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KONCEPCJE RACJONALNOSCI DZIALANIA
GOSPODARCZEGO W TEORII EKONOMII

WSTEP

Dziataniu cztowieka przypisuje sie ceche racjonalnosci tzn., ze jest ono
uznawane za racjonalne wtedy, gdy podmiot do realizacji preferowanego
celu wybiera - w oparciu o swa wiedze - najbardziej efektywne Srodki.
Takie zdefiniowanie dziatania racjonalnego - zasadniczo zdeterminowane
przez rozum cztowieka - i przyjmowanie w procesie wyjasniania hipotezy
o racjonalnosci dziatania, odwotuje sie do tradycji filozoficznej przyjetej
przynajmniej juz przez racjonalistow francuskich XVIII wieku.

W niniejszym artykule zostanie zaprezentowana ewolucja pogladéw na
temat racjonalnosci dziatania gospodarczego w szkotach ekonomii. Wywod
dotyczacy koncepcji racjonalnosci dziatania w kazdej ze szkoét poprzedzony
jest krotkim omoéwieniem definicji i zakresu przedmiotowego ekonomii.
W momencie ksztattowania sie ekonomii jako nauki spotecznej, dyskusja
toczyta sie wokét motywow i celdw dziatania gospodarczego cztowieka, co
nadawato kierunek rozwazan na temat racjonalnosci dziatania. Stad, ana-
lizujgc poszczegdlne okresy w rozwoju historii mys$li ekonomicznej, mamy
do czynienia poczatkowo z samym opisem sfery gospodarowania cztowieka,
ktéory w miare czasu staje sie coraz bardziej uporzadkowany, daje mozli-
wosé poréwnan, az wreszcie identyfikowane sa pierwsze prawidtowosci
rzadzace rozwojem gospodarczyml.

W celu usystematyzowania analizy szkét w ekonomii i okre$lenia sta-
tusu zatozonej w nich racjonalnosci dziatania, przyjmujemy nastepujaca
definicje: racjonalne dziatanie gospodarcze to takie dziatanie, w ktérym
podmiot: 1) preferuje okreslony stan rzeczy scharakteryzowany ze wzgledu
na badz ilos¢, badZz globalng warto$¢ dobr pozostajacych w jego gestii;
2) wykonuje czynnosci, ktére zgodnie z jego wiedzg prowadzg do badz
realizacji tego stanu (o ile stan ten nie istnieje), badz do utrzymania go
(jesli ten stan istnieje)2. Taka definicja izoluje sfere dziatania podmiotu
tylko do jego wyboréw gospodarczych i jako wyznaczniki okres$la preferen-
cje i wiedze podmiotu. Podmiot gospodarujacy jest uznawany za racjonalny,
kiedy jego dziatanie mozna nazwac racjonalnym, zgodnie z przyjeta powy-
zej definicja.

1 Por. okresy rozwoju nauki, metod naukowych i filozofii nauki w: S. Magala i L. Nowak, Problem
historycznosci poznania w idealizacyjnej koncepcji nauki, w: Odkrycie, abstrakcja, prawda, empiria, historia
a idealizacja, pod red. A. Klawitera i L. Nowaka, PWN, Warszawa-Poznan 1979, s. 220.

2 Por. W. Balicki, Wyktady z metodologii nauk ekonomicznych, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Bankowej,
Poznan 2002, Rozdziat Ill.
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EKONOMIA PRZEDKLASYCZNA3

Rozwazania na temat motywow dziatania cztowieka w sferze gospodar-
ki podejmowane byly juz przez myslicieli w Starozytnosci4, wéréd ktérych
najwazniejsze dokonania poczynili Ksenofont, Platon i Arystoteles. Sfera
gospodarki obejmowata jedynie gospodarstwo domowe lub majgtek wiadcy
panujgcego5. Skupiano sie na konsekwencjach réznych rodzajéw dziatalno-
éci gospodarczej dla jakosci i sprawiedliwosci zycia, za cel dziatania i zycia
cztowieka uznajgc osigganie cnot, a nie débr materialnych.

Podstawowe podobiennstwo miedzy poglagdami na sprawy gospodarcze
i ekonomie jako nauke w Starozytnosci i Sredniowieczu, polega na zacho-
waniu instrumentalnej roli ekonomii wzgledem realizacji celow wyzszych.
Pisarze scholastyczni nie zajmowali sie analizg rozwijajacych sie rodzajow
dziatalnosci gospodarczej czy formutowaniem praw, lecz tworzeniem zale-
cen dla cztowieka dotyczacych zgodnosci norm prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej z dogmatem religijnym. Chociaz bez watpienia wkladem $red-
niowiecznej mysli filozoficznej w formulowanie sie zasad ekonomii jest
dostrzezenie pewnej prawidtowosci w zjawiskach i procesach gospodar-
czych, ktére powigzano z postepowaniem egoistycznym.

Zmiany w okres$laniu celu i pozycji cztowieka w sferze dziatalnosci
gospodarczej przynosi wiek XVII. Wigze sie to z pracami merkantylistow
i fizjokratéw, ktorzy zaczeli taczy¢ bogactwo z odpowiednim dziataniem
cztowieka. Merkantylizm wskazywat na motyw zysku jako przyczyne wzrostu
dziatalnosci gospodarczej, ktéry wywotany jest przez moralng wade, jaka
jest egoizm. Rzad nie jest w stanie zmieni¢ tego egoistycznego popedu
stanowigcego ceche natury ludzkiej i jedyne co moze zrobi¢, to stworzyc
takie prawa i instytucje, ktore by zwiekszaly te popedy dla dobra potegi
i dobrobytu narodu6. Podobnie fizjokraci za podstawowy motyw cztowieka
sktaniajacy go do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i odrdzniajgcy to
dziatanie od innych dziatah spotecznych uznali pragnienie maksymalizacji
korzysci, co wyptywa z egoizmu cztowieka. F. Quesnay'owi przypisuje sie
wskazywanie na dazenie podmiotu gospodarujacego do osiggania najwiek-
szych korzysci przy ponoszeniu najmniejszych wydatkéw. Tak zdefiniowany
motyw przyjagt potem nazwe tzw. zasady gospodarczosci w ujeciu hedonis-
tycznym?. Fizjokraci polegajg na ludzkim rozumie, twierdzac, ze wolna

3 Rozumiana tu jako rozwazania przed opublikowaniem Badan nad naturg i przyczynami bogactwa
narodéw A. Smith'a w 1776 r.

4Trudno méwi¢ o konkretnej szkole ekonomii w Starozytnoéci i Sredniowieczu, jednak nie sposéb pomingé
tych epok historycznych, jako tych, w ktérych nastepowat proces wyodrebniania sie nauk spotecznych.

5 Wyraz ekonomika wywodzi si¢ z jezyka greckiego i zostat uzyty przez Ksenofonta jako tytut ksigzki
Oikonomikos i dotyczyt efektywnos$ci na szczeblu producenta i/lub gospodarstwa domowego. Arystoteles przed-
miot ekonomiki ograniczat do gospodarstwa domowego, ktérego czesciami sktadowymi sg cztowiek i mienie,
ktére stanowi ,przede wszystkim dom i zona, i woét ptug ciagnacy”. Arystoteles, Dzieta wszystkie, tom 6,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001, s. 232 - 233.

6 Paristwo moze to osiggna¢ poprzez m.in.: intensywne procesy industrializacji, protekcjonizm wiasnej
gospodarki i osiggniecie dodatniego salda bilansu handlowego. B. Mandeville twierdzit, ze: ,osobiste wady
moga obracac si¢ w korzysci publiczne przez zreczne rzady utalentowanego polityka”. B. Mandeville, A Letter
to Dion, The Augustan Reprint Society, Los Angeles 1995, s. 37. Cytat za: H. Landreth, D. C. Collander,
Historia mys$li ekonomicznej, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 85.

7 E. Taylor, Wstep do ekonomiki, Spétdzielnia Wydawnicza ,Zeglarz”, Gdynia 1947, s. 50.
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wola cztowieka oraz zrozumienie mechanizmoéw zycia gospodarczego i spo-
tecznego oparte na wiedzy wystarczy, aby kazdy postepowat w sposéb
prowadzacy go do realizacji obranego celu, ktory oznacza osiagniecie szcze-
Scia. Tak wiec te dwie cechy cztowieka: wola i wiedza pozwalajg mu na
podejmowanie i realizacje najlepszych decyzji.

SZKOLA KLASYCZNA

Dyskusja o pozycji cztowieka w ekonomii i racjonalnosci jego dziatania
rozpoczeta przez przedstawicieli szkoty klasycznej stata sie dyskusjg
0 przedmiocie badan ekonomii jako nauki spotecznej. Wielkim wkiadem
szkoty klasycznej w rozwo6j ekonomii bylo wprowadzenie modelu homo
oeconomicus, ktory przyznawal podmiotowi gospodarujgcemu ceche racjo-
nalnosci.

A. Smith uwazat, ze w badaniach nad gospodarkg wystepuje pewne
oddzielenie sfery gospodarczej od sfery moralnej. W dziataniu gospodar-
czym cztowiek kieruje sie wiasnym interesem polegajgcym na powszech-
nym dgzeniu do polepszenia swego bytu. Inaczej natomiast w dziedzinie
moralnosci, kiedy to Kkieruje sie uczuciami altruistycznymi, sympatii.
J. S. Mili nastepujgco okreslit przedmiot ekonomii politycznej: ,Ekonomia
ujmuje ludzkos$¢ jako zajetg wytacznie nabywaniem i uzywaniem bogactwa
1 ma na celu pokazanie przebiegu dziatalnosci, ktérg prowadzitaby ludz-
kos¢ zyjaca w stanie spotecznym, gdyby wymieniony motyw [..] byt abso-
lutnym wiladcg jej dziatalnosci”8. Istnienie ekonomii jako nauki uzasadnia
J. S. Mili istnieniem zjawisk spotecznych, ktére charakteryzuja sie dgze-
niem cztowieka do osiagniecia bogactwa i istnieniem psychologicznego pra-
wa wyboru wiekszej korzysci nad mniejszg9.

Model homo oeconomicus jest juz widoczny u A. Smith’a, ktéry opiera
sie na nim, wyjasniajac mechanizm ,niewidzialnej reki rynku”, ale nie
zostat on przez niego nazwany i rekonstruuje sie go na podstawie tego
mechanizmu. Jako pierwsi model homo oeconomicus sformutowali J. Bent-
ham i J. S. Mili, z naciskiem na jego hedonistyczno-utylitarne znaczenie.
Pozbawit on przynajmniej czesciowo ekonomie ocen wartosciujacych i moz-
na to uzna¢ za pierwszag prdbe wpisania w ekonomie cztowieka jako jedno-
stki gospodarujgcej majacej na celu osiggniecie bogactwa, ktéry nie jest za
takie dziatanie potegpiany, jak to miato miejsce w epokach wczes$niejszych.

J. S. Mili skierowat ekonomie na tory badania tylko tych dziedzin dzia-
tania cztowieka, ktérymi kierujg motywy gospodarcze, i ktérych celem jest
osiggniecie bogactwa materialnego. W dziataniach gospodarczych nie do
unikniecia jest nakladanie sie motywow gospodarczych z moralnymi, ale te
pierwsze maja zdecydowang przewage, bo to one determinujg podjecie
dziatania gospodarczegol0. Stad tez J. S. Mili za zasadne uwazat wyizolo-

8J. S. Mill, Essays on Some Unsettled Questions of Political Economy, Londyn 1864, s. 138. Cytat za:
0. Lange, Ekonomia polityczna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1978, s. 204.

9J. S. Mili, System logiki, Warszawa 1962, s. 632.

10 Dwa stale dziatajace motywy przeciwne, ktére utrudniajg tak rozumiane dziatanie gospodarcze, to
wedtug J. S. Mill'a ,wstret do pracy i dazenie do folgowania sobie w kosztownych uciechach”. Ibidem, s. 633.



158 Katarzyna Szarzeé¢

wanie tylko tych motywdéw i analizowanie tylko nich. Tworcy ekonomii nie
twierdzili jednakze, ze taki cztowiek istnieje naprawde. E. Taylor pisze, ze
~tylko wydawato im sie, ze motywy dziatania ludzkiego dajg sie roztozy¢ na
gospodarcze i inne, a rzeczywisto$¢ jest wynikiem Kkrzyzowania sie tych
dwdch grup motywo6w”11l. Wychodzac z tej czastkowej perspektywy, ekono-
mia moze ogranicza¢ problemy racjonalnosci do rozwazann nad réwnowaga
ekonomiczng oraz do kwestii racjonalnego wyboru dziatania. U J. S. Mill'a
w modelu homo oeconomicus potgczone sg z jednej strony cele i motywy
dziatania gospodarczego cziowieka i z drugiej — forma tego dziatania.
Zdeterminowato to kierunki rozwoju dalszej dyskusji wokét modelu. Pierw-
sza dyskusja koncentrowata sie na sprecyzowaniu motywow dziatania homo
oeconomicus, podczas gdy druga - wokot analizy form dziatania gospodar-
czegol2.

Oprdcz uznania egoizmu za wiodacy cel ludzkiej dziatalnosci w sferze
gospodarki, klasycy odwotywali sie réwniez do wiedzy. Jedng z korzysci
ptynacych z wolnej konkurencji byta mozliwos¢ szybkiego przekazu infor-
macji o stanie rynku, a tym samym zatozenie, ze podmioty beda dziataty
zgodnie z interesem og6tu. J. S. Mili podkreslat role wiedzy, ktéra jest
potrzebna podmiotowi do realizacji preferowanego przez niego celu i przy-
czynia sie do zwiekszenia bogactwa. Podmiot gospodarujgcy w swoich decy-
zjach kieruje sie petng wiedzg opartg na minionych doswiadczeniach,
systemie moralnym. Jak podkreslat J. S. Mili nauki spoteczne zajmujg sie
przedmiotem, ktorego wiasnosci sg zmiennel3. Cziowiek sie zmienia, bo
zwieksza sie jego wiedza, doswiadczenie, zmieniajg sie okolicznosci, w kto-
rych dziata.

Szkote klasyczng z modelem homo oeconomicus charakteryzuje meto-
dologiczny indywidualizm. Oznacza to, ze spoteczenstwo traktowane jest
jako prosta suma jednostek i podobnie gospodarka - jako oparta na dzia-
taniu podmiotéw o przypisanych im cechach zgodnym z tym modelem. Jest
on typem idealnyml4, ktdry uznany zostal za zatozenie, uzasadniajgce
generalizacje twierdzen o zjawiskach gospodarczych.

SOCJALIZM UTOPIINY

Socjalisci utopijni zakwestionowali zasadnos¢ tezy klasykéw o dobro-
czynnym i harmonijnym przebiegu zjawisk ekonomicznych pozostawionych
swobodnemu oddziatywaniu sit rynkowych. Wiek XIX, kiedy formowata sie
mysl socjalistow byt okresem polaryzacji bogactwa spoteczenstwa: z jednej
strony koncentracji bogactwa, a z drugiej - biedy i wzrastajgcej liczby
bezrobotnych. Starali sie oni zaproponowaé¢ koncepcje wyjasniajaca, dlacze-
go nie wystepujg przewidywane przez klasykow pozytywne skutki dziata-

11 Szerzej: E. Taylor, Wstep do..., op. cit., s. 48.

12 Te dyskusje szeroko omawia E. Taylor, ibidem, Rozdziat 2.

13J. S. Mill, System..., op. cit., s. 651.

14 W klasyfikacji typéw idealnych M. Webera, dziatanie podmiotu w sferze gospodarki, co przedstawia
model homo oeconomicus, ma charakter celowo-racjonalny i jest skierowane tylko na osiggniecie przez niego
korzysci materialnych.
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nia ,niewidzialnej reki”. Nie zakwestionowali modelu homo oeconomicus,
przyjmujac, ze celem cztowieka jest osigganie szczescia i w tym dziataniu
postepuje zgodnie z wrodzonymi popedami, a przede wszystkim egoizmem.
Socjalisci wysuwali postulaty stworzenia takich warunkéw funkcjonowania
i zorganizowania spotecznosci, w ktérych motyw egoizmu przyniostby mak-
symalnie korzystnie rezultaty zaréwno dla jednostki, jak i catego spote-
czenstwa.

MARKSIZM

Francuski socjalizm utopijny - obok klasycznej filozofii niemieckiej
i szkoly klasycznej ekonomii - uwaza sie za Zrédta ekonomii marksistow-
skiejls. Przedmiot ekonomii w Kapitale K. Marksa nie jest ograniczony
jedynie do zjawisk czysto gospodarczych wyabstrahowanych ze spotecz-
nych, za co krytykowat przedstawicieli ekonomii klasycznej, lecz te zjawi-
ska widziane sa przez pryzmat catosci nauk spotecznych. Przedmiotem
badan ekonomii wedtug marksizmu sg stosunki miedzy ludzmi powstajgce
w zwigzku z produkcjg i wymianag.

Teza o racjonalnosci dziatania zajmuje istotne miejsce w analizach
prowadzonych przez K. Marksal6. K. Marks stosowat holistyczne podejscie
do analizy spoteczenstwa i zakiadat centralng role dziatania ludzkiego
w sytuacji uwarunkowania dziatan ludzkich przez czynniki zewnetrzne
oraz wptywu tych dziatan na ksztattowanie sie owych czynnikow zewnetrz-
nychl7. Przyjecie racjonalnosci dziatania podmiotu zakitada koniecznosc
w trakcie wyjasniania poznania nie tylko celu i wiedzy, ale i warunkow
tego dziatania. K. Marks, mowigc o centralnej roli dziatania ludzkiego
W rozwoju, ma na mysli zawsze dziatanie racjonalne podmiotu skierowane
na osiagniecie celu, jakim jest zaspokojenie jego potrzeb materialnychl18.
Takim celem dziatania gospodarczego moze by¢ sam zysk, ktéry motywuje
to dziatanie. Celowy charakter dziatania podmiotu przywotuje K. Marks
rowniez w kontekscie analizy procesu pracy, czy w pogladzie, ze ,historia
to nic innego, jak tylko dziatalno$¢ dazacego do swych celow cztowieka”19.
Kazde dziatanie podmiotu jest osadzone Scisle w realiach, w ktorych dzia-
ta, stad musi on uwzglednia¢ w dziataniu wszystkie warunki zewnetrzne.
Celem dziatalnosci gospodarczej jest zaspokojenie potrzeb materialnych
i do realizacji go podmiot korzysta z wlasnej wiedzy. Jednak decyzja co do
wyboru $rodkdéw nie jest tylko uwarunkowana czynnikami ekonomicznymi.
Podmiot dziata na podstawie wiedzy, doswiadczenia i potrzeb o charakterze
ekonomicznym, ale i spotecznym i kulturalnym?20. Dziatanie racjonalne
podmiotu stanowi wiec proces spoteczny, ktdry nie jest podporzadkowany

15 Teza W. Lenina zawarta w broszurze Trzy Zrédta i trzy czesci sktadowe marksizmu.

16 Szerzej: J. Tbpolski, Zatozenia metodologiczne ,Kapitatu” Marksa, w: Zatozenia metodologiczne ,Kapi-
tatu” Marksa, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1970.

17 Szerzej o czynnikach zewnetrznych determinujgcych wedlug K. Marksa dziatanie gospodarcze czto-
wieka w: Wstep do metodologii ekonomii, red. O. Tenzer, Wydawnictwo Ossolineum, Wroctaw 1977, s. 189.

18 Por. J. Thpolski, Zatozenia metodologiczne..., op. cit., s. 27.

19 K. Marks, F. Engels, Dzieta, Warszawa 1961, t. 2, s. 114; cytat za: lbidem, s. 28.

20 Por. Wstep do..., op. cit., s. 186.
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jedynie egoistycznemu dazeniu do zysku, lecz ma szersze spoteczne uwa-
runkowania.

Dla podmiotu dziatajgcego celowo ma wiec istotne znaczenie posiadana
wiedza o warunkach, w jakich dziata. Marksizm postuluje holistyczne
podejscie do wyjasniania naukowego, stad tez samo dziatanie gospodarcze
musi by¢ widziane przez pryzmat catosciowych stosunkéw spotecznych,
a nie tylko ekonomicznych. Taki podmiot analizuje K. Marks. Jest to wiec
odrzucenie modelu homo oeconomicus z jego indywidualizmem metodolo-
gicznym i uwzglednianiem tylko uwarunkowan ekonomicznych2l. K. Marks
nie rezygnuje jednakze z przypisywania podmiotowi racjonalnosci dziata-
nia, tyle ze umiejscawia to dziatanie w szerszym konteks$cie spotecznym.

SZKOLY HISTORYCZNA STARSZA | MLODSZA

Szkoty historyczna starsza i mitodsza wyrosty z krytyki ahistorycznego
pojmowania praw ekonomicznych przez ekonomie klasyczng. Ich przedsta-
wiciele uwazali, ze w spoteczenstwie - w przeciwienstwie do przyrody -
nie ma prawidtowosci, wobec czego ekonomia polityczna nie moze by¢
nauka teoretyczng, tylko naukg historyczng. Z ich ostrg krytyka spotkat
sie m.in. model homo oeconomicus, za jego indywidualizm, abstrakcyjny
charakter. Modelowi homo oeconomicus G. Schmoller22 przeciwstawiat bo-
gaty opis dziejow instytucji spotecznych i kulturalnych, zgtaszajgc postulat
catosciowego ujmowania zjawisk gospodarczych. Zostat on zastapiony
w tych szkotach przez koncepcje ,ducha narodowego”, ktéry miat rzadzié
dziataniem spotecznym.

Koncepcja ta powraca w pracach M. Webera i W. Sombarta, wywodza-
cych sie ze Srodowiska miodszej szkoty historycznej. Sformutowali oni teorie
rozwoju gospodarczego. Wedtug nich kazda epoka w historii gospodarczej
wyroznia sie wiasciwym sobie ,duchem” stanowigcym zespo6t psychicznych
postaw ludzi, ktdry ksztaltuje charakter danej epoki23. Prébuja wyjasniac
zachodzgce procesy gospodarcze poprzez postawy ludzkie charakterystycz-
ne dla danej epoki. Te postawy zwigzane sa badZ z wyznawang religia,
badz narodowoscig24. Jesli przynoszg one wymierne korzysci gospodarcze,
to ulegajg nastepnie rozprzestrzenieniu, sg adaptowane przez inne podmio-
ty gospodarujace i stajg sie pewng nowg normg. W kazdej epoce podmiot
dazy do zaspokojenia swoich potrzeb materialnych, wykorzystujgc do tego
swojg wiedze i biorgc pod uwage okolicznosci, w jakich dziata. M. Weber
zrekonstruowat idealnego cztowieka feudalnego, idealnego cztowieka kapi-
talistycznego, ktérzy stosujg zasady postepowania zgodne z duchem swojej
epoki gospodarcze;j.

21 Szerzej nt. odrzucenia ideologicznej antropologii hominis oeconomici przez K. Marksa: L. Althusser,
Przedmiot ,Kapitatu”, w: L. Althusser, E. Balibar, Czytanie ,Kapitatu”, PIW, Warszawa 1975, s. 229 - 281.

22 0. Lange, Ekonomia..., op. cit.,, s. 209.

23 Ibidem, s. 231.

24 M. Weber wskazywat na ,ducha” etyki protestanckiej, bedacego czynnikiem sprawczym rozwoju go-
spodarki kapitalistycznej, ktérego nie trzeba wyjasnia¢, lecz tylko rozumieé. W. Sombart dowodzit istnienia
,ducha gospodarczosci”, ktéry byt czynnikiem sprawczym przemian spotecznych. W. Stankiewicz, Historia my-
$li ekonomicznej, PWE, Warszawa 1998, s. 220 - 229, 279 - 281.
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Koncepcja ta zawiera jednak pewng zbiezno$¢ z modelem homo oecono-
micus25. ,,Duch” poszczegélnych epok gospodarczych albo ,psychika” poszcze-
gélnych systeméw gospodarczych ma charakter typu idealnego i odwotuje
sie do ,natury ludzkiej”. W modelu homo oeconomicus pojecie ,natury
ludzkiej” znalazto uogélnienie w postaci dgzenia podmiotu do osiggniecia
maksymalnej korzysci materialnej. Tak wiec ,duch” poszczegélnych epok
gospodarczych to odpowiednio przeksztatcony model homo oeconomicus.
W kazdej epoce historycznej mozna znalez¢ homo oeconomicus, ktéry w da-
nych warunkach spoteczno-ekonomicznych bedzie sie zachowywat racjonal-
nie zgodnie z panujacym woéwczas Swiatopogladem. W innych epokach
historycznych jego dziatanie moze nie by¢ uznane za racjonalne.

SZKOtLA NEOKLASYCZNA

Lata siedemdziesigte XIX wieku to poczatek rozwoju kierunku margi-
nalistycznego w ekonomii, w ktéorym wyrdéznia sie trzy szkoty: psychologicz-
ng, matematyczng i neoklasyczng. Szkoty psychologiczna i matematyczna
przyczynity sie do zastosowania analizy marginalnej w teorii ekonomii.
Jednakze réwnie wielkie zastugi na tym polu miat A. Marshall. Powszech-
nie przyjmuje sie, ze stworzony przez niego system teoretyczny zamiesz-
czony w Zasadach ekonomiki jest najpetniejszym zestawieniem pogladow
dojrzatego neoklasycyzmu26.

A. Marshall powrdécit do definicji przedmiotu ekonomii sformutowanej
przez A. Smith'a jako ,badah nad przyczynami bogactwa narodéw”, okre-
Slajac ekonomie jako nauke, ktéra zajmuje sie badaniem dziatalnosci poje-
dynczego podmiotu i catej zbiorowosci takich podmiotéw, ktérej jedynym
celem uzyskanie dobr materialnych stuzacych zaspokojeniu ich potrzeb27.
W swoich wypowiedziach sugerowat, ze cze$¢ przedstawianych przez niego
pogladéw stanowi jedynie efekt poprawnie przeprowadzonego zabiegu re-
konstrukcji stanowiska klasykéw, tzn. zatozen, ktére klasycy nie werbalizo-
wali, uwazajac za oczywistos¢ . W przypadku jednak modelu homo
oeconomicus mamy do czynienia z jego istotng modyfikacja.

Przedstawiciele kierunku marginalistycznego zmodyfikowali model ho-
mo oeconomicus, nadajac mu charakter subiektywny, tzn. dalej przyjmujac,
ze jednostki sa racjonalne, ale ich celem nie jest maksymalizacja bogac-
twa, lecz maksymalizacja uzytecznosci29. Pojecie ,uzytecznosc¢” jest rdznie
okreslane przez autoréw. W. S. Jevons okre$la uzytecznos¢ jako przyjem-
nos¢ zwigzang z posiadaniem danego dobra, C. Menger jako znaczenie
przedmiotu dla dobrobytu, A. Marshall jako satysfakcje, zadowolenie. Ci
przedstawiciele zajmujg rozne stanowiska ze wzgledu na swoj stosunek do

25 Szerzej: O. Lange, Ekonomia..., op. cit., s. 236 - 237.

26 Por. M. Blaug, Teoria ekonomii, PWN, Warszawa 2000, s. 338 - 339.

27 Por. H. Landreth D. C. Collander, Historia mysli..., op. cit., s. 419.

28 A. Marshall, Zasady ekonomiki, Wydawnictwo M.Acta, Warszawa 1925, s. 21.

29 Pojecie uzytecznoéci stosowat J. Bentham w filozofii utylitarianskiej w péznych latach XVIII wieku.
Roéwniez J. S. Mili postuguje sie tym terminem jednak uzywa go w kontekscie dyskusji o utylitaryzmie i nie
nadaje mu szczegélnego zwigzku z ekonomig polityczna. Por. J. S. Mili, Co tojest utylitaryzm?, w: R. Ludwi-
kowski, J. Wolenski, J. S. Mili, Wiedza Powszechna, Warszawa 1979, s. 211.
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subiektywizacji homo oeconomicus, ale istnieje pewna tendencja polegajgca
na przyjmowaniu coraz bardziej ogo6lnikowego podejscia do kategorii celu,
co jest réwnoznaczne ze stopniowa zmiana tej kategorii z obiektywnej na
subiektywna.

A. Marshall definiuje dziatanie gospodarcze podmiotu jako takie, ktore
.- jest najbardziej rozmysine, i w ktéorym czlowiek najczesciej rozwaza
wszelkie za i przeciw danego poszczegdlnego czynu, nim go wykona”30.
Wynika z tego, iz podmiot dokonuje analizy sytuacji, w jakiej sie znajduje,
nim podejmie dane dziatanie. ,Rozwaza wszelkie za i przeciw”, ktére moga
oznacza¢ ocene naktaddw i oczekiwanych efektow, prawdopodobienstwo
osiggniecia danego celu. Stosowana funkcja uzytecznosci prezentuje sposéb
opisywania preferencji danego podmiotu w stosunku do réznorodnych rze-
czywistych i hipotetycznych alternatyw.

W Kkierunku tym stosuje sie model homo oeconomicus poprzez ekspozycije
zawartej w nim zasady gospodarczosci, a jednoczes$nie rezygnacje z okres-
lania motywow, jakimi sie kieruje podmiot gospodarujgcy. Subiektywizm
wysungt na pierwszy plan pojecie uzytecznosci w miejsce takich kategorii
jak: zysk, maksymalizacja bogactwa. Przedmiotem zainteresowania tego
kierunku jest sposéb dziatania dla osiggniecia danego celu, a nie sam
cel3l. Przyjmuje sie, ze podmioty posiadajg petng wiedze, ktéra pozwala na
wybdr odpowiednich Srodkéw do realizacji preferowanego celu32. Wiedza ta
jest niezbedna do odpowiedniego doboru Srodkéw i realizacji celu.

Nalezy podkresli¢, ze w modelu homo oeconomicus zaréwno w wersji
obiektywnej, jak i subiektywnej nie rozwazano w szczeg6lnosci wiedzy
podmiotu, przyjmujac, ze posiada on peing i adekwatng wiedze co do
wyboru $Srodkéw do realizacji preferowanego celu. W wersji subiektywnej
zwrécono uwage, ze analize nalezy skoncentrowa¢ na sposobie dziatania, tj.
jak dobrac¢ srodki, by uzyskaé zamierzony cel. W rezultacie nastepowata
zmiana charakteru homo oeconomicus, co znalazto swo6j wyraz w definicji
ekonomii sformutowanej przez L. Robbins: ,Ekonomia jest to nauka, ktéra
bada postepowanie ludzkie jako ustosunkowanie miedzy celami a ograni-
czonymi Srodkami, ktdre moga mieé¢ rozmaite zastosowanie”33. Przedmiot
ekonomii zostat wiec opisany jako nauka o sposobie zuzywania Srodkdéw
zapewhiajacych maksymalny stopien realizacji obranego celu dziatalnosci
racjonalnego cztowieka.

INSTYTUCJONALIZM

Instytucjonalizm ma pewien zwigzek ze szkolg historyczng, poprzez
kontynuacje tradycji podejscia historycznego i krytyczne nastawienie do
klasycznej metody badawczej zwigzanej z mys$leniem dedukcyjnym,

30 A. Marshall, Zasady ..., op. cit., s. 19.

31 Por. O. Lange, Ekonomia..., op. cit., s. 205.

3 Jedynie C. Menger podejmowat préby badania roli i wptywu wiedzy na rozwdj dobrobytu ludzkosci,
uznajac wiedze jako czynnik wzrostu gospodarczego.

B L. Robbins, An Essay on the Nature and Significance of Economic Science, London 1946, s. 16. Cytat
za O. Lange, Ekonomia..., op. cit., s. 207.
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abstrakcyjnym i indywidualizmem poznawczym34. Duze znaczenie przywig-
zywat on do obserwacji zycia gospodarczego i krytyki filozofii hedonistycznej,
a gtéwnie modelu homo oeconomicus. Jednak te wymienione cechy wspdlne
majg inny punkt odniesienia. W szkole historycznej przedmiotem krytyki byta
ekonomia klasyczna, w instytucjonalizmie - kierunek marginalistyczny.

Wsrod przedstawicieli tej szkoly na szczegdélng uwage, ze wzgledu na
swoj jednoznaczny negatywny stosunek do modelu homo oeconomicus, za-
stuguje T. Veblen 5. Skrytykowat on lezacg u postaw ekonomii klasycznej
i neoklasycznej hedonistyczng i indywidualistyczng koncepcje natury ludzkiej,
prezentowang przez teorie zachowari konsumenta wedlug W. S. Jevonsa
lub A. Marshalla. T. Veblen postulowat uwzglednienie tez psychologii spo-
tecznej, ktéra dowodzita, ze postawy cztowieka nie zawsze sg racjonalne,
nie zawsze oparte na rachunku strat i korzysci oraz maksymalizacji dobro-
bytu. Dziatania podmiotu gospodarujgcego sg réwniez zdeterminowane przez
pewne nawyki mys$lowe i konwencjonalne zachowania. Przedmiotem ekono-
mii instytucjonalnej ma by¢ badanie wtasnie spotecznych zwyczajow i oby-
czajow, ktorych materializacjg staja sie instytucje.

W instytucjonalizmie nastepuje odrzucenie modelu homo oeconomicus
w wersji subiektywnej. Mozna tu dostrzec pewne zasygnalizowanie ograni-
czen racjonalnosci dziatania, poprzez wskazanie na konieczno$¢ uwzglednie-
nia w badaniach ekonomicznych dziatann nieracjonalnych, ktérych zrédiem
moga byé spoteczne nawyki oraz uwzgledniania uwarunkowan psycho-
spotecznych i politycznych.

KEYNESIZM

Fundamenty keynesizmu zostaly przedstawione przez J. M. Keynes'a
w pracy Ogé6lna teoria zatrudnienia, pienigdza i procentu opublikowanej
w 1936 r. Przy analizie szkolty keynesowskiej nalezy sie do niej odwotac,
majac jednakze na uwadze interpretacje pogladéw J. M. Keynes'a dokonang
przez innych ekonomistéw tworzgcych te szkole oraz ewolucje keynesizmu.

J. M. Keynes nie analizowat w szczeg6lnosci dziatan gospodarczych indy-
widualnych podmiotéw i ich efektywnosci, lecz jego widzenie racjonalnosci
podmiotu jest zbiezne z modelem homo oeconomicus w wersji subiektyw-
nej. Poziom konsumpcji zalezy od wielkosci dochodu, czynnikéw obiektyw-
nych i od subiektywnych potrzeb, skionnosci psychicznych i zwyczajow
pojedynczego podmiotu oraz zasad, weditug ktérych dochdd jest miedzy te
podmioty dzielony. Nie wydaje sie, by w swoich wyborach nie kierowat sie
on kryterium maksymalnej uzytecznosci36. Podobnie producent dazy do
maksymalizacji zysku i w zaleznosci od oczekiwanej stopy zysku oraz

34 Szerzej: M. Blaug, Teoria..., op. cit., s. 710.

3b Pozostali dwaj wybitni przedstawiciele tej szkoty to J. R. Commons, ktéry badat funkcjonowanie sy-
stemu ekonomicznego z punktu widzenia jego podstaw prawnych i W. C. Mitchell, ktéry zajmowat sie gro-
madzeniem danych statystycznych w przekonaniu, ze moga sie one sta¢ podstawa wyjasniajacych rzeczywistos¢
hipotez. Ibidem, s. 710 - 711.

36 J. M. Keynes jednakze nie przywotuje tego terminu w Ogdlnej teorii zatrudnienia, procentu ipieniadza
w takim rozumieniu.
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rynkowej stopy procentowej ustala swoje wydatki inwestycyjne i poziom
zatrudnienia. Oczekiwana rentownos¢ inwestycji jest ksztattowana przez
oczekiwania producentdéw co do przysztego poziomu popytu, kosztéw, ale
i ,stanu zaufania” przedsiebiorcow. Stan zaufania nie sposob jednak wyra-
zi¢ ilosciowo i jedynie przy jego omawianiu nalezy sie ,opiera¢ gtownie na
obserwacji rynkow i psychiki przedsiebiorcow”37. Wiedza przedsiebiorcow
na temat przysztego zysku z podjecia ewentualnie decyzji o inwestowaniu
ma charakter ,skrajnej niepewnosci”.

Pytaniem pozostaje wiec, jak stosowany model homo oeconomicus po-
wigza¢ z wnioskiem J. M. Keynes'a o braku optymalnej alokacji w skali
makroekonomicznej, ktéry objawia sie w wystepowaniu bezrobocia (tzw.
przymusowego) i niepetnego popytu globalnego. W ekonomii klasycznej,
zatozenie o racjonalnosci dziatania pojedynczego podmiotu byto przektada-
ne na efektywno$¢ gospodarki w skali makroekonomicznej. J. M. Keynes
stwierdzit, ze faktem jest wystepowanie bezrobocia, ktore jest dowodem na
brak efektywnosci funkcjonowania gospodarki.

W analizie keynesowskiej mozna wyrézni¢ dwie ptaszczyzny rozumie-
nia racjonalnosci, tj. mikro- i makroekonomiczng. Te dwie plaszczyzny
pozostajg ze sobg w takiej zaleznosci, ze o ile na poziomie mikroekonomicz-
nym jest zakladany podmiot racjonalny, to taka analiza nie determinuje
optymalnej alokacji w skali makroekonomicznej38. Jest to zanegowanie
stosowania przez klasykéw analogii miedzy indywidualnym dziataniem
podmiotu a catym systemem gospodarczym tworzonym przez te podmioty.
Ttumaczenie tego przez J. M. Keynes’a nie bylo satysfakcjonujgce i spotka-
to sie z zarzutem braku podstaw mikroekonomicznych dla jego teorii ma-
kroekonomicznej. Ten brak spojnosci to gtéwny zarzut, jaki stawiano
w krytykach jego teorii i jeden z gtdwnych tematow (stworzenie fundamen-
tow mikroekonomicznych) podejmowanych przez kontynuatoréw mysli key-
nesowskiej39 - nurty postkeynesizmu i nowego keynesizmu, a takze przez
krytykéw keynesizmu °.

Krytyka programu keynesizmu doprowadzita do ,zwarcia” szeregéw
kontynuatoréw mysli J. M. Keynes'a, ktorzy zaczeli broni¢ swoich pogla-
dow pod szyldem szkoty ,nowych keynesistow” i rekonstruowa¢ mikro-
ekonomiczne fundamenty teorii keynesowskiej4l. Jedna z definicji zakresu
badan tej szkoty okresla jej program jako ,program badawczy proébujacy
wyjasni¢, ze wahania gospodarcze sg konsekwencjg zaktécen w mechaniz-
mie koordynacji wyboréw dokonywanych przez racjonalne podmioty, z kto-
rych kazdy z osobna maksymalizuje swoje cele, ale ktore jako zbiorowos¢
nie moga osiagnac¢ efektywnej alokacji w rozumieniu Pareto”42.

37J. M. Keynes, Ogélna teoria zatrudnienia, procentu i pienigdza, PWN, Warszawa 1956, s. 190.

3B Por. A. Wojtyna, Ewolucja keynesizmu a gtéwny nurt ekonomii, PWN, Warszawa 2000, s. 167; B. Po-
gonowska, Kategoria racjonalnosci w teoriach przedmiotowych makroekonomii, Zeszyty Naukowe - seria I,
nr 149, Wydawnictwo Akademia Ekonomiczna w Poznaniu, Poznan 1996, s. 99 - 100.

39 Zobacz klasyfikacje tematyki dyskusji wokét dziet J. M. Keynesa w: M. Blaug, Teoria..., op. cit., s. 707.
Szerzej: H. Landreth, D. C. Collander, Historia mysli..., op. cit., s. 694 - 698.

40 Zestawienie zarzutéw stawianych przez krytykéw keynesizmu przedstawia A. Wojtyna. A. Wojtyna,
Ewolucja keynesizmu..., op. cit., s. 120 - 122.

41 Prezentacja podstawowych propozycji ,ukrytej” mikroekonomii J. M. Keynesa, patrz: lbidem, s. 72 - 73.

42 Definicja zaproponowana przez M. Parkin. Cytat za: A. Wojtyna, Ewolucja keynesizmu..., op. cit., s. 151.
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Poglady J. M. Keynes'a i jego zwolennikdw wpisujg sie wiec w nurt
dyskusji na temat tego, czy przyczyna Kryzysu sg ograniczenia podmiotow
gospodarczych co do ich wiedzy, trafnosci przewidywan, ,stanu zaufania”,
czy tez brak wiary w efektywnos¢ dziatania mechanizmu rynkowego.
J. M. Keynes zwrdcit uwage na inne wazne problemy podejmowania decy-
Zji przez podmioty gospodarcze, zwigzane z warunkami ich dziatania, po-
siadang przez nich wiedzg, procesem formutowania oczekiwan. Zakladat,
ze przy podjeciu danego dziatania podmiot stosuje krdtko- i dtugookresowe
przewidywania, przy ktérych formutowaniu nie postuguje sie tylko rachun-
kiem prawdopodobienstwa, lecz stopniem zaufania do trafnosci prognozy,
réznymi czynnikami psychospotecznymi, wsrod ktoérych najwazniejsze miej-
sce zajmujg rézne sktonnosci pomiotu i ,instynkty zwierzece”43. Wskazanie
na te ,czynniki psychospoteczne” przy podejmowaniu decyzji i dziatania
przez podmiot, mogtoby S$wiadczy¢ o uznaniu go za nieracjonalny, czyli
zanegowaniu modelu homo oeconomicus w keynesizmie. Jednakze tak nie
jest. W koncepcji J. M. Keynesa rekonstruowanej przez przedstawicieli no-
wej szkoly keynesowskiej ma zastosowanie model homo oeconomicus, lecz
ze wskazaniem ograniczen racjonalnosci dziatania podmiotu zwigzanego
wiasnie z tymi czynnikami44.

MONETARYZM

Szkota monetaryzmu w wyjasnianiu zjawisk gospodarczych nawiazuje
do indywidualizmu metodologicznego i do subiektywnej wersji modelu ho-
mo oeconomicus. Wedtug M. Friedman’a podstawowym motywem dziatania
jednostek jest zaspokojenie wiasnych potrzeb, jednak przy analizowaniu
celéw dziatania jednostki w pdzniejszych swoich pismach dodaje do tego
potrzebe wolnosci jednostki4s.

Skutkiem pojedynczych dziatan jest zawsze osiggniecie maksymalizacji
korzysci. Jednak w skali catej gospodarki nie zawsze tak sie dzieje, ze
wzgledu na wystepowanie bezrobocia, ktére nie jest wedtug M. Friedman’a
dowodem braku efektywnosci gospodarczej, lecz jest to tzw. poziom bezro-
bocia naturalnego, ktory zapewnia réwnowage gospodarczg. Jest to wiec
przeciwstawienie sie pogladom J. M. Keynes'a, gdzie wystepowanie bezro-
bocia jest zrodiem niestabilnosci gospodarczej i oznacza brak realizacji
celow. M. Friedman przyczyn braku efektywnosci catej gospodarki (wyste-
powanie inflacji), upatruje w niedostatecznej wiedzy podmiotdéw oraz
w nadmiernej i btednej ingerencji panstwa w gospodarke. Wedtug niego
»..sSwobodna wymiana jest warunkiem koniecznym zaréwno pomyslnosci
ekonomicznej, jak i wolnosci”46, a zrodtem destabilizacji gospodarki jest
inflacja, ktéra jest wywotana przez niewtasciwe dziatania panstwa. Prze-
ciwdziatanie bezrobociu za pomoca srodkéw polityki monetarnej prowadzi

43J. M. Keynes, Ogdlna teoria..., op. cit., s. 206.

44 Por. M. Blaug, Teoria..., op. cit., s. 712.

45 Istotnosé tej cechy podkreslajg Milton i Rose Friedman w ksigzce pt. Wolny wyb6r.

46 M. Friedman, R. Friedman, Wolny wybér, Wydawnictwo PANTA, Sosnowiec 1994, s. 10.
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w krotkim okresie do obnizenia stopy bezrobocia, poniewaz podmioty go-
spodarcze podejmujg decyzje oparte na btednych przestankach.

Oczekiwania formutowane przez producenta sg btedne, gdyz nie ma on
wystarczajgcych informacji o przyczynach wzrostu nominalnego popytu
globalnego, na podstawie czego podejmuje swoje dziatanie. Natomiast pra-
cownik nie ma petnych i prawdziwych informacji o zmianach przecietnego
poziomu cen w gospodarce. W diugim okresie podmioty jednak formutuja
swoje oczekiwania adaptacyjnie. Oznacza to, ze dostosowujg swoje oczeki-
wania inflacyjne do faktycznie obserwowanej stopy inflacji i uznajg, ze
realne wielkosci produkcji nie zmienity sie. W efekcie wiec stopa bezrobo-
cia powraca do poziomu wyznaczonego przez naturalng stope bezrobocia,
ale juz przy wyzszym poziomie inflacji.

Hipoteza oczekiwan adaptacyjnych stanowi, ze podmioty gospodarcze
formutujg swoje oczekiwania przysztych wartosci danych zmiennych ekono-
micznych (gtéwnie poziomu inflacji, na czym koncentrowal sie moneta-
ryzm) wylacznie na podstawie stép inflacji wystepujacych w przesztosci
i ze ucza sie na swoich popetnionych wczesniej btedach4 . Podmioty ,patrzg
w przesztos¢” i korzystajg jedynie z informacji o faktycznych historycznych
stopach inflacji. Miedzy wzrostem faktycznej stopy inflacji a wzrostem
stopy oczekiwanej przez podmioty wystepuje luka czasowa, w czasie ktorej
nastepuje chwilowe obnizenie bezrobocia ponizej naturalnej stopy bezrobo-
cia. Argument omylnosci podmiotdw gospodarujgcych stoi jakby w sprzecz-
nosci z modelem homo oeconomicus, ktory zaktada, ze podmioty dysponujg
petng i adekwatng wiedza. M. Friedman wyjasnia, ze podmioty mylg sie
tylko w krotkim okresie, a pdzniej sie orientuja, ze popetnity btad i ,napra-
wiaja” go.

NOWA EKONOMIA KLASYCZNA

W latach siedemdziesigtych sformutowano program nowej ekonomii kla-
sycznej, ktora nawigzuje do paradygmatu neoklasycznego i pozostaje w zde-
cydowanej opozycji do programu keynesistowskiego. Centralne miejsce
w programie nowej ekonomii klasycznej zajmuje hipoteza racjonalnych
oczekiwan, ktdéra stanowi, ze racjonalnos¢ dziatania podmiotéw w gospo-
darce - zwigzana z preferowanym celem i korzystaniem z wiedzy do jego
realizacji - nie dotyczy tylko ich biezacych dziatan, lecz réwniez ich ocze-
kiwan co do zmian zachodzgacych w gospodarce i ich reakcji na te zmiany.

Pojmowanie przez nowg ekonomie klasyczng racjonalnosci dziatania
podmiotéw jest nawigzaniem do subiektywnej wersji modelu homo oecono-
micus. Racjonalno$¢ konsumenta oznacza jego dagzenie do jak najlepszego
zaspokojenia preferencji, rozumianych jako maksymalizacja uzytecznosci
czerpanej z posiadanego czasu wolnego i z dochoddéw osigganych z tytutu
pracy. R. E. Lucas i L. Rapping zwrdcili uwage, ze decyzje podejmowane
przez pracownikoéw co do podziatu ich czasu pomiedzy prace a czas wolny,

47 B. Snowdon, H. Vane, P. Wynarczyk, Wspoétczesne nurty teorii makroekonomii, PWN, Warszawa 1998,
s. 168.
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zalezg od ksztattowania sie relacji biezacej ptacy realnej do poziomu nor-
malnego placy, o jakim majg oni wyobrazenia i oczekiwania. Racjonalne
dziatanie producenta charakteryzuje sie dgzeniem do maksymalizacji zy-
sku. Decyzje o poziomie produkcji podejmowane sg w oparciu o sygnaty
ptyngce z rynku na temat ksztaltowania sie ogoélnego poziomu cen.
R. E. Lucas przyjat zatozenie, ze producent zna cene swojego produktu,
natomiast o ogdlnym poziomie cen na innych rynkach dowiaduje sie z pew-
nym opdéznieniem. Producent zachowuje sie racjonalnie, gdy zwigeksza swo-
ja produkcje w odpowiedzi na wzrost realnego popytu na jego dobro, a nie
gdy nastepuje nominalny wzrost popytu globalnego, ktéry powoduje ogélny
wzrost cen.

Fundamentalna role zajmuje w analizie dziatania podmiotu przypisy-
wana mu wiedza. Jest to wiedza o odpowiednim doborze $rodkéw do
realizacji celu, ale tez i wiedza, na podstawie ktérej formutowane sg racjo-
nalne oczekiwania podmiotéw co do przysztych zjawisk gospodarczych48.
W skiad tej wiedzy wchodzg informacje na temat przesztych wielkosci
danej zmiennej ekonomicznej, biezace dostepne informacje. Ponadto zakia-
da sie, ze podmioty ucza sie na popetnionych wczesniej btedach.

Poziom wiedzy podmiotéw na temat gospodarki determinuje osiggniecie
efektywnosci w skali catej gospodarki. Hipoteza racjonalnych oczekiwan
istnieje w dwoch gtownych wersjach: stabej i mocnej, ktére réznig sie
stopniem wykorzystywania informacji przez podmioty gospodarujace49. Mocna
wersja hipotezy, zaproponowana przez J. Muth’a i wigczona do modeli
makroekonomicznych nowej ekonomii klasycznej, moéwi, ze subiektywne
oczekiwania podmiotéw gospodarujgcych dotyczace zmiennych ekonomicz-
nych sg zbiezne z rzeczywistymi, czyli obiektywnymi matematycznie uwa-
runkowanymi oczekiwaniami co do tych zmiennych. Podmioty dziatajgce
racjonalnie wykorzystujg pewien swo6j model gospodarki, ktéry uwazajg za
prawidtowy i na podstawie niego oraz wszelkich dostepnych odpowiednich
informacji, a takze btedéw, ktére popetnity wczesniej, formutujg swoje ocze-
kiwania. Btedy, ktore popetnity wczesniej wynikajg wytacznie z braku kom-
pletnej informacji i stad wynikajg tzw. ,podazowe niespodzianki Lucasa”50.
-Niespodzianka podazowa” polega na tym, ze jesli wzrost ogélnego poziomu
cen bedzie wyzszy od oczekiwanego przez podmioty gospodarujgce, to zos-
tang one ,zaskoczone” i ,pomyla” ten wzrost ze wzglednym wzrostem ich
wiasnego dochodu. W rezultacie nastapi wzrost produkcji i wzrost zatrud-
nienia. Zrodiem wstrzaséw moga by¢ jedynie btedy popetnianie na podstawie
nieadekwatnej wiedzy przez podmioty gospodarujgce, dotyczace niewtasci-
wego zinterpretowania sygnatéw dochodzacych z rynku.

Z poréwnania oczekiwan adaptacyjnych i racjonalnych wynika, ze pod-
miot racjonalny, ktory wystepuje w programie nowej ekonomii klasycznej nie
opiera sie w swoich oczekiwaniach tylko na przesztych informacjach, ale
korzysta z modelu gospodarki, ktéry uwaza za prawidtowy i wykorzystuje

48 Hipoteza racjonalnych oczekiwan sformutowana zostata po raz pierwszy przez J. Muth'a w 1961 r,,
nastepnie ujeta w pracach R. E. Lucas’a w 1972 r. i T. Sargent'a w 1973 r.

49 Szerzej: B. Snowdon, H. Vane, R Wynarczyk, Wspoétczesne nurty..., op. cit., s. 200 - 201.

50 Ibidem, s. 206.
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wszelkie dostepne informacje oraz stara sie unika¢ wczesniej popetnionych
bteddw w formulowaniu oczekiwan. Ograniczenia racjonalnosci podmiotu
gospodarujacego wynikajg z jego nieadekwatnej wiedzy. Takie rozumienie
racjonalnosci ograniczonej jest warunkowane utrzymywaniem przez nowg
ekonomie klasyczng wiary w walrasowska réwnowage ogo6lng i elastyczne
ceny i ptace. Jedynym rozsadnym wytlumaczeniem wstrzaséw w gospodar-
ce moze by¢ wiec niedoskonatosé, ograniczona racjonalnosé podmiotéw go-
spodarujgcych.

PODSUMOWANIE

Poczatkowo ekonomia traktowana byta jako nauka moralna (zajmujgca
sie postepowaniem i ocena ludzi), a jej przedmiot odnosit sie do badania
spoteczenstwa jako catosci. W rozwazaniach przedklasycznych autorow wy-
stepujg aspekty gospodarki w ograniczonym zakresie i brak jest ujecia
analizy w ramy wszechstronnego systemu ekonomicznego.

Wazng role instrumentalng w procesie rozwoju ekonomii odegrat model
homo oeconomicus. Ekonomia, stajgc sie dyscypling wyspecjalizowang, za-
czeta zajmowacd sie gospodarka jako podsystemem spoteczenstwa, pomijajac
kwestie prawosci. Model ten zaczgt petnic¢ role zatozenia, w oparciu o ktére
mozliwe bylo tworzenie praw i wyjasnianie naukowe. Przyznaje on dziata-
niu podmiotu w sferze gospodarki ceche racjonalnosci. Rozwazany podmiot
nosi cechy genialnosci, gdyz kiedy ma do czynienia z wieloma mozliwoscia-
mi, potrafi je uporzgdkowac¢ na podstawie swych preferencji, a na podsta-
wie swojej wszechogarniajgcej wiedzy wybrac takie srodki, ktdre przyniosg
mu najlepszy efekt. W trakcie rozwoju szkot ekonomii, w ktoérych model
ten odgrywa role zatozenia, pojmowanie racjonalnosci dziatania podmiotu
podlegato kolejnym zmianom, ktére szty w dwdch kierunkach: 1) precyzacji
i subiektywizacji celu dziatania; 2) koncentracji na wiedzy przypisywanej
podmiotowi, co do wyboru optymalnych Srodkéw do realizacji danego celu.
Ten pierwszy kierunek zakonczyt sie wraz z zastgpieniem przez szkote
neoklasyczng wersji obiektywnej modelu homo oeconomicus wersja subiek-
tywna. Kolejni badacze ze szkoty monetarystycznej i nowej ekonomii klasy-
cznej, w szczegolnosci koncentrowali sie na charakterze posiadanej przez
podmiot wiedzy i posiadanej przez niego umiejetnosci formutowania oczeki-
wan. Te rozwazania skierowaty ich uwage réwniez na identyfikacje ograni-
czen racjonalnosci podmiotu i wskazanie ich jako przyczyn braku optimum.

Badacze ze szkét historycznych, marksizmu, instytucjonalizmu postulo-
wali holistyczne podejscie do badan. Racjonalno$¢ podmiotu przez nich
rozwazanego (koncepcja homo sociologicus5 ) polega na tym, ze celem dzia-
tania podmiotu jest nie tylko zaspokojenie wiasnych potrzeb materialnych,
lecz takze realizacja wartosci wyznawanych w ramach danej wspdlnoty.
Szkoty te rozpatrujg podmiot w szerszych spotecznych uwarunkowaniach,
a nie wyizolowanym systemie gospodarczym. Podmiotowi przypisuje sie
adekwatng wiedze o sposobach osiggniecia danego celu.

51 Szerzej: W. Morawski, Socjologia ekonomiczna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001, s. 33.
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W keynesizmie rozwazany jest racjonalny podmiot dziatajacy tylko
w sferze gospodarki (model homo oeconomicus). Nie mozna jednak pogo-
dzi¢ dziatania takiego podmiotu w skali mikro z wnioskami, jakie przedstawia
J. M. Keynes na poziomie makro, tj. efektywnosci pojedynczego podmiotu
gospodarujgcego, z nieefektywnoscia w skali catej gospodarki, czego obja-
wem jest niepetne wykorzystanie czynnikéw produkcji. Dopiero pisma eko-
nomistéw rozwijajacych mysl J. M. Keynes'a zwracajg uwage na istnienie
ograniczen racjonalnosci podmiotéw wywotanych przez ich niepetng wiedze.

Dyskusja na temat racjonalnosci dziatania gospodarczego w mysli eko-
nomicznej toczy sie przede wszystkim wokot modelu homo oeconomicus.
Kazda szkota w ekonomii (od momentu jego sformutowania i nazwania
w szkole klasycznej) w pewien sposéb odwotuje sie do tego modelu, mody-
fikujac badz jednoznacznie go odrzucajac jako zbytnie uproszczenie, ktore
ujmuje cztowieka jako skrajnie egoistycznego i aspotecznego. W szczeg6lno-
Sci intensywna dyskusja na temat racjonalnosci dziatania miata miejsce
w drugiej potowie XX wieku. Polemika szkdt keynesowskiej i monetarystycz-
nej, przenikanie do ekonomii idei z innych nauk spotecznych, zaawansowane
badania nad zachowaniem cztowieka, przyczynity sie do coraz gto$niejszych
postulatow rewizji modelu homo oeconomicus. Postulaty te dotyczyty wpro-
wadzenia do rozwazan teoretycznych ograniczeh racjonalnosci podmiotu,
a wiec zblizenie tego wyidealizowanego podmiotu do obserwowanego
w rzeczywistosci. Wspotcze$ni badacze koncentruja swoje prace nad wyjs-
ciem ,poza homo oeconomicus”52. Jednak, poki co, nie zostata stworzona
jednolita koncepcja racjonalnosci dziatania w teorii ekonomii, ktéra by byta
stosowana w wyjasnianiu naukowym zaréwno przez przedstawicieli szkot
odwotujgcych sie do koncepcji homo sociologicus, jak i przedstawicieli szkét
stosujgcych model homo oeconomicus.

NOTION OF RATIONAL ECONOMIC ACTION IN THE THEORY OF ECONOMY

Summary

The article attempts to give a chronological overview of the developing perception of the rationality
of economic activity, from antiquity until the present time. In her discussion of the achievements
of particular economic schools, the author tries to define the motives behind people’s economic
decisions and the mechanisms of their actions.

2 Poza homo oeconomicus to tytut eseju H. Leibensteina, w ktérym postuluje on zmiang paradygmatu
myslenia o cztowieku racjonalnym i zmodyfikowaniu go tak, aby przedstawiat prawdziwy $wiat. H. Leiben-
stein, Poza homo oeconomicus, w: Ponad ekonomig, J. Grosfeld (wybdr), PWN, Warszawa 1985.



