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Wstep

0.1. UWAGI POCATKOWE

W ponizszej rozprawie doktorskiej poruszam temat znaczermatazen
ufortyfikowanych w tworzeniu i funkcjonowanigredniowiecznych krolestw na terenie
Gornej Nubii. Aby bliej przedstawi ideg tych bada zaczr od podstawowego pgjia jakie
pojawia s¢ zarébwno w temacie rozprawy, jak i w pierwszym pjaniu. Mowa o
ufortyfikowanych zataeniach architektonicznych (w skrécie UZA). W pokgkliteraturze
tematu termin ,fortyfikacje” jest najgZciej stosowany do zaten nowazytnych i odwotuje
si¢ do militarnego aspektu tych budowli (na przyktadgBanowski 2002: 520). W mojej
analizie praga pokazé, iz zalaenia w Gornej Nubii obok walorow obronnych miatkia
inne funkcje. Dlatego sktaniamesw kierunku alternatywnej koncepcji rozumienia tego
terminu. Zaprezentowat je Matthew Johnson (2002) swoich badaniach zamkéw
sredniowiecznych i renesansowych z terenéw Angliostzegat on te budowle jako
wieloznaczeniowe. Obok funkcji militarnych spetyiabne take szeroko peje role
gospodarcze, spoteczne i symboliczne. Zahda ufortyfikowane wize przede wszystkim z
pojeciem wiadzy i ludmi, ktérzy ni dysponowali. Budowle te byly medium prezentacji
wladzy, widziane w nieco inny sposob przez przesdsiali r6znych grup spotecznych.
Wedtug Johnsona zatenia ufortyfikowane stanowity nierozerwalrczes¢ krajobrazu. W
jego kontekcie byly interpretowane przez ludzi w nimyjacych, i tak te naley je

interpretowé wspotczénie.

Czytapc te rozwaania mana zada pytanie, na jakiej podstawie podejraugic
interpretacji tylko i wyhcznie zatgen ufortyfikowanych? Badag je w pohczeniu z osadami
otwartymi otrzymatbym siatkosadnicz tych krélestw. Ponadto inne osady teyty czscia
krajobrazu i z pewnaia odgrywaty swai role w jego interpretacjach. Qi6zatazenia
ufortyfikowane w Gornej Nubii w tym czasie charaktaije kilka cech. % to najwkksze
budowle wznoszone w danej okolicy. Nawet te najjsae z zatoen sa konstrukcjami na
tyle wyjatkowymi, iz wyroznialy sk w terenie. W przypadku najekszych fortyfikacji,
masywnd¢ muréw dochodzita w niektérych sytuacjach do 5 nubgéci, a otoczona
powierzchnia przekraczata nawet 30000 m2 Pragstrwewratrz byla chroniona,
ograniczana przez mury i @ki nim mogta by traktowana inaczej fiprzestrzé na

zewmntrz. Jest to podstawowy przejaw nierowecion traktowaniu przestrzeni, przektasiey
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sie¢ rowniez na ludzi mieszkagych na zewstrz i wewmtrz (Price, Feinman 2010). Na tej
podstawie rozriniam zatagenia ufortyfikowane od zaken klasztornych. Te drugie #aity
si¢ tym, ze oddzielaty strefsacrumod profanum Osady otwarte z kolei, nie posiagégkich
wyraznych podziatow i dodatkowo stopiech rozpoznania dla terenow Goérnej Nubii jest o
wiele stabszy m w przypadku stanowisk ufortyfikowanych. PosumayeyjUZA traktug
jako wyr&niajace st w terenie budowle mage walory obronne, dulace jednoczénie
przesycone znaczeniami i swaadczajce o istnieniu lub cfti przedstawienia i
kontrolowania nieréwn&i spotecznych. Oznacza to; dobor zataéen, ktére analizuy w
ponizszej rozprawie mae niektérym badaczom wyéaie niewtaciwy. Zwlaszcza gdy bier
pod uwag stanowiska w Umm Ruweim 1 i Umm Kuweib. Spotkalgez oping, iz nie $ to
zatazenia ufortyfikowane, poniewa ich potazenie oraz cechy architektoniczne nie
odpowiadag optymalnym rozwjzaniom obronnym. W zdaniu tym nasdoby doda
~Wspotczesnym” wyobrzeniom o optymalnych rozwzaniach obronnych. Zgodnie z moj
definicja budowle te jak najbardziej wpasowusic w pojcie ufortyfikowanych zatzen
architektonicznych. Ich odmiengio konstrukcyjna oraz pokenie réwnie bedzie istotnym

elementem interpretacji w konteke innych zataen.

Pozostatéci analizowanych przeze mnie UZA znajglgje nha obszarze Gornej Nubii.
Nazwa pochodzi najprawdopodobniej od plemion nulwjg ktdre od co najmniej Il wieku
p.n.e. zamieszkiwaly te tereny. Goérne Nubia stan@becnie cg¢ wspotczesnego,
poétnocnego Sudanu. Jest to gtdwnie teren pustytytio w czesci potudniowej zmieniaicy
sie powoli w potpustyng. Cechy charakterystyczntego regionu jest przecinap piaski i
skaty dolina Nilu. Od czaséwredniowiecznych ten urodzajny skrawek ziemi konaemat
wigksza¢ statego osadnictwa. Za Davidem Edwardsem (198): ®#nocrn granie Gornej
Nubii przyjmug w rejonie Il Katarakty. Potudnioav granie wykreslam na wysokéci
najdalej na poludnie wysugiego zatgenia ufortyfikowanego. Jest to Umm Marrahi
znajdupce sé okoto 30 km na pétnoc od wspotczesnego Chartunsad@ictwo nubijskie
obejmowato najwiksz czes¢ doliny Nilu w czasachiredniowiecza. Na terenie catej Nubii
powstaty wtedy trzy krélestwa. Wedtigddet pisanych (Vantini 1975) obszary Gérnej Nubii
nalezaty do dwdch z nich, krélestwa Makurii oraz Alodii.

! Na potudnie od Umm Marrahi nie zarejestrowano do pery zatazen ufortyfikowanych, ktére mogty
funkcjonowa@ w $redniowieczu. Co oczyégie nie oznacza,zitakowych nie byto. Od pogiku XX wieku
obszarGeziry (tereny m¢gdzy Nilem Biatym i Bkkitnym) byt na wiella skak wykorzystywany rolniczo. Tak
wigc jezeli na tym obszarze istniaty takie zadmia to obecnie magne by niewidoczne na powierzchni.



0.2. ZARYS HISTORII KROLESTW MAKURII ORAZ ALODII
Podstawowe terminy, ktorexd sie tu pojawiaty to:

— Imperium Meroickie — nazywane réwnikrélestwem Kush obejmowato swoim zagjiem
rozmaite obszary. W najekiszym rozkwicie sigato od paiczenia Nilu Biatego i Bikithego
do terendw Syrii. Dziato gito migdzy 760 a 654 r. p.n.e. (Welsby 1996: 63-5). Wwlikku
p.n.e. kaptan Manethon spadzapc liste faraondéw Egiptu dla Ptolemeusza | nazwat
wiladcow Kush, 25. Dynaati Egipski. Od 1l wieku p.n.e. najwaniejszym &rodkiem
Imperium, ograniczagego st wtedy do terendéw Sudanu, byto Meroe. Upadek Kughiroe

datuje st na IV wiek n.e.
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Ryc. 0.1. Mapa Nubii z wybranymi nazwami pojaw@jmi sk w tekscie (oprac. M. Drzewiecki)

> Wszelkie arabskie dulz nubijskie nazwy geograficzne i historyczne w categprawie doktorskiej as
zapisywane wedtug pisowni anglaycznej przedstawianej w literaturze tematu. Piayiibliograficzne, w
kwestii nazewnictwa zaden ufortyfikowanych, mana znale¢ w katalogu stanowisk. Watkiem s nazwy,
ktore @ ogolnie przygte i rozpoznawalne w Polsce, na przyktad Stara Dlang



— okres postmeroicki — napuje po umownym upadku Imperium Meroickiego. Byictzas
nasilania s aktywndci lokalnych wiladcow nubijskich. Koniec tego okresiostat
wyznaczony na VI wiek. Wtedy na tereny Nubii oflojg wkracza chrzeijanstwo.

Funkcjonowaty wtedy trzy krolestwa nubijskie: NomgdViakuria i Alodia.

Nubijczycy przed okresem postmeroickim

Dzieje Nubijczykéw, a nawet wiladcéw ickredniowiecznych krélestw Nobadii,
Makurii i Alodii nie 3 dobrze rozpoznane. Panj przedstawiam tylko jednz mazliwych
narracji na ten temat. Wszystkie prezentowane iméaje mana podwayc¢ i zanegowa. Nie
bede si¢ tu rowniez zagkbiat w niuanse interpretacyjneidego zezrddet pisanych, poniewa
z jednej strony nie posiadam warsztatu historyka,daugiej strony nie jest to celem mojej
rozprawy. Niemniej, przedstawiona pgeji narracja jest waym elementem tej pracy. W
koncowych rozdziatach dalzie kluczowym punktem w wyjaianiu zr@nicowania wynikow

wykonanych analiz.

Pierwsze wzmianki o Nubijczykach znajagjic w dziele Strabona. Pisat on w | wieku
p.n.e., jednak w tékie tym cytuje Eratostcheneggacego w Ill wieku p.n.e. Wedtug tego
autora dolina NiluSrodkowego byta wtedy podzielona. Na prawym brzegalyrznajdowa
si¢ tereny Imperium MeroickiegdAgthiopians) a lewy brzeg, apo wielki meander Nilu, byt
opanowany przez Nubijczykow lub LibijczykowNgbag. O ile wladza w Imperium
Meroickim byta bardziej scentralizowana, to Nubyjcy, wedtug Strabona, byli podzieleni na
kilka krolestw, a ludng ta byta opisywanana jako nomadzi i bandyci¢sia zarzewiem
konfliktu pomkdzy sisiadami byto panowanie nad Nilem oraz znadyni sk na nim
wyspach (Strabo XVII.C.182). Ptolemeusz w potowieiieku n.e. czsciowo potwierdzit ten
stan piszc, ze miasta lgaty na wschod od Nilu na wyspie Meroe (Stevensa3219o0k 4,
108).

Ponownie o Nubijczykach czytamy w kondele najazdow Aezany, krola Axum na
Meroe (Eide et al. 1998: 1094-103). Inskrypcje dowjaly s¢ na kamiennych tronach
zbudowanych przez AezanOpisup one zwycgskie kampanie wojskowe, obecnie datowane
na potowe IV wieku. Data ta jest rownieumownym pocatkiem okresu postmeroickiego. Z
tego opisu wynika, zi obszar pongidzy Nilem Biatym i Btkitnym (Gezirg byt wtedy

opanowany przez NubijczykdwNObg. Mieszkali oni w miastach z kamienia, z czego dwa



zdobyli na Imperium MeroickimKasu. Posiadali rowniz §wiatynie oraz przedstawienia
bogdéw, ziote i srebrne naczynia. Byli rolnikami.|&ana pétnoc miaty b§ pozostatéci
Imperium Meroickiego. Tereny w dot rzeki bylty g przez Czerwonych Nubijczykow

(Czerwonych Noba

Jest to jedyna inskrypcja przedstawia upadek Imperium Meroickiego w Goérnej
Nubii (Welsby 1996: 197-9). Na jej podstawie widladaczy zakladatozipo potowie IV
wieku nie mana juz méwi¢ o tym organimie pastwowym (Arkell 1961: 171-2). Przyczyn
upadku Meroe upartywano w wielu czynnikach takigk: naptyw ludéw Noba (Shinnie
1986: 58-9), wzm#zonej aktywnaci plemion nomadycznych czy rywalizacji handlowej z
Axum (Torok 1988: 41-2), itp. W materiale archeatagym rejestrowano stopniowy upadek
sztuki meroickiej, architektury, religii, zanik t&éw w gzyku meroickim oraz zmiany w

stylu naczy ceramicznych.

W rozmieszczeniu zabytkdéw archeologicznychzmabzaobserwowapewne podziaty.
W gér rzeki od Sanam (okolice IV Katarakty) na lewym dga nie rejestruje @i
pozostatéci miast meroickich. Ich najwksza koncentracja znajdujez sia Butanie (obszar
na wschéd od Nilu poradzy V i VI Katarakt). Z kolei cmentarzyska kurhanowe datowane
wstepnie na okres pamomeroicki/postmeroicki znajdujsic w wigkszaci na lewym brzegu.
Najwigksza ich koncentracja przypada na odcinek Nilu gday Chartumem a Abu Hamed
(Welsby 1996: 59).

Nastpne informacje pisane pochadpz z VI wieku. Wtedy czytamy o istnieniu
trzech krélestw Nubijskich, ktore w tym czasie gehy chrzest za pgednictwem misjonarzy
bizantyjskich. Makuria zostata ochrzczona w dokigyduofizyckiej przed 573 rokiem, a
Alodia przez monofizyckiego biskupa Longinusa ok&®0 roku. Jest to umowny koniec

okresu postmeroickiego.

Dolna Nubia

Nieco lepiej wzrddtach pisanych jest reprezentowany okres posigiérar Dolnej
Nubii. W literaturze tematu dla tego regionu jestrowniez nazywany Grup X lub kultura
Ballana. Na pocgtku naszej ery pétnocna € Dolnej Nubii stanowita prowingjrzymsk o

nazwie DodekaschoinasObejmowata ona teren pogdezy Philae a Maharaga. Prowincja



zajmowata obszar doliny Nilu o diugm okoto 120 km, czyli 1Zchoinos Rejon w goé¢ rzeki

od Maharaga byt pod panowaniem meroickim.

Wedtug Prokopiusza pisezego w VI wieku, Dioklecjan, cesarz Rzymu, w 298uo
postanowit wycofé sie z obszaruDodekaschoinasGtowm przyczyra miaty by¢ problemy z
zabezpieczeniem tej prowincji przed nasitaj sic agresp homadow. Cesarz wycofi
wojska zaprosit plemiona NubijczykéwN¢badey aby zostalifoederati W zamian za
réznego rodzaju przywileje oraz wynagrodzenia mielii amronié grani@ Imperium
Rzymskiego. Rzymianie negocjowali rOwhiez drug sita w regionie, plemionami
Blemmiow. Oni rownie otrzymali ofer¢ zostaniafoederati. Kolejne zrodta wspominaj o
ciagtych walkach pomidzy Nubijczykami, Blemmiami oraz Imperium Rzymskifrrzy sity
Z zadziwiajca czestotliwoscia zawieraty i tamaly sojusze. Styszymy na przykiad,
Blemmiowie najechali wraz z Nubijczykami Asuasdiicy granigq Imperium Rzymskiego.
Nastpnie dowiadujemy si 0 konfliktach medzy Nubijczykami i Blemmiami (Edwards
2004: 195-8).

Wiada, ktéry pokonat i wypdzit ostatecznie Blemmiow oraz zhjcaly obszar
Dodekaschoinoshyt najprawdopodobniej Silko. Ugruntowat on wiadXubijczykow w
Dolnej Nubii. Od jego czasoéw mowiesd krolestwie Nobadii. Informacje o swoich sukcdsac
pozostawit w formie inskrypcji ndcianie §wiatyni Mandulisa w Kalabsha. Wydarzenia te
obecnie umieszczaesiv pocatkach V wieku (Welsby 2002: 17). Obszary w gdzeki od
Dodekaschoingsnalezace wczéniej do Imperium Meroickiego, juwtedy byty pod wiadg
Silko. Wedtug Laszlo Toroka (1988: 221-6) sam Silkego poprzednicy i nagicy byli
chowani pod kurhanami na cmentarzyskach w QustBhllana. Znajdowaty si one w

niewielkiej odlegtdci od Faras, ptniejszej stolicy Nobadii.

Wiadza w okresie postmeroickim

Cmentarzyska kurhanowe gtéwr kategoriy stanowisk przypisywanych do okresu
postmeroickiego. \&f6d nich istniej tak zwane nekropole elitarne takie, jak Ballardzig
wedtug badaczy byli chowani wladcy oraz inne oseizne w strukturach spotecznych
Nubijczykéw. Takie cmentarzyska znajaigic w wielu miejscach zaréwno w Dolnej, jak i
Gornej Nubii (Welsby 1996: 201). Jednak jaki obdagrpod wtadaniem ludzi pochowanych

w tych grobach? Aktualnie formutowana so najmniej dwie odpowiedzi na to pytanie.
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Patrice Lenoble (1999) na podstawie analizy zabwytlayaz préb odtworzenia rytuatow
grobowych w El-Hobagi, starat ¢siwykaza& kontynuacg wiadzy meroickiej w okresie
postmeroickim przynajmniej na obszarze pgiay V a VI Kataraki. Wiadcy mieli opscic¢
Meroe po najazdach Aezany efektem czego bytobynmegeenie nekropoli krélewskiej z
Meroe w goée rzeki do EI-Hobagi. Z kolei Laszlo Torok (1999)erpretuje te same zabytki w
odmienny sposob. Twierdzi; wickszas¢ przedmiotow majcych swiadczy o ,meroickdci”
groboéw w El-Hobagi, zostata stworzona kilka wielkédwzeniej. Po wykonaniu, artefakty te
byly uzytkowane, nagpnie wyszty z aytku (w wyniku na przyktad depozycji w grobie lub
przypadkow losowych), po czym za spearabusi grobow lub w czasie prac ziemnych trafity
powtdrnie do obiegu i ostatecznie zostatyzetloe w grobach w El-Hobagi. Natomiast wiadza
meroicka pod wyptywem infiltracych p Nubijczykéd4w miata ulec stopniowej zmianie i
ostatecznemu podziatowi. Miat on ngst w okresie postmeroickim. Obaj badacze zaktadali
ciagtos¢ wiadzy meroickiej na tym wycinku obszaru Nubii wresie postmeroickim, jednak

kazdy z nich widziat to w nieco innej formie.

Krélestwa w momencie chrztu

W momencie przyjcia chrztu mamy ju do czynienia z rozwiktymi ogranizmami
politycznymi. Krolestwo Nobadii miatlo zajmowaobszar doliny Nilu pomdzy | a Il
Katarakt, Makuria obszar mdzy Il a prawdopodobnie V Kataraktza Alodia na potudnie
od V Katarakty (Welsby 2002: 24-8). StaliMakurii byta wtedy Stara Dongola, a siedziba
wiladcy znajdowata si najprawdopodobniej gdziena komie A, tworzcym najweksze
zatazenie ufortyfikowane w Goérnej Nubii. Pierwszeskity w Starej Dongoli wybudowano
poza ob¢gbem murdéw (Jakobielski 2001: 9-14). Interpretuje & w srodku nie byto miejsca
na tak patzna budowk. Stwierdzenie to ma rownigwiadczy o wysokim stopniu rozwoju

krolestwa Makurii w momencie praygia chrztu.

Soba, stolica Alodii, najprawdopodobniej nie bytdraniona fortyfikacjami.
Generalnie na obszarze, ktory miat¢bierytorium tego krolestwa rejestrujec sbbecnie
zatazenia ufortyfikowane datowane albo na okresznwimeroicki/postmeroicki albo
péznochrzdcijanski i islamski. Nie zidentyfikowano zaten, ktére mogty funkcjonowaw

okresie, kiedy Alodia byta w rozkwicie.
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Wraz z chrztem powoli zagly zanika& cmentarzyska kurhanowe. Zgsty je groby
chrzécijanskie. Czsto mana zaobserwowana jednej nekropoli obie formy obok siebie. Na
stanowisku Shemkhiya 10 jeden z kurhanéw znagusic w takim wiagnie kontekcie zostat
przebadany wykopaliskowd grawski 2008: 441). Mimo,zigrob nie byt wyrabowany nie
zarejestrowano w nimadnych darow grobowych (jedynie fragmenty wyrob@kstylnych,
prawdopodobnie pozostdt catunu). Jest to niespotykana sytuacja dla gmobd
postmeroickich i by maze swiadczy o stopniowym przenikaniu wiary chizganskiej do
swiadomdaci mieszkacow tej czsci doliny Nilu. Zmiana religii powodowata ujednodinie
form pochowkow, tak wic znikap w materiale archeologicznym tak zwane groby elgar
czyli pochéwki pod najwakszymi kurhanami charakterystyczne dla okresu pesiiokiego.

Z czasem pojawity sijednak pewne tice. Obok najprostszych grobéw typox-grave
zaczto wznost roznej wielkaci mastaby z cegiet wypalanych i obémych biatym,
wapiennym tynkiem. Pojawiaty gipochdwki w kdciotach oraz klasztorach. W niewielkiej
odlegiaci od Starej Dongoli zarejestrowano dwie komory bgnoe wykute w skale z
miejscami na pochéwek. Nad welem do jednej z nich wyryty byt znak keay: Nie
znaleziono jednakadnych szcatkow ludzkich wewantrz. W ostatnim czasie sformutowano
interpretacg}, iz gorny kaéciét w Banganarti mogt by mauzoleum krolewskim, m.in. ze
wzgledu na liczne przedstawienia wtadcow d@anach tejswiatyni (Edwards 2004: 219).
Mieli oni by¢ pochowani poriej apsyd we wschodniej i kosciota.

Administracja krolestw

Zrodia pisane podaj iz Makuria skiadata si z wielu mniejszych, lokalnie
zaradzanych obszaréw. Wedtug Jana Dziakona (Vantinb18@4-5, 333, 339), Kyriakos byt
wielkim krélem zasiadapym w Starej Dongoli i rdzit 13 mniejszymi krélami w olgbie
swojego krélestwa. Ponadto istnieje szereg tytutbmanych zezrodet pisanych oraz
inskrypcji, ktére maj swoje odpowiedniki w administracji bizantyjskiejlednak ich
znaczenie w Nubii mogto Byzupetnie inne, a przez wielw graktowane jako nadania

honorowe nie mage odzwierciedlenia w realnej wiadzy (Hagg 1990).

Zrodia arabskie opisage Nubg pdéznochrzécijanska, a take graffiti i teksty
znajdowane gtéwnie w Qasr lbrim, poalajazwy r@nych mniejszych krolestw, ktére miaty
znajdow& si¢ w dolinie Nilu. Padaj tu nazwy EIl-Abwab (Drzewiecki 2011: 96-8) oraz

Dotawo (Plumley 1978). Sama definicja terytoridwtatusu tych tworéw politycznych jest
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trudna do ustalenia na podstawie dpetch przekazow. lle byto takich autonomicznych lub
czesciowo autonomicznych tworéw? Nie jest to ustalodednak pojawiaj sie one w
momencie ostabienia wladzy centralnej. Czy istnipty wczeniej jako wspéttworzce
krolestwa Makurii i Alodii? Nazwa EI-Abwab pierwszgz pojawia s w zrodtach w drugiej
potowie IX wieku (Vantini 1975: 78). Z kolei najweiniejsza wzmianka o Dotawo pochodzi
z XIl wieku (Plumley 1978). Czy istniaty tendengeparatystyczne? €hoddzielenia s od
gtdbwnych krélestw? Takich informacjrodta nie podaj, jednak nalgy zauway¢, iz wkadcy
Makurii oraz Alodii mogli, w czasie swoich gaow, mie& $wiadoma¢ istniepcego

zagraenia rozpadu krolestw.

Dalsze dzieje w skrocie

W potowie VII wieku krolestwo Makurii stawito czotpowanemu zagrgeniu. Jedna
Z armii muzutmandéw, po zgiu Egiptu w 641 roku, ruszyta w goNilu. Przez terytorium
Nobadii przeszta bez whkszych probleméw. By maoze juz wtedy tereny midzy | a Il
Katarakty stanowity czs¢ Makurii. Op6r napotkata dopiero w Starej DongoRo
nierozstrzygnitej bitwie strony zawarty rozejm. Sytuacja powtdezgi w latach 50. VII
wieku. Jednak tym razem rozejaQ) byt o wiele bardziej trwaty. Stategpodstawowym
dokumentem regulagym uktady medzy swiatem muzutmaskim a chrzécijanskim
krélestwem Makurii. Uklad ten precyzowat corogzwymiare okreslonych dobr, ustalat
ograniczenia dla kupcoéw i innych podnych, okrélat wkasng¢ ziem oraz maliwosci
ekstradycji. Rozejm ten trwat do XIl wieku. W okie®d VII do Xl wieku, wedtug rénych
autoréw, zdarzaty sisytuacje konfliktowe, jednak nie miaty onec¢kszego wptywu na
struktue krolestwa Makurii, a tym bardziej Alodii (Welsbp@2: 70-1).

XII wiek byt czasem istotnych zmian w Egipcie. W7I11roku wraz zeimiercia
ostatniego kalifa al-Adida zakozyto st panowanie dynastii Fatymidéw. Do wtadzy doszli
Ajjubidzi, a od 1175 roku Salah ed-Din byt oficjgin wlada Egiptu (Raymond 2005: 84).
W tych okoliczndciach w 1172 roku Nubijczycy zaatakowali Gorny Hgiednak kiedy
Salah ed-Din dotart ze swpjarmb do Asuanu, nie zastat przeciwnika, ktory wire
wycofat st na potudnie. Brat gtdwnodowogtzzego, Shams ed-Dawla Turanshah, zostat
wystany na czele armii na potudnie. W 1173 roku uheranie zdobyli Qasr Ibrim. Zamienili
gtéwny kascidt miasta na meczet i rozgrabili miejskie zapdbyahim el-Kurdi otrzymat Qasr

Ibrim w lenno. Przez kolejne dwa lata byta to baggadowa do atakoéw na pobliskie osady
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Nubijczykow. W 1175 roku Shams ed-Dawla zarzuainppodboju Makurii i wycofat wojska
z Qasr lbrim (Vantini 1975: 307, 321, 327-8, 357387-70, 397, 422-3, 436, 466, 477, 504,
530, 571-2, 673-4, 744).

Ostabienie Makurii stato sibardziej widoczne w momencie, kiedy Egipt opanowal
Mamelucy (1250 rok). Wojownicy mameluccy w swoiaasach stanowili jednostki elitarne,
ktére niejednokrotnie zapewniaty zwystwo w bitwach. Armie takich wojownikow zagi
tworzy¢ juz wiadcy abbasydzcy w potowie VIII wieku. Kiedy Mahey opanowali Egipt,
ich liczba zacgla rosm¢. W krétkim czasie stali si potga wojskows. Prowadzili
jednoczénie bardzo skutecan polityke, m.in. wzgkdem krolestw nubijskich.
Wykorzystywali cagte spory o wiladz w rodzinie kroléw Starej Dongoli, wspierali
kontrkandydatow, uzurpatoréw lub wygnanych pretetdl® do tronu. W zamian, w coraz
wiekszym stopniu uzakmiali od siebie kolejnych wiadcow. Najgzxiej wygladato to w ten
Sposob, 4 do Kairu przybywat pretendent Starej Dongoli z$ppoo pomoc. W zamian za
pewne zobowizania suttan wysytat go w dregowrotry, jednak wyposazonego w oddziaty
Mamelukdéw. Wojsko pomagato pretendentowiagsié cel, a nagpnie wracato do Egiptu.
Co w tych okolicznéciach robili wkadcy, ktérych w ten sposob detromizmo? Najczstsz
strategy stosowan w tej sytuacji byt odwroét. Krolowie opuszczali tddongok i udawali
sie¢ W gor rzeki, zazwyczaj do El-Abwab. Kiedy wojska maméiecopuszczaty Nukij
obalony wladca podejmowat prélpowrotu na tron. Sytuacje te bylyeste w okresie od
1250 do 1366 roku. Krél Semamun w czasie swojegoowania, trzykrotnie byt
detronizowany, udawat gido El-Abwab, aby nagpnie wrécé do Starej Dongoli (Vantini
1975: 544-5).

Rok 1366 byt czasem upadku Starej Dongoli. Z Kawyruszata armia (3000
kawalerii) tym razem na pomoc Nubijczykom. Wedtafprmacji postaca, ktory dotart do
Mamelukow, krél Nubii zgint w walce o wiadz ze swoim siostrze&em. Siostrzeniec zostat
regentem Dongoli, a brat i reszta dworu zmartegadey uciekta do Daw (Adda?). Regent
wydat uczt dla sprzymierzonych wodzéw arabskiego plemieniaiBa’'d, w trakcie ktorej
podstpnie ich zabit. Nagpnie napadt na wojska sprzymierzone, ale zgtagiibtczesc z
nich. Reszta uciekta. Co oznaczalow niedtugim czasie powr@onraz z positkami i ctcia
zemsty na zdrajcy. Tak wg, kolejnym krokiem regenta bytlo gdrowanie i opuszczenie
Starej Dongoli. Udat gido Daw, aby przyi zwierzchnictwo wiadcy, ktérego brat polegt w
Starej Dongoli. Armia egipska pomogta Nubijczykomuivzymaniu terendw na potnoc od

wyspy Mika'ila (Meinarti). Siedzihp krola miata by od tej pory Daw (Stara Dongola byta
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zniszczona), a siostrzeniec enlpwat w Qasr lbrim. Armia egipska powrdcita do Kaiz
tupami i emirami rodziny Kanz oraz plemienia ‘Akaa (Vantini 1975: 698-703). O
krélestwie tym, nazywanym Dotawagyrodia pisane wspomingjsporadycznie. Ostatnie
wzmianki o nim pochodgz 1518 roku (Vantini 1975: 783).

O koncu krolestwa Alodii nie wiadomo wiele. Zaréwno kikinFundz, jak i tradycja
Abdullab podaj, iz ostatecznie stolica — Soba — zostata zdobyta Wi 16Ru. Nigcistosci

pojawiap si¢, gdy zadamy pytanie kto tego dokonat (Welsby 2@%52:-5).

0.3. CEL BADAN

Jak wida z powyzszego zarysu historii, Nubia $#edniowieczu byta pod panowaniem
rozlicznych krolow. Okres postmeroicki, czyli cadedy powstata Makuria i Alodia, jawiSi
w tym opisie jako niezwykle chaotyczny, niestabjliy ktorym moéwi niewielezrodet
pisanych. Potem, gdy informacje takie fiojawiaj, sytuacja wydaje sinieco bardziej
klarowna, ché ogdélny podziat na krolestwa wkisze i mniejsze rowniejest daleki od

jasnaci.

Zrodta pisane niezmiernie rzadko wspominaptazenia ufortyfikowane. Badania
archeologiczne jednak wskazujz od czaséw pgnomeroickich/postmeroickich rozpatsie
intensywny proces wznoszenia takich budowli. Nazakesch Gérnej Nubii to wéaie na ten
oraz nasfpny okres (wczesnochrggjanski) przypada najwkszy rozkwit budownictwa
fortecznegd Jednak powizanie tej aktywnéci z wydarzeniami opisywanymi wgj jest
bardzo watpliwe. Préba takiego zespolenia danych archeotogich i historycznych jest
celem mojej rozprawy. Tak we¢ mop hipotez badacz jest stwierdzenie,zi zalazenia
ufortyfikowane graly aktywsm spotecznie, gospodarczo i ideologiczniegral historii
powstajcych oraz upadagych krolestw i imperiow. Postaramesto przedstawd na
przyktadzie okresu gmomeroickiego/postmeroickiego i wczesnockeganskiego w Gornej
Nubii.

> Drugi okres intensywnego wznoszenia zafo ufortyfikowanych mana umigci¢ w czasach

péznochrzécijanskich/wczesnoislamskich. Gléwrforma UZA wtedy powstajca byly tak zwanecastle-house
(Adams 1994) oradiffi, a ich rozwdj mena zaobserwowana terenach Gornej Nubii w rejonie Ill Katarakty
(Edwards, El-Zein 2012: 194-7).
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Podstawowe pytanie badawcze mojej rozprawy brzaliaczego budowano
ufortyfikowane zakenia architektoniczne na terenie Gérnej Nubii w zatkach krélestwa
Makurii? Pytanie to jest bardzo ogdlne i jednagde kompleksowe. Kieruje badacza w
strore sposobow milenia i strategii ludzi decydagych s¢ na wzniesienie takich budowli.
Oznacza toze za pomog empirycznych bada pozostatéci przeszigci, bede sie starat
zrozumi€ niemateriala kulturg tamtych spoteczrici. Dzigki wspotczénie dosgpnym
teoriom oglélnym mzna na to pytanie odpowiedziena wielu ptaszczyznach. \Bvietle
wczesniej przedstawionej definicji UZA kwestite bede sie starat ttumaczy w kontelécie

wiadzy, jej zmian oraz strategii pgpbwania kolejnych przywdédcow.

Wiaze sk to nierozerwalnie z pytaniemkto budowat ufortyfikowane zaienia
architektoniczne w Gornej Nubii w patkach krolestwa Makurii?Aby podpé probe

odpowiedzenia na to pytanie przeprowadert analiz:
- zaleznoscei rankingu od wielkéci;
- sprawdzenie hipotez dotygz/ch kontekstu UZA;

- wydzielone w ten sposob niezate systemy fortyfikacji zostareinterpretowane poprzez

pryzmat informacji zawartych wodtach pisanych.

Podejme takze prole odpowiedzi na pytaniejak wyghdaly strategie rzdzenia
wiadcow oraz jak UZA na nie wptywatptdpowied w tej kwestii zostanie sformutowana na
podstawie wynikéw analiz hipotez zbudowanych naspmdie modeli okrdanych ogdlnie

terminemearly state(Cleassen, Skalnik 1978).

W powyzszych problemach badawczych wskazog powiazanie pomgdzy wiadz a
zatazeniami ufortyfikowanymi. Mae to by odebrane jako interpretacja jednostronna lub
niepetna. Jednak w moich przestgniach nad zagadnieniem budowy UZA nie bytem w
stanie wskaza innego impulsu, ktory mogitby spowodoévdak dwza akcg budowlanm

obejmupca setki kilometrow doliny Nilu.

Kontekst osadniczy

Powysze rozwaania mana podsumowa stwierdzeniem,z przeprowadg analizy

osadnicze. Dlatego zezwrot kontekst osadniczgojawia s¢ rowniez w tytule tej rozprawy.
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Osadnictwgest pogciem interpretowanym na e sposoby. Podsumowgajprace polskich
archeologébw nad tym zagadnieniem (na przyktad: Dymeaski 1966; Kruk 1981;
Kurnatowski 1965; 1968; 1977; 1978;adzkowski 1997; 1998; 1999; 2001) mma
stwierdzt, iz obejmuje ono relacje pondzy ludzk aktywndcia a srodowiskiem
naturalnym. Te powgkania byly przedstawiane w zady sposob, zalmie od przygtego
podefcia teoretycznego. Jafak w latach 80. XX wieku (1985) wyidit trzy podstawowe
praktyki badawcze,dnlace efektem odmiennych zath teoretycznych:

- pozytywizm, neopozytywizm i jego instrumantalrenkynuacje;
- orientacje marksistowskie;
- eklektyczne wymieszanie powszych.

Pierwsze z tych podgj kiadzie nacisk na&rodowisko przyrodnicze. To ono jest
gldbwnym motorem przemian w spotecZo@ach ludzkich. Grupy adaptg sk do
nowych/zmienionych warunkow, transformgwop kulturg, zmianiaj rodzaje aktywngci i
dostosowyj osadnictwo. Na podstawie tego page powstato wiele prac syntetycznych,
analizupcych osadnictwo wybranego regionu geograficzneggm@czewski 1966; Jankuhn
1983).

W drugim podejciu srodowisko naturalne stanowi nieodzowny warunek nedteego
zycia spoteczestwa ¢ak 1985: 83). Jednak rozwdj jest wynikiem praktggbtecznej, a ta
jest zalena od aktywnéci spotecznej (determinizm humanistyczny postuloyvamzez
Henryka Lowmiaskiego 1967: 15-7).

aktywnac¢ spoteczna—»  praktyka spoteczaa» rozwoj ludzkiego spotecastwa

Wedlug Jerzego Topolskiego (1982; 1983; 1984) esiiei potrzeb jest podstawowym
motorem aktywnéci ludzkiej (ryc. 0.2).
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CEL

™

Warunki Wiedza o warunkach Uszeregowane
dzialania (D) dziatania (W) potrzeby

\ ludzkie (P)

AKTYWNOSC (A)
A = f(D,W,P)

OSADNICTWO

Ryc. 0.2. Schemt przedstawiay osadnictwo wedtug Jerzego Topolskiego (1982)

Stosujc ten schemat nima stworzy dynamiczne wicie osadnictwaZak 1977: 423).
Pozwoli ono na pokazanie procesu zmian oraz, cenepze, ich mechanizmow. Jest to
podegcie historyczne, poniewtazamiast opisu kolejnych, chronologicznie agnych etapéw
osadnictwa pokazuje machanizmy zmian spotecznythre kmoglty zachodzi z r&zna
szybkdacia.

Do listy JanaZaka mana rownig dod& podefcie procesualne do osadnictwa, ktore
za spraw teorii sredniego zagsgu koncentrowato gigtownie na badaniach relacji na linii
osada-kontekst lub osada-osada. W pierwszym priypadjbardziej rozpowszechnione
podejcie zostalo wypracowane w ramach analizy obszai&pleatowanych przez osaé
site catchment analysi@/ita-Finzi, Higgs 1970). Polegata ona na rozpaoungpotencjatu
surowcowego i wytworczego terendw wokot osiedlizkidh w celu okrélenia sposobow
oraz przyczyn ich funkcjonowania. Obszar ¢tpjanalizz byt wyznaczany na podstawie
réznych zalagen wstpnych, na przyktad: potowy odledlt miedzy sisiadupcymi osadami
lub na podstawie bilansu wysitku potrzebnego naopakie drogi od obszarow ekspoatacji
do osady. W drugim przypadku, relacji osada-ostetaja sredniego zaggu mogta by na
przyktad teoria miejsca centralnego Waltera Chiesia (1972). Podejmowata ona kwestie
powiazania bilansu wysitku, jednak w tym wypadku w odm@iu do transportu i handlu.
Podsumowujc, podejcie procesualne koncentrowal@ sia zagadnieniach gospodarczych i
ekonomicznych, przedstawagj je jako najbardziej zmiennotwoOrczy czynnik dzbata
ludzkich.

WYybor podejcia do osadnictwa powinien byaleeny od pytaa badawczych jakie
zadajemy. Tak wic niezalenie od wyboru zakresu osadnictwa nasze badania rpowi
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prowadzié do zrozumienia, interpretacji lub wyjaienia przesziej ludzkiej aktywsu
(Raczkowski 1997: 54).

Z racji charakteru podstawowego pytania badawcZedprczego budowano UZA?)
kieruje sic bardziej w sfeg myslowa spotecznéci wtedyzyjacych, przez co drugie podeje,
zwlaszcza w ujciu Jerzego Topolskiego, wydajee shajodpowiedniejsze do tego typu

rozwazan. Jednak pakcze to z analiz obszaréw eksploatowanych przez gsad

0.4. UKLAD PRACY

Praca jest podzielona na $&eozdziatbw. W rozdziale 1 omowidotychczasowe
badania oraz dogine informacje o zai®niach ufortyfikowanych w Goérnej Nubii.cBe si¢
koncentrowal na podajiach jakie byly stosowane oraz ogoélnych wnioskahjacych
znaczenie w kontgkie moich rozwaan. Bede zwracat uwag na kwestie znaczenia UZA
jezeli takie pytania lub analizy pod tynmatem byly przeprowadzane. Celem tego rozdziatu
jest zobrazowanie stanu wiedzy na tematzagtaifortyfikowanych oraz ukazanie niewielkiej

liczby opracowa analizujcych tego typu zagadnienia.

Rozdziat 2 to ja przegcie do poziomu teorii. Wychode od teorii systemow staram
sie wypracowa& procedu¢ badawcz odpowiedni do analiz zatken z Gérnej Nubii. W tym
celu przedstawiam podstawy teorii systemow, ¢guase ich krytyke oraz proby modyfikacii.
Ostatecznie opieram e¢sina uogolnionej procedurze badawcze] wypracowangezp
Arkadiusza Marciniaka (1996), ktéra jest dwustoprdo Czerpie ona z archeologii
procesualnej i wykorzystuje jednoénee elementy analizy kontekstualnej lana Hoddea. N
pierwszym etapie polega ona na stworzeniu modeluadktycznego oraz, za pompc
hipotez, przeniesienia go na materiat empirycznya MNrugim etapie, nazywanym
sprawdzeniem, za pompanaliz kontekstu natg potwierdzé badz zanegowa wczeniejsze

ustalenia.

W rozdziale 3 przechodzlo wykorzystania badaaktualistycznych. Opierameshna
badaniach zachowua ludzkich wykonanych przez George'a Kingsley'a Zip{1949).
Wyjasniam ich przetleenie na badania przesgd oraz sposob aplikacji. Naghie
przechodz do analizy. Staram giwydzielic systemy fortyfikacji na terenie Gornej Nubii.
Zgodnie z zatgeniami zasady zateosci rankingu od wielkéci (inna nazwa na meted

opracowan przez Zipfa) udaje mi siwyrdzni¢ niezalene systemy fortyfikacji funkcjonage
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na terenie Gornej Nubii: dwa w okresiezpdmeroickim/postmeroickim oraz jeden w czasach
wczesnochrzeijanskich. Analiza Zipfa pozwala rowniena wsgpne okrélenie integraciji
oraz charakteru tych systemow, to znaczy ezpsystemy jednorodne czyztedominowane

przez jeden @godek centralny.

Kolejne dwa rozdzialy (4 oraz 5) ®tapem sprawdzenia wynikow analizy Zipfa. W
rozdziale 4 ograniczam ¢sido zat@en pdznomeroickich/postmeroickich. W rozdziale 5
analizug zalazenia wczesnochrzeijanskie. W sprawdzeniu wykorzystumodel zbudowany
na podstawie rozwan Henry'ego J.M. Claessena (1978). Analizowal on cpsy
powstanawia zkonych organizmow psstwowych, ktore nazywaearly state Wydzielit
zespot cech, ktore mogty gr&luczowe role w tworzeniu siwtadzy scentralizowanej. Na
podstawie tych cech twagzcztery hipotezy, ktére m@jmi pomoc w rozpoznaniu czy
wczeniej wydzielone systemysharakterystyczne digmdkow scentralizowanych.

Analizy te na poziomie ogélnym potwierdzgjoprawndé¢ zasady zateosci rankingu
od wielkdsci. Jednak hipotezy sprawdze¢ wchodz na wyszy stopié@ szczegdtowsci,

ktory ukazuje lokalne wariacje i jednostkowe egstwa od ogolnego schematu.

W rozdziale 6 prezentepwnioski oparte o wyniki wczaaiejszych analiz. Pozwala mi
to na formutowanie stwierdaedotyczcych zmian w strukturze Imperium Meroickiego w
okresie panomeroickim/postmeroickim. Mogty one byvynikiem zwkkszonej aktywngci
Nubijczykéw. Imperium Meroickie w tym czasie buduyrg zaloen ufortyfikowanych na
lewym brzegu Nilu bdZz na wyspach. System ten raggat st w sposOb nierdwnomierny na
przestrzeni 550 km dtugoi doliny rzeki. W tym samym czasie w potudnioweprigola
Reach tworzyto si niezalene krélestwo Makurii. Z poetku powstat jako system
scentralizowany jednak po przgju chrztu i rozwoju terytorialnym sposéb zgizania
terytorium Makurii ulegt wekszemu ujednoliceniu. Wiadcy krélestwa Alodii nierkystali z
osiagnie¢ meroickich w dziedzinie fortyfikacji i w czasacl przygciu chrztu nie obserwuje

si¢ na ich terenie aktywr$oi w tej dziedzinie.

Integralr czgscia pracy jest Aneks, ktory zawiera katalog wszystkactalizowanych
zalowen ufortyfikowanych. Znajdy sie tam zrodia informacji wykorzystywanych w
analizach wraz z planami zaes oraz danymi dotyccymi ich kontekstu.
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0.5. UTRUDNIENIA | OGRANICZENIA

Moje zainteresowanie tylko wczesnymi okresami fijokowania krélestwa Makurii
wynika¢ maze ze stanu badaOt&: zaktadam, zalazenia ufortyfikowane byty zbudowane
w okreslonym celu. Z uptywem czasu, wraz z przedkeraami sytuacji spoteczno-
politycznej, gtdbwne funkcje zaten mogly ulegé zmianom. Byly one przebudowywane,
opuszczane, ponownie zasiedlane, itd. Bez bardziegegotowych badasekwencje te s
trudne do ustalenia. Tak gad wbrew pozorom pierwotny cel budowy zzdnia jest tatwieszy
do analizowania giprzyczyny jego wtdrnego zasiedlenia. Dziejetak, poniewa kontekst
zalazenia ma tutaj znaczenie kluczowe. Odpowiatlaja pytanie dlaczego akurat w tym

miejscu wybudowano zatenia, szukam odpowiedzi na pytanie o cel jego bydow

Ponadto ograniczam ¢sido czasow poatku sredniowiecza, poniewadla tego
przedzialu dogpna jest najwiksza ilg¢ informacji. Aby przeprowadzi analizy zataen
péznosredniowiecznych nalato nawiazat rowniez do fortyfikacji budowanych i
uzytkowanych w okresie suftanatu Fun@XVI-XIX wieku). Jednak daid szczegoétowe

badania tak datowanych zaéa nie byly prowadzone na terenach Gornej Nubii.

Jw dla okresu pinomeroickiego/postmeroickiego oraz wczesnoduipsskiego
zestaw wydzielonych przeze mnie zad® ufortyfikowanych maée st w niedlugim czasie
zmienk. Jest to efektem praypj przeze mnie definicji zaten ufortyfikowanych, jak i
rébwniez stanu bada Mimo, iz jest on lepszy w poréwnaniu do informacji o zahiach
poézniejszych (z okresu paosredniowiecznego/Furi)l, to jednak pozostawia wiele luk i
ogromr liczbe znakow zapytania. Na terenie Gornej Nubii nawepdcszenie odkrywane
Sa nowe, wczeéniej nieznane z literatury, zaenia ufortyfikowane. Dzieje sitak w dolinie

Nilu, jak i na terenach pustynnych, ktére nadalgstap do pewnego stopnigrra incognita
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Ryc. 0.3. Mapa Goérnej Nubii z zaznaczonymi wybrangatazeniami ufortyfikowanymi

Duza liczba zateen ufortyfikowanych jest datowana w bardzo ogélnysjmna okres
sredniowiecza lub okres chrgjanski (ryc. 0.3). Jest to przedziat czasu dicg okoto 1000
lat. Jeeli nie bylem w stanie, na podstawie cech chargktgcznych, przypisatych zalaen
do bardziej szczego6towych, krotszych okreséw, ty bye pomijane w moich rozwaniach.
Najwigksza liczba takich stanowisk znajduje @i rejonie Ill i V Katarakty. $ to obszary,

ktére w najblzszych latach zostarzalane w wyniku budowy hydroelektrowni w Shereik i
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Kajbar. Tak wgc w kolejnych sezonach zalenia te by moze stam sie obiektem
szczegotowych badai za kilka lat kkdzie mana moje rozwzania podda weryfikacji na

podstawie nowych materiatow.

O ile zal@enia ufortyfikowane & stabo rozpoznane to kontekst tych budowli jest
jeszcze stabiej znanyArchaeological Map of the Suda(Hinkel 1977), odpowiednik
Archeologicznego Zdgia Polski, jest bardzo ogdlny, a wgkszym stopniu szczegotowa
jest dostpny tylko dla niewielkich obszarow Sudanu. W tejusgji postiytem sk obok
danych literaturowych réwnieanalizz zobrazowa satelitarnych oraz wtasnymi badaniami
terenowymi przeprowadzonymi w ramach projektutece Sudan(Drzewiecki, Riczkowski
2008).

Tak wicc temat jest bardzo trudny i me wzbudzé kontrowersje ze wzgtu na
zakres i stopie ogoInaci, ktory tutaj przyjmut. Mam jednak nadziej iz moje spojrzenie na
proces upadku Imperium Meroickiego oraz powstanmalestw Makurii i Alodii przez
pryzmat analiz zateen ufortyfikowanych wniesie nowe elementy do tej dgba
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RODZIAL 1
Zrodta do studiéw nad zat@eniami ufortyfikowanymi

z teren6w Gornej Nubii

Zatozenia ufortyfikowane zbudowane w czasagrkdniowiecznych nigdy nie byty
zasadniczym przedmiotem zainteresowania badaczgnder Gornej Nubii. Nieliczni
opisywali i analizowali architektgr fortyfikacji, wickszag¢ jednak skupiata sina takich
formach, jak kécioty, ktére dostarczaty zazwyczaj bardziej atragkggh kategorii zabytkéw:
bogato dekorowanych naazy malowidet i inskrypcji nascianach oraz architektury o
wysokich walorach estetycznych. Z tego wgl istnieje ogromna dysproporcja w

dostpnych informacjach na tematartych stanowiskredniowiecznych w Nubii.

1.1. ANTYCZNE ISREDNIOWIECZNEZRODLA PISANE

Teksty dotycace obszaru Nubii w okresie od V do XVI w. Zostajyracowane przez
0. Giovanni Vantiniego (1975) w monumentalnej pr@&rental Sources Concerning Nubia
Zrodia pisane przedstawiajviele aspektoveycia ludzi zamieszkapych krélestwa Nobadii,
Makurii i Alodii. Nalezy jednak mié swiadoma¢ specyfiki obrazéw jakie nam dostarcgzaj
W przypadku Nubii najwikszy problem stanowiopinie autoréw, ktorzy w wkszdcci
pochodz z arabskiego kgu kulturowego. Ich spojrzenie na Nelpest jednorodne. Zwracaj
uwag: na te same aspek#ycia i historii dawnych mieszkadw. Interesyj ich okrglone
szczegOotly, ogsto zwhzane z histosi Arabow. Daje to bardzo znieksztatcony obraz tamtyc
czasow, w ktorym widoczney Sciste kontakty mgdzy Nubh a Egiptem, przy jednoczesnym
stabym powizaniu krolestw z innymiasiadami. Jest to tylko jeden z catej puli problemow
ktére powody, iz nalezy podchodzt dozrddet pisanych z dia ostraznoscia.

Obraz zataen ufortyfikowanych tworacy sk po analizie tychzrdédet jest bardzo
chaotyczny. Najogciej wspomina si ich nazwy przy okazji kolejnych wojen lubzmego
rodzaju wizyt. Znajdujemy kilka krétkich wzmianekpisujpcych je. Mury Dongoli &
przedstawiane jako nie do pokonania (Vantini 19483). Wedtug Ibn al-Faqgiha, pszgo

na pocatku X wieku, Dongola byla otoczona siedmioma muraktdre w dolnych partiach
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byly zbudowane z kamieniZatozenie o nazwieAsfun o ktérym wzmianki posiadamy z
tekstu napisanego w 1525 roku, ale odaoszse do przesziéci, miato znajdowa sic w doét
rzeki od Dongoli, w miejscu najtrudniejszym deglugi, gdzie skaty rozdzietaNil na dwie
lub, przy wylewie, na trzy odnogi (rejon Il Kat&is?). Byta to granica porailzy prowinci
Maris (dawnym krolestwem Nobadii) a centrglozescia Makurii. lIbn ‘Abd as-Salam al-

Manufi twierdzit wrecz, iz twierdza ta wyznaczata to miejsce (Vantini 197&2)7

Al-Mufaddal i p&niej lbn al-Furat opisywali szczegoty wydafize lat 1275 i 1276.
Wspominag krola Makurii Dawida, ktéry ukrywat siprzed army suttana w jednej z twierdz
w okolicach Dongoli, na zachodnim brzegu rzeki (WManl975: 498, 537). Z opisu najazdu
Al-Aframa w 1272 roku piéra Magriziego pochodzi wamka o twierdzypasrodku wody
prawdopodobnie gdziena potudnie od Il Katarakty (Vantini 1975: 649).

Pisarze muzutmsscy skupiali si bardziej na znaczeniu danych zadg oddajc by
moze sposOb w jaki je postrzegali. Fortyfikacje nukgsjawity sie jako markery miejsc
(Asfun lub miejsca bezpieczne i nie do zdobycia (Dongteierdza pasrodku wody.
Ciekawy wghd w rok zatazen ufortyfikowanych w kontefcie spotecznym daje lektura
tekstu pidra ojca Alvareza, franciszkanina przelyeego okoto 1525 roku w Abissinii.
Ustyszat on z ust Syryjczyka, ktéry odbyt pozirdo Nubii, ze kacioty budowano we
wnetrzach wszystkich stazgtnych zamkéw i kady z tym zamkow posiada Kapitana i nie
rzadzi nimizaden krol (Arkell 1961: 197).

Na podstawie tych szgtkowych informacji mana wnioskowd, iz zalazeniom
ufortyfikowanym byty przypisywane gdorodne znaczenia i odgrywaty one aktywole w
ukladach administracyjnych oraz spotecznych tamtgehsow. Shayly generalnie jako
osrodki wiadzy. Byly to siedziby wiladcéw, centra adisiracyjne czy punkty

kontrolne/graniczne.

1.2. RELACJE PODR®NIKOW

Nubia czsto byta opisywana w dziennikach poghikoéw. Stanowita ona albo kolejny
region do przebycia albo cel sam w sobie. Do cxagwchu powstania Mahdiego w 1881
roku, Gorra Nubi¢ odwiedzity setki obigyswiatow. Tylko niektorzy z nich zostawislad w
postaci zapiskOw z wypraw, a jeszcze mniejsza gojqdlikowata swoje spostrzenia. Tak

wigc materiat zwizany z 4 czescia historii Nubii pozostaje w wkszaci nieopublikowany.
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W niektorych przypadkach wspomnienia tg¢ skatalogowane i dagine w rozlicznych
archiwach na calymswiecie. Bogactwo tych materiatbw pokazuje praca dowm
Zurawskiego (2001a) zbieegja teksty dotycre Starej Dongoli.

Informacje zawarte wrodtach podréniczych maj juz innych charakter. Zakenia
ufortyfikowane funkcjonowaty wtedy w zupetnie iniy&ontekstach kulturowych. Niektore,
tak jak wspomniana Stara Dongola, byly siedzibaokalnych wiladcow, inne tak, jak
Karmel, byly zamieszkate przez niewielkie grupy Zkié, a pozostate zmienialy ¢si
stopniowo w ruig. Std informacje te agsto przedstawiajstan zachowania zaten czy ich
wspotczesny dla podidika sposob wykorzystania, nie paglajinformacji o przesziej (z
czasow funkcjonowania krolestwa Makurii) funkcji odgczne). Wyjtek mae stanowd
Frédéric Calliaud (1826: I, 187) interprefay zalaenie Karmel jako miejsce schronienia
Kandake, krdolowej meroickiej. Nie podaje jednakdnych argumentéw. Staraesiv
bezpadredni sposéb powrat znane jedynie zérddet pisanych informacje o konflikcie z

Rzymem z materiatlem archeologicznym.

Podstawow kategoriy danych, kt&g mazna uzyské analizujc tego typuzrodia jest
lokalizacja stanowisk oraz dawne nazwy zeto Przykladem magtu by mapy (ryc. 1.1)
sporadzone w trakcie wyprawy Karla Richarda Lepsiusa5@8lub George’a Alexandra
Hoskinsa (1835: Map of the Nile).
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Ryc. 1.1. Mapa Nubii spogdzona w czasie ekspedycji K.R. Lepsiusa

Opisy stanu zachowania oraz ryciny przedstawe&jzataenia ufortyfikowane &
rzadkacia. Informacje tego typu as jednak bezcenne, poniewvaod tamtych czasow
stanowiska te ulegty w znacznym stopniu zmianiekhdre zalaenia zostaty bezpowrotnie
zniszczone i ich lokalizacja obecnie jest nieznda XX wiek byt najbardziej destrukcyjny
dla pozostatéci archeologicznych, a ryciny XIX-wieczne przedsigw niektére z zatven
zachowane jeszcze w céd Dobrym przyktadem magby¢ rysunki Louis Maurice Adolphe

Linant de Bellefonds (ryc. 1.2).
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Ryc. 1.2. Zataenie w Diffar (po lewej) oraz w El-Kab (Shinnie B%plate 1X, XIV)

Analizujac dzienniki podranikdw otrzymujemy obraz bardzo rozbudowany. Liczba
wzmiankowanych i opisywanych zaf jest znacznie wksza nk poprzednio. Brak jest

jednak rozwaan nad znaczeniem tych budowli di@dniowiecznych spoteczia.

5.5. BADANIA ARCHEOLOGICZNE

Pierwsza potowa XIX wieku przyniosta wzrost zaiewwania zabytkami
archeologicznymi Nubii. Nagpito to za spraw relacji z podray opublikowanych i
wygtaszanych w miastach europejskich oraz mody taaarytnosci zapocatkowane) po
wyprawie Napoleona do Egiptu. W potlowie XIX wieku wgronie podranikow i
poszukiwaczy przygod pojawiali¢gsrowniez haukowcy nastawieni na rejestragabytkdw

archeologicznych.

Czasy od potowy XIX wieku do wspétczesweopodzielitem na trzy okresy, w ktorych
mozna zauway¢ odmienny sposOb traktowania oraz interpretowaniazoptatdci

ufortyfikowanych zataen architektonicznych.

Potowa XIX do potowy XX wieku

W tym czasie widoczny jest trend skierowany nastegeg architektury zatgen
ufortyfikowanych. Jako przyktad mina podéd zapocatkowarn w 1842 roku Prusk

Ekspedyai Badawcz pod kierownictwem Karla Richarda Lepsiusa. Spdz# on pierwszy
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plan zatgenia w Bakhit Zurawski 2003: 47). Prace ekspedycji byty jednaknskmtrowane
na pozostakriach wykazujcych egipské¢ kultur Nubii. Dokumentowano gtéwnie
pozostatéci swiatyn nalezacych do bostw z panteonu napstiiego i meroickiego oraz

reliefy i teksty hieroglificzne.

Lata powstania Mahdiego (1881-1898) przerwaty badam Nubii. Ruszyly one
ponownie z ogromnym impetem na patkz XX wieku. Zainteresowanie badaczy
koncentrowato si jednak gtébwnie na obszarach Dolnej Nubii. Dokuraejgtwykonywano
uzywajac najnowszych osgnigé¢ techniki. Ekspedycja Jamesa Henry’ego Breastetitagh
1905-1907, dostarczyta ogromnej liczby &djobrazugcych stan zachowania wielu
stanowisk. Sa wsréd nich nieliczne zal@nia ufortyfikowane, na przyktad fotografie

przedstawiajce stanowisko w Bakhit (ryc. 1.3).

Ryc. 1.3. Zd¢cie wretrza zataenia w Bakhit wykonane w czasie ekspedycji J.HaBteda

Hrabia Albert Edward Wilfred Gleichen (1905: I, 31fodzielit dzieje Sudanu na
cztery epoki: prehistorycan egipsk, meroicky oraz chrzécijanska. W swoim raporcie na
temat stargytnosci podpt probe wyjasnienia, jak wygidata organizacja polityczna tych
terenédw w czasach prehistorycznych. Napisaprzez analogi do sytuacji znanej z XVIII
wieku z prowincji Dongola i Berber, musialy wtedgtnie niewielkie ksgstwa, a ich

pozostatéciami mog, by¢ stare forty, ktérych ruinyaswidoczne w tych rejonach. Tak ggi

* Wszystkie zdjcia wykonane w czasie tej wyprawy slostpne na stronie The Oriental Institute of the
University of ChicagoHttps://oi.uchicago.edu
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zatazen ufortyfikowanych nie wqzat z okresendredniowiecza, jednak zaktadat ich znaczenie

w przesztych systemach wiadzy.

Pocatek XX wieku to czas poszlkowania informacji o poszczegolnych okresach
oraz wyznaczanie gjéw chronologicznych aywajac metody seriacji. Najbardziej znany
podziat chronologiczny ustalit George Andrew Rers(i910). Wydzielit on ngdzy innymi
Grupe X, ktora miata nagpi¢ po upadku Imperium Meroickiego, a poprzedehristianizacg
Nubii.

Zatozenia ufortyfikowane rownie bylty poddawane klasyfikacjom. Ich gtownym
celem byto uporadkowanie chronologiczne. Kryterium, wedlug ktéreglmkonywano
podziatu, opierato 8i gtdbwnie na obecrigi charakterystycznych typdéw ceramiki
naczyniowej. Wykorzystywano rowrieinformacje przekazywane przez lokalfudnasé.
Historie niektérych stanowisk miodszych (wczesnbskee/wspotczesne) byly im znane w
spos6b bardzo ogdlny. Z kolei starsze zabytki d&liemianemkenisa(z arab. kécidt) lub
anag Terminanag odnosili do mitycznego ludu, ktéry miay¢ w dolinie Nilu w odlegtej
przeszidci, przed czasami powstania Mahdiego (Jackson 1926:Maliaski 2012: 213).
Okres najwtkszej aktywnéci w budownictwie fortecznym ustalono na czasy
sredniowiecznego chrzeijanstwa (okoto X wieku) oraz wczesnego islamu, czidoio XIV
wieku (Jackson 1926: 26-32). Podejmowano réwimderpretacje pojedynczych zaksm w
nawigzaniu dozrodet pisanych oraz w niektorych przypadkach ichtkkstu przestrzennego
(Titherington 1938).

Brytyjczycy pracujcy w administracji Kondominium czsto wykazywali
zainteresowanie otacaaym ich $wiatem. Rejestrowali lokalne tradycje i opowadg
ciekawita ich flora i fauna Sudanu, krajobraz, oeoh, itd. Niektorzy wykazywali
zainteresowanie histarii archeologi. Parod nich byt Henry Cecil Jackson. Jgdn jego
publikacji jest artykutA Trek in Abu Hamed Distric€1926) rejestrujcy znaczg liczbe
zalazen ufortyfikowanych w tamtej egci doliny Nilu. Podjit on préke okreslenia chronologii
tych stanowisk. Dzki temu pokazat bogactwo pozostabsredniowiecznych w Abu Hamed
Reach w zakresie budownictwa fortecznego, aleytite.t\Wzmiankuje réwnig réznego typu
cmentarzyska oraz nieliczne, stabo zachowane ostweyrte. Geoffrey Wrench Titherington
(1938), major pracagy dlaThe Sudan Political Servicerzedstawit tak zwanRRoman Fort
w kontelscie konfliktu rzymsko-meroickiego w latach 20. leku p.n.e. Z kolei opis zaten
w Suegi Kubinat fort9 byt poszerzony o analiztopograficzm kontekstu (Titherington
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1939). Polegato to na przedstawieniu ziveosci zeglugi w rejonie IV Katarakty na
podstawie bilansu strat w trakcie przepraw szanych z dziataniami wojennymi wojsk
Mohammeda Alego w 1820 roku oraz brytyjskich z érapowstania Mahdiego. Utrudnione
warunki zeglugi mogty utatwia atak na podrinych. Konkluzj jest stwierdzenie,zi w
przeszidci te dwa zatleenia mogty, dziki swej lokalizacji, spetniarole kontrolupca oraz
zaradzapca ruchem rzecznym w tym rejonie. Z kolei Terence yGraykonat jedynie
rekonesans obszaréw IV Katarakty i podat kgotiotke, iz w tym rejonie § pozostatéci

licznych zataen ufortyfikowanych z okresu chrgejanskiego (Gray 1949: 121).

Najwazniejsz praa tamtych czasow byto czterotomowe dzieto piéra Wdmnneret
de Villarda (1935). Zebrat on wszekie dgste informacje na temat stanowisk datowanych na
okres chrzgcijanski. Obejmuje on zaréwno obszary Dolnej, jak i GpriNubii. Wydat
rowniez artykut traktupcy o zataeniach ufortyfikowanych Dolnej Nubii (1941). Mimo

ogromnej ilgci materiatow, temat jest przedstawiony w sposabawpy.

W okresie od potowy XIX do potowy XX wieku zarysolyasic rozne trendy w
badaniach zalen ufortyfikowanych. Z jednej strony nastawione byha rejestragj
pozostatéci architektonicznych, z drugiej strony pojawitye giierwsze interpretacje mage
na celu pajczenie pojedynczych stanowisk z informacjami zayvartw zrodtach pisanych.
Jest to czas, kiedy powstaje i ugruntowujeksincepcja podziatu chronologicznego Gornej
Nubii. Te osigniecia beda wykorzystywane w dalszych studiach. Jednak niegpaly wtedy

zadne opracowania podejmog szerszinterpretagi znaczenia fortyfikacji.

Lata 50. do 80. XX wieku

Lata 50. XX wieku wnosz ogromra zmiarg w badaniach UZA. Jest to wynik
dziatalngci Osberta Guy Stanhope Crawforda. Rozpban od bada zatazen z okresu
Fundz (1951). Oprécz doktadnej analizirodet przedstawia on zatenia w kontekcie
spotecznym poszczegoblnych obszarow Czarnego Stitaekcentuje ich znaczenie w
systemach mow lokalnych wladcow. W pracy tej podejmujeg siowniez zebrania
informacji na temat zaf@n wczeniejszych. Badania te kontynuowat w kolejnych latac
(1953a; 1953b). Sam podkiat, iz jego badania terenowe byty pedkaplikacii field
archaeology metody, ktég wypracowat na gruncie brytyjskim. Polegata onazedraniu

wszelkich dosipnych informacji na temat danego stanowiska bezawadaenia bada
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wykopaliskowych. W swoich studiach w Sudanie pasidkt st metod, fieldwalking
rejestrujpc pozostatéci widoczne na danym stanowisku oraz w jego otoczehworzyt w

terenie bardzo doktadne plany stanowisk (ryc. ke miaty by baz do dalszych studiév
Korzystat rownie z informacji i pomocy mieszkadw. Standarcwyznaczony rzez jego
prace byt bardzo wysoki i wielu badaczejestrupcych zatazenia ufortyfikowane v
pdézniejszych latach nie mogto poszczysie tak precyzyna dokumentagj. Jednak Crawford
nie zrobit kolejnego kroku. Nie przeprowadzit daisz analiz i interprecji przeszigci

zalazen, ktore dokumentowe
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Ryc. 1.4. Plan zaleenia w E-Koro oraz jego otoczenia wykonany przez O.G.S. Gvede

W 1954 roku Peter Lewis Shinnie wrazNevillem H. Chittickiem pokonali n:
wielbtadach pustyri Bayuda poszuka¢ pozosatosci osad na drodze z Napaty do Mer
Wyruszyli z Ghazali, a zakazyli podr& w Metemma Zarejestrowali i opisali zat@nia w
Umm Ruweim 1 i 2, Umm Kuweib oraz Umm Khafur. Diagch pierwszych opublikowe
plany wykonane na postawie zéj lotniczych Chittick 1955: 8-92). Przedstawili
interpretag, iz mogy to by punkty, w ktorych zbieraty si karawany wyruszage na
pustyng. Rozumowanie to jest oparte na podstawie obserkafekstu stanowisk. Znajdu
si¢ one okoto 10 km od doliny Nilu na brze Wadi Abu Dom.

Neville H. Chittick w pdniejszych latach zali sic jeszcze jednym temate
zwiazanym z fortyfikacjamgredniowiecznej Nubii. Wychodz od tradycji ustnej plemieni
Abdullab (Penn 1934) opisigiej ostatnie bitwy krolestwa Alodii, starakszidentyfikowa
zalazenie ufortyfikowane, w ktorym miaty sischroné pozostatéci wojsk Krélestwa pc
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klesce w Soba (Chittick 1963). Na podstawie zachowarmmmsow wnioskowat,z mogto to

by¢ stanowisko na Jebel Irau w rejonie VI Katarakty.

Sudan uzyskat niepodlegiow 1956 roku i z czasem wyksztalcit pierwsze pokie
archeologow, ktorzy rozpoelt niezalezne studia przeszioi. Wiele z tych prac nie zostato
opublikowanych. Tak wic analizujc literatue uzyskuje s jedynie czsciowy obraz tych
dziata. Jedm z najbardziej znageych byty ekspedycje Uniwersytetu Chartumskiego pod
kierownictwem Briana Haycocka (1972). Badacz tenazmw niediugim czasie po
zakaczeniu prac terenowych. Jednak efektem projektu dagreg rozpraw, gtdbwnie na
poziomie licencjanckim, bazagych na zebranym wtedy materiale. Cezbieznag wszystkich
tych prac jest proba upaidkowania, opisania i wyggniecia szerszych wnioskow na temat
zabytkow zarejestrowanych na wyznaczonych odcinkdalny Nilu. Typologie zalgen
ufortyfikowanych byty tworzone gtdwnie w opaciu e@ahy architektoniczne orazzyty

materiat budowlany.

Khider Adam Eisa napisat w 1971 roKhe History and Antiquities of Karaba-Sheriek
in the Middle Nile RegionJest to niepublikowana praca licencjacka obroniorza
Uniwersytecie Chartumskim. Skrocona wersja zostaprezentowana w 1995 roku w
artykule pod tym samym tytutem. Przedstawit krétpis ufortyfikowanych zaleen
architektonicznych w rejonie Karaba-Sheriek oralzestatyczne planysmiu z nich: Ab-
Simerat, Zimama, Ab-Sideir, Gandeisi (dwané zalgenia), Sabnas, Kagrat oraz Tarfaya
potnocna. Autor podzielit zak@nia na zbudowane z kamienia oraz z cegly mutolR@y.od
kamiennych UZA wyrania forty (nie posiadajsladow statego zasiedlenia weatrz) oraz
zamki @lady budynkéw wewstrz s widoczne). Wspominat tak obecné& wiez
obserwacyjnych. Wszystkie te zaémia datowat na okres chéeganski, bez dalszych
szczegotdw. Twierdzit, zi forty, zamki i wiege byly ze sob powiazane ze wzghbu na
potozenie. Zajmowaty one punkty ,strategiczne” dla oly@maz obserwacyjne (autor jednak
nie definiowat tych pajc). Ufortyfikowane zalaenia architektoniczne wzniesione z cegty
mutowej lub technik jalus przypisywat gtdwnie do okreséw nagtijacych posredniowieczu,
poza jednym wypadkiem — stanowisko Sabnas ,A”, gdarejestrowat fragmenty ceramiki

naczyniowej, ktéra wedtug niego wykazywata wptywsdycji chrzécijanskiej.

Abbas Sid Ahmed w artykule z 1971 rokbe Antiquities of Mograt Islandory jest
skrétem niepublikowanej pracy licencjackiej, opiggwzereg UZA na wyspie Mograt oraz w
jej najblizszej okolicy. Dzielit je na zamki, kamienne fortyfarty mutowe. Zamek wedtug
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autora to ufortyfikowana, stale zamieszkata budowdaedziba gubernatora 41z jego
przedstawiciela. W rejonie wyspy Mograt wyznyt trzy zalazenia tgo typu: Karmel, Ra
al-Gezira orazorta, ktére decowat na okres chrzeijanski z sugesti na lata po 1200 roki
Budowa zamkéw miata ldyodpowiedziy na agresywdn polityke Mamelukow. Zaml zostaty
opisane najdokitadniejednak dadczone plany g bardzo schematyczne. Kamienne fc
znajduj sie w Mikeisir oraz e-Hajar, w zakaczeniu dodaje rownieKuweib. $ mniejsze oc
zamkOow oraz nie noszsladow osadnictwa wewdtrz. Jednak z uwagi na podolistwa
rowniez s3 datowane na okres chéeganski. Fory mutowe to Kudurma, Abu Sidei Al-
Hilla, ktére autor wize z okresem Furid na podstawie analizy architektonicz
(wystepowanie otworow strzelniczych, ktore zostaty utvame w trakcie budowy muréw
oraz w nawizaniu do lokalnych przekazéw ustnych. W konkluzjactka:at dwe znaczenie
UZA na wyspie Mograt,zwtaszcza dla kcowych wiekow funkcjonowania krolestv
Makurii.

Yusif Mukhtar EIAmin w 1971 napisat pradicencjack na temat zabytkow z reju
doliny Nilu pomicdzy Karaba a Abidiya (obszar V Katarakty).¢&zinformacji zawartych v
tej rozprawie zostata opublikowana w artykule z woR000 (wspotautorem byt Daw
Edwards). Tekst artykutu ma charakter prezentacfitematiw pozbawionejszerszych
interpretacji. Plany zal@n map charakter szkicowy i przedstawgayybrane stanowiska (-
Usheir péinocne oraz potudniowe, Abu Mereikh B oz ryc. 1.5, na wyspie Karni, Diaq
Abu Qurun oraz na wyspie Mell

Nile
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Ryc. 1.5. Pla zatazenia Abu Mereikh C opublikowany w 2000 r¢
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Dla rejonu Mahas (lll Katarakta) powstaty podobmage, na przyktadA Survey of
the Third Cataract Region (Western Bank of the )Nilkest to niepublikowana praca
licencjacka Abdel-Hadi Mohamed Fadol (1977-1978).

W powyzszych pracach gtéwnym celem bylo ustalenie chrggiblaraz przypisanie
zalazen do sytuacji opisywanych wrodtach pisanych. W tym celu tworzono klasyfikacje
fortyfikacji. Cechami, ktore uwano za wane byly: wielkg¢ zalazen, surowiec ayty do
budowy, obecn@& pozostatéci architektonicznych wewatrz, obecné& otworow
strzelniczych. Z gory zaktadano ich znaczenie mrifie i administracyjne, okilajac je jako

zamkilub tylko funkcje wojskowe nazywagg fortami.

Odmienne podégie prezentowat Ali Osman M. Salih (1982). Aby pgdprobe
zrozumienia historii, polityki i kulturyéredniowiecznego krélestwa Dongoli poszukiwat on
ciagtosci w strukturach funkcjonagego do niedawna krolestwa Kokka oraz analizowat
sredniowieczne teksty z Qasr Ibrim. Krélestwo Kokkaajdowato si w rejonie Mahas.
Ostatni krél, Abdel Aziz el Zubeir wad Melik El-LukDiab rzdzit w latach 1878-1912.
Lista wikadcow Kokka, &daca w posiadaniwzyjacych przedstawicieli rodu, zawierata 14
nazwisk. Pierwszym krélem byt Melk El-Nasir, ktorgobyt szacunek innych rodéw po
studiach w Al-Azhar w Kairze. Administracja krélest zostala opisana przez ludzi
pamktajacych jeszcze jej funkcjonowanie. Ngstie Ali Osman odnosz sk do
sredniowiecznych tekstow z Qasr Ibrim staratmokaza, iz administracja krélestwa Dongoli
w sredniowieczu mogta ldy oparta na tych samych mechanizmach. Napeszym dla
moich rozwaan stwierdzeniem jest obserwacja,w sredniowieczu krol Dongoli zasrlzat
mniejszymi krélestwami. W rytuatach koronacyjnycbkka, wedtlug Alego Osmana, mogty
si¢ zachowa pozostatéci tych zalenaosci. Koronacja nowego kréla Kokka zostata opisana
przez naocznyckhwiadkéw ostatniego takiego rytuatu w 1878 roku. édowym elementem
byla procesja z patacu w Kokka do podadnzgdrza Sesi. Na jego szczycie znajdsi¢
pozostatéci sredniowiecznego zakenia ufortyfikowanego (ryc. 1.6). Przéditem przyszty
krol wspinat st na wzgoérze, zasiadat w najsgzym punkcie i patrzyt na wschod.
Koronowany byt w momencie, kiedy pojawiat@ stonce. Znaczenie tego miejsca naxvije
do jednej z tradycji, zgodnie z ktopierwszy krél Kokka zostat koronowany przez krola
Dongoli. Tak wec legitymizacja wiadzy w tych ceremoniach koronaggh byta zaznaczona
przez miejsce, w ktérym gbdbywata. Ruinygredniowiecznej twierdzy mogty reprezentawa
dawra wtadz; krélow Dongoli. Jest to pierwsza praca podepuajintepretagj spotecznego i

administracyjnego znaczenia zz# ufortyfikowanych.
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Ryc. 1.6Jebel Sesi od potudniowego zachodugZidj wykonane w latach 1935/6

przez pilotéw RAF-u (archiwum SARS_RAF)

W rejonie Umm Marrahi w latach 70. XX wieku rozpelyzsie prace archeologiczne
Uniwersytetu Chartumskiego (Hakem 1979). Jednymegsm badanych wykopaliskowo byto
zalazenie ufortyfikowane na szczycie wzgorza. Opublikowadwa artykuty prezentage
odmienne wnioski na temat chronologii zadaia (El Hassan 1986; 2006). Pierwszy z nich
opiera st na analizie typologicznej zabytkéw ceramicznyclklatuje zataenie na okres
péznomeroicki. Ten sam autor w drugim artykule koraystwynikéw analiz C14, podgj

daty okoto 325-650 rok n.e. i uznaje zadoie jako postmeroickie.

W tym samym czasie na terenie Dolnej Nubii prowadzbyty rozliczne projekty
ratownicze zwizane z budow Wysokie Tamy w Asuanie. Bylo to mlove dzigki
zaangaowaniu ekspedycji z diych krajow oraz pzznej dziatalnéci UNESCO. W 1977
roku, na podstawie tych prac, powstato opracowagmahistorii i historii Nubii autorstwa
Williama Y. Adamsa. Zalzenia ufortyfikowane zajmajwazne miejsce w prezentowanych
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tam rozwaaniach, jednak Gérna Nubia ze waljh na stabsze rozpoznanie jest jedynie krotko

wzmiankowana.

Okres od lat 50. do 80. XX wieku wnosi nowatkv do bada fortyfikacji. Z jednej
strony O.G.S. Crawford wypracowat nigdmniomn forme dokumentacji stanowisk, z drugiej
strony prace takie, jak Ali Osmana M. Saliha wskana warstw znaczeniow fortyfikacji i
ich wag: w strukturach administracyjnych dawnych systemouwlitycznych. Ponadto

powigksza st baza danych o kolejnych UZA.

Lata 90. XX wieku do wspotczessm

W okresie tym, trwajcym najkrécej, prowadzono najgej bada UZA w Gornej
Nubii. Jest to wynik projektow, ktére @y swoim zasigiem znacza czes¢ doliny Nilu oraz
prac ratowniczych w rejonie IV Kataraktiiérowe Dam Salvage Archaeological Project
Przyrost informacji jest znaczny. Jednaksta ograniczaj sic one do opisu oraz ustalania
chronologii zatgen. Uzywano do tego najnowszych technologii i specjatistych analiz.
Plany czsto & wykonywane przy zyciu tachimetrow elektronicznych, a datowanie opréc
tradycyjnych kryteriow zwizanych z cechami architektonicznymi i materiatemaggcznym
poszerza sio datowania metadC14. Interpretacje badanych za 53 jednak wyrywkowe i
bardzo powierzchowne. Whnioski wygane § na podstawie wybiorczo dobieranych
parametrow, a procedury badawczaez:sto niejasne. Z tego wzglu ponisze, krotkie opisy
projektow Igda wykazywaty brak komplementarfm pomidzy wynikami bada w
poszczegdlnych regionach.

Ali Osman M. Salih we wspotpracy z Dawidem Edwardsealizowali od 1990 roku
projekt Mahas Survey(1994: 1). Celem badabyta rejestracja wszystkich stanowisk
archeologicznych w regionie. Publikowane raportykazslp na istnienie znacznej liczby
zatlazen ufortyfikowanych na tym obszarze. Ysz&¢ z nich naley datow#& na okres
wczesnoislamski (tak zwandiffi), s jednak rownie zalazenia okrélane jako
sredniowieczne (Edwards, Osman 1992; 1994; 200@prrimacje uzyskane w trakcie prac
terenowych posityly jako baza dla rozlicznych niepublikowanych pricencjackich i
magisterskich studentéw uczelni shadkich. Na przyklad praca magisterska Mohameda
Ahmeda Abdel Mageeda obejmowalkaedniowieczne stanowiska w rejonie Mahas
(informacja uzyskana od Mohameda Ahmeda Abdel MageeW maju 2012 roku
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opublikowano peten katalog stanowisk zarejestrowhry czasie wszystkich sezonéw bada
terenowych (Osman, Edwards 2012). Znajdgje tu pelne opisy stanu zachowania
wszystkich znanych zaten ufortyfikowanych. Jednak kwestie ich chronologi sjcte
bardzo 0golnikowo. Gtowny  podziat czasowy  przebiegana  granicy
sredniowieczne/pgedniowieczne. Autorzy esto akcentw duzy stopiér ztozongici
architektury widocznej na powierzchni stanowisk. RA&up na liczne przebudowy oraz
niezgodné¢ datowania materialu ceramicznego znajdowanego wcbab zalaen ze
wstepnym datowaniem na podstawie analiz architektoryican Na przyktad zalenie na
szczycie wzgorza Sesi na podstawie fragmentow dkramaczyniowej mana datowa juz na
okres postmeroicki, jednak widoczne odcinki folkgftji wedtug autoréw zostaty zbudowane
w okresie péredniowiecznym (Osman, Edwards 2012: 141). Badazakladay, iz
stanowisko to funkcjonowato przez caty okéesdniowiecza, jednak na tym etapie hadze
sa w stanie okréi¢, czy bylo to wtedy zataenie otoczone murem obronnym. Jedyne bardziej
precyzyjne datowanie odnosiesilo dwoéch zalgen w Kasi Markol oraz Shofein (Osman,
Edwards 2012: 142). Ich budowa zostata wydatowaaaokres wczesnochramjanski.
Dlatego te tylko te dwa zateenia g brane pod uwagw moich analizach. Dalsze badania w
ramach Mahas Surveymog wskaza&, iz jest wkce] zat@en datowanych na okres
postmeroicki i wczesnochrggjanski w tym rejonie (Osman, Edwards 2012: 125-33,-141
57).

Badania Willama Y. Adamsa nad Zfchrzécijanskimi zalazeniami
ufortyfikowanymi, tzn.castle-houseostaty zapocitkowane duo wczeéniej, jednak dopiero
w latach 90. doczekaly eiostatecznej formy w postaci publikacji (1994). Bex
skoncentrowat gi na analizie zaleen w dolinie Nilu pomedzy Qasr Ibrim a Ferka (Dolna
Nubia). Badania materiatowe doprowadzity go do whig © w okresie
p&znochrzdcijanskim mamy do czynienia z tendenajo budowy niewielkich, gitrowych
budowli o charakterze obronno-mieszkalnym (ryc.).1l.Mialy one zasipi¢ wigksze,
wczeniejsze zateenia ufortyfikowane, ktore byty przez Adamsa intetpwane jako efekt
dziatan scentralizowanej wiadzy kroléow Dongoli.  Sugerujeiz  w  okresie
péznosredniowiecznym dokonaly sizmiany spoteczne wynikgie z ostabienia krolestwa
Makurii i wzmazonej aktywngci plemion nomadycznych (Adams 1994: 35-7). Mieszka
doliny Nilu miedzy Qasr Ibrim a Ferka wyksztaicili wtasne, lokakystemy zargdzania i
obrony. Ostatnie badania w rejonie Mahas (Osmanyafds 2000: 8) oraz potudniowej

Dongola ReachZurawski 2001c: 43) wskazujpa istnienie takich budowli réwnien gor
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rzeki od Ferka. Autorzy wnioskujna tej podstawie,zi procesy rekonstruowane prz

Adamsa mog réwniez by¢ widoczne dalej w gérrzeki

“‘
it i
‘Hﬂli\\u(lmm‘! A

SECTION A - A"

Ryc. 1.7. Widok elewaciji oraz przekrdj przcastle-housé\-1 w Kulubnarti, stanowisko -S-2. Plan wykonat
F.W. Hinkel, aopublikowal Adams 1994: fig. 11

Rekonesans rejonu Doni rozpoczty przez N.B. Milletaw 1976 roku Grzymski
1987: 5), nie doczekatesbezpdredniej kontynuacji w kolejnych latach. Osicznie projekt
ten zostal przekazany Krzysztofc Grzymskiemu, ktory w latach 19-1985 wykonat
rozpoznanie w rejonie potacbwej Dongola Reach oraz w Base Letti. W latach 90. w
poinocnej czsci Dongola Reach kolejny rekonesans przeprowadzérek Welsb.
Zarejestrowano tylko jedno zadenie ufortyfikowane, data¢g je na okres klasyczr
chrzeécijanski (Welsby 2001: 59).

Natomiast w potudniowe] Dongola ReaclSouthern Dongola Reach Sur)
rozpoczto wieloletnie prace w ramach projektu kierowan@gpez Bogdan&urawskiegc
(2003). zZataenia ufortyfikowane stanowity way element w tych badaniach. Na podsta
informacji uzyskanych w czasie jego realizacji ptaksszereg publikacji podejmagych
tematylke tego typu stanowisk (na przyktZurawski 2001b; 2002; 2003; Wiewi62003a;
2005a; 2005b; 200&€007; 201)).
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Rozwaania Bogdan&urawskiego na temat systeméw obronnych krélestwhukiia
zostaly przedstawione na przykiadzie potudniowejn@ma Reach (2001b). Analizgj
odlegtagici pomikdzy poszczegdlnymi zateniami oraz szczegéty architektoniczne (na
przyktad szerok& i potozenie bram) doszedt do wniosku, fortyfikacje tworzyly system
obronny obejmujcy obszary doliny Nilu i stanowity zabezpieczeniezgd najazdami
nomaddéw. Giéwnymi skifadnikami planéw defensywnyclheatyn by¢ oddziaty kawalerii,
lucznicy oraz kontrola komunikacji wzdtuNilu (Zurawski 2001b: 384-5). Niewielkie
odlegtaici miaty zapewni szyblg reakcg w wypadku wegkszego zagrenia. Na podstawie
wielkosci podzielit zatlaenia na gtdbwne i pomocnicze. W gtdbwnych mialy siaowa&
silniejsze oddziaty gotowe do wsparcia znagdygh se w okolicy mniejszych zalaen. Wziat
pod uwag réwniez stanowiska jedynie wzmiankowane w tekstach paukdw i wczesnych
badaczy, ktérych obeckdwspotczénie nie zostata potwierdzona. Dodatkowo na podstawi
réznic w architekturze obronnej wydzielit dwa ,autoniceme” regiony — jeden obejmugy
otoczenie Starej Dongoli, a drugi Zuma i Tangasbré wedlug autora mogty niiedzne
tradycje wiadzy.

Na pocatku lat 90. XX wieku Witodzimierz Godlewski rozpegbadania fortyfikacji
Starej Dongoli (kom A). Przebadano tylko fragmepttnocnej czsci stanowiska, jednak
okreslono dat budowy pierwszej fazy zatenia na potow V wieku oraz zarejestrowano
architektue kolejnych etapow budowlanych. Zaknie w | fazie obejmowato znaczny obszar,
a konstrukcja muréw byta wytkowo solidna (Godlewski 1991; 1994; 1997; 2003hyA
rozpozna okoliczndgci polityczne towarzysce powstaniu krolestwa Makurii, Wiodzimierz
Godlewski wraz z Mahmoudem El-Tayebem rozpticev 2004 roku projektMeroe to
Makuria (Godlewski 2005: 385). Badania wykopaliskowe n#aelych cmentarzyskach
okresu postmeroickiego oraz rozpoznanie zZgtaifortyfikowanych w Dongola Reach miato
daé, zdaniem badaczy, odpowiedzi na pewne pytaniajvkvtestii. Wstpne interpretacje
Wiodzimierza Godlewskiego upataujlokalizacg pierwszego centrum krélestwa Makurii
wokot zataenia w Merowe Sherig, a ngphie przeniesienia wtadzy do Starej Dongoli i
zbudowania zalgenia na komie A (Godlewski 2005: 387). Projekt gzeztrwa, tak wic

ostateczne ustalenia jeszcze nie zostaty przedstawi

Badania w rejonie IV Katarakty zwrdcity uwadpadaczy na die znaczenie zaten
ufortyfikowanych. Najlepiej pokazuije to referat BlagnaZurawskiego w czasie 12. Kongresu

International Society for Nubian StudiesLondynie (materiaty pokonferencyjne jeszcze nie
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zostaly opublikowane), w ktorym zeadenia ufortyfikowane okresdredniowiecza okrit

jakoregnum(tac. krélestwo) i przedstawit jako miejsca wtadzy.

Akcja ratownicza przyniosta znacgnilo§¢ materiatbw pochodga z bada
wykopaliskowych, lecz ich opracowania jeszcze sie ukazaly. Dogpne & jedynie
sprawozdania z kolejnych sezondow h@gda natury rzeczy nie podejmage szerszych
rozwazan (na przyktad: Paner, Jakobielski 2005; 2010; Ndsemnge 2005; Welsby 2003).

Ze wzgkdu na trudnéci w przeprowadzeniu baflana terenach plemienia Manasir (w
ramach akcji ratowniczej na IV Katarakcie), niektoekspedycje otrzymaty dodatkowe
koncesje na prace w innych rejonach. Z tego powdamboldt University Nubian Expedition
(HUNE) rozpoczto w 2006 roku badania na wyspie Mograt, w ramadoaryich
przeprowadzono mdzy innymi prace przy zaieniu w Ras el-Gezira (MOGO048) oraz
sondae w obebie Mikeisir (MOGO047) oraz Karmel (MOGO004). Ponoeninformacije s
dostpne dzéki publikacji raportéw z bada jednak szersze interpretacje nie zostaly jeszcze

upublicznion@,

Ksigzka Architektura obronna Nubii od V do XVI wiekdo jedyna ostatnio
opublikowana praca podejmogp trud zebrania wszelkich dgghych danych na temat
fortyfikacji zaréowno Goérnej, jak i Dolnej Nubii (Wwiora 2007). Z tego wzgdlu jej opis

bedzie bardziej szczegotowy.

Glownym celem pracy byto stworzenie syntezy przadaitjcej rozwéj budownictwa
obronnego Nubii wsredniowieczu. Jest pierwszego typu préb, owocujca zebraniem oraz
uporzdkowaniem znacznej ifoi informacji, co stanowi gtéwn zalet tej publikacii.
Dokonupc opisu Autor zwraca uwagna potaenie, forng, materialy budowlane oraz
bardziej szczegotowe elementy takie, jak: bramygzeyi baszty, fosy oraz inne nazywane
elementami dodatkowynfWiewiéra 2007: 10). Zajmuje girdbwniez rozplanowaniem oraz
zabudowy wnetrz osad obronnych. Na tym etapie wprowadza podegionalny na obszar
Nobadii oraz Makurii/Alodii.

W opisie zwraca uwagna szczegoty, do ktérych nawauje, kiedy przechodzi do
prezentacji rozwoju architektury obronnej w Nubiicwasach od V do XVI wieku. Zaczyna

od zagadnienia genezy. Naiegac przemiany polityczne, ktére miaty bynotorem szeroko

® Roczne raporty as dostpne w czasopimie Der Antike Sudan. Mitteilungen der Sudanarchaolcigis
wydawane przez Uniwersytet Humboldta w Berlinie.
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zakrojonej akcji wznoszenia zafh obronnych zaznaczytz iprzyczyny budowy mogty kiy
réznorodne w poszczegdlnych regionach Nubii. Zaprewesit interpretacje wczaiejszych
badaczy pracagych przy zateeniach w Dolnej Nubii. Zaktadali oniprzybycie
poszczegolnychozwiazan konstrukcyjnych z innych obszaréw (zwtaszcza w stivéudowy
bram). Oparte na takich zakniach analizy, kieraj nas w stroa obszarow Imperium
Rzymskiego, chocianie brak tu analogii z rejonéw dalszych, jak clgoy Turkmenistanu
czy zachodnich pograniczy Chin (Wiewiéra 2007: B2.7Autor sam jednak nie decyduje si
na jednoznacznwypowiedz w kwestii kierunkow dyfuzji. Nagpnie wydziela trzy fazy, w
ktérych widoczne szmiany w architekturze obronnej - faza | (V/VI-MAL.), faza 1l (X-XII
w.), faza Il (XIV-XVI w.). Analizujac zmiany w poszczegolnych fazach wprowadzitzéak
podziat na fundacje krolewskie, lokalne, aZmaksakralne oraz, jak wcaeej, oddzielnie
rozpatruje rejon Nobadii oraz Makurii i Alodii. Eqralr czescia pracy jest katalog, czyli w
tym przypadku zbior informacji o wszystkich znanychutorowi zat@eniach
ufortyfikowanych z obszaru Nubii. Jest to jedynkidazestawienie od czaséw Ugo Monneret
de Villarda (1935).

W ostatnich latach rozpody si¢ trzy projekty, w ktorych zateenia ufortyfikowane
beda odgrywaty znaczs role. Pierwszym jesWadi Abu Dom lItinerarykierowany przez
Angelike Lohwasser. Rozpagizsic on w 2009 roku. Celem projektu jest rozpoznaniakse
pustynnego pomdzy Napai a Meroe, ktéry w pewnych okresach mogt prowéadwiasnie
przez Wadi Abu Dom. Obecnie prowadzonepsace archeologiczne w zaemiach Umm
Ruweim 1, 2, UmmKuweib oraz Umm Khafur. Raporty z prac (Lohwassé02 2010,
2011) oraz wspne opracowania asregularnie publikowarfe Dotychczasowe badania
wykazup, iz zalazenia te wzniesiono na przetomie okresu zmmmeroickiego i
postmeroickiego. Sprawia ta, polaczenie zagadnfekomunikacji m¢dzy Napad a Meroe za
pomog interpretacji tych zaleen maze by watpliwe z tego wzgldu, iz czasy najwgkszej
aktywnaci obu miast datowaneasna okresy wczmiejsze. Sid funkcja tych zatwen
pozostaje pod znakiem zapytania, jednak badaczeljkisic w strorg interpretacji w

kontekscie religijnym, zwtaszcza zatenia Umm Ruweim 1.

Drugi z projektéw toArchaeological, Ethnographical and Ecological Prcijeof El-
Ga’ab Basin in Western Dongglakierowany przez Yahia Fadl Tahir (Uniwersytet

Chartumski). Ma on na celu rozpoznanie obszaruedfpgta’ab znajduacej st na zachdd od

® Der Antike Sudan. Mitteilungen der Sudanarchéoldgspoczwszy od numeru 20.
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doliny Nilu (na wysokéci od Kermy do Nowej Dongoli). Wksza¢ rejestrowanych
stanowisk typologicznie jest datowana na epk&mienia. Jednak znajdupie tu rowniez
pézniejsze zabytki, m.in. trzy zatenia ufortyfikowane (stanowisko Ga’'ab Um Hilal 34 IS
oraz El-Kewieb 36-2). Obecnie deghy jest wstpny raport autorstwa Yahia Fadl Tahir
(2010).

Trzeci projekt nosi nazgvFortece Sudanuijako jedyny koncentruje siwytacznie na
dokumentacji i interpretacjach zaes ufortyfikowanych (Drzewiecki & Rczkowski 2008).
Prace ewidencyjne zapatkowano w Ilutym 2008 roku. Podstawowym zadpniem
porzadkujacym tok bada bylo stwierdzenie, zi zalazenia ufortyfikowane nie istniaty w
izolacji od otoczenia. Ludzie, ktérzy zbudowali zytkowali fortyfikacje zyli caty czas w
tamtym otoczeniu, co oznacza wykorzystywali je, modyfikowali oraz interpretolival ak
wiec zarébwno topografia, jak i stanowiska archeolaggczznajduice st& w okolicy
fortyfikacji moga dat cenne informacje oddoie do samych fortyfikacji i ichaytkownikow.
Idac w slady Crawforda przyto field archaeology jako podstawow metod prac
terenowych, lecz wzbogacero analiz oraz wykorzystanie zobrazowasatelitarnych. W
trakcie analizy traktowanea one podobnie jak zeffia lotnicze. Badania obejmowaty same
zalazenia oraz obszar wokot, w promieniu okoto 1-2 km fodyfikacji. Przeprowadzono
prace w rejonie @niu ufortyfikowanych zateen architektonicznych (Wyspa Korta, Fillikol,
El Koro, Wadi Dam et Tor, Tarfaya, Gandeisi, El Bis)) jednego stanowiska opisywanego
przez Crawforda nie udato ¢sizlokalizowa& (Baqgeir). Ponadto odwiedzono zamia w
Karmel, Mikeisir oraz Ras el-Geziragdace jednak na terenie koncesji HUNE.

W ramach projektu prowadzono rowhidadania etnologiczne. Ich celem byto
rozpoznanie wspoétczesnego kontekstu zatoufortyfikowanych (Malhski 2012). Vérod
miejscowej ludnéci, ktéra nie miata wczZmiej styczndéci z interpretacjami
archeologicznymi, zal@nia byty okrélane jakoslady przesziej bytnaei innych plemion na
tych terenach. Owczesnych miesa&dw najczsciej okr&lano mianemanag Kiedy Piotr
Malinski zadawat pytania odéoie do charakterystyki tego ludu z przeselpto odpowiedzi
byly réznorodne. Najczgciej okralano ich jako olbrzymow, ktorzy zamieszkiwali tgamy
w czasach przedislamskich. Niektorzy respondenckMi ich z religh chrzécijanska.
Grobamianag miaty by¢ kurhany znajdowane w dej liczbie na obszarach doliny Nilu.
Wielkos¢  kurhandw, znacznie przewgzapca rozmiary wspotczesnych grobow
muzutmaskich, miata by jednym z dowodow na poparcie hipotezy o nadnatyral

wzroscie anag Badania te pokazatye w r&nych rejonach doliny Nilu pod&jie miejscowej
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ludndsci do zataen ufortyfikowanych mae by rézne. W tym wypadku lokalne legendy
odcinap wspotczeénie zyjacych ludzi od zabytkow archeologicznych, przez @ # one
traktowane jako e&c¢ ich wiasnego dziedzictwa. Natomiast badania Alm@sa (w rejonie
Mahas) wskazywaty na tradycyjrwiez miedzy wspoéiczesnymi mieszkeami a reliktami
przeszigci.

Projekt Fortece Sudanuzostat podjty ponownie, we wspotpracy z NCAM, w 2011
roku jako czs¢ Polsko-Sudaskiej Ekspedycji Badawcze,.

Coogl'e earth

Ryc. 1.8. Zobrazowanie satelitarne okolic zatlwa w Hosh el-Kab. Niebieskie kropki oznaezajrhany;
czerwone kwadraty — zatenia ufortyfikowane; zielone kropkieup markszotty trojkat — osad (oprac. P.
Polkowski)

W ramach rozpocgzej wspétpracy do tej pory odbyty ¢sidwa sezony badaw
styczniu 2011 oraz w styczniu i lutym 2012 roku.zRoznano dcznie 10 zaleen
ufortyfikowanych w go¢ rzeki od V i VI Katarakty (Ab-Sideir, Abu MereikiB, Abu
Mereikh C, Karni, Hosh el-Sheitan, Wad Mukhtar, AWafisa, Hosh el-Kab (ryc. 1.8), Umm
Marrahi 1, Umm Marrahi 2).

Podsumowujc, badania prowadzone od lat 90. XX wieku do wspesdosci w
duzym stopniu nie zostaly jeszcze opublikowane. Jegmakbecnie wiadomozistanowiska
tego typu § kluczowe dla zrozumienia przesgtodoliny Nilu Srodkowego. Wielu badaczy

ad hoctaczyto obecné wladzy scentralizowanej z zakniami ufortyfikowanymi. Niektorzy
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zakladali réwnie ich wylacznie militarne znaczenie. Dla innych zmiany w ctkéerze
zatazen mialy swiadczy o zmianach spotecznych. Jednak jak do tej poryadahiach tych
dominuje poddgie kulturowo-historyczne. W ramach tego nurtu xemao gtdwnie pytania
kiedy? jak? orazgdzie? ktére g z natury opisowe. PrZgjie od opisu do szerszych roziaa
bylo ptynne i czsto mialo charakter indukcyjny i intuicyjny. Nieytano dlaczego?,
poniewa tworzone sekwencje chronologiczne nieadapzliwosci wyjasnienia postpowania
ludzkiego. & to gtéwne zarzuty kierowane w steparcheologii kulturowo-historycznej. W
latach 60. XX wieku zagto uwaat, iz nie ma ona walorow wyaiajacych, a jedynie
opisowe. Z tych te wzgledow moje rozwaania keda nawbhzywat do zataen archeologii
procesualnej, ktorej warsztat badawczy jest opasty jasno sprecyzowane reguty
whnioskowania dedukcyjnego, a podstawowym zadanestnvyyj&nianie dlaczego zachodzity

zmiany. Punktem wygia dla tego podégia jest teoria systemow.
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ROZDZIAL 2

Teoria systemow w archeologii

2.1. POCATKI

Pocatkow refleksji nad systemowoia mazna dopatrywa sig juz w staraytnej
filozofii greckiej. Wiaze sk to z chkcig badania cakei, a nie pojedynczych elementéw
(Weinberg 1979: 7). M§fenie tego typu pojawiato giprzy probie wyjénien pewnych
ogolnych zagadnie na przyktad ogoéinych zachowaludzi, zwierat czy czynnikdw
atmosferycznych, procesow geologicznych, itp. Sysige podejcie do bada naukowych
zaczto intensywnie wykorzystywlaw 1. potowie XX wieku.Pojawito s¢ ono w r@nych
dziedzinach takich, jak: fizyka, biologia, medycypaychologia, nauki spoteczne i filozofia.
Najbardziej rozwinta i upowszechnita je cybernetyka zajaug st teori sterowania.
Wedlug Mariana Mazura (1987) system jest to zblémentow oraz zachoaezych medzy
nimi relacji. Sposoby dégia do systemow&i oraz obiekty badaw kazdej z nauk byly
rézne, jednak mimo to doprowadzity do podobnych spesth (Bertalanffy 1950: 135-6).
Obserwacja tego zjawiska skionita wiédkiego biologa Ludwiga von Bertalanffy do
przemylen nad ogélnym zastosowaniem systeméw w nauce (Wigrik#/9: 7). Stworzyt on
termin general system theagryw ramach ktérego przedstawit swoje pddigy do bada.
Mogto ono by zastosowane we wszystkich dziedzinach, a nazysvdigory of wholness
(Bertalanffy 1950: 134). Niezateie od tego czy chodzito o biolagisocjologe czy fizyke,
wedtug Bertalanffy’ego wszlzie mamy do czynienia z systemami, ktore funkg@medtug
okreslonych zasad ogdélnych. Wiaie te zasady byly gtowanosh jego zainteresowa(Doran
1970: 290).

Ze wzgkdu na fakt,ze wyodebnienie wszystkich elementéw przynajeych do
systemu bywa w praktyce bardzo trudne lubg¢omr niemaliwe, dlatego do badania
wykorzystuje st ich uproszczone modele. Kdy system skfada iz podsystemow, czyli
elementow systemu, ktore samesgstemami. Podziat na podsystemy, wedtug cybekoaty
musi by scisty, niezmienny oraz zupeilny. Oznacza tok&dy element musi kyjasno i
precyzyjnie wpasowany w struktusystemu.

Interakcje m¢dzy podsystemami zachodzity wedtug clkoaych regut. Positkuac sk

powstajca cybernetyk, Bertalanffy okrélit podstawowe zasady dziatania systemuzd§a
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system dzy do homeostazy (z7yka greckiegchomeo— ten samstasis— stan).Aby ja
osihgna¢ system reguluje swoje dziatania ¢kii sprzzeniu zwrotnemu (dodatnie oraz
ujemne). Oznacza toz efekty dziatania wptywaj na dalsze jego funkcjonowanie. kéoto
by¢ impuls do wzme@onej ,pracy” systemu (spgzenie dodatnie) lub wcz odwrotnie
(sprzzenie ujemne). Oznacza te, isystem jest caly czas w ruchu, a spenie zwrotne
wywotuje jego oscylagj Obserwacja pracy systemu prowadzi do wnioskumamy do
czynienia z dynamicznym stanem réwnowagi (Renfigahn 2002: 455-7). System caly czas

si¢ zmienia pod wptywem wiasnego dziatania.

SystemoweX jest obecna we wspotczesnej nauce nie tylko neopoe teoretycznym.
Aplikacje o granty i stypendia naukowe Komisji Epegskiej wymagaj od wnioskodawcy
stworzenia graficznych przedstawie probleméw, celéw, przebiegu oraz skutkow

proponowanego projektu.

Ograniczenie perspektyw
10ZWOju regionu

Malejaca atrakcyjnos¢
turystyczna regionu

l

Pogarszajaca si¢ opinia
na temat regionu

l
| |

Narastanie wzajemnej niecheci
oraz wrogosci mieszkancow

Zaniedbanie obiektow
historycznych regionu

Migracja ludzi mlodych
7 regionu

Zmnigjszenie liczby
miejsc pracy

I

[

|

l

Alienacja spolecznosci
lokalnych regionu

Utrata tozsamosci
historycznej regionu

Utrata wigzi z regionem
u ludzi mlodych

Zanik tradycyjnych
zawodow

l l l I
I

Zanik tradycji
kulturowych regionu

System ksztalcenia
nieuwzdledniajacy specyfiki

Utrudnione kontakty
mieszkancow regionu

Niewielka skala wymiany kulturalnej
miedzy osrodkami regionu

po réznych stronach regionu po r6znych stronach granic
granic

Historyczne Przeszkody biurokratyczne Program ksztalcenia Niski poziom Niewielki zakres Mala liczba wspélnych
uksztaltowanie zwiazane z przekraczaniem niedostosanowany do potrzeb nauczania dzialania instytucji| | [ przedsigwzig¢ integrujacych
granic granic mniejszosci narodowych jezykow obcych lokalnych spolecznos¢ lokalng regionu

Niedostateczne wsparcie
inicjatyw lokalnych
ze strony samorzadow

Malo zaje¢ pozalekcyjnych
poswieconych historii regionu,
rzemioslu oraz sztuce

Ryc. 2.1. Analiza probleméw w postaci ‘drzewa peshbw’ dla projektu organizacji festiwalu

folklorystycznego krajow g&iennych (Trocki, Grucza 2007: rysunek 4.2)
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Przybiera ona naje#ciej form¢ schematu blokowego (ryc. 2.1), w ktdrym poszczegol
elementy paiczone § na zasadzie wnioskowania logicznego, przyczyrgy skutku. Jest to
charakterystyczna forma wizualizacji flgnia systemowego (Trocki, Grucza 2007: 77-87).

2.2. APLIKACJA TEORII SYSTEMOW W ARCHEOLOGII

Teoria systeméw zostata wprowadzona na grunt alobiéav latach 60. XX wieku za
sprawg Lewisa R. Binforda (1962; 1965) w Ameryce i DavidaClarke’a (1968) w Wielkiej
Brytanii. Bylo to wynikiem krytyki dotychczasowycform wnioskowania w archeologii.
Lewis Binford doszedt do stwierdzenia,archeologia kulturowo-historyczna nie jest w stani
przedstawd wielosci aspektéw funkcjonowania dawnych spotecono Zbudowat zatem
zupetnie nowy model wyfaiania. Swoje rozweania rozpoc#t od definicji kultury.
Zaczerpat ja od Leslie White’'a, ktory okéat ja jako pozasomatyczny system adaptacii
(White 1959: 3; Binford 1964: 425). System ten m& sklad& z trzech gtéwnych
podsysteméw odpowiadgych za gospodargz spotecza oraz ideologicza sfeg dawnych
grup ludzkich. Podsystemy te wzajemnie sizenikaty, w¢c granice mgdzy nimi nie mogty
by¢ scisle okr&lone. To odrania systemow& w archeologii od tej okétonej dla
cybernetyki. To wzajemne przenikanie doprowadzibostivierdzenia,z zabytki materialne,
nalezace do podsystemu gospodarczego odwzorowywaty gwrsfer, lecz w mniejszym
stopniu pozostate podsystemy (Binford 1972: 95; tdke 1986: 274-5). Tak wt na
podstawie zabytkow kultury materialnej ama byto tworzy wyjasnienia odnoszxe s¢ na

przyktad do systemow wieraezy struktury spotecznej.

Aby przeprowadz tego typu analig w ujeciu Binforda, naleato odwot& sic do
wnioskowania dedukcyjnego wiawego dla naukicistych. Miato to umaliwi¢ kontrok
poprawndci wyciaganych wnioskow na kdym etapie bada Reguty mialy by jasne oraz
scisle okr&lone. Pocztkiem bada byto zat@enie uogodlnienia poprzez zastosowanie teorii, w
tym przypadku teorii systemow. Naghie na podstawie baflaktualistycznych takich, jak
etnoarcheologia lub archeologiasddadczalna, naleato stworzy teori sredniego zaspu i

zbudowa& model.

Z pocatku skierowano uwag na wystpowanie regularni@i w rdéznych, czsto
niepownzanych ze sabzbiorach zabytkdéw. Zaeio tworzy¢ zdania, ktére miaty patzy

zabytki materialne z okéeonymi zachowaniami. Stwierdzenia te zagayc traktowane jako
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prawa, czyli cé niezmiennego. Positkag sk mysla filozofa Carla Hempla (1965: 231-43)
zjawisko wyjdniane éxplananduinmaozna byto wyttumaczg na podstawie opisu warunkéw
wstepnych oraz aplikagj odpowiedniego prawaexplanany Spowodowalto to przenoszenie
zachowa ludzkich na pozostatoi materialne ozsto bez refleksji nad #dorodndcia
spoteczi i ideologicza. Tworzone prawa (zepyka greckiegonomo$ miaty charakter
0goIny i mogty by aplikowane dla kadej grupy ludzkiej niezaimie od czasu i miejsca ich
funkcjonowania. Ten typ wyfaiania zostat nazwany modelem dedukcyjno-nomotetyrz

Inna forma wnioskowania archeologéw procesualnygla loparta na myi Karla
Poppera. Zaktadat onz nie istniej teorie, ktdre mzna sprawdzi w 100%. Zawsze mag
pojawik sig nowe dane zmienige i obalajce stwierdzenie wczeiej uwaane za
prawdziwe. Zaproponowat stosowanie metody falsyfikaa wigc ciagtego sprawdzania
poprawndci stawianych hipotez. Zgodnie zanmodele nalzato testowé przy wyciu
wszelkich dosgpnychsrodkow. Oznaczato toz zaden nigdy nie édzie w 100% pewny. Aby
przeprowadz falsyfikacg w archeologii tworzono serihipotez #czacych dynamiczne
struktury spoteczne (model) ze statycznym materiacheologicznym. Test wykazywat
zgodndc¢ lub jej brak, a wgc potwierdzenie lub zaprzeczenie zbudowanego motighotezy
nie byty prawami i jeeli doswiadczenie empiryczne nie potwierdzato jego isti@ghyty one
odrzucone (Popper 2005: 57-73). Tego typu wnioskisvayskato wielu zwolennikow w

latach 70. XX wieku i zostato nazwane hipotetyczeotukcyjnym.

Wielu archeologow postanowito skorzysta mazliwosci jakie niosta ze sabteoria
systemow. Byli wrod nich: Kent Flannery (1976), Henry Claessen 8)9Tlive Orton
(1976) czy Collin Renfrew (1972). Podep to spowodowato zupetnie inne spojrzenie na
materiat archeologiczny. Dato to przeciwwado teorii dyfuzjonistycznych, w ktorych
zmiany byty efektem impulsu z zewtrz. Tutaj posipowaty one powoli, systematycznie. Na
diugo zanim nagpowat widoczny zwrot procesy, ktére je powodowakyathty i kierowaty
system w jego stran Powstanie czy upadek imperidw przestah¢ fektem jednego
najazdu, migracji ludzi czy gwattownej zmiany klimaa staty si ztozonym procesem, ktéry
mozna byto przéledzic z wielu rznych perspektyw. Zaprzestano szukania miejsdaorym
sie wszystko zaelo, na przyktad najstarszych, pierwszydaddw uprawy, poniewazmiana
nie byta ju efektem dyfuzji z miejsca A (starszego) do miejBdantodszego).

Richard Bradley (1981) zastosowat paddeg procesualne do wyjaienia zmian w
osadnictwie w okresigrodkowego i pénego bizu. Podat dwa przyktady mage potwierdzi
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hipotez — jeden pochodzi z obszaréw pétnocno-zachodnigclgkultura Knoviz), a drugi z
potudniowej Anglii. Zjawiska te wcZeiej byty ttumaczone w kontgkie zmian religijnych
kregu kultur pdl popielnicowych. Bradley starg giokaz& na przyktadach zaczerghych z
bada etnologicznych,4 zmiany w rytuatach grobowych me@y¢ spowodowane tdnicami

w sferze ekonomicznej. \&fodkowym okresie lzu najbogatsze pochdéwki znajdowaty @i
obrgbie dolin rzecznych, mimoziosadnictwo oraz rolnictwo wychodzito poza te stref
Bogate pochéwki wyriniano na podstawie licznych przedmiotow metalowyclxgsto
pochodacych z importu. Nie zaobserwowano statej zatéci pomicdzy rozmieszczeniem
tych grobow, a wyspowaniem najyzniejszych obszarow. W tym czasie w sktad skarbow,
znajdowanych roéwnie poza dolinami, wchodzity zazwyczaj nieregularnéeohrelone
fragmenty metalu, prawdopodobnie zbierane w celzetppienia. Wedlug Bradleya
wyjasnieniem takiego stanu rzeczy o by wpltyw handlu dalekosinego. Ludnéc
mieszkagca w dolinach rzek mogta prowadziego typu handel za pompesieci wodnej.
Sprawiat on, z kupcy stawali s bardzo bogatymi ludzi i nie musieli zajmaoévsic uprave
roli. Tutaj podaje przyktady ze wspotczesnych spodgstw typu Big Man lub instytuciji
potlacz, w ktérych rytuat pogrzebowy byt fors prezentacji wiadzy i bogactwa oraz
powodowat wzmocnienie wzi spotecznych przez towarzygze mu rozdawnictwoZanik
tego typu grobow Bradleyézy z centralizaajobszaréw poza dolinami rzek. Podaje przyktad
z wysp Cigniny Torresa (obszar poguzy Australa i Nowa Gwine), gdzie spoteczriai

wyspiarzy zwgkszaty produkgj rolna w celu uczestniczenia w wymianie dalekasg;.

" Kumulacja nadwyzek
S_pcﬁecznosm Rozwdj ciiisoh 5 delii Budowa
zZyjace poza rolnictwa doiid biinsdll centrow
dolinami rzek HEEN Ve AN (forty)
dalekosieznym
Spgl_ecznos’ci ROZWéj
2yjacew rolnictwa
dolinach rzek
Rozwoj handlu Rozwoj elit Zmniejszenie zygku
dalekosigznego czerpigeych ze wzgledu na zmiany
poprzez sied bogactwo tras handlu
rzek z handlu dalekosigznego

Ryc. 2.2. Schemat blokowy obrazey model zmian okreséredniego i pénego bazu na terenie pétnocno-

zachodnich Czech (wykonany na podstawie Bradley1 198
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Na terenie potnocno-zachodnich Czech oznakami jtagireemiany miaty b§
stopniowo zwtkszapca sg¢ pojemndé jam zasobowych znajdowanych w osadach poza
dolinami oraz zmiany w sktadzie skarbow. W okrgsignego bazu byly to cate naczynia
metalowe. Centrami skupigymi nadwyki produkcyjne i wyznaczagymi nowe punkty
docelowe handlu dalekegnego miaty by forty budowane na wzgorzach. Sytuacj
mieszkacoéw dolin rzecznych miato utruddisstopniowe wyjatawianie sigleb. Proces ten
graficznie przedstawia schemat blokowy (ryc. 2.2).

Wedtug archeologéw aplikagych, teoria systeméw pozwalata na dotarcie do
niewidocznych w materiale archeologicznym sfer gzhgh spoteczriwi. Mozna
powiedzi€, ze ,otworzyta oczy” archeologdbw na zupetnie noweapbhda. Obserwacja
zaleznosci migdzy produkcy, populacy, handlem czy transportem sktonity wielu badaczy do
przemylen nad wczéniej niepodejmowanymi zagadnieniami (Hodder, Ori®@76). Proby
przedstawienia sposobu zmian w gie dawnych spotecastw doprowadzity doburzy
mozgow Badacze zauwagli ogrom oraz wag sfer ekonomicznych, do ktérych metody
archeologii kulturowo-historycznej nie miaty w ogétlostpu. Z drugiej strony metodyka
zaproponowana przez Lewisa Binforda pozwalata rikaagpe innych teorii do archeologii.
Wkrotce touwolnienie umystévarcheologow obroécito siprzeciwko samej systemowe.
Zderzenia nagpowaty na poziomie aplikowanej teorii. Doprowadzibodo sytuacji, w ktorej
wspotczénie w wielu kegach poddgcie systemowe jest postrzegane bardzo negatywnie
(Johnson 1999: 75).

2.3. KRYTYKA

Jw sami archeolodzy stosigy teort systeméw widzieli die niebezpieczestwo w
uogolnieniach, ktorych dokonywali. € z nich zdawata sobie sprawak daleko mog
odef¢ od prawdy tworzac tego typu wyijénienia (Clarke 1972: 4). Niektorzy processeili
podgli rowniez krytyke modelu dedukcyjno-nomotetycznego. Kent Flannemyghoiewat w
mozliwosé tworzenia uniwersalnych praw dla zachawadzkich. Czsto absurdalnie

sformutowane prawa nazywatawami Myszki Mik{Flannery 1973).

Zastosowanie teorii systeméw bylo uproszczeniemc&otrupcym sk gtéwnie na
ekonomii badanej grupy ludzi (Urban, Schortman 207B84). Kultura byta formp adaptacji

do otoczenia. Pomijata ¢zgto sfery spoteczno-polityczne czy religijne. Badaprocesualni
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mieli materialistyczne podgjie do kultury. Ogoélne zakenia systemowei wskazuj, ze
mozna pominé elementy, ktdre nie majwplywu na dziatanie systemu,adt zwolennicy
marksizmu pokazywali,zi odrzucenie zachowaspotecznych badanej grupy ludzi stanowi
podstawowy kid. To wiadnie oddziatywania medzyludzkie czsto  przyczyr napkg,
konfliktow i co za tym idzie réwniezmian. Adaptuyjc teore systemow pokazywano greip
ludzi, w ktorej ruchy spoteczne nie mialy decyw@go znaczenia, byly tylko drobnymi
incydentami, zaburzeniami bez wplywu na éaldla zachowania stanu rownowagi, teoria
systeméw godzita ei na zastosowanie przymusu. To homeostaza systenta by
najwaniejszym dobrem, ktore usprawiedliwiato wszystkigiathnia przeciw anarchii
spotecznejTakie interpretacje sprawity; v niektérych kegach teoria systemow zaga by¢
wrecz postrzegana jako zagemie (Shanks, Tilley 1987: 53).

Strukturalgci twierdzili, iz dziataniem ludzkim kieraj wierzenia i symbole. Aby
odpowiedzié na pytaniadlaczegomusimy zatem badastruktury myglowe (idee). Podégie
systemowe umdiwito badania jak funkcjonowata grupa ludzi w pszésci i stad zarzucano
procesualistom zinie jest to wystarczage aby ttumaczydlaczego tak sidziato, dlaczego
dawna spoteczrié postpuje w ten sposdb. Podobnie jest z odpowkedai pytanie dlaczego
zastosowano taki, a nie inny sposob adaptacji. Wgtta by s¢, ze teoria systemoOw nie
spetniata podstawowego dla nauki zadania, nie dmigéa, nie starata sidotrze do zrédet

badanych zalenosci, a jedynie je identyfikowata (Johnson 1999: 82).

Z modeli systemowych prezentowanych przez wczesrnlyatlaczy wynikato, Zi
potrzebowaly one impulsu z zewtrz, aby rozpocx dziatanie, na przyktad w postaci
osuszenia si klimatu kdz zagragenia z zewatrz. Jest to powrdt do kwestii struktury
wyjasniania. Ewidentnie stapstrory hipotez budowanych na podstawie teorii systemoly by
niskie walory wyjdniajace. Wada ta najlepiej widoczna byla w probach ticeeaia
poczaitkdw, na przyktad jak powstato konkretnenpawo, imperium czy kultura (Johnson
1999: 76-7).

Krytyka postprocesualna zaatakowataz teny aspekt teorii systemow. Zata
podwaa¢ uniwersalizm systemowoi, mianowicie to,4 mazna przy jej pomocy badadzne
grupy ludzkie zyjace w odmiennych warunkach przyzygiu tego samego aparatu
pojeciowego. Za wagl uwazano podejcie zakladajce, ze niezalenie od tego czy mowa o
koczownikach na stepach Azji czy rolnikach z dolidju, to mechanizmy zmian byty te
same, jak i podsystemy, ktére wydzielano (Gidde8841 164). Mylenie to poszio dalej
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pokazuac brak obecn&i cztowieka w modelach systemowych (Hodder 1995:7%
Postprocesudlci twierdzili, ze w podejciu systemowym cztowiek nie ma wptywu na
dziatanie systemu, na swoj la® wszystkim kieryj sity gospodarki i ekonomii, a jednostka
jestprzesuwanym po planszy pionkiem da §¥yramach Teorii Krytycznej, rozwigtej przez
Jirgena Habermasa, pojawitg gioghdy, iz teoria systemow pod ostomeutralngci nauki
prébuje wprowadZi autorytarne pogty polityczne (Johnson 1999: 83). Wedtug takich
badaczy, jak Michael Shanks i Christopher Tilleyosfb wnioskowania w archeologii
procesualnej jest atpliwy (1987). Wynika to z wiary w obiektywsé zrédet. W
rzeczywistgci jest jedynie przejawem ideologii i prezentaejtasnych pogidow. Podejcie
Shanksa oraz Tilleya jest skrajnie relatywistyczneaktada, z wszystko jest spotecznie
konstytuowane.

2.4. PROBA MODYFIKACJI

Odpowied na t krytyke jest bardzo trudna i wielu archeologéw pod jej yw@m
zrezygnowato ze stosowania teorii systemow. Jednakn zdaniem teoria systemow jest
bardzo dobrym naeziziem badawczym i tylko od naukowca zalev jaki sposob &dzie go
uzywat. Bardzo dobrze zobrazowat to Arkadiusz Maiekn(1996: 18):

Mimo wieloletnich bada terenowych prace Binforda przyniosty jedynie infacje o
zachowaniach i funkcjonowaniu grupy w systemiecjelze zmieniajcymi se warunkami
zewrgtrznymi, w tym dogpnasci caribou jako podstawowegoodta paywienia.[...] Z kolei
badania Hoddera nad grupBaringo w Kenii przynogz bardzo niewiele informacji o
funkcjonalnych aspektach zachoivgych spotecznwi. Nie chciatbym & w tym miejscu
odnosé do tego, ktéra z tych opcji jest bardziej trafnktdéra z nich pozwala na petniejsze
wyjasnienie i zrozumienie istoty zjawisk, z jakimi matoyczynienia[...] Chciatbym jedynie
wskazd konsekwencje, jakie dla dlisvosci poznania ma przygie okr&glonych ram

teoretycznych.

Wedtug Topolskiego (1978: 39-40) nie jestainwe zbudowanie metodologii, ktéra
by odpowiadata na wszystkie pytania i pokazywataystkie aspekty badanego zagadnienia.
Przyczyr tego stanu rzeczy widzi w teoriach spotecznychragygmatach, ktérymi kieraj
sig naukowcy. Prowadg prace badawcze zwracag suiwag na kwestie uwzane za

najwaniejsze w danym paradygmacie (np. symbolika i ijelig¢, ekonomia i gospodarka,

53



dziatanie jednostki, walka o wiaglzitd.) i pod tym lstem dobiera gimetody oraz stosujecsi

wiasciwe analizy.

Od tego stwierdzenia jest Zutylko niewielki krok do skrajnego relatywizmu
przedstawicieli Szkoty Frankfurckiej. Jednak steyie Topolskiego wptywa na nagikwv
sposob inspiracy. Pokazuje jej wielowtkowos¢ i stara st niwelowa konflikty wewrgtrzne.
Natomiast skrajny relatywizmparalizuje naulke. Przedstawiaajw formie jednej z mdiwych
opcji obok wnioskowania zdroworamtkowego i ad hoc Stosowanie rygorow
metodologicznych wydaje giw tym kontekcie niepotrzebne, poniewabiektywnadé nie
jest maliwa. Dlatego wielu archeologéw obecnie powracamgli procesualnej docenigg
zwlaszcza sposob wnioskowania. Stosowanie jasngcistych regut metodologicznych oraz
metodycznych wydaje siby¢ kluczem do utrzymania archeologii w gronie nauka(®niak
1996: 30). Ten tok n¥jenia jest przyczym powstawania wielu pracadzacych myl

procesuala z elementami postprocesualnymi. Podam tutaj dagkpady.

Kent Flannery i Joyce Marcus (1983) przeprowadrdidania ukierunkowane na
religic Zapotekow z czasow prekolumbijskich. Rdidjanalizz sfery ideologicznej
(subsystemu ideologicznego) oraz probowali zitalgej przejawy w subsystemach
gospodarczych i osadnictwie. Sami twierdz mogli rozpocz¢ taka analiz tylko dlatego,
posiadali informacje o religii Zapotekdéw spisaneXW| wieku przez naocznegéwiadka
(Flannery, Marcus 1993: 260). Pogrg¢ to nazwano archeolagkognitywno-procesuai
aby p odr@ni¢ od archeologii funkcjonalno-procesualnej. W ramaedo nurtu przyjto
model wnioskowania hipotetyczno-dedukcyjnego i adono skrajny relatywizm. Hipotezy
byly sprawdzane na podstawie popravaevnioskowania, spéjrigi z innymi twierdzeniami
oraz potwierdzenia w materiale empirycznym, ktomg miat juz jednak statusu faktu.
Wedtug tych rygoréw rozpoei sprawdzanie wptywu symboliki oraz ideologii nabgesy
zmian. Brano pod uwagrowniez role jednostki, a take konflikty wewmntrz grup ludzkich
(Johnson 2010: 99-101). Jednak, jak w przypadkw&dgdw, zawsze musiato istdierddto
informacji wegciowych, od ktérej rozpoczynano interpretacje.a¥®i st to z drugim

przyktadem.

Arkadiusz Marciniak w swojej pracy (1996) probujevaerzy¢ zarys metodyki na
potrzeby bada materiatow faunistycznych. Podkle wag; obiektywizacyjnej metodologii
procesualnej (1996: 21) oraz badkontekstualnych proponowanych przez lana Hoddera.
Przedstawia szatki kostne jako wyjtkowa kategor¢ zabytkow, dla ktérych dane

54



aktualistyczne i eksperymentalne stanpwezny element procedury badawczej. Wychagxlz
od podziatu na wygmienie i rozumienie zaproponowanego przez Pauladric(1989: 176-
9), na podstawie wczeriejszych rozwaan Wilhelma Diltheya (Topolski 1978: 11), buduje
dwuetapow metodyk bada wedtug poniszego schematy (ryc. 2.3). Pierwszym etapem

miata by by analiza aktualistyczna, a drugim badania konteltseu danego zespotu
materiatow.

Zwierzece szczatki kostne

“Obiektywna weryfikacja”
studia aktualistyczne

Interpretacja,
analiza kontekstu

Rzeczywistosc pradziejowa
(przedmiot poznania)

Ryc. 2.3. Schemat baflanateriatéw faunistycznych (Marciniak 1996: Ryc. 1)

Tak wiec tym czym dla Flannery’ego i Marcusa byty inforfeanaocznegéwiadka,
w przypadku bada faunistycznych g badania aktualistyczne. W metodyce Marciniaka
stanowi to pierwszy etap analizy. Na podstawie gbwstch informacji tworzy si model.
Nastpnie powstaj hipotezy, ktdre przenoganodel na przeszirzeczywisté¢. Jezeli model
si¢ wpasowuje, kolejnym krokiem jest sprawdzenie. Maak okresla to jako etap drugi,
ktory polega na wykazaniu zgodwolub przeciwiéstwa z kontekstem. W przypadku bada
materiatbw kostnych natg nawimzat do innych kategorii zabytkbw ruchomych i
nieruchomych w olbie stanowiska i regionalnej sieci osadniczej. Matda dziata na

zasadzie kota hermeneutycznego, w ktérym gpage wnioskowanie od teorii w dot do
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materialu empirycznegonastpnie od kontekstu z powrotem w gdaio gtdwnych zatwen
(Marciniak 2005: 7).

2.5.PROCEDURA BADAWCZA

Pokczenie dwoch wiej opisanych pod&f chciatbym zaaplikowd do prac na
spotecznym znaczeniem zaéa ufortyfikowanych. Analiza zostanie podzielona naa

etapy:
1) stworzenie modelu na podstawie b@ad&tualistycznyct
2) sprawdzenie popvenosci modelu na podstawie obserwacji kontek

Pierwszy etap zostanie wykonany na podstawie modedaiwiadczéh George’s
Kingsley Zipfa (1949). Zatoyt on istnienie zasady minimalnego wysitku. Jej iiefa
odbiega od zdroworozdkowego mylenia i jest przedstawiona szerzej w rozdziale
Efektem obowjzywania tej zasady jest proporcjonal@ev wielkosciach/ilgsciach badarch

kategorii wytworéw ludzkich.

Ryc. 2.4. Wykres logarytmiczny zateoici ilosci (0$ y) od rankingu (&x). A —liczba stéw i ichpowtorzenia
uzyte w noweli Jamesa JoytHysse; B — dane pochodze z amliz gazet amerykekich wykoninych przez

R.C. Eldrige’a; C -prosta logarytmicznéog-norma). Wykres opracowany przez G.K. Zipfa (1949: Fi-1)
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Na podstawie tych wiellkoi Zipf tworzyt rankingi wanosci wewmtrz danej grupy.
Nastpnie przedstawiat je w formie graficznej, na wykeg®garytmicznym, gdzie wardoia
osi x byt ranking, a osi y wielké danego obiektu w badanej grupie (ryc. 2.4). Wpleeiw
ten sposob wszystkie elementy istaggjgo zespotu tworzyly lini prost (log-norma),
majca dowodzt istnienia zasady minimalnego wysitku. Qgisttwa od tej linii na wykresie
(ryc. 2.5) miaty oznaczaniespojngé¢ systemu lub wyspowanie wielu systemow w jednej
grupie badawczej (Savage 1997).

Log size
— 1 1 111117

T lllll\l

1 1 1||IL'| | 1 : R, WML 1‘“

Log rank
Figure 1. Rank-size plots which do not conform to the expectations
of the rank-size rule. —: Log-normal; - - -: primate; - : convex;
-+ =1 primo-convex; - + - - -: double-convex.

Ryc. 2.5. Maliwe odstpstwa od prostej logarytmicznej wedtug Stephen8avage (1997: Figure 1)

Stosujpc ten model dokonam analizy zaég ufortyfikowanych w Gornej Nubii.
Podziet je chronologicznie na okres f@meroicki/postmeroicki (II-VI wiek) oraz okres
wczesnochrzeijanski (VI-IX wiek). Jest to czas istotnych przemigrokeczno-gospodarczo-
politycznych w dolinie NiluSrodkowego. Model Zipfa pozwoli mi na okienie liczby
systeméw wysipujacych w Gornej Nubii oraz scharakteryzowanie ichojakentralizowane

badz jednorodne.

Drugi etap kdzie polegat na sprawdzeniu czy systemy wyznaczmuzez wyej
opisan zasa€ sa spojne wewatrznie oraz, czy centralizacja lub jednoroéthest widoczna
rowniez uzywajac innych koncepcji. Wychode od definicji wczesnych organizmow

panstwowych garly stat¢ oraz z koncepcji strategii wtadcoéw (Claessen, I1i8kal978;
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Lightfoot, Feinman 1982)dale poszukiwat cech, ktére mogtyby wskézza centralizagjlub
jej brak w architekturze obronnej oraz w jej kordte& topograficzno-osadniczym (rozdziat 4
i 5). Badania te maj wykaz&, czy metoda Zipfa okazafta ¢swtasciwa dla zatlgen
ufortyfikowanych Gornej Nubii. Jeli obserwacje wykonane dwoma metodamispojne i
tworza jeden obraz systemow politycznych tedbie mana stwierdzt, ze analiza jest
skuteczna. Jeli jednak obserwacje nieth sic pokrywa to by moze dadwiadczenie ujawni
btedy lub niespdjnéci metody i pozwoli na modyfikacje w przyséi.

58



ROZDZIAL 3

Charakterystyka systemoéw fortyfikacji w Gornej Nubii

Pierwszy etap analizy zaen ufortyfikowanych ldzie opierat si na badaniach
aktualistycznych wykonanych gtéwnie przez GeorgKiagsley’a Zipfa. Zipf zbudowat
rowniez model oraz procedgr jego sprawdzania na podstawie danych liczbowych.

Wykorzystupc jego osigniccia zaaplikug model do analizy fortyfikacji w GArnej Nubii.

3.1. TEORIA ZIPFA-AUERBACHA

Felix Auerbach zwrécit uwag na pewne zaimosci proporcji  wielkaci
wspotczesnych mu miast (1913). Spojrzenie to radivkolejni badacze tacy, jak Alfred
James Lotka lub Robert Gilbrat, jednak najmiajsze studia w tej dziedzinie zostaty
wykonane przez George’'a Kingsley'a Zipfa (1949pfAtarat st udowodné, iz na wszystkie
aspekty zachowania ludzkiego wptyw ma zasada miniega wysitku the principle of least
efforf), poczynajc od pisania listow, gramatyki, zachawaeksualnych przez systemy
podatkowe po populacje catychnséw i rowniez wielkos¢ miast. Dokonywat tego przez
analiz wynikébw wspotczesnych mu batla statystycznych przeprowadzonych w

interesujcych go dziedzinach.

Podstawowym zaleniem badacza bytoz cztowiek podejmuje dziatania w oparciu o
swoje ddwiadczenie i przewidywane przyszte skutki. Oznatzaz nie bierze pod uwag
tylko teraniejszych dla siebie okoliczha, ale w oparciu o swejwiedz oraz déwiadczenie
stara st okresli¢ przyszie warunki. Tak wc w podejmowaniu decyzji bardzo iwegm
elementem $ subiektywne cechy jednostki takie, jak: inteligancemocjonaln&, itp.
Bardzo wanym elementem jest kontekst spoteczny oraz gospogaw ktorym jednostka
funkcjonuje. Z tego wynikazijednostka nie minimalizuje wytznie teraniejszego wysitku,
lecz raczej przypuszczalny wysitek obecny oraz suhy (Zipf 1949: 7). Tak wic
przektadanie wspéicirie najprostszych rozazar na sytuacje przeszie i okaza sie
nieskuteczne. Minimalny wysitek, w rozumieniu Zipfaie jest wartécia uniwersala. Dla
cztowieka wspotczesnego budoggo zamek minimalny wysiteketizie zupetnie inny aidla
cztowieka, ktéryzyt w sredniowieczu. Zaknosci te mana przedstawiw formie graficznej

za pomog schematu blokowego (ryc. 3.1)
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Ryc. 3.1. Zalenosci sterugce podejmowaniem decyzji w ramach zasady minimalivegsitku wedtug Zipfa,

przedstawione w formie graficznej

Zatem, jak ména bada zastosowanie zasady minimalnego wysitku? Zipf uyré
dwa dodatkowe pegia pomocne w obserwacji: siflywersyfikacji oraz si unifikacji. Nie s
to sity w fizycznym znaczeniu tego stowa, alersturalm konsekweng zatlazonej ekonomii
wysitku (Zipf 1949: 22). Jak same nazwy sugegrpjerwsza z sit powoduje rozproszenie

dziataa ludzkich, druga ich skupienie.

Autor podaje wiele przyktadow wygiowania tych sit we wspotczesnym réwiecie.
Znajduje potwierdzenie w #dych dziedzinach ludzkiegeycia. llustruje te zalaosci w
dziataniach jednostki oraz gych grup (Zipf 1949). W jednym z nich opisuje geafgr
ekonomii, ktdg przedstawia nagpujaco: jezeli zalazymy, iz istnieje pewna populacja i aby
funkcjonowa populacja ta potrzebuje zasobOw rozsianych pozajgaym terenie, to sita
dywersyfikacji kedzie sprawiata, zi ludzie zacza sic osiedl@ jak najblizej zrodet tych
zasobow. Populacja podzieligsha mniejsze grupy, ktéreetta mieszka w osobnych
osiedlach. W tej samej sytuacji sita unifikacjdaie sprawiata,z ludzie zataa centrala
osa@, z ktérej kedzie dla nich optymalnie blisko do wszystkich teérenwystpowania
zasobéw. To balans ruzy tymi sitami jest tutaj najwaiejszy. Jeeli zostanie on osgnicty

to system jest stabilny, aginie wedtug teorii systemowquilibrium.
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Jak zmierzy czy dany system jest w stanie réwnowagi? Sity ikadji i
dywersyfikacji @ pojcciami teoretycznymi. Zipf pokazuje ich istnienie rmpodstawie
poréwna wybranych danych wielkkgiowych lub ilgciowych. W przyktadzie powagj,
mierzory wartcscia bytaby wielkéé poszczegolnych populacji. Wynikiem takiego pomiaru
bylaby tabela, gdzie obok nazwy osady pojawitakyliszba mieszkacow. Jeeli wielkosci
te zostaa utozone w ranking od najwkszej do najmniejszej, to wedtug Zipfa, ma w
takim uktadzie zauwg¢ proporcjonalné, ktdéra potwierdza istnienie zasady minimalnego

wysitku.

Proporcja ta miataby wygilat w nastpujacy sposéb. Obiekt w rankingu oznaczony
numerem 1 posiada wielk§ ktdra tutaj umownie okrée jako 1. W takim wypadku wielld
obiektu w rankingu z numerem 2dzie rowna %2 wartzi 1; z numerem 3=1/3 wadai 1,
itd. Dla powyszego przyktadu jeli osada z rankingiem numer 1 posiada kczb
mieszkacow rowrg 1000 to osada z numerem 2 w rankingwdZie miata okoto 500
mieszkacow. Osada z numerem 3 w rankingeddie miata okoto 330 mieszkedw, itd.

Zaleznoé¢ t¢ mazna przedstawiza pomog wzoru:
RxW=C

gdzie R — ranking danego obiektu; W — widlkambiektu o rankingu = R; C — wielké
obiektu o rankingu = 1.

Jezeli na wykresie pokeemy t zaleznos¢ jako funkcg logarytmiczma to powinna ona
przybierd& posta& linii prostej, opadaicej (og-norma). Wspbiczénie zasad t¢ mazna
spotk& pod nazw rank-size rulettumaczonej jako zasada zatesci rankingu od wielkéci
(na przyktad Obtuski 2009).

Jezeli rozklad badanych elementéw w znaczny sposékiegdbod statej proporcji
(log-norma) to maze swiadczy o potrzebach zmian w danym spotectevie. Dla przyktadu
Zipf poddat analizie rozktad dochodéw w Indonezjwedlug niego gwaltowna zdica
widoczna w analizach dla roku 1940 zapowiadata agpiav tym przypadku rewolugj ktéra
wybuchta w 1945 roku (Zipf 1941).

Zasada zalaosci rankingu od wielkéci w ostatnich latach byta wykorzystywana
m.in. do bada Internetu (Adamic, Huberman 2002). Qgisitwa badanych wielkoi od log-

61



normal sa wspoétczénie obiektem wielu rozwan (Kamecke 1990; Soo 2005) i to iee w

tym kontekécie znalazta ona zastosowanie w archeologii.

W archeologii stosuje sija najczsciej w analizie systemdéw osadniczych poprzez
poréwnanie wielkéci miast (Pounds 1969; Wobst 1974; Pearson 19&@)nak badacze
przeszidci czsto dysponuj niepetry baz zrodtowa oraz tywany system p@giowy czsto
nie jest odzwierciedleniem dawnych sytuacji spakeepolitycznych. Poddanie analizie Zipfa
tego typu zbioru danych najgriej wykazuje odchylenia od prosteg-normalna wykresie
logarytmicznym (Savage 1997: 234-5). Wymibno cztery podstawowe wariacje wedgm
prostej (Drennan, Peterson 2004; Obtuski 2009)padstawie ktorych mama okréli¢ czy
analizowany zbior danych obejmuje jeden lubzogj catych systeméw osadniczych czy
jedynie ich fragmenty, oraz memy uzyska informacje na temat zaleosci gtownych i

mniejszych miast, a Wt ocent integracg wewmtrz kazdego z systemow.

3.2. SPOINSC TERMINU POSTMEROE

Archeologia kulturowo-historyczna wprowadzita systepogciowy, ktory stale i
konsekwentnie jest powielany rytkowany przez badaczy przesao na catymswiecie.
Podstawowym terminem jest kultura archeologicznéinevana jako pozostatgci po
przesztych spoteczioiach obecnie rejestrowanych jako zespoty o podobngrupach
zabytkdw wystpujace na okrdonym terenie i w okrdonym czasie (Kossinna 1911; Childe
1929: v-vi). Na podstawie tych definicji powstatglsize pajcia zwhzane ji z chronologi
poszczegolnych kultur. Wy#aiano, najczsciej na podstawie teorii ewolucji, okresy:
wczesny, klasyczny, gay, schytkowy, itd., ktére miaty pogdkowa etapy rozwoju danych
kultur archeologicznych (Trigger 1989: 162). Tegpu chronologie wzglne, nasfpnie
byly wpisywane na liri czasu (chronologie bezwzghe) za pomagcréznorodnych metod,
od typologii ceramiki naczyniowej lub innych zabgtk ruchomych i nieruchomych, przez
informacje zawarte wzrodtach pisanych, po metody datowania fizykochemego lub

przyrodniczego (np.: dendrochronologia).

Grupowanie artefaktow w kultury archeologiczne pduje rozrgnienie i
uporadkowanie materiatu. Dgki temu maliwe byto prowadzenie badanad catymi
regionami i dokonywanie poréwhana szersz skak. Swiat przeszly jawit si jako zbior

kultur archeologicznych daacych w wkkszej lub mniejszej interakcji ruzy sola. Za
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spravg dyfuzjonizmu do tych rozwan wprowadzono map na ktérej wykrélano zasigi
kolejnych kultur oraz kierunki przenikania oznaaeaj migracje, handel, wojny, itp. Dyfuzja
byta gtdbwnym czynnikiem zmian rejestrowanych w miate archeologicznym @#zkowski
2002: 87-8). Pagie kultury archeologicznej przez wielu byto zéamiane z ludamiyjacymi
w przeszigci (np. Lwyczanie od kultury tayckiej lub sznurowcy od kultury ceramiki

sznurowej).

Jw sami twoércy mieli wgtpliwos¢, aby stawid znak rownéci pomigdzy grupami
ludzkimi, ktére funkcjonowaty w przesaa a kulturami archeologicznymi (Childe 1929: v-
vi). Byli swiadomi, iz w zakres jednej kultury magvchodzé niezalene od siebie jednostki
terytorialne takie, jak plemiona czy krolestwa. Seana refleksja pojawitagsprzy tworzeniu

wzglednych cagéw chronologicznych.

Sytuacja ta jest rownie widoczna w archeologii Sudanu. O#emie okres
postmeroicki ma swoje korzenie w koncepcji stwoggzez George’a Reisnera (1910: 313-
48) na pocatku XX wieku. Dla obszaru Dolnej Nubii wydzielit pma podstawie tdnic w
budowie grobéw oraz ich wypaseniu, Grug X. Kluczowe dla tego regionu byly badania w
Qustul i Ballana w latach 30. XX wieku oraz intexarcjezrédet pisanych (zebranych puej
przez G. Vantini’'ego 1975 oraz Eide et al. 1998)aRito sk wtedy pogcie kultury Ballana.
Badania Shinnie’go w Tanqasi doprowadzity do powistaerminu kultura Tangasi, ktora
miata by odpowiednikiem kultury Ballana, ale na obszarachrn®j Nubii. Badania
kolejnych cmentarzysk w: Firka, Gemai, ponownie angasi, EI-Hobagi, Zuma oraz Hagar
el-Beida powtkszyty ilos¢ dostpnych materiatdw archeologicznych, na podstawieyktd
stwierdzono bezpmedni zaleznos¢ pomiedzy wielkascia kurhandéw a statusem spotecznym
os6b pod nimi pochowanych. Pojawitoe gpojecie elitarnych cmentarzysk kurhanowych
(Welsby 2002: 22-3). Ramy czasowe tego okresu Bostaeslone na podstawie informacji

pochodzacych zezrodet pisanych.

Problemy z takim podziatem dziejow Sudanu najbajdmiidoczne byly w czasie
badaa w ramach akcji ratowniczych w rejonie IV KataraktyNa cmentarzyskach
kurhanowych, wczaiej datowanych na okres postmeroicki, pojawiaky gioby, ktére na
podstawie wyposania naleatoby umidci¢c w okresie pénomeroickim. Zarejestrowano
rowniez przypadki, gdzie chrZeijanskie groby typubox-gravewystkpowaty w kontekcie

kurhandw.
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Lektura zrodet pisanych mge rownie podway¢ przekonanie o0 sSpojdoi i
jednorodnéci terminu postmeroe W tym czasie, po upadku imperium meroickiego wyniat
powsta liczne regionalne wodki wladzy, z ktérych wytonity sitrzy krélestwa nubijskie
przyjmujace chrzécijanstwo w VI wieku. Badacze tacy, jak Partice Lenobly Laszlo
Torok powatpiewali, aby Imperium Meroickie przestato isthiprzed pocatkiem okresu
postmeroickiego. Z tych rozwan wytania s¢ bardzo skomplikowany i emorodny obraz
spotecznéci zyjacych w dolinie Nilu. Ja sami mieszkacy Imperium Meroickiego nie
stanowili grupy jednorodnej. Dodatkowo pojawitg gjrupy, plemiona twokce niezaleéne
organizacje polityczne czegge w r@nym stopniu z osgnie¢ kulturowych imperium, na

przyktad w postaci symboli wladzy deponowanych wtgich przedstawicieli elit.

Mozna zatem wnioskowa iz zabytki przypisywane do okresu postmeroickiego inog
powsta& i by¢ uzytkowane przez ludzi pochogizych z rG@norodnych plemion, krélestw,
odmiennych systemow spotecznych. Nie inaczej jestufartyfikowanymi zalageniami
architektonicznymi. Mogty one ldyzbudowane dla diych celow przez przedstawicieli
odmiennych grup politycznych. Mamy 4@ do czynienia z naktadanient &iilku systemow
na jednym obszarze w mniejauej tym samym czasie. Oznacza toanalizujc caty zbior
zatlazen ufortyfikowanych datowanych na okres zpémeroicki/postmeroicki mma
przeoczy wyskpujace prawidtowdci. Jednak jeeli podejmiemy prob rozdzielenia tych
systemoéw i wykonamy anatiZzazdego z osobna, to bymoze r&nice w architekturze oraz
kontekscie budowli lkda widoczne. W tym miejscu uzasadnione wydaje $y¢
wykorzystanie obserwacji Zipfa.

3.3. ANALIZA

Przeprowadzenie takiej analizy dla UZA przypisywamy do okresu
p&znomeroickiego/postmeroickiego na terenie GornejiNoioze pozwolé na interpretag
odnanie liczby niezalenych systemow osadniczych oraz ich porownanie. ixplyona® taka
symulacg nalezy chronologicznie okrdone zalgenia uszeregowaw rankingu wielkéci od

najwickszego do najmniejszego, a rgstie przedstawiw skali logarytmicznej na wykresie.

Dla wielu zatgen nie zostaly spomrizone dokfadne plany przebiegu fortyfikaciji.
Dlatego aby uzyskane dane byly w miagednorodne (opatrzone podobnymedsm)

wszystkie dosipne zataenia zostaty zmierzone na zobrazowaniach satejitarprzy wyciu
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narzdzi pomiarowych w programie GoogleEarthPro, z uwdgieniem faz rozbudowy,

jezeli takowe informacjesdostpne.

Okres postmeroicki

Zbior zaloen datowanych na okres friomeroicki ladz okres postmeroicki caty czas

si¢ powigksza. Obecnie jest to 14 za#h (tab. 3.1). Kierujc sk w gor rzeki s to:

- pierwsza faza fortyfikacji Starej Dongoli (Godlskv 1997),

- pierwsze fazy Merowe Sheriq (Godlewski 2008: £8%;

- Suegi, pierwsze fazy obu zak (Zurawski 2007a: 325; Wiewiora 2010: 113),
- Umm Ruweim 1 (Lohwasser 2010: 90),

- Umm Kuweib (Chittick 1955: 90),

- pierwsza faza zadenia w EI-Ar urawski 2010b: 202-3),

- Mikeisir (niepublikowane informacje z bada ramach projektéortece Sudank
- Gandeisi (Crawford 1953a: 30),

- Nakhara (Crawford 1953a: 18),

- Hosh el-Kafir (Lenoble 2006: 124-5),

- Wad Mukhtar (Drzewiecki, Polkowski, w druku),

- Hosh el-Kab (Drzewiecki, Polkowski, w druku),

- Umm Marrahi (Hakem 1979: 155).

Ranking Nazwa UZA Powierzchnia [m?] Log powierzchni Log rankingu

1 Stara Dongola 39367,17 4,595134 0

2 Merowe Sheriq 13425,55 4,127932 0,30103
3 Suegi N 11097,69 4,045233 0,477121
4 Hosh el-Kafir 9033,63 3,955862 0,60206

5 Suegi S 7943,02 3,899986 0,69897

6 Hosh el-Kab 7867,34 3,895828 0,778151
7 Umm Ruweim 1 4234,67 3,62682 0,845098
8 Umm Marrahi 4211,82 3,62447 0,90309

9 Nakhara 3748,92 3,573906 0,954243
10 Umm Kuweib 3479,69 3,541541 1

11 Mikeisir 3329,76 3,522413 1,041393

12 El Ar 2900 3,462398 1,079181

13 Gandeisi 2415,09 3,382933 1,113943
14 Wad Mukhtar 1913,22 3,281765 1,146128

Tab. 3.1. Dane metryczne o UZA z okresum@meroickiego/postmeroickiego do analizy zatci wielkosci
od rankingu
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Ryc. 3.2. Przedstawienie zat@sci logarytmu rankingu od logarytmu wield@ dla UZA z okresu

péznomeroickiego/postmeroickiego. Linia czerwona teefrieg prostdipg-normal

Wykres zbudowanych i aytkowanych w okresie pdomeroickim/postmeroickim
UZA odbiega od prostépg-normal(ryc. 3.2). Tworzy on zygzakowalini¢ (primo-convexu
Sagave 1997: 234) zaczyaa sic od Starej Dongoli (lewy koniec linii), ngginie schodzca
ponizej log-normal po czym wychodga ponad prost (na wysokéci Hosh el-Kab zatzenia
z numerem 6 w rankingu). Dalej wykres pozostaje iz@nlog-normal tworzc
charakterystyczny dla keowych elementow opadaly tuk. Jak nalgy interpretowad taki

przebieg wykresu?

Tego typu rozkladdrimo-convex oznacza,a w badanym zespole mamy do czynienia
z pozostatéciami dwdch systemow (Johnson 1980). Gérna (lewedcovykresu, schodga
ponizej log-normal wyznaczataby silnie scentralizowany system z giwrzatlazeniem w
Starej Dongoli. Natomiast w dolnej (prawax&z wykresu, ma siznajdowa drugi poradek
0 zupetnie innej strukturze. Jednak pokazanie dwsydteméw na jednym wykresie o
doprowadzt do odksztatog linii. Aby jasniej przedstawd roznice pomidzy dwoma
systemami przeprowagzanaliz ponownie. Wykonam dwa wykresy jeden dla systemu
scentralizowanego (wokot Starej Dongoli) oraz jedis owego drugiego systemu. Jednak
jak wyznaczy, ktére zat@genia nalea do ktérego z systemow? Qtdewa czs$¢ wykresu
miataby wyznacza jeden z systemow. W tym przedziale wykresu znajcig, schodzace

ponizej log-normal, zatazenia gtownie z terenow potudniowej Dongola Reachzotv
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Katarakty. Zatem przyjm iz system bardziej scentralizowany, znajdowatgitym rejonie.

Pozostate tereny czyli od EI-Ar w gdrzeki mazna wstpnie okrgli¢ jako system drugi.

4 g é g E 44 ?{‘ o
- E 35 é é {:‘[ T W0
1 1
0,5 i 0.5 i
Log rank Log rank
Ryc. 3.3. Przedstawienie zah®ici logarytmu Ryc. 3.4. Przedstawienie zal&ci logarytmu
rankingu od logarytmu wielkei dla UZA z okresu rankingu od logarytmu wiedkbdla UZA
péznomeroickiego/postmeroickiego dla obszaru z akpmEgnomeroickiego/postmeroickiego
w gore rzeki od EI-Ar dla obszaru Dofggeeach i IV Katarakty

Analiza wykonana w ten sposéb daje obrazmi® miedzy wydzielonymi systemami.
Jeden z nich przebiega w c&b powyzej prostej logarytmicznej (ryc. 3.3wiadczc o
jednorodnéci zatazen. Drugi z kolei znajduje siponizej log-normal (ryc. 3.4) i pokazuje
znaczn réznice pomigdzy pierwszym zateeniem a kolejnymi. Jest to silnie scentralizowany
rozktad z gtbwnym zaleniem w Starej Dongoli. W systemie tym budowanakaie,
bardziej nieregularne zatenia ufortyfikowane. W jego sktad wchedmwniez stanowiska
Umm Ruweim 1 oraz Umm Kuweib. Znajdugsic one poza dolip Nilu. Ich budowa
wykazuje pewne cechy zliee. Jednak tnia sig architektonicznie od zaten blizej rzeki.
Obecnie 8 badane w ramachhe Wadi Abu Dom Itinerarypod kierownictwem Angeliki
Lohwasser (2010).

Z drugiej strony zaobserwowamozna wyszy stopié unifikacji pasrod zataen w
gore rzeki od EI-Ar (ryc. 3.3). Wikszas¢ z nich zostata zbudowana w podobny sposob,
wedtug zblzonego planu. W tym zbiorze pojawdagic zalazenia datowane na okres
p&znomeroicki. Wyrania st rowniez zatazenie w Hosh el-Kafir. Jego architektura oraz
potozone (okoto 4 km poza dolrNilu) odbiega od schematu innych zadh w tym systemie.

Jest ono jednoczeie najwiksze, jednak nie dominge w swojej grupie.
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Okres wczesnochrasjariski

Dla tego okresu udatogswyrozni¢ 24 ufortyfikowane zatzenia architektoniczne (tab.
3.2). Jak w przypadku okresu postmeroickiego ijtut@dza jest niepetna, co oznacza, i
przyszte badania magmodyfikowa& zawartd¢ tej listy.

Ranking Nazwa Powierzchnia (m?) Log powierzchni Logankingu
1 Stara Dongola 39367,17 4,5951342 0
2 Bakhit 33430,73 4,52414586 0,301029996
3 Diffar 32867,33 4,51676443 0,477121255
4 Merowe Sheriq 27138,05 4,43357864 0,602059991
5 Banganarti 11665,86 4,06691676 0,698970004
6 Seugi N 11097,69 4,04523259 0,77815125
7 Suegi S 10314,15 4,01343344 0,84509804
8 Abkur 10032,99 4,00143038 0,903089987
9 Nakhara 9209,34 3,96422851 0,954242509
10 Kuweib 6836,4 3,83482747 1
11 Redab 6595,57 3,81925233 1,041392685
12 El Kab 4180 3,62117628 1,079181246
13 Umm Ruweim 2 4153,34 3,61839748 1,113943352
14 Kurgus 3934 3,59483436 1,146128036
15 Karmel 3612,3 3,55778381 1,176091259
16 Umm Khafur 2908,27 3,46363472 1,204119983
17 El-Ar 2900 3,462398 1,230448921
18 Kassi-Markol 2822,33 3,45060779 1,255272505
19 Deiga 2552,06 3,40689088 1,278753601
20 Gandeisi 2415,09 3,38293332 1,301029996
21 Ras el-Gezira 1850 3,26717173 1,32221929%
22 Wadi Dam et Tor| 1732,46 3,23866322 1,342422681
23 Haraz 465,94 2,66833 1,361727836
24 Shofein 386,89 2,5875875 1,380211242

Tab. 3.2. Dane metryczne o UZA z okresu wczesnestijanskiego do analizy zateosci wielkosci od

rankingu
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Ryc. 3.5. Przedstawienie zatsci logarytmu rankingu od logarytmu wieli@ dla UZA z okresu

wczesnochrzeijanskiego. Linia czerwona to przebieg prodtgj-normal

Wykres, ktory powstat w wyniku zestawienia danyctakeli (3.2) w znaczny sposéb
odbiega odog-normal Wigksza¢ punktow znajduje gi powyzej prostej (ryc. 3.5 czarna
linia). Dopiero w kacowym etapie linia opada, przecilog-normali schodzi gwaltownie w
dot.

Tego typu rozkiad wskazuje,z inajwicksze zat@enia (o0 wysokim rankingu)
nieznacznie i roznia. Nie ma drastycznych zmian ¢dzy pierwszym, najwaniejszym a
kolejnymi zataeniami. Ukilad jest wysoce zintegrowany (Moore 195B)ry spadek i
odegcie od prostej w kicowe] (prawej) cgsci wykresu jest ogsta sytuacyi w analizie
zaleenosci rankingu od wielkéci i nie wiaze Sk z powysz interpretaci. Czstym
wypadkiem jestze wykres w kacowej czsci przybiera formg stopniovg (Zipf 1949: 36).
Tego typu rozktad na wykresie m®rownie $wiadczy, iz mamy do czynienia z niepetnym

systemem — w zbiorze danych mamy tylko jegg&z

Obie interpretacje waden sposéb nie wyklucaagic w analizowanym przypadku.
Wickszas¢ zalazen, ktére zostaly poddane analizie, zlokalizowamepsmidzy Il a V
Katarakt. Wedtugzrodet pisanych na obszarze tym miale znajdowa krélestwo Makurii

(Vantini 1975). Jednak w okresie wczesnockeganskim Makuria czy st z Nobada
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tworzac jeden organizm patwowy rozcagajacy sk w dolinie Nilu pomedzy | a V
Katarakt. Dokladna data tego wydarzenia nadal jest kwebtskutowan (Edwards 2004
237). Czy miato to miejsce w VII czy VIII wieku? dieak nie zmienia to faktuz w okresie
wczesnochrzeijanskim obszar nedzy Il i V Kataraky stanowit tylko czs¢ krolestwa

Makurii, a jak ma@na wnioskowa z powy:szego wykresu byt ona wysoce zintegrowana.

3.4. PODSUMOWANIE

Pierwszy etap analizy zbudowany na podstawie bba#ltualistycznych Zipfa wykazat
istnienie co najmniej dwoch zaych systemow fortyfikacji w Gornej Nubii w okresie
péznomeroickim/postmeroickim. Jednego scentralizowanggejonie potudniowej Dongola
Reach i IV Katarakty oraz drugiego, jednorodnegog@r rzeki od EI-Ar. W okresie
wczesnochrzeijanskim obserwujemy jeden system obejawyj obszar od Il do V

Katarakty.

Wykresy wskazuj na rosnca integracg obszaréw midzy Il a V Kataraki. Wedtug
zrédet pisanych w VI wieku bylo to w wkszdcci terytorium krolestwa Makurii (Vantini
1975: 17). Zgodnie z wynikami powszej analizy, z poetku istniat tu scentralizowany
system wokoét Starej Dongoli i fragment systemu @ddnego. Z czasem zdice medzy
Stap Dongoh a kolejnymi w rankingu zaf@niami zmniejszaly gj jednak nigdyzadne
zalazenie nie przewsszyto swoim rozmachem stolicy Makurii. Byly to nagksze
fortyfikacje w Gornej Nubii. Jednak w okresie wcaeshrzécijanskim nie dominowaty one
tak wyranie nad innymi, a system przestakiycentralizowany. Z kolei obszar w gaeeki
od V Katarakty, przypisywany wrodtach krélestwu Alodii (Vantini 1975), charakteuye
sig¢ brakiem budownictwa fortecznego w okresie wczeBrmgcijanskim. Zataenia
zbudowane na tym terenie slatowane na okres faomeroicki/postmeroicki i nie mgj
sladéw trwatego osadnictwa z czasow cKcienskich (jednak tutaj naky zaznacz§, iz
wigksza¢ z nich jest obecnie bardzo stabo zachowana). Sadtalica Alodii
najprawdopodobniej réwnienie byta ufortyfikowana (Welsby 2002: 120; WelslBaniels
1991: 11-30). Zalzenia ufortyfikowane zaczyngjponownie by budowane na terytorium
Alodii dopiero u schytkiredniowiecza (Chittick 1963; Drzewiecki, Polkowskidruku).

Z czego wynikaj takie r@nice miedzy Makurh a Alodia? Czy spoteczestwo Alodii

bylo inaczej zorganizowane i w konsekwencji buddy&A od pocatku byta zbyteczna?
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Obserwacje te stpjw zaskakujcej sprzeczrgi ze zrodtami pisanymi, ktore opisuje jako
najpotzniejsze zesredniowiecznych krélestw nubijskich, ktérymadzit krél posiadajcy
wicksza wladz niz wladca Makurii (Welsby, Daniels 1991: 7). Sprzemzn te nie
wykluczap sic wzajemnie, jedynie pokazujjak szcatkowa jest nasza wiedza na temat

struktury tego krolestwa oraz spotecznej i politygzroli fortyfikacii.

Powyzsze obserwacje odnasasic do krolestw nubijskich, ktore poiej przygty
chrzécijanstwo. Analiza zalenosci rankingu od wielkéci wytonita jeszcze jeden system,
ktory by¢ maze naleatoby whzat z upadajcym Imperium Meroickim. Jeeli zatlazymy, za
Lenoble i Térokiem, Imperium funkcjonowato w okrojonej terytorialnierfinie jeszcze w
okresie postmeroickim, to bymoze regularne zakenia ufortyfikowane, pokrywage obszar
w gore rzeki od EI-Ar zostaly zbudowane na potrzeby wéaddego pastwa. Jeeli tak, to w
poréwnaniu z okresem wczesnomeroickim (lll-I wigku.e.) obszar Imperium znacznie si
pomniejszyt. Stracito ono tereny w Dolnej Nubii, pééczesny rejon Mahas oraz Dongola
Reach. Jednak obszar, na ktorym wpsja te zat@enia obronne obejmuje okoto 550 km
diugasci doliny Nilu, tak wikc w okresie pgnomeroickim/postmeroickim Imperium nadal

stanowito najwkszy terytorialnie organizm patwowy w Gornej Nubii.

Na podstawie tych rozwan, budow zatla@en obronnych na tym etapie analizy

przedstawg w nas¢pujacy sposoéb:

- zalazenia w goe¢ rzeki od EI-Ar datowane na okres Ap@meroicki/postmeroicki

przyporadkuje wiadcom meroickim;

- zalazenia w rejonie potudniowej Dongola Reach i1 IV Kaldy datowane na okres

postmeroicki zostanprzypisane krolom Makurii;

- zalazenia w rejonie midzy 1l a V Kataraki datowane na okres wczesnoclkcgenski

zostanm przypisane krélestwu Makurii.

Kolejnym etapem mojej analizy jest sprawdzenie tyupotez. W nagpnych
rozdziatach bde si¢ starat na podstawie obserwacji kontekstu wszystkiagtozen znalex¢
potwierdzenie lub zaprzeczenie przedstawionychpné¢acii.
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ROZDZIAL 4

Ufortyfikowane zatozenia architektoniczne okresu

poznomeroickiego/postmeroickiego a scentralizowane ggsny wiadzy

W tym rozdziale podejm préty sprawdzenia zasadéw twierdzeér o obecnéci
dwéch, niezalenych systemow fortyfikacji w okresie pdomeroickim/postmeroickim w
Goérnej Nubii. Punktem wygia kedzie zbudowanie modelu wiadzy scentralizowane).
Nastpnie za pomag czterech hipotez postarant giowiazat ten model z pozostaicami
archeologicznymi i  wihciwosciami  topograficznymi  obszarow  wokét  zaea
ufortyfikowanych. Aby potwierdZi wcze&niejsze obserwacije, poddajprobie oba systemy
powinienem uzyskawyniki przeciwstawne. Dla systemu w rejonie pohadve] Dongola
Reach i IV Katarakty wyniki musiatyby wykazywazgodndé. Natomiast w przypadku

systemu umiejscowionego w garzeki od El-Ar efekty powinny kiyniespdjne.

4.1. SCENTRALIZOWANE SYSTEMY WLADZY

Proces tworzeniasiwtadzy centralnej jest jednym z kluczowych gyradawanych w
ramach archeologii procesualnej. Wielu badaczy jpooleato & tematyk w odniesieniu do
réznych spotecagstw zaréwno wspoitczesnych, jak i przesztych (ngkded R. Adams 1975;
Balandier 1970; Claessen, Skalnik 1978; Price, rRain 2010). Zauwano, iz wyskpuja
liczne podobiastwa pomgdzy czsto bardzo odleglymi spoteadmtwami (Bailey 1969;
Balandier 1970: 68-79). Aby olglec ten etap w rozwoju systemow wiadzy zostato stwoezo
0ogl6lne pogcie early state (Claessen 1978: 21)Okreslano w ten sposéb organizacj
regulupca zwiazki pomkdzy przedstawicielami spoteadmtwa w czasach tworzeniagsi

organizmow pastwowych.Early stateposiada zbiér ogdlnych cecha ® wedtug Claessena:
- odpowiednia liczba oséb, ktora uptiavi spoteczry klasyfikack, podziat i specjalizagj

- obywatelstwo jest okéeone na podstawie statego pobytu lub urodzeniaamr&lowanym

terytorium;

- wladza jest scentralizowana i posiada gibtrzebrm do utrzymania prawa oraz padku;

moze sk ona manifestowaw formie autorytetu lub gédny uzycia przemocy;
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- wladza jest niezakma, przynajmniefle factq oraz posiada wystarcaaj site, aby zapobiec

podziatom oraz odpowiedziga zagraenia zewgtrzne,

- produkcja jest rozwigta do tego stopniaz ipowstaj regularne nadwaki wykorzystywane,

m.in. do utrzymania przedstawicieli systemu witadzy;
- spoteczéstwo jest podzielone co najmniej na dwie warstveydeacych i radzonych;
- istnieje ideologia, na podstawie ktorej uzasagdiiaole oraz istnienie warstwy gdzacej.

Dlaczego powstajtakie organizacje spoteczne? Pddig procesualne stosgj model
hipotetyczno-dedukcyjny (na przykiad Carneiro 19F@edstawia to w formie zbioru dziata
oraz okolicznéci, ktére mog rozpocaé¢ sig ha diugo przed powstaniem wiadzy centralnej.
Tworzone modeleasoparte o analiz cech, ktore zdaniem badaczy mogtly doprowadizi

stworzenia takiej struktury spotecznej.

4.2. WLADZA CENTRALNA A OSADNICTWO

Jw sama definicjaearly statepodana wyej, podkréla wag niektorych cech w
kreowaniu wtadzy centralnej. Moa tu zwroat uwag: na demograéi, swiadoma¢ ludzi o
strukturze spotecznej, tworzenie nadel produkcyjnych oraz ideologi ktora
uprawomocnia wtadgz Procesy, ktore magsic kry¢ za wymienionymi cechami wzajemnie
si¢ przeplataj (Binford, Chasko 1976; Cohen 1978; Aldenderfer ®0Dla przykiadu tak
zwana presja demograficzna imoby¢ czynnikiem wiadzotworczym. Esther Boserup (1965)
starata si wykaza, iz wzrost populacji mze wptyra¢ na rozwoj technologii rolnicznych,
ktory na zasadzie spfzenia zwrotnego mie powodowa dalszy wzrost populacji i
ztozonasci struktur spotecznych. Rozwdj produkcji rolniczept postrzegany jako gtowna
przyczyna wzrostu populacji w okresie neolitu i elvgowana jest poprzez liczlstanowisk
datowanych na ten okres na terenach dzisiejszegeeldz (Cohen 1978: 40). Wediug
Steward’a (1955: 199) system irygracji stosowany wiaksza skak, w wyniku pres;ji
demograficznej, mogt doprowadzido stworzenia podziatdbw spotecznych. Nawadnianie
wymagato organizacji, sity i koordynacji. W konsedweji wytonit sk podziat na osoby

koordynupce caty system i ludzi wykomagych prace fizyczne.

Bardzo wanymi cechami w kreowaniu wtadzy wedtug pawsygego opisu Claessena,
jest ideologia orazswiadoma¢ ludzi o istniejcych strukturach spotecznych. W tych
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przypadkach indywidualna dziatakto przywodcow mee mie kluczowy wptyw. Aby
zbudowd swoj status, whladcy €gto postpuja w okrelony sposéb. Ich zachowanie jest
wynikiem swiadomych strategii (Lightfoot, Feinman 1982: 6&townym czynnikiem w
rozwoju pozycji przywoédcy jest utrzymywanie i pokisanie kolejnych grup ludzi
uznapcych jego zwierzchnictwo. Wyta sk ono w postaci szacunku, poparcia, oddania i
uznania wyszego statusu wiadcy. Aby zainicjoivéego typu strategie przywddca neo
rozpoca¢ od gromadzenia nadugk w postacizywnosci oraz towaréw luksusowych,
wykonanych lokalnie lub pochogizych z importu. Nadwiki te mog by¢ redystrubowane
poprzez rozdawnictwo lub magstanowé forme pomocy lub peyczki dla wiladcow
sasiednich terendéw (Mair 1964: 62-70; Stevenson 1968)-201). W przypadku witadcow
despotycznych, magstuzy¢ do rozbudowy aparatu ucisku i sity. Dziatanie tanswi
podwalire pod wkzi spoteczne, w ktérych jednostka olee swop pozycg. Poprzez
organizowanie wystawnych spotkapotecznych oraz rytuatow przywddca zagotwierdzéa

Swoja wiadz oraz prezentowaswop sitg, jak i wptywy.

Inng z form budowy i prezentacji statusu spotecznegaenin¢ tworzenie sztucznych
form w krajobrazie (Johnson 2002: 68-9). Monumemgabudowle, stanowte dominujcy
element topografii mag by¢ postrzegane jako zobrazowanie i odzwierciedletiek&iry
wiadzy. Wznoszeniéwiatyn, budynkéw ayteczndgci publicznej lub patacow nie odbywa
si¢ zgodnie z 4 zasad (Pugh 1990). Dziatalrsé budowlana wiadcy mi@ przypé rowniez
inng forme¢ przekazu,scisle zwnzarg z ideologya. Moga to by na przykiad grobowce
krolewskie stanowice czs¢ kultu wiadzy, uprawomocniag jednoczénie pozycg kolejnych
przywodcow (Metcalf, Huntington 1992: 133-51).

4.3. ZALOZENIA MODELU

Aby sprawdzt czy tego typu model nie zostd aplikowany do wyjénienia
procesow, ktérych pozostalm w formie UZA s rejestrowane w Gornej Nubii dla okresu
p&znomeroickiego/postmeroickiego i wczesnockcganskiego, nalgy stworzy serke
hipotez. Hipotezy te sformutowane zostama podstawach rozwan teoretycznych
(Lightfoot, Feinman 1982: 71), a ngghie lxda testowane na materiale pochacim z
obszarow Gornej Nubii. W pierwszej kolefootest ten zostanie przeprowadzony dla dwéch

systeméw wydzielonych dgi analizie zalenosci rankingu od wielkéci dla okresu
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péznomeroickiego/postmeroickiego, a ngmstie (w rozdziale 5) dla zaten

wczesnochrzeijanskich.

Jeeli wladcy przyjmowali strategie prowagtz do stworzenia wiladzy
scentralizowanej to podejmowane dziatania snomnifestowa si¢ w sferze rejestrowanych

przez nas zabytkdw archeologicznych.

Hipoteza 1:

Jezeli pasrdd pozostatéci archeologicznych nmidiwe jest wyr@nienie struktur odstagych
od standardu wyznaczonego przez inne podobnego liydowle, to mee to oznaczg iz
prowadzono polityk budowlan, ktorej jednym z zadabylo przedstawienie ideologii. W
przypadku budowli wzniesionych przez wiladcow moddo by tworzenie i utrwalenie
wizerunku jego wysokiego statusu spotecznego.

Hipoteza 2:

Aby zdoby¢ niezlzdne nadwyki rolnicze wiadcy powinni wprowad&iupowszechrdi nowe
technologie, ktére uniwity intensyfikacje produkcji. Powinni té mie¢ dostp do obszaréw
0 znacznym potencjale rolniczym.zéé zatazymy, iz w pocatkowym stadium rozwoju,
terytorium wiadcy ograniczato gido ziemi wokot jego siedziby to powinna onacby

ulokowana w obszarze o wysokim potencjale rolniczym

Hipoteza 3:
Jezeli wlkadca korzystat z dobr luksusowych w celu wgrdia i potwierdzenia swojego
statusu to dobra takowe:dn wystpowaty w powtarzajcych s¢ kontekstach, a te z kolei

powinny by dla wiadcy kluczowymi punktami prezentacji i twerza statusu.

Hipoteza 4:

Wysoki standardzycia oraz korzystanie z doébr luksusowych anaj na celu manifestac]
statusu wymagajduzego zaplecza gospodarczego. Takomivokét siedziby wiadcy mag
koncentrowa sie: wytworcy, rzemiélnicy oraz dostawcy przedmiotow i produktéw na
potrzeby elit. Pozostadoi tej dziatalngci mog tworzye koncentracje warsztatow lub nawet
cale osady wokot zaken patacowych lub krolewskich. Liczba oséb mieszkggh w

kompleksie patacowym mogta byicksza nk w innych drodkach, std tez liczba grobow
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na pobliskich cmentarzyskach pgorowniez by¢ wyzsza, pod warunkienze reguty religijne

zZwiazane z rytuatem pogrzebowym nie wyznaczaly innggssbu chowania zmartych.

4.4. TEST MODELU WLADZY CENTRALNEJ

Analiza zalenoéci rankingu od wielkéci wykazata, = zatazenia zbudowane na
terenie potudniowej Dongola Reach i IV Katarakiycgescia systemu, ktéry moa okrélic¢
jako scentralizowany. W takim wypadku test paejysformutowanych hipotez powinien
wypas¢ pozytywnie. Z kolei zalzenia w gog rzeki od El-Ar, w analizie zammosci rankingu
od wielkasci reprezentowaty uktad jednorodny.zék jest to widciwa obserwacja to

powyzsze rozwaania nie powinny znaké poparcia w zabytkach tego regionu.

Hipoteza 1
Obszar potudniowej Dongola Reach i IV Katarakty

Stara Dongola, ktéra w pnoiejszychzrodtach pisanych (Vantini 1975) jest okliena
jako siedziba kréléw Makurii, wyeia sk wielkoscia oraz technik budowy spérdd innych
zalazen znanych z Gornej Nubii.

Ludnaé¢ zamieszkujca okolice Starej Dongoli w 2. potowie V wieku nree znata
wczesniej tego typu zatzen. Stid tez taka budowa musiata wzbudzaarowno emocje, jak i
kontrowersje Wrod mieszkacow powstajcego krolestwa Makurii. Nie zachowaty siadne
zrodha, ktére moglyby dawskazowki jak budowa ta przebiegataadstrozwaania niej
opisane oparteaso wyniki bada archeologicznych, zataeosci statystyczne oraz analogie z
najblizszych obszardéw, dla ktérych takie informacjelsstpne.

Fortyfikacje Starej Dongoli w najwcgeiejsze] fazie byly przewidziane od razu jako
duwe zalaenie. Zbudowano je z cegiet mutowych oraz kami®uzostatéci tej budowli
zadokumentowano tylko w potnocnej oraz zachodrigjas komu A (Godlewski 1997: 175).
Jednak wydaje sj iz przebieg tego muru pokrywagsz pozostatéciami p&niejszych
fortyfikacji otaczajcych caty kom AZatozenie zbudowano na wyniesieniu nad Nilem. Miato
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w przyblizeniu ksztalt elipsy o wymiarattokoto 360x150 m. Od strony rzeki zbudowano

dodatkowo murdczacy brzeg z gtdbwnym zak@niem, tworac cz$¢ portova.

Dla jasndci dalszych rozwzen chciatbym st chwile zastanowd nad organizagj i
podziatem pracy podczas wznoszenia fortyfikacjirégtdongoli. Budowa ta angawata
znaczn liczbe ludzi przez dhaszy czas. Jak diugo i ile oséb tazjmalery od wielkaci
zalazenia oraz organizacji pracy. W przypadkachydh zalazen prace mogty trwa latami i
mogty absorbow@ wicksza¢ okolicznych mieszkacéw (Martin, Renucci 20PL Obecnie
fortyfikacje zachowaneasmaksymalnie do 6,70 m wysalay, ale pierwotnie byty wisze.
Mury map gruba¢ dochodzaca do 5,30 m (potnocna flanka) oraz 3,60 m (zachoélaizka,
od strony rzeki). Grubg ta byta mierzona na wysokm okoto 6 m i naley zaznaczy, iz im
blizej fundamentéw tym warfé ta st zwickszata. Rdze oraz lico wewntrzne byty
zbudowane z cegiet mutowych, natomiast lico z¢tiveme flanki pétnocnej stanowita warstwa
nieregularnych kamieni, z ktérych najbardziej zetrane byly dopasowane do siebie, aby
tworzyty zwarty powierzchng. W czsci potnocno-zachodniej rownocgee z budow
fortyfikacji, wzniesiono platforra wyréwnupca teren wzdta brzegu rzeki. Po stronie
potnocnej i wschodniej zbudowano $&enasywnych baszt o szergkddochodzcej do 5,60

m i wychodacych do 8,90 m przed lico muru (Godlewski 1997).

Do budowy jednego metra najstabszegsck muru potrzeba byto okoto 2500 cegiet
mutowych. Aby wzniei¢ cate zataenie niezhdne byto ponad 2,5 min takich cedfeNalezry
do tego doda znaczm kubatue ptaszcza kamiennego (liczprzapewne w tonach) oraz
ogromry ilos¢ zaprawy do zwizania tych elementow. Tymi prostymi stwierdzeniami
chciatbym pokazg iz budowa fortyfikacji Starej Dongoli nie byta tatw&zas jej budowy
rowniez nie byt krotki, bionc dodatkowo pod uwagakie czynniki, jak sposoby budowania
muréw z cegly mutowej, ktore wymagapzasu na wyschggie w trakcie budowy, aby
zapobiec pknigciom (Clark, Engelbach 1990: 210-2).

’ Pomiary wykonane na zobrazowaniach satelitarny&@oagle Earth.

8 Opisywany w tej publikacji projekt Guédelon jedtsperymentem przeprowadzonym w celu uzyskania
informacji o sposobach budowyedniowiecznego zamku. W ramach projektu powstaj@ek w prowincji
Yonne w Burgundii. Czas budowy zamku w ramach gtojgest przewidziany na 30 lat.

® Wynik ten jest sum zalazen, iz do budowy wywano cegiel mulowych o wymiarach 41-42x18-19x9 cm
(Godlewski 1997: 175) orazZeli zalazymy, iz mur ma grub& okoto 3,6 m oraz wysokoé okoto 6 m (g to
minimalne wartéci przyjcte na podstawie pomiaréw zachowanycksce zatazenia; pierwotnie grubié oraz
wysoka¢ mogtly na innych odcinkach bywieksze).

19 Wynik powstaly z pomnienia liczby cegiet potrzebnych na jeden metr raazbly metréw zmierzonprzy
uzyciu zobrazowania satelitarnego w Google Earth. Wyest obarczony dia mozliwoscia bledu ze wzgidu

na stan bada Obliczenia te majna celu jedynie unaocznskak potrzeb przy takim przedsizieciu.
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Podanie, nawet szacowanych danychazamych z czasem oraz licgbsob biogcych
udziat w budowie jest nienibwe, m.in. ze wzgidu na staby stan rozpoznania
architektonicznego. Mana jednak zatpy¢, iz tak rozbudowane przedsiziccie wymagato
sprawnej organizacji prac. Gdyby stata grupa osi@bzajmowata s wykonaniem cegiet
mutowych to nie bylyby one tak jednorodne. Gdybye miytlo gornikbéw, kamieniarzy
pracupcych przy wydobyciu oraz nad obrGplkamienia to materiat ten bytby bardziej
réznorodny. Spostrzenia te mog wskazywa, iz istniat wyrany podziat pracy. Z kolei, aby
stworzy¢ taki podziat potrzebneygednostki, ktore ten podziat zaplaaujutrzymap w trakcie

trwania prac.
Tak wigc mazna zatayeé, iz istniaty:

- grupa os6b odpowiedzialna za planowanie praczndach okréli¢ mianem specjalistow,
ktorzy kierowali pracami. Grupa ta mogtacbgdpowiedzialna za budaw logistyke catego

przedsgwziccia,

- grupa wykonawcow, bardziej liczna, ktdra wykonyavéizyczne czynnéri zaplanowane

przez specjalistow.

Wewnmtrz obu grup prawdopodobnie istniaty dalsze pogziktore mogty zalee¢ od wielu

czynnikow takich, jak: umiejnosci, praktyka, status spoteczny, itp.

Cate przedswzieccie wymagato rownie zapewnienia podstawowycfrodkéw do
zycia dla ludzi zatrudnionych przy budowie. Zaktagdajz grupa budowniczych mogta liczy
minimum kilkaset os6b, to dostavitywnosci musiaty by znaczne i obejmowaly wkszac,

jezeli nie wszystkie gospodarstwa znaphig s¢ w okolicy Starej Dongoli.

Mozna wysumé wniosek, ¥ przez dhiszy czas (od kilkunastu miesy do kilku lat)
wieksza¢ mieszkacow okolicy Starej Dongoli byta w jakispos6b zaangawana przy
budowie zataenia, byta uwiktana w proces budowy. Brali oni @z projekcie, ktérego
celem bylo zbudowanie ufortyfikowanej siedziby d&edla, co niewtpliwie wzmacniato

wiladz i utrwalato now struktug.

Czy miato to wptyw naswiadoma¢ tych ludzi? Udziat w pracach mogt w pewien
sposb6b ksztattowa myslenie o tej budowli. Partycypag w pracach nad stworzeniem
siedziby wtadcy, mieszkay godzili s na obecn& takiego uktadu. Stosunki spoteczne

stworzone w ten sposOb mogly dypdzniej utrwalane przez samo wykorzystanie
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zbudowanego zatenia. Ja chociagby na etapie podejmowania decyzji, kto zamieszka
wewnmntrz, a kto na zewdirz; czy te kto zamieszka, w ktérej egci wnetrza zataenia. Uktad
spoteczny funkcjonapy przed budow musiat ulec zmianie, a czas budowy mégt stagowi

swego rodzaju okres przejowy, czas kreowania i testowania nowego pokz.

Budowa takiego zal®nia jak Stara Dongola zyskuje zatem jeszcze jexsgmekt.
Wiadca budujc swop siedzilz tworzy réwnie nowy, scentralizowany ukiad spoteczny.
Wiaczapc cah populacg w projekt budowy stolicy, czy to jako specjalistologistykdw,
robotnikdbw czy dostawcowywnosci, wyznacza im miejsce w nowym schemacie, ktory ci

przez partycypacjakceptowali.

Spoteczastwo, w ktorym system wiadzy byt jasno oitomy mogto dziaté sprawniej
i wydajniej, natomiast zakenia ufortyfikowane obok waroi czysto utylitarnych mogty sta
si¢ symbolem witadzy i swajobecndcia organizowa przestrzé mieszkacow doliny Nilu.
By¢ maze dlatego fortyfikacje staty sitak wanym elementem krajobrazu catego krélestwa

Makurii.

Obszar w gé¢ rzeki od EI-Ar

W ukitadzie okrélanym jako jednorodny, wszystkie zaémia ufortyfikowane
powinny by podobne wielkéciowo. Pewne rinice mog@ si¢ pojawi&, jednak nie powinny
one by tak wyrane jak w przypadku ukiladu scentralizowanego, g&tmra Dongola jest
powierzchniowo trzy razy wksza od kolejnego co do wielk@ zatazenia w Merowe Sheriq.
Na obszarze w gérrzeki od EI-Ar najwtkszym zataeniem bylo Hosh el-Kafir. Jest to
zatazenie nie odbiegage wielkgciowo od kolejnego w rankingu Hosh el-Kab. Dodatkow
Hosh el-Kafir jest a czterokrotnie mniejsze od Starej Dongoli. Architelicznie odbiega
ono od standardu wyznaczonego przez pozostateera Nie jest to zaf@nie regularne.
Nie posiada wiz lub bastionéw. Bramy nie m@jozbudowanych przedbram. Mur obwodowy
zbudowany z nieregularnych kamieni ma zaledwie @Hoin grubéci. Wewmtrz wzdtw lica
zbudowano segipomieszcze, ktore sprawiaj iz Patrice Lenoble (2006), kierownik badaa

tym stanowisku, staratspowiazat je z zatlgeniami w Umm Ruweim 1 oraz Umm Kaweib.

Lokalizacja Hosh el-Kafir z dala od doliny Nilu nataskim obszarze nie

wyrozniajacym skt w krajobrazie mge prowadzi do wniosku, 2 budowa tego zai@nia nie

79



musiata mié skutkow podobnych do tych opisywanych przy korgtjiufortyfikacji Starej
Dongoli.

02
02 g

LEGEND

B vall with both faces preserved

B v all with one face preserved
. HOSH EL-KARB

stone concentration N ;
sife |

. i : | site plan
. modem pit ‘* inv mo: 32011
—s—  contour index 25-26.01.2011

) " L. Banaszek, M. Drzewiecki
contour intermediate
0 100 m

D remains of stone walls (mosque?) L w— w— W— — W—

Ryc. 4.1. Plan zal@nia w Hosh el-Kab

Kolejne wielkgciowo zataenie, w Hosh el-Kab (ryc. 4.1), rOwaienie zajmuje
dominupcej pozycji w krajobrazie. W dwoch przypadkach (Geisi, EI-Ar) zatgenia
systemu jednorodnega svrecz zlokalizowane na obszarach uprawnych. Architgkinie
Hosh el-Kab jest zbione do pozostatych budowli obronnych z tego regi@harakteryzuje
je regularnét. Wieze/bastiony znajdaj sie w naranikach oraz w poréwnywalnych
odstpach na catej dtugei muréw. Zbudowano dwie bramy z rozbudowanym plozachiem:

jedm od strony rzeki, drugod strony pustyni.
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Podsumowujc, hipoteza 1 o0 znaczeniu zadd ufortyfikowanych w strategii
przywodcow potwierdza sidla obszaru potudniowej Dongola Reach oraz IV Katgy. Nie
znajduje jednak odpowiednich cech w zabytkach pdetaych z obszaru w gémrzeki od El-
Ar.

Hipoteza 2

W czasach meroickich tereny uprawne ograniczatylsitzw. obszaréweluka,czyli
terenow doliny Nilu, ktére byly zalewane w czasiarznych wylewow rzeki. Jedynym
znanym urzdzeniem st@gacym do podnoszenia poziomu wody bytyrawie shaduf Tego
typu mechanizmy byty w stanie jednorazowo przeparewa wod 0 3 m w go¢ (Welsby
2002: 185). U schytku tego okresu lub w okresietmesoickim pojawiaty si kieraty wodne
—sagqia(Trigger 1965: 123; Edwards 2004: 202-3). Te skithoprane uradzenia nagdzane
sita obrotows byly w stanie wyecigna¢ wodk na wysoké¢ od 3 do 8 m (Welsby 2002: 185).
Ze wzgkdu na mechanizm skladay sk z pohczonych ze sabnaczy ceramicznych typu
gawadis, sagiabyta uradzeniem o wiele bardzie] wydajnymznshaduf Znaczne liczby
framentow naczy gawadismozna rejestrowa w kontekstach osad, poczyaajod IV i V
wieku n.e. (Edwards 2004: 202-3). Niektérzy badaemaczenie upowszechnienia kieratu
wodnego przyréwnugj do wprowadzenia w irygacji pomp spalinowych na zatas XX
wieku (Welsby 2002: 185)Sagia poszerzyta znacznie obszary dpste do uprawy co
zmienito dotychczasowe systemy podziatu i wasi@iemi. Nasipita rolnicza kolonizacja
krajobrazu (Edwards 2004: 203).

Innym czynnikiem wplywajcym na rozwdj rolnictwa byto wprowadzenie innego
zestawu rélin uprawnych. Zmiany w diecie wykazano na podséasiudiow izotopowych
szcatkOw ludzkich w Dolnej Nubii. Skfadata siona z tzn. upraw letnich pochodzenia
potudniowego oraz upraw zimowych pochaclzch z péinocy. Tego typu zmiana pozwolita

na catoroczne korzystanie z urodzajnej ziemi (Kalischanow 1980; Rowley-Conwy 1989).

Czy ma to zwizek z rodzcymi sk krolestwami? Aby to sprawdzprzeprowadg test
potencjatu rolniczego wokét domniemanych siedzitadelbw. Jeeli obszary te posiadgj
takie maliwosci to by moze strategia przywodcéw obejmowata réwnimnowacje w

rolnictwie.
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Badania potencjatu rolniczego w znacznym stopnistaty rozwingte w ramach
analiz site catchmengVita-Finzi, Higgs 1970). Jednak od samego ptaz kwestionowano
mozliwosci wyznaczenia tego typu areatdw w oparciu o wsggsae informacje o topografii i
glebach (Flannery 1976; Foley 1977). Dlatego amateyo typu wykonana dla obszarow
Gornej Nubii jest jedynie orientacyjna oraz opat@o wieloma dodatkowymi

zastrzeeniami/zalaeniami.

Na pocatek trzeba zaznacgyiz mierzone hda tylko potencjalne obszary rolnicze,
tak wigc to czy byly one iytkowane przez ludzi w okresie postmeroickim lub

wczesnochrzeijanskim pozostanie niewyjaione.

Wspoiczaénie znaczna @£¢ doliny Nilu jest przystosowana do rolnictwa. Waisim
wieku nasipit znaczny rozwdj w tej dziedzinie. Obok systemygaciji uzywajacego pomp
spalinowych, wykopano znaczriczbe kanatéw biegacych réwnolegle do rzeki lub dnem
starorzeczy (Kurcz 2007: 100-4). W takich rejonadlerpretacje potencjatu rolniczego byty
najtrudniejsze, poniewanasapity najwicksze zmiany w krajobrazie. €#o jednak widoczne

sa roznice, ktére pomagajustalt dawny (dywajacy jedynie irygacji) obszar pal.

Obszary, ktore mma bylo nawodrdi przy wyciu systemu irygacji, byty
wykorzystywane jako pola uprawne. Obszary znaghijse wyzej, na granicy zasgu
nawodnienia byly obsadzaneznggo rodzaju drzewami, gtdwnie palmami. Dla sadkone
takich drzew kopane byty specjalne studnie. W maneerkiedy otwierano dodatkowy kanat
rownolegty do rzeki, rozpoczynano upr@mnych terendéw pozostawigj dawny ukiad bez
zmian, a ziemie te uvano za najcenniejsze (Kurcz 2007: 100). Taécvabecnie patec na
zobrazowania satelitarne obszarowebijh szeroko zakrojonymi pracami rolniczymi ima

zaobserwowazjawisko wys¢gpowania drzew pomdzy polami uprawnymi (ryc. 4.2).
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Googleearth

Ryc. 4.2. Zobrazowanie satelitarne doliny Nilu yoree wyspy Artul. Zielona linia pokazuje przebielgszaru
pokrytego drzewami. Na lewo od linii znajduje ebszar nawadniany ze sztucznie stworzonego kanatu,

prawo od linii obszar nawadniany z rzeki

Istniejp nadal obszary, na ktérych nie przeprowadzono pramdernizujcych
rolnictwo. S to najczsciej katarakty lub miejsca, gdzie skaty dochpdp brzegu rzeki. W
takich sytuacjach rejony wspotlérée uprawiane ujmowatem jako potencjalny obszar

rolniczy réwniez w przesztéci.

Niektére obszary ulegly znacznym zmianom pod wpiywekumulacji piasku
przenoszonego za spravetatych wiatréow z poinocy. Stanowiska takie, jd@@nganarti,
Abkur czy Ubri E1, znajddjsic obecnie w znacznej odlegto (do 2 km) od Nilu (ryc. 4.3).
W przesziéci sytuacja mogta kiyodmienna, na co wskazaughociaby informacje podawane

przez dawnych podgdikoéw (Zurawski 2003: 230).
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Ryc. 4.3. Zobrazowanie satelitarne obszaru woladiaiska Urbi E1. Krajobraz jest zdominowany przez

wedrujace wydmy

Potencjat rolniczy mierzytem dla trzech rejonow \bbkatazen ufortyfikowanych.
Zostaty one wyznaczone przez trzy koncentrycznegoky promieniu 1,5 km, 3 km oraz 4,5
km (ryc. 4.4). Wart& maksymalna zostata wyznaczona orientacyjnie nastpade
odlegtaici Starej Dongoli od najbiszego zatzenia ufortyfikowanego jakim jest Banganarti.
Odlegtas¢ ta wynosi okoto 9 km.

Google earth

Ryc. 4.4. Zobrazowanie satelitarne okolic zaltia Redab. Czerwone eki wskazuj zakres obszaréw, dla

ktérych mierzono potencjat rolniczy
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Podziat na trzy strefy ma na celu sprawdzenie dzgzary o wysokim potencjale
rolniczym znajdowaty siw bezpdrednim gsiedztwie zalgen, a wikc czy tego typu sytuacja

mogta mi€ wptyw na lokalizagj fortyfikacji.

W PROMIENIU
SYSTEM NAZWA (obszar mierzony w km?)
1,5 km 3 km 4.5 km
Stara Dongola 1,52 4,1 8,5
Merowe Sheriq 1,30 5,7 7,8
Scentralizowany SuegiNi S 0,83 2,1 5,1
Umm Ruweim 1 0,05 0,07 0,08
Umm Kuweib 0,03 0,05 0,07
El Ar 0,85 1,93 3,23
Mikeisir 0,39 0,87 1,58
Gandeisi 1,42 4,40 7,79
Jednorodny Nakhara _ 0,85 3,70 5,87
Hosh el-Kafir 0 0 0
Wad Mukhtar 0,90 3,04 5,14
Hosh el-Kab 1,68 5,7 8,87
Umm Marrahi 1,60 5,42 9,22

Tab. 4.1. Zestawienie wynikow pomiarow potencjaiimiczego obszaréw wokot UZA

Obszar potudniowej Dongola Reach i IV Katarakty

Wielkos$¢ obszarow o potencjale rolniczym w nagislzej okolicy (r = 1,5 km) zaken
ufortyfikowanych uktada siw ten sam sposob (tab. 4.1) co lista utworzongaistawie
analizy zalencsci rankingu od wielkéci. Najwickszy potencjat rolniczy posiadata Stara
Dongola. Na drugim miejscu znalaztog szatazenie w Merowe Sheriq. Kolejnea sdwa
stanowiska w Suegi, Umm Ruweim 1 i nanko Umm Kuweib. Rénica midzy Stas
Dongok a Merowe Sheriq jest niewielka. Zastanawia jedmigkvielki potencjat rolniczy w
okolicy Suegi. Tereny te ksztalttowaty skaty o zwiatej powierzchni. Obszaréw naaeych
sic pod upraw jest tam prawie o potogvmniej niz wokét Starej Dongoli. W Suegi
znajdowaly si dwa zataenia, w niewielkiej odlegkei od siebie, na przeciwlegtych brzegach
Nilu. Czy ta ilg¢ ziemi uprawnej byta wystarczaja, aby wyywi¢ ludzi zamieszkujcych
badz stacjonugcych w okresie postmeroickim w tych UZA? Czy musipblega& na
dostawach z innych terenéw? Miesikg zatozen w Umm Ruweim 1 oraz Umm Kuweib,

jezeli byta ich wkksza liczba, z pewroia korzystali z zewetrznych dostaw produktow
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rolniczych. W tej czsci wadi Abu Dom tylko dno koryta okresowej rzeki gho by

uprawiane i to tylko w czasach, kiedy pojawiakatam woda.

Tereny w wgkszym oddaleniu (3 km i 4,5 km) w przypadku Umm Ruw 1 i Umm
Kuweib nie przynosz zmian. Sytuacja jest nieznacznie lepsza w przypafSkegi oraz
bardzo dobra dla obszarow Starej Dongoli i Meroweri). Oba zalzenia o najwyszym
potencjale rolniczym & zlokalizowane na obrzach tak zwanych basendwa $ dawne
koryta Nilu lub jego odnog. Obszary te w czasaclhewy rzeki czsto napetniaj sic wods,
ktora pozostawia tanityzny mut. Obecn@& takich terendéw powksza znacznie obszar

potencjalnych upraw.

Tak wiec zaréwno rejon Starej Dongoli, jak i Merowe Sharigt potencjat, aby przy

dobrym zarzadzaniu generowai akumulow& nadwyki produkciji rolnej.

Obszar w ga&¢ rzeki od EI-Ar

Potencjat rolniczy zaleen w tym regionie nie odpowiada padkowi wyznaczonemu
zgodnie z regut zaleenosci rankingu od wielkéci. Hosh el-Kafir z pierwszego miejsca
zajmowanego w tabeli utworzonej podtdém wielkdci zalazenia, znajduje gina ostatnim,
kiedy bierzemy pod uwagpotencjalne obszary rolne. W tej kwestii ponowwidoczne §
podobidstwa do zatgen Umm Ruweim 1 i Umm Kuweib.

Kolejne na licie Hosh el-Kab znajduje esijednak znéw wysoko, twosiz z Umm
Marrahi i Gandeisi obszary o znacznym potencjaleicoym, dorownuic w tym wzgkdzie
Starej Dongoli oraz Merowe Sheriq. Wydaje satem, z potencjat rolniczy nie byt gltdownym

elementem branym pod uwagy tworzeniu tego systemu fortyfikaciji.

Hipoteza 3

Luksusowe lub importowane przedmioty rejestrowasmeavsokresie postmeroickim,
gtéwnie w kontekstach grobowych. M to wynik& z faktu,ze rozpoznano niewiele osad
zamieszkatych w tamtych czasach. Zazwyczaj przygasszsg, iz bylty one zbudowane z

nietrwatych materiatow, ktére gnie zachowaty. Ingpopcp maze by ciagtos¢ osadnicza w
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kolejnych wiekach. Wize sk to z licznymi przebudowami, ktore mpgaciera slady po

wczeniejszych fazach zasiedlenia (Jakobieski 2001: 11).

Analizujac jednak same cmentarzyska widoczna jest nieroweroisic w rozkladzie
doébr luksusowych. Tak zwane elitarne cmentarzyskhdnowe, definiowane juwczeniej
(rozdziat 3.2), 8 gtownymzrodiem wiedzy o nich. Wydzielona zostata grupa wilkiesgciu
tumuluséw na kilku cmentarzyskach (ryc. 4.5), ktvempatrzone byly w najeksz liczbe
zabytkéw luksusowych. Byly to gtéwnie: bogato zdwi® naczynia metalowe, duwachlarz
broni, biuteria wykonana z rzadkich kruszcéw zdobiona karmaman szlachetnymi i
potszlachetnymi, itd. Gato w tego typu grobach znajdowahe gz ofiary zwierzce,

rzadziej ludzkie. Cake byta przykrywana kurhanem o wytdiajacej st wielkosci.

Partice Lenoble postawit teziz najwigksze z grobowcow badanych przez niego w El-
Hobagi g grobami krélow. Starat sizrekonstruowa ich rytuaty pogrzebowe w oparciu o
informacje o obrgdowasci okresu meroickiego oraz analogie z obszaréw Burdenoble
1999). Wedlug niego, na wzor religii meroickiej, amego wiade identyfikowano z
Ozyrysem. Chowat go jego nagta, wcielagc sk w role Horusa. Rytuat pogrzebowy miat
by¢ swego rodzaju propagandmperialry, ideologa uprawomocniajca decyzje polityczne
(Lenoble 1999: 171). Wszystkie dary zbme w grobie miaty, wedtlug Lenoble, znaczenie
symboliczne. Na przyktadelazne groty wtdczni o diugoi czesto przekraczagej 0,5 m,
uwazat za bréa w niewielkim stopniu funkcjonalpn Skilaniat s¢ bardziej w kierunku
interepretacji tych zabytkow jako pozostaiobroni triumfalnej(Lenoble 2004a: fig. 133).
Pogrzeb zmartego przywddcy jest bardzo zmyen wydarzeniem we wszystkich
spotecznéciach (Metcalf, Huntington 1992: 134). Ma onzduznaczenie symboliczne,
ktérego celem mge by wzmocnienie, legalizacja, usankcjonowanie i préega wkadzy w
niestabilnych czasach. W niektorych sytuacjach pelgjest bardziej wystawnyzkoronacja

nowego wiadcy (Metcalf, Huntington 1992: 135-41).

Tak wigc w swietle tych rozwaan wtadcy Gornej Nubii w strategii adzenia starali
sie tworzy¢ ideologke wtadzy, m.in. na podstawie rytuatdw pogrzebowydddnak tego typu
sytuacje wysipuja na catej diugéci doliny Nilu Srodkowego. Przejawy takiej strategii
rzadzenia widoczne asna obszarze obu systemoéw wydzielonych na podstanadizy

rankingu od wielkéci (ryc. 4.5).
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Ryc. 4.5. Mapa z zaznaczplokalizach zatazen ufortyfikowanych datowanych na okres
péznomeroicki/postmeroicki i elitarnych cmentarzyskhanowych

Oznacza to,z w Gornej Nubii istniato co najmniej kilka grup tainych, ktére za
pomoa rytualtbw pogrzebowych przedstawialy i potwierdzadwéj status. Zalaosci
odlegtaci pomkdzy cmentarzyskami i zateniami ufortyfikowanymi bda analizowane w

dalszej cgsci tego rozdziatu (przy testowaniu hipotezy 4).

Wiadcy obszaréw potudniowej Dongola Reach mieliprejvdopodobniej bardziej
rozbudowany system strategiadzenia. Przyczyntych r&nic maze by odmienna sytuacja
spoteczno-polityczna. O ile w Dongola Reach systimtyfikacji moze by dzietem
lokalnych przywodcéw, o tyle w gérrzeki od EI-Ar sytuacja jest odmienna. Wysoce
zunifikowany system fortyfikacji rozegat sg na dtugdéci okoto 550 km biegu doliny Nilu,
od EI-Ar do Umm Marrahi, w mojej interpretacji bgh dzietem wladcédw meroickich. Tak
wiec fortyfikacje te miaty raczej na celu kontalograniczanie gzen lokalnych przywodcow

chowanych pod najwkszymi kurhanami na licznych cmentarzyskach wegaeki od EI-Ar.
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Jezeli wniosek ten jest poprawny to bynaze @ widoczne rénice w rozkladzie zakmn
ufortyfikowanych wzgtdem elitarnych cmentarzysk kurhanowych w obu syatdmJest to
jeden z elementOw testu hipotezy 4.

Hipoteza 4
Glownymi cechami, ktoredula tutaj analizowaneas
- obecné¢ pozostatéci osad bezpwwednio poza murami zatenia,
- liczba cmentarzysk znajdiglych s¢ w promieniu 1,5 km od zatenia;
- odlegta¢ od elitarnych cmentarzysk kurhanowych.

Osady bezpaednio poza murami, w kont&ke zbudowanego modelu, mogty
powsta w efekcie duych zapotrzebowarezydujcych elit. Dwér byt dobrym rynkiem zbytu
na towary, tak wic koncentrowat wokoét siebie kupcow, rzeghigkow oraz wytworcow.
Ludzie ci, ze wzgidu na niszy status lub brak przestrzeni weivm zalazenia
ufortyfikowanego, mogli osiedéasic w jego pobliu. W moich rozwaaniach biog pod
uwag; tylko osady poteone bezpgrednio poza murami, poniewach lokalizacja mee
wskazywd na zwihzek z zataeniem ufortyfikowanym. Osady patone dalej rowniz mog
wykazywd takie relacje, jednak obecny stan bagsst najczsciej niewystarczagy, aby to
potwierdzé. W obkbie osad mogwysigpowa elementy zwjzane z procesem wytwarzania
dobr nastot wtadcow na przykiad: rénego rodzaju piece rzendieicze, rozlegte paleniska,

studnie, itp.

Wokét siedzib elitarnych koncentrowatyeszatem znaczne grupy ludziyli w
pobliskich osadach, a gdy umierali to mogltlmhowani na najhliszych cmentarzach,zeli
nie bylo przeciwskaza religiinych kadz ograniczé zwiazanych z innymi regutami
spotecznymi (na przyktad powzanych z przynalaoscia plemienn). Sad mazna zatlayg, iz
wielkos¢ i liczba tych cmentarzyskedzie w takie] sytuacji wiksza. Jednak informacje o
wystepowaniu nekropoli wokét UZAssporadyczne, €sto nieprecyzyjne oraz wyrywkowe.
Tak wigc gtdbwnym zrodet do tej analizy, obok ba@lav ramach projektuFortece Sudanu
(Drzewiecki, Riczkowski 2008), & zobrazowania satelitarne. Jako obszar analizowany
przyjatem najmniejszy kig z tych wyznaczonych dla badpotencjatu rolniczego czyli r=1,5
km (patrz wyej). Cmentarzyska kurhanowe iatwo rozpoznawalne na zobrazowaniach pod
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warunkiem, & zachowaty si nasypy grobow. Ustalenie liczby grobéw rownieie jest
problemem. Jednak nalezatazy¢, iz liczba pochowkow mie by wigksza ze wzgidu na
mozliwos¢ ztozenia wicej niz jednej osoby pod pojedynczym kurhanem oraz ze ¢dmgha
stan zachowania. Niektére groby modgy¢ wspotczénie niewidoczne na powierzchni. Tak

wiec liczby podawane poingj stanowa wartas¢ minimalra.

Kolejnym problemem jest chronologia cmantarzyska Ribszaréw badanych w
ramach projektUFortece Sudanwuzostata ona okéona na podstawie fragmentow ceramiki
naczyniowe] znajdowanej na powierzchni. W przypadgtanowisk zarejestrowanych
wytacznie na zobrazowaniach satelitarnych, podziat ¢aneysk nasipit na podstawie form
grobow na: ptaskie, kurhanowe oraz ckcjenskie box graves Groby chrzécijanskie kxda
brane pod uwagdopiero przy analizie zaten z okresu wczesnochrg@janskiego (patrz
rozdziat 5). Pozostate cmentarzyska (kurhanowe grabow ptaskich) @ tutaj traktowane
jako potencjalne stanowiska z okresu postmeroickidgk wic prezentowane w patsizych
zestawieniach warfoi s jedynie potencjalnymi, i majna celu wykazanie nibwosci

istnienia pewnych zak@osci.

W przypadku analizy odlegioi UZA od cmentarzysk elitarnychgthe brat pod uwag
odlegta¢ w linii prostej od najbliszych tego typu nekropoli. Jej celem jest sprawizeny
istniata jakd minimalna odlegt& pomkdzy cmentarzyskami a zaeniami
ufortyfikowanym. Czy lokalizowano elitarne cmentgska w okrélonych odstpach od
zalazen? Czy w tym wzgidzie widoczne s roznice pomedzy wydzielonymi wczéniej
systemami? Analiza ta ma na celu poszukiwanie kptdj cech zbienych, jednak naley ja
traktowa z dwym dystansem, poniewgotazenie cmentarzysk w wkszym stopniu maze
by¢ wyznaczane na podstawie rytuatdw religyjnych otesdycji, a nie w kategoriach

wspotczénie rozumianego minimalnego wysitku jako wadiouniwersalne;j.

Ponizej zamieszczona tabela (tab. 4.2) zawiera zestavi@zbowe cmentarzysk i
osad wokot zakgen ufortyfikowanych datowanych na okreszpémeroicki/postmeroicki dla
obszaréw Gornej Nubii.
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System Nazwa Osady
. bezpdrednio przy Cmentarzyska w promieniu 1,5 km
zalozenia A
zalozeniu
Stara Dongola 1 -
Merowe Sheriq 1 -
. Suegi N -
Scentralizowany Suegi S - -
Umm Ruweim 1 - 1 kurhanowe (ponad 25)
Umm Kuweib - Zkurhanowe (ponad 60)
El Ar - 6 kurhanowe (ponad 103)
Mikeisir 1 10 kurhanowych (ponad 200)
2 z grobami ptaskimi (ponad 3)
Gandeisi - 5 kurhanowych (ponad 355)
Nakhara 1 3 kurhanowe (ponad 300)
Jednorodny Hosh el-Kafir - 2 kurhanowe (ponad 30)
Wad Mukhtar - -
Hosh el-Kab - 9 kurhanowych (ponad 223)
2 z grobami ptaskimi (ponad 10)
Umm Marrahi - 19 kurhanowych (ponad 129)
15 ptaskich (ponad 81)

Tab. 4.2. Zestawienie liczby cmentarzysk w promiehb km oraz osad znajdajch st bezpdrednio poza

murami zalgen ufortyfikowanych

Obszar potudniowej Dongola Reach i IV Katarakty

Osady bezpoednio za murami zostaly zarejestrowane w dwdch zzscal
analizowanych zalen. W Merowe Sheriq stwierdzono funkcjonowanie osagdiazwanego
MSh 2 w okresie V i VI wieku (Godlewski 2008). Zaki ono otoczone dodatkowym murem
obronnym i paiczone z gtéwnymi fortyfikacjami MSh 1. Jednym z elidw
zarejestrowanych w otloie MSh 2 w czasie prospekcji archeologicznej bstadnia. W
przypadku Starej Dongoli pgdiejsze (chrzgijanskie i islamskie) osadnictwo aihp cate
otoczenie komu A tym samym nisaczewentualne pozostdit wczeniejszych budowli.
Jedynymi pozostakgiami faczonymi z okresem postmeroickim piece do wytopuelaza,
ktére Wiodzimierz Godlewski wie z procesem budowy zaknia (Godlewski 1991: 107-8)
oraz pozostakzi budynku Y (BY) na komie B nadbudowanezpi®j przez kéciét BX
(Jakobielski 2001: 11). Dodatkowa linia muru chtariz$¢ nabrzea bezpérednio wzdhi

komu A.

Znacace zaleénosci mazna zaobserwowa porownujc liczbe cmentarzysk w

promieniu 1,5 km od zaken. Ot&z UZA potozone w dolinie Nilu nie maj w swoim
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bezpdrednim otoczeniu cmentarzysk z okresu postmeragjckieNatomiast w przypadku
zalazen poza dolim, Umm Ruweim 1 i Umm Kuweib, zarejestrowano nieiel pola
kurhanow. Jest to kolejna cecha, w ktorej zakoa z wadi Abu Dom odbiegajpd ogétu
stanowisk z brzegow Nilu. Mma wysumé¢ wniosek, & strefy pochéwkow bylty w okresie
postmeroickim w wikszej odlegtéci od osad w potudniowej Dongola Reach. Stoi touaefl

sprzecznéci do analizy obszaréw patonych w gog rzeki.

Obszar w ga&¢ rzeki od EI-Ar

W przypadku zalzenia na wzgorzu Nakhara zarejestrowano licdady osadnictwa
bezpdrednio poza fortyfikacjami. G&¢ z nich podobnie, jak w Merowe Sheriq, zostata
otoczona dodatkowym pasem mugazicym je z gldbwnym zateeniem. Aktualnie jednak nie
mozna okréli¢, kiedy nasipita ta rozbudowa. Derek Welsby sugerowat obégnpoza
osadnictwem postmeroickim, réwnigdzniejszego, datowanego na podstawie materiatu
ceramicznego na okres chieganski (Welsby 2002: 131-2). W oflrsie aneksu, jak i poza
nim zarejestrowano koliste struktury kamienne. G.GCrawford interpretowat je jako
pozostatéci niewielkich budynkéw mieszkalnych (1953a: 17-8wenementem w skali

Gornej Nubii g pozostatéci drogi widoczne na poétnoc od zaénia.

Niewielka aktywna¢ poza murami zarejestrowano rowni® przypadku zateenia w
Mikeisir. Od naranika NE odchodzit mur prowadey w kierunku rzeki. Od strony potnocnej
znajdowata si rébwniez brama. Mae to sugerowd iz wazna role w funkcjonowaniu tego
zalazenia mogt odgrywa transport rzeczny. Czy to ufortyfikowane nalieeowstato w

momencie budowy calego zaemnia czy w czasach pidiejszych jest obecnie nieoklene.

W przypadku cmentarzysk sytuacja w g@ie systemu jednorodnego jest diametralnie
inna nz w rejonie potudniowej Dongola Reach. W odléggio 1,5 km od zalwen
ufortyfikowanych czsto rejestrowano po kilka nekropoli. W najislzej okolicy zateen w
Mikeisir, Gandeisi, Nakhara, Hosh el-Kab i Umm Msdair znajduje si od okoto 200 do
ponad 300 grobow kurhanowych i ptaskich. Najckej s one skupione na kilku mniejszych
cmentarzyskach. Szczytowe rozdrobnienie widoczeeyeotoczeniu Umm Marrahi, Hosh
el-Kab oraz Mikeisir. Najwiksze pod wzglddem liczby grobéw nekropole zarejestrowano w
rejonie Gandeisi i Nakhara. \Wiszai¢ z tych cmentarzysk pozostawata w zgai wzroku

ludzi wytkujacych zataenia ufortyfikowane. W czasie rytuatow pogrzebowygéreli
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przeprowadzane byly nad grobem zmartego, w oddaoezne byty fortyfikacje. Jeli

stanowiska te byly rzeczyddie rownoczasowe to z pewduln zachodzita mgdzy nimi
interakcja.

W przypadku zatzenia w EI-Ar zarejestrowatem jedynie 50 grobéw amrigowanych
przestrzennie w cztery cmentarzyska. Z kolei wokédd Mukhtar nie natrafiono nzadne

nekropole, co mee wskazywa z jednej strony na izolagjtego miejsca lub okresowy czas
uzytkowania lub na destrukcyjne dziatanie procesédepozycyjnych.

Cmentarzyska elitarne a zaémia ufortyfikowane

Z powyzszych rozwaan wynika, &z istniaty r&nice w rozmieszczeniu cmentarzysk
kurhanowych wzgldem zatgen ufortyfikowanych ponygdzy obszarami potudniowej
Dongola Reach/IV Katarakty a rejonami w gézeki od EI-Ar.

Czy ta sytuacja rownieodnosi s¢ do elitarnych cmentarzysk kurhanowych? W
ponizszej tabeli (tab. 4.3) prezentujzestawienie odlegési pomkdzy zataeniami
ufortyfikowanymi i najblizszymi nekropolami o charakterze elitarnym.

System Nazwa Elitarne cmentarzyska kurhanowe
zatozenia Odlegtosé Nazwa cmentarzyska
Stara Dongola 3,4 km/6,4 km El-Ghaddar 1/ Hammur 2
Merowe Sheriq| 14 km/10,5 km Zuma/Tangasi
Scentralizowany| SuegiNiS 61 km/ 55 km Zuma/Tangasi
Umm Ruweim 1 27 km/18 km Zuma/Tangasi
Umm Kuweib 33 km/25 km Zuma/Tangasi
El Ar 24 km/45 km Hagar el-Beida/Khizeinah
Mikeisir 22 km Khizeinah
Gandeisi 31 km Abu Mereikh 3i 4
Jednorodny Nakhara _ 42 km/130 km Abu Mereikh 3 i_ 4/Meroe
Hosh el-Kafir 4,5 km El-Hobagi
Wad Mukhtar 62 km/37 km El-Hobagi/Hosh el-Kab 6
Hosh el-Kab 1 km Hosh el-Kab 6
Umm Marrahi 1 km Umm Marrahi 31 oraz Umm Marrahi 77

Tab. 4.3. Zestawienie odlegl od UZA do najbliszych, znanych, elitarnych cmentarzysk kurhanowych
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Obszar potudniowej Dongola Reach i IV Katarakty

Na tym obszarze zarejestrowano dwa rejony gp@iania elitarnych cmentarzysk
kurhanowych. W skiad jednego z nich wchgdtanowiska w Ghaddar 1 oraz Hammur 2.
Znajdup sigc one niedaleko Starej Dongoli — jedno jest zlokaliane w gé¢ rzeki, a drugie w
dot rzeki od zateenia, na tym samym brzegu. Drugi rejon obejmujastaska w Zuma oraz
Tangasi. Wspoitczaie nie zadokumentowano w tym rejonie zafo ufortyfikowanych,
jednak James Henry Breasted podczas swojej wyprapoczatku XX wieku zrobit zdgcie
(ryc. 4.6) zataenia, ktére mialo si znajdowa w miejscowaci Zuma. Jednym z zafla
projektu Meroe to Makuriajest podgcie proby znalezienia pozostéd tego zataenia.
Ostatnie sezony nie przyniosty pozytywnych rezudata tak wec problem pozostaje

otwarty.

DRINST. B B34 zfha, EGYPT.
DLD QUAKTERS OM THE DESERT MARDTN,

Ryc. 4.6. Zd¢cie UZA w Zuma (trzeci plan) wykonane w czasie ekbiji J.H. Breasteda (zdjie nr B 884 —
archiwum The Orielntal Institute of The UniversiChicago)

Obszar w ga&¢ rzeki od EI-Ar

W tym rejonie wystpuje wkcej elitarnych cmentarzysk kurhanowych i relacje
odlegtaiciowe te 53 bardziej ragnorodne. Zaczynag od El-Ar, cztery kolejne zatenia g
potozone w odlegtéci wigkszej niz 20 km od nekropoli. Hosh el-Kafir jest usytuowarketo
4,5 km od cmentarzyska w El-Hobagi, ewi ponownie nie wpasowuje ¢siw schemat
wyznaczany przez pozostate zadaia tego regionu. Wedtug badacza obu tych stakowis

94



Patrice’a Lenoble, istnienie Hosh el-Kafir byto aki sposdbdczone z El-Hobagi. Jedre
jego sugestii byto, zi w Hosh el-Kafir przygotowywano i By moze czsciowo
przeprowadzano ceremerpogrzebow (Lenoble 2004: 195).

Wad Mukhtar znajduje siw znacznej odlegkei od cmentarzysk elitarnych — izolacja

tego stanowiska niejako znajduje potwierdzenien parametrze.

Rejon Hosh el-Kab oraz Umm Marrahi jest najgizym nagromadzeniem elitarnych
cmentarzysk kurhanowych w Gornej Nubii. Groby tégmi znajdu sie w zaseégu wzroku, a
sytuacja taka zostata zarejestrowana tylko tutdy.idterpretowa ten uktad? Rejon zaten
Hosh el-Kab oraz Umm Marrahi jest wifowy rowniez pod ktem innych cech. Jusame
odlegtaci pomidzy tymi stanowiskami gs zastanawiace. Wszystko odbywato gina
wycinku brzegu Nilu o diugmi okoto 10 km. Dlatego wydajecsiiz relacje spoteczne, ktore

doprowadzity do powstania takich pozostaianogty by bardzo zawite.

Podsumowujc, weryfikacg hipotezy 4 utrudnia w diym stopniu stan badaJednak
mozna zauway¢é pewne ranice i podobiéstwa. Rozmieszczenie osad iaonvskazywd, iz
siedzibami wiadcow byly Stara Dongola oraz Merower®). Jedynymi z puli stanowisk
potozonych w gog¢ rzeki od El-Ar jest to na szczycie wzgorza Nakharaz w Mikeisir,

jednak daty powstania dodatkowych fortyfikacji m@staty okrélone.

W kwestii rozmieszczenia grobow sytuacja wydaje By¢ bardzo zitaona. Na
obszarze potudniowej Dongola Reach i IV Katarakig rejestruje s cmentarzysk w
bezpdrednim gsiedztwie fortyfikacji (w promieniu do 1,5 km). Me to by zwiazane z
wierzeniami dz tradych mieszkacow. W dalszej odlegkai (promier od 1,5 km do 14 km)
elitarne cmentarzyska kurhanowe znajdsi¢ przy kluczowych® dla tego rejonu zadeniach
w Starej Dongoli i Merowe Sherig. W gorzeki od EI-Ar cmentarzyska wygiuja w
najblizszym kontekcie fortyfikacji (w promieniu 1,5 km). Nekropoleiterne w pétnocne;j
czesci obszaru g w znacznej odlegkei od UZA (ponad 20 km), w potudniowej sytuacjatjes

réznorodna (od 1km do 37 km).

Tak wiec w tym wypadku refleksja nad zatesciami pomedzy cmentarzyskami a
zatlazeniami ufortyfikowanymi powinna ldy bardziej pogibona, biosc pod uwag w

wigkszym stopniu uwarunkowania religijne.

" Kluczowych wedtug analizy zateosci rankingu od wielkéci (patrz rozdziat 3.3).
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4.5. PODSUMOWANIE

Po dokonaniu analizy czterech wéaej zalawonych hipotez mag stwierdze, iz

wyznaczone poprzez zasarbleznosci rankingu od wielkéci dwa systemyszraznicowane

(tab. 4.4).
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Tab. 4.4. Podsumowanie wynikdéw sprawdzenia hipotez
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System okrélony jako scentralizowany na pierwszym etapie pdocg badawczej
(poprzez analiz zaleznosci rankingu od wielkéci) w wyniku sprawdzenia zyskat
potwierdzenie. Spetnia on zatmia trzech hipotez w caia (nr 1-3) oraz jednej gZciowo
(nr 4). Wystpuja tu budowle monumentalne, ktore wymagatykkszego naktadu pracy.
Zatozenia znajdujce st wysoko na Kcie rankingu posiadajwyrdzniajacy je potencjat
rolniczy, a poza ich murami rejestruje; gp0zostatéci osadnictwa. Mie to swiadczy,
zgodnie z modelem przedstawionym na ptaz tego rozdziatu,zi wkadcy prowadziliscisle
okreslona polityke. Posiadali strategi ktéra miata uprawomochii prezentowé ich wiadz.
W tym celu generowali nadvili produkcyjne i wykorzystywali dobra luksusowe. &@av
ideologk prezentowali réwniew architekturze zaréwno grobowej (ponadprzia wielkaé
kurhandéw), jak i aytkowej (fortyfikacje Starej Dongoli). Jednym z kféw ich dziatalnéci
byt wigkszy rozwdj &rodkéw wiadzy. Powstale wokot zakeh osady miaty na celu
wytworzenie produktow na potrzeby elit. Stara Ddaganana p#niej jako stolica krolestwa
Makurii, wyréznia sk w tym modelu jako siedziba wiadzy centralnej. dddrdrugie
potencjalne miejsce tego typu mogitcee stnajdowé w Merowe Sherig. W analizach
sprawdzajcych nie przewgsza ono Starej Dongoli wadne] kwestii. Sid mazna
wnioskowd, iz byto drugim co do waaosci osrodkiem wiadzy w centralnej Makurii. Ten
dualizm widoczny jest rowniew lokalizacji nekropoli elitarnych, ktore znajdugic wokot
Starej Dongoli oraz w niewielkiej odlegla od Merowe Sherig (10,5 km). Kwestie
zaleznosci pomidzy tymi dwoma zatzeniami oraz budowli ze zelj Breasted’a (ryc. 4.9) w
procesie tworzenia ¢izrebow krélestwa Makurii rozpatralj Wiodzimierz Godlewski i
Mahmoud El-Tayeb w ramach projekileroe to Makurig Godlewski 2005; 2008; 2010b).

Powyzsza analiza wykazata rowaienieprzystawaln@ zatazen spoza doliny Nilu.
Umm Ruweim 1 oraz Umm Kuweib odstawaly od pozostatpudowli pod wzgidem
architektury, potencjatu rolniczego oraz obemm@mentarzysk. Tak wc analiza zatenosci
rankingu od wielkéci mimo, ze w zal@eniach poprawna i dga spéjny wynik, przy
blizszym oghdzie wydaje s bardzo ogodlna. Z jednej strony peonie ttumacz§ wielu
kwestii odmiennych, jak widana przyktadzie Umm Ruweim 1 oraz Umm Kuweib, a z
drugiej strony przez swgjogéling¢é maze ujawné pewne zalenosci, ktérych nie obserwuje

si¢ przy analizie szczegotowego kontekstu. Tak jeptaypadku Suegi.

Debata nad funkgjdwoch zataen w Suegi (Adams 1977; Welsby 2002; Wiewidra
2005a; 2007; 20107Zurawski 2003; 2007; Godlewski 2008) pmbmych naprzeciw siebie,

kontrolujacych trudny dozeglugi odcinek Nilu trwa od momentu ich doktadnejestracji
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przez majora Titheringtona (1939). W analizie zatéci rankingu od wielkéci zatazenia w
Suegi zostaly zaklasyfikowane do systemu scentnatinego. Staty siw ten sposéb najdalej
w gore rzeki wysungtymi budowlami ufortyfikowanymi mtodego krélestwadkurii. Dalej,
zaczynat si obszar wptywow lokalnych przywédcow chowanych fodhanami w Hagar el-
Beida, a pierwszym zateniem z systemu jednorodnego byto El-Ar. Analizatksktu mae
jedynie potwierdzi t¢ obserwagj, poniewa wykazata izolag tego regionu poprzez
niewielki potencjat rolniczy, brak osad oraz cmenyak.

System okréony jako jednorodny wedtug analizy zatesci rankingu od wielkéci w
wyniku sprawdzenia zyskat exiowe potwierdzenie. Brak tutaj zah monumentalnych
(hipoteza 1). Lista zai@n o0 najwkkszym potencjale rolniczym nie pokrywae st lista
rankingu (hipoteza 2). Nie wygiuja osady bezpwednio poza murami, za wgkiem nie
wydatowanego Nakhara i Mikeisir @ hipotezy 4). Lokalni wiadcy jednak rowaienogli
tworzy¢ lub wykorzystywa ideologe do swoich celéw, na co wskazuje obegnelitarnych
cmentarzysk kurhanowych. Widoczne jest tu jednatedozdrobnienie wiadzy, poniewaa
dzis znanych jest trzyrdaie takich nekropoli na tym obszarze. Stoi to w Dy do
jednorodnéci architektonicznej zalen ufortyfikowanych. Tak wic do tego momentu
twierdzenie, # jednorodny system fortyfikacji zostat zbudowanyewr wkadcow meroickich

broni sk.

Sytuacja, jak zawsze przy bardziej szczegétowyckeokacjach komplikuje si
Ponownie, analiza zaleosci rankingu od wielkéci przez swaqj ogoélngé pomija cechy
niestatystyczne. Na etapie sprawdzania wide zatazenie w Hosh el-Kafir nie wpisuje¢sw
schemat. Analizag wyniki testu mana dof¢ do wniosku,ze Hosh el-Kafir bardziej natg
taczy¢ z zal@eniami w Umm Ruweim 1 oraz Umm Kuweib, ktéegpzypisane do systemu
scentralizowanego. Wszystkie trzy stanowiska wybniaja sic w catym procesie testowania
hipotez. Dodatkowo posiadajpodobne rozwizania architektoniczne, zbtiny potencjat
rolniczy oraz do pewnego stopniizolowane. We wszystkich trzech przypadkach w kol

zarejestrowano niewielkie cmentarzyska kurhanowe.

Przy weryfikacji uwag zwracaty rownie zatazenia Umm Marrahi oraz Hosh el-Kab.
Wyrézniaty sk potencjatem rolnicznym oraz obedom rozlicznych cmentarzysk, w tym

wielu elitarnych. Odlegk& miedzy zal@eniami rownieé zostaje niewyttumaczona na
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podstawie powsszej analizy. Jeli sa réwnoczasow€ to stoi to w sprzeczgoi z
jednorodnécia catego systemu. Zatenia w pétnocnej eci systemu, od EI-Ar do Nakhara,
wykazup 0 wiele wiksz spojnéé. Potwierdzaj to rowniez detale architektoniczne. We
wszystkich zarejestrowano nietypowy dla architektabronnej Nubii wtek horyzontalnie
ustawianych kamieni, nazywany inacagjus spicatun{Zurawski, inf. ustna) lubvertical
masonry(Jesse, inf. ustna). Tak ati z jednej strony system jednorodny rzeczgve jawi st
jako wysoce zunifikowany (w e%ci potnocnej), natomiast z drugiej strony, mimo ftec

zbieznych, widoczne gpewne niespéjriei (czes¢ potudniowa).

2 caly czas trwaj debaty nad chronolagitych zataen (El Tayeb 1995; El Hassan 1986; 2006; Drzewiecki,
Polkowski w druku). Ogdlnie mima je zakwalifikowé do okresu p&nomeroickiego/postmeroickiego, ktéry
obejmuje pi¢ wiekdw. Obecnie stosowane metody datowania qig stanie przyni& odpowiedzi na pytanie o
réwnoczasowsr, tak wigc nalery porownywd tez inne cechy, aby uzyskadpowied na pytanie o wzajemne
zaleznoéci pomidzy tymi zat@eniami.
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ROZDZIAL 5

Hipotezy wiadzy scentralizowanej a zalkenia wczesnochrzeeijanskie

W okresie wczesnochrgmjanskim zataenia ufortyfikowane byly budowane w
Gornej Nubii tylko na obszarze pogdiy Il a V Katarakd Nilu. Jest to historycznie obszar
przypisywany krélestwu Makurii. W gérzeki od V Katarakty nie zarejestrowano do tejypor

zalazen zbudowanych w okresie beZpednio po przyjciu przez Alod¢ chrzécijanstwa.

Wedtug analizy zaleosci rankingu od wielkéci zatazenia ufortyfikowane okresu
wczesnochrzeijanskiego nie reprezentowaly ukfadu scentralizowanegtara Dongola,
ktéra dominowata w okresie poprzednim (postmeronkiw czasach chrzeijanskich byta
nadal najwtksza, jednak wyksztatcity sirowniez inne @grodki nie wiele od niej mniejsze.
Wyniki te doprowadzity mnie do wnioskuz ikrélestwo Makurii w swoich poatkach
powstato jako scentralizowany organizm, a wraz zwaem terytorialnym i zmianami
zwiazanymi z przyciem chrzécijanstwa jako oficjalnej religii, nagpito przemodelowanie
struktury wtadzy/zargdzania. Aby wykaza poprawnéé tego stwierdzenia przeprowadz
dodatkowe analizy sprawdaag. Wykorzystam do tego wczreej zbudowany model wiadzy
scentralizowanej. Wyznaczone cztery hipotezy (r@tdz) odnoszce s¢ do modelu
scentralizowanego zostan zaaplikowane do zatlen datowanych na  okres
wczesnochrzeijanski. Jeeli hipotezy znajad pokrycie w obserwacjach empirycznych to
bedzie to oznaczatoziwyniki analizy zalenosci rankingu od wielkéci sa w tym przypadku
nieadekwatne. Zeli natomiast wyniki bda niespojne to &dzie mana wnioskowd, iz
system zarmlzania wczesnochrgajanskiej Makurii nie koncentrowat sijuz wytacznie

wokot gtownego, dominagego drodka wiadzy.

5.1. HIPOTEZA 1

Dotyczyta ona wykorzystania budowli o ponadprzemj wielkasci w celu tworzenia
i prezentacji ideologii wladzy. Ponadprzgoios¢ miata wynik& z porownania z innymi
uzytkowanymi w tym czasie zateniami, ktére znajdowaty sina terenie Gornej Nubii.
Architektura monumentalna w okresie wczesnoduipskim ulegta zmianie. Nie

ograniczata si ona ju tylko do jednego @odka. Rozbudowano caly system zaio
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ufortyfikowanych. Jednak wielko tych zalgen byla zr@nicowana. Obok fortyfikacji
obejmupcych znaczne obszary (przekragegch 30000 m2) wznoszono rowaniaiewielkie
(ponizej 500 m?). Koncentracja tych pierwszych jest wdew potudniowej Dongola Reach
czyli na terenach, na ktorych powstato krolestwokia (ryc. 5.1). Niektére z nowo
zbudowanych @odkow przewyszajp wielkosciowo Merowe Sheriq (drugie co do wiekad
w okresie postmeroickim). Jednak nie dorownywatye oStarej Dongoli. Rinice
wielkosciowe pomgdzy pierwszym a kolejnymi zateniami nie byly ja tak znaczne.
Wydaje st, ze juz nie jeden érodek byt dominujcy a caty region potudniowej Dongola

Reach.

Shofein
Kassi-Markol 200 km
- =
i III Katarakta  Kuweib
N Ras el-Gezira
\ ElKab - Karmel
Redab .
! /Bl Ar :
! Haraz, . Kurgus
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RO Suegi § X el
Merowe Sheriq ) Tk Wadi Dam et Tor ® CGandeisi
@ 7_ Umm Ruweim 2
Stara Dongola '..3 3. V Katarakta 5
TR Umin-Khafur -
\‘.‘-‘.“ L 4 3 7 "v«‘_'--_‘—'_ ) &
By, = Bakhit ' g Nakhara
Banganarti % Deiga ! ¢
Diffar,;
Abkur ‘
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%
7 VI Katarakta
%
&
= %
2
- zalozenie zbudowane w okresie %
poznomeroickim/postmeroickim | e
uzytkowane w czasach poznicjszych
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q(v

Ryc. 5.1. Mapa obrazaga lokalizacg oraz wielké¢ ufortyfikowanych zataen architektonicznych

uzytkowanych w okresie wczesnochézganskim
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Jedynym zalgeniem patacowym, ktore moa datowa na ten okres jest budowla na
komie A w Starej Dongoli. Prace w tym miejscu (starsko SWN, budynek B.I) trwgjod
1999 roku (Godlewski 2002: 205). Patac zostat zimadty w 1. potowie VII wieku. Byto to
zalazenie petrowe, na brzegu Nilu, najprawdopodobniej z ogsopreystani portows. Jego
powierzchnia przekraczata 1000 m2 (Godlewski 20P89). Budynek ten wytdia sk
rozmiarami i sposobem budowy oraz wiykaenia. Bylo to niewatpliwie zatazenie
monumentalne. Do tej pory nie udate garejestrow@innych podobnych struktur w dolinie

Nilu miedzy lll a V Kataraki.

Zmiana oficjalnej religii spowodowata zanik monurte@nych kurhanow
przypisywanych jednostkom o w§zym statusie spotecznym. Groby cBo@nskie,
przynajmniej w teorii, powinny kyréwne, a zmartych chowano bez wypassa (Welsby
2002: 57). Jednak &od rejestrowanych obecnie cmentarzyskzneowyr@ni¢ kilka typow
grobow. Najczsciej wyskpuja tak zwanebox graves,w ktorych nagrobki budowano z
nieregularnych kamieni, twogzych mastad o wymiarach niewiele wkszych od jamy
grobowej znajdujcej sk ponizej. Inmp forma mogta by struktura skladaga se z jednej
warstwy cegiet lub kamieni twogeych ptask, kwadratow lub prostolgtna platforme nad
jama grobowa. Obok tych najprostszych grobow rejestrowanenastaby zbudowane z cegiet
wypalanych lub mutowych, pokryte warstwapiennej zaprawy oraz tynku. Mpgne by
nieznacznie wiksze odbox gravesi moga przyjmowa& rowniez inne formy, na przykfad
krzyza. Okazjonalnie w kontgkie tych grobow znajduje gilampki oliwne oraz tabliczki
opatrzone inskrypcjami. Zawiesapne zazwyczaj modlitgy za zmartego, jego imaioraz
czasami nazwy uedlow, ktore sprawowat. Groby tegsto znajdyj sie w poblizu kasciotow
lub klasztoréw. Osap kategor¢ stanows pochowki w kdciotach. Przyjmuje si ze
wyrozniano w ten sposob ludzi wagkowo pobanych, dz o wysokim statusie religijnym.
Nie udato st ustalt cech, ktére mogtyby pozwalina wyré&nienie pochéwkow wiadcow. Z
tej przyczyny, do tej pory nie udatog¢sjednoznacznie wskazagrobowcow wiadcow

wczesnochrzeijanskiej Makurii i Alodii (Zurawski 1987).

W okresie wczesnochrégjanskim pojawit s¢ jednak nowy typ budowli. Odegdiat
si¢ on architektug oraz uyciem lepszych, bardziej trwatych materiatow budawich. Mowa
tu o kaciotach. Zaczto je budowd, krétko po przygciu chrztu (VI wiek), na terenach catej
doliny Nilu nalezacej do Nobadii, Makurii i Alodii. Na poatku koscioty budowano w
stolicach, a nagpnie na obszarach catych krélestw. W Starej Dongajstarsze kiwioty
datowane $ na potow VI wieku (Godlewski 1992: 278). W Soba z kolei vayowano
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najstarszy, znany Kkoiot (kom B) na potow VII wieku, jednak przypuszcza ¢siiz
pozostatéci innego, znajducego st na komie C mog by¢ starsze (Welsby, Daniels 1991
34). Wielkas¢ i jakas¢ wykonania kéciotow byta hierarchiczna. Oznacza tb najwaniejsze
Swiatynie naleaty do grupy najwikszych. Na podstawie tego stwierdzenia zaktadazsi
siedziby biskupow byty najbardziej rozbudowane yRiadem jest Stara Dongola, gdzie poza
fortyfikacjami komu A zarejestrowano pozostao wielu kasciotdw. Najbardziej
rozbudowany byt Kéciét o Granitowych Kolumnach (Gartkiewicz 1990). dlion 697 m?
powierzchni, czyli wécej niz najmniejsze zaleenia ufortyfikowane budowane w tym czasie.
W Soba sytuacja wygila podobnie, a za stadiddiskupa uwza st zespot kéciotow na
komie B. Na potudniowy zachdd od nich zarejestraavadwupktrowy budynek
interpretowany przez Dereka Welsby jako siedzibaropelity (Welsby 2004: 228). Obok
kosciotéw biskupich monumentadnforme przybieray czesto tak zwane kaioty pamkci
(memorial churches Najwaniejszym ich elementem jest grob osoby, ktora
najprawdpodobniej byta czczona w tym miejscust{oty te % zbudowane w ten sposéb, aby
pochéwek znajdowat sipod wschodni, najwaniejsz czes$cia budowli. Miaty one rane
formy architektoniczne, na przyktad byly budowaree planie krzya lub z wiksz liczba

apysd.

P&niejsze zrodla podaj istnienie dziewjciu siedzib biskupich dla obszarow
krolestwa Makurit®. Bylty to w kolejndci geograficznejTermus, Korta, Ibrim, Buccoras,
Sai, Dunkalaoraz Suenkur(Vansleb 1677: 20-30; Monneret de Villard 19382-8). Inne
zrodto podaje jeszcze dwa dodatkowderke oraz Kallama (Jakobielski 1972: 27). &Lodki
biskupie powstawaty najegciej w miastach o diym znaczeniu w lokalnych systemach
rzadow. Byly one lokalizowane w pobli dworow krolewskich Iub centrow
administracyjnych. W Dolnej Nubii rozktad biskupstwowielat, wedlug Stefana
Jakobielskiego (1972: 27), wcaeejsze podzialy administracyjne. Na terenie
Dodekaschoinosniaty sk znajdowa (ryc. 5.2) w KalabshaT@lmig i Qurta Corton). Dalej
na potudnie, na obszaradhmiakontaschoinoskatedry byty w Qasr Ibrim i Faras (ryc. 5.2),
dwoch wanych, jeeli nie najwaniejszych, érodkach Nobadii. Kécidét na wyspie Sai,
uwazany za siedzibbiskupa, jak do tej pory nie doczekad bardziej szczegbtowych analiz
(Welsby 2002: 99)Dunkalajest hczona ze stoligckrolestwa Makurii. Lokalizacja kolejnych

osrodkow jest witpliwa ze wzgédu na brak monumetalnych daotdéw, ktdre mogtyby

Y Nobadia w tym czasie stanowita prowidilakurii, tak wic obszar krélestwa obejmowat réwhi®olna
Nubie.
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Ryc. 5.2. Mapa lokalizujgca stanowiska i wyspy zawarte w opisie
biskupstw nubijskich

2001: 9-10).

potwierdzé ich prawidiowe okréenie.

Suenkur jest czsto utazsamiane z
obszarem Saifgw okolicy wspoétczesnej
wsi Shemkhiya Zurawski 2007b: 183-4).
Bogdan Zurawski hczy to z opisywas
przez Magqriziego (Vantini 1975: 708)
prowincjp Shenkav czasach Al-Omariego
(okoto X w). Opis ten miat potwierdza
lokalizacg tego @drodka w okolicy wyspy
dMerke

znaleziono w Qasr Ibrim i Abu Oda.

Mograt. Natomiast wzmianki

Kallama pozostaje najbardziej

efemeryczne.

W przypadku krolestwa Alodii
Johann Michael Vansleb podaje istnienie
szeéciu biskupstw: Borra, Gagara,
Martin, Arodias, Banazioraz Menkesa
de \Villard (1938: 156)

sugerowat, ze Arodias odnosi s¢ do

Monneret
stolicy. Pozostatle sodki nie zostaty
zidentyfikowane. Kiedy powstaty kolejne
biskupstwa w Nubii? Nie zostalo to
ustalone. Pierwsze wzmianki érodku w
Starej Dongoli pochodz z VIII wieku
(Jakobielski 1972: 27), jednak budew
(koidt o

Granitowych Kolumnach — RC) mpa

monumentalnej katedry

datowa& na koniec VIl wieku (Jakobielski

Podsumowujc, monumentalne budowle zarejestrowano jedynie alicgt Alodii -

Sobad* oraz na terenie potudniowej Dongola Reach. Jedmaym drugim przypadku nie

4 Tereny Alodii 8 o wiele stabiej rozpoznane archeologicznietareny Makurii.
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ograniczaj sie tylko do stolicy (Starej Dongoli). Fortyfikacje ®akhit oraz Diffar rownie
przekracza 30000 m?2 powierzchni (ryc. 5.1). W okresie wczesmpecijanskim zanikag
elitarne cmentarzyska kurhanowe, takeavia czs$¢ krolewskiej ideologii rownig ulegta
zmianie. Wraz z pojawieniem esichrzécijanstwa na ziemie doliny NiluSrodkowego
wkroczyta administracja Keielna. Czerpata ona z wdéréejszych podziatéw, tworzyta
budowle monumentalne i swoje gtéwnesramki lokowata w okolicach centréow
administracyjnych (Jakobielski 1987: 27). Dla olwéra Gérnej Nubii najprawdopodobniej
istniaty od dwoch do czterech biskupstw na terenadhestwa Makurii (midzy Il a V
Katarakt) oraz sz& w catym krélestwie Alodii. Tak wic z jednej strony widoczne byto
zmieniajce st oblicze wladzy krolewskiej (zanik wytdiajacych se grobow i rytuatow z
nimi zwiagzanymi; zmniejszona skala monumentamov Makurii za wyptkiem patacu w
Starej Dongoli) oraz pojawienie ¢sinowej sity w postaci wiadzy Koielnej (rownie
wykorzystupce] monumentalni@ w wyrazaniu swojego statusu oraz lokalizowanej w

bliskosci osrodkow wiadzy gtéwnej i lokalnej).

5.2. HIPOTEZA 2

Potencjat rolniczy byt jednym z elementow, ktoreatem pod uwag przy
charakterystyce witadzy scentralizowanej. Zaktadatém przywddcy w swojej strategii
rzadzenia mogli podejmowaproby zebrania nadwgk rolniczych. Aby to uczyfj ich
siedziby musialy by otoczonezyznymi glebami, a sami wtadcy mogli wprowadzaowe
technologie i bardziej wydajne uprawy. Dotychczasobadania szekéw roslinnych'®
(Kobischtschanow 1980; Rowley-Conwy 1989) nie wydtgzlementow innowacyjnych w
uprawach w tym czasie. Podobnie sytuacja wdalw kwestii technologii. Wydaje siiz
systemy ¢agia oraz uprawy letnie i zimowe) wprowadzone w okrgsistmeroickim byty
upowszechniane w latach wczesnego duisstwa. Kontakty z Bizancjum z kolei
najbardziej widoczne asw materiale archeologicznym w postaci rozwoju dedtury

sakralnej.

Ponizsze zestawienie przedstawia wiglkabszaréw nadagych sé pod upraw w
okolicy wszystkich 24 zalen ufortyfikowanych datowanych na okres wczesnoduinski

' Nalezy jednak zaznaczy ze badania te obejmujjedynie niewielki zakres materialu na wybranych,
pojedynczych stanowiskach.
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(tab. 5.1). Liczba oraz sktad stanowisk na tgjid w toku przysztych prac archeologicznych

moze ulec zmianie. Zal@nia ufortyfikowane datowane ogdlnie na okres cluijgski nie g

ujete w poniszej licie.

W PROMIENIU
Ranking Nazwa (obszar mierzony w km2)

1,5 km 3 km 4,5 km
1 Stara Dongola 1,52 4,1 8,5
2 Bakhit 1,20 3,3 5,6
3 Diffar 1,80 5,7 7,8
4 Merowe Sheriq 1,30 57 7,8
5 Banganatrti - - -
6 Seugi N 0,83 2,1 51
7 Suegi S 0,83 2,1 51
8 Abkur - - -
9 Nakhara 0,85 3,70 5,87
10 Kuweib - - -
11 Redab 0,71 1,94 3,51
12 El Kab 0,57 1,54 2,32
13 Umm Ruweim 2 0,05 0,07 0,08
14 Kurgus 0,37 1,35 2,88
15 Karmel 0,35 1,73 2,78
16 Umm Khafur 0,03 0,05 0,07
17 El-Ar 0,85 1,93 3,23
18 Kassi-Markol 0,85 1,42 1,98
19 Deiga 1,45 3,37 6,13
20 Gandeisi 1,42 4,40 7,79
21 Ras el-Gezira 1,32 2,30 3,35
22 Wadi Dam et Tor 0,82 1,54 3,47
23 Haraz 0,43 0,93 1,63
24 Shofein 0,72 1,17 2,04

Tab. 5.1. Zestawienie powierzchni potencjalnyctzab®w rolniczych w promieniu 1,5 km, 3 km i 4,5 loah

zatazen ufortyfikowanych aytkowanych w okresie wczesnochieganskim

W kolumnie pierwszej i drugiej od lewej strony (Rang oraz Nazwa) zaienia g
ustawione w pormlku malejcym. Zata@enie numer 1, Stara Dongola obejmuje nefszy

teren. Zaleenie numer 24, Shofein, jest najmniejsze. Jeskiaduzastosowany do analizy
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zaleznosci rankingu od wielkéci. W kolejnych kolumnach znajdujsie wyniki pomiaréw
potencjatu rolniczego. Analiza ta zostata wykonaw@a podstawie obserwacji zobrazawa
satelitarnych stosag rygory okrélone w poprzednim rozdziale (patrz rozdziat 4.4)a D
niektorych obszaréw nie udatogsivyznaczy potencjatu rolniczego ze wzglu na znaczne
zmiany krajobrazu, ktore najprawdopodobniej zagabg wptywem wdrujacych wydm i
stopniowego przesuwaniagskoryta Nilu. Zwkkszapca s¢ odlegtagé od rzeki powodowata

pustynnienie terendw.

W promieniu 1,5 km najbardziej urodzajne glebyjdowaly st wokot zataen w
rejonie potudniowej Dongola Reach, rgmtie w okolicach Gandeisi i Ras el-Gezira.
Dominacja pierwszego obszaru jest jednak zgsAWszystkie zalenia w Dongola Reach

znajdowaly s w bezpdrednim otoczeniu obszaréw rolniczych.

Dla obszaroéw bardziej oddalonych (3 km) sytuacjagal niewielkim zmianom.
Powyzej 3 km2zyznych ziem znajduje sponownie wokét zakzen na terenach rdzennych dla
krolestwa Makurii oraz w rejonie Gandeisi. Pawjtej granicy plasuje sirébwniez zatazenie
Nakhara. W najodleglejszym z badanych @g®w (4,5 km) sytuacja nie ulega zmianie. Z
obserwacji tych wynika,zirolniczo najlepsze obszary znajdowaty si okolicy zat@en na
terenach potudniowej Dongola Reach. Jest to rGwtgeen, gdzie wyspowaly najweksze
zatlazenia ufortyfikowane. Gandeisi oraz Nakhara zostapudowane w okresie
paznomeroickim/postmeroickim. Ich zasiedlenie zosjalinak te poswiadczone dla okresu
wczesnochrzeijanskiego. By maze potencjat rolniczy tych terendw byt jednym z

czynnikdw tej cagtosci osadniczej.

Podsumowujc, na podstawie analizy potencjatu rolniczego restgm w stanie
wskaz& osrodka dominujcego. Jednak tak jak poprzednio caty obszar potwdsji Dongola

Reach wyrania sk na tle pozostatych odcinkow doliny Nilu ¢dizy 11l a V Kataraki.

5.3. HIPOTEZA 3

W okresie pénomeroickim/postmeroickim dobra luksusowe byly s&@wane
gtéwnie w kontekstach grobowych. Jako dary sktadano, m.in. bogato zdobione metalowe

naczynia, biuteri, insygnia wiadzy, wykonane w sposOb artystycznywegmioty

'* Dla ktérych maliwe bylo okrelenie potencjatu rolniczego.
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codziennego iytku, itp. Groby okresu wczesnochézganskiego § zupelnym
przeciwigastwvem. Sid dobra luksusowe tego okresw sejestrowane w kontekstach
pozagrobowych. Byly to zazwyczaj daoty. Wyjatek od reguty stanowi patac w Starej
Dongoli (budynek B.I, w agci SWN komu A).

Sposob  deponowania  tych  zabytkbw byt inny z ni dla  okresu
p&znomeroickiego/postmeroickiego. Takewiznajdowane przedmioty nia porownywalne
z depozytami grobowymi okresu wéneejszego. Na przyktad bardzo rzadko rejestruge si
przedmioty metalowe czy hiteri. Trwate uszkodzenie, zagubienie lub nagta sytuaggty
by¢ czynnikami powoduicymi ich depozyeg w okresie wczesnochragjanskim. Dla
wczesniejszych okresow dary grobowe byly sktadane celowagodnie z przyjtymi lub
tworzonymi regutami spotecznymi. W okresie wczesmpécijanskim ich obecn& maze

by¢ bardziej efektem przypadku.

Patac w Starej Dongoli jest obiektem, w ktérym gstatdei dobr luksusowych as
znajdowane w diej liczbie. Zarejestrowano tu znaaznliczbe fragmentéw amfor
ceramicznych pochodeych z ré@nych rejonéw basenu MorZ&xr6dziemnego, gtéwnie jego
wschodniej cgsci. Szcatki zwierzece §wiadcz 0 obecnéci rzadkich lub nie wyspujacych
w tym rejonie zwiergt (Osypihska 2004: 226). Rejestrowane svyroby rzemiosta
artystycznego w postaci bogato zdobionych naaaramicznych, przedmiotéw kamiennych
itp. (Godlewski 2000; 2002; 2003; 2006; 2010a).

Koscioty oraz klasztory obok patacu w Starej Dongojtybmiejscami, w ktorych
rejestrowano dobra luksusowe. Byly to zazwyczgjrimanty naczy ceramicznych lub bogato
zdobionych lampek oliwnych (Baggka 2005). Dize znaczenie w percepcji $@otdéw, obok
architektury i przedmiotéw ruchomych, mialy scenglowane nacianach. Przedstawig]
one obok wtkow biblijnych, takke dygnitarzy kécielnych iswieckich w ozdobnych strojach
iz insygniami wiladzy. To co jest rejestrowane wespatczesnych kontekstach
archeologicznych mogto Bytylko niewielky czescia bogactwa kéciotdw. Zrodia pisane
podaj przypadek rabunku jednego skiota, ktory znajdowat gi w Sus (XIII wiek).
Muzutmanie mieli z niego wyn#é, m.in. krzye oraz inne obiekty wykonane ze ztota oraz
znaczm liczbe srebrnych naczy Koscidt ten statl si celem ataku, poniewazostat
wzniesiony przez krola Makurii Dawida przyyeiu jencéw (muzutmandw), ktérych pojmat
w Aidhab (Vantini 1975: 681-2). Ten krotki tekst kazuje jak wane bylo symboliczne
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znaczenie zarowno czynst, jak i miejsc. Byly one aktywnczescia wizerunku zarowno

najezdzcéw, jak i obracow.

Podsumowujc, w okresie wczesnochizgianskim obok wtadzy krolewskiej pojawia
sie instytucja kdciota, ktéra w celu uprawomocnienia swojego statuspotecznego
korzystata z wczaiej wypracowanych sposobéw wzbogacaje o inne media takie jak
malowidta. Obok wiadzywieckiej powstat system Koielny. Dobra luksusowe w strukturach
swieckich @ rejestrowane jedynie w rejonie Starej Dongoli,onast kdcioty, nawet te

prowincjonalne, wyréniaty sk bogactwem wypogania.

5.4. HIPOTEZA 4

Hipoteza ta zaklada koncentraapsadnictwa wokét @odkéw administracyjnych.

Sprawdzenia tego zatenia powinienem dokoda analizupc liczbe grobéw na
cmentarzyskach w promieniu 1,5 km od zafo ufortyfikowanych oraz na podstawie
obecndci osad bezpgednio poza murami obwodowymi (tab. 5.2). Kolghaatazen w
tabeli jest malejca to znaczyze w gérnej czgsci znajduj sie najwicksze powierzchniowo

stanowiska, a w dolnej najmniejsze.

. Liczba cmentarzysk w promieniu 1,5 km
o Osady bezpérednio . .
Nazwa zataenia przy zalozeniu Liczba grobo_vv
Forma grobéw lub materiat budowlany
Stara Dongola 1 6 cmentarzysk
moze przekraczal1000
box graves mastaby ceglane
Bakhit skupisko fragmentéw 2 cmentarzyska
ceramiki naczyniowej ?
cegta czerwona, kamiefragmenty tynku wapiennego
Diffar wewretrzny podziat 2 cmentarzyska
na ,gorny i dolny” ?
zamek cegla czerwona, kamiefragmenty tynku wapiennego
Merowe Sheriq 1 1 cmentarzysko
ponad 17
cegta mutowa w konstrukcji komér grobowych
Banganarti - -
Suegi N - 2 cmentarzyska
Suegi S wewsgtrzny podziat ponad 100
box graves mastaby ceglane z tynkiem wapiennym
Abkur - -
Nakhara 1 -
Kuweib wewntrzny podziat 1 cmentarzysko
oraz pozostakzi ponad 50
pieca na W od box graves
zalazenia (chronologia
nieokrelona)
Redab 1 4 cmentarzyska
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?

box graves mastaby ceglane(?) terakotowe tablice
inskrypcjami

El Kab

Umm Ruweim 2

1 cmentarzysko
ponad 40
box gravegfragment terakotowej tablicy z inskrypkj

Kurgus

2 cmentarzyska
2

box graves

Karmel

wewntrzny podziat

2 cmentarzyska
?

box graves mastaby ceélane z tynkiem wapiennym
(fragmenty terakotowych tablic z inskrypcjami)

Umm Khafur

2 cmentarzyska
ponad 90
box graves

El Ar

wewretrzny podziat

2 cmentarzyska
ponad 1100
box graves

Kassi-Markol

3 cmentarzyska
?
5

Deiga

wewrtrzny podziat

4 cmentarzysko
2

box graveoraz mastaby z cegly czerwonej

Gandeisi

2 cmentarzyska
ponad 30
box gravesraz mastaby z cegiet czerwonych

Ras el-Gezira

piec do wypatu
(datowanie
nieokrelone)

3 cmentarzyska
ponad 150
box graves

Wadi Dam et Tor

wewgtrzny podziat
orazslady osadnictwa
poza nimi

4 cmentarzyska
2

cegta czerwona, kamiefragmenty terakotowych tablig
z inskrypcjami

Haraz

1 cmentarzysko
ponad 72
box graves

Shofein

1 cmentarzysko
?
?

Tab. 5.2. Zestawienie wybranych cech otoczeniaalaen uzytkowanych w okresie wczesnochézganskim

Kwestia osad woko6t zaten w okresie wczesnochragjanskim bardzo i
komplikuje. Wynika to z odmiennego sposobu budowdartyfikacji. Najlepiej pokazuje to
El-Ar.

paznomeroickim/postmeroickim i ulegto przebudowie wedie wczesnochrzeijanskim. Na

przyktad zaleenia w Zostato ono zbudowane w okresie

pocaitku byto to regularne zaienie wzniesione na planie prositk bez wewerznych
podziatow. W trakcie przebudowy mur obwodowy zospaigrubiony i co wazniejsze
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przestrzé wewmtrz zostata podzielona na dwiecézi. Takie wygradzanie na obszarze
chronionym przez fortyfikacje ntoa zaobserwowaréwniez w innych zat@eniach z tamtych

czasow.

Googlc earth

Ryc. 5.3. Zobrazowanie satelitarne zatoia w Diffar

Zobrazowanie satelitarne stanowiska Diffar (ry&)Jokazuje,4 w centralnej czsci
istniat tak zwany zamek gorny. Byt on otoczongsty zabudow, a catd¢ zamykat mur
obwodowy. Podobnie wygllata sytuacja w Wadi Dam et Tor oraz prawdopodolmie
Gandeisi’. Z kolei zataenia w Kuweib, Karmel i Deiga inkorpotupaturalne wyniesienia, a
obszary zajmuice najwyszej potaone tereny (szczyty wzgorz) zostaly odgrodzone od
reszty. W przypadku Starej Dongoli poza murami oagcymi kom A w okresie
wczesnochrzeijanskim powstaty liczne budynki zarowrwieckie, jak i te zwizane z now
wiara. Byt to okres znacznego rozwoju architektonicznstmicy. Zrodta pisane podaj iz
Stara Dongola byta otoczona siedmiona murami. Jakiejl pory zarejestrowano (poza
fortyfikacjami komu A) bardzo stabo zachowany muaazajcy stolicz od potudniowego
wschodu, ktérego datowanie jest niepewne i przypsye ogoélnie na okres donghdi
(Zurawski 2003: 112; Wiewidra 2003b: 501).

Y Na zobrazowaniach satelitarnych (Google Earth) wida jest granica rysiga st pomidzy obszarami
uprawnymi a terenami wygiowania ruin. W trakcie badgowierzchniowych przeprowadzonych w 2008 roku
(w ramach projektuFortece Sudanunie udato si zweryfikowa czy g to pozostatéci muru obwodowego
otaczajcego wczéniejsze zatéenie oraz domy zbudowane poza jegocbbm.
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Podziat wewatrzny jest widoczny zarowno w matych zaémiach (np. Wad Dam et
Tor), jak i w tych najwikszych (np. Diffar). Jednocgeie zarowno w dolnej (np. Haraz), jak i
gornej (np.: Bakhit) agci listy wyskpuja stanowiska, na ktorych takie grodzenie nie miato
miejsca. Tak wic wielkas¢ zatazenia nie byta w tym wypadku czynnikiem, ktéry decyt

0 pojawieniu si podziatow wewatrznych.

Zestawienie liczby grobow chragjanskich réwnie przedstawia szereg problemow.
Z jednej strony datowanie pochowkéw bez wypeséa jest najegciej bardzo ogodlne.
Odpowiedzi na pytanie o chronoleggmog w tym przypadku dostaczyjedynie metody
fizykochemiczne. Z drugiej strony stanowiska te mbgé w rGznym stopniu zachowane.
Czes¢ cmentarzysk mee nie by w ogole rejestrowana przyyciu bada powierzchniowych.
Na jednym cmentarzysku mo@vystpowa: rozne typy grobéw, naktadaje s¢ na siebie lub
miodsze pochdéwki magniszczy starsze. Taka sytuacja zostata zaobserwowanazgitgul
na stanowisku Shemkhiya 9urawski 2008: 436-40). Bez bardziej szczegdtowyakiah,
kwestia liczebnéci, chronologii i w mniejszym stopniu obedwmo cmentarzysk
chrzécijanskich jest trudna do ustalenia. Takewizebrane w tabeli (5.2) informacje nale

traktowa jako ogolne, a ich warfé jako minimaln.

Mimo tak duych ograniczé i probleméw widoczne as pewne zalenosci. Poza
nielicznymi przypadkami, wokot wszystkich stanow{sk promieniu 1,5 km) zarejestrowano
cmentarzyska chrzeijanskie. Stoi to w opozycji do sytuacji zaobserwowadkj okresu
postmeroickiego. Cmentarzyska, na ktorych rejestsi fragmenty inkrypcji oraz bardziej
rozbudowane formy grobowe, zZyciem cegly wypalanej i tynku wapiennego, koncegatru
sic wokét zat@en potazonych na obszarach zajmowanych przez Makwi okresie
postmeroickim. Poza tym rejestrowang & poblizu niektorych zalgen: Redab na IV

Katarakcie, Karmel na wyspie Mograt oraz Wadi Daniar i Gandeisi przy V Katarakcie.

Wyjatkowym przyktadem, ktory w znaczny sposob komplkklwestie interpretacii
obecndci osad lub wewsgtrznych podzialdw zalenia oraz wyspowania grobow
chrze&cijanskich jest Suegi Potudniowe. W trakcie bé&dav sezonie 2004/2005
zarejestrowano pochowki wewtnz zalazenia Zurawski 2007a: 326-9). Znajdowahe sine
w centralnej cgsci dziedzhca, ktéry powstat po rozbudowanie fortyfikacji. Wegl Bogdana
Zurawskiego obecr$é tych grobow oraz rozbudowa fortyfikacji miaty zebs zwiazek.
Swoj interpretagi opiera, m.in. na zarejestrowanych materiatach ieo/ch, ktére
pochodzity najprawdopodobniej z konstrukcji nagrdyk Pozostaty po nicklady w postaci
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cegiet wypalanych, twardego wapiennego tynku oreghcw ksztatcie klindw, co nie

swiadczy¢ o istnieniu kolumn. Jest to jedyny przyktad kolumn konstrukcji nagrobka
chrzécijanskiego w Gornej Nubii. Wyeksplorowano trzy groby pechowano w nich
mezczyzn w wieku 40-50 lat. Poza jedynym przypadkiemtoki byty zawinicte w maty. Dla
poréwnania na cmentarzysku na zetwn muréw nie rejestrowano pozostadp mat. W

czasach p#niejszych na pozostaloach jednej z wie fortyfikacji zbudowano niewielki
kosciot. Z kdsciota tego za pomacklatki schodowej mena byto przej¢ na opisywane
cmentarzysko. Konkludag, BogdanZurawski wprowadza termiwietej ochrony, ktéra

dzigki tym zabiegom miata ydana osadnikom catego zzémia ¢urawski 2007a: 326).

Zastanawiagjca jest rownie liczba grobow zarejestrowana w pahlizalazenia w EI-
Ar. Rozlegte cmentarzyskbox gravesEl-Ar stanowisko 4 skiada iz co najmniej 1000
nagrobkéw widocznych na powierzchni. Jest to ng§sga nekropola chrzeijanska
zarejestrowana w rejonie IV Katarakty. Prowgmztam badania Bogdarurawski wize to
miejsce ze znanym za&bddet pisanych obszareBhenkaVantini 1975: 708). Byly to tereny,
gdzie wydobywano zioto. Cmentarzysko EI-Ar 4 modpg¢ miejscem pochdéwku ludzi
pracupcych przy jego poszukiwaniach i wydobyciugawski, inf. ustna).

5.5. PODSUMOWANIE

Wyniki  testowania hipotez na zakniach uaytkowanych w okresie
wczesnochrzeijanskim  rozbiezne. Nie mana wskazé jednego dominagego érodka.
Tak wigc sprawdzenie potwierdza wyniki analizy zaileici rankingu od wielkéci.
Monumentalne budowle pojawiggic w catej potudniowej Dongola Reach. Pokrywatsi z
obszarem o najwkszym potencjale rolniczym. Zatenia patacowe zarejestrowano jedynie w
stolicach krolestw, tam e wysigpowata koncentracja dobr Iluksusowych. Wraz z
wprowadzeniem nowej wiary zanikaty dawne rytualygmebowe. Réwnie elitarne
cmentarzyska kurhanowe przestalye hyytkowane, co oznacza iwazna czs$¢ ideologii

kroldw i mniejszych lokalnych wiadcow ulegta znaganzmianom.

W dolinie Nilu Srodkowego pojawita si struktura kécielna. Podobnie jak witadza
krolewska wykorzystywata ona siprzekazu wizualnego. Jednak jego forma i skala byt
bardziej ztaona. Obok budowli monumentalnych i débr luksusowgofawity sk malowidta
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scienne. Kdcioty byly zazwyczaj budowane z lepszych, bardizigptych materiatow. Kady

kosciot, nawet na prowincji, wyriat sie swoj architektug oraz wyposzeniem.

Informacje o organizacji koielnej s o tyle wane, ¥ mog pokrywa sic z
podziatemswieckim krélestw w dolinie NiluSrodkowego. Na obszarze Makurii (pamizy
lll a V Katarakt) istniaty od dwoch do czterech biskupstw, z czédko jedno (w Starej
Dongoli) zostalo pewnie zlokalizowane. Sugerowamp, kolejne (o nazwieSuenkuy
znajdowato si w rejonie wyspy Mograt. Jednak, jak do tej porg ndato s§ umiejscowt
siedziby biskupiej w Abu Hamed Reach. W przypadlastipnych, Merké oraz Kallama,
nawet nie wiadomo czy znajdowaty siv tej czsci doliny Nilu Srodkowego. Na terenach

Alodii funkcjonowato sz& biskupstw z czego tylko jedno, w stolicy, udal@ Aokalizowa.

Jakie byly zalenosci pomkdzy wtadz koscielng a swiecka? Na podstawie lektury
zrodet pisanych (Vantini 1975) wydajecsize byly onescisle pownzane. Kto rzdzit kim?
Oficjalnie wladz najwyzszy miat krol, jednak uktady te mogty zake od oséb zajmuagych
najwyzsze stanowiska Kaielne iswieckie. Wptywy obu instytucji na terenie Makuriiogty

by¢ poréwnywalne.

Najwickszy problem przedstawita weryfikacja hipotezy 4sgonictwo oraz
cmentarzyska wokot). Poprzez zmiany w rozplanowaalazen ufortyfikowanych, osady na
zewnytrz staly s¢ bardziej efemeryczne, przez co trudne do uchwgcedaréwno w
przypadku diaych, jak i matych zaleen nie ma@na rozpozn& schematu wyspowania
podziatdbw przestrzeni ufortyfikowanej. Cmentarzyskgsipuja w okolicy (do 1,5 km)
wigkszaci zatazen. Formy grobow oraz stan zachowania utrudnikgkalizacg takich
stanowisk oraz zliczenie liczby grobow. Najbardziezbudowane groby zarejstrowano na
obszarze nalecym do krolestwa Makurii w okresie postmeroickim ysem
scentralizowany), w rejonie zaenia w Redab (IV Katarakta), w Karmel na wyspie kébg
(przypuszczalny obszar biskupstwaSwenkuy oraz w Wadi Dam et Tor i Gandeisi (okolice
V Katarakty). Niektore zal@nia zupetnie nie wpasowupic w schemat, co najwyfaiej
pokazaly wyniki testu hipotezy 4 na zaémiu w Suegi Potudniowym, gdzie groby o
wyjatkowo rozbudowanej formie nagrobka zarejestrowarewmitrz zatazenia. Kolejnym
odstajcym przypadkiem byto stanowisko EI-Ar, ktore mimaewielkiej powierzchni
posiadatlo w pobku najwkksze cmentarzyskbox-graves,jakie znaleziono w rejonie 1V

Katarakty.
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ROZDZIAL 6

Whioski

W poprzednich rozdziatach zaaplikowatem procechadawcz wypracowan przez
Arkadiusza Marciniaka (1996).2yt on jej do analizy szetkdéw zwierzcych rejestrowanych
w kontekstach neolitycznych (Marciniak 2005). Cecharakteryzujca jego podejcie jest
dwustopniowy etap analizy. Na patzu naley zbudowg& model oparty na badaniach
aktualistycznych oraz zaaplikowgo do materialu empirycznego. Ngstie naley wykona
sprawdzenie. Polega ono na analizie tego samegouzj@dnak #ywajac innych cech, ktore

maja potwierdzé lub zanegowawyniki pierwszego etapu analizy.

Jako badania aktualistyczne potraktowatem studiar@e’a Kingsley'a Zipfa (1949)
nad zachowaniem ludzkim. Wypracowana przez niegeada zalenosci rankingu od
wielkosci pozwala na poréwnanie wielu elementow nadgch do jednego zbioru oraz
ustalenia zatenosci pomidzy nimi. Poréwnanie zaten ufortyfikowanych datowanych na
okres p@nomeroicki/postmeroicki oraz na okres wczesnoduigski pozwolito wydzielé

trzy systemy fortyfikacji na terenie Gornej Nuliiyty to:

- system scentralizowany obejmcy potudniowa Dongola Reach i IV Katarakiw czasach

pdéznomeroickich/postmeroickich;

- system jednorodny na terenach w eg6rrzeki od EI-Ar w okresie

p&znomeroickim/postmeroickim;

- system jednorodny obejnagy doling Nilu pomigdzy 1ll a V Kataraki w okresie

wczesnochrzgijanskim.

Pozwolito mi to na  wysurcie wnioskow, % w okresie
paznomeroickim/postmeroickim mamy do czynienia z dwoméznymi systemami
fortyfikacji zbudowanymi przez niezalee organizmy pastwowe. W systemie
scentralizowanym dominagym zat@zeniem byla Stara Dongola, z jmdejszych zrodet
pisanych znana jako stolica krolestwa Makurii (\iaint975). S4d moim wnioskiem byto,zi
system scentralizowany reprezentuje to krélestwggo najwczéniejszych latach. Z kolei

budowa jednorodnego systemu fortyfikacji obejmego tereny doliny Nilu o dlugoi okoto
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550 km, moim zdaniem, nie mogta dyykonana przez lokalnych przywddcow, ktérzy
prawdopodobnie egzili tylko wybranymi czsciami tych terenéw. Jedgyn na tyle
skoordynowaa sita w tej czsci doliny Nilu w tym okresie byto Imperium Meroiaki
niezalenie od tego czy byto wasalem Aksum czy nie, ha ocgahnwskazywa zrodta pisane
(Eide et al. 1998: 1102).

Dlaczego wiadcy Imperium Meroickiego mieli zbuddwaciag zatoen
ufortyfikowanych wzdta Nilu? Na terenach w gémnzeki od wielkiego meandru, gkisza¢
osad i wszystkie zatenia miejskie wizane z Imperium znajdowatygsna prawym brzegu
Nilu lub w wickszej odlegtéci od rzeki na obszarach Butany (Edwards 1989:3D6W tym
samym rejonie  wszystkie zadenia ufortyfikowane #zytkowane w  okresie
péznomeroickim/postmeroickim znajdujsic na lewym brzegu rzeki lub na wyspach (ryc.
6.1). Aby wyjani¢ te sytuacg odwotam s¢ do zrodet pisanych. Wedtug Strabona piszgo
w | wieku p.n.e., jednak cytgego greckiego geografa Eratosthenggacego w Il wieku
p.n.e., dolina NiluSrodkowego w tym okresie byta podzielona. Na prawyrnegu miaty
leze¢ tereny Imperium MeroickiegoAgthiopian$, a lewy brzeg, apo wielki meander Nilu,
byt opanowany przez NubijczykdéWN(bag. O ile wkadza w Imperium Meroickim miata by
uosobiona w postaci jednego wiadcy, to Nubijczyeediug Strabona, byli podzieleni na
kilka krélestw, a ludn& ta byla opisywanana jako nomadzi i bandyci (Strxhtl.C.182).
Tekst ten mee by wyttumaczeniem rozkladu wspoicree rejestrowanych
p&znomeroickich/postmeroickich stanowisk archeologycin Jedyne co jest zastanawia
to data powstania tego tekstu. Informacje te pozhodjprawdopodobniej z Il wieku p.n.e.,
a zataenia ufortyfikowane zostaty zbudowane w okresignpdneroickim/postmeroickim (lI-

VIw n.e.). Co s zmienito,ze zaczto budowa zatazenia ufortyfikowane?

Ponownie o Nubijczykach styszymy w kongele najazdow kréla Axum, Aezany.
Opisup one zwyctskie kampanie wojskowe, wspoténée datowane na potaMV wieku.
Data ta jest rownieumownym pocatkiem okresu postmeroickiego. Z tego opisu wynika,
obszar pomidzy Nilem Biatym i Btkitnym (Gezirgd byt wtedy opanowany przez
Nubijczykow (Nobg. Mieszkali oni w miastach z kamieni, z czego dwlabyli na Imperium
Meroickim (Kasy. Posiadali rownie swiatynie oraz przedstawienia bogoéw, ztote i srebrne
naczynia. Byli rolnikami. Dalej na potnoc miaty Fdewat si¢ jeszcze pozostatoi Imperium
Meroickiego Kasuy. Obszary w dot rzeki zete byly natomiast przez Czerwonych
Nubijczykdw (Czerwonych Noba Informacje te obrazaj jak zmienita si sytuacja

Nubijczykéw zaréwno w kwestiach gospodarczych, ij@krytorialnych (Eide et al. 1998:
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1097-1100). Tak wic rozwoj ambicji Nubijczykéw i ostabienie Imperiukheroickiego, ktore
mogto by wtedy wasalem Aksum (Eide et al. 1998: 1102)zmaoupatrywa jako jedr z

przyczyn powstania takiego systemu fortyfikaciji.

Wad Mukhtar =

Hosh el-Kab
f Umm Marrahi

Nil Bialy

® - ufortyfikowane zalozenie
architektoniczne okresu
poznomeroickiego/postmeroickiego

B - najwigksze miasta meroicki (

B Musaywarat es-Sufra
M Naqga
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Ryc. 6.1. Mapa lokalizaga gtéwne znanesoodki meroickie oraz zal@nia ufortyfikowane okresu

péznomeroickiego/postmeroickiego
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W okresie wczesnochraggjanskim budowano zal@nia ufortyfikowane jedynie na
terenach pongdzy Ill a V Katarakd Nilu. Jest to obszar, ktory wedtug informacji zatyeh
w zrédtach pisanych (Vantini 1975) naé do krolestwa Makurii w okresie, kiedy ta byta
monarcha chrzécijanska. Na podstawie wynikow analizy zaleosci rankingu od wielkéci
doszediem do wnioskuz isystem wtadzy w krolestwie Makurii ulegt modyfikawraz z
rozwojem terytorialnym i zmianoficjalnej wiary. Nie byt to ju system scentralizowany, a
pozycja Starej Dongoli mimoz inadal silna, nie byta domiraga w catym ukladzie. W tym
czasie system, ktory przypisalem wazej Imperium Meroickiemu przestat funkcjonofva
Zatozenia potaone w goée rzeki od Nakhara nie nagzladow statego iytkowania w okresie
wczesnochrzeijanskim. Z kolei w dét rzeki od Nakhara, poza zaoiem w Mikeisir, na
wszystkich rejestruje siciagtos¢ osadnicz. Std wniosek, = systemy fortyfikacji nie byty
kluczowe dla funkcjonagego w gé¢ rzeki od V Katarakty chrzeijanskiego krolestwa
Alodii.

Whioski, ktore wycignatem na podstawie wynikow analizy zatesci rankingu od
wielkosci maj charakter ogdlny. Dotyaz catych organizmow pgestwowych, ktére
powstawaly i upadaty w tym przedziale czasowym. Apyawdz¢ czy moje interpretacjeas
poprawne wykonatem, zgodnie z procedbadawcz opisam na pocztku tego rozdziatu,
dodatkowe analizy. Zbudowalem model wladzy scemtralanej na podstawie rozwan
Henry’'ego J.M. Claessena (1978) i ¢kziczterem hipotezom przenositem go na wszystkie
systemy wydzielone podczas analizy zat®ci rankingu od wielkéci. Tylko w przypadku
systemu scentralizowanego wymjacego w okresie panomeroickim/postmeroickim na
terenach potudniowej Dongola Reach i IV Katarakifyotezy znalazty znaczne pokrycie w
materiale empirycznym. Oznacza ta@, na poziomie ogolnym wyniki analizy zaleosci

rankingu od wielkéci 51 spdjne.

Na tej podstawie nmmma adzi¢, iz wikadcy Makurii wprowadzali wycie plany oparte
na strategiach ggzenia. Rozwijali rolnictwo upowszechnjaj nowe, bardziej wydajne
rosliny uprawne oraz bardziej zaawansowane technikiadamiania. Celem tych modernizaciji
bylo tworzenie nadwiek pozwalajcych na rozwoj krolestwa oraz bardziej rozbudoyvan
prezentag wiadzy. Prowadzito to do wykorzystania dobr lukswgch oraz
monumentalnych budowli. W tym miejscu pojawia sla zataen ufortyfikowanych. Braty
one udziat w tworzeniu i pdiejszym utrzymaniu krolestwa Makurii. Obok chaexkit
defensywnego mialy one rozbudowane znaczenie sycabel wykorzystywane w strategii

wiladcow miodego krolestwa. Budowa fortyfikacji StarDongoli, ktdér opisywatem
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wczesniej (rozdziat 4.4) mogta weat wickszas¢, jezeli nie wszystkich, okolicznych
mieszkacow i by¢ wizualnym przedstawieniem gofi wladcy Makurii. Miato to dodatkowe
znaczenie jeeli przyjmiemy,ze zatgenia w gog rzeki od EI-Ar byty budowane przez krolow
meroickich. Przy takim rozkladzie znaézenazna zrozumié dlaczego wiadcy Alodii nie
wykorzystywali symboliki zateen ufortyfikowanych — wiazano § z poprzednim, meroickim

porzadkiem.

Skoro wtadcy Alodii nie budowali zaten ufortyfikowanych to czy w takim wypadku
mozna powiedzié, iz stanowisko tego typu, ktére bylo peéme najdalej w g@r rzeki i
jednoczénie byto wytkowane w okresie wczesnochieganskim stanowito ostataitwierdz
Makurii. Czy byto granig pomicdzy Makuri i Alodia? Oczywécie odpowied na to pytanie
nie jest taka prosteRisarzesredniowieczni opisacy granie¢ pomidzy Makurih a Alodig
wprowadzili okrglenie EI-Abwab. Lokalizacja, a zwlaszcza definiggAbwab jest rana.
Pierwsza wzmianka pochodzi z 2. potowy IX wieku-¥d’'qubi pisze, # aby dotrzé z al-
Allagi do Alwy trzeba przebyKuban oraz miejsce nazywane El-Abwab (VantiniQ/ 67;
Vantini G. 1975: 78).

W p&nym okresie istnienia krolestwa Makurii EI-Abwabjgwia st w zrédtach
pisanych cgsiciej. Okrélane jest jako wsie na wschodnim brzegu Nilu (dgdtpodlegty
Alodii i posiadajcy wiasnego zamdcg) badz potnocna prowincja Alodii (Vantini 1975:
609), czy te jako niezalene krolestwo. Czasami zachodzi nawet podejrzenigst to po

prostu inne okrdenie na krélestwo Alodii (Vantini 1975: 426).

Powyzszy przyktad obrazujezina poziomie ogélnym analiza Zipfa wyjaa uktad
materialu empirycznego, jednak przy bardziej sz6kegej analizie sytuacja okazujeg D
wiele bardziej ztaona. Podobnej obserwacji dokonalem w czasie praogeshwawdzajcej,
poniewa obejmowata ona wAgzy poziom szczegotowoi, gdzie r@énorodnad¢ byta o wiele
wigksza, a wczaiejszy wyrany podziat ulegat zatarciu. Dla zakh uzytkowanych w
okresie panomeroickim/postmeroickim najbardziej widoczne by przy analizie Umm
Ruweim 1 i Umm Kuweib przypisanych do systemu sedmzbwanego oraz dla Hosh el-
Kafir, najwickszego powierzchniowo zatenia w systemie jednorodnym. Poddisieva
zarejestrowane w trakcie testowania hipotez w ai@néu do tych zaleen doprowadzity
mnie do wniosku, 7z funkcja tych miejsc byla zldona i mogta si taczy¢ ze szlakami
przecinagcymi Bayuc. Informacje o takiej aktywrigi mazna znale¢ w zrodtach pisanych i
staty s¢ one podstaw projektu Wadi Abu Dom ltinerary (Lohwasser 2016-%. W tym
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systemie zatzenia ufortyfikowane zlokalizowane w niewielkiej edtasci od doliny Nilu
mogty peiné funkcje miejsc zbiorczych, dla karawan rozpoczyeggh i kaiczacych podra

przez pustyni.

Innym elementem, ktory dat zaskadeg wyniki byta analiza obecka i wielkosci
cmentarzysk w pobtu fortyfikacji. Zgodnie z hipotez numer 4 zalgenia ufortyfikowane,
ktore spetniaty funkg centrow administracyjnych w systemie scentralizoyma
koncentrowaty wokét siebie osadnictwo. W materialecheologicznym miato to By
widoczne, m.in. w postaci obecmd duzych cmentarzysk w promieniu 1,5 km od Zato
Tymczasem wokot zaken nalezacych do systemu scentralizowanego nie zaobserwawate
zadnych cmentarzysk (watek stanowity ponownie zatenia Umm Ruweim 1 i Umm
Kuweib), a nekropole elitarne lokalizowane bylyzeze dalej. Zupetnie inaczej wygladata
sytuacja w systemie jednorodnym (w gézeki od El-Ar), gdzie w wikszaci przypadkow w
promieniu 1,5 km znajdowaty sicmentarzyska kurhanowe, a w niektorych przypadkach

réwniez groby elitarne.

W kwestii cmentarzysk tradycje i religia mpgrac wieksz role w lokalizacji niz w
przypadku osad czy zaten ufortyfikowanych. Mae to ttumaczy znaczne odlegkni w
systemie scentralizowanym. Jednak w systemie jedimym wyttumaczenienie me by
inne. Jeeli stwierdzenie,ze zataenia ufortyfikowane w gér rzeki od EI-Ar zostaly
zbudowane przez wiladcow meroickich, ich lokalizagjapoblizu duzych nekropoli lub
cmentarzysk elitarnych mie by nieprzypadkowa. Badania Partice’a Lenoble (1999)
wskazu@ na symboliczne znaczenie rytualdbw pogrzebowyctz g@bowcow w ideologii
wiadzy okresu postmeroickiego. Kontrola tych miepogta by kluczowa w utrzymaniu

meroickiego porzdku w tych rejonach.

Zmiana oficjalnej religii na chrzeijanstwo w VI wieku doprowadzita do wielu zoic
w krélestwach Makurii i Alodii. Jednz wazniejszych byt zanik elitarnych grobowcow
kurhanowych. W materiale archeologicznym nekropelebyty jedynymi pozostaksiami
rozdrobnienia wtadzy okresu postmeroickiegaellen przesziéci te groby byty wyacznym
medium ideologii lokalnych wiladcow to upowszechingeneligii chrzécijanskiej byto
procesem wyjtkowo niekorzystnym dla tych przywodcow. Krolowie akurii i Alodii
wprowadzajcy chrzécijanstwo mogli dz¢ki temu znacznie ostabielity swiezo podbitych
terendéw i zapewii wigksz integralnd¢ krélestwa. Mogto to prowadzido konfliktéw i
atakow na zbudowane $moty. Przykiad takiej sytuacji mma zaobserwowaw Banganarti
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(Drzewiecki, w druku). Z drugiej strony ch&oganstwo z czasem statogsznaca sita w obu

krolestwach mogra przeciwstawd sie rowniez wkadzy krélewskiej.

Dalszy proces ostabienia wiadzy centralnej widgczest w rozktadzie zalen
ufortyfikowanych. Analizujc powierzchng zalazen (hipoteza 1), potencjat rolniczy (hipoteza
2) i obecné¢ grobéw o nagrobkach w cegiet wypalanych, pokrytyghkiem wapiennym
(hipoteza 4) mezna zauway¢ dominacg catego potudniowego Dongola Reach. Tereny, ktére
wczesniej (w okresie postmeroickim) stanowity obszar tmgego s¢ krolestwa Makurii w
okresie wczesnochrgajanskim tworzyly jego centralp najbardziej rozwinita czgs¢.

Podobnie jak przy analizach za#h z czas6w pénomeroickich/postmeroickich
hipoteza 4 data zaskalgog wyniki. Dzigki niej zaobserwowa mazna zmiag w budowie
zatazen ufortyfikowanych. Osady poimne bezpgrednio poza murami albo uzyskaty wiasne
fortyfikacje albo gtébwne zalenie zostato tak przebudowane, abyinae byto podzielone na
co najmniej dwie ogci (na przyktad EI-Ar). Takie podzialy widoczney garéwno w
najwigkszych zataeniach, jak i w tych najmniejszych. Jednaree na obu kacach listy
rankingu znajduj sic stanowiska, ktére takich grodzaie posiadaly. Z obserwacji tej rodzi
si¢ pytanie: dlaczego wt powstawaly takie podziaty? Przykiad Suegi Poladmigo z
grobami chrzécijanskimi wewratrz zalazenia pokazuje jak zindywidualizowany mogichp
proces. Mogt on by spowodowany sytuacjami, ktére zaistniaty w danyakjscach, a nie
by¢ wynikiem szerzej zakrojonej akcji przebudowy lulogesu dotycxego catego

krolestwa.

Hipoteza numer 4 w przypadku analizy cmentarzyektatrcza rownie istotnych
obserwacji. W odrinieniu od okresu pidomeroickiego/postmeroickiego nekropole w
czasach chrzeijanskich mana zarejestrowawokot wickszaci zatazen (w promieniu 1,5
km). Z jednej strony ich wielké maze by wigzana z obecricia centrow
administracyjnych, jednak z drugiej strony przyozywystpowania wielkich nekropoli
(powyzej 1000 pojedynczych grobéw) mpgoy¢ inne. Dobrym przykiadem jest tutaj
zatazenie w El-Ar. Okoto 300 m na potudniowy zachéd @djd miejsca zarejestrowano
cmentarzyskdox gravesna powierzchni ktérego znajdowate sikoto 1000 pojedynczych
grobow. Jest to najwksza nakropola chrzeijanska w rejonie IV Katarakty. Znaczna liczba
tych najprostszych form grobowych jest jednym zuamgntow Bogdan&urawskiego w
interpretacji tego rejonu jako uznanego za idenmtycze znanym #redniowiecznychzrodet
pisanychShenkaZurawski 2007b: 183-4). Ludgé zyjaca na tych terenach miata zajmawa
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si¢ wydobyciem ziota na pobliskich obszarach ziotmych. Zataenie ufortyfikowane
mogtoby wtedy pehdi funkcje nadzorcz dla procesu wydobycia i1 transportu oraz

magazynow dla zgromadzonego surowca.

Podsumowujc uwaam, ze procedura z wykorzystaniem dodatkowych analiz
sprawdzajcych jest bardzo dobrym nadziem badawczym. Sprawdzenie przyyciu
innych metod, testagych odmienne cechy pokazuje wigoelementow pomijanych na
pierwszym etapie analizy. Dgi takiemu dziataniu mima zaobserwowaztozong¢ oraz
wieloaspektowét badanych probleméw. Rozpoczyiajta analiz mialem szereg pyha

badawczych. Jednak kozac ja, szereg ten wydbyt si¢ w sposob zadziwiagy.
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SPIS RYCIN

Ryc. 0.1. Mapa Nubii z wybranymi nazwami pojaw@jmi sk w tekécie (oprac. M.

Drzewiecki)
Ryc. 0.2. Schemt przedstawdey osadnictwo wedtug Jerzego Topolskiego (1982)
Ryc. 0.3. Mapa Gornej Nubii z zaznaczonymi wybranyatozeniami ufortyfikowanymi
Ryc. 1.1. Mapa Nubii sposgdzona w czasie ekspedycji K.R. Lepsiusa
Ryc. 1.2. Zalaenie w Diffar (po lewej) oraz w El-Kab (Shinnie B%plate 1X, XIV)
Ryc. 1.3. Zd¢cie wretrza zataenia w Bakhit wykonane w czasie ekspedycji J.HaBreda
Ryc. 1.4. Plan zaleenia w El-Koro oraz jego otoczenia wykonany prze@S. Crawforda
Ryc. 1.5. Plan zalenia Abu Mereikh C opublikowany w 2000 roku

Ryc. 1.6.Jebel Sesi od potudniowego zachodu.c¢Zidj wykonane w latach 1935/6 przez
pilotow RAF-u (archivum SARS_RAF)

Ryc. 1.7. Widok elewacji oraz przekréj przeastle-housé-1 w Kulubnarti, stanowisko 21-
S-2. Plan wykonat F.W. Hinkel, a opublikowat Adat®94: fig. 11

Ryc. 1.8. Zobrazowanie satelitarne okolic zeltia w Hosh el-Kab. Niebieskie kropki
oznaczaj kurhany; czerwone kwadraty — zadmia ufortyfikowane; zielone

kropki —cup markszotty trojkat — osad (oprac. P. Polkowski)

Ryc. 2.1. Analiza probleméw w postaci ‘drzewa pevbdw’ dla projektu organizacji
festiwalu folklorystycznego krajow soiennych (Trocki, Grucza 2007: rysunek
4.2)

Ryc. 2.2. Schemat blokowy obrazcy model zmian okresgéredniego i péanego bs#zu na
terenie pétnocno-zachodnich Czech (wykonany natpede Bradley 1981)

Ryc. 2.3. Schemat badlanateriatow faunistycznych (Marciniak 1996: Ryc. 1)

Ryc. 2.4. Wykres logarytmiczny zaleosci ilosci (0$ y) od rankingu (§x). A — liczba stéw i

ich powtOrzenia zyte w noweli Jamesa Joyddlysses B — dane pochodze z
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analiz gazet amerykakich wykonaynych przez R.C. Eldrige’a; C — prosta
logarytmiczna lpg-norma). Wykres opracowany przez G.K. Zipfa (1949: Fig. 2
1)

Ryc. 2.5. Maliwe odstpstwa od prostej logarytmicznej wedtug Stephen&aliage (1997
Figure 1)

Ryc. 3.1. Zalenosci sterupce podejmowaniem decyzji w ramach zasady minimalneg

wysitku wedtug Zipfa, przedstawione w formie grafie]

Ryc. 3.2. Przedstawienie zat®sci logarytmu rankingu od logarytmu wield@ dla UZA z
okresu panomeroickiego/postmeroickiego. Linia czerwona taebieg prostej

log-normal

Ryc. 3.3. Przedstawienie zat®sci logarytmu rankingu od logarytmu wield@ dla UZA z
okresu panomeroickiego/postmeroickiego dla obszaru wegaeki od EI-Ar

Ryc. 3.4. Przedstawienie zatesci logarytmu rankingu od logarytmu wield@ dla UZA z
okresu panomeroickiego/postmeroickiego dla obszaru Dongaach i IV

Katarakty

Ryc. 3.5. Przedstawienie zatsci logarytmu rankingu od logarytmu wielk@ dla UZA z

okresu wczesnochrgajanskiego. Linia czerwona to przebieg prostg-normal
Ryc. 4.1. Plan zalenia w Hosh el-Kab

Ryc. 4.2. Zobrazowanie satelitarne doliny Nilu worge wyspy Artul. Zielona linia pokazuje
przebieg obszaru pokrytego drzewami. Na lewo od knajduje s¢ obszar
nawadniany ze sztucznie stworzonego kanatu, na qrad linii obszar

nawadniany z rzeki

Ryc. 4.3. Zobrazowanie satelitarne obszaru wokéhawiska Urbi E1. Krajobraz jest

zdominowany przez gdrujace wydmy

Ryc. 4.4. Zobrazowanie satelitarne okolic zalna Redab. Czerwone eflgi wskazuy zakres

obszardow, dla ktorych mierzono potencjat rolniczy

Ryc. 4.5. Mapa z zaznaczptokalizach zatlazen ufortyfikowanych datowanych na okres

paznomeroicki/postmeroicki i elitarnych cmentarzyskhanowych
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Ryc. 4.6. Zd¢cie UZA w Zuma (trzeci plan) wykonane w czasie ekbji J.H. Breasteda
(zdjecie nr B 884 — archiwum The Orielntal Institute ©he University of

Chicago)

Ryc. 5.1. Mapa obrazaga lokalizacg oraz wielkd¢ ufortyfikowanych zataen

architektonicznych zytkowanych w okresie wczesnochszganskim
Ryc. 5.2. Mapa lokalizgga stanowiska i wyspy znajdigge s¢ w opisie biskupstw nubijskich
Ryc. 5.3. Zobrazowanie satelitarne zahoia w Diffar

Ryc. 6.1 Mapa lokalizapa gtowne znanesmodki meroickie oraz zal@nia ufortyfikowane

okresu panomeroickiego/postmeroickiego
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SPIS TABEL

Tab. 3.1. Dane metryczne o UZA z okreswrmmmeroickiego/postmeroickiego do analizy

zaleznosci wielkosci od rankingu

Tab. 3.2. Dane metryczne o UZA z okresu wczesnegétijanskiego do analizy zateosci

wielkosci od rankingu
Tab. 4.1. Zestawienie wynikdéw pomiaréw potencjatimiczego obszaroéw wokot UZA

Tab. 4.2. Zestawienie liczby cmentarzysk w promiehj5 km oraz osad znajdaych s¢

bezpdrednio poza murami zaten ufortyfikowanych

Tab. 4.3. Zestawienie odlegtm od UZA do najbliszych, znanych, elitarnych cmentarzysk
kurhanowych

Tab. 4.4. Podsumowanie wynikdéw sprawdzenia

Tab. 5.1. Zestawienie powierzchni potencjalnychzab®w rolniczych w promieniu 1,5km,
3km i 4,5km od zalen ufortyfikowanych uytkowanych w okresie

wczesnochrzeijanskim

Tab. 5.2. Zestawienie wybranych cech otoczenia zdlewen uzytkowanych w okresie

wczesnochrzeijanskim
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LEGENDA
A - cmentarzysko kurhanowe
+ - cmentarzysko chrzeijanskie
>k - groby ptaskie
@ - osada, skupisko ceramiki naczyniowe;
® - ufortyfikowane zataenie architektoniczne
( - cmentarzysko muzutmakie
® - sztuka naskalna
A - pojedyncze fragmenty naazgeramicznych

Pojedyncze litery przy oznaczeniach stanowisk (zyjpadku stanowisk w Dongola Reach):
PM —postmeroitic—- okres postmeroicki
ED —early dongolan- okres wczesnodongalski
D —dongolan- okres dongofaski
CD —classical dongolar- okres klasycznodongaiski
LD — late dongolan- okres péanodongolaski
F —Fung- okres suttanatu Fuiad

Pojedyncze litery bez oznadzestanowisk oznaczajnazwe komu (stosowane jedynie w
przypadku Starej Dongoli)

Liczby przy oznaczeniach cmentarzysk oznacmapimalrg liczba pojedynczych grobow na
stanowisku. Skroét, na przykiad ,max 28 m” oznaézayajwickszy kurhan na stanowisku ma
srednic; okoto 28 m. Przyktadowo:

316Amax 24 m
KRG3

Stanowisko KURGUS 3, cmentarzysko kurhanowe, nayhkidzarejestrowano co najmniej
316 kurhandw, a najwkszy masrednic; okoto 24 m.
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NAZWA Shofein(Osman, Edwards 1994: 49)

INNE ZNANE Stanowisko 90-43 (Osman, Edwards 1994: 49)
NAZWY Oshiindiffi - w jezyku nubijskim Mahas oznacza fort niewolnikow,
(Osman, Edwards 1994: 49)
Old Fort (Sudan Survey Map — oznaczenie na mapiSHIE)

DFF001 (Osman, Edwards 2002: 19)

Kasa Shoofeen (Osman, Edwards 2012: 249)
WSPOLRZEDNE 19°56'38.37"N

GEOGRAFICZNE

30°25'39.99"E

CHRONOLOGIA

Na podstawie ceramiki naczyniowej:
wiekszas¢ fragmentow datowanych na okres po-klasyczny, atezs
przyktady wczesnochrzeijanskie (Osman, Edwards 1994 49).

PLAN ZALOZENIA (Osman, Edwards 1994: fig.7)

KSZTALT trapez
WYMIARY sciana N — okoto 13miciana W i E — okoto 30 m,
sciana S — okoto 18 m (Osman, Edwards 1994: 49)
POWIERZCHNIA okoto 386,89 m2
GRUBGOSC MUROW 2,4-3,3 m (Osman, Edwards 1994: 49)
BRAMY Jedno wejcie we wschodniej kurtynie z prostgkym
przedbramiem.
WIEZE/BASTIONY okragte w czterech nasmikach
INNE CECHY Od kurtyny S odchodzdwa mury w kierunku rzeki, stabo

ARCHITEKTONICZNE zachowane ze zwglu na ubid drog; przecinajca te czgs$é

stanowiska (Osman, Edwards 1994: 49). Na planieypew
zaznaczony jest tylko jeden mur. Drugi mur jestrdelwidoczny
na zdgciu (Osman, Edwards 1994: pl. XXXVII) oraz na
fotografiach wykonanych przez pilotow RAF-u (archiw
SARS_RAF). Interpretowany rowrigako pozostaki
wolnostopcej wiezy (Osman, Edwards 2012: 249).
Widoczne g rowniez taczenia w licach muru — etapy budowy
(Osman, Edwards 2012: 249).
Ryty naskalne na kamieniach w bramie (Osman, Edw20d 2:
250).

ZABUDOWA
WEWNATRZ

Brak sladow budynkéw wewstrz (Osman, Edwards 1994: 49).
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALNIA \W SHOFEI

£ i 2

Google carth

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY
TOWARZYSZACE

Za murami znajduaj sic pozostatéci ,matych” chat (Osman,
Edwards 1994: 49; 2012: 250), nie widoczne na zmwaniu
satelitarnym.

Osada na zachdd od UZA datowana ogolnie na okres
chrzeécijanski zachowana na powierzchni (okoto 90x45m
jako skupisko ceramiki naczyniowej (stan 90/42 nas,

Edwards 1994: 49).
Kosciot (stan 90/44 - Osman, Edwards 1994: 51; 205R).2
Jebel Nauri stan 91/82 - osada ufortyfikowana datewod

okresu klasycznochrzeijanskiego (Osman, Edwards 1992:

68-69). W paéniejszej publikacji NAROO1 (Osman, Edward
2012: 350-2). Na wschéd od niej NAROO3 — konceljrac
ceramikisredniowiecznej i p&redniowiecznej.
DFF002 — Diffi Haj Abbas (Osman, Edwards 2002: 19)
JWG 012 — skupisko cegiet czerwonych i ceramikodaine]
na okres wczesnochigjanski (Osman, Edwards 2012: 245
JWG 011 — skupisko ceramiki na obszarze ponad 260 n
datowane na okres wczesny i klasyczny cuigaski
(Osman, Edwards 2012: 245).
JWG 018 — skupisko wczesnochiaiganskiej ceramiki
naczyniowej (Osman, Edwards 2012: 246).

).

CMENTARZYSKA W
PROMIENIU DO OKOLO
1,5 km

JWG 010 — cmentarzysko datowane na okres meroicki
sredniowiecze, liczba grobéw nieoklena (Osman, Edward
2012: 245).

\v2)

INNE

POTENCJAL ROLNICZY
(R=1,5 km)

0,72 km2

POTENCJAL ROLNICZY
(R=3 km)

1,17 km?

POTENCJAL ROLNICZY
(R=4,5 km)

2,04 km?
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NAZWA

Kassi-Markol (Osman, Edwards 1994: 41)

INNE ZNANE
NAZWY

Stanowisko 90/35 (Osman, Edwards 1994: 41)
Marakol (Osman, Edwards 2000: 16)
Oznaczone jako “Ruins” na Sudan Survey Map NE-36-A
JWGO001 (Osman, Edwards 2002: 19)

Markuul (Osman, Edwards 2012: 241)
Kassi-Markuul (Osman, Edwards 2012: 241)
Kaafriinkisse (Osman, Edwards 2012: 241)

WSPOLRZEDNE
GEOGRAFICZNE

19°57'21.11"N
30°20'17.46"E

CHRONOLOGIA

Na podstawie ceramiki naczyniowej:
wigksza¢ fragmentdéw datowana na okres wczesnodlipaski
(Osman, Edwards 1994: 41).

9 10 om

PLAN ZAr OZENIA (Osman, Edwards 1994: fig. 6)

KSZTALT nieregularny trapez
WYMIARY Pomiary przy pomocy Google Earth:
sciana S — okoto 82 mciana E — okolo 52 ngciana N — okoto
55 m,sciana W — okoto 62 m.
POWIERZCHNIA okoto 2822,33 m2
GRUBGOSC MUROW 3-4 m (Osman, Edwards 2012: 241)
BRAMY Dwie bramy z prostoknym przedbramiem, jedna w zachodnigj,
a druga w potnocnej kurtynie. Bynaoze pod zawaliskiem
potudniowej kurtyny znajduje sieszcze jedna brama (Osman,
Edwards 1994: 41).
WIEZE/BASTIONY na planie okigu w czterech nafmikach
INNE CECHY Od wiezy nara@nej wschodniej odchodzi mur w kierunku
ARCHITEKTONICZNE | pobliskiej zatoki (stabo widoczne pozostaiona zobrazowaniu
satelitarnym oraz na fotografiach wykonanych prziéztow
RAF-u - archiwum SARS).
ZABUDOWA Slady budynkéw wewstrz widoczne s w postaci kamiennych
WEWNATRZ fundamentow tworgcych tarasy na zboczu wzgorza (Osman,
Edwards 1994: 41).
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W KASSI-MARKOL

Jawgul

Musur L MUG002
& 2 & MUG001

75

— S

Googleearth

Image &2

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Jawgul — co najmniej 17 budowli typunit housgstan. 90/36
TOWARZYSZACE oraz kaciot (stan 90/37). Osadnictwo w tym miejscu jest
datowane na okres wczesny i klasyczny cluizanski,
budynki zbudowano jednak najprawdopodobniej w akreg
péznochrzécijanskim (Osman, Edwards 1994: 43-5; 2012:
243-4).
Mugur — zalaenie ufortyfikowanevis a visKassi-Markol
(MUG 004-datowane na okres
péznosredniowieczny/péredniowieczny). Osady we
wschodniej cgsci wyspy (MUG 001, 2) datowane na okres
sredniowieczny (Osman, Edwards 2000: 17; 2012: 403-5
Osada na wyspie na wschdd od Kassi-Markol zarejeatia
na zobrazowaniu satelitarnym. Widoczrgezostatéci
owalnych budowli (okoto 50 sztuk), najprawdopod@ni
wykonanych z kamienia. Datowanie: ?.
CMENTARZYSKA W Jawgul — co najmniej dwa cmentarzyska ckeganskie (stan.
PROMIENIU DO OKOLO | 90/38 oraz 90/39 — Osman, Edwards 1994: 45; 2044). 2
1,5 km Mugur — cmentarzyskéredniowieczne (Osman, Edwards
2000: 16)
INNE -
POTENCJAL ROLNICZY 0,85 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 1,42 km?2
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 1,98 kmz
(R=4,5 km)
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NAZWA Stara Dongola(Michatowski 1966)

INNE ZNANE Cytadela (Godlewski 2010a: 313)
NAZWY Kom A (Jakobielski 2001: 6)
Gorne miasto (Jakobielski 2001: 6)
Akropol (Godlewski 2007: 287)

WSPOLRZDNE 18°13'24.51"N
GEOGRAFICZNE 30°44'34.08"E
CHRONOLOGIA | faza — druga potowa V wieku n.e. (Gamski 1997: 178)

Czesciowo zniszczone w czasie najazdow Mamelukéw wtosp
¢wierci XIII wieku (Wiewitra 2007: 199).
Kom A byt wytkowany do lat 60. XX wieku.

Cemetery
Cathedral Cruciform
Church
i~ i M
,,,,,,,,, "
Citadel "\ fﬁ?hr;e‘\
) ~ {\ Hall S
)
‘ g 5
50 N . B
\ \\‘%SWN t; abandoned village
\\ —
| 3
ielski, Scholz 2001: Plate \fig prawej Godlewski
2010a: Fig. 1)
KSZTALT owalny
WYMIARY okoto 360x150 m (Google Earth)
POWIERZCHNIA okoto 39367,17 m?
GRUBOSC MUROW 3,6-5,3m
BRAMY Marcin Wiewiéra (2007: 196-7) — byly prawdogabnie cztery

bramy w N,S,E,W agci fortyfikacji. Wtodzimierz Godlewski
(2003: 100) — odstonit potnogrbrant. Godlewski (2000: 206)
wspomina ,rivergate”. Evliya CelebZ(irawski 2001b: 361)
wspomina trzy bramy.

WIEZE/BASTIONY Solidne baszty NW i NE oraz mniejsze digpomedzy nimi:
Baszta NW- zachowana do wysoka ok. 6,7m. Szeroka
6,3m wystwata przed kurtgma 6,9m. Licowana kamieniami
(ptaszcz o grubii 1,2-1,5m). Od wewdirz licowana cegtami

ve

mutowymi. Fundamenty bezp@dnio na skale. Fazy remontov
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przypadag na XlII-XIll oraz XIV-XVI wiek.
Baszta NE— ok. 50m na E od baszty NW. Wystawata na ok
8,55m przed lico. Ptaszcz kamienny ma gtdhbuk. 0,7-1,3m.
Baszta N.1- ok. 40m od baszty NE. Widoczna jest tu napra
wykonana w caltri przy wyciu cegiet mutowych. Wystaje nad
7m, szerokéc 5,63m.
Baszta N.2— znacznie zniszczona. Wystawata przed kgrtyan
8,1m.
Baszta E.1- 31m od baszty NWadro z cegiet mutowych lico
zewretrzne z kamienia. Wystawata na 8,5m szef6ko

podstawy 6,25m . Na jej szczycie zarejestrowan@g@iccCi

posadzki z ptytek ceramicznych (datowane na okres

poprzedzajcych upadek miasta).

Mo

wa

Baszta E.2— 31,5m od baszty E.1. Podobne wymiary do E.1| W
okresie postmakuryckim na jej ruinie powstata zaiwal
mieszkalna (Godlewski 1997: 175-8).
INNE CECHY Gtéwne zalgenie jest paiczone z brzegiem rzeki dodatkew
ARCHITEKTONICZNE linia muréw (Godlewski 1995: 95).
ZABUDOWA Zabudowa miejska, w tym dwugiowy budynek interpretowany
WEWNATRZ jako patac krélewski w rejonie SWN (Godlewski 20@89).

Stara Dongola’ @
kom A

“._ mur obwodowy (D)

oD

dhDeg & pM/D
D
LD/F_(Q"’L
LT EN ’E-b (;00816

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZAL(ZENIA W STAREJ DONGOLI
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

135



Pozostat@ci datowane na okres postmeroicki:

OSADY
TOWARZYSZACE Piece do wypataelaza (Godlewski 1991: 107-8).
Pozostatéci budynku Y (BY) na komie B nadbudowane
pézniej przez kéciot BX (Jakobielski 2001: 11).
Pozostatdci chrzescijanskie:
Komy B do T (Jakobielski 2001: 6-26).
CMENTARZYSKA W Kom RT — dwa wykute w skale grobowce w dalszej gidkei
PROMIENIU DO OKOLO (Jakobielski 2001: 28-9).
1,5 km Kom T — cmentarzyska chragjanskie i muzutmaskie
(Jakobielski 2001: 26-8).
INNE Tak zwana ,kopalnia ochry” — kom OP, obszafJdkobielski
2001: 5).
Od strony potudniowo-wschodniej znajdgic pozostatéci
muru obwodowego, stanowisko Old Dongola Z@rawski
2003: 112-4) .
CMENTARZYSKA El-Ghaddar 1 (3,4 km)
ELITARNE Hammur 2 (6,4 km)
(ODLEGLOSC OD UZA)
POTENCJAL ROLNICZY 1,52 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 4,1 km?
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 8,5 km?
(R=4,5 km)
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NAZWA

Banganarti (Caillaud 1823-27, II: 27)

INNE ZNANE NAZWY

ROM 53 (Grzymski 1987: 11)
Banganarti stanowisko Zrawski 2003: 141)
Sinada (Grzymski 1987: 11)

Kom es-SinadaZurawski 2003: 141)
Jebel En-Nusar&(irawski 2003: 141)
Kenissa Zurawski 2003: 141)

WSPOLRZEDNE
GEOGRAFICZNE

18°09'59.61"N
30°47'04.83"E

CHRONOLOGIA

| faza — VI-VII wiek n.e.
po XIV wieku kasciot w ruinie Zurawski 2003: 143)

PLAN ZAtOZENIA, NA CZERWONO ZAZNACZONO | FAZ (Drzewiecki, Lopaciuk)

KSZTALT

czworoboczny

WYMIARY

okoto 116 msciana E, 100 niciana N, 130 mdciana W, 100 m

sciana S

POWIERZCHNIA

okoto 11665,86 m2

GRUBOSC MUROW

okoto 2 m (w | fazie)
okoto 0,8-3,2 m (w kolejnych fazach)

BRAMY Trzy bramy z chronionym przedbramiem, w kumigy N, S, W

(Drzewiecki 2010). Marcin Wiewiora wskazat miejsce
potencjalnej czwartej bramy w kurtynie E (Wiewi@@07: 205).

WIEZE/BASTIONY

Pozostaltci wiez zarejestrowano w dwoch narokach (NE oraz
SE), stan zachowania pozostatych gaikkdw nie pozwoli na
jednoznaczne stwierdzenie czy byty one wzmocniomeami.
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Ponadto ndrodku kurtyny wschodniej znajdujecgpétokrgta
wieza (Wiewibdra 2005b: 265-6).

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

Zatozenie zbudowane z cegiet mutowych, jedynie do wyjchn
elementow bramayto cegiet wypalanych oraz nieregularnyc
kamieni (Drzewiecki 2010: 353).

=

ZABUDOWA
WEWNATRZ

Centralm, cze$¢ zajmup pozostatéci kosciotdw (Zurawski
2004). Wokot zarejestrowan@sja zabudow mieszkalno-

gospodarcg, gtdbwnie z cegiet mutowych.

ZOBRAZOWANIE SA'i'ELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W BANGANARTI

Banganarti

VS

§
ImaGe ©,2011 DigitalGlobey
% A

5.Google.

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY W dwadch okresach zarejestrowano budynki dostawitme
TOWARZYSZACE lica zewnytrznego fortyfikacji: w VIII/IX wieku do
potudniowej kurtyny oraz w XI-XIV wieku do wschodhi
(Wiewiora 2005hb: 268; Drzewiecki 2010: 350-8).
W promieniu 1,5 km rejestrowano jedynie skupiskiaoeki
naczyniowej Zurawski 2003: 139, 153-5).
CMENTARZYSKA W Hammur 2 — cmentarzysko kurhanowe: okoto 60 tunaviys
PROMIENIU DO OKOLO | najwigcksze osrednicy okoto 30 m (El-Tayeb 2003: 130-9)
1,5 km
INNE -
CMENTARZYSKA Hammur 2 (1,4 km)
ELITARNE

(ODLEGLOSC OD UZA)

POTENCJAL ROLNICZY
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY
(R=4,5 km)
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NAZWA

Abkur (Zurawski 2001b: 365)

INNE ZNANE NAZWY

Estabel (nazwa na Sudan SurveypMi&-E)
Abker (Anderson 1996: 322)
Abkur 83 ¢urawski 2003: 228)
Jebel El-GrenZurawski 2003: 229)

WSPOLRZDNE
GEOGRAFICZNE

18°02'32.30"N
31°04'36.59"E

CHRONOLOGIA

| faza — zatzenie zbudowane z kamienia tamanego datow
na wczesnechrieijanstwo urawski 2003: 232, Wiewidra
2007: 204)
Il faza — obudowanie wczeiejszych fortyfikacji murem z
cegiet mutowych Zurawski 2001b: 368)
zalazenie wytkowane do XIX wieku (Wiewiora 2007: 204

ane

PLAN ZALOZENIA (Zurawski 2003: 228, fig. 9)

KSZTALT

nieregularny, dopasowany do ksztattu wyreeg

WYMIARY

okoto 155x103 m

POWIERZCHNIA

okoto 10032,99 m2

GRUBOSC MUROW

I)

BRAMY

Wedtug Caillaud Zurawski 2001b: 368) byta w potudniowej,
najnizej potazonej czsci zatazenia.

WIEZE/BASTIONY

INNE CECHY -

ARCHITEKTONICZNE
ZABUDOWA Na powierzchni widoczneydiczne pozostakei budynkow.
WEWNATRZ Znaleziony poza murem, u stop wzgoérza, kamiennytédap

kolumna, wedtugzurawski (2001b: 368) mafwiadczy o
obecndci kosciota wewnytrz zalazenia, ktéry stat w najwaszym
punkcie wzniesienia (Wiewidra 2005b:269-79).
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W ABKUR
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY W promieniu 1,5 km znajdgijsic liczne stanowiska
TOWARZYSZACE wydzielone na podstawie obedabceramiki naczyniowej nd
powierzchni, w nielicznych wypadkach rejestrujetaim
niewysokie komy Zurawski 2003: 221-39).
Na N od zataenia na szczycie kolejnego wzgoérza znajdhig
pozostatéci okragtej kamiennej struktury (widoczne na
zobrazowaniach satelitarnych).
CMENTARZYSKA W Zarejestrowano jedynie cmentarzysko muzuiskée na N od
PROMIENIU DO OKOLO zalazenia, zwazane prawdopodobnie z @ faza
1,5 km uzytkowania zataenia.
INNE Ryty naskalne przedstawaag znaki podobne do krzy na

pétnoc od zateenia — stanowisko Abkur 8Z.grawski 2003:
228).

POTENCJAL ROLNICZY
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY
(R=4,5 km)
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NAZWA

Diffar (nazwa na Sudan Survey Map 45-E)

INNE ZNANE NAZWY

Ed-Diffar 11 ¢urawski 2003: 294)
Kidjab lub Kadjub Zurawski 2003: 294)
Defar (Ruppel 1829: 16)

El Hau (Edwards 1989: 101)
Ed-Datr (Monneret de Villard 1935 I: 249)
Tifar (Anderson 1996: 324)

WSPOLRZEDNE 31°04'36.59"E
GEOGRAFICZNE 31°17'36.09"E
CHRONOLOGIA | faza zasiedlenia — okres wczesnodiuipsski

Il faza zasiedlenia — okres schytkowo
chrzécijanski/wczesnoislamskiZurawski 2000: 221)

| & Imagsi©2009]DigitalGlobe!
\

PLAN ZAr OZENIA (Google Earth)

KSZTALT

nieregularny

WYMIARY

okoto 250x200 m

POWIERZCHNIA

okoto 32867,33 m2

GRUBOSC MUROW

I)

w jednej z wie naraznych

BRAMY
WIEZE/BASTIONY Okmgte ze szczelinami oraz prostike w naranikach, liczba
nieokr&lona (Wiewit6ra 2007: 206).
INNE CECHY Stojace budowle na stanowisku @ obejrzé na rycinach
ARCHITEKTONICZNE | autorstwa Wilkinsona z 1849 r., Linant de Bellefsad 1821 r.,
Barona von Millera z 1847 r. (Wiewi6ra 2007: 207).
ZABUDOWA Wewnmntrzny podziat na ,zamek gorny” i ,dolny dziedzinfec
WEWNATRZ (Wiewidra 2007: 206).
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W DIFFAR
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Osady zachowane w postaci skupisk ceramiki nacmgjio
TOWARZYSZACE (Zurawski 2003: 292-8).
CMENTARZYSKA W Dwa cmentarzyska chrggjanskie datowane na okres
PROMIENIU DO OKOLO klasyczny/pé@nodongolaski oraz ogodlnie na okres
1,5 km dongolaski. W obu przypadkach w budowie grobéuyiko
cegiet wypalanychAurawski 2003: 293, 298).
INNE -
POTENCJAL ROLNICZY 1,80 kmz
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 5,7 kmz
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 7,8 kmz
(R=4,5 km)
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NAZWA Deiga(Shinnie 1958: 4(
INNE ZNANE NAZWY Ed-Deiga 1 Zurawski 2003: 34:
Gebel Déga (Lepsius 1913: 2
WSPOLRZEDNE 18°10'44.40"N
GEOGRAFICZNE 31°36'18.95"E

CHRONOLOGIA

| faza —wczesne chrzeijanstwo— VII/VIII w
(Zurawski 2003: 34)

Kolejne fazy zasiedlenia zaczyaajie oc okresu po
klasycznego i trwajdo czasow Fundwspotczesnsci.
Grudzien 1820 r. -bitwa pomedzy sitami Shaigiya
wojskami Ismaila Pashy (egipska altyleria ostrzaeja
zatazenie w Deiga)

PLAN ZALOZENIA (Zurawski 2003: 346, fig. !

KSZTALT

niereguarny dopasowany do uksztattowania tei

WYMIARY

okoto 150x90 m

POWIERZCHNIA

okoto 2552,06 m2

GRUBOSC MUROW

do okoto 5 m

BRAMY

Osiem bram od 1 do 4 m szerékp Charakteryzyj si¢ tym, iz
nie 9 dodatkowo chronion&Z(urawski 2003: 345). V
pézniejszejfazie jedna z bram zyskuje ufortyfikowal

potelipsowate przedbramie.

WIEZE/BASTIONY

Wzmacniag tylko ,,gérny zamek”. Zarejestrowano co najmnie
zaokraglonych wiez/bastionow

INNE CECHY Zatozenie bylo przebudowywane jednak zakres prac nie
ARCHITEKTONICZNE zostat jeszcze dobrze rozpozn:

ZABUDOWA Podziat na ,,gorny zamek”/,,akropol” i ,dziedzinie¢Lepsius

WEWNATRZ 1913: 251). W olabie ,,gérnego zamku” zarejestrowa

pozostatéci kosciota oraz budynkéw internretowanych przez
Zurawskiego jako &szary Zurawski 2003: 343
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ZOBRAZOWNIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENI
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Image © 2011 DigitalGlobe

AW DEIGA

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Pozostatéci kosciota datowanego ogolnie na okres
TOWARZYSZACE dongolaski — stanowisko Ed-Deiga 8. Ponadto 9 stanowi
wydzielonych na podstawie obedooceramiki naczyniowej
(Zurawski 2003: 343-54).
CMENTARZYSKA W Cztery cmentarzyska chriggjanskie, z czego na jednym
PROMIENIU DO OKOLO | uzywano cegiet wypalanych w konstrukcji grobéuawski
1,5 km 2003: 343-54).
INNE -
CMENTARZYSKA W poblizu miat st znajdowa grob zawierajcy duza liczbe
ELITARNE szkieletéw (Nicholson 1933: 85).

(ODLEGLOSC OD UZA)

POTENCJAL ROLNICZY 1,45 km?
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY 3,37 km?
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY 6,13 km?
(R=4,5 km)
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Bakhit (Zurawski 2003: 369)

NAZWA

Helleila (Zurawski 2003: 369)

INNE ZNANE NAZWY

Bakhit 11 Zurawski 2003: 369)
Bachit (Lepsius 1913: 252)
Bakheit (Godlewski 2005: 387)
18°16'56.14"N

WSPOLRZEDNE
GEOGRAFICZNE

31°40'46.75"E
| faza — wczesne chéoganstwo Zurawski 2003: 373

CHRONOLOGIA

uzytkowana do okresu Fund

S
. { ‘\‘J';'
I\‘ b f

\J
"\’\b\/; /! £

PLAN ZAtOZENIA (Zurawski 2003: 371)

KSZTALT trapezowaty, nielicznéady po kurtynie od strony rzeki
(Zurawski 2003: 370)
WYMIARY okoto 240x220 m
okoto 33430,73 m?
3-5m

POWIERZCHNIA

GRUBOSC MUROW
BRAMY

Przez caly czas zasiedlenia funkcjonowatadunajmniej 9 bram
Byly czesto przebudowywane (zyskgjdodatkow ochror) lub
zamurowywane.

WIEZE/BASTIONY

13 wiez/bastionéw zbudowano w czasie funkcjonowania
fortyfikacji. B. Zurawski (2003: 371) wydzielit generalnie dwa
typy: posiadajce pomieszczenie wewnz (wieze) i wypetnione

(bastiony).
INNE CECHY dwie suche fosy od strony NW (Crawford 1951: 47)
ARCHITEKTONICZNE
ZABUDOWA kosciot (Budge 1907 II: 301; Breasted 1908: Z9rawski
WEWNATRZ 2001b: 378)
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W BAKHIT
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Zachowane w postaci skupisk ceramiki naczyniowej
TOWARZYSZACE (Zurawski 2003: 367-75).
CMENTARZYSKA W Dwa cmentarzyska chrggjanskie potazone na N od
PROMIENIU DO OKOLO | zalazenia. Widoczne zycie ceglty wypalonej w konstrukcji
1,5 km grobow @urawski 2003: 368).
INNE -
POTENCJAL ROLNICZY 1,20 kmz
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 3,3 km2
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 5,6 km?

(R=4,5 km)
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NAZWA Merowe Sheriq(Godlewski 2008: 463)

INNE ZNANE NAZWY Merawe Sheriq (Godlewski 2005: B8
MSh. 1 (Godlewski 2008: 465)

Merowe East (Shinnie 1958: 167)

Merowe (Lepsius 1913: 282)

WSPOLRZEDNE 18°28'50.45"N

GEOGRAFICZNE 31°48'03.24"E

CHRONOLOGIA | faza — wczesne chépganstwo

(Godlewski 2008: 467; Klimaszewska-Drabot 2008:)4

38
Zatozenie intensywnie zytkowane przez przywodcow
Shaigia i paniej Turkow (Crawford 1951: 48).

Fiima dlisec

FOUISH CRRTER FOR MEDITERRANEAN ARCHAEDLOGY
GEN
ca 17 km to Zums
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" ) &
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Fortrue
enadern bulldings
e ads

| Chelselan tombs
GPCMA 2007 ‘

st gihasar

secoed phase
third phase

nnnnnn lines

ot archwsilogical

ZABUDOWA WEWNATRZ

PLAN ZALOZENIA (Godlewski 2008: Fig. 1)
KSZTALT prostokitny
WYMIARY 133x105 m
POWIERZCHNIA okoto 13425,55 m?
(razem ze stanowiskiem MSh. 2 = 27138,05 m?)
GRUBGOSC MUROW do4,5m
BRAMY Zarejestrowano jednbrang od strony S, wzmochni@an
czworobocznym przedbramiem. W7miejszej fazie
zamurowana (Godlewski 2008: 466).
WIEZE/BASTIONY Zachowanesdwie okagte wieze w naranikach (NW,
SW) oraz jedna prostatha w potowie odlegkxi miedzy
INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

naraznikami (Godlewski 2008: 466).

co najmniej 3 fazy konstrukcji muru
(Godlewski 2008: Fig. 4)

zalazenie wspotczénie zabudowane
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZAt (ZENIA W MEROWE SHERIQ

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY MSh. 2 — ufortyfikowana osada, ktéra powstata grajnocnej
TOWARZYSZACE kurtynie MSh. 1, aytkowana od VI wieku n.e. (Godlewski
2008: 467-8).
CMENTARZYSKA W MSh. 4 — cmentarzysko ch&oganskie, zarejestrowano tam
PROMIENIU DO OKOLO co najmniej 17 wykutych w skale i nadbudowanych
1,5 km konstrukcjy z cegiet mutowych grobow (Godlewski 2008:
468-9).
INNE Wyryte krzyze nascianie studni —stanowisko MSh. 3
(Godlewski 2008: 467-8).
CMENTARZYSKA Zuma (14 km)
ELITARNE Tangasi (10,5 km)
(ODLEGLOSC OD UZA)
POTENCJAL ROLNICZY 1,30 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 5,7 km?
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 7,8 km?

(R=4,5 km)
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NAZWA Umm Ruweim 1(Chittick 1955: 88)
INNE ZNANE NAZWY -
WSPOLRZEDNE 18°24'42.16"N

GEOGRAFICZNE

31°59'18.97"E

CHRONOLOGIA

okres psnomeroicki/postmeroicki
(daty C14 — Eiger, Karberg 2011: 81)

< M
 SOUNCTR JOUE TS, L - UMM RUWEIM

PLAN ZALOZENIA (Eigner, Karberg 2011: Abb. 4)

KSZTALT

prostolkatny

WYMIARY

okoto 73x62 m

POWIERZCHNIA

okoto 4234,67 m2

GRUBOSC MUROW

dolm

BRAMY

Cztery, dodatkowo wzmocnione bramy znajdsig po srodku
kazdej z kurtyn (Eiger, Karberg 2011). Wedtug P. Leed2006:

Fig. 9) tylko jedna brama w kurtynie SE.

WIEZE/BASTIONY

INNE CECHY Rampy w nargnikach prowadzce na wyszy poziom, dachy
ARCHITEKTONICZNE budynkow (tworzce parapet muru?).

ZABUDOWA Lacznie 51 pomieszcaeCentralnie umieszczony budynek g

WEWNATRZ odmiennej osi i reszta zatzenia (Lohwasser 2010: 90). Na

srodku najwekszego pomieszczeni w tym budynku stoi ,oftarz

lub ,tron” (Eiger, Karberg 2011: 77).
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ZOBRAZOWANIE SATE

ps'

5 4

LITARNE

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Okoto 400 m na wschdd znajduje gatazenie ufortyfikowane
TOWARZYSZACE Umm Ruweim 2.
CMENTARZYSKA W 1 cmentarzysko kurhanowe zarejestrowane na zobearaw
PROMIENIU DO OKOLO satelitarnym.
1,5 km 1 cmentarzysko chrzeijanskie (nagrobki typuoox grave
obok zatgenia Umm Ruweim 2 (Paner, Pudio 2010: 125).
INNE -
CMENTARZYSKA Zuma (27 km)
ELITARNE Tangasi (18 km)

(ODLEGLOSC OD UZA)

POTENCJAL ROLNICZY 0,05 km?
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY 0,07 km2
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY 0,08 km?

(R=4,5 km)
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NAZWA Umm Ruweim 2 (Chittick 1953: 87)
INNE ZNANE NAZWY -
WSPOLRZEDNE 18°24'34.04"N

GEOGRAFICZNE

31°59'31.30"E

CHRONOLOGIA

okres wczesnochrigganski
(Chittick 1953: 87; Lohwasser 2010: 91)

PLAN ZALOZENIA (Chittick 1955: Fig. 3)

KSZTALT w przyblizeniu prostoktny
WYMIARY okoto 68x65 m
POWIERZCHNIA okoto 4153,34 m2
GRUBOSC MUROW okofo 2,5 m
BRAMY Jedna brama z prostgtkym przedbramiem od strony zachodn
WIEZE/BASTIONY -
INNE CECHY -
ARCHITEKTONICZNE
ZABUDOWA -

WEWNATRZ
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ZOBRAZOWANIE SATE

= e R Gl B - e “: . . 4
LITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W UMM RUWEIM 2
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Okoto 400 m na zachdd znajduje satazenie ufortyfikowane
TOWARZYSZACE Umm Ruweim 1.
CMENTARZYSKA W 1 cmentarzysko kurhanowe zarejestrowane na zobearaw
PROMIENIU DO OKOLO satelitarnym.
1,5 km 1 cmentarzysko chrzeijanskie (nagrobki typuoox grave
(Paner, Pudio 2010: 125).
INNE -
POTENCJAL ROLNICZY 0,05 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 0,07 km?2
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 0,08 km?2
(R=4,5 km)
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NAZWA Umm Khafur (Chittick 1955: 90)
INNE ZNANE NAZWY -
WSPOLRZEDNE 18°23'25.99"N
GEOGRAFICZNE 32°02'04.21"E
CHRONOLOGIA okres wczesnochiganski (Chittick 1955: 90)

PLAN ZAtOZENIA (Google Earth)

, \
Evoleeaiin

KSZTALT

prostolkatny

WYMIARY

okoto 59x54 m

POWIERZCHNIA

okoto 2908,27 m?

GRUBGSC MUROW

do2m

BRAMY Dwie bramy o prostoknych przedbramiach, znajdugic
posrdoku kurtyny E oraz W.
WIEZE/BASTIONY -
INNE CECHY -
ARCHITEKTONICZNE
ZABUDOWA -

WEWNATRZ
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W UMM KHAFUR

35 +§ Umm Khafur

S5 4 '

Googleearth
C

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

cka

OSADY -
TOWARZYSZACE
CMENTARZYSKA W Dwa cmentarzyska z nagrobkami tyipax gravena W oraz
PROMIENIU DO OKOLO | SW od zataenia. Jedno z nich wzmiankowane przez Chitti
1,5 km (1955: 90).
INNE -
POTENCJAL ROLNICZY 0,03 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 0,05 km?
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 0,07 km?

(R=4,5 km)
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NAZWA Umm Kuweib (Chittick 1955: 90)
INNE ZNANE NAZWY Umm Quwelib
(Paner, Pudio 2010: 125; Eigner, Karberg 2011: 6
WSPOLRZEDNE 18°24'31.37"N
GEOGRAFICZNE 32°02'50.86"E
CHRONOLOGIA okres pgnomeroicki/postmeroicki (Lenoble 2006)

-

2

St

: XY

L [ g 1 = 2 B B 40 A S eealeey it o
e e — | . Eajnl A b';

[aah o

. e o ks
"':.-'?.'_‘

PLAN ZALOZENIA (po lewej: Chittick 1955: fig. 4; po prawej:08gle Earth)

KSZTALT prostokatny
WYMIARY okoto 78x51 m
POWIERZCHNIA okoto 3479,69 m?
GRUBOSC MUROW okoto 78x50 m
BRAMY Jedna od strony SE (Lenoble 2006: 134).
WIEZE/BASTIONY -
INNE CECHY -
ARCHITEKTONICZNE
ZABUDOWA Co najmniej czterngie pomieszczezbudowanych wzdiumuru
WEWNATRZ zewratrznego (Paner, Pudio 2010: 125).¢Byaze ich dachy
stuzyty jako parapet muru obwodowego.
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. ZOBRAZOWANIE SATELI'IILARNE OTOCZENIA ZALCZENIA W UMM KUWEIB
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY -
TOWARZYSZACE
CMENTARZYSKA W Dwa cmentarzyska kurhanowe. Jedno na SW od.eaia
PROMIENIU DO OKOLO | (kurhany w zwartym skupisku) oraz drugie na E ddzmnia
1,5 km (kurhany w daych odlegtdciach od siebie).
INNE -
CMENTARZYSKA Zuma (33 km)
ELITARNE Tangasi (25 km)
(ODLEGLOSC OD UZA)
POTENCJAL ROLNICZY 0,03 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 0,05 km?
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 0,07 km?
(R=4,5 km)
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NAZWA

Suegi N
(Na podstawie obserwacji Crawforda 1951: 4&9eqi
wydaje s¢ by¢ historyczra nazwy. Oznaczenie N
zostato przyjte, poniewa tradycyjne okréenie E i W
na tym odcinku Nilu, ptyacym z NE w kierunku SW
wprowadza zamieszanie).

INNE ZNANE NAZWY Jebel Kalidob | (Anderson 19964%)

Dar el Arab (Anderson 1996: 345)
Jebel Kalidob (Tiherington 1939: 269)
Es-Suegi (Wiewiora 2007: 209)
Soueyqat (Crawford 1951: 49)
Jebel Sueigat (Crawford 1951: 49)
Suweiqi (Welsby 2002: 135)
“Fort” - mapa 45-F Merowe

WSPOLRZDNE

18°49'44.38"N

GEOGRAFICZNE 32°03'43.13"E

CHRONOLOGIA

okres postmeroicki (data C14 — Wiewi@f®7: 210)

PLAN ZALOZENIA (Wiewiéra 2005a: Fig. 1)

KSZTALT

czworoboczny, nieregularny

WYMIARY

Kurtyna wschodnia okoto 140 m, potudniow&ado 123 m,
zachodnia okoto 130 m, pétnocna okoto 100,5 m (Vibesy
2007: 209-10).

POWIERZCHNIA

okoto 11097,69 m?2

GRUBOSC MUROW

do 3,2 m (Wiewiora 2005a: 173)

BRAMY

10 bram nieregularnie rozmieszczonych najadiiegosci murow.
Ich szeroké¢ to maksymalnie 2,5 m (Wiewiora 2005a: 174-5
Jedna znajduje siw naraniku S (od strony rzeki).

WIEZE/BASTIONY

Trzy okngte w naranikach N, W oraz W (Wiewiora 2007: 20¢

)

oraz trzy w nieregularnych odgiach na linii kurtyny NE, NW,
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SW (Wiewiéra 2005a: Fig. 1).

INNE CECHY Szwy budowlane pozwalgpa wyr@nienie etapow budowy

ARCHITEKTONICZNE zatazenia (Wiewidra 2005a: 170-1).
ZABUDOWA Pozostatéci kosciota na skalnym wyptrzeniu (Wiewiéra 2007
WEWNATRZ 210).

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W SUEGI N

“$Suegl N
®

Image ©2812 DigitalGicbe GOOSIG earth

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

[(®)

OSADY Zatozenie ufortyfikowane Suegi S, na przeciwleglym brze

TOWARZYSZACE rzeki.
CMENTARZYSKA W 2 cmentarzyska chrgejanskie. Jedno wewgtrz zatozenia
PROMIENIU DO OKOLO | Suegi S, a drugie na zachdd od niegorawski 2007: 326-8)
1,5 km
INNE -
CMENTARZYSKA Zuma (okoto 61 km)
ELITARNE Tangasi (okoto 55 km)

(ODLEGLOSC OD UZA)

POTENCJAL ROLNICZY 0,83 km?
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY 2,1 km?
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY 5,1 km?

(R=4,5 km)
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NAZWA

Suegi S(wyjasnienie patrz Suegi N)

INNE ZNANE NAZWY

Dar el-Arab Zurawski 2007: 325)
Swuegqi el-GharbAurawski 2007: 325)
Jebel Kalidob Il (Anderson 1996: 345)
El Sweegi (Anderson 1996: 345)
Suweiqi (Welsby 2003: 1)
Kalidob (Wiewiora 2007: 210; Wiewi6ra 2010: 111
Suegi West (Paner, Borcowski 2005b: 106)

WSPOLRZEDNE
GEOGRAFICZNE

18°49'30.78"N
32°03'45.54"E

CHRONOLOGIA

okres postmeroicki (data C14 — Wiewi@fH 0: 116)
pozniej jeszcze dwie fazy rozbudowy (Wiewiora 20(

)7:

210-2)

R

=
o

PLAN ZAtOZENIA, KOLOR SELEDYNOWY= FAZA Ii KOLORZOLTY=FAZA Il

(Wiewiora 2010: 114)

KSZTALT

nieregularny

WYMIARY

dziedziniec N — okoto 70x87x166x100 m
dziedziniec S — okoto 60,5x47x56 m
(Wiewiora 2010: 115)

POWIERZCHNIA

faza | — okoto 7943,02 m2
faza Il — okoto 10314,15 m2

GRUBOSC MUROW

2,45-3,80 m (Wiewidra 2010: 113)

BRAMY

co najmniej 5 bram (Wiewiora 2010: 113)

WIEZE/BASTIONY

12 sztuk — réznej budowy i wznoszone w idych fazach
funkcjonowania zalzenia.

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

mur parapretowy
W Il fazie powstatgroteichismaoraz sucha fosa od strony
zachodniej (Wiewi6ra 2010: 116).

ZABUDOWA
WEWNATRZ

| faza — zabudowa przy zachodniej kurtynie
(Wiewiora 2007: 212)
w Il fazie na dziedzincu potudniowym powstaty groby

chrzécijanskie Zurawski 2007: 326)
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500 m

" Suegi N
.

Suegi S

10041

Image. ©.2012'Digita/Clobe GOOS]CBarth

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W SUEGI S
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

©Q

OSADY Zatozenie ufortyfikowane Suegi N, na przeciwlegtym brze

TOWARZYSZACE rzeki.
CMENTARZYSKA W 2 cmentarzyska chrgejanskie. Jedno wewgtrz zatozenia
PROMIENIU DO OKOLO | Suegi S, a drugie na zachdd od niegorawski 2007: 326-8)

1,5 km

INNE -
CMENTARZYSKA Zuma (okoto 61 km)

ELITARNE Tangasi (okoto 55 km)

(ODLEGLOSC OD UZA)

POTENCJAL ROLNICZY 0,83 km2
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY 2,1 km?
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY 5,1 km?

(R=4,5 km)
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NAZWA Haraz (Paner, Borcowski 2005b: 108)
INNE ZNANE NAZWY -
WSPOLRZEDNE 19°01'56.16"N

GEOGRAFICZNE

32°26'30.66"E

CHRONOLOGIA

okres wczesnochrimganski (Paner 2010: 163)

PLAN ZALOZENIA (Paner 2010: 152, Fig. 8)

KSZTALT

trapezowaty

WYMIARY

mur SW — okoto 34 m, mur NW — okoto 19 mumNE — 18 m,
mur SE — okoto 29 m

POWIERZCHNIA

okoto 465,94 m?2

GRUBOSC MUROW

od strony rzeki — okoto 1,6 m; Od strongid — 2,48-2,6 m

BRAMY

Zarejestrowano dwa niewielkie wéeja. Jedno w murze NW,
pierwotnie prawdopodobnie zwiezone tukiem o szerokoi
okoto 1,4 m, obecnie zamurowane. ¥¢& to byto dodatkowo
chronione przeproteichisme.
Druga brama w murze SE jest gorzej zachowana (sa&dm).
Jednak wedtug H. Panera (2010: 158) mogto oréochyonione
przez dodatkowy mur, ktorego pozostaianog by¢ widoczne
wzdtuz bastionu B1.

WIEZE/BASTIONY

Cztery bastiony w nataikach fortyfikacji: B1 — bastion
potudniowy; B2 — bastion zachodni; B3 — bastiompéhy; B4 —
bastion wschodni. Bastion B3 jest najlepiej zachoy@aner
2010).

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

Od strony 4du widoczna jegproteichismazachowana w trzech
odcinkach (sekcjach). Sekcja | — na wys@kdastionéw B3 i B4
— dtuga¢ okoto 35 m i szeroki okoto 1,3-1,5m, zachowana d
wysokaici 0,5-1,2 m. Sekcja Il — okoto 6,3 m diugg okoto 1,4
m szerokeéci, zachowana do wysoka okoto 1,2-1,7m — sekcja

ta znajduje sinaprzeciwko bramy cianie NW. Sekcja Il —

9,3 m dtugdci, 1,3 m szerokgwi i 1,2-1,4 m wysokeci.

Odlegtas¢ proteichismaod murdéw to okoto 8,5 m (Paner 2010).

ZABUDOWA
WEWNATRZ
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZAL

Haraz

-
Image ® 2011 DigitalGlobe
©2011 Cnes/Spot Image

{ ¢ R . ,s J /4 Ty
QZENIA W HARA

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY -
TOWARZYSZACE
CMENTARZYSKA W Na wschéd od zad@nia, na wyspie Us zarejestrowano
PROMIENIU DO OKOLO | (HUNE US1) cmentarzysko postmeroicko/chcmnskie
1,5 km (Naser 2007).
Na zachod od zatenia znajduje giniewielkie cmentarzyskd
kurhanowe (Google Earth).
INNE -
POTENCJAL ROLNICZY 0,43 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 0,93 km?
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 1,63 kmz
(R=4,5 km)
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NAZWA Redab (Paner 2005)
INNE ZNANE NAZWY HP560 (Paner, Borcowski 2005: 325
WSPOLRZEDNE 19°05'48.30"N
GEOGRAFICZNE 32°29'48.76"E

CHRONOLOGIA

okres wczesnochrigganski
(Paner, Borcowski 2005: 225)

B

PLAN ZALOZENIA (Paner 2005: 182, Fig. 3)

KSZTALT

nieregularny

WYMIARY

mur NW okoto 117 m, mur SW okoto 78 m, mNE okoto 48 m,
mur SE okoto 140 m.

POWIERZCHNIA

okoto 6595,57 m?

GRUBOSC MUROW

okoto 2,5 m (Paner, Brocowski 2005: 225)

BRAMY

W dwoch miejscach zarejestrowagiady bramy, jednak luki w
murze mog swiadczy¢ o istnieniu wekszej liczby wej¢ (Paner
2005).

WIEZE/BASTIONY

w czterech naemikach oraz wzdhi muru NW

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

Szwy budowlane na obu licach.
Od strony 4du wzniesiono dodatkawlinie muru proteichisma,
z wegciem parodku muru NW oraz co najmniej jednym
bastionem (Paner 2005: 182).

ZABUDOWA
WEWNATRZ

Prostokitne zataenie (15x11,5 m) ustawione na osi E-W,
prawdopodobnie pozostain kosciota.
Wzdtuz lic wewrgtrznych widocznesslady budowli z cegty
mutowej (Paner 2005: 197).
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Umm Kieb .,
. "
The SE enclosure

Redab ®®
[ ]

Image © 2011 DigitalGlobe
© 2011 Cnes/Spot Image

=.GOOgle:

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W REDAB
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY
TOWARZYSZACE

Bezpdarednio poza murami (od strony SE) zarejestrowar
dodatkowe fortyfikacjethe SE enclosureobejmujgce ptaski

teren na brzegu rzeki, z wejem od strony NE (Paner 2005:

197).

Na lezacej naprzeciwko zakenia na wyspie Sur
zarejestrowano liczndady osadnictwa z czaséw
postmeroickich i chrgcijanskich. Na wschodnim brzegu
wyspy znajduje giosada chrzeijanska z kdciotem
SURO022.A.

Na niewielkiej wyspie Umm Kieb zarejestrowano mate,
nieregularne zafenie ufortyfikowane — chronologia
jednoznacznie nieustalona.

Na p6tnocnym skraju wyspy Us zarejestrowano e@sad

chrzecijanska US063 (Naser 2007).

CMENTARZYSKA W
PROMIENIU DO OKOLO
1,5 km

Na wyspie Sur zarejestrowano co hajmniej cztery
cmentarzyska chrzeijanskie oraz jedno kurhanowe (Néase
2007).

INNE

Przedstawienia krow oraz wiedolow na skatach na SW od
zatazenia (Paner, Borcowski 2005: 225).

POTENCJAL ROLNICZY 0,71 km?
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY 1,94 km?
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY 3,51 km?
(R=4,5 km)
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NAZWA

El-Kab (Cailliaud 1826: 111, 191-2)

INNE ZNANE NAZWY

HP555 (Paner, Borcowski 2005: 324
El-Kab site 6 (Crawford 1953a: 10-14)
El-Kab | (Edwards 1989: 87)

El Cab (Shinnie 1958: 60)
“Ancient Fort” — Mapa Abu Hamed

WSPOLRZDNE
GEOGRAFICZNE

19°18'10.38"N
32°43'46.64"E

CHRONOLOGIA

okres wczesnochrgganski (Paner 2005: 199)
W czasach islamskichzywany jako magazyn
chronicy plony i zwierzta hodowlane przed
najazdami Shaigia (Cailliaud 1826: 111, 191-2).
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PLAN ZArOZENIA PO LEWEJ WYKONANY PRZEZ 0.G.S. CRAWFORDA (Créavd
1953a: Fig. 1), PO PRAWEJ PLAN WYKONANY PRZYAYCIU TACHIMETRU
ELEKTRONICZNEGO (Sidebotham, Thomas, Harrell 20&ig;. 1)

KSZTALT nieregularny
WYMIARY 100x80 m (Sidebotham, Thomas, Harrell 207@)
okoto 4180 m?

POWIERZCHNIA

GRUBOSC MUROW

do 3,8 m (Sidebotham, Thomas, Harrell 20714):

BRAMY

5 lub 6 bram (Sidebotham, Thomas, Harrell @077)

WIEZE/BASTIONY

6 okngtych, nieregularnie rozmieszczonych anéj wielkaci

INNE CECHY

ARCHITEKTONICZNE

W trzech miejscach zarejestrowano brak praeamia co mee
swiadczy o przebudowach zatenia (patrz plan Crawforda).

ZABUDOWA
WEWNATRZ

Zachowata si gldwnie w postaci usypisk z cegiet mutowych o
wypalanych. W poétnocnej e¢gci Crawford (1953a: 12)

znajdowat ,najlepsy’ ceramilke. Wspomina take pozostatéci

okragtych budynkéw zdladami czerwonego tynku (Crawford

1953a; 13).

165

[az



/o

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE

______

o Hagar el-Beida 7

K,
s

’Es—Sadl‘la 8

';Go'ogle earth

1 Aenes/Spotimage

OTOCZENIA ZALOZENIA W EI-KAB

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

D

OSADY Es-Sadda 8 — pozostabn tamy nawadi datowane na okres
TOWARZYSZACE chrzecijanski (Chtodnicki,Zurawski 2005: 371)
Hagar el-Beida - fortyfikacje datowane na okrezeduijanski
(Chtodnicki,Zurawski 2005: 371)
El-Kab site 7 — zalmenie ufortyfikowane datowane na okre
islamski (Crawford 1953a: 13-14)
CMENTARZYSKA W Jackson (1926: 26) wspomina cmentarzysko kurhamowe
PROMIENIU DO OKOLO | poblizu zal@enia, jednak jego lokalizacja nie jest obecnig
1,5 km znana.
INNE Crawford wspomina przyktady sztuki naskalnej,

przedstawienia bydta oraz ibeksa (1953a: 14).

POTENCJAL ROLNICZY 0,57 km2
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY 1,54 km?
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY 2,32 km2
(R=4,5 km)
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NAZWA El-Ar (Zurawski 2010a: 374)

INNE ZNANE NAZWY El-Hella (Zurawski 2010b: 202)
WSPOLRZEDNE 19°27'57.14"N
GEOGRAFICZNE 32°56'15.71"E
CHRONOLOGIA | faza - 2 potowa V wieku n.e&Zrawski 2010b: 202)

Il faza — VI-VII wiek (Zurawski 2010b: 203)

— s s e e— w—

N
wt*;ﬁ
| =" RIVERNIE <=__ ! I

N e

A

PLAN ZAtOZENIA (Zurawski 2010b: fig. 25)

KSZTALT romboidalny
WYMIARY okoto 65x65 m
POWIERZCHNIA okoto 2900 m?
GRUBOSC MUROW 2,7-3,0m
BRAMY Co najmniej jedna zlokalizowana od stronykizgpotnocna
flanka).
WIEZE/BASTIONY W trzech narinikach oraz pgrodkusciany potudniowej.

Konstrukcyjnie nalea do Il fazy zataenia. Nie zlokalizowano
pozostatéci takich struktur dla | fazyAurawski 2010b: 204).

INNE CECHY W pierwszej fazie lica zbudowane watku opus spicatumw
ARCHITEKTONICZNE | drugiej fazie zatgenie zyskuje wewatrzny podziat i nowe lica
(Zurawski 2010b: 204).

ZABUDOWA Wedtug lokalnych tradycji ustnych jeszcze w lat&h XX
WEWNATRZ wieku wewntrz zatazenia widoczna byta dia budowla
(Zurawski 2010b: 204).
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ZBRAZOWAN IE SATELITARN
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E OTOCZENIA ZALOZENIA W EI-AR

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY -
TOWARZYSZACE
CMENTARZYSKA W Chrze&cijanskie:
PROMIENIU DO OKOLO | okoto 100 sztuk - stan. EI-Ar 26 (Chtodnicki et2010: 392);
1,5 km okoto 1000 sztuk - stan. EI-Ar Zgrawski 2010b: 200-1).
Kurhanowe:
2 kurhany - HP 552 (Paner, Borcowski 2005: 223);
20 kurhanéw - HP 550 (Paner, Borcowski 2005: 223);
€O najmniej 12 sztuk
co najmniej 30 sztuk
€O najmniej 27 sztuk
12 kurhanow - SH 20 (Chtodnicki et al. 2007: 347)
INNE -
CMENTARZYSKA Hagar El-Beida 1 (24 km)
ELITARNE Kuzeinah (45 km)
(ODLEGLOSC OD UZA)
POTENCJAL ROLNICZY 0,85 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 1,93 kmz
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 3,23 km2
(R=4,5 km)
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NAZWA

Ras e-Gezira (Jackson 1926: 31)

INNE ZNANE NAZWY

MOGO048 (Naser 2008)
Ras al Jazira (Becker 2008)
Ras el Gezira | (Edwards 1989: 90)

WSPOLRZDNE
GEOGRAFICZNE

19°31'38.10"N
33°06'23.05"E

CHRONOLOGIA

okres wczesnochrggianski (Naser 2008)

PLAN ZALOZENIA (Becker 2008: fig. 1)

as

T
s i
9

, .

KSZTALT

trapezowaty

WYMIARY

potnocna kurtyna okoto 35 m
wschodnia kurtyna okoto 48 m

POWIERZCHNIA

okoto 1850 m2

GRUBOSC MUROW

do6m

BRAMY

Co najmniej 5 wej¢ prowadzito do watrza zatlgenia (E1-E5). Z
ktorych jedno bezpmednio przed wig B4.
Brama E3 ma co najmniej 2 m szerésiq Becker 2008).

WIEZE/BASTIONY

Zarejestrowano pozostain co najmniej sz&iu wiez/bastionow.
Najlepiej zachowana znajdujezsv nar@niku NE (oznaczany
B3). Najwkkszy z kolei jest B2 (Becker 2008).

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

Kamienne lica oraz raez cegty mutowej 36x18x6 cm — wedtug
Abbasa Sid Ahmeda (1971: 5). Abbas Sid Ahmed wzkuign
uzycie drewniach belek w konstrukcji wig NE.

W poblizu wiez B2 i B3 oraz B3 i B4 znajduijsic pozostatéci
kolejnych murdéw, ktore zamykaty obszar bes#eanio przez
licem zewrtrznym fortyfikacji dalej znajdowaty siChevaux de
frise — ustawione gsciej oraz wiksze kamienie w poréwnaniu
El Usheir (Crawford 1953a: fig. 4).
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Kilka metréw od wiey B1 zarejestrowano pozostétbpieca do
wytopu metali, gdzie natrafiono gkady bizu izelaza (Becker

2008).
ZABUDOWA Wewntrz pozostatéci z cegty wypalanej oraz znaczna liczba
WEWNATRZ bardzo zniszczonyddtian (Abbas Sid Ahmed 1971: 6)

Zidentyfikowane przez HUNE jako ko6t (Billig 2008).
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZAt ZENIA W RAS EL-GEZIRA
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Kilka solidnych domow znajdowatogspoza murami, wzdtu
TOWARZYSZACE brzegu (Abbas Sid Ahmed 1971: 7). Obecnie nie
zarejestrowano ich pozost&n. Datowanie nieokigone.
Dodatkowe kamienne mury guizy bastionami (Abbas Sid
Ahmed 1971: 5-6) podobnie jak w El-Usheir radoy¢
pozostatécia drugiej linii muréw.
Abbas Sid Ahmed (1971: 6-7) wspomina obe&crmeca do
wytopu metalu pongdzy fortyfikacjami a cmentarzyskiem.

CMENTARZYSKA W Cmentarzysko — 30 prostgtkych grobow chrzeijanskich

PROMIENIU DO OKOLO typu box grave(Abbas Sid Ahmed 1971: 7).
1,5 km Co najmniej 5 cmentarzysk kurhanowych, z czegowact
réwniez znajduj sie box grave(Naser 2008).
INNE -
POTENCJAL ROLNICZY 1,32 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 2,30 km2
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 3,35 km?
(R=4,5 km)
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NAZWA Mikeisir (Abbas Sid Ahmed 1971: 9)
INNE ZNANE NAZWY MOGO047 (Naser 2008)
WSPOLRZEDNE 19°32'13.55"N
GEOGRAFICZNE 33°09'12.80"E

CHRONOLOGIA

ramach projektirortece Sudanu

okres psnomeroicki/postmeroicki (wtasne badania

W

— . |

Nil (poziom wysoki)

Mikeisir

plan fortyfikacji

waih satelitarnych 16.02.2008
ciu M. Drzewiecki

PLAN ZALOZENIA (oprac. M. Drzewiecki)

KSZTALT

prostokatny

WYMIARY

okoto 55x58 m

POWIERZCHNIA

okoto 3329,76 m2

GRUBOSC MUROW

14-1,7m

BRAMY

dwie: od strony rzeki i przeciwlegta z potalgtym
przedbramiem

WIEZE/BASTIONY

okrgte w naranikach zataenia

INNE CECHY Dodatkowy, nie przewgzany mur ponydzy zatezeniem a
ARCHITEKTONICZNE brzegiem rzeki (cg¢ portowa?).

ZABUDOWA Wzdtuz sciany W cig budynkéw dostawionych do lica i

WEWNATRZ zbudowanych z kamienia tamanego. Podobna sytuarya p

bramie N. We wkopie rabunkowym (SW ézeatlazenia)
widoczne byly pozostasgei sciany z cegiet mutowych.
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W MIKEISIR

Mikeisir
™

Image @ 2011,DigitaiGlobe -_\\ T ‘ g : 5 ‘ ozomGOOSk’, J

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY -
TOWARZYSZACE
CMENTARZYSKA W 10 cmentarzysk kurhanowych
PROMIENIU DO OKOLO 2 cmentarzyska, na ktorych wygtija groby ptaskie
1,5 km (wyniki bada w ramach projektérortece Sudanoraz analizy
zobrazowa satelitarnych)
INNE -
CMENTARZYSKA Khizeinah (okoto 22 km)
ELITARNE
(ODLEGLOSC OD UZA)
POTENCJAL ROLNICZY 0,39 kmz?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 0,87 km?
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 1,58 km?2

(R=4,5 km)
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NAZWA Kuweib (Crawford 1951: 51)
INNE ZNANE NAZWY Carmel (Cailliaud 1926: 1, 187}9
El-Kueb, HP540 (Paner, Borcowski 2005: 221)
WSPOLRZEDNE 19°32'00.59"N
GEOGRAFICZNE 33°13'47.33"E
CHRONOLOGIA okres wczesnochiganski (Edwards 1989: 89)
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Nile level IX.2003 i
0 50 m
—_—
e -tock
- robbery pit
~== -wall face
~ame - face of the wall not preserved R TE S
N .
Plan made with help of i Kuwel b
rectified satellite image fortification plan
and b urements with 20.02.2008
aser dista neter

M. Drzewiecki

PLAN ZAt OZENIA (Drzewiecki, w druku)

KSZTALT Nieregularny, podzielony na dwiegkzi: jedna na wzgorzu, a
druga obecnie w gaju palmowym (Crawford 1953a: ¥-11
WYMIARY patrz plan zalgenia
POWIERZCHNIA okoto 6836,4n?
GRUBOSC MUROW 2-4,9m
BRAMY Crawford (1953a: 9) mowi o dwoch bramach -efdz S.

Wspblczesny stan zachowania pozwolit na rozpoznadieej
bramy na podstawie detali architektonicznych (koety
wschodnia). Ponadto widocznglgzne wyrwy w murze.

WIEZE/BASTIONY Zarejestrowano 3 nieregularne bastiofrtyajdup sic one w
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cze$ci wzniesionej na wzgoérzu, jeden od strony N onaa o
strony S.

d

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

Przemylane wycie naturalnych skat do wzmocnienia konstrul
fortyfikacji, na przyktad: bastion N opiera;® skalny ostaniec,

lico zewrgtrzne zachodniej kurtyny stanowi podha skata.

KCji

ZABUDOWA
WEWNATRZ

Powierzchnia wewdtirz jest nieregularna, jedyny réwny obsz
na wzgorzu jest obecnie zgj przez wspotczesny budynek. W

centralnej cgsci zatazenia na wzgorzu widoczne Bczne
fragmenty cegiet wypalanych.

Kuweib

©2011 Google
Image © 2011 DigitaiGlobe

= GOOgle:

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W KUWEIB
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY
TOWARZYSZACE

Crawford (1953a: 9) wspomina obeéa@ozostatéci pieca
na zachod od potudniowego wzgorza.

CMENTARZYSKA W
PROMIENIU DO OKOLO
1,5 km

Crawford (1953a: 9) wskazuje obesti@mentarzyska
chrzécijanskiego na NE od zatenia. Wspoiczanie
najprawdpodobniej zniszczone przez gaj palmowy.
W ramach projektirortece Sudanaarejestrowano 4
niewielkie cmentarzyska kurhanowe.

INNE

HP541 - ryty naskalne, 5 przedstaiimydta diugorogiego
(Paner, Borcowski 2005: 221).

POTENCJAL ROLNICZY
(R=1,5 km)

W latach 50. XX wieku teren ten byt obszarem pusyyn z
niewielka iloscia ziemi uprawnej nad samym brzegiem rze
(Crawford 1951a: Plate ). Obecnie caly obszaratost
dostosowany do upraw palm daktylowych. Gajelytgaty
obszar wokot zatzenia. S4d brak maliwosci wyznaczenia
potencjatu obszarow uprawnych dla tego obszaru na
podstawie zobrazowiasatelitarnych.

POTENCJAL ROLNICZY
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY
(R=4,5 km)

ki
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NAZWA

Karmel (Jackson 1926: 25, 31)

INNE ZNANE NAZWY

Al Carmi (Shinnie 1958: 67)
MOGO004 lub Gebel al-Hilla (Naser 2006: 104-14
Kelesaikal (Crawford 1953a: 35-6; 1953b: 18)

WSPOLRZEDNE
GEOGRAFICZNE

19°27'25.29"N
33°20'13.28"E

CHRONOLOGIA

okres wczesnochiganski (na podstawie bada
wiasnych w ramach projekteortece Sudanu

-
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Konstrukgja z cegiel i / 7 L7 == :
mulowych z nielicznymi - >‘ ‘7‘,.(_ 2N
‘_:eglm_ni w_vp_alou_vmi ; Konstrukeja z cegiel 7, P
i kamieniami endl] T — s -
' o i - Se aip
o (75 “—+— Przepalona I~ Ny e
) - ff,.%“ warstwa mulu REglllml{ Com — {5
/ - /}— Pozostalosci pieca? ul s {(-‘f
; Lo kamienie 7 s
~
{',-(_(_
6 7 4 7
Sciany zbudowane €z~ \./ (;;.
7 cegiel mulowych, (;(: f,'- N1z
kamieni z dodatkiem ‘;- = =
. i doc et s
Polgczenie muréw nigjasne frag ceramiki /;- I
Fra LS
W tym migjscu mogla by¢ brama — t ™~ Pomieszczenic 7 ce giel mulowych

Cegly wypalone oraz kamienie ~__\
polgczone zaprawa hydrauliczng

Polaczenie muréw nigjasne

Q. "%
e
(7
)24?;‘\
& .
.
25,
(/77
&7
0 50 m

Plan wykonany z pomoca

zrekty fikowanych zobrazowan satelitarnych.
pomiardw w ferenic przy uzyciu
laserowego dalmierza oraz opublikowanego

planu twierdzy w Niser 2006: abb. 39

Sladowo zachowany mur

Zawalona $ciana z cegiel mulow ycl

Otwor nieprzelotowy szer. S5em,
ol. 50 cm, wys. 60 cm. (Otwor
zaczynasi¢ na wysokosei 1.6 m
od wspolezesnego poziomu chodzenia)

Gramca migdzy
murem z cegiel
mulowych a
kamiennym

Otwor nieprzelotowy wys. 90 cm, szer. 60 cm,
ol. 55 cm (otwor zaczyna si¢ na wysokosci
wspblezesne go poziomu chodzenia)

W zawalisku muru widoczne sg cegly wypalane

Karmel
plan fortyfikacji
14-15.02.2008
M. Drzewiecki

A - koncentracja ceramiki naczyniowej
a - wychodnia geer (bogatego w wapno)
T -skala
- wkop rabunkowy
=== - mur z zachowanym licem
==ms - mur z licem zniszczonym
£5=  _ faza rozbudowy muru
&= - w konstrukcji muru, granica mi¢dzy

plaszczem kamiennym, a rdzeniem
wykonanym z cegiel mulowych

¢ - koncentracja cegiel wypalonych

et __— . )
= o pozostalosci osadnicze zachowane w postaci

komu 0 wysokosci dochodzacej do 0.3 m

PLAN ZAr OZENIA (oprac. M. Drzewiecki)
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KSZTALT

nieregularny dopasowany do uksztattowasi@hu

WYMIARY

okoto 91x56 m

POWIERZCHNIA

okoto 3612,3 mz2

GRUBOSC MUROW

2,8-4,4m

BRAMY

Jedna brama znajdowata sia szczycie wzgo6rza, od wschodl

pomigdzy dwiema wieami (Abbas Sid Ahmed 1971: 2-5). Miata

szerokd¢ okoto 2 m. Na linii murudczacego cz&¢ ,portowy” ze
wzgorzem mogta znajdowaic jeszcze jedna brama, obecnig
widoczna w postaci niegitosci w zasypisku kamieni.

d

D

L

WIEZE/BASTIONY

okragte budowle w trzech narnikach

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

Podziat wewntrzny na cz$¢ na wzgoérzu oraz ei¢ na obszarze
ptaskim ,portova” (?).

Widoczne g liczne przebudowy muréw zatenia.

Najnizej pota@zona czs¢ zatlazenia jeszcze w latach 60. XX wiel

byla zachowana w do lepszym stanie nijest to widoczne na

zdjeciach wykonanych przez Briana Haycocka (Archiwum

SARS, zdgcia numer HAY S030-20, HAY S030-23, HAY S03
01, HAY S031-03, HAY S031-06).

N

Ku

ZABUDOWA
WEWNATRZ

Zalozenie byto zamieszkane jeszcze w 1821 roku (Cadliau
1826, II: 186-7). Liczne pozostatm budynkow, ktére
najprawpodopodobniej zbudowano w ostatniej fazigkowania
zalazenia g widoczne na powierzchni. W €zi ,,portowej”

zarejestrowano pozostat budowli z cegiet wypalanych.

MOGOO3’

. 44 -
Karmel * @A‘ w
PR T

A X
; #
&

Image® 2011 DigitalGlobs

Google:

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W KARMEL
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

176



OSADY W najblizszym otoczeniu za#enia zarejestrowano
TOWARZYSZACE pozostatéci trzech osad, jedna na SE najprawdopodobniej
datowana na ostatni etap funkcjonowania Karmel poiig
jak MOGO003 (Naser 2006), a trzecie u pozindvzgorza
(patrz plan zalzenia) o nieokrdonej chronologii.
CMENTARZYSKA W 2 cmentarzyska chrzejanskie. Na jednym zarejestrowand
PROMIENIU DO OKOLO | wytacznie groby typox gravesa na drugim (MOGO001)
1,5 km znajdowaly s gldwnie mastaby ceglane z tynkiem
wapiennym, na ktdrych znaleziono fragmenty terakwyth
tablic z inskrypcjami (Naser 2006: 104-114).
Dalej w ghb wyspy znajdyj si¢ liczne cmentarzyska
kurhanowe.
INNE Wychodniageer(skaty bogatej w wapno) poza murami (patrz

plan zatgenia).

POTENCJAL ROLNICZY 0,35 km?
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY 1,73 km?
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY 2,78 km?
(R=4,5 km)
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NAZWA Kurgus (Welsby Sjéstrom 2003: 58)
INNE ZNANE NAZWY Kanisa Kurgus (Jackson 1926: 25)
KRG 2 (Welshby Sjéstrom 1998: 33)
~Christian Remains” — mapa Abu Hamed
Hajar el-Merwa (Anderson 1996: 343)
Hagar el Meroe (Anderson 1996: 343)
WSPOLRZEDNE 19°13'50.63"N
GEOGRAFICZNE 33°28'37.35"E
CHRONOLOGIA okres wczesnochigganski (Welsby Sjostrom 1998
33; Welsby Sjostrom 2001: 60)

0 100m
(&8

PLAN ZALOZENIA (Welsby Sjostrom 1998: fig. 6)

KSZTALT

w przyblizeniu kwadratowy (Welsby Sjostrom 1998: 32)

WYMIARY

okoto 72x72 m

POWIERZCHNIA

okoto 3934 m?2

GRUBOSC MUROW

okolo 5m

BRAMY

Stan zachowania pozwolit na zlokalizowaniaiy jedynie
posrodku kurtyny wschodniej (Welsby Sjostrom 1998:.32)
Arkell wspomina ,mate” wejcie od potnocy (Arkell 1950: 39).

WIEZE/BASTIONY

Okmnagte wieze w naranikach NE oraz NW. Roodku kurtyn N
oraz W prostoktne.

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

Zbudowany z cegiet mutowych.
W wielu miejscach wzdtumuru od strony zewitrznej
zarejestrowano pozostat muru kamiennego dobudowane V
czasach piniejszych (Welsby Sjéstrom 1998: 32); wedtug
Arkella (1950: 39) miat on chrofibudowle z ceglty mutowej og
powodzi.

ZABUDOWA
WEWNATRZ

Na powierzchni widoczna jest znacznadlaegiet wypalonych
(Welsby Sjostrom 1998: 32). W sordavykonanym w 2000
roku zarejestrowano pozostgtoscian z cegiet mutowych
(Welsby Sjostrom 2001: 59).
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ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W KURGUS

Image © 2012 DigitalGlobe

Google earthl

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY
TOWARZYSZACE

CMENTARZYSKA W
PROMIENIU DO OKOtLO
1,5 km

6 cmentarzysk kurhanowych, z czego te na brzegu E
zarejestrowane w czasie archeologicznych hael@nowych
(Welsby Sjostrom 2003). Stanowiska na brzegu Waopmpne
tylko na zobrazowaniach satelitarnych (Google Barth
Na cmentarzysku kurhanowym KRG 8 zarejestrowanerje
gréb typubox grave(Welsby Sjostrom 2003: 61), kolejng s
obecne na stanowisku KRG 3 (Welsby Sjostrom 208).: 6

| =N

INNE

Hagr el-Merwa (KRG 1) — ryty naskalne z czego
najstynniejsze zostaty wykonane zadaw Totmesa | oraz I

(Davies 2003)
POTENCJAL ROLNICZY 0,37 km2
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 1,35 kmz
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 2,88 km2

(R=4,5 km)
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NAZWA Wadi Dam et Tor (Crawford 1953a: 24-6)

INNE ZNANE NAZWY Wadi Dam al-Tor (Anderson 19964 B)
WSPOLRZEDNE 18°43'52.66"N
GEOGRAFICZNE 33°33'55.61"E
CHRONOLOGIA wczesne chrzeijanstwo (Anderson 1996: 341; na

podstawie fragmentdéw ceramiki naczyniowe;j
zebranych w przez Bryana Haycocka<ed z
archivum SARS nr: HAY S034-18, HAY S034-19

Pozostatosci budowli z cegly czerwonej

KSZTALT czworoboczny
WYMIARY okoto 109x61 m
POWIERZCHNIA okoto 1732,46 m?
GRUBOSC MUROW okoto 2-3m
BRAMY Stan zachowania nie pozwolit na rozpoznarint.
WIEZE/BASTIONY nie zarejestrowano
INNE CECHY Mur wewnmatrzny z cegiet mutowych,
ARCHITEKTONICZNE mur zewrtrzny z kamienia tamanego
(Drzewiecki 2011: 104, fig. 9).
Stan zachowania nie pozwolit na rozpoznanie fanbdahych.
ZABUDOWA Zarejestrowano pozostdt dwoch budynkow w cegiet
WEWNATRZ wypalonych. Jeden na planie prosiiak a drugi na planie krzg
(Drzewiecki 2011: 105).
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® 7imama

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W WADI DAM ET TOR

Tarfaya

Wadi Dam et Tor

Image © 2011 DigitalGlobe

v f;c%ggogle‘

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Poza murami od strony E widoczngerea powierzchni
TOWARZYSZACE koncentacje cegiet wypalonych. Chronologia niewstal
(Drzewiecki 2011: 105).
Vis a visznajduje si kolejne chrzécijanskie zatgenie w
Tarfaya (Crawford 1953: 15-7). Oba zzdnia zostaty
zinterpretowane jako granica pamzy krolestwem Makurii g
El-Abwab w okresie pfhochrzécijanskim (Drzewiecki
2011).
Zimama jest prostatnym zataeniem datowanym na czasy
Mahdijji (Crawford 1953b: 29).
CMENTARZYSKA W Znaczna liczba cmentarzysk chéaganskich, jak i
PROMIENIU DO OKOLO | kurhanowych znajduje siw okolicy (Drzewiecki 2011). Na
1,5 km nekropoli na SE od zatenia Crawford zarejestrowat
fragmenty terakotowych tabliczek z inskrypcjami%38: 24-
6; Macadam 1953: 43).
INNE -
POTENCJAL ROLNICZY 0,82 km2
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 1,54 kmz
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 3,47 km?
(R=4,5 km)
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NAZWA Gandeisi(Jackson 1926: 22-3, 26, 31, fig. 5)

INNE ZNANE NAZWY

WSPOLRZEDNE 18°42'10.59"N
GEOGRAFICZNE 33°38'30.05"E
CHRONOLOGIA bloki meroickie wewatrz (Crawford 1953a: 30)

ceramika meroicka w okolicy (Jackson 1926: 22-6)
przewaajaca ilos¢ ceramiki chrzécijanskiej
(Edwards 1989: 85)

Kom wysokosci okoto 0,3-0,5m
cegly czerwone oraz nieregularne
kamienie widoczne na powierzchni

Skupisko
cegiel czerwonych

Kom wysokosci okoto 0,4m \
Y

Ceramika, czerwone cegly,

nieregularne kamienie czerwone cegly oraz ceramika |

widoczne na powierzchni {
i
f

Wspélezesna
sciezka

4 Obszar wypasu
Cegly mulowe 4% . zwierzat (powierzchnia /5
: : oczyszczona z kamieni, o
ceramiki, cegiel)

Kom wysokosci okoto 1m
cegly czerwone, ceramika oraz
nieregularne kamienie

sa widoczne na powierzchni

Cegly mutowe Kom wysokosci okoto 0,5m
cegly czerwone, ceramika oraz
nieregularne kamienie

widoczne na powierzchni

muru
parapetowego

0 50 m
0,6 m
% ’ i |
- mur zachowany do wysokosci okoto 0,6m na powierzchni
~  -zniszczony fragment muru GANDEISI
~—= - fragment muru z zachowanym licem 23022008
= ¥ M. Drzewiecki
~==» - fragment muru z niezachowanym licem
Zrektyfikowane zobrazowanie satelitarne,
G - kom pomiary przy uzyciu dalmierza laserowego
. 5, - 09339 fi
= o koncentraqa cegle} czerwonych oraz [Jlan Crawforda (_l 953a: fig.8)
zostaly uzyte do stworzenia tego planu

PLAN ZAr OZENIA (oprac. M. Drzewiecki)
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KSZTALT czworoboczna

WYMIARY okoto 48x40 m
POWIERZCHNIA okoto 2415,09 m?2
GRUBOSC MUROW okoto 1,8-3,9 m
BRAMY Co najmniej dwie. Jedna od strony SE z rozimanym

przedbramiem. Jedna od strony NE z dodatkowym Ktaksg/m
murem od strony wewitrznej.

WIEZE/BASTIONY Okmngte w naranikach oraz w regularnych ogptich na
diuzszych kurtynach muru.
INNE CECHY Watek opus spicatumvidoczny w licu wewatrznym, jak i
ARCHITEKTONICZNE zewrgtrznym.

Mur parapetowy od strony W.
Na ruinach muru obwodowego liczne fragmenty cegiet

wypalanych.
ZABUDOWA Crawford zarejestrowat regularne bloki kamienrtérd okralit
WEWNATRZ jako meroickie (1953a: 30).

W nara@niku N zarejestrowano pozostéobudynku z cegty
mutowej (Drzewiecki w druku).

¥

e m.aGoo'gIe‘

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM
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Wokot zatlazenia w okresie chraeijanskim powstaj osady.

OSADY
TOWARZYSZACE Crawford (1953a: 26-8) zarejestrowat rowinmzostatéci
kosciota.
CMENTARZYSKA W 5 cmentarzysk kurhanowycha€znie ponad 355 grobow),
PROMIENIU DO OKOLO wszystkie zlokalizowane na zachodnim brzegu.
1,5 km Dwa cmentarzyska z grobami typox graveoraz z
nagrobkami z cegiet wypalanych (Crawford 1953a: 30)
INNE Crawford twierdzit,ze poza murami (na NE) biegnie trakt
wzdtuz, ktérego znajdowaly sipozostatéci domow
(Crawford 1953a: 30).
CMENTARZYSKA Abu Mereikh 3 i 4 (okoto 31 km)
ELITARNE
(ODLEGLOSC OD UZA)
POTENCJAL ROLNICZY 1,42 km?2
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 4,40 km?
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 7,79 km?
(R=4,5 km)
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NAZWA Nakhara
(Mohammed Ahmed Abdel Mageed, inf. ustna styicze
2011)
INNE ZNANE NAZWY Jebel Nakharu, site 15 (Crawfot@853a: 17)
Jebel Nakharu Il (Edwards 1989: 74)

WSPOLRZEDNE 18°08'14.90"N

GEOGRAFICZNE 33°56'06.65"E

CHRONOLOGIA | faza — okres meroicki (Crawford 19538)
kolejne fazy — okres chrgajanski (Edwards 1989: 74)

waln

RSN og!_e'ear?tfﬁ
PLAN ZAr OZENIA (Google Earth)

KSZTALT

czworoboczny, romboidalny

WYMIARY

okoto 86x73 m

POWIERZCHNIA

okoto 3748,92 m2

GRUBOSC MUROW

do okoto 4 m

BRAMY

Jedna, na zachodnim Kreu N kurtyny. Od strony wewirznej
w tym miejscu pozostasci duzego prostoktnego budynku
(Crawford 1953a: 17-8).

WIEZE/BASTIONY

W naranikach NW, SW, SE oraz papdku kurtyn S, N oraz dwga
posrodku kurtyny W.

INNE CECHY Watek opus spicatunwidoczny jest w zachowanych i
ARCHITEKTONICZNE widocznych licach muru

ZABUDOWA Okragte koncentracje kamieni (Google Earth). Wedtug

WEWNATRZ Crawforda (1953a: 18) wewtrz znajdowaty si wytacznie

budynki zbudowane na planie prosttikym.
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o

ZOBRAZOWA

NIE SATELITARNE OTOCZENI ZALZENI

Y P 2 DigialGlobe,
Py

& + s

AW NAKHARA

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY

TOWARZYSZACE

CMENTARZYSKA

Od zachodniej strony znajduje sifortyfikowana osada
towarzysaca nazywana aneksem (Edwards 1989: 74). Odznikia

NW aneksu w ddkhoru biegnie mur kamienny (Crawford 19533:
18).

Bezpdrednio poza fortyfikacjam)i (od strony N oraz S) jeluga Sic
pozostatéci po okagtych, kamiennych budowlach (Crawford
1953a: 17).
Szereg pojedynczych muréw kamiennych biegnie wn@jorza.
Jeden zaczynagsprzy SE nargniku zatazenia. Kolejny na S krecu
drogi. Nas¢pne dalej na N (Crawford 1953a: 18).

Dangeil po drugiej stronie rzeki.

W PROMIENIU DO
OKOLO 1,5 km

INNE

2 cmentarzyska kurhanowe (ponad 240 grobow) zdreyesne na

S od zat@enia na zobrazowaniu satelitarnym (Google Earta)NN

od zataenia znajduje gijedno cmentarzysko kurhanowe — okoto

grobdéw (Jebel Nakharu | — Edwards 1989: 74; Craavi@®53b: 11).

Wad Toum Cemetery — okres meroicki (Anderson, Seldim
Mohamed Ahmed 2011: 85).

60

CMENTARZYSKA

Na E od zateenia na zboczu wzgorza znajglsje ryty naskalne
przedstawigjce jezdzcow, uzbrojonych piechuréw oraz
geometryczne symbole; zarejestrowano rowigeno

przedstawienie todzi (Crawford 1953a: 17, 19).
Na N od zataenia, na szczycie wzgérzawidoczne pozostadgi
drogi. Jest to szeroki na okoto 7,5 m pas, na kbdngungto
kamienie. Kaczy st w okolicach budynku z cegty mutowej na |
krawedzi wyniesienia (Crawford 1953a: 18).

=

Abu Mereikh 3i 4 (okoto 42 km)
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ELITARNE
(ODLEGLOSC OD
UZA)

Meroe (okoto130 km)

POTENCJAL
ROLNICZY
(R=1,5 km)

0,85km?

POTENCJAL
ROLNICZY
(R=3 km)

3,70km?2

POTENCJAL
ROLNICZY
(R=4,5 km)

5,87km?2
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NAZWA Hosh e-Kafir (Reinolds, Lenoble 1987: 61-2)

INNE ZNANE NAZWY

WSPOLRZDNE 16°38'56.32"N

GEOGRAFICZNE 33°09'21.45"E
CHRONOLOGIA okres psnomeroicki/postmeroicki

(datowanie C14 — Lenoble 2006: 124-5)

-/

PLAN ZALOZENIA (Lenoble 2004b: 193)

KSZTALT czworoboczny
WYMIARY Kurtyna S okoto 102 m, kurtyna W okoto 85, ikurtyna N okoto
107 m, kurtyna E okoto 94 m (Google Earth).
POWIERZCHNIA okoto 9033,63 m2
GRUBGOSC MUROW okoto 1 m
BRAMY Dwie bramy. Pérodku kurtyny wschodniej i zachodniej. Wep

przechodz przez prostodtne pomieszczenia zbudowane z tego
samego materiatu co mur.

WIEZE/BASTIONY Prostoktne budynki flankujce bramy s interpretowane jako
pozostatéci wiez (Lenoble 2006: 119-22).

INNE CECHY Przebadano archeologicznie tylko 4% wnetrzazzat@.
ARCHITEKTONICZNE Znajdowano tu:
» liczne pozostalki organiczne wazane z hodowvil zwierzt;
* pozostatéci wigzane z przygotowaniem jedzenia — fragmenty
zaren;
* pozostatéci uzbrojenia w postacielaznych grotéw strzat,
kamiennych piescieni tuczniczych;
» $lady obrébkizelaza — fragmentyuzla zelaznego, tygle.

Zatozenie zblzone struktug do rzymskiegaastra(Lenoble
2004b: 193).

ZABUDOWA Wzdtuz lica wewretrznego kurtyny pétnocnej i potudniowej
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WEWNATRZ zarejestrowano pozostabo niewielkich pomieszcze
zbudowanych z diych cegiet zwizanych zaprawmutowy —
wedtug P. Lenobleasto pomieszczenia mieszkalne.
Wzdhuz lica wewrgtrznego kurtyny wschodniej i zachodniej
zarejestrowano niewielkigiany dziatowe zbudowane z cegie
oraz kamieni.
Centraln cz¢$¢ zatazenia zajmuje budynek sktaday sk z
dwunastu pomieszcigez ktérych zachowaty sitylko kamienne
fundamenty (Lenoble 2006: 118).

——

A25

As ® Hoshel-Kafic

GoogleEarth

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W HOSH EL-KAFIR
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY -
TOWARZYSZACE
CMENTARZYSKA W Dwa cmentarzyska kurhanowe (Google Earth)
PROMIENIU DO OKOLO
1,5 km
INNE -
CMENTARZYSKA El-Hobagi (okoto 4,5 km)
ELITARNE
(ODLEGLOSC OD UZA)
POTENCJAL ROLNICZY 0 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY | 0 km? (w odlegtéci od 1,5 do 3 km na W oraz N widoczre |s
(R=3 km) zapory zbudowane w poprzek licznyehdi, jednak ich
datowanie jest nieokgmone)
POTENCJAL ROLNICZY 0 km2
(R=4,5 km)
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NAZWA Wad Mukhtar
(Sukova, Cileket alii 2009)
INNE ZNANE NAZWY ,Old fort” — Mapa 45N — Sabaloka
WSPOLRZEDNE GEOGRAFICZNE 16°19'55.29"N
32°41'05.45"E

CHRONOLOGIA okres pgznomeroicki/postmeroicki

(Drzewiecki, Polkowski, w druku)
LEGENDA

W  skupisko kamieni

B  sciana z zachowanymi licami po obu stronach

B sciana z licem zachowanym po jednej stronie

~ wspolczesna droga
77 wspolezesny wkop
—s— warstwica (5 metrow nad poziomem rzeki)

——— warstwica o wartosci 0,5 metra

WAD MUKHTAR
stanowisko 1
22-24.01.2011

L. Banaszek, M. Drzewiecki

PLAN ZAtOZ

ENIA (oprac. t. Banaszek, M. Drzewiecki)

KSZTALT czworoboczny
WYMIARY okoto 62x56 m

POWIERZCHNIA

okoto 1913,22 m2

GRUBOSC MUROW

okoto 3-3,7 m

BRAMY

Dwie bramy z ufortyfikowanym przedbramiem.dba od strony
rzeki i jedna przeciwlegta (Drzewiecki, Polkowskidmuku).

WIEZE/BASTIONY

Czworoboczne w kalym naraniku oraz pérodku kurtyny NW
oraz SE.

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

W konstrukcji bastiony natmego E widoczna faza rozbudow
pokazujca przejcie od bastiondw czworobocznych do
okragtych. Staby stan zachowania catego zafoa nie pozwolit
na potwierdzenie tej obserwacji w innych miejscéatzewiecki,
Polkowski w druku).
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ZABUDOWA
WEWNATRZ

Wzdtuwz lica wewretrznego kurtyny NE oraz SW widoczng s
koncentracje kamieni, ktére mpy¢ pozostatécia po
budynkach niegdytam stogcych.

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W WAD MUKHTAR

®
Wad Mukhtar

Googl(-:'eartﬁ

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Vis a visznajduj sic pozostatéci fortu datowanego na okre
TOWARZYSZACE powstania Mahdiego.
CMENTARZYSKA W -
PROMIENIU DO OKOLO
1,5 km
INNE -
CMENTARZYSKA El-Hobagi (okoto 62 km)
ELITARNE Hosh el-Kab 6 (okoto 37 km)

(ODLEGLOSC OD UZA)

POTENCJAL ROLNICZY 0,90 km?
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY 3,04 km?
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY 5,14 km?

(R=4,5 km)
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NAZWA

Hosh e-Kab (Lenoble 2004b: 195)

INNE ZNANE NAZWY

El-Gerara (Lenoble 2004b: 195)

El-Gerera ,Umm Marrahi” (EI-Tayeth995: fig. 30)

WSPOLRZEDNE
GEOGRAFICZNE

16°00'37.03"N
32°33'00.50"E

CHRONOLOGIA

okres pgznomeroicki/postmeroicki

(Drzewiecki, Polkowski w druku)

{ka’/{—AI | (

LEGENDA

. skupisko kamieni

<% wspotczesny wkop

warstwica o wartosci 0,5 metra

I e z licami zachowanymi po obu stronach

mur z licem zachowanym po jednej stronie

—s— warstwica (5 metrow nad poziomem rzeki) N

D’ pozostalos¢ kamiennej budowli (meczet?)

HOSH EL-KAB
stanowisko I

25-26.01.2011

L. Banaszek, M. Drzewiecki

0 100m
Lo o m m— m— I

PLAN ZAr OZENIA (oprac. t.. Banaszek, M. Drzewiecki)

KSZTALT

prostoktny

WYMIARY

okoto 102x96 m (szczegoty patrz ryc. 4.1)

POWIERZCHNIA

okoto 7867,34 m2

GRUBOSC MUROW

2,2-2,8 m (szczegOly patrz ryc. 4.1)

BRAMY

Co najmniej dwie: jedna od wschodu (od stromgki), druga od

zachoduSladowy stan zachowania nie pozwolit na obserwac

szczegOtdw architektonicznych bramy wschodniej
(Drzewiecki, Polkowski w druku).

—

WIEZE/BASTIONY

13 bastionow w regularnych ogisach (16-27m, patrz ryc. 4.1
zbudowanych na planie aigu.

INNE CECHY
ARCHITEKTONICZNE

Sladowy stan zachowania na powierzchni nie pozwalit
rejestragt szczegotow architektonicznych oraz potencjalnyzh
budowlanych zalzenia.

—h

ZABUDOWA
WEWNATRZ

Trzy typy obiektow widoczneasa powierzchni, z czegaden
nie jest rownoczasowy z pagkami wytkowania zataenia.
1) w SW czsci znajdug Sie pozostatéci pojedynczego
budynku zachowane w post&amuo wysokdci okoto 1
m (jest to najlepiej zachowany element na stanawyisk/
zasypisku zarejestrowano fragmenty tynku wapiennego
2) W czsci SE zarejestrowano 5 konstrukcji kamiennygh
zbudowanych na planie aigu. S to
najprawdopodobniej pozostak po czasowym
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obozowisku datowanym na okres wspoétczesny.
3) Zarys meczetu wykonany z jednej warstwy
nieregularnych kamieni
(Drzewiecki, Polkowski w druku).

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA Z;A:LCZENIA W HOSH EL-KAB

HK6 %
254
max 30 m

R K 9
3 A

6A

HK 4 D HK 7

J®) Abu Nafisa

==~ (Googleearth
- C

-

(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM

OSADY Okoto 500 m na NE znajdujegszatazenie ufortyfikowane o
TOWARZYSZACE nazwie Abu Nafisa (Welsby 2002: fig. 9). Datowag@laie
nasredniowiecze (Drzewiecki, Polkowski w druku).
CMENTARZYSKA W 9 kurhanowych (ponad 223 sztuki)
PROMIENIU DO OKOLO 2 z grobami ptaskimi (okoto 10 sztuk)
1,5 km (Drzewiecki, Polkowski w druku fig. 18)
INNE HK 5 — regularne olagte zagtbienia — pola do gier (?¢up-
marks(Drzewiecki, Polkowski w druku).
CMENTARZYSKA Hosh el-Kab 6 (okoto 1 km)
ELITARNE

(ODLEGLOSC OD UZA)

POTENCJAL ROLNICZY 1,68 km?
(R=1,5 km)

POTENCJAL ROLNICZY 5,7 km?
(R=3 km)

POTENCJAL ROLNICZY 8,87 km2
(R=4,5 km)
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NAZWA Umm Marrahi (Crawford 1953b: 29)

INNE ZNANE NAZWY

Jebel Umm Marrihi (Crawford 1953389)
Umm Marrahi, stanowisko 2 (numeracja pochmazz
bada terenowych w ramach projekkortece Sudani

WSPOLRZDNE
GEOGRAFICZNE

15°58'39.94"N
32°32'59.13"E

CHRONOLOGIA

okres meroicki

(Crawford 1953a: 39; El Hassan 1979: 155)
okres postmeroicki/wczesfredniowieczny
(El Hassan 2006)

|

Kamieniolom

LEGENDA

=
-
G
O

_ STANOWISKO 2

41

STANOWISKO-1

mur z licami zachowanymi po obu stronach
mur z licem zachowanym po jednej stronie
skupisko kamieni

warstwica (5 metréw nad poziomem rzeki)

okrag zbudowany z jednej warstwy kamieni

punkt wysokodciowy

100m

A. Chlebowski, M. Drzewiecki

UMM MARRAHI
stanowisko 1 oraz 2
1-6.02.2012

PLAN ZArOZENIA (A. Chlebowski, M. Drzewiecki)

KSZTALT

romboidalny

WYMIARY

okoto 80x71 m

POWIERZCHNIA

okoto 4211,82 m?

GRUBOSC MUROW

okoto 3 m
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BRAMY

Jedna brama od strony E z wzmocnionym przaadiem oraz
by¢ maze na przeciwlegtejcianie (kurtyna W) podobna bram:q
jednak gorzej zachowana.

55

WIEZE/BASTIONY

W naranikach oraz w potowie kurtyny N oraz S. Byaze byty
one zbudowane na planie czworoboku co sugeraghowane
fragmenty lica wiey naranej NE. Obecnie pozostate wweemaj
forme zaoknglom ze wzgkdu na przykrywajce je usypiska
skalne.

INNE CECHY W niektorych miejscach jest widoczne lico muru. Nie
ARCHITEKTONICZNE zarejestrowano gtku opus spicatum

ZABUDOWA Zatazenie byto uytkowane w czasach islamskich jako siedziba

WEWNATRZ szejcha sufickiego oraz miejsce odprawiania rytwaté

religijnych. Pozostakxi budowli rejestrowane na powierzchni
nalezy wiazat z tymi aktywndciami. Widoczne stu
pozostatéci duzego, otwartego meczetu ¢z N zalozenia) oraz
okragte zataenia, ktore wedtug lokalnych informatoréw mia
by¢ budynkami, w ktérych nocowali przybyveay wierni.

Google earth

ZOBRAZOWANIE SATELITARNE OTOCZENIA ZALOZENIA W UMM MARRAH]I
(STANOWISKA ARCHEOLOGICZNE W PROMIENIU OKOLO 1,5 KM
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OSADY
TOWARZYSZACE

Zatozenie ufortyfikowane UM 1 (datowane na XIX/XX wiek).
Pozostatéci muru na zachod od zadenia — chronologia
nieokrelona.

Zaoknrglony mur biegacy od wiezy SW — sposéb
przewnzania z fortyfikacjami nieokétony (staby stan
zachowania) — chronologia nieoki@na.

W skale wzgdérza widoczne $lady po licznych
kamieniotomach, lokalizacja dwdch, napkszych jest
widoczna na planie zatenia.

Ze wzgkdu na duaa aktywna¢ na stanowisku w gaiejszych
okresach (zwiaszcza w okresie islamskim}eyywymienione
struktury nie g brane pod uwagw przeprowadzanych w te|
rozprawie analizach.

Osady w oddaleniu od zaenia UM 6, UM 3, UM 35, UM
65.

CMENTARZYSKA W
PROMIENIU DO OKOLO
1,5 km

19 kurhanowych (ponad 129 sztuk)
15 ptaskich (ponad 81 sztuk)
1 chrzdcijanskie (1box grave

INNE

Stanowiska UM 58, 59, 62 — jaskinie lub schs&a skalne w
zboczu wzgorza
UM 79 — ryty naskalne

CMENTARZYSKA
ELITARNE
(ODLEGLOSC OD UZA)

Umm Marrahi 31 oraz Umm Marrahi 77 (okoto 1 km)
Umm Marrahi 80 (okoto 1,8 km)

POTENCJAL ROLNICZY 1,60 km?
(R=1,5 km)
POTENCJAL ROLNICZY 5,42 km?
(R=3 km)
POTENCJAL ROLNICZY 9,22 km?
(R=4,5 km)
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