VI. Miscellanea

1. Z POLSKIEJ KOMISJI WSPOLPRACY PRAWNICZE]
MIEDZYNARODOWE]J.

Biuro Polskiej Komisji Wspolpracy Prawniczej Migdzynaro-
dowej podaje do wiadomosci, ze Zarzad Miedzynarodowego Zrze-
szenia Prawa Karnego na sesji styczniowej r. 1931 zatwierdzit po-
rzadek dzienny III Migdzynarodowego Kongresu Prawa Karnego
(Palermo — Wielkanoc 1932).

Kongres rozwazaé be¢dzie zagadnienia nast¢gpujace:
Jakie przestgpstwa winne ulega¢ represji wszechs§wiatowej?
Sady honorowe a przestgpstwa przeciwko czci,

3. Czy jest pozadane tworzenie, obok kodeksu karnego i kodeksu
postepowania karnego, kodeksu karnego wykonawczego?

4. Czy w wymiarze sprawiedliwo$ci karzacej nalezy utrzymac sa-
dy przysi¢glych, wzglednie sady tawnicze?
5. Czy nalezy dopuszczaé oskarzonego w charakterze $wiadka

w jego wtasnej sprawie?

6. Jakie sa najlepsze sposoby wyspecjalizowania s¢dziego w spra-
wach karnych?

Warunki udziatu w Kongresie sa analogiczne do komunikowa-
nych juz przez Polska Komisje Wspodtpracy Prawniczej Miedzy-
narodowej z okazji II Migdzynarodowego Kongresu Prawa Karne-
go w Bukareszcie (1929), a mianowicie: uczestnictwo uwarunko-
wane jest wykonywaniem naukowego lub praktycznego zawodu
prawniczego, wzglgdnie praca w instytucjach (cztonkostwo), zajmu-
jacymi si¢ zagadnieniami wig¢ziennictwa, lub opieki nad wig¢zniami,
nieletnimi oraz badaniami kryminalistyczno-medycznemi.

Referaty w wyzej wskazanych szesciu kwestjach, opracowane
przez przysztych uczestnikéw Kongresu, przyjmowac¢ begdzie Biuro
Polskiej Komisji Wspotpracy (Warszawa, Mokotowska 14 m 8§),
zgodnie z decyzja Zarzadu Gléwnego Migdzynarodowego Zrzesze-
nia Prawa Karnego, tylko do dnia 1 lipca 1931. Referentow kon-
gresowych na samym Zjezdzie wyznaczy Zarzad Mig¢dzynarodowe-
go Zrzeszenia Prawa Karnego na swej kolejnej sesji. Delegatow
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Polskiej Komisji Wspodtpracy Prawniczej Migdzynarodowej na rze-
czony Kongres wyznaczy Prezydjum P. K. W. P. M., trybem usta-
lonym juz przy delegacjach na kongresy uprzednie, t. zn. w po-
rozumieniu w Ministerstwami Sprawiedliwo$ci i Spraw Zagranicz-
nych.

Uczestnicy Kongresu bgda mogli korzysta¢c i tym razem ze
zwyktych ulg paszportowych i kolejowych (jedynie na terytorjum
Krolestwa Italji). Blizszych szczeg6tow o Kongresie udziela Biuro
P. K. W. P. M. — Mokotowska 14 m. 8 w godzinach swego urze-
dowania od 7 do 9 wiecz. we wtorki i piatki, opréocz swiat.

2. Z TOWARZYSTWA USTAWODAWSTWA KRYMINALNEGO

W dniu 11 marca 1931 odbylo si¢ w lokalu Polskiej Komisji
Wspolpracy Prawniczej Migdzynarodowej zebranie ogdlne czton-
kow Polskiego Towarzystwa Ustawodawstwa Kryminalnego (Grupy
Polskiej Miedzynarodowego Zrzeszenia Prawa Karnego, majacego
swa siedzibe w Paryzu).

Prezes Towarzystwa, prof. E. Stan. Rappaport, zltozyt sprawo-
zdanie z dziatalno$ci zarzadu za ostatnie trzechlecie (1927—1930),
podkreslajac pomyslny rozwdj i intensywna prac¢ Towarzystwa,
prowadzona w ostatnich czasach nie w postaci plenarnych zebran
naukowych, lecz $cisle w zwigzku z pracami Komisji Kodyfikacyj-
nej, a mianowicie w komisjach prawa karnego materjalnego, pro-
cesowego 1 wykonawczego. Komisja Prawa Karnego byta za-
jeta ostatnio opracowywaniem ,Opinij o projekcie kodeksu kar-
nego", ktore zostaja ogloszone drukiem i ukazujg si¢ systematycz-
nie w poszczegdlnych zeszytach. Komisja Prawa Procesowego we
wtasciwym czasie pracowata intensywnie nad opinjowaniem pro-
jektu kodeksu postgpowania karnego, a niebawem ma przystapié
do zbierania materjalow dla ewentualnej nowelizacji Kod. post.
karn. na gruncie praktyki kasacyjnej.

Komisja Prawa Karnego wykonawczego pracuje czasowo pod
przewodnictwem prof. Rappaporta a to celem zbadania jego znane-
go wniosku w przedmiocie utworzenia kodeksu wykonawczego
karnego oraz przygotowania dla Komisji Kodyfikacyjnej pierwo-
rysu projektu kodeksu wykonawczego, dotyczacego wykonania kary.

W dalszym ciagu zebrania ustalono sktad Prezydjum i zarza-
du na nastgpne trzechlecie oraz list¢ czlonkéw honorowych To-
warzystwa, do grona ktoérych zaliczono: referentow gléwnych sek-
cji prawa 1 postgpowania karnego Komisji Kodyfikacyjnej (prof.
Makarewicz, Makowski i Mogilnicki) oraz senjora sadownikéw pol-



VI. Miscellanea 571

skich — czlonka Kom. Kod., prezesa A. Czerwinskiego. Sklad Pre-
zydjum i zarzadu na trzechlecie 1931—34 obejmuje nazwiska na-
stepujace:

Prezes — Sedzia S. N. Prof. E. Stan. Rappaport. Wiceprezes
— Sedzia S. N. K. Berezowski. Sekretarz Generalny — Sedzia
S. N. Prof. J. Jamontt. Zast¢gpcy Sekretarza Generalnego: Docent
Uniw. Genewskiego — Dr. M. Potulicki i podprokurator S. O. Dr.
R. Lemkin. Delegat Polskiego Towarzystwa Ustawodawstwa Cy-
wilnego — Docent U. W. Dr. J. Wasilkowski. Przewodniczacy I Ko-
misji Prawa Karnego — Sedzia S. N. Dr. Wtodz. Sokalski. Zastep-
ca Przewodniczacego I Kom. Mec. Mieczystaw Ettinger. Sekretarz
I Komisji — Mec. St. Peszynski. Przewodniczacy Il Komisji pra-
wa procesowego — Prokurator S. N. Dr. Z. Piernikarski. Zastgpca
Przewodniczacego II Komisji — Se¢dzia Najw. Sadu Wojsk. Putk.
St. Lubodziecki. Sekretarz II Komisji — Wiceprokurator S. O.
M. Siewierski. Przewodniczacy III Komisji Prawa karnego wyko-
nawczego — Sedzia S. N. Br. Wisznicki. Zast. Przew. — Mec.
St. Rundo. Sekretarz III Komisji — Se¢dzia Sadu grodzkiego —
K. Czatczynski. — Delegaci do Statej Delegacji Zrzeszen i Insty-
tucyj Prawniczych R. P. — Prezes — E. St. Rappaport. Sekr. Gen.

— J. Jamontt.

W drugiej czg¢$ci zebrania, poswigconej referatowi Prezesa
Towarzystwa Prof. E. Stan. Rappaporta na temat ,Stan prac ko-
dyfikacyjnych w dziedzinie prawa karnego w Europie i w Ameryce
w dobie obecnej", rozwingta si¢ zgodnie z wnioskiem referenta
ozywiona dyskusja co do =zasadno$ci wprowadzenia do projektu
kodeksu karnego polskiego w trzeciem czytaniu sekcyjnem obok
kary dozywotniego wigzienia takze kary $mierci w jedynym wy-
padku ,bestjalskiego" morderstwa.

Zarzadzone dla celow wylacznie orjentacyjnych glosowanie
dato wynik niezmiernie charakterystyczny i stale si¢ niemal po-
wtarzajacy przy rozpatrywaniu tego niezwykle waznego i trudnego
do rozstrzygnigcia zagadnienia w dobie obecnej; mianowicie glosy
rozdzielity si¢ po poltowie, przyczem zasadniczo nikt si¢ wlasciwie
za kara $mierci nie opowiadal, a jedynie ci, ktéorzy opowiadali si¢
za jej wprowadzeniem czynili to raczej ze wzgledu na powazny
wzrost przestgpczos$ci, badz tez ze wzgledu natury oportunistycz-
nej, dla nietworzenia zbyt w tym wzgledzie jaskrawych przesko-
koéw od prawa obowigzujacego do przysztego — w czasie, gdy karg
$mierci, pomimo braku wszelkich teoretycznych danych do jej
utrwalania, wprowadzaja najnowsze projekty i kodeksy nawet ta-
kich panstw, ktore skasowaly ja w XIX-em stuleciu, np. nowy ko-
deks wtoski z roku 1930.
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3. POLEMIKA

ODPOWIEDZ P. PROF. DR. JULJANOWI MAKOWSKIEMU NA RECENZIE
MOJEJ PRACY P. T. TRAKTATY POLSKI O ARBITRAZU I KONCYLJACII.
(Ruch prawniczy, ekonomiczny i socjologiczny, zeszyt 1, 1931 r. str. 55—57).

W. Szanowny Recenzent stwierdzil, iz wykaz umow koncylja-
cyjnych i arbitrazowych, zawarty na str. 13 powyzszej pracy, jest
niekompletny. Wyliczylem bowiem jedynie 9 umow, kiedy tymcza-
sem juz w roku 1923 bylo podpisanych uméw tego rodzaju 14.
Pragnatbym tu wyjasni¢, ze poswigcajac z jednej strony samej in-
stytucji arbitrazu i koncyljacji obszerniejsze uwagi teoretyczne, po-
stanowilem sobie z drugiej — rozpatrze¢ jedynie ratyfiko-
wane traktaty Polski o koncyljacji i arbitrazu z pominigciem
tych, ktore badz nigdy nie weszty w zycie (dawniej podpisane),
badz jeszcze dotychczas nie zostaly ratyfikowane.

Traktatow ratyfikowanych, wchodzacych w sklad pozytywne-
go polskiego prawa migdzynarodowego w dniu ogloszenia drukiem
mojej pracy, (poczatek 1930 r.) bylo 9 i to mianowicie te, ktore na
str. 13 wyliczylem. Dla poparcia tego twierdzenia powota¢ si¢ mo-
g¢ na prac¢ W. Szanownego Pana Recenzenta, p. t. ,,Zobowiagzania
mig¢dzynarodowe Polski"!

Przyznajg, iz byto niewatpliwie moim obowigzkiem przy cyto-
waniu zawartych przez Polske traktatow o arbitrazu i koncyljacji,
zaznaczy¢, ze wykaz obejmuje jedynie traktaty ratyfikowane.

Literatura polska przedmiotu jest mi znana. Na nig bowiem
z natury rzeczy, przed przystapieniem do studjow literatury obcej,
zwrocitem przedewszystkiem uwage i to na publikacje za-
rowno w formie osobnych wydawnictw jak i artykuléw w czaso-
pismach. W szczegdlnosci za§ prace W. Szan. Recenzenta przyczy-
nily si¢ w wysokim stopniu do poglgbienia moich zapatrywan
w kwestjach, poruszonych w omawianej rozprawie; rezygnujac jed-
nak z zacytowania literatury przedmiotu, nie podatem tez wszyst-
kich publikacyj, zaréwno polskich jak i obcych autoréw, ktore
przed napisaniem, rozprawy przeczytatem.

Dr. M. Korowicz (Katowice).

4. PIERWSZA KONFERENCJA SOCJOLOGOW POLSKICH.

Przed kilku laty powstata my$l, aby zorganizowa¢ spotkanie
osobiste ludzi, pracujacych w Polsce na polu socjologji. Spotkanie
to miato nie przybiera¢ urzedowego, ceremonjalnego, charakteru,
jaki maja zjazdy naukowe z referatami i dyskusja. Chodzilo raczej
o to, by ludzie, ktérzy wylacznie lub cze$ciowo badania swe prowa-
dza na terenie socjologji, mogli pomowi¢ ze soba o swoich pracach
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i planach prac i, ewentualnie, te plany uzgodni¢. Ta droga bowiem
moznaby ewentualnie osiagna¢ przynajmniej czg$ciowa wspdlnosc
terenu pracy, co jest niezmiernie wazne dla pomy$lnego rozwoju
nauki. Niema nauki bez dyskusji; rzetelna, twodrcza dyskusja zas
mozliwa jest tylko wowczas, gdy jest w danem $rodowisku nauki
(lokalnem, czy ogdlno-narodowem) przynajmniej kilku specjalistow,
w roéwnej mierze zajmujacych si¢ tym samym krggiem zagadnien.
Woéwczas koncepcje jednego badacza znajduja grunt przygotowany
w umyS$le innych. My$l znajduje rezonans, zazgbia si¢ z nig, po-
wstaje praca zbiorowa. Wtasnie o impuls do takiej zbiorowej pracy
chodzito projektodawcy pierwotnemu.

Zebranie socjologéw, ktore si¢ odbyto w dniach 26—28 marca
w Poznaniu, przybrato posta¢ typowego zjazdu referatowego, cho¢
w przypomnieniu pierwotnego planu nazywalo si¢ konferencja.
Zgloszono az dwadziescia referatow, — liczbe tak znaczna, ze nie
podobna byto ich wszystkich wypowiedzie¢ i omowié¢ w ciggu trzech
bardzo pracowitych dni zjazdowych. Trzeba bylo tedy z koniecz-
nosci bardzo ograniczy¢ ramy czasowe dyskusji, co bylo raczej nie-
zgodne z ta intencjg organizacyjna, ktora tkwita w samej nazwie
.konferencji". Rozmoéw przeprowadzi¢ tez nie mozna bylo zbyt
wielu, wobec wypeinienia dnia obradami. To tez nie doszlo wcale
do omodwienia sprawy zesrodkowania badan na tematach wspodlnych.
Jedynym krokiem pozytywnym ku zorganizowaniu polskich badan
socjologicznych stala si¢ uchwata, zaciesniajaca tematy przysztego
zjazdu. Dobrze si¢ przytem stalo, ze postanowiono, iz zagadnienia
metodologiczne bgda omawiane tylko na konkretnych przyktadach
zastosowania. To bowiem daje niejaka przynajmniej gwarancjeg, ze
zjazd przyszly nie bedzie obradowal nad zagadnieniem metod w spo-
sob zbyt ogolnikowy.

W zjezdzie socjologéw wzigto udzial okolo 60 oso6b. Liczba to
bardzo znaczna wobec tego, ze socjologja w Polsce nie ma licznego
grona pracownikéw. Zjechali si¢ socjologowie ze wszystkich $rodo-
wisk uniwersyteckich. Najliczniej reprezentowana byla Warszawa.
Przybyli mianowicie najstarsi i najbardziej zastuzeni pionierzy tej
nauki w Polsce: prof. Krzywicki i prof. Kulczycki. Brali dalej udziat
czynny w zjezdzie: prof. Waclaw Makowski, wybitny kryminolog
i polityk, prof. Radlinska, dr. M. Szerer, p. Kornitowicz. Ze
Lwowa nie stawit si¢ wprawdzie na zjazd prof. Caro, ktéorego mozna
bylo oczekiwaé¢ z racji jego zywych zainteresowan dla socjologji.
Byt natomiast na zjezdzie i zywy w nim wzial udzial p. Pawel Ry-
bicki, mtody socjolog, ktory jasnoscia ujgcia zagadnien zardéwno
w referacie, jak i w przemowieniach dyskusyjnych, bardzo dodatnio
si¢ wyrdznil i zwrocit na siebie uwageg. Wilno mialo swego przedsta-
wiciela w osobie prof. Br. Wroblewskiego, znanego z prac krymi-
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nologicznych. Nie zgtosit On wprawdzie referatu, lecz zabieral glos
w dyskusji, przyczem zarysowala si¢ wyraznie jego sumienna, ostroz-
na i rozwazna postawa badawcza. Tylko Krakéw nie byl reprezen-
towany przez swego najwybitniejszego socjologa. Prof. Bystron bo-
wiem ku wielkiemu zalowi uczestnikow zjazdu nie przybyl, zatrzy-
many w ostatniej chwili bardzo waznemi sprawami. — Oczywista,
najliczniej stawili si¢ na zjazd socjologowie poznanscy, jako miej-
scowi, i jako najliczniejsza dzi§ w Polsce grupa, skupiona gléwnie
okoto prof. Znanieckiego. To tez referat tworcy socjologicznej szko-
ty poznanskiej byl przedmiotem szczegdlnego zainteresowania na
zjezdzie. Z ucznidow prof. Znanieckiego czynny udzial, jako refe-
renci, wzigli: dr. Chatasinski, dr. Orsini-Rosenberg, ks. dr. Mirek
oraz pani dr. Dobrzynska-Rybicka. — Obrady otworzyl interesuja-
cem przemowieniem pan wojewoda poznanski, Roger-Raczynski,
umiejg¢tnie 1 pracowicie przewodniczyt calym obradom prof. Kul-
czycki.

W trzecim dniu obrad zawigzane zostalo ogdlno-polskie Towa-
rzystwo Socjologiczne, z siedziba w Warszawie, ktéorego pierwszym
prezesem przy objawach entuzjastycznych uznania zostal wybrany
prof. Krzywicki. Powstanie tego Towarzystwa moze mie¢ donioste
znaczenie dla socjologji polskiej, moze bowiem speini¢ wazne zada-
nie zunifikowania badan.

Jak zwykte na zjazdach referatowych, réznorodno$¢ porusza-
nych tematéw byta tak wielka, ze nie podobna kréotko i zwigzle
przedstawic¢ tre§ci obrad. Mowiono o zagadnieniach najogdlniej-
szych, takich, jak sprawa poje¢ ilosciowych w socjologji (prof.
Znaniecki), jak stosunek socjologji do nauki o panstwie (dr. Sze-
rer), i t. p. Rozwazano sprawy ogélne na konkretnym materjale
(jak np. prof. Krzywicki — sprawe pierwotnych rozmiarow wigzi
spotecznej). Zatrzymywano si¢ nad szczegdlnemi typami grup spo-
tecznych (p. P. Rybicki, dr. Orsini); wreszcie przedstawiono skru-
pulatnie i rzeczowo jaki$§ stan rzeczy na malym odcinku zycia spo-
tecznego dla uprzytomnienia waznych zagadnien ogdlnych.

Oblicze duchowe referatow zjazdowych bylto bardzo rdézne, —
tak rézne, jak same tematy. Byla w jednych wazaca kazdy dro-
biazg, kazdy fakt dany, skrupulatno$¢ naukowa, oparta o lata mo-
zolnej pracy. Byla z drugiej strony w innych lekkomy$lno$¢ refe-
rowania cudzego pogladu, bez jasnego i odpowiedzialnego opowie-
dzenia si¢ we wtasnem imieniu. Byla sklonno$é¢ do konkretnego,
przyktadowego traktowania zagadnien na obfitym materjale fak-
tycznym; byta gdzieindziej daznos$¢ do ogoélnego, syntetycznego,
czasem pospiesznie konstrukcyjnego ujmowania rzeczy. Byla tu
zatem ogromna, latami badan faktycznych, albo latami filozoficz-
nego myslenia wyrobiona, sprawno$¢ i szczero§¢ mys$li; lecz z dru-
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giej, gdzieindziej, uderzata apatja na nieporadnos¢ mysli, ktéora nie
jest przyzwyczajona do tego, by nakltada¢ na siebie sama wigcej
kontroli logicznej.

Nie bylo wigc w tych obradach tej jednolito$ci nastawienia
mys$lowego, zainteresowania, wyrobienia metod, jakie widzie¢ moz-
na na kazdym zjezdzie fizykow, czy nawet historykéw zycia spo-
tecznego. I na pytanie, jak intymna jest wi¢z, ktéra ich laczy na
tym zjezdzie i poza nim, musieliby uczestnicy zjazdu przyznaé, nie-
stety, ze bardzo luzno s3a ze soba zwigzani; ze raczej czuja si¢ obcy
sobie i tematem swych badan, i punktem wyjscia, i pojgciem o za-
daniach i metodach nauki.

Jedyna tedy oczywista, niewatpliwie, konkluzja, jaka nasuwal
zjazd socjologéw, byto to, ze trzeba szukaé co predzej jakiegos
czynnika scalajacego. I zalowaé trzeba, ze zjazd nie posSwigcit
przynajmniej cz¢$ci swych obrad na to poszukiwanie.

Lecz mimo wszystko zjazd socjologéw zpewnoscia bedzie miatl
swa jasng karte w dziejach polskich badan spolecznych. Wielu lu-
dzi spotkato si¢ tu i poznato. Dowiedziano si¢ o tem, jakie sa
warsztaty badawcze, jakie wsrdéd badaczy upodobania i uzdolnienia
mys$lowe. ,,Socjologja polska" z mglistego wyobrazenia przeisto-
czyta si¢ w zywe i mite wspomnienia ludzi, z ktérymi spedzito si¢
dni par¢ na powaznej pracy i mitej pogawedce.

Dlatego tez bardzo zastuzone byly te wyrazy podzigki, jakie
zjazd ztozyl prof. Znanieckiemu, jako organizatorowi pierwszej
konferencji.

5. ROCZNIK PRAWA I EKONOMIJI.

Prezydjum i Wydzial K6t Prawniczych Ogdlnopolskiego Zwiaz-
ku Akademickich Ko6t Naukowych przygotowuja wielkie wydaw-
nictwo p. n. ,Rocznik Prawa i Ekonomji". Wydawcy, majac na
celu dalsze doskonalenie, dzi§ juz bardzo zywej, pracy naukowej
mtodych prawnikéow, pragna stworzy¢ w ten sposob przeglad rocz-
nego dorobku mtodej mysli prawniczej i ekonomicznej wszystkich
srodowisk akademickich.

Powyzsza inicjatywa Zwiazku stanowi niewatpliwie zardéwno
ciekawy eksperyment, ktoremu rownych brak w kronice akademic-
kiego ruchu naukowego w Polsce, jak i $§mialg probe wprowadze-
nia tworczos$ci naukowej mtodziezy prawniczej na szerszy teren —
polskiego pisSmiennictwa naukowego.

Protektorat nad Wydawnictwem objat p. Dziekan Wydzialu
Prawa Uniw. Warsz., prof. Bohdan Wasiutynski. Naczelnym Redak-
torem zostal Tadeusz Bernadzikiewicz, jako inicjator wydawnictwa.
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Zakres ,Rocznika" postanowiono ograniczy¢ do dziedzin pra-
wa publicznego oraz ekonomji i skarbowos$ci. Druk bedzie ukon-
czony prawdopodobnie w czerwcu r. b.

Na rece Naczelnego Redaktora zostaty dotychczas zgloszone
nastgpujace prace:

1. mag. Witold Bayer (Warszawa) — ,,Ruch naukowy mtlodziezy
prawniczej".
2. mag. Tadeusz Bernadzikiewicz (Warszawa) — ,Gospodarka

panstwowa i prywatna".

3. Mieczystaw Bielski (Krakow) — ,Wywtlaszczenie w polskiem
prawie administracyjnem".

4. mag. Bolestaw Celinski (Poznan) — ,Teorja rozdziatu docho-
du spotecznego u Irvinga Fishera".

5. Wtadystaw Jaworski (Krakéw) — ,Migdzynarodowa kodyfi-
kacja prawa wod terytorjalnych".

6. mag. Michat J. Kahl (Warszawa) — ,Zagadnienia ustrojowe
w Polsce wspotczesnej".

7. mag. Stefan Leszczynski (Poznan) — ,Wyjatki od klauzuli
najwigkszego uprzywilejowania w traktatach handlowych".

8. mag. Stefan Surzycki (Krakéow) ,,Ustréj wiltadz administracyj-
nych kolonij panstw europejskich".

Juljusz Sas Wistocki (Krakéw) — ,Prawo glosowania kobiet".
10. mag. Wtladystaw Witkowski (Warszawa) — ,,O immunitecie
poselskim".

Wydawcy dotoza wszelkich staran, aby ten doniosty projekt
wielkiego wydawnictwa naukowego mtlodziezy prawniczej uwien-
czony zostal mozliwie petnem powodzeniem. Licza przytem, iz ini-
cjatywa ich zostanie przychylnie przyje¢ta i zyska sobie pozytywne
poparcie nietylko ogdtu mtodziezy prawniczej, ale i szerokich warstw
naszej inteligencji.

W celu uzyskania odpowiednich funduszéw oraz ustalenia wy-
sokosci naktadu, Wydawnictwo przystapilo do zorganizowania
przedptaty. Cena normalna dzieta w przedptacie wynosi 7,50 zi,
ulgowa (dla pp. aplikantow sad. i adw. oraz wszystkich studentow
szk6t wyzszych) 5,— zt. Sumy powyzsze mozna wplaca¢ na konto
czek. wydawnictwa w P. K. O. Nr. 24983 w terminie do 1 majar. b.

Siedziba wydawnictwa znajduje si¢ w lokalu Og. Zw. Ak. Kot
Naukowych, Warszawa, ul. Akademicka 5 (tel. 860-14, dyzury czw.
i sob. 17—19).
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6. PRZEDLUZENIE KONKURSU.

Polska Akademja Umiejetno$ci przedtuza konkurs na prace
p. t. ,,Stopa procentowa w Polsce w latach 1918—1930" do 30
kwietnia 1931 r. Nagrody wynosza 6.000, 3.000. i 1.000; o ile zadna
praca nie bedzie zaslugiwata na pierwsza nagrode¢, rozdana bedzie
tylko druga i trzecia. Ogloszenie o wyniku konkursu nastapi na
Walnem Zgromadzeniu Polskiej Akademji Umiejetnosci w czerwcu
1931 r. Warunki konkursu doktadnie podane w Roczniku P. A. U.
za rok 1928/29.

7. NOWE PRZEPISY, DOTYCZACE SWIADCZEN LECZNICZYCH
ZAKELADU UBEZPIECZEN PRACOWNIKOW UMYSLOWYCH
W POZNANIU

Na podstawie art. 61 Dekretu Prez. Rzplt. Pol. z dnia 24. 11.
1927 r. o ubezpieczeniu pracownikéw umystowych Z. U. P. U. mo-
ze stosowa¢ wzgledem ubezpieczonych leczenie zapobiegawcze.

Stosownie do uchwaty z dnia 18 grudnia 1930 r. Rady Zarza-
dzajacej Zwiazku Zaktadow Pracownikéw Umystowych wszyscy
ubezpieczeni, leczeni na wtasny wniosek przez Zaktad Ubezpieczen
Pracownikéw Umystowych, powotani beda w roku biezacym do
uiszczenia doplat dziennych, pokrywajacych czes$ciowo koszta wtlas-
ne utrzymania i umieszczenia w domach zdrowia.

Doptaty te beda wynosily od 60 gr do 9 zt dziennie w zalez-
nosci od grupy zarobkowej ubezpieczonego oraz od sezonu, w ja-
kim bedzie leczony.

Optaty powyzsze obnizone bg¢da o 20% za pozostajagcych na
utrzymaniu ubezpieczonego zon¢ i kazde dziecko.

Stan rodzinny ubezpieczonego Zaktad Ubezpieczen Pracowni-
kow Umystowych stwierdza wedtug deklaracji ztozonej przez ubez-
pieczonego.

W roku biezacym Z. U. P. U. w Poznaniu bedzie wysytat ubez-
pieczonych, potrzebujacych leczenia zapobiegawczego, do nastgpu-
jacych domow zdrowia:

Przez caty rok: do Zakopanego, Zegiestowa, Inowroctawia,
Obornik, Ludwikowa (,,Staszycowka") i Chodziezy;

od maja do wrze$nia: do Truskawca, Szczawnicy, Jaremcza,
Buska i Migdzychodu.

Wnioski nalezy sktada¢ mozliwie najwczesniej, pozadane na
2 miesigce przed terminem, w ktérym ubezpieczony moze skorzy-
sta¢ z leczenia.

Szczegdlowe przepisy Zaklad Ubezpieczen Pracownikéw Umy-
stowych w Poznaniu wysyta na zadanie.

Ruch II. 1931 37
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8. FUNDUSZ WYDAWNICZY ,,RUCHU".

Magistrat w Katowicach . . . 350,— =zt
Wydzial Powiatowy w Krotoszynie . . 350,— ,,
Wydziat Powiatowy Lubawski . . . 350,— .,
Wydzial Powiatowy w Rawiczu . . . 350,— ,,
Wydzial Powiatowy w Kartuzach . . . 350,— ,,
Wydzial Powiatowy w Jarocinie . . . 300,— ,,
Wydzial Powiatowy w Kepnie . . . 250,— .,
Wydzial Powiatowy w Wyrzysku . . . 250,— ,
Wydzial Powiatowy w Kozminie . . . 200,— ,
Wydziat Powiatowy w KoS$cierzynie . . 350,— .,
Wydzial Powiatowy w Pleszewie . . . 200,— ,,
Wydziat Powiatowy w Gnieznie . . . 200,— ,,
Wydzial powiatowy w Pszczynie . . . 200,— ,,
Magistrat w Poznaniu . . . 180,— ,,
Magistrat w Bydgoszczy. . . . 100,— ,,
Wydzial Powiatowy w Szubinie . . 100,— ,,
Wydzial Powiatowy w Wolsztynle . . 100,— ,,
Wydzial Powiatowy w Odolanowie . . 50,— ,,

Zwracamy si¢ do wszystkich przyjaciét naszego pisma z usilna
prosba o poparcie zawsze przez pozyskiwanie nowych prenumera-
torow, jak rowniez przez zasilanie ,funduszu wydawniczego"
Wszelkie kwoty sktadane na fundusz wydawniczy ,,Ruchu" (P. K. O.
201.346) beda na tem miejscu ogtaszane.






