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W artykule przedstawiono analize reform ustawodawczych w Stanach Zjednoczo-
nych w 2002 r. w zakresie postepowania odwotawczego w kwestiach imigracyj-
nych. W obecnym systemie Prokuratorowi Generalnemu oraz stronom postepowari
przystuguja odwotania od decyzji sedziéw imigracyjnych do Rady Imigracyjnej.
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Autor szeroko omawia wplyw zmian ustawodawczych na rozstrzygniecia spraw
imigrantéw oraz koniecznoé¢ dalszych zmian w celu ochrony imigrantéw przed
wadliwymi decyzjami o ich wydaleniu. Wskazuje takze r6zne interpretacje przepisow
o federalnych sgdach apelacyjnych. Sedziowie w Stanach Zjednoczonych kazdego
roku orzekaja o imigracji setek tysiecy osob. W znacznej czeéci przypadkéw wydalani
imigranci wnosza odwotania. W 2002 r. zmienione zostaly przepisy prawa imigracyj-
nego w ten sposob, ze instancja odwolawcza jest zobowigzana dokonywac kontroli
takze z urzedu orzeczen wydanych przez sedziéw imigracyjnych. Komentatorzy
krytykowali wiele z tych zmian regulacyjnych, wskazujac, iz jest to wkraczanie
w dyskrecjonalng wladze sedziowska. Autor wskazuje jednak, ze przed zmiang usta-
wodawcza instancja odwolawcza mogta oceni¢ na nowo wszystkie aspekty decyzji
sedziego imigracyjnego w konkretnej sprawie, natomiast od 2002 r. moze zmienic¢
orzeczenie sagdu jedynie wéwczas, gdy ocena stanu faktycznego oraz wykladnia
prawa sa razaco wadliwe. Ta zmiana regulacji prawnych ma zatem na celu jedynie
zwiekszenie ochrony imigrantéw. Wedtug autora artykulu ustawodawca w pewnym
nietadzie pozostawil kwestie uprawniefi nadzorczych instancji odwotawczej, co
winno zostaé poprawione w kolejnych nowelizacjach prawa imigracyjnego.
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