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Today’s children are growing up in a digital age that is far different from that of previous generations.
Young children’s use of interactive screen media such as smartphones is increasing rapidly. A variety
of mobile devices are all around, but they are still not accessible enough at schools, where the use of
smartphones is usually forbidden.

The aim of this research was to discover teachers” opinion about using smartphones in class. The qu-
alitative methodology was used in this study to analyse in depth the contextual factors concerning the
use of smartphones during the education process. The analysis was based on data from 32 interviews
with primary school teachers. The results of the study have shown that teachers do not incorporate
smartphones into the education process, despite their positive attitude towards this kind of mobile
devices.
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Szkola versus nowe technologie

Jeszcze trzydziesci lat temu, mimo Zze w powszechnym uzyciu poza szkota
byly dlugopisy, standardowym narzedziem pisarskim w szkole bylo wieczne
piéro, za pomocy ktérego uczniowie nabywali umiejetnos¢ pisania kaligra-
fujac litery w zeszycie z liniaturg, w sposéb opracowany jeszcze w czasach
gesiego piora. Umiejetnos¢ ta, opanowana przez 6wczesnych uczniow, nigdy
nie zostata jednak wykorzystana przez nich w dorostym zyciu, a szkota po-
winna przeciez ksztalci¢ umiejetnos¢ wykorzystania zdobytej wiedzy. Obec-
nie, kiedy pidro zastapita klawiatura komputera, a nawet ekran dotykowy
smartfonu czy tabletu, uczniowie swoje pierwsze doswiadczenia pisarskie
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nabywaja kaligrafujac litery oléwkami. Z jednej strony rozwijaja w ten spo-
sOb sprawnos¢ manualng, lecz z drugiej strony nalezaloby sie zastanowié, czy
olowek nie jest juz narzedziem anachronicznym?

Rosnaca przepasé technologiczna miedzy szkola a otaczajaca rzeczywisto-
Scig spoleczna dostrzegl juz w 1969 roku kanadyjski wizjoner mediéw Mar-
shall McLuhan, ktéry w wywiadzie dla Magazynu , Playboy” stwierdzit, iz

nasz system edukacji jest ciagtym ogladaniem sie za siebie. To ginacy i przestarzaty
uklad wzniesiony na pis$miennych wartosciach oraz czgstkowych i sklasyfikowanych
danych, ktdre sa zupelnie niedostosowane do potrzeb pierwszego pokolenia telewi-
zyjnego'.

Cho¢ wypowiedz ta liczy sobie blisko p6t wieku i odnosi sie do ekspansji
nowego masowego medium - telewizji, jednak dzisiaj, u progu kolejnego stu-
lecia nie stracita na aktualnosci.

Postep techniczny, jaki obserwuje sie¢ w ostatnich latach zmienia nasza
rzeczywistoéé, w zwigzku z czym nalezy pogodzi¢ sie z faktem, iz nowe tech-
nologie staly sie jednym z elementéw kontekstu spoteczno-wychowawczego
najmlodszego pokolenia. Wyposazenie doméw w réznorodne urzadzenia
mobilne stalo si¢ standardem, a zjawisko konwergencji mediéw zaciera gra-
nice w przestrzeni medialnej miedzy kanatami, formami i formatami przepty-
wu tresci. Proces ten spowodowal zmiany w sposobie korzystania z mediow
z biernego na czynny?.

Wsréd réznorodnych urzadzer mobilnych niewatpliwie czotowe miejsce
zajmuje smartfon, ktory stat sie nie tylko medium komunikacyjnym, ale wrecz
przedmiotem pierwszej potrzeby. To przenosne urzadzenie, taczace funkcje
telefonu komoérkowego i kieszonkowego komputera (PDA - Personal Digital
Assistant), z wbudowanym aparatem cyfrowym i kamera oraz blisko pie-
ciocalowym ekranem, stanowi doskonala alternatywe dla innych urzadzen
mobilnych, jak notebook czy tablet. Obecnie popularno$¢ smartfonéw rosnie
dynamicznie réwniez wéréd najmlodszych uzytkownikéw, ktérzy korzysta-
ja z tych urzadzen nie tylko w celach rozrywkowych. Jak pokazuja badania
przeprowadzonego przez Gemius Polska na zlecenie platformy edukacyjnej
Squla.pl, co trzecie dziecko od 6 do 12 lat wykorzystuje smartfon jako pomoc
w nauce’. Trudno sie temu dziwi¢, poniewaz podstawowe oprogramowanie

1 E. Mcluhan, F. Zingrone (red.), M. McLuhan. Wybor tekstow, przekl. E. Rézalska, ].M. Stoklo-
sa, Poznan 2001, s. 354.

2 M. Jachimowski, Wptyw konwergencji mediow na ksztattowanie sig przestrzeni medialnej, Rocz-
nik Prasoznawczy, 2012, 6, s. 37-57.

%, Generacja Z od A do Z”. Rola nowych technologii w nauce i rozwoju dzieci w wieku 6-12 lat, Ra-
port analityczny opracowany w 2015 roku przez Gemius Polska na zlecenie platformy edukacyj-
nej Squla.pl. http://di.com.pl/files/Raport_Generacja_Z_od_A_do_Z.pdf [dostep: 12.11.2016].



Smartfon w klasie: Od zabawki do narzedzia edukacyjnego 337

smartfonéw umozliwia prezentacje grafiki oraz odtwarzanie i tworzenie ma-
teriatéw audio i wideo. Ponadto, smartfon podigczony do Sieci daje mozli-
wos¢ wyszukiwania réznorodnych informacji i oferuje cala game mozliwosci
komunikacyjnych. Pod wzgledem edukacyjnym nieoceniony jest réwniez
szereg bezplatnych aplikacji, ktérych wykorzystanie w celu nauki moze ogra-
niczac jedynie wyobraznia uzytkownika.

Tymczasem, standardy technologiczne szkoly znacznie odbiegaja od
przyjetych w $rodowisku pozaszkolnym, a smartfon figuruje najczesciej
w wewnetrznych regulaminach pod paragrafem dotyczacym zakazoéw i kar.
Jak wynika z raportu wydanego przez Instytut Badann Edukacyjnych w 2013
roku, we wspolczesnej szkole wcigz znaczaca przewage pod wzgledem do-
stepnosci maja media analogowe, jak odtwarzacze ptyt CD i radiomagneto-
fony, natomiast rzutnik i tablica multimedialna stanowig w szkotach urza-
dzenia deficytowe®. Smartfon z kolei w ogoéle nie byl brany pod uwage jako
potencjalne medium edukacyjne.

Niewatpliwie, wyposazenie szk6t w nowoczesne urzadzenia mobilne nie
jest przedsiewzieciem latwym w realizacji, dlatego moze warto zastanowic
sie, w jaki spos6b wykorzystac¢ potencjat edukacyjny urzadzenia, ktére pra-
wie kazdy uczer nosi w kieszeni?

Zrozumie¢ pokolenie smartfonu

Wspolczesne pokolenie przekraczajace mury szkoly jest zgota odmienne
od swoich rodzicéw czy nauczycieli i stad doczekalo si¢ wielu neologizmoéw
stanowigcych probe jego nazwania zgodnie z najnowszymi trendami rozwo-
ju technologicznego. W literaturze mozna zatem spotkac takie okreslenia, jak
Gen Z, Post-Millenials, iGeneration® czy The New Silent Generation®, ktére nawia-
zuja do cyfrowego charakteru interakgcji i potrzeby permanentnego bycia onli-
ne. Obejmuje osoby urodzone po 1995 roku i wychowywane w erze cyfrowej,
dla ktérych nowe media stanowig naturalne srodowisko egzystencji i czesto
towarzysza im juz od pierwszych chwil zycia. Australijski badacz spoleczny
Mark McCrindle w wywiadzie dla ,New York Times” zwroécil jednak uwage,
iz dzieci urodzone po 2010 roku diametralnie si¢ r6znia od swoich starszych
kolegow, poniewaz od pierwszych chwil Zycia maja przed oczyma ekrany

* M. Federowicz i in., Czas pracy i warunki pracy w relacjach nauczycieli. Raport tematyczny
z badania, Instytut Badain Edukacyjnych, Warszawa 2013, s. 48.

® M. McCrindle, E. Wolfinger, The ABC of XYZ: understanding the global generations, Bella
Vista 2014.

¢ S.L. Saldik, The New Recruit: What your Association needs to know about X, Y & Z, Andover
2007, s. 18.
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pelnigce funkcje smoczkéw, zabawek i narzedzi edukacyjnych. W zwiagzku
z tym zaproponowal wylonienie nowego pokolenia o nazwie Generation Al-
pha, jako pierwszego pokolenia XXI wieku”.

Bez wzgledu na przyjete nazewnictwo niewatpliwie jest to pierwsze po-
kolenie, dla ktérego swiat nowych technologii jest Swiatem zastanym, a jego
zasadnicza ceche stanowi zaawansowana znajomos¢ oraz biegtos¢ w obstu-
dze urzadzen cyfrowych. Swiadcza o tym badania przeprowadzone w Sta-
nach Zjednoczonych pod koniec 2014 roku, z ktérych wynika, ze dla ponad
jednej trzeciej dzieci ponizej pierwszego roku zycia smartfon lub tablet stano-
wi zabawke®. Podobna tendencja widoczna jest rowniez w Polsce. Jak wynika
z badan przeprowadzonych przez Millward Brown S.A. na zlecenie Fundacji
Dzieci Niczyje, blisko potowa dzieci ponizej drugiego roku zycia korzysta
z urzadzerr mobilnych, przy czym 30% z nich czyni to codziennie. Ponadto,
zainteresowanie urzadzeniami mobilnymi wzrasta wraz z wiekiem dziecka.
Wsréd piecio- i szedciolatkéw juz tylko niespetna 17% nie korzysta w ogoéle
z tego typu urzadzer’.

Niewatpliwie ,inicjacja mobilna” dzieci ma miejsce bardzo wczeénie,
a szeroki dostep do cyfrowych urzadzer mobilnych jak smartfony, Wi-Fi czy
interaktywne gry komputerowe sprawia, ze najmtodsze pokolenie jest okre-
Slane jako ,urodzeni z chipem”". Oczywiscie, nie pozostaje to bez wptywu
na ich rozwdj psychofizyczny i sposéb postrzegania rzeczywistosci. Znawca
problematyki nowych mediéw Marc Prensky okreslil najmtodsze pokolenie
mianem cyfrowych tubylcéw, jednoczesnie formulujac teze, iz w wyniku in-
terakcji z nowymi mediami mézgi cyfrowych tubylcow, ksztaltowane raczej
przez ekran niz ksiazke, r6znig sie od mézgéw wczedniejszych generacji'.
Amerykanscy badacze Gary Small oraz Gigi Vorgan ukuli nawet nowy ter-
min iBrain. Na podstawie badan eksperymentalnych stwierdzili powstanie
nowych sciezek neuronalnych u nalogowych internautéw, ktérych nie od-
naleziono u os6b niekorzystajacych z Internetu, co skutkuje zmiang sposobu

7 A. Williams, Meet Alpha: The Next ‘Next Generation’, “The New York Times” z 19.09.2015.
https:/ /www.nytimes.com/2015/09/19/fashion/ meet-alpha-the-next-next-generation.html?_
r=0 [dostep: 7.10.2016].

8 H.K. Kabali i in., Exposure and Use of Mobile Media Devices by Young Children, Pediatrics,
2015, 136(6), http://pediatrics.aappublications.org/content/early/2015/10/28/peds.2015-
2151 [dostep: 11.10.2016].

® A. Bak, Korzystanie z urzqdzeni mobilnych przez mate dzieci w Polsce. Wyniki badania iloscio-
wego, Warszawa 2015.

10°S. Abram, ]. Luther, Born with the chip: The next generation will profoundly impact both library
service and the culture within the profession, Library Journal, 2004, 129, s. 34-37.

M. Prensky, Digital Natives. Digital Immigrants, Part 1, On the Horizon, 2001, 9(5), s.1-6.
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myslenia z linearnego na hipertekstowy i wielowatkowy'% Ponadto, niekto-
rzy badacze sugeruja, ze wspodlczesne dzieci cechuje nizszy poziom uspotecz-
nienia oraz wieksza niecierpliwo$¢ niz przedstawicieli poprzednich pokolen.
Przyczyna tkwi zapewne w samotnym spedzaniu czasu wolnego w swoim
pokoju zamiast zabawy na podwérku lub spedzania czasu z rodzicami®.

Sprawia to, ze cyfrowi tubylcy maja szczegolne preferencje zwigzane ze
stylem nauki, sposobem zdobywania informacji i funkcjonowaniem w spote-
czenistwie, ktére znaczaco réznia sie od pokolenia ludzi epoki przedcyfrowej.
W zwigzku z tym wymagaja stosowania odmiennych metod i srodkéw edu-
kacyjnych, abstrahujac od tego w jakim kontekscie - pozytywnym czy nega-
tywnym - jest postrzegane dorastanie w §wiece cyfrowym.

Stosunek nauczycieli do wykorzystania smartfonu w edukacji
w Swietle badai wlasnych

Zagadnienie wyposazenia szk6é! w urzadzenia mobilne oraz sposéb ich
wykorzystania w edukacji byly juz przedmiotem wielu badan, ktérych wy-
niki zostaly opublikowane w postaci raportéw. Te najistotniejsze, z punktu
widzenia poruszanej problematyki, zostaly przytoczone w pierwszej czesci
niniejszego tekstu. W zwiazku z tym pojawila sie koniecznos$¢ postawienia
pytan o powody, motywacje i przyczyny, ktérymi kieruja sie nauczyciele uni-
kajac wlaczenia smartfonow w proces lekcyjny.

W tym wypadku adekwatna metode badan stanowit wywiad poglebiony,
umozliwiajacy indywidualne potraktowanie respondentéw, a tym samym
uchwycenie glebszego kontekstu badanego zjawiska. Nauczyciele wspoéttwo-
rza bowiem grupe formalng, jaka jest szkola, a co za tym idzie - utozsamia-
ja sie z jej szeroko pojeta kultura i organizacja, podejmuja wspodlne inicjaty-
wy, reprodukujac pewien wspolny charakter dziatania, stad wnikniecie w te
strukture poprzez badania umiejscowione w paradygmacie ilosciowym jest
utrudnione lub wrecz niemozliwe.

Celem prowadzonych w ostatnim kwartale 2016 roku badan byto zatem
poznanie powodéw, jakimi kieruja sie nauczyciele podejmujac decyzje o za-
kazie uzywania telefonéw podczas lekgji, jak réwniez zrozumienie ich postaw
wzgledem tego nowoczesnego medium jako potencjalnego narzedzia eduka-
cyjnego. Wywiady zostaly przeprowadzone z trzydziestoma dwoma nauczy-
cielami pracujacymi w szkotach podstawowych na terenie wojewo6dztwa $la-
skiego. Poniewaz w badaniach jako$ciowych w wiekszosci przypadkow nie

2. G.W. Small, G. Vorgan, iBrain: Surviving the Technological Alteration of the Modern Mind,
New York 2008.
1 J.U. McNeal, The Kids Market: Myths and Realities, New York 1999.
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stosuje si¢ sformalizowanej (tzn. losowej) selekcji, zastosowano wygodny do-
bér proby, zakladajacy dobér tych przypadkéw, ktére w danych okoliczno-
Sciach sa najlatwiej dostepne'. Zasadniczym kryterium doboru bylo zatrud-
nienie w szkole podstawowej, przy czym zwrécono uwage, by proba skladata
sie z nauczycieli poszczegdlnych przedmiotéw nauczania. W efekcie, w ba-
danej grupie znalazlo sie szescioro nauczycieli edukacji wczesnoszkolnej,
piecioro jezykéw obcych, czworo informatyki i techniki, czworo geografii
i przyrody, troje jezyka polskiego, troje wychowania fizycznego, dwoje hi-
storii oraz po jednym nauczycielu religii, chemii, fizyki, plastyki i muzyki.
W wywiadach wzieto udzial 6 mezczyzn i 26 kobiet, a wiek badanych miescit
sie w przedziale od 26 do 48 lat.

Analiza zebranego materialu empirycznego pozwolila uzyska¢ odpowie-
dzi na nastepujace pytania badawcze:

1. Jaka jest opinia nauczycieli odnoénie smartfonu jako medium komuni-
kacyjnego?

2. Czy i w jakich obszarach edukacji nauczyciele dostrzegaja mozliwos¢
wykorzystania smartfonu?

3. Jakie sa powody unikania przez nauczycieli korzystania ze smartfonu
jako narzedzia edukacyjnego podczas lekc;ji?

Jak sie okazuje, badani nauczyciele maja pozytywna opinie o smartfonie
i wszyscy zgodnie przyznali, Ze sg jego posiadaczami. Uwazaja smartfon za
urzadzenie bardzo intuicyjne w obstudze, ktéra nie przysparza im wiekszych
probleméw, cho¢ jednoczes$nie nie potrafili podac¢ specyfikacji technicznej
swoich urzadzen. Interesujace, iz kazdy badany przyznat, iz pierwsza czynno-
Scia po zakupie smartfonu jest jego personalizacja, czyli dostosowanie wygla-
du i obstugi urzadzenia do wlasnych preferencji. Wéréd niezliczonych funkcji
smartfonu badani najczesciej wykorzystuja budzik i aparat fotograficzny,
podkreslajac, iz ze wzgledu na swoje rozmiary jest znacznie wygodniejszy od
tradycyjnego aparatu cyfrowego. Niewiele mniejszg popularnoscia cieszy sie
kalkulator i kalendarz. Natomiast nieliczni badani, bo zaledwie dziewiecioro,
korzysta z aplikacji kompatybilnych z systemem operacyjnym Android.
Wsrod nich znalazla sie nawigacja samochodowa oraz aplikacje umozliwiajace
monitorowanie osobistych danych dotyczacych wysitku fizycznego czy
zuzycia kalorii. Znikome zainteresowanie mialy natomiast aplikacje zwigzane
z bankowoscig i platnosciami mobilnymi, gdyz korzystanie z takowych
zadeklarowal tylko jeden badany nauczyciel. Na tej podstawie mozna
stwierdzi¢, iz badani nauczyciele maja raczej pozytywna opinie o smartfonie
i traktuja go jak urzadzenie codziennego uzytku. Jednakze, niewielka grupa
wykorzystuje smartfon w sposéb wychodzacy poza jego podstawowe funk-

™ U. Flick, Projektowanie badania jakosciowego, przekl. P. Tomanek, Warszawa 2010, s. 58.
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cje. Powodem tego, jak przyznali, jest staba znajomos¢ mozliwosci technicz-
nych urzadzenia i stad obawa przed eksperymentowaniem z instalowaniem
dodatkowego oprogramowania. Jednoczesnie, korzystajacy z aplikacji mobil-
nych maja Swiadomos¢, czym jest smartfon i jakie mozliwosci daje korzystanie
z tych aplikacji. Wykazuja przy tym rozwage w zarzadzaniu nimi, instalujac
aplikacje tylko woéwczas, gdy sa przekonani o ich uzytecznosci. Natomiast,
kiedy aplikacja nie spetnia ich oczekiwan, pozbywaja sie jej, by nie obcigza¢
pamieci urzadzenia. Badani maja zatem bardzo pozytywna opinie o smartfo-
nie, z ktérego korzystaja nie tylko w celach komunikacyjnych. Jednoczesnie
przyznaja, ze nie wykorzystuja wszystkich jego mozliwosci ze wzgledu na
brak wiedzy i umiejetnosci w tym zakresie, przy czym najwieksze trudnosci
miaty kobiety powyzej 35. roku zycia.

Brak wystarczajacych kompetencji cyfrowych nauczycieli znajduje od-
zwierciedlenie w braku postrzegania smartfonu jako narzedzia edukacyj-
nego. Dla wiekszoéci z nich smartfon stanowi narzedzie stuzace gléwnie do
komunikowania si¢ z rodzicami uczniéw i ewentualnie informowania ich
o postepach i trudnosciach edukacyjnych dzieci. Do wykorzystania smart-
fonu na lekcji podchodza bardzo sceptycznie, tlumaczac, iz ,dzieci duzo
czasu spedzaja w domu przed ekranami, wiec w szkole powinny od nich
odpoczac”. Jak réwniez nadmierne korzystanie z mediéw elektronicznych
»przyczynia sie do zanikania umiejetnosci poprawnego wypowiadania sie
oraz pisania i powoduje ubozenie kreatywnosci uczniéw”. Blisko potowa
badanych przyznatla, iz zna lub styszala o aplikacjach edukacyjnych, lecz
nie bardzo widza mozliwo$¢ wykorzystania ich w szkole. Podkreslaja, iz
wlaczenie telefonéw w proces edukacyjny zdezorganizuje klase, co moze
skutkowac trudno$ciami z zachowaniem dyscypliny podczas lekcji. Po-
nadto, nie wszyscy uczniowie maja smartfony, w zwigzku z czym zapla-
nowanie lekcji z wykorzystaniem smartfonéw jest niemozliwe. Zaledwie
dwoch nauczycieli edukacji wczesnoszkolnej poleca uczniom, w porozu-
mieniu z rodzicami, wykorzystanie aplikacji edukacyjnych w smartfonach
do utrwalania wiadomosci. Telefon komérkowy w szkole jest przez wiek-
szo$¢ badanych postrzegany jako potencjalne zagrozenie, poczawszy od za-
ki6cania toku lekcji, a na nagrywaniu kolegéw i nauczycieli skoriczywszy.
Jeden nauczyciel przyznal, ze w jego szkole mial miejsce happy slapping'
i zostaly wobec ucznia wyciagniete konsekwencje. Nauczyciele maja wiec
do telefonéw w szkole stosunek zakazowy, co znajduje wyraz w szkolnych
regulaminach. W szkotach, w ktérych pracuja korzystanie z telefonu pod-
czas lekgcji jest zabronione, a tylko w dwéch dopuszcza sie korzystanie z te-
lefonu w czasie przerw, przy czym w jednej pod warunkiem ustawienia

™ Proceder polegajacy na filmowaniu aktu przemocy wobec réwiesnikow.
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trybu , milczy”. Jednoczeénie nauczyciele sa zgodni, iz decyzja o zakazie
uzywania telefonéw w szkole jest w pelni uzasadniona. Pozwala bowiem
unikna¢ klopotliwych sytuacji zwigzanych z niewlasciwym uzytkowaniem
urzadzenia, jego kradzieza lub zgubieniem, a przede wszystkim zapobiega
segregacji uczniow ,na lepszych i gorszych” ze wzgledu na model smartfo-
nu lub fakt posiadania lub nieposiadania urzadzenia. W tym kontekscie po-
dejécie nauczycieli do smartfonu w szkole mozna skwitowac parafraza stow
piosenki Boba Marleya ,No Phone, No Cry” i wraz z zakazem uzywania
telefondw w szkole znikaja wszelkie problemy z nim zwigzane. Pojawia sie
jednak pytanie: gdzie w takim razie dzieci majq nauczy¢ sie ,fonetykiety”,
czyli swoistego savoir vivre'u, okreslajacego zasady i normy korzystania ze
smartfonu w réznych sytuacjach spotecznych? Zdaniem nauczycieli, to na
rodzicach spoczywa ten obowiazek, a tylko siedmioro z nich przeprowadzi-
to z uczniami zajecia dotyczace wlasciwego korzystania z telefonow - gltow-
nie nauczyciele edukacji wczesnoszkolnej. Rodzice powinni niewatpliwie
przygotowac dziecko do poruszania sie w §wiecie mediéw mobilnych, jed-
nak nalezy podkresli¢, ze rodzina stanowi odmienne od szkoty $rodowi-
sko spoleczne, w ktérym telefon nie jest urzadzeniem zakazanym. A zatem,
nie wystepuja tam sytuacje, jakie majg miejsce w szkole. W konsekwengji,
jedynym mozliwym sposobem nauczenia dziecka wlasciwego korzystania
z urzadzenia moze by¢ metoda perswazji, ktéra jednak w tych okoliczno-
Sciach nie wydaje sie skuteczna. Zdumiewa przy tym podejscie nauczycieli
do korzystania z telefonéw przez pracownikéw szkoty. Nauczyciele zgod-
nie stwierdzili, iz podczas przerw korzystaja z telefonéw bez ograniczen,
a czworo przyznalo, ze ,zdarzylo mi sie odebra¢ wazny telefon podczas
lekcji” (sic!).

Powyzsza analiza pokazuje, ze szkole potrzebna jest swoista rewolucja,
lecz nie tyle w zakresie infrastruktury technologicznej, ile w zmianie sposobu
myslenia o nowych technologiach, pozwalajacej na wykorzystanie mediow
mobilnych w celu skuteczniejszego uczenia sie i nauczania. Tymczasem, na-
uczyciele wydaja sie , rownie sparaliZzowani naszym nowym $wiatem elektro-
niki, jak ludzie prymitywni sparalizowani sg nasza cywilizacjqa druku i me-
chanizacji”*®.

Stad, istnieje palaca potrzeba ciggltego podnoszenia kompetencji cyfro-
wych nauczycieli, poniewaz nie tylko sa to dla nich technologie mato znane,
ale tez zazwyczaj nie postuguja sie nimi tak biegle, jak uczniowie. Ponadto,
taka postawa nauczycieli wzgledem wykorzystania nowych technologii pod-
czas lekcji moze wynika¢ z faktu, iz ich nawyki percepcyjne ksztaltowaly sie
w poprzedniej epoce, co w znacznym stopniu utrudnia zrozumienie specyfiki

16 E. Mcluhan, F. Zingrone (red.), M. McLuhan, s. 222.
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wspoélczesnej generacji. Dopiero rzetelna wiedza zwigzana z genezg i konse-
kwencjami digitalizacji mlodego pokolenia pozwoli dostrzec cala game réz-
nic miedzy uczniami a ich rodzicami i nauczycielami, a w efekcie dostosowac
metody i srodki nauczania do ich potrzeb i mozliwosci.

W poszukiwaniu rozwiazan
- metoda na pokolenie smartfonu

Wykorzystanie smartfonu jako narzedzia wspomagajacego nauke powinno
by¢ rozpatrywane w kontekscie edukacji mobilnej (ang. m-learning), obejmujacej
~szeroka game mozliwosci edukacyjnych, jakie stwarza polaczenie technologii
mobilnych, bezprzewodowych sieci oraz technologii e-ksztalcenia”"’. Edukacja
mobilna nie jest pojeciem jednoznacznym, stad w literaturze przedmiotu moz-
na spotkac wiele prob jej zdefiniowania, gdzie jedni autorzy podkreslaja moz-
liwos¢ uczenia sie na odleglos¢, inni natomiast osobisty charakter i dostepnos¢
urzadzen'®. Z teoretycznego punktu widzenia wazne sg aspekty zaakcentowa-
ne przez El-Hussein i Cronje, ktére zaktadaja , mobilnos¢ technologii, mobil-
nos¢ os6b uczacych sie i mobilnoé¢ uczenia si¢””. Idea mobilnej edukacji jest
zatem stworzenie spolecznosci uczacych sie, w ktorej zaréwno ucznia, jak i na-
uczyciela nie ogranicza program nauczania oraz gdzie kluczowe znaczenie dla
indywidualizacji toku ksztalcenia, konstruowania tresci dydaktycznych i bu-
dowania relacji spotecznych ma niezaleznos$¢ miejsca i czasu®. W odniesieniu
do urzadzeri mobilnych, Lechostaw Hojnacki zwraca uwage natomiast na ich
»~duzy potencjal indywidualizacji i personalizacji przekazu, polaczony z tech-
niczng fatwoscia interkomunikacji”?. Biorac pod uwage fakt, iz urzadzenia mo-
bilne najwieksza popularnoscia ciesza sie wéréd miodego pokolenia, ktérego
percepcje poznawcza pobudzaja multimedialne i interaktywne materialy dy-
daktyczne, warto zastanowic¢ sie nad mozliwo$ciami wykorzystania smartfo-
néw w edukacji. Tym bardziej, ze proces edukacyjny jest skuteczny, jesli nauka
odbywa sie na podstawie konkretnego doswiadczenia lub w odniesieniu do
dotychczasowych doswiadczen uczniow.

17 1. Hojnacki, Pokolenie m-learningu — nowe wyzwanie dla szkoty, E-mentor, 2006, 1(13), s. 26.
http:/ /goo.gl/BM]Ls. [dostep: 12.11.2016].

% A. Kukulska-Hulme, J. Traxler, Mobile learning: a handbook for educators and trainers, New
York 2005.

¥ M.O.M. El-Hussein, J.C. Cronje, Defining Mobile Learning in the Higher Education Landscape,
Educational Technology & Society, 2010, 13(3), s. 12-21. http:/ /ifets.info/journals/13_3/3.pdf
[dostep: 14.11.216].

2 W. Sustow, T. Krélikowski, M-learning, wiec uczenie si¢ w terenie, Zeszyty Naukowe Poli-
techniki Poznanskiej, 2005, 8, s. 12.

L. Hojnacki, Pokolenie m-learningu.
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Spektrum mozliwosci wykorzystania smartfonu w edukacji jest bardzo
szerokie. Mozna go wykorzysta¢, jak uczynil Peter Bergman, do informowa-
nia rodzicow poprzez SMS-y o zadanych pracach domowych, co znacznie
podniosto wyniki nauczania uczniéw*. Ale rowniez warto skorzysta¢ z pro-
pozycji praktycznego zastosowania mobilnych urzadzerh w edukacji szkolnej
zaproponowanych w cyklu publikacji pod redakcja Lechostawa Hojnackie-
go: M-LEARNING, czyli (r)ewolucja w nauczaniu® oraz M-LEARNING, czyli (r)
ewolucja w uczeniu sig**. W przewodnikach Autorzy przedstawili zbiér pro-
pozycji wykorzystania technologii mobilnych i rozmaitych aplikacji dzia-
tajacych na tabletach i smartfonach, pomocnych zaréwno w nauczaniu, jak
i uczeniu sie. Lista mozliwych zastosowan tych urzadzeri obejmuje miedzy
innymi prowadzenie blogéw, obrobke zdje¢ oraz materialéw audio i wi-
deo. Wsréd ciekawych aplikacji znalazt sie czytnik kodéw kreskowych (QR
Code), umozliwiajacy odczytywanie zaszyfrowanych danych tekstowych lub
wizualnych nawiazujacych do tematu lekcji. Podane w ten sposéb polece-
nie z pewnoscia jest atrakcyjniejsze dla uczniéw i doskonale koresponduje
z zasada nauki przez zabawe. Innym interesujacym przykladem jest uzycie
aplikacji wykorzystujacych systemy rozszerzonej rzeczywistosci (ang. Aug-
mented Reality - AR). Ich potencjat edukacyjny polega przede wszystkim na
mozliwosci tworzenia pogladowych, bardzo realistycznych pomocy dydak-
tycznych, umozliwiajacych prezentowanie materialéw trudno dostepnych ze
wzgledéw finansowych lub logistycznych.

Dzigki smartfonom mozna takze zmodyfikowaé sposéb utrwalania
i sprawdzania wiedzy uczniéw. Stuza do tego bezplatne platformy pozwala-
jace na tworzenie i przeprowadzenie interaktywnych quizéw, jak np. Kahoot!
lub Quizizz. Uczenrr udziela wéwczas odpowiedzi na poszczegodlne pytania,
dotykajac wilasciwy przycisk na ekranie smartfonu. Przygotowanie quizu wy-
maga oczywiscie poswiecenia czasu i pewnej wiedzy technicznej nauczyciela,
jednak w zamian otrzymuje on zestawienie wynikéw wszystkich uczniow, ze
wskazaniem poprawnie i blednie udzielonych odpowiedzi. Pozwala to okre-
§li¢ partie materiatu, ktérych opanowanie sprawia uczniom trudnosci.

Przedstawione propozycje stanowia jedynie przyklady uzycia smartfo-
nu jako narzedzia edukacyjnego wsréd szerokiego spektrum réznorodnych
mozliwosci, ktérych wykorzystanie zalezy przede wszystkim od inwencji sa-
mych zainteresowanych, czyli nauczycieli i uczniéw.

2 P. Bergman, Parent-Child Information Frictions and Human Capital Investment: Evidence from
a Field Experiment, New York 2012, www.columbia.edu/~psb2101/BergmanSubmission.pdf
[dostep: 12.11.2016].

# L. Hojnacki (red.), M-LEARNING, czyli (r)ewolucja w nauczaniu, Warszawa 2011.

# L. Hojnacki (red.), M-LEARNING, czyli (r)ewolucja w uczeniu sie, Warszawa 2013.
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Konkluzje

Procesy globalizacyjne i rozwo6j technologii informacyjnych znaczaco
zmienily rzeczywistoé¢ spoleczng, co domaga sie nie tylko jakosciowych
przeobrazen systemu szkolnego, lecz przede wszystkim zmiany mentalno-
Sci nauczycieli. W pewnym stopniu trudno jednak dziwié¢ sie oporowi na-
uczycieli przed stosowaniem smartfonéw na lekgji, ktére wiaza sie z jednej
strony z brakiem odpowiednich kompetencji medialnych, z drugiej natomiast
ze $wiadomoscia szkodliwego oddzialywania tegoz medium na rozwdj psy-
chofizyczny wychowankéw. Z tymi obawami doskonale koresponduja stowa
Anthony’ego Giddensa, ze

zycie w $wiecie wysoko rozwinietej nowoczesnosci jest jak rozpedzony moloch. Nie
chodzi juz tylko o bezustannie zachodzace zmiany. Sedno sprawy polega na tym,
ze te zmiany wykraczaja poza wszelkie oczekiwania czlowieka i wymykaja sie jego
kontroli®.

Swobodny dostep do informacji sprawil, Ze pozycja szkoly ulegta dekla-
sacji, co generuje nowy model ksztalcenia. Dlatego, wspoélczesny nauczyciel
powinien pogodzi¢ sie z faktem, Ze nie ma monopolu na wiedze i zacza¢
wspolpracowaé, podja¢ dialog z uczniami, celem wypracowania wspolnej
przestrzeni edukacyjnej.

Zastosowanie smartfonéw w edukacji - jak w przypadku kazdej nowej
technologii - spotyka sie przede wszystkim z oporem ludzi. Uwydatnia sie
w tym przypadku duza przepas¢ miedzy uczniami - zdigitalizowanymi od-
biorcami a nauczycielami - cyfrowymi imigrantami®*. W kwestii korzystania
z urzadzer mobilnych, to nauczyciel moze sie wiele od uczniéw nauczy¢. Na-
tomiast, przelamanie barier zwigzanych z obawga o utrate autorytetu i zwro-
cenie si¢ 0 pomoc do uczniéw moze stac sie dla obu stron fascynujacym do-
Swiadczeniem.

Nalezy podkresli¢, iz wigczenie technologii mobilnych w proces naucza-
nia nie oznacza zastgpienia tradycyjnych srodkéw nauczania. Niezbedna
jest natomiast redefinicja ich roli w edukacji i zmiana programéw nauczania,
w ktérych nacisk powinien by¢ przeniesiony z nabywania kompetencji infor-
matycznych, dobrze juz uczniom znanych, na ksztaltowanie kompetencji in-
formacyjnych, czyli umiejetnosci przetwarzania i krytycznej analizy informa-

% A. Giddens, Nowoczesnosc i tozsamosc. ,Ja” i spoleczeristwo w epoce pozZnej nowoczesnosci,
przekl. A. Szulzycka, Warszawa 2002, s. 40.

% B. Woodcock, A. Middleton, A. Nortcliffe, Case Study. Considering the Smartphone Learner:
an investigation into student interest in the use of personal technology to enhance their learning, Student
Engagement and Experience Journal, 2012, 1(1), s. 5.
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ji¥. Pozostaje jednak fakt, iz u progu XXI wieku edukacja odbywa sie wciaz
wedlug systemu uksztaltowanego jeszcze w wieku XIX, co nie daje podstaw
sadzi¢, ze dla pokolenia cyfrowego jest to droga optymalna.
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