III. PRZEGLAD ORZECZNICTWA

ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO

Ustawa o spdtdzielniach z dnia 29 X 1920 r. (Dz. U. z 1950 r., nr 25, poz. 232)

Art. 51 ust. 1. Uchwaty na walnym zgromadzeniu zapadaé moga jedynie w spra-
wach objetych porzadkiem obrad. Porzadek obrad musi by¢ podany do wiadomosci
cztonkéw w zawiadomieniu o zwotaniu walnego zgromadzenia. Zawiadomienie stuzy
bowiem m. in. do uprzedzenia cztonkéw o tym, jakie sprawy maja by¢ rozstrzyg-
nigte przez walne zgromadzenie. W zaleznos$ci od charakteru tych spraw cztonkowie
Spétdzielni okazuja zainteresowanie tematyka obrad walnego zgromadzenia. Od
uprzedzenia cztonkéw o porzadku obrad zalezy ich frekwencja na walnym zgro-
madzeniu i ich przygotowanie si¢ do dyskusji oraz gtosowania, zalezy wigec i wynik
gtosowania. Z tych przyczyn przepis art. 51 ust. 1 cytowanej ustawy uzaleznia
wazno$¢ uchwaty walnego zgromadzenia w danej sprawie od umieszczenia jej
zawczasu na porzadku obrad (6 XI 1959 r. — 4 CR 51/59).

Kodeks zobowiqzan z dnia 27 X 1933 r. (Dz. U. nr 82, poz. 598 wraz ze zmia-
nami)

Art. 84 § 2. Jezeli ustanowione byto odszkodowanie umowne (kara umowna),
to — jak to wynika z art. 84 § 1 k. z. — powdd moze zadaé¢ odszkodowania umow-
nego bez potrzeby twierdzenia i wykazania, ze ponidst szkode. Jezeliby si¢ okazato,
ze zadana w pozwie kwota jest wyzsza od odszkodowania umownego, a strona po-
wodowa nie zrzekta si¢ odszkodowania umownego, przepis art. 84 § 2 k. z. stalby
na przeszkodzie zasadzeniu tej kwoty, jaka przewyzsza odszkodowanie umowne,
nie przeciwstawiatby si¢ natomiast zasadzeniu kwoty odpowiadajacej odszkodowa-
niu umownemu (art. 84 § 1 k. z.), skoro odszkodowanie umowne jest niezalezne od
istnienia szkody (12 IV 1960 r. — 1 CR 407/59).

Art. 135. W przypadku gdy miedzy stronami toczyty si¢ pertraktacje w sprawie
polubownego zatatwienia sporu i w miedzyczasie roszczenie powoddéw ulegto prze-
dawnieniu dlatego, ze powodowie, bedac wprowadzeni w btad przez strone¢ pozwana
co do ugodowego zatatwienia sporu, nie wytoczyli w ustawowym terminie powddz-
twa, skorzystanie przez stron¢ pozwana z zarzutu przedawnienia moze stanowié
naduzycie prawa i kolidowa¢ z zasadami wspdizycia spotecznego (6 V 1960 r. —
3 CR 561/59).

Art. 153 § 1. Uzycie przez kierowcg do celéw wtasnych samochodu powierzo-
nego mu jako pracownikowi nie zwalnia wtadciciela samochodu od odpowiedzial-
nosci przewidzianej w art. 153 § 1 k. z. (Uchwata Catej Izby, 29 X 1960 r. —
1 CO 20/60).

Art 282 pkt 1. Roszczenie oparte na tym, ze pozwany niestusznie wzbogacit si¢
w wyniku bezumownego uzytkowania nieruchomos$ci powoda, podlega przedawnie-
niu 10-letniemu, nie za$ przedawnieniu z art. 282 pkt 1 k. z. (13 IV 1960 r. —
4 CR 275/59).

Rozporzadzenie Rady Ministréw 7z dnia 11 IV 1946 r. o mocy obowiqzujqcej
orzeczen sqdowych na obszarze Ziem Odzyskanych (Dz. U. nr 18, poz. 123)
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§ 1 i 2 tego rozporzadzenia reguluja wykonalno$é orzeczen, natomiast § 5 doty-
czy ich prawomocno$ci. Wykonalno$é i prawomocno$é sa pojeciami zupetnie rodz-
nymi i skutki taczace si¢ z jedna i druga sa odmienne. Weditug § 1 i 2, orzeczenia
sadéw niemieckich staja si¢ wykonalne w Polsce dopiero po zaopatrzeniu ich
w klauzule wykonalno$ci. Mimo jednak odmowienia tejze klauzuli, zachowuja one
powage rzeczy osadzonej, chyba ze beda uchylone lub zmienione na skutek skargi
o wznowienie (I IIT 1960 r. — 2 CR 1075/59).

Rozporzadzenie z dnia 6 XI 1946 r. o ogdlnych przepisach dotyczacych bezpie-
czerstwa i higieny pracy (Dz. U. nr 62, poz. 344)

§ 28 Okoliczno$é, ze okre$lona maszyng lub inne urzadzenie produkuje si¢ zgod-
nie z planami, ktére uzyskaty aprobate odpowiedniego organu panstwa, nie zwalnia
bynajmniej przedsigbiorstwa, ktére te¢ maszyn¢ lub urzadzenie nastepnie wykorzy-
stuje, od wprowadzenia takich zabezpieczen, ktére okaza si¢ czy to w S$wietle prze-
pis6w o bezpieczenstwie pracy, czy to w S$wietle zasad doswiadczenia zyciowego
konieczne dla zabezpieczenia zycia i zdrowia obstugujacych te maszyny lub urza-
dzenia robotnikdédw. Przeciwna wyktadnia nie bytaby zgodna z konstytucyjna zasada,
iz obywatele PRL maja prawo do ochrony zdrowia, wyrazajacej si¢ m. in. w statym
polepszaniu warunkow bezpieczenstwa, ochrony i higieny pracy (art. 60 Konsty-
tucji); z zasady tej w szczegdlno$ci wynika, ze nad bezpieczenstwem pracy w gra-
nicach obowiazujacych przepisé6w obowiazany jest czuwaé kazdy organ panstwa
i kazda jednostka panstwowa, ktéora ma do czynienia z produkcja lub wykorzy-
staniem $rodkéw produkcji, a wigc nie tylko producent i urzad, ktdry go nadzoruje,
ale takze przedsiebiorstwo lub jednostka te $rodki wykorzystujaca, jak rdowniez
organy nad nia sprawujace nadzdér (29 II 1960 r. — 1 CR 755/59).

Dekret 7z dnia 8& XI 1946 r. o postepowaniu spadkowym (Dz. U. poz. 346)

Art. 162 § 1, art. 158 § 1. Przepis art. 162 § 1 post. spadk. moze by¢ oceniony
jako przepis szczegdlny w stosunku do art. 158 § 1 tegoz postgpowania spadkowego,
ale nie mozna przyja¢ wyktadni, ze przepis ten zawiera nakaz bezwzgledny dla
sadu przyznania majatku spadkowego temu spadkobiercy, ktéry o to zgltosi wnio-
sek. Wyktadnia taka bytaby spotecznie szkodliwa, pozbawiataby sad mozno$ci rze-
czowego badania, komu przyznaje majatek, doprowadzitaby do tego, ze sad np.
musiatby przyznaé stanowiace spadek gospodarstwo rozrzutnikowi lub niefachow-
cowi, w dodatku dziedziczacemu w minimalnej cze$ci, tylko dlatego, ze tenze o to
wnidst. Zgodnie z tym w przypadku zachodzacych przestanek z art. 162 § 1 post.
spadk. sad obowiazany jest przyzna¢ majatek spadkowy spadkobiercy, ktéry o to
zgtosit wniosek, jezeli jest on odpowiedni do objecia majatku. Przy ocenie, czy
kandydat do objgcia majatku spadkowego jest odpowiedni, zasadnicze znaczenie
maja wzgledy gospodarczo spoteczne, w szczegdlnosci fachowos$é, wiek, stosunki
rodzinne, stosunki majatkowe, dotychczasowy stosunek do majatku spadkowego,
pochodzenie spoteczne i przynalezno$é spoteczna zglaszajacego wniosek itp. Widoki
dokonania sptat na rzecz reszty spadkobiercéw i warunki bytowe tychze spadko-
biercOw nie sa bez znaczenia, ale nie maja znaczenia decydujacego (23 III 1960 r. —
4 CR 863/59).

Kodeks rodzinny z dnia 27 VI 1950 r. (Dz. U. nr 34, poz. 308)

Art. 29 § 1. Zasadnicza rdéznica charakteru i usposobien matzonkéw wprawdzie
moze spowodowaé zupetny i trwaty rozktad pozycia, lecz w gruncie rzeczy nie
sama réznica charakterow i usposobien bywa powodem rozktadu, ale wzajemne
konkretne zachowanie si¢ matzonkédw wynikajace z tej réznicy. Z punktu widzenia
zatem wazno$ci w rozumieniu art. 29 § 1 k. r. ocenie podlega w tym wzgledzie nie
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réznica charakteré6w i usposobien matzonkow jako taka, lecz jej konkretne przy-
czyny i nastgpstwa (27 V 1960 r. — 3 CR 200/60).

Art. 30 § 2. Uchylanie si¢ powoda w sprawie o rozwdéd od obowiazkéw alimen-
tacyjnych wtedy tylko powoduje dyskwalifikacje moralna, ktéra mimo istnienia
innych pozytywnych przestanek mogtaby przemawiaé przeciwko orzeczeniu roz-
wodu, gdy jest uporczywe i ztosliwe (30 IV 1960 r. — 3 CR 1040/58).

Art. 30 § 2. Nie ma uzasadnienia poglad, ze rozwéd matzenistwa stron nie powi-
nien by¢ orzeczony wobec ujemnych konsekwencji, ktdre orzeczenie jego musiatoby
spowodowaé¢ w zwiazku z pozbawieniem pozwanej przystugujacego jej jako zonie
pracownika PKP prawa do znizek kolejowych oraz do bezptatnego leczenia ambu-
latoryjnego i sanatoryjnego. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz okoliczno$é, ze wskutek orze-
czenia rozwodu malzonkowie a zwtaszcza zona narazeni sa na utrate szczegdlnych
uprawnien, ktdére przystuguja im z tytutu majacego ulec rozwiazaniu zwiazku mat-
zenskiego, nie powinna sama przez si¢ stanowié¢ przeszkody do udzielenia rozwodu.
W przeciwnym bowiem razie orzeczenie rozwodu musiatoby byé uzaleznione od
catkowitego braku lub przynajmniej nieznacznego zakresu wspomnianych upraw-
nien, co w konsekwencji prowadzitoby do nie dajacego si¢ uzgodnié¢ z istota insty-
tucji rozwodu ograniczenia mozno$ci jego uzyskania przez osoby nalezace do kate-
gorii pracownikéw, ktdrych rodzina korzysta, z uwagi na znaczenie wykonywanych
przez nich funkcji, z wigkszych uprawnien od tych, jakie przystuguja rodzinie pra-
cownikow innych kategorii (25 XI 1958 r. — 1 CR 664/57).

Art. 70. Materialna przestanka dla rozwiazania przysposobienia sa wylacznie
wazne powody, przez ktdére nalezy rozumieé¢ — gdy idzie o rozwiazanie przyspo-
sobienia po osiagnigciu przez przysposobionego petnoletnos$ci — zawinione cigzkie
naruszenie obowiazkéw rodzinnych, badZz popetnienie czyndédw razaco sprzecznych
z zasadami wspdtzycia spotecznego w Panstwie Ludowym, o ile w ich wyniku
ulegta rozktadowi wig¢z rodzinna (28 1 1960 r. — 4 CR 208/59).

Przepisy ogdlne prawa cywilnego z dnia 18 VII 1950 r. (Dz. U. nr 34, poz. 311)

Art. 3 i 41. Umowa zawarta przez rade nadzorcza w imieniu spdtdzielni z czton-
kami jej zarzadu i przewidujaca prowadzenie w spdidzielni dziatalno$ci zmierza-
jacej do osiagania nadmiernych zyskdw w celu ich podziatu miedzy cztonkéw
zarzadu spoOtdzielni jest niewazne w zakresie, w jakim pozostaje w sprzecznos$ci
z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 41 p. o. p. ¢) (3 IV 1959 r. — 4 CR 1045/58).

Kodeks postepowania cywilnego. Obwieszczenie Ministra Sprawiedliwosci 7 dnia
25 VIII 1950 r. o ogtoszeniu jednolitego tekstu kodeksu postepowania cywilnego
(Dz. U. nr 43, poz. 349)

Art. 140 § 2. Dorgczenie adwokatowi, petnomocnikowi Gminnej Spdidzielni
»Samopomoc Chtopska" wezwania na rozprawe na adres zespotu adwokackiego, nie
za$ na adres spéidzielni, zgodnie ze wskazaniem w pozwie, jest wadliwe i uzasad-
nia zarzut pozbawienia moznos$ci obrony swych praw przez spdtdzielnie (1 1V
1960 r. — 1 CR 342/59).

Art. 191 pkt 4. Zawieszenie postgpowania w zwiazku z toczacym si¢ postgpo-
waniem karnym nie jest dowolne, lecz wymaga stwierdzenia, czy w postegpowaniu
karnym prawdopodobne jest zapadnigcie wyroku, ktérego ustalenia moglyby pozo-
stawaé¢ w sprzeczno$ci z ustaleniami sadu w postgpowaniu cywilnym. Stwierdzenie
takie jest obowiazkiem zwtaszcza wowczas, gdy w postgpowaniu cywilnym i karnym
przeprowadzone zostato postepowanie dowodowe, ktdére zezwala na zorientowanie
si¢ w sytuacji dowodowej (31 V 1960 r. — 2 CZ 46/60).
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Art. 209. W razie ,cofnigcia” pozwu bez zezwolenia strony pozwanej po rozpo-
czeciu rozprawy, gdy cofnigcie nie jest potaczone ze zrzeczeniem si¢ roszczenia, sad
nie wypowiada si¢ w przedmiocie udzielenia lub odmowy udzielenia zgody na
cofnigcie pozwu w sprawach o roszczenia niemajatkowe, alimentacyjne, ze stosunku
pracy lub o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym i nie odracza
rozprawy, lecz rozpoznaje sprawe, gdyz ,cofnigcie” pozwu pozbawione jest skutkow
prawnych (8 X 1959 r. — 4 CR 1243/58).

Art. 329 § 2 pkt 1. Nie mozna rozumieé przepisu art. 329 § 2 pkt 1 k. p. c.
w ten sposéb, ze jezeli dochodzone jest przez podmiot arbitrazowy roszczenie, ktd-
rego wysoko$¢ jest okre$§lona umowa, to sad nie moze roszczenia tego zasadzié
w petnej wysokos$ci, gdy pozew zada tylko cze$ci. Byloby to razaca niekonsekwencja
ustawy, gdyby wytaczenie zasady ,nie eat iudex" co do roszczen podmiotéw arbi-
trazowych nie obejmowato tych roszczen, ktérych wysoko$§¢ ustala umowa lub
przepis szczegdlny (12 IV 1960 r. — 1 CR 407/59).

Dekret 7 26 X 1950 r. o przedsiebiorstwach paristwowych (Dz. U. z 1960 r. nr 18)

Art. 9. Sprzedaz $rodkéw trwatych w drodze cywilnoprawnej moze nastapié
tylko na podstawie odpowiedniego aktu notarialnego (np. zarzadzenie ministra). Bez
zezwolenia w tej formie, sprzedaz jest niewazna (2 VII 1959 r. — 2 CR 292/59).

Dekret z 24 11 1954 r. o zaktadowych komisjach rozjemczych (Dz. U. nr 10, poz. 35)

Art. 11 ust. 3. W przypadku gdy pracownik — po uchyleniu orzeczenia zakta-
dowej komisji rozjemczej przez zarzad gtéwny zwiazku zawodowego — nie zgtosit
wniosku o skierowanie sprawy do wtasciwego sadu, lecz w ciagu 14 dni samo-
dzielnie wnidst pozew do sadu, nalezy wniesione powddztwo uznaé za réwnoznaczne
z zadaniem skierowania sprawy do sadu (29 IV 1959 r. — 4 CR 143/59).

Dekret z 25 VI 1954 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow
i ich rodzin (Dz. U. z 1958 r., nr 23, poz. 97)

Art. 24. Poglad, ze kazdy wypadek w zatrudnieniu stanowi nastepstwo naru-
szenia przez zaktad pracy przepis6w o ochronie zycia i zdrowia pracownikéw i ze
wobec tego ciezar dowodu odmiennego stanu rzeczy spoczywa na pozwanym praco-
dawcy, jest nietrafny, gdyz z tredci art. 24 ust. 2 cytowanego dekretu, ktéry odpo-
wiedzialno$¢ pracodawcy ogranicza do przypadkéw w przepisie tym przewidzianych,
wynika, ze zgodnie z ogdlnymi zasadami rozktadu ciezaru dowodu (art. 4 p. o. p. c.)
ten, kto dochodzi odszkodowania, obowiazany jest udowodnié¢ przestanki swego
roszczenia, do ktdérych nalezy fakt przytoczonych wyzej naruszen. Taki stan roz-
ktadu ciezaru dowodu nie powoduje trudno$ci w dowodzeniu, gdyz konsekwencje
rozktadu cigzaru dowodu w praktyce w znacznym stopniu usuwa obowiazek aktyw-
nego udziatu sadu w zbieraniu materiatu dowodowego, ktéry w sprawach o odszko-
dowanie za wypadki w zatrudnieniu usprawiedliwia szerokie zastosowanie przepisu
art. 236 § 1 1. p. c. 28 X 1959 r. — 1 CR 1164/58).

Art. 24. Konsekwencja tego, iz w danej sprawie nie ma zastosowania art. 24
dekretu z dnia 25 VI 1954 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracowni-
kéw i ich rodzin, jest mozno$¢ dochodzenia przez osoby poszkodowane od uspotecz-
nionego zaktadu pracy wynagrodzenia szkdéd wywotanych choroba, niezdolnoScia
do pracy lub $miercia, bez wzgledu na to, czy wskazane przyczyny powstania
szkody wywotane zostaty naruszeniem przez zaktad pracy jego obowiazkéw, wyni-
kajacych z przepisdw dotyczacych ochrony zycia i zdrowia pracownikéw. Nie do
przyjecia bytoby zapatrywanie, jakoby sytuacja, w Kktérej nie ma zastosowania
art. 24 dekretu, w ogdle przecinata osobie poszkodowanej mozno$¢ dochodzenia
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odszkodowania na podstawie wtasciwych przepisow prawa cywilnego (15 VI
1960 r. — 2 CR 1034/59).

Dekret 7z dnia 18 I 1956 r. o ograniczeniu dopuszczalnosci rozwiqzywania umow
o prace bez wypowiedzenia oraz o zabezpieczeniu ciqgtosci pracy (Dz. U. nr 2,
poz. 11 wraz ze zmianami)

Art. 2 § 1 pkt 1. Niemozliwo$¢ zatrudnienia pracownika zachodzi wéwczas, gdy
pozostawienie go nadal na zajmowanym stanowisku zagrazatoby zgodnie z zasadami
dodwiadczenia zyciowego interesom pracodawcy w takim stopniu, ze nie mozna od
niego wymagaé, by nadal zatrudniat pracownika.

Z sensu art. 2 § 1 pkt 1 dekretu wynika, ze przy ocenie, czy popeinienie prze-
stepstwa uniemozliwia dalsze zatrudnienie pracownika, nalezy braé¢ pod uwage
zaréwno charakter przestepstwa, jak i rodzaj wykonywanych przez pracownika
funkcji. Dopuszczenie si¢ przestgpstwa podatkowego, mianowicie wystepku z art. 131
prawa karnego skarbowego, nie daje wedle zasad doswiadczenia zyciowego pod-
stawy do przypuszczenia, ze sprawca bedac nadal zatrudniony, dopusci si¢ prze-
stepstwa pospolitego lub innego czynu na szkode pracodawcy lub tez nie bedzie
sie¢ wywiazywal ze swych obowiazkéw stuzbowych.

Podstaweg rozwiazania umowy o prac¢ na podstawie art. 2 § 1 pkt 1 moze sta-
nowi¢ tylko przestgpstwo $cigane w postgpowaniu sadowym, a nie np. w postg-
powaniu przed wtadza skarbowa (3 II 1959 r. — 1 CR 1186/58).

Art. 3 pkt 1. Ocena, czy pracownik po trzymiesigcznym okresie choroby moze
powré6ci¢ do pracy, nalezy do niego samego. Jezeliby pracownik zZle ocenit swoj
stan zdrowia i w stosunkowo krdtkim czasie musiat na zlecenie lekarza zwolnié si¢
z pracy cierpiac na taka sama chorobg, jak poprzednio, bytaby podstawa do uzna-
nia, ze to dalsze zwolnienie z pracy jest wynikiem jednej i tej samej choroby,
a zatem i do doliczenia nowego okresu zwolnienia do dawnego, co uzasadniatoby
ewentualna podstawe do zwolnienia pracownika w oparciu o art. 32 lit. b rozpo-
rzadzenia o umowie o pr. prac. umyst. (19 I 1960 r. — 3 CR 491/59).

Art 12. 1. ,,Okres dokonanego wypowiedzenia umowy o pracg¢ zawartej z pra-
cownikiem umystowym w rozumieniu art. 12 dekretu z dnia 18 I 1956 r. o ograni-
czeniu odpowiedzialno$ci rozwiazania uméw o prace bez wypowiedzenia oraz o za-
bezpieczeniu ciagtoéci pracy (Dz. U. nr 2, poz. 11) — obejmuje caty czas od chwili
dokonania wypowiedzenia az do uptywu okresu wypowiedzenia, a to takze w wy-
padku gdy wypowiedzenie dokonane zostato nie w ostatnim dniu miesiaca kalen-
darzowego, lecz wczeéniej.

2. W sytuacji, ktéra normuje art. 12 powyzszego dekretu, pracownik moze zadad
tylko przewidzianego w tym przedmiocie odszkodowania, natomiast zadanie przy-
wrécenia do pracy mu nie stuzy. Jezeli jednak pracownik zadanie przywrdcenia
do pracy zgtosit i zostato ono oddalone, nie stanowi to przeszkody do przyznania
mu odszkodowania z art. 12 dekretu, przy czym nie ma znaczenia okoliczno$é, czy
odszkodowanie to przekracza jednomiesigczne przecigtne wynagrodzenie za praceg”
(29 VIII 1960 r. — 3 CO 15/60 uchwata).

Prawo lokalowe, ustawa z 30 I 1959 r. (Dz. U. nr 10, poz. 59)

Art. 34 ust. 2. ,Wynajmujacy lokal mieszkalny w nieruchomos$ci, potozonej
w miejscowosci, w ktdérej zostata wprowadzona publiczna gospodarka lokalami, nie
moze w drodze sadowej domagaé si¢ od najemcy oprdznienia dodatkowego pomiesz-
czenia uzytkowego nawet nie wymienionego w decyzji o przydziale lokalu" 13 IX
1960 r. — 2 CO 17/60 uchwata). Zebrat

Witold Swiecicki
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ORZECZNICTWO KARNE SADU NAJWYZSZEGO
1. Kodeks karny z 1932 r.

Art. 2 § 1 i 2 ma zastosowanie w stosunku do tych oséb, ktére przed wejsciem
w zycie ustawy z dnia 17 II 1960 r. (Dz. U. nr 11, poz. 69) rozpoczgty odbywanie
kary pozbawienia wolno$ci, a wedtug poprzednio obowiazujacej ustawy 2z dnia
29 V 1957 r. nabyty uprawnienia ubiegania si¢ o warunkowe zwolnienie po odbyciu
potowy kary (uchwata z 25 VIII 1960 r. — VI KO 21/60).

Art. 18 § 1. Dyspozycja art. 18 § 1 k. k. w myS$l ktérej sad moze zastosowacl
nadzwyczajne ztagodzenie kary, jesSli zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub
kierowania postgpowaniem byta u sprawcy ograniczona w stopniu znacznym, nie
oznacza dowolno$ci w tym zakresie (24 V 1960 r. — IK 941/59).

Art. 31. Wydanie wyroku tacznego jest obowiazkiem sadu w tych wszystkich
przypadkach, w ktdérych tylko zachodza warunki okre§lone w art. 35 k. k. Granice
nowej kary tacznej w wyroku tacznym — dolna i gérna — oraz zasady jej wymie-
rzenia okre$laja wskazania art. 31 k. k. Przepis ten nie uzaleznia mozliwo$ci wy-
dawania kary tacznej wytacznie od wzgledu na jej korzystno$¢ dla skazanego
(7 VI 1960 r. — II1 K 488/60).

Art. 48 § 1 lit. b. Niezdolno$¢ z art. 48 § 1 lit. b k. k. nie musi nalezeé¢ do istoty
czynu przestgpnego ani tez nie musi by¢é uznana za przyczyng¢ popetnienia tego
czynu, za ktdéry nastapito skazanie. Przyjecie zatem przez sad, ze przyczyna wy-
padkéw byto lekcewazenie przepisdw drogowych, nie wytaczato mozliwo$ci oparcia
orzeczenia o utracie prawa wykonywania przez oskarzonego zawodu kierowcy
samochodowego na tej podstawie, ze oskarzony podtug opinii psychologa nie nadaje
si¢ na kierowceg (25 V 1960 r — IV K 236/60).

Art. 58. Sad moze zaliczy¢ na poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawie-
nia wolno$ci okres jego przebywania w zamknigtym zaktadzie dla psychicznie cho-
rych, w ktéorym zostat on umieszczony na podstawie postanowienia sadu, wydanego
w danej sprawie (uchwata 7 sedziéw 23 VI 1960 r. — VI KO 26/60).

Art. 134. Straznik Strazy Przemystowej nie jest przedmiotem ochrony prawnej
z art. 134 k. k., natomiast udzielenie lub danie obietnicy udzielenia takiemu straz-
nikowi korzyS$ci majatkowej lub osobistej moze stanowié¢ podzeganie do przestep-
stwa urzedniczego — z rozdziatu XLI k. k. (28 IV 1960 r. — VI KO 13/60).

Art. 187. Podrobienie dokumentu w rozumieniu przepisu art. 187 k. k. polega
nie tylko na sporzadzeniu, czyli sfatszowaniu catego dokumentu, lecz réwniez jego
fragmentu. Stwarza to bowiem mylne wyobrazenie, iz tre§¢ dokumentu pochodzi
od os6b na nim podpisanych (16 III 1960 r. — II K 928/59).

Art. 187. Pod pojecie dokumentu z art. 187 k. k. podpada kazdy przedmiot sta-
nowiacy dokument w rozumieniu art. 91 § 3 k. k., jezeli nie jest chroniony innym
szczegdlnym przepisem prawnym, jak np. przepisami art. 118, 175 § 1 i 2, 181, 182,
183, 185, 191, 281 itd. Dokumentami w rozumieniu art. 187 k. k. sa wigc réwniez
odpisy fikcyjne, tj. takie, ktore zostaty sporzadzone z nie istniejacych oryginatéow,
choéby nie zaopatrzono ich podpisem lub pieczecia, lecz majace wywotaé¢ w inny
sposdb pozér, ze pochodza od pewnej okre$lonej osoby. Sporzadzanie takich fikcyj-
nych odpis6w w celu uzycia ich za autentyczne lub ich wuzycie za autentyczne
stanowi przestegpstwo z art. 187 k. k. (7 IV 1960 r. — 1I K 39/60).

Art.  193. Dziatanie polegajace na wytudzeniu dowodu osobistego przez pod-
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stepne wprowadzenie w btad milicji, a nastgpnie na uzywaniu tego dowodu, nalezy
zakwalifikowaé¢ z art. 193 k. k. 28 IV 1960 r. — V K 173/59).

Art. 215. Zgodnie z dyspozycja art. 215 k. k. istota przestgpstwa polega na spro-
wadzeniu niebezpieczenstwa pozaru, zawalenia si¢ budowli albo katastrofy w ko-
munikacji. Przestgpstwo jest zatem dokonane 2z chwila gdy niebezpieczenstwo
zaistniato i dla bytu przestepstwa nie ma znaczenia, czy pozar lub inna katastrofa
w rzeczywisto$ci nastapita (15 I 1960 r. — II K 128/59).

Art. 225 § 2. Silne wzruszenie nie moze by¢ utozsamione z nagtos$cia powstania
zamiaru, wobec czego nie moze by¢ uznany za stuszny argument uzasadnienia
rewizji prokuratora, ze ,silne wzruszenie musi by¢ wywotane okoliczno$ciami bez-
pos$rednio poprzedzajacymi zabdjstwo". Silne wzruszenie moze by¢ rdowniez rezul-
tatem dilugotrwatego procesu psychicznego, ktéry moze doprowadzi¢ w koncu do
powzigcia zamiaru zabdjstwa (4 VII 1960 r. — IV K 305/60).

Art. 226. Przedmiotem przestepstwa z art. 226 k. k. jest dziecko zywe w chwili
urodzenia, niezaleznie od tego, czy byto ono donoszone i czy byto zdolne do zycia.
Skoro zostato ustalone w sposdb nie budzacy watpliwos$ci, ze dziecko urodzito sig
zywe i zostato przez oskarzona umyslnie uduszone w okresie porodu i pod wpty-
wem jego przebiegu, to przypisanie oskarzonej winy z art. 226 k. k. byto prawidtowe
(18 V 1960 r. — IV K 759/59).

Art. 227. Do zastosowania art. 227 k. k. niezbgdne jest jednoczesne stwierdzenie,
ze 1) sprawca zabdjstwa dziatat na zadanie pokrzywdzonego i ze 2) motywem
dziatania sprawcy byto wspotczucie dla zadajacego (25 VII 1960 r. — IV K 289/60).

Art. 242. Istota przestgpstwa okre$lonego w art. 242 k. k. polega na narazeniu
zycia cztowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo. Takie niebezpieczenstwo (bez-
posrednie) zachodzi woéwczas, gdy grozi ono utrata zycia w najblizszej chwili, nie
podpada wiec zgodnie z ustalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego pod przepis
art. 242 k. k. wywotanie niebezpieczenstwa odlegtego, ewentualnego, zawistego od
powstania dalszych przyczyn, ktére nie sa koniecznym, lecz mozliwym skutkiem
dziatania sprawcy — wyrok SN 249/34 (20 IV 1960 r. — IV K 630/59).

Art. 251. UmyS$lne zawtadnigcie lub zaoranie drogi, w ktdrej posiadanie komor-
nik wprowadzit inna osobe, stanowi przestepstwo okre$§lone w art. 251 k. k. (uchwata
7 sedziow 17 XII 1959 r. — VI KO 87/59).

Art. 257. Kradziez w istocie swej podyktowana jest zawsze dziataniem sprawcy
,Z checi zysku", z wyjatkiem uprzywilejowanej formy jej popetnienia, okres$lonej
w § 2 art. 257 k. k. (4 VI 1960 r. — II K 209/60).

Art. 286 § 1. Z tre$ci art. 286 § 1 k. k. wynika, ze tylko wtedy mozna uznad,
ze urzednik, przekraczajac swa wtadze lub nie dopetniajac obowiazku, dziata na
szkode interesu publicznego lub prywatnego, kiedy dokona sie¢ Scistych ustalen, jaki
jest zakres jego obowiazkédw i uprawnien i na czym konkretnie polega jego zanie-
dbanie lub przekroczenie posiadanego przez niego zakresu wtadzy (10 VI 1960 r. —
IV K 341/59).

Art. 286 § 1. Lekarz pogotowia ratunkowego moze odpowiadaé karnie z art. 286
§ 1 k. k. za samowolng zmiang¢ zespotu wyjazdowego i wzigcie samowolne samo-
chodu tegoz pogotowia w czasie dyzuru dla celéw prywatnych (21 VII 1960 r. —
VI KO 15/60).

Art. 287. Przestgpstwa z art. 287 k. k. mozna si¢ dopusci¢ tylko z winy umys$lnej ;
w tym przypadku sprawca musi mie¢ $§wiadomos$é, ze poswiadcza nieprawde i chcieé
tego, albo przewidywaé¢ mozliwo$¢ poswiadczenia nieprawdy i na to sig godzié,
(8 TV 1960 r. — I11 K 1025/58).
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Art. 290. Celem przepisu art. 290 k. k. jest ochrona dobrego imienia aparatu
panstwowego, przyjmowanie za$ tapowek w zwiazku z urzedowaniem przez oskar-
zonego jako urzednika, mogto wytworzyé w spoleczenstwie, aczkolwiek btedne,
przekonanie o sprzedajnosci aparatu urzedniczego (3 VIII 1960 r. — IV K 609/59).

Art. 290 § 1. Karze z art. 290 § 1 k. k. ulega wszelkie przyjmowanie przez
urzednika korzy$ci majatkowej, o ile ona pozostaje w zwiazku z urzedowaniem,
niezaleznie od tego, czy ostateczne zatatwienie sprawy wchodzacej w zakres tego
urz¢gdowania nalezy do wytacznej kompetencji przyjmujacego korzys¢. Przepis
art. 290 § 1 k. k. nie wymaga, aby czynno$¢ nalezata do zakresu obowigzkow
stuzbowych urzednika, wystarczy, ze tapowka miata ,zwiazek z urzedowaniem"
(11 IV 1960 r. — I K 570/59.

Art. 291. Przestgpstwo popeinione przez urzednika podczas urzedowania Ilub
nawet w zwiazku z urz¢gdowaniem, nie podlega kwalifikacji z art. 286 k. k., choé
stanowi niewatpliwie — jak kazde przestgpstwo — ,dziatanie na szkode interesu
publicznego", jezeli nie podlega ono na przekroczeniu wladzy lub nie dopeinieniu
obowiazkéw. Wynika to wyraznie z tre$ci art. 291 k. k. (uchwata 7 segdzidéw
12 11 1959 r. — V K 150/59).

Il.  Kodeks postepowania karnego

Art. 9. Choroba psychiczna $wiadka nie pozbawia automatycznie jego zeznan
wszelkiej wartosci, $wiadek taki moze mie¢ zachowana zdolno$¢ postrzegania
i zapamigtania spostrzezonych zjawisk. Je$li zeznania takiego S$wiadka znajduja
potwierdzenie w innych dowodach, bezposrednich lub posrednich, nie ma przeszkdd
do oparcia i na takim zeznaniu prawidtowych ustalen sadowych (29 IV 1960 r.
— IV K 99/60).

Art. 9. Dowodem w kazdej sprawie karnej moze by¢ wszystko to, co jest zdolne
do urobienia przekonania sedziego o winie lub niewinnos$ci oskarzonego, a wiec
kazda okoliczno$é, ktéra daje jakakolwiek wskazéwke, choéby najdalej oddalona,
co do sposobu popeinienia czynu lub osoby sprawcy, jezeli okoliczno$ci te zostaty
ujawnione na przewodzie sadowym zgodnie z przepisami procedury.

W szczegdlnosci, co do dowodu z poszlak, to w ramach zasady swobodnej oceny
dowoddédw, wyrazonej w przepisie art. 9 k. p. k., oraz zgodnie z ustalona praktyka
sadowa i doktryna mie¢ na uwadze nalezy, ze zadna istniejaca w sprawie poszlaka
wzigta oddzielnie sama przez si¢ nie ma znaczenia decydujacego, ale wszystkie
zebrane razem poszlaki ztaczone w logiczna cato$é, wobec zwiazku z nimi
wszystkich szczegdtdédw, moga tworzy¢ jeden nieprzerwany tancuch, ktéry prowadzi
do bezwzglednego przekonania sgdziowskiego o winie oskarzonego.

Wyrobienie natomiast w sobie, na podstawie zasady swobodnej oceny dowodow,
przekonania sedziowskiego w istocie swej jest przejawem intelektu sedziego, ktéry
powinien mie¢ cheé wyrobienia w sobie tego przekonania az do momentu wyczer-
pania wszystkich $rodkéw procesowych, prowadzacych do tego celu. Dopdki za$
sedzia nie wyczerpie wszystkich takich $§rodkéw nie moze skutecznie powotywal sig
na zasade¢ procesowa ,in dubio pro reo".

Tak pojmowana zasada swobodnej oceny dowodéw na podstawie przepisu
art. 320 k. p. k. pozwoli dopiero nalezycie oceni¢ nie tylko poszczegdlnic wzigte
poszlaki, ale i w logicznym, tacznym ich powiazaniu; woéwczas dopiero wysnué
mozna bedzie mozliwie najtrafniejszy wniosek o winie lub niewinnos$ci oskarzonego
(12 1T 1960 r. — II1 K 1017/59).
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Art. 26. Sad przy wydaniu wyroku tacznego nie jest ograniczony w swobodnej
ocenie dowodow majacych wptyw na wymiar kary tacznej, a przeciwnie, ma obo-
wiazek uwzgledniaé catoksztatt okolicznosci wynikajacych ze wszystkich wyrokow
podlegajacych potaczeniu (11 V 1960 r. — I K 713/59).

Art. 38, Kodeks postepowania karnego z mocy prawa nie dopuszcza sporu
o bezstronno$é sedziego po rozpoczeciu przewodu sadowego. Ustawodawca wychodzit
tu z zatozenia, ze czestsze i bardziej niewskazane dla praktyki spotecznej moze
by¢ niebezpieczenstwo naduzywania przez zainteresowane strony instytucji wyta-
czenia sedziego niz orzekanie przez zainteresowanych w sprawie sedziow. Tej prze-
stance ustawa daje nie budzacy watpliwo$ci wyraz w art. 38 k. p. k. przez wskazanie,
ze wniosek o wytaczenie w mys$l art. 37 k. p. k. moze by¢ zgtoszony najpdzniej do
chwili rozpoczecia przewodu sadowego, a ,pOzniecjsze zgtoszenie wniosku jest
bezskuteczne" (21 111 1960 r. — I K 255/59).

Art. 49. O szkodliwos$ci spotecznej jakiego$ czynu decyduje catoksztatt okolicz-
noé$ci przedmiotowych i podmiotowych sprawy. Dlatego tez nie mozna przyjaé
za kryterium oceny jedynie warto$ci przyjetej tapowki. O szkodliwos$ci przypisanego
oskarzonemu czynu decyduja okoliczno$ci towarzyszace przyjeciu przez niego ta-
péwki (10 V 1960 r. — II K 947/59).

Art. 80 § 1. Zgodnie z przepisem art. 80 § 1 k. p. k. wyznacza si¢ obroriceg
z urzedu wtedy tylko, gdy oskarzony nie ma w ogdle obroncy, a zachodza warunki,
o ktéorych mowa w tymze przepisie. Wyznaczenie zatem obroncy z urzedu i pro-
wadzenie rozprawy przy udziale w ten sposdéb wyznaczonego obroncy nie byto
uzasadnione prawnie. Skoro sad wyznaczyt obronce z urzedu w miejsce obroncy
z wyboru bez uzasadnienia tej decyzji i skoro nie zawiadomil o terminie rozprawy
obroficy z wyboru, to w tym stanie rzeczy dopu$cit si¢ uchybienia, ktére mogto
mieé¢ wptyw na tre§¢ wyroku (29 IV 1960 r. — II K 179/60).

Art. 113 § 2. Przepis art. 113 § 2 k. p. k. nie zawiera zakazu powotywania
biegtych sposréd oséb, ktdre moga byé w sprawie przestuchane réwniez w charak-
terze $wiadkéw, a jedynie naktada na sad obowiazek wezwania innego biegltego
W miejsce powotanego uprzednio, jezeli strona przytoczy wazne powody ostabiajace
zaufanie do takiego biegtego (3 VI 1960 r. — IV K 244/60).

Art. 124. Opinia biegtego nie jest dla sadu wiazaca i ulega ocenie sadu, tak jak
kazdy inny dowdéd w sprawie. Mozliwodé za$§ prawidtowej oceny stuszno$ci opinii
biegtego zachodzi tylko wowczas, gdy wynika ona ze spostrzezen bieglego, przedsta-
wionych sadowi w jego sprawozdaniu, przy wskazaniu, ze opiera si¢ ona wtasdnie
na tych spostrzezeniach czyli — innymi stowy — opinia biegtego powinna by¢é
w sposéb przekonujacy uzasadniona (4 VI 1960 r. — II K 518/59).

Art. 193. Oskarzony powiadomiony przez przewodniczacego ustnie na rozprawie
odroczonej o terminie i miejscu nastgpnej rozprawy, obowiazany jest stawié sig
w nowym terminie bez osobnego wezwania (28 IV 1960 r. — VI KO 6/60).

Art. 299. Obowiazujace prawo procesowe nie zabrania przeprowadzenia dowoddéw
pisemnych, w szczegdlno$ci z listéw, podan, oswiadczen lub innych rekopiséw
pochodzacych od jakichkolwiek osdb, nie wytaczajac oskarzonych i $wiadkow.
2 wyktadni ustawy wynika, iz pisemne o$wiadczenia os6b sporzadzone poza to-
czacym si¢ postepowaniem nie moga zastapi¢ ustnych zeznan tychze oséb, choé
rowniez nie sa one pozbawione charakteru dowodowego w tym znaczeniu, iz moga
prowadzi¢ do przeprowadzenia dowodu w postaci przestuchania oséb Ilub innej.
Na przyktad oswiadczenie ztozone poza postgpowaniem karnym moze stanowié
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podstawe do przestuchania jego autora w charakterze $wiadka (19 V 1960 r. —
I K 706/59).

Art. 324 § 2. Uprzedzenie przez sad stron i mozliwosci zmiany kwalifikacji
prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu, juz w toku przewodu sadowego, nie
moze uchodzi¢ za obrazajace prawo oskarzonego do obrony. Ogdlnikowo$¢é jednak
uprzedzenia, nie zawierajaca wskazania, jaki ewentualny przepis surowszy sad ma
na mys$li, nie odpowiada oczywiscie wymogom prawidtowego uprzedzenia (4 11 1960 r.
— IIT K 1089/59).

Art. 324 § 2. Aczkolwiek samo zatozenie rewizji nadzwyczajnej moze stanowié
wymagane przez k. p. k. uprzedzenie stron o moznoS$ci zastosowania SuUrowszego
przepisu prawa, tym niemniej jednak, skoro niewatpliwa intencja k. p. k. nie jest
jedynie uprzedzenie stron, ale konieczno$¢ zagwarantowania wynikajacych stad
uprawnien do obrony w zakresie szerszym od uprzednio realizowanego, nalezy,
uchylajac wyrok, sprawe przekazywaé do ponownego rozpoznania, jes$li tylko w gre
wchodzi potrzeba uzupetnienia przewodu sadowego — nie dotyczaca w postgpowaniu
przed Sadem Najwyzszym dowodu z dokumentéw (uchwata 7 sedziow 12 V 1960 r. —
V K 189/60).

Art. 347 § 1. Wyrok zaoczny wolno wydaé tylko wtedy, gdy istnieje domnie-
manie, ze nieobecno$¢ oskarzonego na rozprawie jest nieusprawiedliwiona (13 11
1960 r. — V K 58/60).

Art. 393. Poprawienie kwalifikacji moze nastapi¢ takze na niekorzy$¢ oskarzo-
nego, gdyz zakaz ,reformationis in peius" z art. 393 k. p. k. skierowany jedynie da
sadu I instancji, odnosi si¢ tylko do kary, nie za$§ do kwalifikacji czynu (16 111
1960 r. — II K 928/59).

I1l.  Ustawy zwigzkowe i dodatkowe

Maty kodeks karny

Art. 37. Peknienie czynnos$ci kierowniczych w stowarzyszeniu niezalegalizowa-
nym powoduje odpowiedzialno$é¢ z art. 37 m. k. k. jedynie wowczas, gdy stowarzy-
szenie to nie jest réwnocze$nie zwiazkiem tajnym w rozumieniu art. 36 m. k. k.
Odmienne rozumienie prowadzitoby do wniosku, ze kierownik zwiazku tajnego
odpowiadatby z tagodniejszego przepisu niz czlonek takiego zwiazku, co niewat-
pliwie nie mogto by¢ intencja ustawodawcy (29 II 1960 r. — III K 33/59).

Art. 38. Dla bytu przestgpstwa z art. 38 m. k. k. jest rzecza obojgtna, czy
sprawca powotuje si¢ na swe bezposrednie wplywy, czy tez na wplywy oséb trze-
cich, ktére moze wykorzysta¢ dla swych celéw (28 VI 1960 r. — I K 122/60).

Art. 39. Przestgpstwo okre§lone w art. 39 m. k. k. moze by¢ popetnione nie
tylko w zamiarze bezpos$rednim, ale réwniez i w zamiarze ewentualnym, poniewaz
przepis ten nie zawiera w tym wzgledzie ograniczenia (11 VIII 1960 r. — V K 426/60).

b. Ustawa z dnia 27 IV 1956 r. o zwalczaniu alkoholizmu (Dz. U. nr 12, poz. 62)

Art. 10. Przez cztonka rodziny, o ktérym jest mowa w art. 10 ustawy z dnia
27 1V 1956 r. o zwalczaniu alkoholizmu, rozumieé nalezy m. in. réwniez osobg znaj-
dujaca si¢ we wspodlnosci mieszkaniowej lub innej trwatej wigzi faktycznej, dajacej
sprawcy sposobno$¢ do zngcania si¢ w stanie nietrzezwo$ci (14 VII 1960 r. —
V K 390/60).

Ustawa z dnia 18 VI 1959 r. (Dz. U. nr 36, poz. 228)

Art. 6 ust. 1. Przewidziane w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 18 VI 1959 r. o odpo-
wiedzialno$ci karnej za przestepstwa przeciwko wrtasnoSci spotecznej zaostrzenie
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odpowiedzialno$ci w wypadku popetnienia kradziezy w ciagu pieciu lat od daty
poprzedniego prawomocnego skazania, nie odnosi si¢ do wypadkéw, gdy poprzednie
skazanie nastapito z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres krétszy
od lat pigciu, ktéry w chwili popetnienia drugiej kradziezy mienia spotecznego
juz uptynat (28 IV 1960 r. — VI KO 11/60).

Ustawa karno-skarbowa z dnia 13 IV 1960 r. (Dz. U. nr 20, poz. 123)

Dla oceny popetnionych przez oskarzonych przestgpstw dewizowych nie moze
byé obojetny fakt zmiany polityki karnej co do tych przestepstw, co znalazto wyraz
w ustawie karno-skarbowej z 13 IV 1960 r., obowiazujacej od dnia 1 VII 1960 r.,
ktéra za nielegalny obrét dewizami przewiduje sankcje karne znacznie tagodniejsze
anizeli obecnie obowiazujace ustawodawstwo (14 VI 1960 r. — II K 381/60).
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