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Rozwdj teorii rewolucji w socjologii
historyczno-poré6wnawczej.
Proba analizy metodologicznej

1. Wstep

Przedmiotem niniejszego artykulu bedzie analiza zwigzkéw pomiedzy dwie-
ma teoriami rewolucji: Thedy SkocpoliJacka A. Goldstone’a, opracowanymi w ra-
mach socjologii historyczno-poréwnawczej (dalej SH-P). W tym celu w rozdziale
drugim krétko scharakteryzuje te subdyscypline nauki, przedstawiajac jej defini-
cje oraz stosowane w niej podstawowe metody badawcze. W rozdziale trzecim
przedstawie klasyfikacje rewolucji oraz teorii rewolucji, by na ich tle pelniej scha-
rakteryzowac ujecie rewolucji opracowane w ramach SH-P. Rekonstrukcja teorii
Skocpol zostanie przedstawiona w rozdziale czwartym. W rozdziale pigtym
przedstawie gléwne kierunki rozwinieé teorii Skocpol, w tym bardziej szczegéto-
wo - teorig rewolucji Goldstone’a. W rozdziale sz6stym przedstawie idealizacyjna
rekonstrukcje zwigzkéw pomiedzy obiema teoriami.

Prezentowane studium 1aczy w sobie cechy artykutu przegladowego obra-
zujacego stan badan w zakresie teorii rewolucji podejmowanych w ramach SH-P
z proba autorskiej interpretacji pewnych wybranych watkow.

2. Socjologia historyczno-poré6wnawcza.
Definicje i metody badawcze

2.1. Definicje

Socjologia historyczno-poréwnawcza stanowi interdyscyplinarne przedsiew-
ziecie, ktore z jednej strony przelamywac ma idiograficzne nastawienie history-
kéw, a z drugiej - ahistoryczne podejscie socjologéw do badanych przez nich zja-
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wisk spolecznych!. SH-P zaczyna od stawiania problemu, pytann badawczych,
teorii, schematu interpretacyjnego, a nastepnie szuka materialu niekoniecznie
zrédlowego, ktéry stanowi¢ ma na nie odpowiedz. W swych badaniach stosuje
metode poréwnawcza pozwalajaca formutowac hipotezy oraz weryfikowac je.
Dennis Smith charakteryzuje te dyscypline nauki w nastepujacy sposoéb:

Upraszczajac, historyczna socjologia jest badaniem przeszlosci, aby odkry¢,
w jaki sposob spoleczeristwa funkcjonuja i zmieniaja sie. Niektérzy socjologo-
wie sg ,a-historyczni”: empirycznie ignoruja oni przeszlos¢; konceptualnie
nie rozwazajg ani czasowego wymiaru zycia spolecznego, ani historycznosci
spotecznych struktur. Podobnie niektérzy historycy sa ,a-socjologiczni”: em-
pirycznie pomijaja sposéb, w jaki spoleczeristwa réznig sie¢ miedzy sobg pod
wzgledem procesoéw i struktury; konceptualnie nie rozwazaja ani ogélnych
wlasnosci proceséw i struktur, ani ich relacji do faktéw. Do dzisiaj historyczna
socjologia jest uprawiana przez historykéw i socjologéw, ktérzy badaja wza-
jemne zwigzki i przenikanie sie przeszloéci i wspélczesnosci, faktow i proce-
sow, dziatan i struktur. Probujg oni Iaczy¢ eksplikacje poje¢ teoretycznych,
poréwnawcze uogodlnienia i empiryczne badania?.

Z kolei polska badaczka Anna Sosnowska uwaza, ze socjologia historyczno-
-poréwnawcza odznacza sie tendencja do ujmowania historii w kategoriach procesu
i kumulatywnej stopniowalnej zmiany spolecznej, zainteresowaniem zjawiskami
masowymi i porzadkowaniem materiatu historycznego w postaci budowy teoretycz-
nego modelud.

2.2. Metody badawcze

Metody badawcze stosowane w SH-P mozna podzieli¢ na strategie konceptua-
lizacyjne i strategie eksplanacyjne. Poprzez strategie konceptualizacyjna rozu-
miem sposéb analizy i prezentacji materialu empirycznego oraz konstrukcje na-
rracji w kategoriach teoretycznych. Z kolei strategia eksplanacyjna to sposob
budowy teorii czy modelu badanych zjawisk.

Rekonstrukcja strategii konceptualizacyjnej na terenie SH-P moze budzi¢ trud-
noéci, poniewaz jest to dziedzina uprawiana przez wielu badaczy, ktérzy przyj-
muja czesciowo zblizony, a czesciowo odmienny zestaw dyrektyw badawczych.
Wydaje si¢ jednak, ze 6w zestaw dyrektyw badawczych stosowany przynajmniej
w teorii rewolucji mozna scharakteryzowaé¢ w nastepujacy sposéb:

(i) podejscie strukturalne, a nie woluntarystyczne prowadzace do zaintereso-
wania zjawiskami masowymi;

1 Na temat dziejow socjologii historyczno-poréwnawczej zob. np.: D. Smith, The Rise of Historical
Sociology, Cambridge 1991; R. Collins, Introduction: The Golden Age of Macrohistorical Sociology,
w: idem, Macrohistory. Essays in Sociology of the Long Run, Stanford 1999. D. Smith lokuje poczatki
w XVIII, a wéréd prekursorow tej subdyscypliny nauki wymienia Monteskiusza, Hume’a,
Tocqueville’a, Marksa, Durkheima i Webera.

2 D. Smith, The Rise..., op. cit., s. 3.

3 A.Sosnowska, Zrozumie¢ zacofanie. Spory historykéw o Europe Wschodnig, Warszawa 2004, s. 42.
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(if) podejécie autonomizmu, a nie redukcjonizmu spolecznego zakladajgce
wzajemng autonomie wyréznionych dziedzin zycia spolecznego: polityki,
gospodarki i kultury; przy czym gospodarke ujmuje si¢ w sposéb mate-
rialistyczny, polityke - instytucjonalistyczny, a kulture - idealistyczny;

(iii) podejscie upatrujace jednego ze Zrédel autonomii organizacji panstwowej
od struktury spofeczno-ekonomicznej w miedzynarodowym systemie poli-
tycznym, ktérego panstwo jest elementem;

(iv) podejscie globalistyczne wyrazajace sie w rozpatrywaniu relacji pomiedzy
czynnikami wewnetrznymi a zewnetrznymi wobec danego spoleczeristwa,
a nieograniczajace sie¢ do badania proceséw historyczno-spotecznych przy
zalozeniu izolacji danego spoteczeristwa.

Strategie eksplanacyjng w SH-P mozna zrekonstruowac w spos6b nastepujacy:

(i) poszukaj w celu wyjadnienia dostatecznie ,teoriogennego” zjawiska
spolecznego (np. rewolucji) w wyselekcjonowanym - ze wzgledu na jakie$
kryterium - zbiorze spoleczenstw;

(if) postugujac sie metoda poréwnawcza (dwie podstawowe odmiany tej meto-
dy to szukanie podobieristw oraz szukanie kontrastéw), zbuduj model (teo-
rig) zjawiska spotecznego wystepujacego w wybranych spoteczenistwach,
ktory stosowac sie bedzie wylacznie do wyréznionych przypadkéw;

(iii) nastepnie sprobuj przeksztalci¢ ten model - po odpowiednim przefor-
mutowaniu - w model o zasieggu uniwersalnym, stosujacy si¢ do analogicz-
nych zjawisk (np. rewolucji) wystepujacych réwniez w innych spoleczen-
stwach, ktére nie spelniaja pierwotnego kryterium selekgji;

(iv) jezeli nie uda si¢ bezposrednio zaaplikowaé zbudowanego modelu do
wyjaénienia zjawisk, zmodyfikuj go, uwzgledniajac czynniki, ktére byty
w nim poczatkowo pominiete.

3. O klasyfikacji rewolucji i teorii rewolucji

Przeksztalcenia rewolucyjne uznaje si¢ za jeden z wazniejszych mechanizmoéw
rozwoju spotecznego. Sugeruje to juz sama mnogos¢ terminéw okreslajacych re-
wolucje lub zjawiska pochodne: rewolta, rebelia, insurekcja, powstanie, wojna do-
mowa, bunt, zamach itp. Z drugiej natomiast strony wiadoma jest rzecza, ze samo
stowo , rewolucja” uzywane jest w rozmaitych zestawieniach i znaczeniach. I tak,
moéwi sie o rewolucji neolitycznej, przemystowej, naukowej, komputerowej, infor-
matycznej, obyczajowej itd. Wskazywac ma to na doniostosé i gruntownosé zmian
wywolanych przez te zjawiska. Tadeusz Lepkowski wyréznia trzy zasadnicze
konteksty, w jakich uzywane jest pojecie ,rewolucja”. Sa to:

4 T. Lepkowski, Narodziny rewolucji: aspekty spoteczno-polityczne, w: Przemoc zbiorowa, ruch maso-

wy, rewolucja, E. Kaczynska, Z. W. Rykowski (red.), Warszawa 1990, s. 11-12.
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1) rewolucje techniczno-ekonomiczno-cywilizacyjne, czyli diugotrwate pro-
cesy odbywajace sie ,na styku czlowieka spolecznego, techniki i biolo-
gii”% do tego typu proceséw mozna zaliczy¢: rewolucje przemystowa,
neolityczna, agrarng czy demograficzno-medyczna;

2) rewolucje umystowe - odbywaja sie w wewnetrznej sferze intelektu i du-
cha; do tego typu zjawisk mozna zaliczyé przewroty literackie, religijne
(np. reformacja) czy naukowe;

3) rewolucje spoleczno-polityczne - przebiegaja one w sferze spolecznej,
zmieniajac struktury spofeczne i polityczne spoteczenistwa.

Kazda typologia zaklada pewien merytoryczny poglad na nature zycia
spolecznego, wyrézniajac typ najwazniejszych czynnikow, ktoére stanowig kryte-
rium dokonywanego podziatu. W proponowanej przez siebie typologii przyjmuje
poglad na strukture zycia spolecznego zakltadany przez nie-Marksowski materia-
lizm historyczny®. Teoria ta zaklada strukturalne podobieristwo trzech dziedzin
zycia spotecznego: kultury, polityki i ekonomii. W kazdej z tych dziedzin da sie
wyrézni¢ pewne materialne srodki spoteczne: srodki indoktrynacji w kulturze,
srodki przymusu w polityce i srodki produkcji w ekonomii. W kazdej z tych trzech
dziedzin zycia spotecznego da sie tez wyrdznié¢ pary wzajemnie antagonistycz-
nych klas spotecznych: kaptanow i wiernych w zyciu duchowym, wtadcéw i oby-
wateli w polityce oraz wlascicieli i bezposrednich producentéw w gospodarce”.
Opierajac sie na tej teorii, mozna wyrézni¢ rewolucje jednorodne, wystepujace
przeciwko jednemu typowi panowania klasowego opartego na dyspozycji érod-
kami przymusu badz indoktrynacji, bagdZ produkgcji. Da si¢ wiec wyrdzni¢ naste-
pujace typy czystych rewolugji:

1) polityczne,

2) ekonomiczne,

3) duchowe.

Oddolny ruch spoteczny moze wystepowacé przeciwko wiecej niz jednemu ty-
powi panowania klasowego. Na podstawie tego kryterium mozna wiec wyréznic
nastepujace typy rewolucji mieszanych:

4) polityczno-ekonomiczne,

5) polityczno-duchowe,

6) ekonomiczno-duchowe,

7) polityczno-ekonomiczno-duchowe.

I znéw sa to tylko podstawowe typy rewolucji. Jezeli powyzsza klasyfikacje
wzbogacimy o poziomy wewnetrzne kazdej z trzech dziedzin zycia spotecznego,
to w ramach kazdego typu mozna bedzie dodatkowo wyréznic:

- rewolucje pelne obejmujace trzy poziomy zycia spolecznego: materialny,

instytucjonalny i $wiadomosciowy,

> Ibidem, s. 11.

6 Obszerny wyklad tej koncepdji znajduje sie w: L. Nowak, U podstaw teorii socjalizimu, t. I-11I, Po-
znan 1991.

7 Ibidem, t. I: Whasnos¢ i wtadza, s. 168-173.
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- rewolucje czastkowe obejmujace dwa poziomy zycia spolecznego: mate-

rialny i instytucjonalny (badz $wiadomosciowy),

- rewolugje proste obejmujace tylko poziom materialny®.

W podobny sposéb mozna zbudowac typologie teorii rewolucji. Podziatu roz-
maitych koncepcji rewolucji mozna dokona¢ w zaleznoéci od tego, ktéremu
z czynnikow (kulturowemu, politycznemu czy ekonomicznemu) dana teoria
przyznaje najwazniejsza role w generowaniu rewolucji. Generalnie poszczegdlne
konceptualizacje rewolucji mozna podzieli¢ na:

1) jednorodne - utrzymujace, ze rewolucje s3 wynikiem oddziatywania tylko

jednego czynnika,

2) mieszane - twierdzace, ze rewolucje sa zasadniczo determinowane przez

wiecej niz tylko jeden czynnik materialny.

Wiérod jednolitych koncepdji rewolucji mozna zatem wyréznic teorie kulturalis-
tyczne, polityczne i ekonomiczne. Natomiast wéréd mieszanych modeli rewolugji
mozna wyrdzni¢ koncepcje polityczno-ekonomiczne, polityczno-ekonomiczne,
ekonomiczno-kulturalistyczne i polityczno-ekonomiczno-kulturalistyczne. Miesza-
ne koncepcje rewolucji moga wystepowac w rozmaitych wersjach w zaleznosci od
tego, ktéremu z wyréznionych czynnikéw przyznaje sie wieksza role w genero-
waniu rewolugji.

Liczba wariantéw wydatnie si¢ zwiekszy, jezeli kazda z wyrdznionych sfer zycia
spolecznego wzbogacimy o wewnetrzne poziomy spoleczne. Albowiem w kazdej
z tych trzech dziedzin mozna wyrézni¢ poziom materialny, okreslajacy dyspono-
wanie danym typem czynnika materialnego, poziom instytucjonalny, ktéry kanali-
zuje dzialania wielkich zbiorowosci ludzkich w instytucjach i organizacjach
spolecznych, oraz poziom $wiadomosciowy, ktéry obejmuje zbiorowa $wiado-
mo$¢ spoteczna. Jezeli wigc uwzglednimy wielopoziomowosé zycia spotecznego,
to np. ekonomistyczna teoria rewolucji moze wystepowaé w trzech wersjach:
materialistycznej, instytucjonalistycznej i $wiadomosciowej. Wydaje sie jednak, ze
wysitek wlozony w dalsza specyfikacje ré6znych wariantéw i subwariantéw mo-
deli rewolucji okaze sie odwrotnie proporcjonalny do uzyskanego efektu poznaw-
czego. Dlatego poprzestaniemy na tej zgrubnej klasyfikacji przytoczonej powyzej.

W celach ilustracyjnych przedstawie przykltadowe typy wspoélcze$nie rozwija-
nych teorii rewolucji, a mianowicie: kulturalistyczng teorie rewolucji Chalmersa
Johnsona, polityczng teorie Charlesa Tilly’ego oraz ekonomiczng koncepcje rewo-
lucji Mancura Olsona.

3.1. Kulturalistyczne teorie rewolucji

Przykladem kulturalistycznej teorii rewolucji jest koncepcja Chalmersa John-
sona. Autor ten twierdzi, ze rewolucje winny by¢ analizowane w kontekscie

8 G. Tomczak, Struktura ruchéw masowych. Przyczynek do problematyki rewolucji, w: Filozoficzne

i metodologiczne podstawy teorii naukowych, Poznarnskie Studia z Filozofii Nauki, t. 11, J. Brzezinski,
K. Lastowski (red.), Poznan 1989, s. 253-263.
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spolecznym, w jakim sie pojawiaja. Aby 6w kontekst spoteczny okresli¢, trzeba
dysponowac jaka$ ogodlniejsza teorig spoteczng, ktéra winna przede wszystkim
odpowiadaé na pytania: w jaki sposéb w spoteczenistwie mozliwy jest tad i po-
rzadek? Jakich zasad i norm postepowania ludzie musza przestrzegac, aby 6w fad
spoleczny podtrzymac? W jaki sposéb istnieje spoleczeristwo? Dopiero po udzie-
leniu odpowiedzi na te podstawowe pytania mozna zastanawiac sie, co powodu-
je, ze stabilne spoteczenistwo traci rownowage i staje sie podatne na zmiany. Wi-
dziana za$ z tej perspektywy rewolucja jest zaledwie jedna z form zmiany
spolecznej.

W swojej analizie rewolucji Johnson wychodzi od konceptu systemu spolecz-
nego, w ktérym jedna z zasadniczych cech tego systemu jest to, ze:

jego czlonkowie posiadaja wspélna strukture wartosci. Ta struktura wartosci
symbolicznie legitymizuje, czyli czyni moralnie akceptowalnymi poszczegol-
ne wzory interakcji spolecznej i stratyfikacji zachodzacej pomiedzy cztonkami
danego systemu spolecznego?.

Internalizacja przez poszczegélnych cztonkéw spoleczenistwa systemu warto-
Sci jest stabilizatorem porzadku spotecznego. Wedlug Johnsona wartosci:

sq zardwno wyjasnieniami spolecznych sytuacji (niewazne, czy wyjasnienia te
sa kazualne, czy mityczne), jak i standardami ocennymi stosowanymi do
dziatar,, ktérych celem jest rozwigzanie jakiej$ spolecznej sytuacjilf.

Ponadto wartosci umozliwiaja jednostkom przewidywanie nawzajem swoich
zachowan, co jest warunkiem wspoétpracy i kooperacji miedzyludzkiej. Wartosci
usensowniajg réwniez polozenie czlowieka w zyciu spotecznym. Jednakze ich
najwazniejsza funkcja jest legitymizacja stosowania przemocy w spoleczenstwie,
co konstytuuje system spoteczny. Wedlug Johnsona pojecie systemu:

opisuje dowolng grupe zmiennych tworzacych taka wyrézniona calos¢ (np.
system stoneczny), ktéra charakteryzuje si¢ specyficznym typem wzajemnych
relacji pomiedzy jej zmiennymi - np. zmienne te sa od siebie wspoélzalezne
i daza do podtrzymania tego typu relacji przez jakis§ odcinek czasu'l.

Elementami systemu spolecznego sg role, status i normy. Status jest okreslong
pozycja spoleczna, charakteryzujaca sie pewnymi prawami i obowigzkami.
Spetnianie przez jednostke roli spotecznej polega wiec na postepowaniu zgodnym
z wymogami stawianymi przez dany status. Wykonywanie roli spotecznej winno
ponadto odbywac sie w zgodzie z normami okreslanymi przez przyjety w danym
spoleczenstwie system wartosci'2. W dalszej czesci swojej analizy autor zastana-
wia sig, jakie warunki winien spelni¢ system spoleczny, aby przetrwac. W swoich
rozwazaniach Johnson, odwolujac sie do teorii spolecznej Parsonsa, wyrdznia

9 Ch. Johnson, Revolutionary Change, Stanford 1982, s. 14.
10 Ibidem, s. 22.
1 bidem, s. 41.
12 Ibidem, s. 45.
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cztery podstawowe funkcje systemu spolecznego: socjalizacje, adaptacje, integra-
gje i kontrole’3.

Socjalizacja polega na internalizacji systemu wartosci danego spoleczenstwa
przez nowych jego czlonkéw: gtéwnie dzieci i imigrantéw. Ponadto system jako
calos¢ musi mie¢ zdolnosé¢ przystosowania sie do zmieniajacych sie warunkéw
srodowiska, w jakim funkcjonuje, i do innych systeméw spolecznych. To osigga on
poprzez zdolnosci adaptacyjne. Ponadto kazda sktadowa systemu spotecznego:
jednostka czy grupa spoteczna, powinna mie¢ stworzone warunki do samoreali-
zacji - osiggania zalozonych przez siebie celéw. Poniewaz cele wysuwane przez
poszczegodlne jednostki moga by¢ wzajemnie sprzeczne, dany system spoteczny
winien spelnia¢ funkcje integracyjne i kontrolne. Obywac¢ sie to moze w sposéb
pozytywny - poprzez wzmacnianie pewnych rdél i instytucji, ktére sa podstawa
tadu spotecznego, lub w sposéb negatywny - poprzez represjonowanie zachowan
dewiacyjnych. Prawidlowe pelnienie tych funkcji umozliwia danemu systemowi
spolecznemu zachowanie stanu réwnowagi. Jezeli system wchodzi w stan nie-
rownowagi, traci przede wszystkim zdolnos¢ socjalizacji nowych czlonkéw
spoleczeristwa i zdolnos$¢ adaptowania sie do zmian srodowiskowych. Nieréwno-
waga prowadzi wiec do dysfunkgji - desynchronizacji pomiedzy wartoéciami da-
nego spoleczenistwa a otoczeniem spolecznym. Johnson wyrdznia cztery glowne
zrédia dysfunkcji. Sa to:

1) zmiana systemu wartosci spowodowana czynnikami zewnetrznymi; do
tego typu Zrédet dysfunkcji autor zalicza np. wplyw na inne spoteczenistwa rewo-
lucji francuskiej lub bolszewickiej, dzialalnos$¢ misji chrzescijariskich, partii komu-
nistycznej itd.; czynniki te przyczyniaja sie do zmiany systemu wartosci danego
spoleczeristwa, przez co obnizaja jego zdolnosci integracyjne i adaptacyjne;

2) zmiana systemu wartosci spowodowana czynnikami wewnetrznymi; do
tego typu desynchronizacji mozna np. zaliczy¢ konflikt pomiedzy wiadza Swiecka
a duchowng w éredniowiecznym spoleczenstwie, pojawienie sie w danym
spoleczeristwie nowych nurtéw swiatopogladowych itd.; tego typu zmiany pro-
wadza zwykle do oslabienia obowigzujacego systemu wartosci;

3) zmiana w otoczeniu spotecznym systemu spowodowana czynnikami zew-
netrznymi; tego typu zmiany spoteczne (np. podbéj danego spoleczeristwa) wy-
muszaja réwniez zmiany w strukturze systemu wartosci danego spoteczenistwa
- brak adekwatnej zmiany wartosci prowadzi do kryzysu spotecznego;

4) zmiana w otoczeniu spolecznym systemu spowodowana czynnikami we-
whnetrznymi; do tego typu zmiany spotecznej nalezy miedzy innymi rozprzestrze-
nianie sie nowej technologii, zmiana sposobu produkgji itd.; zmiany te wymuszaja
dostosowanie sie obowigzujacego systemu wartosci - brak takiego dostosowania,
podobnie jak w poprzednim przypadku, rodzi kryzys spoteczny.

Czynniki dysfunkcyjne, prowadzac do stanu nieréwnowagi spotecznej, w kto-
rym dany system spoleczny nie spelnienia swoich podstawowych funkcji, wymu-
szaja dokonanie odpowiednich korekt w systemie wartosci konstytuujacym dane

13 Ibidem, s. 53-54.
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spoleczenstwo. Jezeli elity sprawujace wladze w odpowiednim czasie zreformuja
systemu wartosci, wowczas uklad spoteczny moze uniknac¢ rewolucji. Wedlug
autora do rewolucji spotecznej dochodzi wtedy, gdy poziom dysfunkcji przewyz-
sza zdolnosci adaptacyjne systemu, a sprawujace wladze elity polityczne opieraja
sie wszelkim zmianom'. Wéwczas w spoleczeristwie pojawia sie alternatywny
system wartosci, ktérego zdolnosci dostosowania do otoczenia spolecznego sa
wieksze niz panujacego systemu wartosci. Jednakze koniecznym dopelnieniem
rewolucji jest akcelerator, czyli:

szczegodlnie silny czynnik dysfunkcji powodujacy, ze jej konsekwencje odczu-
wane sa w spos6b natychmiastowy i intensywny; z reguly akcelerator konsty-
tuuje ostateczne zlozenie wszystkich Zrédel dysfunkcji we wzrastajacym
brzemieniu warunkéw nieréwnowagi. Akceleratory sa wydarzeniami, ktére
poglebiaja juz istniejacy poziom nieréwnowagi. One same nie powoduja re-
wolugji, ale kiedy sie¢ pojawiaja w systemach spotecznych posiadajacych ko-
nieczny poziom nieréwnowagi, stanowia dostateczng przyczyne wybuchu
rewolucji’>.

Takimi akceleratorami moze by¢ kleska wojenna, pojawienie si¢ charyzmatycz-
nego przywodcy, aktywnos¢ organizacji rewolucyjnych itd.

Rewolucja zatem w ujeciu Johnsona jest wynikiem stanu nieréwnowagi
spolecznej, oporu oficjalnych elit wobec przeprowadzenia koniecznej zmiany
spolecznej oraz akceleratora rewolucji przyspieszajacego jej wybuch. W odréznie-
niu od reformy, rewolucja jest zmiang spoleczng dokonana przy uzyciu przemocy.
Jezeli rewolucja zwyciezy, wéwczas nowa ekipa wladzy zmieni system funda-
mentalnych wartoéci wyznaczajacy orientacje dziatania wiekszosci ludzi. Koniczy
sie w ten spos6b kryzys ideowy, poniewaz nowy porzadek jest juz lepiej przysto-
sowany do otoczenia. Rewolucja zatem jest mechanizmem przezwyciezajacym
stan kryzysu systemu wartosci spolecznych.

3.2. Polityczna teoria rewolucji

Pod ten typ konceptualizacji zjawiska rewolucji podpada teoria Charlesa
Tilly’ego, ktéry wydarzenia rewolucyjne ujmuje w dwéch modelach: modelu sy-
stemu politycznego oraz modelu mobilizacji. Model systemu politycznego sktada
sie z czterech elementow:

1) rzad - organizacja kontrolujaca Srodki przymusu danego spoteczenistwa;

2) konkurenci polityczni - podzieleni sg na dwie kategorie: czlonkéw ukladu,
czyli tych, ktérzy maja tatwy dostep do panstwowych zasobdéw, oraz pretenden-
tow do uczestniczenia w uktadzie politycznym, czyli tych, ktérzy tego dostepu sa
pozbawieni;

14 C.Johnson, Revolution and Social System, w: Why Revolution? Theories and Analyses, C. T. Payn-

ton, R. Blacwey (red.), Cambridge 1971, s. 204.
15 Ibidem, s. 206.
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3) dziatania systemowe - sa to kolektywne dziatania cztonkéw uktadu pod-
trzymujace system polityczny;

4) koalicje - sa to wspdlne dziatania pretendentéw do ukladu politycznego?.

W tej statycznej wersji modelu:

wszyscy rywale polityczni walcza o wladze. W modelu tym wskaznikiem
wzrostu wladzy jest rosnacy poziom zyskéw w wyniku kontrolowania pan-
stwowych zasobow. Wszyscy pretendenci daza do wejécia do uktadu politycz-
nego. Wszyscy jego czlonkowie dazg do pozostania w ukladzie politycznym.
Zmiany w zasobach kontrolowanych przez kazdego uczestnika gry politycz-
nej, zmiany w kompromisowym podziale zasobéw pomiedzy rzadem a pre-
tendentami oraz zmiany w strukturze koalicji dodane do siebie tworza system
wejsé i wyjs¢ w ukladzie politycznym?”.

Kolejny model Tilly’ego opisywaé ma zachowanie pojedynczego uczestnika
gry politycznej. Model ten sklada sie z czterech elementéw:

1) interesy - straty i zyski dla pojedynczego uczestnika gry politycznej plynace
z rywalizacji jego grupy z innymi grupami politycznymi;

2) organizacja - struktura grupy, ktéra wptywa na jej umiejetnos¢ wykorzysta-
nia bedacych w jej posiadaniu zasobéw oraz dziatania zgodnie ze wsp6lnymi inte-
resami jej cztonkéw;

3) mobilizacja - proces, w wyniku ktérego dana grupa uzyskuje dostep i kon-
trole nad niezbednymi do dzialania zasobami; pojecie to zaktada kategorie demo-
bilizacji, czyli proces utraty kontroli nad zasobami;

4) prawdopodobienstwo sukcesu - jego stopien jest wypadkowaq poziomu re-
presywnosci i udogodnieri danego systemu politycznego; im wyzszy jest poziom
represywnosci, tym wyzszy jest koszt zbiorowego dzialania, natomiast im wyzszy
jest poziom udogodnien, tym nizszy jest koszt zbiorowego dzialania;

5) zbiorowe dzialanie - wyrasta ze wspomnianych czterech elementéw, a jest
realizacja wspélnych intereséw czlonkéw danej grupy polityczne;j's.

Te dwa modele okreslaja standardowaq rywalizacje polityczna, ktérej przed-
miotem jest dostep do panstwowych zasoboéw - srodkéw przymusu, funduszy,
budzetu, procesu legislacyjnego faworyzujacego pewne grupy interesu itp. Za po-
moca tych kategorii pojeciowych Tilly charakteryzuje réwniez zjawisko rewolucji.
Wydarzeniem poprzedzajacym kazda rewolucje jest sytuacja rewolucyjna, ktorej
charakterystyczng cecha jest stan wielowtadzy. Pojawia on si¢ wtedy, gdy:

kontrola nad rzadem sprawowana przez pojedynczy, suwerenny uklad poli-
tyczny staje sie przedmiotem rywalizacji ze strony dwdch czy wiecej odreb-
nych ukladéw politycznych. Stan rywalizacji konczy sie, kiedy jakis
pojedynczy niezalezny uklad polityczny uzyska ponownie catkowita kontrole
nad rzadem?.

16 C. Tilly, From Mobilization to Revolution, Reading 1978, s. 52-54.
17" Ibidem, s. 54.

18 Tbidem, s. 54-59.

19 Ibidem, s. 191.
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Stan wielowladzy pojawi¢ sie moze w czterech sytuacjach:

1) cztonkowie jednego ukladu politycznego podporzadkowuja inny, poprzed-
nio niezalezny uklad polityczny - np. aneksja Texasu przez USA;

2) pewni czlonkowie danego ukladu politycznego domagaja sie niezaleznosci
i wyodrebniajg sie¢ w oddzielny uktad polityczny;

3) rywale polityczni (pretendenci) nieuczestniczacy w ukladzie zawigzuja koa-
licje i przystepuja do zbiorowego dzialania, aby uzyskac¢ kontrole nad czescia apa-
ratu rzadowego i podleglymi mu zasobami;

4) jeden uktad polityczny rozpada si¢ na szereg mniejszych subukladéw, co
prowadzi do rywalizacji pomiedzy nimi o kontrole nad rzagdem i podleglymi mu
zasobami.

Kazde poglebianie sie stanu wielowtadzy przechodzi przez trzy stadia. Naj-
pierw ksztaltuje sie koalicja pretendentéw do wtadzy. P6zZniej koalicja pretenden-
tow uzyskuje poparcie znacznej czesci populacji. W wyniku masowego poparcia
alternatywnego ukltadu politycznego rzad nie jest zdolny represjonowac koali-
cjantow. Wedlug Tilly’ego warunkiem przeksztalcenia sytuacji rewolucyjnej w re-
alng rewolucje jest zawiazanie koalicji pomiedzy pretendentami politycznymi
a cztonkami ukladu politycznego. Wéwczas dochodzi do rozbicia istniejacego
ukladu politycznego, a rewolucjonisci dzieki zawartemu sojuszowi zyskuja do-
step do zasoboéw panstwowych, w tym érodkéw przymusu. Kazda rewolucja
przechodzi przez siedem stadiéw rozwojowych:

1) stopniowa mobilizacja pretendentéw domagajacych sie uzyskania kontro-

li nad rzadem;

2) gwaltowny wzrost liczby oséb akceptujacych zadania pretendentéw;

3) nieudane wysitki rzadu prébujacego represjonowaé zawiazujaca sie koali-

cje pretendentéw;

4) ustanowienie przez rewolucyjng koalicje efektywnej kontroli nad pewnymi

dziataniami rzadu;

5) walka koalicji pretendentéw o utrzymanie i powiekszanie kontroli nad

rzadem;

6) rekonstrukcja systemu politycznego po zwyciestwie rewolucyjnej koalicji;

7) ponowne przywrocenie kontroli rzadu nad spoteczenstwem?™.

Zwyciestwo rewolucji sprowadza si¢ zatem do transferu wtadzy, czyli kon-
troli nad zasobami, z rak jednej grupy politycznej do drugiej. Rewolucja polega
wiec na:

zastgpieniu wladzy jednej grupy politykéw przez drugg. Te prosta definicje
mozna na wiele sposobéw rozwijaé, méwiac o: wladzy nad srodkami produk-
¢ji, wladzy nad symbolami, wladzy nad rzadem. Prowizorycznie wezmy
wladze nad rzadem jako nasz punkt wyjscia. Wéwczas wynik rewolucji be-
dzie polegal na zastgpienie jednego zbioru czlonkéw systemu politycznego
przez drugi?l.

20 Ibidem, s. 216-217.
2L Ibidem, s. 193.
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3.3. Ekonomiczna teoria rewolucji

Przykladem ekonomistycznej teorii rewolugji jest stosunkowo mniej znana
koncepcja Mancura Olsona, ktéry twierdzi, ze przyczyna rewolugji jest gwattow-
ny rozwdj ekonomiczny. Ekonomiczny wzrost zaklada zawsze wprowadzenie
i stosowanie nowej technologii. Pociaga to za soba:

ogromne zmiany w znaczeniu réznych rodzajéw przemystu, w typie wyma-
ganej pracy, w geograficznym rozmieszczeniu produkgji. To oznacza ogromne
zmiany w sposobach i miejscach, w ktérych ludzie zyja i pracuja. Wzrost eko-
nomiczny oznacza przede wszystkim duze zmiany w dystrybucji docho-
dow2,

Zmiany w dystrybucji dochodéw powoduja olbrzymie skutki spoteczne, gdyz:

fakt, ze niektérzy zyskuja duzo, a inni tracg réwnie duzo w szybko rozwi-
jajacej sie gospodarce, oznacza, iz zwigzki wewnatrz klas i kast stabng. Nie-
ktérzy wyrastaja ponad stan, w ktérym sie urodzili, a inni upadaja®.

A to juz bezposrednio prowadzi do spolecznej niestabilnosci, podczas ktorej
gwaltowny wzrost ekonomiczny poluznia klasowe i stanowe zwiazki poma-
gajace utrzymac ludzi w spolecznym porzadku. Wzrost gospodarczy rozrywa
nie tylko wiezi spoteczne, ale réwniez sasiedzkie i rodzinne. Wykorzenieni ze
swoich rodzinnych srodowisk (np. poprzez migracje do miast) sa przez to bar-
dziej podatni na rewolucyjna agitacje. Ponadto wzrost gospodarczy - zauwaza
autor - zwieksza liczbe ,nowobogackich”, ktérzy wczesniej lub pézniej uzyja
swej ekonomicznej potegi do zmiany spoleczno-politycznego porzadku zgodnie
ze swoimi interesami. Ten sam czynnik zwieksza zarazem liczbe ,nowo-bied-
nych”, ktérzy bardziej odczuwaja pogorszenie swego statusu, gdyz sa bardziej
$§wiadomi poprzedniego stanu rzeczy. Poniewaz wzrost gospodarczy prowadzi
zawsze do zmiany sposobéw dystrybucji dochodéw, wytwarza sie przez to
sprzecznos¢ , pomiedzy nowa dystrybucja ekonomicznej wladzy a starg dystry-
bucja spotecznego prestizu i politycznych wplywéw”?4. Klasycznym przykia-
dem takiej sytuacji byla rola mieszczanistwa w Sredniowiecznej Europie, ktére
byto rozsadnikiem statycznego, feudalnego spoleczenstwa.

Sita destabilizujacq spoleczenistwo sa zatem ci, ktérzy tracg. Destabilizujaco
wplywaja na porzadek spoteczny rowniez ci, ktérzy zyskuja. W pierwszym etapie
ekonomiczny rozwoéj zwieksza liczbe tych, ktérzy traca. Dzieje sie tak wtedy, kie-
dy nieliczna grupa wtascicieli przechwytuje wszystkie zyski ptynace z postepu
technicznego i wprowadzania nowych sposobéw produkgji. I cho¢ nikt nie traci
w wymiarze absolutnym, to w wymiarze relatywnym pogtebia sie przepas¢ po-
miedzy biednymi a bogatymi. Autor stwierdza, ze jego hipoteze potwierdzaja ba-

22 M. Olson, Rapid Economical Growth as a Destabilizing Force, , The Journal of Economical History”,
1963, nr 4, s. 532.

B Ibidem, s. 532.

24 Tbidem, s. 533.
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dania przeprowadzane przez Kuznetsa - w pierwszym okresie wzrostu gospo-
darczego zyskuja nieliczni, natomiast w drugim etapie wzrostu gospodarczego
korzysci ptynace z rozwoju techniki rozkladaja si¢ rownomiernie na wszystkie
warstwy spoleczenistwa. Olson zauwaza réwniez, ze w tradycyjnym spoleczen-
stwie feudalnym istniaty instytucje opieki nad biednymi i nieszczesliwymi. Obec-
nie funkcje te ma pelnié¢ tzw. panstwo opiekuncze. Jednakze we wczesnym etapie
industrializacji biedni pozostawieni byli sami sobie, co miato prowadzi¢ - zgodnie
z opinig Olsona - do rosnacych napie¢ spotecznych.

Olson wyszukuje szereg historycznych przykladéw, ktére potwierdza¢ maja
jego hipoteze. Okazuje sie, ze wszystkie wazniejsze przetomy i napiecia spolecz-
ne: reformacja w Niemczech, rewolucja angielska w XVII w., rewolucja francuska
1789 roku, ruchy rewolucyjne w XIX-wiecznej Europie, mialty dokonywacé sie
w warunkach wzrostu gospodarczego. Wydarzenia te sa tylko potwierdzeniem
ogolnej prawidlowosci, ze:

gwaltowny ekonomiczny upadek, podobnie jak gwaltowny ekonomiczny

wzrost, powoduje wazne przemieszczenia w relatywnej ekonomicznej

pozydji ludzi, co powoduje sprzecznosci miedzy nowa strukturg ekonomicz-
nych dochodéw a dystrybucja wtadzy spoleczno-politycznej?.

To za$ wedlug niego jest podstawowa przyczyna rewolugji.

4. Teoria rewolucji spotecznej Skocpol. Proba rekonstrukcji

Wedtug Thedy Skocpol rewolucje sg gwaltownymi przeksztatceniami struktur
politycznych i ekonomicznych spoleczeristw, ktérym towarzyszy powszechna
mobilizacja spoteczna i oddolne wystapienia mas. Obok rewolucji autorka wyréz-
nia rebelie, ktdére sq ruchami spotecznymi zachodzacymi wytacznie w wymiarze
ekonomicznym, i rewolucje polityczne, ktére prowadza wytacznie do przemian
w wymiarze politycznym zycia spotecznego. Wyrdzniony przez nig typ rewolucji
jest zatem przeksztalceniem zachodzacym zaréwno w sferze gospodarczej, jak
i politycznej zycia spolecznego?.

4.1. Modernizacja w miedzynarodowym systemie panstw

Modernizacja pojmowana jest jako ponadnarodowy proces rozwoju ekonomicz-
nego, charakteryzujgcy sie industrializacjg, upowszechnieniem sie pracy wolno-
najemnej i proceséw wymiany za posrednictwem mechanizméw rynkowych.
Przemiany te prowadza z kolei do zmian w innych sferach zycia spotecznego,

5 Ibidem, s. 543.
2% T, Skocpol, States and Social Revolutions, Cambridge 1979, s. 4.
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gléwnie w instytucjach politycznych i prawnych, przyczyniajgc sie do powstania
nowoczesnego, biurokratycznego (w sensie Weberowskim) panistwa. W pierwszej
fazie, w XVIII wieku dokonata si¢ samoistna modernizacja Anglii. W XIX stuleciu
dotarta ona do innych krajéw Europy oraz do niektérych spoteczenstw poza-
europejskich (Japonia). W jej wyniku uksztaltowat sie miedzynarodowy rynek
gospodarczy, ktéry wiaczyt w relacje wymiany kraje kapitalistyczne oraz te, kto-
re z rozmaitych powodéw znalazly sie poza, tak pojmowanymi, procesami
modernizacyjnymi.

Modernizacja rozumiana w powyzszym sensie zachodzila w miedzynarodo-
wym systemie rywalizujacych ze soba panistw. Europejska osobliwoécia tego sys-
temu bylo to, ze zadne imperialne panistwo nie kontrolowato calego terytorium
Europy i jej zamorskich posiadtosci. Zdaniem Skocpol miedzynarodowa rywali-
zacja panstw byla bodZcem do podjecia przez Hiszpanie ekspansji kolonialnej
w Ameryce Lacinskiej. Pézniej rywalizacja Anglii z Francja doprowadzita do zbu-
dowania przez ten pierwszy kraj imperium kolonialnego. Przewaga Anglii w ry-
walizacji miedzynarodowej byta mozliwa dzieki wczesniejszemu wejsciu tego
kraju na kapitalistyczna Sciezke rozwojowa. Wreszcie w XIX wieku rywalizacja
panstw europejskich doprowadzita do podboju przez nie calego Swiata. I znéw
jak poprzednio, przewaga parnstw europejskich nad reszta $wiata byta mozliwa
dzieki dokonujacym sie tam wczeéniej procesom modernizacyjnym. Mechanizm
rywalizacji miedzynarodowej nakladat si¢ zatem na procesy modernizacji, cho¢
byl od nich niezalezny.

4.2. Wladza panstwowa w spoleczenistwach agrarnej biurokracji

Skocpol rozpatruje panstwo jako strukture wzglednie autonomiczna. Autono-
mia ta opiera si¢ na zakorzenieniu organizacji paristwowej w miedzynarodowym
systemie politycznym i socjoekonomicznym porzadku spotecznym?’. Panistwo
normalnie spetnia dwie podstawowe funkcje: rywalizuje z innymi panstwami
i utrzymuje porzadek u siebie. W tym celu organizacje paristwowe zazwyczaj
podtrzymuja i popieraja istniejacy porzadek klasowy w gospodarce. Jednakze
w warunkach kryzysu panistwo moze rowniez prowadzi¢ polityke niezgodna z in-
teresami ekonomicznymi klas dominujacych (gospodarczo), kierujac sie wylacz-
nie wlasnym interesem politycznym.

Skocpol rozpatruje sytuacje rozbieznosci intereséw panstwa i klas ekonomicz-
nie dominujacych na przykladzie spoleczenstw agrarnej biurokracji. Autorka
W nastepujacy sposob opisuje ten system spoteczny:

- wystepuje w nich wspoéldzialanie pomiedzy semibiurokratycznym pan-
stwem a klasa posiadaczy ziemskich;

- klasa posiadaczy ziemskich sprawuje w imieniu panstwa ograniczong
wladze administracyjng nad chiopstwem;

27 Ibidem, s. 32.
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- wladza centralna, korzystajac z poérednictwa wiascicieli, a takze bezposrednio
egzekwujac swoje prerogatywy, pobiera podatki i darmowg prace od chtopéw;

- dla klasy posiadaczy ziemskich poparcie panstwa dysponujacego przymu-
sem jest konieczne, aby pobieraé¢ czynsz i/lub inne §wiadczenia od chtopdéw,
nie wywolujac oporu chtopskiego®.

W systemie agrarnej biurokracji paristwo bylo struktura proto-biurokratyczna.
Oznaczalo to, ze wladza administracyjna i wojskowa funkcjonowata w instytucjo-
nalnych ramach monarchii absolutnej. W panstwie tego typu dokonata sie czescio-
wa specjalizacja urzedéw, a urzednicy poddawani byli hierarchicznej kontroli,
ktora jednakze nie obejmowata wszystkich pelnionych przez nich funkcji. W tego
typu systemie dokonalo sie czesciowe tylko zerwanie zalezno$ci pomiedzy piasto-
waniem urzedéw i wykonywaniem obowigzkéw od posiadanego majatku. Nie-
kompletna biurokratyzacja tego typu systemu spolecznego sprawiala, ze organi-
zacja pafistwowa nie byta w stanie bezposrednio kontrolowac relacji spotecznych
w agrarnym sektorze gospodarki. Paristwo agrarnej biurokracji najlepiej wykony-
walo zadania, dla ktérych zostalo zbudowane: prowadzenie wojen za granica,
nadzorowanie spoleczeristwa w celu utrzymania ogélnego porzadku i zawtasz-
czanie socjoekonomicznych zasobéw poprzez pobér rekruta, opodatkowanie lud-
noéci wiejskiej czy dziatalnosé handlowa®.

W tego typu spoleczenstwie rozwijala si¢ gospodarka rynkowa. Jednakze
kapitalistyczne stosunki produkcji nie zdominowaly gospodarki. Z tego tez
wzgledu powstajace klasy handlowo-burzuazyjne powigzane licznymi wiezami
z klasg wtlascicieli ziemskich i protobiurokratycznym panstwem zyly w nim - jak
to okreéla autorka - w stanie symbiozy.

Przedstawmy teraz relacje pomiedzy klasa posiadaczy ziemskich a paristwem.
W tym systemie spotecznym - z jednej strony - paristwo i klasa wiascicieli ziem-
skich byli partnerami w eksploatowaniu chlopstwa, a z drugiej strony - konkuren-
tami. Jak stwierdza Skocpol: ,,na poziomie lokalnym klasy dominujgce nie mogty
obroni¢ sie same przed chtopskimi rewoltami; musialy one zaleze¢, chociaz w réz-
nym stopniu, od scentralizowanych monarchicznych panstw, ktére wspieraty ich
klasowe polozenie i prerogatywy”3. Z drugiej strony zauwaza autorka, ze:

imperialne parnistwa i klasy posiadaczy ziemskich (...) byly réwniez rywalami
w kontrolowaniu chtopskiej sity roboczej i zawltaszczaniu nadwyzki w rolno-
-handlowych gospodarkach. Monarchowie byli zainteresowani przywtaszcza-
niem wzrastajacych zasobéw od spoleczenistwa i efektywnym kierowaniem
ich do rozrostu militarnej wladzy czy finansowanego przez panstwo i kontro-
lowanego centralnie rozwoju gospodarczego. Tak wiec ekonomiczne interesy
klas posiadaczy ziemskich byly czesciowo przeszkoda, ktora trzeba byto prze-
zwyciezy¢; dzialo sie tak, poniewaz klasy te byly przede wszystkim zain-
teresowane ograniczaniem rosnacego panstwowego zawlaszczania nadwyzki

28 T, Skocpol, France, Russia, China: A Structural Analysis of Social Revolutions, ,Comparative Stu-
dies in Society and History”, 1976, nr 2, s. 178-179.

2 T Skocpol, States..., op. cit., s. 48.

30 Ibidem, s. 49.
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i uzyciem parstwowych urzedéw do powiekszania dochodéw w sposéb, kto-
ry moégtby wzmocni¢ ich wewnetrzne socjoekonomiczne status quodl.

Specyfika spoteczenstw agrarnych biurokracji bylo pelnienie przez przedsta-
wicieli klas posiadajacych nizszych urzedéw w aparacie wiadzy. Wynikalo to z fak-
tu, ze wladza panistwowa dysponowata zbyt szczuptymi dochodami, aby jedno-
cze$nie finansowaé¢ prowadzenie wojen, kulture i zycie dworskie oraz aparat
urzedniczy. W konsekwencji pafistwo musialo zatrudnia¢ urzednikéw pocho-
dzacych z bogatych rodzin posiadaczy ziemskich. Ponadto panstwo rezygnowato
z ingerencji w zycie lokalnych wspdlnot chtopskich, przekazujac administracyjne
funkcje wlascicielom w ich ,, prywatne rece”32. Dzieki temu klasy posiadaczy ziem-
skich wykorzystywaty sprawowanie wtadzy politycznej do budowy prywatnego
majatku®. Ten stan rzeczy prowadzil do tego, ze:

Do pewnego stopnia czlonkowie klasy dominujacej uzyskali zdolnos$¢ do sa-
mo-éwiadomej zbiorowej organizacji wewnatrz wyzszych pozioméw ist-
niejacej struktury imperialnego parnstwa, ktéra stwarzata im mozliwosé
obstrukcji monarchicznych przedsiewzie¢ zmierzajacych do zmniejszenia ich
dochodéw. Taka obstrukcja mogta osiggaé kulminacje w nieSwiadomych wy-
zwaniach wobec autokratycznej wladzy politycznej, i w tym samym czasie
mogla przynies¢ nieintencjonalne rezultaty w postaci zniszczenia administra-
cyjnej i militarnej integralnosci samego imperialnego parstwad4.

Bylo to Zrédiem nieustannych konfliktéw pomiedzy elitami paristwowymi,
ktore dazyly do wiekszej centralizacji wladzy, a klasami posiadajacymi, ktore
chcialy utrzymacé status quo gwarantujacy im przywileje.

Podstawowg warstwa ludnosci w spoleczenstwach agrarnej biurokracji byta
ludnosé chlopska. Chlopi byli wyzyskiwani z jednej strony przez paristwo, a z dru-
giej przez ziemska arystokracje i rodzace sie klasy burzuazyjno-kupieckie.
W spoleczenstwach agrarnej biurokracji wspoélnoty chtopskie miaty zawsze po-
wody do ekonomicznego niezadowolenia, a grozba wybuchu rewolty byta sta-
nem endemicznym?®. Zdolnoé¢ klasy chlopskiej do rebelii zalezata od wystapienia
trzech czynnikéw: (1) stopnia i sposobéw zorganizowania chtopskich wspélnot;
(2) poziomu chlopskiej autonomii od bezposredniego codziennego nadzoru pan-
ow iich aparatu; oraz (3) rozluZnienia panistwowych sankgji skierowanych prze-
ciwko chlopskim rewoltom?.

Warunkiem wybuchu rewolugji byt zatem poziom zorganizowania wspélnot
chiopskich. Dwa pierwsze warunki zalezaly od struktury wtasnosci rolnej, ktéra
utrudniajgc zorganizowanie wspélnot chtopskich, uniemozliwiata wybuch rewol-
ty. Ten stan rzeczy wystepowal w wielkich majatkach, gdzie wlasciciele bezpo-

31 Ibidem, s. 49.

52 T, Skocpol, France..., op. cit., s. 184.
BT Skocpol, States..., op. cit., s. 49.
3 Ibidem, s. 49.

% Ibidem, s. 48, 115.

36 Ibidem, s. 115.
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srednio nadzorowali chlopéw, lub gdy klasa wtascicieli na poziomie lokalnym
kontrolowata wtadze administracyjna i wykonawczg. Natomiast trzeci warunek,
decydujacy o wybuchu rewolucji, zalezat od relacji pomiedzy paristwem a arysto-
kracja ziemska. Kiedy parnstwo znajdowalo sie w stabilnej sytuacji miedzynarodo-
wej, oba podmioty byly partnerami w eksploatacji chtopstwa. Kryzys rozpoczynat
sie wtedy, gdy:

panistwa starego porzadku staly sie niezdolne sprosta¢ wyzwaniom zmie-
niajacej sie sytuacji miedzynarodowej. Wtadza monarchiczna byta poddana
nowym grozbom i zintensyfikowanej konkurencji ze strony panstw ekonomicz-
nie bardziej rozwinietym. Panistwa te byly ograniczone w swoich dziataniach
przez instytucjonalne relacje zachodzace pomiedzy autokratyczna organizacjq
panstwowg a klasami ziemskich posiadaczy i agrarng gospodarka. Ztapani
w krzyzujace sie presje wewnetrznej struktury klasowej i zewnetrznych wy-
magan, autokracje i ich scentralizowane administracje oraz armie rozpadty
si¢, otwierajac droge do spoleczno-rewolucyjnej transformacji pobudzanej
przez oddolne chlopskie rebelie?.

4.3. Mechanizm zwycieskiej rewolucji

W rywalizacji miedzypanstwowej systemy agrarnych biurokracji napotykaja
na wyzwania, ktérym sprosta¢ moga wtedy, gdy wejda na droge modernizacji.
Oznacza to zbudowanie skutecznego systemu podatkowego, przeznaczanie wie-
cej srodkéw na zbrojenia oraz unowoczesnienie gospodarki zdolnej realizowac
ogolnopanstwowe cele. Jednakze ze wzgledu na opoér klasy posiadaczy ziem-
skich, wladza centralna ma ograniczone mozliwosci dokonania wewnetrznych,
pokojowych reform. W szczeg6lnosci nie moze przeprowadzi¢ racjonalizacji sys-
temu podatkowego. Struktura polityczna agrarnych biurokracji sprawia, ze
wladza ma réwniez ograniczony dostep do zasobéw finansowych i ludzkich - kon-
trolowanych przez klasy posiadaczy ziemskich. Ponadto rzad ma ograniczone
mozliwosci mobilizacji spotecznej, gdyz narusza to interesy klasy posiadaczy ziem-
skich, petnigcych wobec chlopstwa zarazem role panistwa i pracodawcy.

Aby sprosta¢ wyzwaniom konkurencji miedzynarodowej, wymagajacej posia-
dania sprawnej gospodarki zdolnej finansowac koszta utrzymania armii, adminis-
tracji i dyplomacji, pafistwo rozwiagzuje kryzys na drodze unowoczeénienia struk-
tury gospodarczej i politycznej. Reformy prowadza do ostabienia zwigzkéw po-
miedzy struktura paristwowa a klasg posiadaczy. Panistwo przestaje wystepowac
w obronie intereséw arystokracji. Stwarza to mozliwoé¢ wybuchu chiopskich re-
belii, albowiem:

Rolnicze ustroje cechujace sie wielkimi posiadtosciami zatrudniajacymi
chtopéw panszczyznianych badz najemnych blokowaly wybuch chiopskich
rebelii - przykladem moga by¢ wschodnioeuropejskie posiadtosci junkréw

37 Ibidem, s. 47.
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- ale przyczyna biernosci chlopéw nie bylo to, ze byli oni ekonomicznie bied-
ni, lecz to, ze byli stale poddawani $cistej kontroli i nadzorowi wtascicieli ziem-
skich i ich stuzb.

Wreszcie czwartym czynnikiem byt wplyw radykalnych elit politycznych eg-
zystujacych na marginesie spoteczenistwa. Wedtug Skocpol:

Chociaz chlopskie powstania odgrywaly decydujaca role w kazdej z wiel-
kich historycznych rewolucji spotecznych, to jednak wyltaczne skupianie
sie¢ na chtopach czy na chlopskiej sytuacji w agrarnych biurokracjach nie
moze dostarczy¢ kompletnego wyjasnienia pojawienia sie spotecznych re-
wolucji®.

Takie kompletne wyjasnienie uzyskaé¢ mozna dopiero wtedy, gdy uwzgledni
sie wplyw marginalnych elit politycznych. Ogélnie rzecz biorgc, cztonkowie tych
grup spolecznych wywodzili sie z inteligenckich warstw spolecznych. Posiadajac
wiedze i umiejetnosci, ktére predestynowaty ich do stuzby w aparacie panstwo-
wym, nie dysponowali oni jednak tradycyjnymi Zrédtami prestizu (np. szlachec-
kim pochodzeniem), ktére upowaznialyby ich do samodzielnego sprawowania
wiladzy. Dlatego tez naturalnym postulatem opozycyjnych elit bylo domaganie sie
réwnosci, zniesienia stanowych przywilejéw i wprowadzenia politycznej demo-
kracji. We Francji marginalne elity polityczne wywodzily sie gléwnie ze stanu
trzeciego. W zgromadzeniach ustawodawczych rewolucji francuskiej prym
wiodla grupa zawodowa okreslana mianem notabli - byli to prawnicy i nizsi
urzednicy. O marginalnosci tej grupy spolecznej decydowalo zajmowanie przez
nig nizszych pozycji w strukturze administracyjnej przedrewolucyjnego
porzadku badz pochodzenie z prowincjonalnych miast Francji. Z kolei o marginal-
nym polozeniu czlonkéw opozycyjnych elit politycznych Rosji decydowato ich
pochodzenie spoleczne lub przynaleznos¢ do radykalnych grup politycznych. Bol-
szewicy czesto mieli ukoniczone uniwersyteckie studia, ktére przygotowywaty ich
do podjecia pafistwowej kariery. Jednakze w trakcie studiéw przylaczali sie do ra-
dykalnych ruchéw politycznych, stajac sie, zamiast zawodowymi urzednikami
- zawodowymi rewolucjonistami. W Chinach opozycje wobec systemu tworzyli
wyksztalceni czlonkowie Kuomintangu i Komunistycznej Partii Chin.

Udzial marginalnych elit politycznych w rewolucji pomagat przetozy¢ praktycz-
ne postulaty masowych wystapieni chtopskich na jezyk postulatéw politycznych
przeksztatcajacych strukture panfistwa i spoleczenstwa oraz budowat wewnetrzna
komunikacje pomiedzy z natury rozproszonymi i zdecentralizowanymi wspélno-
tami chtopskimi. Ponadto opozycyjne wobec starego porzadku elity polityczne
- jakobini i komunisci - dysponowaty uniwersalng ideologia, ktéra pozwalata za-
checa¢ do wspétpracy ludzi wywodzacych sie réznych srodowisk spotecznych
i utatwiala polityczna mobilizacje mas. Ideologia ta byta caloSciowym $wiato-
pogladem, ktéry usprawiedliwial stosowanie nieograniczonych (czyt. niemoral-

38 Ibidem, s. 193.
39 Ibidem, s. 201.
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nych) srodkéw do realizacji ograniczonych (czyli moralnych w $wietle danej ideo-
logii) celow. Jak zauwaza Skocpol, cho¢ rewolucyjna ideologia byta koniecznym
sktadnikiem spotecznych rewolucji, to jej przebiegu i rezultatéw nie da sie wyjas-
ni¢ poprzez zawarto$c treSciowa ideologii, lecz przez petnione przez nia spotecz-
ne funkcje.

Podsumowujac teorie Skocpol, mozna stwierdzié¢, ze zwycieska rewolucja
spoleczna jest rezultatem dzialania czterech analizowanych przez nia czynnikéw:
zewnetrznej presji modernizacyjnej, kryzysu politycznego spowodowanego roz-
luznieniem relacji pomiedzy wiadzg a wiasnoscig, chtopskimi rewoltami i wply-
wem marginalnych elit politycznych. Zewnetrzna presja modernizacyjna prowa-
dzi do pogorszenia sie¢ polozenia miedzynarodowego parnstw agrarnej
biurokracji. Elity paristwowe staraja sie sprosta¢ wyzwaniom sytuacji miedzy-
narodowej, przeprowadzajac reformy rozluzniajace zwigzki pomiedzy wiladza
polityczng a klasa wlascicieli. Dzialania te prowadza do wewnetrznego kryzysu
politycznego. Poglebia go wybuch chlopskich rebelii, mozliwy wilasnie dzieki re-
dukcji zakresu kontroli politycznej panistwa nad chlopstwem. Sojusz opozycyj-
nych elit politycznych z oddolnymi wystgpieniami chlopskimi umozliwia koor-
dynacje dziatan tej klasy spotecznej w skali ogélnospotecznej i wyartykutlowanie
odrebnej wizji porzadku spolecznego. Prowadzi to do obalenia wladzy parnstwo-
wej i budowy nowego porzadku panstwowego.

W ujeciu Skocpol rewolucja zostaje zakoniczona dopiero wtedy, gdy rewolucyj-
ne elity stworzg alternatywny porzadek polityczny. Istotne jego cechy powtarzac
sie maja we wszystkich trzech analizowanych przypadkach. Chtopskie ruchy re-
wolucyjne zmienity strukture agrarng swoich krajéw. W miejscu autokratycznych
i protobiurokratycznych monarchii pojawily sie scentralizowane i w pelni zbiu-
rokratyzowane parstwa narodowe. W poszczegolnych spoteczeristwach przed-
rewolucyjna klasa wielkich wtascicieli stracila swoja uprzywilejowana pozycje na
rzecz warstw nizszych i dotychczas marginalnych elit politycznych, ktére przejety
pelnie wladzy w postrewolucyjnych parnstwach.

5. Rozwiniecia teorii Skocpol. Proba interpretacji

Budowang przez Skocpol teorie rewolucji mozna uznac za realizacje dyrektyw
(i) i (ii) przyjetej w SH-P strategii eksplanacyjnej. Poczatkowo autorka utrzymy-
wala, Ze stworzona przez nia teoria rewolucji stosuje sie wylacznie do trzech anali-
zowanych przypadkéw: Rosji, Francji i Chin. P6zniej jednak zastosowata ja do
wyjasénienia rewolucji w Iranie. Poniewaz nie dato sie bezposrednio zaaplikowac
modelu, nalezato zmodyfikowaé model wyjsciowy i tym samym zrealizowac dy-
rektywe (iv) strategii eksplanacyjnej. Skocpol, zastanawiajac sie nad fenomenem
rewolugji iraniskiej, poszerzyla zespot czynnikéw wyjasniajacych o zmienne kul-
turowe i ideologiczne, zastgpita czynnik presji miedzynarodowej korzystnymi
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warunkami miedzynarodowymi, a kategorie spoleczeristwa agrarnej biurokracji
- kategorig parnistwa rentierskiego®.

W podobny sposéb postapili inni autorzy, rozwijajac wyjéciowe ujecie Skocpol.
Wymienie tylko przykltadowe rozwiniecia. Elen K. Trimberger, zastanawiajac sie
nad warunkami skutecznego przeprowadzania reform politycznych wyréznila
dwa typy spoteczenstw agrarnych biurokracji: w pierwszym typie wladza pan-
stwowa zdominowana jest przez sektor cywilny, w drugim - przez sektor wojsko-
wy. Jej zdaniem najwieksze szanse na udang odgérna modernizacje pojawiaja sie
tylko w tym drugim typie agrarnych biurokracji*!. Goldfrank, analizujac rewolu-
cje meksykanska 1910 roku, zastapit czynnik presji miedzynarodowej czynnikiem
,korzystnych warunkéw geopolitycznych”42. Rebecca S. K. Lee rozwazata wptyw
gwattownego rozwoju rynku na destabilizacje wladzy panstwowej*.

Szczegbélowa analiza wspomnianych rozwinie¢ zajelaby jednak zbyt duzo
miejsca, jak na objetos¢ niniejszego artkutu. Ogranicze sie w tym miejscu jedynie
do analizy innego rozwiniecia, dokonanego przez Jacka A. Goldstone’a*. Autor
ten zauwazyl, ze zalamania panstw (state breakdowns) w okresie wczesnonowozyt-
nym zdarzaly sie cyklicznie. Mozna stad méwi¢ o falach zalamania sie parnstw.
Pierwsza fala kryzyséw politycznych miata miejsce w latach 1550-1660. Potem na-
stepuje stuletni okres stabilizacji struktur panstwowych. Druga fala kryzysu struk-
tur panstwowych wystapila w latach 1770-1850%.

Kryzys wczesnonowozytnej panstwowosci jest przejawem zjawiska okresla-
nego w historiografii mianem ,0gélnego kryzysu XVII wieku”#¢. Jednakze odpo-
wiedzi tradycyjnej historiografii Goldstone uznaje za niewystarczajace, poniewaz
sq one zbyt eurocentryczne. Tymczasem analizowane przez niego zjawisko
zalamywania sie struktur panstwowych dotyczy calej strefy euroazjatyckiej, a nie
tylko Europy. Goldstone zadaje w zwiazku z tym dwa pytania:

Dlaczego prawie jednoczesnie dokonujace sie zalamanie panstw w duzych
azjatyckich krajach przypomina w swojej genezie procesy zalamania sie paristw
w Europie? Dlaczego pomimo do pewnego stopnia podobnego poczatku,
dlugotrwate rezultaty tych proceséw byly tak odmienne, ze doprowadzily do
rozwojowego zréznicowania, powszechnie znanego jako ,wzrost Zachodu*”?

Goldstone w swojej analizie wychodzi od krytyki modelu Skocpol. Zauwaza
on, ze w analizowanym przez nig okresie zaréwno zaawansowane kraje kapitalis-

0T Skocpol, Rentier State and Shi’a Islam in the Iranian Rewolution, , Theory and Society”, t. 11,

1982, s. 265-283.

41 E. K. Trimberger, Revolution from Above. Military Bureaucrats and Development in Japan, Turkey,
Egipt and Peru, New Brunswick 1978.

42 W. L. Goldfrank, Theories of Revolution and Revolution without Theory. The Case of Mexico, , Theory
and Society”, 1979, t. 7, s. 135-165.

4 R.S.K. Lee, Alternative Route to State Breakdown: Toward an Integrated Model of Territorial Disin-
tegration, ,Sociological Theory”, t. 20, 2002, s. 1-23.

“ J. Goldstone, Revolution and Rebellion in the Early Modern World, Berkeley 1991.

S Ibidem, s. 17.

46 Ibidem, s. 1

47 Ibidem, s. 4.
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tyczne, takie jak Holandia (1566-1648) i Anglia (1640-1688), jak i ich mniej rozwi-
nieci konkurenci, przechodzity przez taki sam okres zaburzen spoteczno-politycz-
nych. Ponadto rewolucje wybuchaly w krajach, ktére w danym okresie nie byty
w stanie wojny*s. Z drugiej jednak strony teorie Skocpol Goldstone uwaza w pew-
nej mierze za trafna, gdyz przygotowywanie sie i udziat w miedzynarodowych
konfliktach moze podkopa¢ finanse parnstwa. Podkresla on jednak, ze kluczowe
w kryzysie finansowym parstwa nie sg same konflikty zbrojne, ktére moga by¢
przypadkowe. Tymczasem tej przypadkowosci nie odpowiadaja obserwowalne
cykliczne wzorce wczesnonowozytnego zalamywania sie panstw. Wedtug Gold-
stone’a rosnace koszty rywalizacji miedzynarodowej w zakresie zbrojen zalezaly
glownie od cyklicznych wzrostéw populacji®.

Wazrost populacyjny a kryzys panstwa

Goldstone wychodzi od empirycznej konstatacji, ze od okoto 1500 roku zacho-
dzil zauwazalny wzrost populacyjny na terenie Eurazji. Wzrost ten nie jest jeszcze
adekwatnie wyjasniony. Zwraca sie w tym kontekscie uwage na ocieplenie klima-
tu i zanik epidemii. Ta tendencja utrzymata sie generalnie do 1650 roku, doprowa-
dzajac do podwojenia populacji spoleczeristw poszczegolnych eurazjatyckich kra-
jow. Okolo 1650 roku wzrost populacji zostat zatrzymany w skali eurazjatyckie;j.
Towarzyszyl temu nawrét choréb i epidemii. Kolejny okres wzrostu populacyjne-
go przypad! na lata 1730-1860.

Wzrost populacyjny nastepowal w spoteczeristwach agrarnych, ktére wedtug
autora: ,nie byly dobrze wyposazone w srodki pozwalajace roztadowaé wplyw
ciggtego rozwoju populacji, ktéry rozpoczat sie w pétnocnej Eurazji, prowadzac
do wzrostu populacji przewyzszajacego produktywnosé ziemi uprawnej”.
Spoteczenstwa te charakteryzowaly sie nastepujacymi cechami:

1) agrarna baza ekonomiczna;

2) dziedziczny wladca i urzednicy administrujacy terytorialnym panstwem,
ktérzy pozostawali w pewnym konflikcie z lokalnymi, religijnymi i intelektualny-
mi elitami;

3) wyksztalcona elita pozostajaca w i na zewnatrz aparatu administracyjnego,
ktéra posiadata wilasne interesy;

4) klasa ludowa w miescie i na wsi poddana krzyzujacym sie lojalnosciom
i eksploatacji ze strony elit i paristwa;

5) relatywnie dobrze funkcjonujacy rynek wewnetrzny zapewniajacy dostep
do débr ré6znym aktorom spotecznymb5!.

W spoleczenistwie tego typu mozna wyrdézni¢ marginalne grupy spoleczne
i grupy nalezace do rdzenia spoteczeristwa. Marginalne grupy spoteczne ,, doswiad-

4 Ibidem, s. 20-21.
49 Ibidem, s. 21.
50 Ibidem, s. 24.
5L Ibidem, s. 7.
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czaja pewnego rodzaju warunkéw granicznych, jak na przyktad chtopi, ktérzy
szukaja nowych ziem uprawnych, czy miodsi synowie elitarnych rodzin, ktérzy
szukajg stanowisk odpowiednich do ich spotecznego statusu”32. W warunkach
wzrostu populacyjnego wzrasta liczebnos¢ grup marginalnych oraz zwieksza sie
ich wewnetrzna konkurencyjno$é. W warunkach technologicznie stagnacyjnej gos-
podarki nawet niewielki przyrost ludnosci prowadzi do powaznego wzrostu mar-
ginalnych grup spolecznych, ktére nie znajdujac miejsca w strukturze spotecznej,
stwarzaja powazne zagrozenie dla jej stabilnosci. Goldstone w nastepujacy sposéb
opisuje mechanizm niezréwnowazonego wzrostu populacyjnego prowadzacego
do rewolucji. Wzrastajaca presja na zasoby (ziemie) prowadzi do wzrostu cen zie-
mi i zywnosci. Zwiegksza to koszty utrzymania aparatu panistwowego - szczegol-
nie armii - i kryzysu finansowego. Aby temu zaradzi¢, pafistwo prébuje podnies¢
podatki, co prowadzi do konfliktu z elitami spolecznymi, na ktére takze od-
dzialuje wzrost populacyjny. Wzrost populacyjny zwieksza bowiem liczbe chet-
nych do objecia pozycji w panstwie, co - ze wzgledu na kryzys finansowy - nie
moze by¢ zrealizowane. Zwigksza si¢ zatem rywalizacja wewnatrz elit spotecz-
nych. Pogorszenie sie sytuacji ludnosci chlopskiej prowadzi do jej migracji do
miast, co obniza place realne pracownikéw najemnych w miastach i wzrostu cen
Zywnosci.

Zalamanie panistwa poprzedzone jest jego kryzysem, ktéry nie zawsze musi
koniczyé sie rewolucja. Goldstone wyréznia nastepujace warianty rozwoju
spolecznego:

- jezeli elity kontroluja paristwo, kryzys panistwa moze zakoriczy¢ sie pokojo-
wymi reformami;

- jezeli kluczowe elity sa zjednoczone i sa zdolne osiagna¢ pozadane zmiany
bez wywolywania spolecznej mobilizacji, kryzys panistwa moze zostaé¢ roz-
wigzany przez zamach stanu;

- jezeli elity s3 wyalienowane od panstwa i dysponujg odpowiednimi zasoba-
mi, kryzys paristwa prowadzi do rewolty eliti wyostrza konflikt pomiedzy nimi;

- jezeli elity sa wyalienowane od panistwa, dysponuja odpowiednimi zasobami
i sa zdolne do wywotania mobilizacji spotecznej, kryzys panstwa prowadzi do
wojny domowej.

Do wybuchu rewolugji, twierdzi Goldstone, dochodzi

jedynie wtedy, kiedy spoleczenstwo doswiadcza jednoczesnie trzech rodza-
jow trudnosci: (1) finansowego kryzysu paristwa spowodowanego rosnaca
nier6wnowaga pomiedzy wielkoéciag dochodéw, ktére rzad moze bezpiecznie
powiekszad, a obowigzkami i zadaniami, ktérym ma sprosta¢; (2) powaznych
podzialéw pomiedzy elitami obejmujacymi zaréwno wyalienowanie od pan-
stwa, jak i konflikty wewnatrz elit spowodowane wzrastajaca konkurencja
o stanowiska; (3) wysokiego potencjatu mobilizacji grup ludowych spowodo-
wanego wzrastajgcym niezadowoleniem (np. wysokie podatki czy niskie
place) i spolecznymi wzorcami umozliwiajacymi grupom ludowym dzialanie

52 TIbidem, s. 33.
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(np. duza liczba mlodziezy w populacji, wzrastajaca autonomia wsi, duza
koncentracja pracownikéw najemnych w miastach)3.

W takim ujeciu:

przyczyn rewolucji i duzych rebelii nie powinno si¢ zatem szuka¢ wytacznie
wéréd nagtych wydarzen. Takie wydarzenia moga by¢ uznane za ,,zapalniki”
wybuchu spotecznego czy wyzwalacze tlumionych sit spotecznych, ale same
w sobie nie sa ich fundamentalnymi przyczynami. Faktycznie takie roztado-
wujgce przyczyny same s3 jedynie przejawem kumulujacych sie spotecznych
presji. Dltugotrwale kumulujace sie czynniki, takie jak wzrost populacyjny,
moga zatem z fatwoscig prowadzi¢ do naglego wydarzenia. W tym przypad-
ku ma znaczenie to, czy istniejace polityczne i spoleczne instytucje sa dosy¢
elastyczne i podatne na zmiany, aby odpowiedzie¢ na takie presje>.

Pierwszy trend wzrostu populacyjnego w latach 1500-1650 doprowadzit do fali
kryzyséw organizacji panistwowych. Pierwszym z calej serii kryzyséw bylta rewo-
lucja angielska w latach 1640-1688, nastepnie we Francji - Fronda, a w Hiszpanii
- rewolty kataloniskie. W pierwszej potowie XVII wieku podobne kryzysy politycz-
ne przezywalo imperium otomanskie i cesarstwo chinskie (przezwyciezone
zmiang dynastii).

Drugi wzrost ludnosciowy, w latach 1730-1860, wywolal druga fale kryzysow
panstwowosci. Otworzyta ja rewolucja francuska 1789 roku. Kolejne wstrzasy re-
wolucyjne przypadaly na lata 1830-1834 (rewolucje we Francji, Belgii i Polsce) oraz
1847-1852 (rewolucje we Francji, Niemczech, Wloszech, Austrii, Polsce, na Weg-
rzech, w Czechach). Pierwsza potowa XIX wieku byla réwniez okresem kryzysu
panstwa tureckiego i chiriskiego, czego przejawem jest oderwanie Grecji od Turcji
(1821) oraz powstanie tajpejow w Chinach.

6. Rozwdj teorii rewolucji jako przypadek stosowania
nieuS$wiadomionej (metodologicznie) metody idealizacji.
Rozwazania meta-metodologiczne

Otrzymalisémy w ten sposéb dwa modele rewolucji. W modelu Skocpol rewo-
lucja byta wynikiem koincydencji czterech czynnikéw. Zewnetrzna presja moderni-
zacyjna (A) prowadzila do pogorszenia sie potozenia miedzynarodowego parnstw
agrarnej biurokracji. Elity pafistwowe, starajac sie sprosta¢ wyzwaniom sytuacji
miedzynarodowej, wprowadzaly reformy rozluzZniajgce zwigzki pomiedzy
wladza politycznag a klasa wlascicieli. Reformy te prowadzily do wewnetrznego
kryzysu politycznego (B), ktéry umozliwial wybuch i rozprzestrzenianie sie

5 Ibidem, s. xiii-xiv.
54 Ibidem, s. 35-36.
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chlopskich rebelii (C). Wplyw opozycyjnych elit politycznych (D) na oddolne
wystapienia chlopskie pozwalal na koordynacje dzialar tej klasy spolecznej
w skali ogélnospotecznej i wyartykutowanie odrebnej wizji porzadku spolecz-
nego. Prowadzilo to do obalenia wiladzy panstwowej i budowy nowego
porzadku panstwowego. Schematycznie model Skocpol mozna przedstawic
w nastepujacy sposob:

% Rewolucja

Kryzys polityczny »| Rewolty chlopskie
B < C
Presja miedzynarodowa Opozycyjne elity polityczne
A

W modelu Goldstone’a rewolucja jest rowniez wynikiem czterech czynnikéw.
Niezréwnowazony wzrost populacyjny (A) prowadzi do kryzysu politycznego
panistwa (B), objawiajacego sie w kryzysie finanséw publicznych, pogorszeniu
polozenia ekonomicznego warstw plebejskich i wzrastajacej rywalizacji w fonie
elit spotecznych o zmniejszajace sie zasoby bedace w dyspozycji panistwa. Elity
panistwowe, starajac sie sprosta¢ wyzwaniom sytuacji, zwiekszaja podatki i ob-
cigzenia ludnosci. Pogorszenie si¢ polozenia ekonomicznego mas ludowych (miej-
skich i wiejskich) prowadzi do wybuchu ludowych rebelii (C). Wystgpienia ludo-
we zyskuja szanse powodzenia w warunkach zaostrzajacej sie rywalizacja elit
spotecznych (D), ktére obejmujac kierownictwo nad protestami, przeksztatcaja lo-
kalne wystgpienia w rewolucje zdolng obali¢ paristwowe struktury. Schematycz-
nie model Goldstone’a mozna przedstawi¢ w nastepujacy sposob:

Rewolucja
Kryzys polityczny |« Rewolty ludowe
B C
Wzrost populacyjny » Rywalizacja pomiedzy elitami
A D

Pozostaje zapytaé, w jakiej relacji pozostaja oba modele: Skocpol i Goldstone’a.

Mozliwe sa tutaj nastepujace warianty:

(i) model Goldstone’a jest konkretyzacja bardziej podstawowego modelu
Skocpol;

(ii) model Skocpol jest konkretyzacja bardziej podstawowego modelu
Goldstone’a;

(iif) zaréwno Goldstone, jak i Skocpol milczaco zakladaja jaki$ trzeci najbar-
dziej wyidealizowany model.
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Pokrewienistwa pomiedzy oboma podejsciami dopatrywat sie juz Randall Col-
lins. Twierdzit on, ze ,rdzeniem (core) modelu Goldstone’a jest istotnoéciowo
rdzen teorii Skocpol”3>. Oznaczaloby to zatem, ze propozycja Goldstone’a jest pew-
nym rozwinieciem ujecia Skocpol. Wskazywatoby to, ze Collins opowiada sie za
wariantem (i). Dodatkowym argumentem bylaby biograficzna charakterystyka
Goldstone’a jako intelektualnego ucznia Skocpol i kontynuatora jej podejsciaSe.
W innym za$ miejscu Collins wyraznie stwierdza, ze ,Skocpol i Goldstone buduja
warianty tego samego modelu, chociaz r6znia sie pod kilkoma wzgledami”%, oraz
ze ,,praca Goldstone’a jest rozwinieciem rdzeniowego (core) modelu zatamania sie
panstwa”3. Pozwala to przypuszczag, ze Collins opowiada si¢ za wariantem (iii),
ktéry w innym miejscu charakteryzuje w sposéb nastepujacy:

Skocpol i Goldstone pokazuja, ze sam konflikt klasowy jest niewystarczajacym
czynnikiem zdolnym doprowadzi¢ do wybuchu rewolucji i musi mu towarzy-
szy¢ kryzys finansowy paristwa oraz rozlam pomiedzy elitami panstwowymi
i wlascicielami ziemskimi w sprawie naprawy finanséw paristwa. Praca Skoc-
pol oznacza przejscie paradygmatyczne do tego, co moze zosta¢ nazwane teo-
rig rewolucjogennego zalamania si¢ panstwa. Skocpol i Goldstone opracowali
wspolny model zalamania sie panistwa, rozwidlajacy sie dalej w dwa alternaty-
wne laiicuchy przyczynowo-skutkowe, koncentrujacy sie odpowiednio na
geopolitycznej presji i wywolywanej wzrostem populacji zmianie cen.

Wspomniany autor poprzestaje jednak na tych wstepnych rozréznieniach, nie
analizujac nigdzie blizej ani statusu postulowanego przez siebie modelu rdzenio-
wego, ani metodologicznego statusu ,rozwidlenia” owego bardziej podstawowe-
go modelu na alternatywne ujecia Skocpol i Goldstone’a.

Aby blizej scharakteryzowa¢ zwiazki pomiedzy obiema teoriami rewolucji,
trzeba dysponowac pewnym meta-jezykiem metodologicznym, ogdlniejszym od
prezentowanego przez obu autoréw i ich interpretatora. Postuze sie tutaj apara-
turg pojeciowq idealizacyjnej teorii nauki, starajac sie¢ dokona¢ rekonstrukeji
zwigzkéw pomiedzy obiema koncepcjami®.

Przyjmijmy, ze w strukturze esencjalnej badanego przez obu autoréw zjawiska
spolecznej rewolucji (RS) wystepuja nastepujace czynniki:

- Kryzys polityczny (Kp),

- Rewolty ludowe (Rch),

- Presja miedzynarodowa (Pm),

55 R. Collins, Maturation of the State-Centered Theory of Revolution and Ideology, w: idem, Macrohis-

tory..., op. cit., s. 22.

56 Ibidem, s. 21.

57 Ibidem, s. 23.

%8 Ibidem, . 25.
R. Collins, Introduction..., s. 3.
Pierwsze ujecie metody idealizacji zostato przedstawione w: L. Nowak, U podstaw Marksow-
skiej metodologii nauk, Poznan 1971; dojrzata rekonstrukcja tej koncepcji znajduje sie w: idem, Wstep do
idealizacyjnej teorii nauki, Warszawa 1977, za$ przeglad zastosowar i rozwinie¢ w: idem, Idealizacyjna
koncepcja nauki. Przeglgd zastosowan i rozwinieé, w: Oblicza idealizacji, R. Egiert, A. Klawiter, P. Przy-
bysz (red.), Poznari 1996.
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- Opozycyijne elity polityczne (Oe),
- Wzrost populacyjny (IWp),
- Rywalizacja pomiedzy elitami (Re).

Model Skocpol mozna zapisa¢ zatem w nastepujacej formuleo!:
Jezeli Re = 01 Wp =0, to RS = Kp, Rch, Pm, Oe.

Z kolei ujecie Goldstone’a mozna ujaé nastepujaco:
Jezeli Oe = 0i Pm =0, to RS = Kp, Rch, Wp, Re.

W nastepniku obu twierdzen wystepuja dwa czynniki: Kp i Rch. Pozwala to
zrekonstruowac pierwszy model teorii, milczaco zakladany przez obu autoréw.
Wygladatby on nastepujaco:

Jezeli Wp =0, Pm =0, Re = 0, Oe = 0, to RS = Kp, Rch.

W najbardziej podstawowym ujeciu rewolucja bylaby koincydencja dwéch
czynnikow: kryzysu politycznego panstwa i oddolnych rewolt chiopskich (ludu).
Taki najbardziej wyidealizowany model podstawowy zakladany jest wspdlnie
przez obu autoréw, Skocpol i Goldstone’a. Pelng strukture esencjalna badanego
zjawiska rewolucji mozna przedstawié nastepujaco:

Sr: (2) Kp, Rch,
(1) Kp, Reh, Pm, Wp,
(0) Kp, Rch, Pm, Wp, Re, Oe.

Na najgtebszym (2) poziomie istotnosci znajduja sie dwa czynniki gléwne:
Kp i Rch. Réznice pojawiaja sie dopiero na poziomie konkretyzacji. Wedtug Skoc-
pol w pierwszej kolejnosci nalezy uwzglednia¢ wptyw czynnika Pm, a pézniej Oe,
wedlug Goldstone’a - Wp, a pdzniej Re.

Warto zauwazy¢, ze parafrazujac na jezyk ITN rekonstrukcje Collinsa, na
najglebszym poziomie istotnosci znajduja sie trzy czynniki: Rch - rewolty chlop-
skie, Kp - wywotlany finansami kryzys polityczny panstwa i Re - rywalizacja elit.
Tymczasem w przedstawionej przeze mnie rekonstrukcji na najgltebszym pozio-
mie istotnosci znajduja si¢ dwa czynniki: Kp - kryzys polityczny i Rch - rewolty
chlopskie, zas rywalizacja elit nalezy do powierzchniowego (0) poziomu istotno-
§ci, czyli jest czynnikiem ubocznym.

Rozwinigecie Skocpol, nazwijmy je za Collinsem geopolitycznym, przedstawic¢
mozna w sposOb nastepujacy:

jezeli Wp =0iPm =01iRe=01i0Oe=0, to RS = Kp, Rch;
jezeli Pm # 0i Oe=01iRe=01iWp =0, to RS = Kp, Rch, Pm;
jezeli Pm # 0i Oe # 0iRe=01iWp =0, to RS = Kp, Rch, Pm, Oe.

61 Przedstawione w tej czesci artykulu formuly maja jedynie sens ilustracyjny, pomijam

w szczegolnosci dokonane rozréznienie na czynniki bezposrednie i posrednie prowadzace do re-
wolucji. Ponadto przypisanie czynnikowi wzrostu populacyjnego wartoéci zerowej nie oznacza, ze
w danym spoteczenstwie liczba ludnosci w ogoéle nie wzrasta, lecz ze wzrost ten nie wplywa desta-
bilizujaco na sytuacje spoleczna.



62 Krzysztof Brzechczyn

Rozwiniecie Goldstone’a, nazwijmy je za Collinsem ekologicznym, mozna
przedstawi¢ za$ nastepujaco:

jezeli Wp=0iPm=0iRe=01i0e=0,toRS=Kp, Rch;
jezeli Wp # 0i Re =01 Oe =01Pm =0, to RS = Kp, Rch, Wp;
jezeli Wp # 0iRe # 0i Oe =01 Pm =0, to RS = Kp, Rch, Wp, Re.

Obie teorie sa zatem alternatywnymi konkretyzacjami bardziej wyidealizowa-
nego modelu - milczaco zakladanego przez obu badaczy. Uzasadnia to spostrze-
zenie Collinsa, ktory twierdzi, ze praca Skocpol zainicjowala nowy paradygmat
badan nad rewolucja. W $wietle przedstawionej w rozdziale trzecim klasyfikacji
teorii rewolucji znajduje to dodatkowe uzasadnienie, bowiem koncepcje obu auto-
réw przyjmuja mieszany ekonomiczno-polityczny model rewolucji. To podejscie
zaklada koniecznos¢ - obok prowadzenia analizy ,klasowej” - uwzgledniania
sktadowej politycznej proceséw spolecznych i traktowania parnstwa jako auto-
nomicznego aktora proceséw spotecznych.

Pora teraz scharakteryzowaé metodologiczng samo$wiadomos¢ autoréw pre-
zentowanych koncepcji. W Idealizacyjnej Teorii Nauki schemat dziatalnosci po-
znawczej sklada sie z nastepujacych elementow:

1) przyjmujac okre$lona perspektywe ontologiczng ustala sie zasady stratyfi-
kacyjne méwiace o tym, jakiego typu czynniki sg istotne (w szczegéInosci glowne)
dla badanego zjawiska oraz jakiego typu zaleznosci zachodza pomiedzy wyrdz-
nionymi czynnikami gléwnymi a badanym zjawiskiem;

2) ustala si¢ zesp6t czynnikéw istotnych dla badanego zjawiska, ktére tym sa-
mym konstytuuja jego strukture esencjalna;

3) w obrebie struktury esencjalnej badanego zjawiska dokonuje si¢ hierarchiza-
¢ji, wyrézniajac czynniki gtéwne i uboczne;

4) wprowadza si¢ zalozenia eliminujace wplyw czynnikéw uznanych za ubocz-
ne i formuluje sie hipoteze okreslajaca, w jaki sposéb badane zjawisko zalezy od
czynnika (czynnikéw) gltéwnych;

5) usuwa sie przyjete zatozenia i modyfikuje wyjsciowa hipoteze, ukazujac,
w jaki spos6b badane zjawisko zalezy od czynnika gléwnego i czynnikéw ubocz-
nyché2.

W praktyce badawczej autoréw dwéch omawianych teorii rewolucji trudno
znalez¢ zastosowanie wspomnianych dyrektyw badawczych. Przede wszystkim
autorzy ci nie przyjmuja jakiejs jednolitej perspektywy ontologicznej pozwalajacej
dokona¢ stratyfikacji badanych czynnikéw. Na przyktad Theda Skocpol wsrod
zroédel swojej inspiracji teoretycznej wymienia Marksowska teorie walki klas, teo-
rie konfliktu politycznego i globalizacji. Eklektyzm teoretyczny prowadzi do tego,
Ze nie jest jasno ustalona struktura esencjalna badanego zjawiska (w tym przypad-
ku zbiér czynnikéw prowadzacych do wybuchu rewolucji) ani - co wazniejsze - nie
jest dokonana hierarchizacja ich wptywéw. Zakiécony jest w ten sposéb porzadek
konkretyzacji, ktérej mozna zarzuci¢ arbitralnos¢ i przypadkowosé, cho¢ da sie

62 1, Nowak, Wistep..., op. cit., s. 9-10, 53-54, 105-107.
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zrekonstruowac¢ pewien bardziej wyidealizowany model rewolucji, do ktérego
odwoluje sie oboje autoréw. Teorie rewolucji rozwijana w ramach SH-P trudno za-
tem uzna¢ za przejaw $wiadomie zastosowanej, cho¢ autorzy uzywaja pojecia
»~model”, metody idealizacji. Daje si¢ ona jednak - jak widzimy - doskonale rekon-
struowac w aparaturze pojeciowej Idealizacyjnej Teorii Nauki. Jak zatem wyjasni¢
ten paradoks? Francesco Coniglione wyr6znit cztery typowe postawy naukowe:

1) uczeni, ktérzy nie stosuja idealizacji w praktyce naukowej i nie s metodolo-
gicznie $wiadomi mozliwosci zastosowania takiej metody;

2) uczeni, ktérzy stosuja idealizacje w praktyce badawczej, lecz nie sa meto-
dologicznie $wiadomi tego, co robia (badz interpretuja opacznie);

3) uczeni, ktérzy stosuja idealizacje w praktyce naukowej i sa metodologicznie
swiadomi tego, co robia;

4) uczeni, ktérzy nie stosuja idealizacji w praktyce badawczej, lecz sa meto-
dologicznie Swiadomi zastosowania tej metody (w innych dziedzinach wiedzy
niz nauka)®.

Wydaje sig, ze interpretowani autorzy (w szczegolnosci Skocpol) reprezentuja
wilasnie (ii) typ postawy naukowej. Przekonuja o tym metodologiczne deklaracje
Skocpol, zgodnie z ktérymi budowana przez nia teoria rewolucji ma by¢
przyktadem zastosowania kanonu zgodno$ci i kanonu réznicy J. S. Milla. Tymcza-
sem krytycy® Skocpol zauwazyli, ze metodologiczne deklaracje autorki nie po-
krywaja sie z jej praktyka badawczg, co posrednio przyznata sama Skocpolé.

Leszek Nowak wyréznil ongis dwa stadia w rozwoju nauki: stadium empi-
ryczno-zbierackie i teoretyczno-wyjasniajgce®®. W fazie empiryczno-zbierackiej stosu-
je sie metode systematycznej obserwacji faktéw i wyprowadzanie z nich uogdl-
niery; podstawowa metoda poznawczg jest metoda indukcji. W drugim etapie
teoretyczno-wyjasniajacym zgromadzony material empiryczny poddaje sie wyjas-
nieniu. Podstawowa metoda poznawcza staje sie wtedy idealizacja prowadzaca
do budowy wyrafinowanych modeli teoretycznych. W réznych naukach 6w
przelom metodologiczny nastapit w réznym czasie: w fizyce na poczatku XVII
wieku za sprawq Galileusza, w biologii w XIX wieku za sprawg Darwina, w eko-
nomii w tym samym stuleciu za sprawa Marksa, w jezykoznawstwie w XX wieku
za sprawa Chomsky’ego. Jak stwierdza jednak Nowak: ,nie we wszystkich nau-
kach empirycznych przejscie to do tej pory nastapito. Liczne nauki humanistyczne
znajduja sie stale w pierwszym okresie swego rozwoju, zbierajac dane empiryczne
nieodzowne dla nalezytego wyjasniania badanych przez nie sfer rzeczywistosci,
wyjaséniania, ktérego dokona¢ bedzie mogta jednak tylko teoria o innej naturze

5 F. Coniglione, Between Abstraction and Idealization: Scientific Practice and Philosophical Aware-

ness, w: Idealization XI: Historical Studies on Abstraction and Idealization, F. Coniglione, R. Poli, R. Rolin-
ger (red.), Amsterdam-Atlanta 2004, s. 104.

64 M. Burawoy, Two Methods In Search of Science. Skocpol versus Trotsky, ,Theory and Society”,
1989, nr 18, s. 763, 771; E. Nichols, Skocpol on Revolution: Comparative Analysis vs. Historical Conjuncture,
,Comparative Social Research”, t. 9, 1986, s. 164, 177.

65 T. Skocpol, Analyzing Causal Configurations In History: A Rejoinder to Nicholas, ,Comparative
Social Research”, t. 9, 1986, s. 188, 190.

66 1, Nowak, Wistep..., op. cit., s. 54-61.
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metodologicznej niz zestaw empirycznych generalizacji”®’. Niemniej wydaje sie,
ze ten podziat rozwoju nauki na dwie fazy jest zbyt zgrubny i uzupelnic go nalezy
wyréznieniem przejéciowym stadium pre-teoretyczno-wyjasniajgcym, w ktérym na-
uka stawia juz sobie cele teoretyczno-wyjasniajace, lecz nadal podstawowa - de-
klarowana, lecz niepraktykowana - metoda poznawcza jest metoda indukgji.
Charakteryzujac za$ wspomniane stadia za pomoca klasyfikacji postaw na-
ukowych Coniglione, mozna powiedzie¢, ze w stadium empiryczno-zbierackim
dominuje pierwszy typ postawy naukowej (uczeni nie stosuja idealizacji w prak-
tyce naukowej i nie s metodologicznie $wiadomi mozliwosci zastosowania takiej
metody), w teoretyczno-wyjaéniajacym - trzeci (uczeni stosuja idealizacje w prak-
tyce naukowej i sa metodologicznie swiadomi tego, co robia), zas w przejsciowym
stadium pre-teoretyczno-wyjasniajgcym dominuje drugi typ postawy badawczej
(naukowcy stosuja idealizacje w praktyce badawczej, lecz nie sa metodologicznie
S§wiadomi tego, co robia, ze wszystkimi tego poznawczymi nastepstwami).
Warto zastanowi¢ sie zatem, czy w innych dziedzinach nauki nie mozna réow-
niez znalez¢ takich (nieuswiadomionych) prekursoréw stosowania idealizacji:
w ekonomii mogliby nimi by¢ A. Smith% i D. Ricardo, w biologii - K. Darwin®, za$
w XIX-wiecznym jezykoznawstwie - twércy teorii o istnieniu jezyka praindoeuro-
pejskiego. Rzecz to godna odrebnych rozwazan, niestanowiacych przedmiotu ni-
niejszego artykulu. Wydaje sie zatem, ze to posérednie stadium w rozwoju nauki,
pre-teoretyczno-wyjasniajace, reprezentuje obecnie socjologia historyczno-
-poréwnawcza, a konkretnie rozwijana w jej ramach teoria rewolucji.

67 Ibidem, s. 61.

%8 Por. rozdziat o metodzie w: J. Chodorowski, Adam Smith, Wroctaw 1980.

9 Tak mozna interpretowac rekonstrukcje K. Lastowskiego, por. ident, Rozwdj teorii ewolucji, Po-
znan 1987, s. 24-27; odmienne ujecie: L. Nowak, O metodologii Karola Darwina, w: Teoria i metoda w bio-
logii ewolucyjnej, K. Lastowski (red.), Poznari 2004, s. 13-97.



