STUDIA EDUKACYJNE NR 21/2012

P1rotr PAWELCZYK

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu

Szkota Wyzsza Psychologii Spolecznej
w Poznaniu

| KAROLINA CHURSKA-NOWAK |

Wyzsza Szkota Nauk Humanistycznych i Dziennikarstwa
w Poznaniu

Szkota Wyzsza Psychologii Spolecznej

w Poznaniu

BARBARA JANKOWIAK

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu

ZACHOWANIA WYBORCZE ME.ODYCH DOROSLYCH
W WYBORACH PARLAMENTARNYCH
I PREZYDENCKICH.
OCENA WPEYWU PODMIOTOW SOCJALIZACJI
POLITYCZNEJ - NA PODSTAWIE BADAN WEASNYCH

ABSTRACT. Pawelczyk Piotr, Churska-Nowak Karolina, Jankowiak Barbara, Zachowania wybor-
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Political culture of the society forms in the process of political socialization. Its most important
subjects are considered to be family, school, media, and In some countries also religious orga-
nization. The research carried out among the students of Poznan universities was supposed to
verify this theoretical assumption and show the connection between political attitudes of the
respondents and recognition the impact of particular socialization agenda. The research showed
declared importance of family in case of electorate of Bronistaw Komorowski and Jarostaw Ka-
czynski in presidential election and PJN, PiS and PO in parliamentary elections. The importance
of Church came out in answers of Jaroslaw Kaczynski and Janusz Korwin-Mikke followers in
presidential election and PiS and PJN followers in parliamentary elections. The electorate of
Ruch Palikota do not give high mark to the impact of family or religious organization. School
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and media in opinion of the respondents did not play an important role in forming their electoral
behaviours. It may indicate coming social and cultural changes or it is the result of lack of awa-
reness of these subjects’ impact.

Key words: political socialization, electoral behaviours, subjects of political socialization

Socjalizacja polityczna

Jest to proces ciaglego ksztaltowania §wiadomosci i kultury politycznej,
a co za tym idzie — postaw i zachowan politycznych. Polega na przekazy-
waniu wzorcéw, ktore jednostka jest sklonna przyswoié i nasladowaé. Na
tej drodze poznaje ona, i w duzej mierze akceptuje, formalne i nieformalne
reguly funkcjonowania, charakterystyczne dla danego systemu politycz-
nego. Jednostka podlega swoistej presji, ktéra ma ja skloni¢ do przyjecia
pewnych wzoréw zachowan bedacych zgodne z interpretacja tych regut
przez gtéwne podmioty (agendy) socjalizacji.

Gabriel A. Almond i G. Bingham Powell uwazaja socjalizacje polityczng
za proces, w trakcie ktérego jednostki przyswajajg sobie problemy kultu-
ry politycznej i w jej ramach ksztaltuja orientacje wobec zjawisk politycz-
nychl. We wspétczesnych spoleczenstwach istnieje wiele podmiotow, ktore
usituja wywiera¢ wplyw na postawy polityczne jednostek. W ciggu catego
zycia podlegaja one ciaglej adaptacji lub wzmacnianiu, w zaleznosci od do-
Swiadczen spotecznych czlowieka. Almond i Powell wyrézniajg socjalizacje
polityczna jawng, polegajacg na otwartym przekazywaniu informacji, su-
gerowaniu wartosci i ocen oraz ukrytq, w trakcie ktorej nadawane sa wzor-
ce niepolityczne, modyfikujace postawy wobec odpowiednich rél i obiektéw
w systemie politycznymz.

Mozna zatem przyjacé, ze socjalizacja polityczna jest procesem, kto-
ry praktycznie zawsze przebiega dwutorowo. Z jednej strony, okreslone
wartos$ci, normy i wzorce przekazywane sg w sposéb widoczny i uswia-
domiony dla odbiorcy przekazu, jak deklaracje polityczne, lekcje wiedzy
o spoleczenstwie, dziennikarskie komentarze wydarzen politycznych itp.
Z drugiej strony, propagowane orientacje wobec istotnych elementéw zycia
politycznego nadawane sg pod oslong innych tresci, jak np. dobér lektur
szkolnych, piosenek w szkolnym $piewniczku, przywiazywanie do okreslo-
nych symboli, selekcja informacji w przekazie masowych mediéw itp.

1 G.A. Almond, G.B. Powell, Kultura polityczna, [w:] W. Derczynski, A. Jasiriska-Ka-
nia, J. Szacki (wybér i opracowanie), Elementy teorii socjologicznych. Materiaty do dziejow
wspolezesnej socjologii zachodniej, Warszawa 1975, s. 589.

2 Szerzej: tamze, s. 590.
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Nalezy takze pamietaé, iz rozpatrujac oddzialywania czynnikéw so-
cjalizacji politycznej, mozemy méwié¢ o réznym nasyceniu ich emocjami,
jednak zaden — nawet tak zdawac by sie mogto neutralny czy obiektywny
przekaz szkoty — nie jest od nich wolny. Socjalizacja polityczna korzysta ze
ztozonej sieci kar i nagrod. Celem jej stosowania jest przyswojenie przez
jednostke wiedzy o konwencji i zasadach gry politycznej, przyjecie okre-
$lonych postaw politycznych, podporzadkowanie ogélnie przyjetym inter-
pretacjom celéw politycznych, zaakceptowanie zinstytucjonalizowanych
zobowigzan wobec danego systemu politycznego oraz wzmocnienie przy-
wigzania do niego. Ta dziedzina naszego wychowania politycznego wyka-
zuje wzglednie duza zbiezno$é wektoréow oddzialywania poszczegdlnych
czynnikéw socjalizujacych. Orientujg nas one emocjonalnie, wskazujac
mozliwosci zaspokajania potrzeby akceptacji i afiliacji. Réznice pojawiaja
sie w momencie uszczegélowiania celow politycznych i sytuowania w hie-
rarchii wazno$ci konkretnych wartosci i norm. Zauwazyé to mozemy w ra-
mach ukrytej socjalizacji politycznej. W trakcie tego procesu przekazuje
sie, czesto nieSwiadomie, wzorce niepolityczne, ktére modyfikujg postawy
wobec odpowiednich rél i obiektéw w systemie politycznym.

Dla przyktadu: dziecko przyswaja sobie ogélng sktonno$é do kompromisu lub agre-
sji wobec innych os6b. Ta wstepna orientacja bedzie wplywaé nastepnie na postawe
wobec przywédcow politycznych i wspétobywateli. Bedzie ksztattowacé poglady na
polityke jalgo na proces walki o wladze albo — jako na sposéb osiagania prawomoc-
nych celéw .

Pierwotnie uksztaltowane wzorce emocjonalne decyduja w duzej mie-
rze o naszej podatnos$ci na przyjmowanie okreslonych postaw politycznych.
Potwierdzajg to liczne opisy ksztaltowania sie szczegélnego typu osobo-
wosci, zwanej autorytarnq4, gdzie za czynnik wiodacy w jej formowaniu
przyjmuje sie model stosunkéw rodzinnych. Charakter autorytarny two-
rzy sie w rodzinie, w ktérej panuje szczegdlny klimat emocjonalny, wy-
nikajacy ze struktury rodziny oraz stosowanych przez rodzicéw metod
wychowawczych. Cztonkowie rodziny pozostaja ze soba w stosunkach hie-
rarchicznych, z zachowaniem tradycyjnego podziatu rél. Badania Adorno
i wspotautorow doprowadzity do wniosku, ze im wieksze natezenie cech
autorytarnych u danego osobnika, tym wieksze jego uprzedzenia wobec
mniejszoSci narodowych czy seksualnych oraz silniejszy konserwatyzm

3 Tamze.

4 QOkreslenie rozpropagowane stynng publikacja T.W. Adorno, E. Frenkel-Brunswika,
D. Levisona i N. Sanforda, The Authoritian Personality, New York 1950. Szerzej: U. Jaku-
bowska, Ekstremizm polityczny, [w:] Psychologia polityczna, red. K. Skarzyriska, Poznan
1999, s. 152-154.
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polityczny i religijny. W psychologii politycznej sformutowano takze dwie
inne teorie — osobowosci twardej/miekkiej (H.J. Eysenck) oraz dogmatycz-
nosci (M. Rokeach) — majgce na celu wyjasnienie réznic pomiedzy ludzmi
ze wzgledu na ich otwarto$é na polityczne ideologie5.

Czynniki o charakterze $rodowiskowym, czy zwigzane z wyksztalce-
niem moga predyspozycje osobowosciowe wzmacniaé¢ badz czesciowo neu-
tralizowac¢. Znamiennym zjawiskiem jest opowiadanie sie jednostek o ni-
skim poziomie wyksztalcenia za tzw. silna wladza. Klasyczne juz dzisiaj
badania S. Lipseta, J.S. Colemana czy S. Nowaka wskazuja, iz wskazniki
akceptacji wartosci demokratycznych sa proporcjonalne do poziomu wy-
ksztatcenia. Im lepiej ludzie sg wyksztalceni, tym bardziej sa nastawieni
na rozwigzywanie probleméw decyzyjnych w sposéb demokratyczny i tym
wyrazniej widza potrzebe tworzenia instytucji gwarantujacych poszano-
wanie wartosci demokratycznych6.

Wiez emocjonalna z cztonkami grupy, ktorej wptyw socjalizujacy miat
dla nas najwieksze znaczenie pozwala nam przetrwaé chwile zwatpienia,
niepewnos$ci oraz daje mity i stereotypy umozliwiajace prostsze odczyty-
wanie skomplikowanej rzeczywisto$ci. Rozum wskazujacy na jej wieksza
ztozono$§é w starciu z uczuciami zazwyczaj przegrywa. Latwiej to zrozu-
mieé, gdy uswiadomimy sobie znaczenie wtasnej tozsamosci i identyfika-
cji. Pierwsza kategoria odnosi sie do potrzeby bezpieczenstwa, akceptacji,
szacunku dla samego siebie, do odpowiedzi na pytanie: kim jestem, co i jak
mam robié? Identyfikacja za$ jest procesem nasladowania oraz internali-
zowania zachowarn, postaw i wartos$ci innych os6b’. Jest jednym z istotniej-
szych elementéw tworzenia wilasnej tozsamosci, a takze podejmowanych
— $wiadomie i celowo — przez instytucje spoleczne i polityczne proceséw
socjalizacji politycznej.

David Easton uwaza, iz wraz z dorastaniem jednostek w spoteczen-
stwie inni jego cztonkowie wpajaja im, poprzez wzmocnienia pozytywne
1 negatywne, rozmaite zinstytucjonalizowane cele, normy i wartosci spo-
lecznie akceptowane, z ktorych czesé odnosi sie do polityki. Ten proces
nazywa upolitycznianiem spoleczer’lstwag. Dzieki niemu ludzie ucza sie
pelnienia rél politycznych i przyswajaja odpowiednie — z punktu widzenia
reprodukowania porzadku spotecznego — postawy polityczne.

5 Szerzej: tamze, s. 154.

6 S. Lipset, Homo Politicus. Spoleczne podstawy polityki, Warszawa 1995; J.S. Coleman
(red.), Education and Political Development, New York 1963; S. Nowak, Przekonania i od-
czucia wspdiczesnych, [w:] Polakoéw portret wiasny, red. M. Rostworowski, Krakéw 1979.

7 M. Palmer, L. Stern, C. Gail, The Interdyscyplinary Study of Politics, New York 1974,
s. 148.

8 D. Easton, Analiza systemow politycznych, [w:] Elementy, s. 574.
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Gdy podstawowe przywigzania polityczne sg juz gleboko zakorzenione lub zin-
stytucjonalizowane, méwimy, ze uznano system za prawomocny. Upolitycznienie
zatem jest ukoronowaniem sposobu tworzenia i nadawania prawomocno$ci syste-
mowi politycznemu. Stwierdzono empirycznie, ze systemy polityczne, ktére prze-
trwaty najdtuzej, utrzyn%ywaly poparcie dzigki wpojonej wierze w prawomocno$¢
swych rzadéw i ustrojow .

Sposrdd szerszego procesu socjalizacji dziatania, w obrebie socjalizacji
politycznej wyréznia sie kilka czynnikow.

Po pierwsze, specyfika postaw, ktore jednostka przyjmuje w efekcie od-
dzialywania agend (podmiotéw) socjalizacji politycznej. Wynika ona z sa-
mego obszaru zjawisk politycznych oraz sposobu ksztattowania orientacji
skladajacych sie na pojecie postawy politycznej.

Po drugie, p6zniejszy wplyw podmiotéw socjalizacji, szczegélnie silny
po osiggnieciu progu dojrzalosci spotecznej, objawiajacej sie zainteresowa-
niem charakterem zjawisk spotecznych, w tym politycznych i mozliwos$cia-
mi wpltywu na ich przebieg®.

Po trzecie, niesp6jnosé procesu socjalizacji politycznej bedaca efektem
oddziatywania bardzo zréznicowanych, czesto antagonistycznych, agend,
a w konsekwencji wptywu odmiennych hierarchii wartosci i ich interpre-
tacji. Niesp6jnos$é ta moze sie pojawiaé, choé z réznych przyczyn, zar6wno
w systemach niealternatywnych, jak i pluralistycznych.

Sposrod wielu czynnikéw wplywajacych na przebieg i efekty socjaliza-
¢ji politycznej nalezy zwrdci¢ uwage na kilka najsilniejszych podmiotéw.

Gabriel A. Almond i G. Bingham Powell podkreslajg, ze rodzina ma
szczegblnie znaczacy, ukryty, wplyw na ksztaltowanie postaw i zacho-
wan wobec wtadzy. Podejmowanie decyzji w sposéb kolektywny lub auto-
rytarny moze determinowac w przyszto$ci sklonno$é do przyjmowania rol
uczestnika zycia politycznego badz poddanego, stad tez do okreslonych
zachowan wyborczych. Dostrzegana przez dzieci postawa lekcewazenia
wobec instytucji systemu politycznego moze zdominowac ich pézniejsze
postawy polityczne, pomimo ze inne podmioty socjalizacji moga propago-
wac zupelnie inny typ zachowan, np. promujac aktywnosé obywatelskqn.
Jerzy J. Wiatr zauwaza, iz kiedy w spoteczenstwie panuje stan réwno-
wagi akceptowanej przez wiekszo$¢é czlonkéw spoteczenstwa, wowczas

9 Tamze, s. 575-576.

10 Nalezy jednak podkreslié, ze zdaniem niektérych uczonych proces formowania sie
przysztych orientacji politycznych przypada juz na okres pomiedzy trzecim a trzynastym
rokiem zycia. Wowczas pod wplywem rodziny, a takze innych oséb starszych, dziecko na-
bywa podstawowe informacje na temat polityki oraz nabiera wobec niej stosunku emocjo-
nalnego.

1 G.A. Almond, G.B. Powell, Kultura polityczna, s. 590-591.



238 Piotr Pawelczyk, Karolina Churska-Nowak, Barbara Jankowiak

dominujacy efekt zachodzacej w ramach rodziny socjalizacji politycznej
jest zgodny z podstawowymi warto$ciami systemu. Jesli spoleczenstwo
znajduje sie w sytuacji kryzysu, wowczas socjalizacja polityczna w rodzi-
nie prowadzi do buntu i sprzeciwu wobec obowigzujacych norm i propa-
gowanych wartosci?.

Instytucje edukacyjne maja wiekszy udzial w upowszechnianiu wie-
dzy o regutach gry politycznej, dostarczajac informacji na temat wptywu
systemu politycznego na zycie jednostki i mozliwosci zwrotnego oddziaty-
wania poprzez uczestnictwo w zyciu politycznym, choéby tylko w postaci
formulowania zadan i generowania poparcia wobec systemu. Szkoty moga
takze wplywaé na $§wiadomo$é funkcjonowania niepisanych regut gry po-
litycznej, wyrazajacych sie np. w politycznych tradycjach danego spote-
czefistwa' . Wskazuja takze wlasciwe sposoby interpretacji celow polityki
i charakteryzuja tresci gtéwnych rol politycznych. Nalezy jednak podkre-
slié, ze glownym celem instytucji o§wiatowych jest przekazywanie wiedzy
o zasadach funkcjonowania systemu politycznego.

W spoteczenstwach, w ktérych sekularyzacja kultury politycznej nie
rozwinela sie mocno, istotne miejsce moga zajmowaé w procesie socja-
lizacji organizacje religijne. W Polsce silna tradycja zwigzkéw KoSciota
katolickiego z polityka, czy szerzej z funkcjonowaniem panstwa, ttuma-
czy specyficzna role tej instytucji w ksztaltowaniu postaw i zachowan
politycznych, w znacznym stopniu aprobowana przez wierzacych. Nieba-
gatelnego znaczenia, ze wzgledu na swg racjonalnosé relacyjon, nabie-
rajg takze symbole, ceremoniaty i rytuaty natadowane znaczeniem poli-
tycznym. Zachowania rytualne porzadkuja tad polityczny, bowiem rytuat
udowadnia przewage reguty nad przypadkowoscia. Stanowi bezposred-
nie potwierdzenie politycznego autorytetu, unaocznia przewage dyspo-
nentéw wtadzy, wpaja nawyk postuszenstwa i bezrefleksyjng akceptacje
autorytetuls.

W socjalizacji politycznej niezwykle wazna role odgrywaja $rodki ma-
sowego przekazu, chocby z tej racji, iz ich wplyw mozna zauwazyé przez
cate zycie cztowieka. W warunkach totalitarnych jest to czynnik socjaliza-
cyjny, dajacy sie w najwiekszym stopniu sterowad, a przez to stanowigcy
(oczywiscie w funkcjonalnym potaczeniu z innymi czynnikami) potezny
instrument indoktrynacyjny. W systemie pluralistycznym masowe me-
dia mogg wplywaé na postawy polityczne poprzez selekcje informacji, czy
nadawanie im okreslonych kontekstéw emocjonalnych.

12 J.J. Wiatr, Socjologia polityki, Warszawa 1999, s. 232.

13 G.A. Almond, G.B. Powell, Kultura polityczna, s. 591.

14 Szerzej: K. Mannheim, Czlowiek i spoleczeristwo w dobie przebudowy, Warszawa

1974, s. 76.
15 S, Filipowicz, Mit i spektakl wiadzy, Warszawa 1988, s. 176.
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Nalezy pamietaé, ze wplyw wymienionych podmiotéw socjalizacyjnych
jest w przypadku kazdego czltowieka wzmacniany badZz ostabiany przez
jego osobiste doswiadczenia. Z drugiej jednak strony, usprawiedliwiony
jest chyba poglad, ze dla wiekszosci ludzi do§wiadczenia te sg w duzej
mierze konsekwencjg przyjetych socjalizacyjnie orientacji wobec wartosci
1 norm. Na og6t, w §wiecie rzeczywistym poszukujemy potwierdzenia swo-
ich emocjonalnie uwarunkowanych postaw, m.in. poprzez wybér mediéw
nie wprowadzajacych nas swoimi informacjami i komentarzami w stan dy-
sonansu poznawczego.

Metodologia badan wlasnych

Przedstawione w niniejszym opracowaniu wyniki badan stanowig czes¢
szerszego projektu badawczego ,,Diagnoza postaw politycznych studentow
poznanskich uczelni”. Przedstawione cele badan oraz metody badawcze
zostana opisane tylko odno$nie tej czeSci analizy.

Cel badan. Polegal na zbadaniu subiektywnej oceny wptywu podmio-
tow socjalizujacych na decyzje wyborcze studentéw w wyborach parlamen-
tarnych i prezydenckich.

Uzyskane wyniki badan pozwola na ustalenie, ktore agendy socjali-
zujace, zdaniem badanych, wptywajg na ich decyzje wyborcze. Wydaje sie
to szczegodlnie istotne w zwigzku z, opisywana w literaturze przedmiotu,
stabnaca rolg niektérych tradycyjnych instytucji socjalizacyjnych, na sku-
tek przemian spoteczno-kulturowych.

Charakterystyka os6b badanych. Wybér oséb do badan byt dobo-
rem celowym. Do grupy badanej zostali poproszeni studenci pierwszego
roku studiéw. Poddane analizie zostaly zachowania wyborcze w jednej
ze specyficznych subkultur, jakg stanowi kultura polityczna mlodziezy
studenckiej'®. Przeprowadzono badania korelacyjne (z uzyciem ankiety)
wérod studentow pierwszego roku — studiujgcych kierunki spoteczne na
poznariskich uczelniach zaréwno publicznych, jak i niepublicznych (jak np.
politologia, pedagogika, stosunki miedzynarodowe, dziennikarstwo i ko-
munikacja spoleczna, bezpieczeristwo narodowe, psychologia).

16 J. Garlicki, N. Bogomilski, Kultura polityczna w spoleczeristwie demokratycznym,
Warszawa 2004.
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Tabela 1
Charakterystyka os6b badanych

Zmienne :
. Dane liczbowe
socjodemograficzne

Liczebnosé 573 osoby

Ple¢ kobiety 424 (74%)
mezczyzni 138 (24,1%)
matzenistwo 0 (0%)
narzeczenstwo 8 (1,4%)

. kohabitacja 57 (10,12%)
Stan cywilny

kohabitacja bez wspélnego zamieszkiwania 172 (30,02%)
singiel 323 (56,37%)
inny 7 (1,22%)

Miejsce pochodzenia

wie$ 157 (27,40%)

miasto do 50 tys. mieszkarncéw 175 (30,54%)

miasto powyzej 50 tys. do 200 tys. mieszkancow 102
(17,80%)

miasto powyzej 200 tys. do 500 tys. mieszkaric6w 42
(7,33%)

miasto powyzej 500 tys. mieszkancow 92 (16,06%)

Religijnosé

gteboko wierzgcy/a 62 (10,82%)
wierzacy/a 306 (53,40%)
poszukujacy/a religijnie 80 (13,96%)
niewierzacy/a 79 (13,79%)

inny 36 (6,28%)

Kierunek studiéw

pedagogika 189 (32,98%)

psychologia 75 (13,09%)

politologia 67 (11,69%)

stosunki miedzynarodowe 93 (16,23%)
bezpieczenstwo narodowe 33 (5,76%)
dziennikarstwo 107 (18,67%)

Ocena
sytuacji finansowej

bardzo dobra 62 (10,82%)
dobra 280 (48,87%)
$rednia 212 (37%)

zta 12 (2,09%)
zdecydowanie zla 2 (0,35%)

Wyksztalcenie matki

podstawowe 9 (1,57%)

zasadnicze zawodowe 70 (12,22%)
$rednie zawodowe 115 (20,07%)
$rednie ogélne 69 (12,04%)
policealne/pomaturalne 42 (7,33%)
niepetne wyzsze 24 (4,19%)
wyzsze 239 (41,71%)

Wyksztalcenie ojca

podstawowe 13 (2,27%)

zasadnicze zawodowe 120 (20,94%)
$rednie zawodowe 144 (25,13%)
$rednie ogélne 61 (10,65%)
policealne/pomaturalne 40 (6,98%)
niepelne wyzsze 30 (5,24%)

wyzsze 154 (26,88%)
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Metoda badawcza. W badaniach zastosowano metode korelacyjna,
technike ankiety, poprzez zastosowanie narzedzia badawczego, specjalnie
skonstruowanego do celéw badarn ,,Kwestionariusza do badania postaw po-
litycznych studentéw”. Narzedzie to skonstruowano na podstawie wiedzy
z zakresu psychologii spolecznej, psychologii politycznej, politologii oraz
metodologii badan.

Organizacja badan. Badania wtasciwe przeprowadzono w listopa-
dzie 2011. Procedura badawcza sktadata sie z trzech etapow:

e selekcyjnego — wybor oséb do badan. Polegal on na wyrazeniu ich
zgody na udziat w badaniach. Po uzyskaniu wstepnej zgody, osobie bada-
nej przedstawiono cel badan i sposéb ich przeprowadzenia. Osoby badane
uzyskaly réwniez wszelkie potrzebne wyjasnienia dotyczace dyskrecji, do-
browolno$ci i anonimowos$ci badan;

e badan wtasciwych. Byly to anonimowe badania kwestionariuszowe.
Wszyscy badani zostali jeszcze raz poinformowani o celu przeprowadza-
nych badan, ich anonimowosci i dobrowolnosci. Osoby badane wypelniatly
kwestionariusze samodzielnie i w uméwionym (dogodnym dla nich) termi-
nie oddawaly je prowadzgcemu badanie;

e opracowanie wynikéw. Dotyczyl statystycznego opracowania wyni-
kow w programie SPSS oraz ich interpretacji.

Wyniki badan

Rola podmiotéow socjalizujacych wsrod wyborcéw roznych par-
tii politycznych. W celu zbadania roli agend socjalizujacych w decyzjach
wyborczych w wyborach parlamentarnych 2011 roku, pytano studentéw,
w jakim stopniu poszczegélne podmioty socjalizujgce, ich zdaniem, maja
wplyw na ich sympatie polityczne. Badani zakreslali na 5-stopniowej skali
wptyw takich podmiotéw socjalizujgcych, jak: rodzina pochodzenia, orga-
nizacja religijna, szkota/uczelnia, media, znajomi, partner/matzonek.

Nastepnie proszono studentéw o zaznaczenie, czy glosowali i na jaka
partie oddali gtos. Odno$nie frekwencji wyborczej uzyskano nastepujace
wyniki: 420 (73,3%) os6b zadeklarowato, ze glosowaty, 144 (25,13%) nie
uczestniczyly w wyborach. W badanej grupie uzyskano nastepujace de-
klaracje odno$nie oddanych gtoséw: PO — 206 os6b (35,95%), PiS — 43 oso-
by (7,50%), SLD — 22 osoby (3,84%), PSL — 9 o0séb (1,57%), RP — 86 oséb
(15,01%), PJN — 20 os6b (3,49%), inni kandydaci — 23 osoby (4,01%).

W dalszej kolejnosci por6wnano poziom subiektywnej oceny wplywu
wyréznionych instytucji socjalizujacych wsréd wyborcow réznych partii.
Istotne statystycznie okazaly sie réznice zwigzane z takimi agendami, jak
rodzina pochodzenia i Ko$ciot.
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Tabela 2
Wplyw podmiotéw socjalizujacych — wybory parlamentarne
(analiza jednoczynnikowa ANOVA)

Instytucja socjalizujaca F Istotnosé
Rodzina pochodzenia 4,560 ,000
Organizacja religijna 6,223 ,000
Szkota/uczelnia 1,288 ,268
Media 1,412 ,219
Znajomi ,837 ,524
Partner/matzonek 1,379 ,232

5
4,5
4 3,75
3,4419
3,5 3,2146
3 2,8182
25 —
2 —
15 —
1
PO PiS SLD PIN

Ryc. 1. Wptyw rodziny — wybory parlamentarne (Srednie)

Poréwnania wielokrotne testem Tuckeya HSD wskazujg, ze istotne
statystycznie réznice zachodza pomiedzy oceng wptywu rodziny wéréd wy-

borcow:

¢ Platformy Obywatelskiej i Ruchu Palikota (istotno$¢ statystyczna:

0,006),

e Prawa i Sprawiedliwo$ci i Ruchu Palikota (istotno$é statystyczna

0,009),
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e Polska Jest Najwazniejsza i Ruchu Palikota (istotnosé statystyczna:
0,006).

Oznacza to, ze wyborcy Ruchu Palikota deklaruja znacznie mniejszy
wplyw rodziny pochodzenia na swoje decyzje wyborcze i sympatie politycz-
ne niz wyborcy PO, PiS i PJN.

4,5

3,5

3 2,9767 ) 8t

2,5
2,049 2,009 755

’ 1,8488

15 —

PO PiS SLD PSL RP PJN

Ryc. 2. Wptyw organizacji religijnej — wybory parlamentarne (Srednie)

Poréwnania wielokrotne testem Tuckeya HSD wskazujg, ze istotne
statystycznie réznice zachodzg pomiedzy oceng wplywu Kosciota wérod
wyborcow:

e Platformy Obywatelskiej i Prawa i Sprawiedliwos$ci (istotnosé staty-
styczna: 0,001),

e Ruchu Palikota i Prawa i Sprawiedliwosci (istotno$¢ statystyczna
0,001),

e Polska Jest Najwazniejsza i Ruchu Palikota (istotnosé statystyczna:
0,018).

Analiza wynikéw wskazuje, ze wyborcy Platformy Obywatelskiej
i Ruchu Palikota deklarujg znacznie mniejszy wptyw KosSciola na swoje
decyzje wyborcze i sympatie polityczne niz wyborcy Prawa i Sprawiedli-
wosci (w tym przypadku subiektywna ocena znaczenia tej agendy so-
cjalizujacej jest najwyzsza). Istotne statystycznie okazaty sie tez réznice
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w ocenie wplywu Kosciota pomiedzy wyborcami PJN-u i Ruchu Palikota
(wyborcy tej partii deklaruja najnizsze znaczenie Ko$ciota w ich decy-
zjach politycznych).

Rola podmiotéw socjalizujacych wsréd wyborcéow roéznych
kandydatow na prezydenta RP. W celu zbadania roli agend socjali-
zujacych w decyzjach wyborczych w wyborach prezydenckich 2010 roku
proszono studentow, aby zaznaczyli, czy gltosowali w wyborach i na jakiego
kandydata oddali gtos. Odnoénie frekwencji wyborczej uzyskano naste-
pujace wyniki: 392 (68,41%) osoby deklaruja, ze gltosowaly, 175 (30,54%)
nie uczestniczylo w wyborach. W badanej grupie uzyskano nastepujace
deklaracje dotyczace oddanych gtoséw: Bronistaw Komorowski — 264 osoby
(46,07%), Jarostaw Kaczynski — 41 os6b (7,16%), Grzegorz Napieralski —
49 0s6b (8,55%), Waldemar Pawlak — 4 osoby (0,70%), Janusz Korwin-Mik-
ke — 17 0s6b (2,96%), inni kandydaci — 18 0s6b (3,14%).

W dalszej kolejnosci por6wnano poziom subiektywnej oceny wplywu
wyréznionych instytucji socjalizujacych wéréd wyborcow réznych kandy-
datow. Réwniez tym razem istotne statystycznie okazaly sie réznice zwig-
zane z takimi agendami socjalizujacymi, jak: rodzina pochodzenia i Ko-
$ciot. Ze wzgledu na matla liczebnosé grupy oséb deklarujacych oddanie
gltosu na Waldemara Pawlaka, nie mozna bylo przeprowadzi¢ dalszych
analiz odnoénie tego kandydata.

Tabela 3
Wplyw podmiotéw socjalizujacych — wybory prezydenckie
(analiza jednoczynnikowa ANOVA)
Instytucja socjalizujgca F Istotnosé
Rodzina pochodzenia 2,772 ,041
Organizacja religijna 13,251 ,000
Szkota/uczelnia 2,288 ,078
Media 2,358 ,071
Znajomi 1,317 ,268
Partner/matzonek ,710 ,546
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4,5

3,561
3,5

3,1183
2,8776

2,7059

Bronistaw Jarostaw Kaczynski Grzegorz Janusz Korwin-
Komorowski Napieralski Mikke

Ryc. 3. Wplyw rodziny — wybory prezydenckie (Srednie)

Poréwnania wielokrotne testem Tuckeya HSD wskazuja, ze przynaj-
mniej jedna grupa rézni sie w sposob istotny statystycznie od éredniej, ale
ze wzgledu na niewystarczajgce réznice w $rednich nie mozna dokonaé
bardziej szczegétowych analiz.

4,5

3,5

3,0976
2,9412

2,5

1,9425 1,9592

Bronistaw Jarostaw Kaczynski Grzegorz Janusz Korwin-
Komorowski Napieralski Mikke

Ryc. 4. Wptyw organizacji religijnej — wybory prezydenckie ($rednie)
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Wieksze réznice w Srednich i silniejsze zalezno$ci uzyskano odnosnie
organizacji religijnej. Por6wnania wielokrotne testem Tuckeya HSD wska-
zuja, ze istotne statystycznie réznice zachodza pomiedzy oceng wptywu
religii wsrod wyborcow:

e Bronistawa Komorowskiego i Jarostawa Kaczyniskiego (istotnosé
statystyczna: 0,000),

e Bronistawa Komorowskiego i Janusza Korwina-Mikke (istotnosé
statystyczna 0,007),

o Jarostawa Kaczynskiego i Grzegorza Napieralskiego (istotnosé sta-
tystyczna: 0,000),

e Grzegorza Napieralskiego i Janusza Korwina-Mikke (istotno$é sta-
tystyczna: 0,025).

Uzyskane wyniki wskazuja, iz wyborcy Jarostawa Kaczyrskiego de-
klaruja najwiekszy wplyw nauki KosSciota na ich sympatie polityczne.
Ta grupa badanych szczegélnie rézni sie od wyborcow Bronistawa Ko-
morowskiego i Grzegorza Napieralskiego. Takze wyborcy Janusza Kor-
wina-Mikke deklaruja duze znaczenie tej agendy socjalizujacej. Réznice
istotne statystycznie uzyskano pomiedzy tg grupa wyborcow a osobami
glosujacymi na Bronislawa Komorowskiego i Grzegorza Napieralskie-
go, ktorzy deklaruja mniejsze znaczenie nauki Kosciota w ich decyzjach
i sympatiach wyborczych.

Wnioski

Analiza uzyskanych wynikéw pozwala na wyprowadzenie nastepuja-
cych wnioskow. Najistotniejsze réznice w ocenie wptywu agend socjaliza-
cyjnych na zachowania wyborcze pojawity sie w odniesieniu do organiza-
¢ji religijnej i rodziny. W wyborach prezydenckich silny wptyw rodziny
na swe decyzje dostrzegaja wyborcy Bronistawa Komorowskiego i Jaro-
stawa Kaczynskiego. Role Kosciota w ksztattowaniu swych zachowan wy-
borczych uznaja przede wszystkim zwolennicy Jarostawa Kaczynskiego
iJanusza Korwina-Mikke. Sympatycy Ruchu Palikota w wyborach parla-
mentarnych uwazaja, iz rodzina oraz Ko$ci6t nie miaty istotnego wptywu
na ich zachowania wyborcze. Wyborcy PO deklarujg znaczenie rodziny
w ksztattowaniu ich decyzji wyborczych i jednoczes$nie nie uwazaja, aby
istotng role odegrata organizacja religijna. Wyborcy PiS-u wskazuja, iz
najwiekszy wpltyw na ich decyzje wyborcze miata organizacja religijna
oraz rodzina. Rodzina jest najsilniejsza agenda socjalizacyjng w opinii
wyborcéow PJN.
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Wplyw rodziny na zachowania wyborcze jest wyraznie deklarowany
wérod zwolennikéw partii i politykéw konserwatywnych oraz liberalno-kon-
serwatywnych. Im sympatie bardziej lewicowe, tym rola rodziny jako agen-
dy socjalizacyjnej staje sie stabsza, co wynika prawdopodobnie z bardziej
otwartego (liberalnego) modelu wychowania. Wplyw organizacji religijnej
na zachowania wyborcze mlodych zwolennikéw prawicy jest dos¢ oczywisty.
Liberalizm pogladéw eliminuje wptyw KosSciota na zachowania wyborcze
sympatykow PO. OczywiScie, nie objawia sie on w ogole po lewej stronie
sceny politycznej, co uwidacznia sie przede wszystkim posréd wyborcéw pro-
gramowo antyklerykalnego Ruchu Palikota.

Badanie pokazato takze, iz z zalozenia istotne w procesie socjalizacji
politycznej agendy, jak szkota czy Srodki masowego przekazu, w opinii
badanych nie ksztattowaly ich zachowan wyborczych. By¢ moze jednak,
znaczenie tych podmiotéw jest przez mlodych wyborcéow nieuswiadomio-
ne, a tym samym niedocenione. Przeprowadzona analiza nie daje obrazu
rzeczywistych wplywéw agend socjalizacyjnych na poglady — a w konse-
kwencji zachowania — polityczne studentéw. Pozwala jednak wskazac na
subiektywne wyobrazenie o ich znaczeniu dla mtodego pokolenia. Wptyw
ksztaltujacy orientacje emocjonalng nie zaznacza sie zdecydowanie silniej
w odniesieniu do pogladéw konserwatywnych (Kosciét i rodzina). U bada-
nych deklarujacych poglady liberalne najistotniejszym podmiotem wpltywu
pozostaje rodzina, choé Kosciét znajduje sie juz na drugim planie. Badani
nie uznajg za istotne wplywu szkoly czy mediéw masowych, co oznacza,
ich zdaniem, ze w polityce procesy poznawcze sg wtérne wobec czynnikéw
ksztaltujacych orientacje afektywna wobec obiektéw politycznych. Wnio-
sek ten wydaje sie niepokojacy, niezaleznie jakie zachowania polityczne
milodego pokolenia bytyby efektem wzrostu wptywu czynnikéw racjonal-
nych na jego kulture polityczna.
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