KAZIMIERZ ORYL

WPLYW POSTEPU TECHNICZNEGO NA PROPORCJE
MIEDZY DZIALEM I i II W PRODUKCJI SPOLECZNEJ

Zagadnieniem, w jakich ilo$ciach nalezy i mozna wytwarzaé okre-
§lone dobra, oraz jakie musza by¢ zachowane proporcje w produkcji
réznych dobr gospodarczych, zajmowato si¢ wielu ekonomistow.
Problem szczegdlnie waznej proporcji, zwtaszcza dla gospodarki so-
cjalistycznej, mianowicie proporcji migdzy produkcja Srodkéw pro-
dukcji a produkcja przedmiotéw spozycia, wysunat po raz pierwszy
Karol Marks. Z analizy reprodukcji rozszerzonej wysnuwa on teze¢
o szybszym wzroScie produkcji $rodkéw produkcji od produkcji
przedmiotow spozycia. Teza ta jednak nie znajduje uzasadnienia
w jego abstrakcyjnych schematach reprodukcji. W schematach tych
bowiem dziaty I i II wzrastaja w tym samym tempie, a mianowicie
o 10% (z wyjatkiem pierwszego roku, kiedy dziat 1 wzrasta o 10%,
a dziat I1 o 6,6%). Z rozwazan jednak w pierwszym, a takze i w trze-
cim tomie Kapitatu, mozna wyciagna¢ wniosek, iz tez¢ o prymacie
dziatu pierwszego Marks wyprowadza ze wzrostu sktadu organicz-
nego kapitatu na skutek postepu technicznego'. Analizujac warunki
rozwoju gospodarki kapitalistycznej stwierdza on ogdlna, wycho-
dzaca poza ramy kapitalistycznego sposobu produkcji, prawidtowos$é
zmniejszania si¢ na skutek postepu technicznego, udziatu pracy zy-
wej w stosunku do uprzedmiotowionej. Z teza ta wiaze Marks nie-
watpliwie wniosek o prymacie dziatu pierwszego, bowiem wydajnosé
pracy rosnie przez to, ze czlowiek przystepuje do pracy wyposazony
w coraz wicgksza ilo$¢, coraz doskonalszych narzedzi, dzieki czemu
moze on przerobi¢ znacznie wieksza ilo§¢ przedmiotéw pracy’.
W tym réwniez sensie wypowiada si¢ takze i W. 1. Lenin, ktéry teo-

' Pojecie prymatu dziatu pierwszego oznacza szybsze tempo wzrostu pro-

dukcji $rodkéw produkcji w stos. do przedmiotdéw spozycia.
> Por. K. Marks, Kapitat, t. 1, s. 671—673
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retycznie stara si¢ rozszerzy¢ teorie¢ reprodukcji Marksa. Stwierdza
on, iz do wniosku o szybszym tempie wzrostu dziatu pierwszego
w stosunku do dziatu drugiego mozna doj$¢ ,,na podstawie prawa, iz
kapitat staty ma tendencje do szybszego wzrostu anizeli zmienny,
teza o szybszym wzroscie $§rodkow produkcji jest zwykta parafraza
tego prawa w zastosowaniu do catoksztattu produkcji spotecznej"’.
Opracowane przezen schematy reprodukcji uwzgledniajace wzrost
sktadu organicznego kapitalu wskazuja rzeczywiScie na szybsze
tempo produkcji dziatu pierwszego w pordéwnaniu z drugim. Za-
réwno Marks, jak i Lenin, ktérzy gtdwnie rozpracowali poszczegdlne
zagadnienia teorii reprodukcji utrzymuja, ze podstawowe jej tezy,
a migdzy innymi teza o szybszym wzroScie dziatu pierwszego, ma
zastosowanie nie tylko dla kapitalizmu, ale dla wszystkich formacji,
a stad i dla socjalizmu.

Teza powyzsza nabiera szczegdlnego, praktycznego znaczenia
w ustroju socjalistycznym, gdzie gospodarka rozwija si¢ w sposéb
planowy. Stanowi tu ona zasadnicza wytyczna dla polityki gospodar-
czej. W swej pracy FEkonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
J. Stalin stwierdza, iz bez szybszego wzrostu produkcji srodkéw pro-
dukcji, w catoksztatcie produkcji spotecznej niemozliwa jest w ogole
reprodukcja rozszerzona'. Podobne twierdzenie wysuwa B. Bierut
w referacie sprawozdawczym KC PZPR na 1l Zjezdzie’. Te teore-
tyczne twierdzenia Marksa i Lenina 'wielokrotnie takze komento-
wane i uzasadniane, zwlaszcza przez ekonomistéw radzieckich, zo-
staly przyjete za podstawe generalnej linii polityki gospodarczej
Zwiazku Radzieckiego oraz krajéw demokracji ludowej. W zwiazku
z tym kraje te potozyty gtéwny nacisk na budowe i rozbudowe dziatu
pierwszego, a zwtaszcza przemystu cigzkiego jako podstawowej cze-
§ci tego dziatu. W ostatnich jednak latach bardzo powazny niedo-
rozwoj dziatu drugiego i wyptywajace stad trudnos$ci w rozwoju go-
spodarki narodowej zmusity partie kierujace i rzady tych krajow do
wprowadzenia zmian w planowanych proporcjach mig¢dzy dziatem
pierwszym i drugim. Drugi Zjazd PZPR (oraz pdzniejsze plena,
zwtaszcza ésme) wprowadza poprawki do planu gospodarczego Pol-
ski, polegajace na zmniejszeniu tempa wzrostu »dziatu pierwszego na

*W. 1. Lenin, W zwiqzku 7z tak zwanq kwestiq rynkéw, Dzieta, t I, s. 22

* Por. J. Stalin, FEkonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, s. 23.

° Por. B. Bierut, Referat sprawozdawczy na II ZjeZdzie PZPR, ,Nowe
Drogi", 1954, nr 3, s. 35.
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korzy$¢ dziatu drugiego. Tego rodzaju postulaty wysuwa réwniez
XX Zjazd KPZR w stosunku do gospodarki ZSRR. Podobnych prze-
sunie¢ dokonano w tym okresie takze w pianiach gospodarczych in-
nych krajow socjalistycznych. Ta praktyka prawdopodobnie data
podstawe do szeregu opracowan teoretycznych {zar6wno u nas
w kraju, jak i za granica), analizujacych problem proporcji miedzy
produkcja $rodkéw produkcji a produkcja przedmiotdw spozycia.
Niektore z tych opracowan mniej lub bardziej jasno neguja stusznosé
koncepcji Marksa o prymacie dziatu pierwszego dla ustroju socjali-
stycznego.

O takich opracowaniach teoretycznych w Zwiazku Radzieckim,
poddajacych w watpliwo$¢ konieczno$¢ prymatu dziatu pierwszego
w ustroju socjalistycznym, informuje artykut J. Doroszewa i A. Ru-
miancewa zamieszczony w drugim numerze czasopisma ,, Kommunist"
z 1955 r. Z artykutu tego wynika, ze tacy ekonomisci jak J. Kasimo-
rowski, P. Mstistawski, D. Kuzniecow, M. Gerasimienko i A. Palcew
w swych opracowaniach ztozonych do redakcji czasopism ekonomicz-
nych poddali rewizji stuszno$¢ tezy o prymacie dziatu pierwszego
w stosunku do drugiego. Tak na przyktad J. Kasimorowski uwaza,
ze szybsze tempo produkcji Srodkéw produkcji jest prawidtowoscia
tylko w spoleczenstwie kapitalistycznym, nie ma za§ ona zastoso-
wania dla spoteczenstwa socjalistycznego. Podobne stanowisko zaj-
muje rowniez D. Kuzniecow. Niestety jednak, artykuty te nie zostaty
opublikowane, wspomniany za$ artykut Doroszewa i Rumiancewa
krytykujacy stanowisko wymienionych wyzej ekonomistéw nie poz-
wala odtworzy¢ wtasciwych pogladéw i przestanek, ktdre postuzyty
autorom do wyciagniecia takich lub innych wnioskéw. Wymogu tego
nie spetnia réwniez artykut K. Ostrowitianowa zamieszczony w ,,Pra—
wdzie" *. W miedzyczasie na famach czasopisma ,, Woprosy ekonomiki"
(nr 31 12 z 1955 r.) ukazaty si¢ artykuty K. Szafiewa i A. Notkina
postulujace konieczno$¢ szybszego tempa dzialu pierwszego w zasa-
dzie w sposob nie odbiegajacy od uzasadnien dotychczas przyjetych
za stuszne.

W tym samym mniej wigcej czasie rowniez i w Polsce poddano
krytyce teze o prymacie produkcji srodkéw produkcji. O ile jednak
w Zwiazku Radzieckim nie opublikowano wcale opracowan autoréw
kwestionujacych stuszno$¢ wymienionej tezy, to w Polsce na tamach
czasopisma ,,Ekonomista" zainicjowano dyskusje, w ktérej istniata

* Przedruk w ,, Trybunie Ludu" z dnia 31 marca 1955 r.
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mozliwo$¢ swobodnego wypowiadania pogladéw. Kolejno w nume-
rach I/I1i 111 z 1954 r., 1111 V/VI z 1955 r., oraz VI z 1956 r., ukazaty
si¢ artykuty B. Minca, J. Pajetski, M. Pohorillego i W. Sadowskiego.
Kwestie te jako dyskusyjna wysunic¢to rowniez na 11 Zjezdzie Eko-
nomistéw Polskich.

Problem ksztattowania si¢ proporcji w rozwoju produkcji jest
bardzo skomplikowany i wielostronny. Proporcje miedzy produkcja
$Srodkéw produkcji a produkcja przedmiotdw spozycia, zaleza od sze-
regu czynnikéw mniej lub bardziej istotnych. Niesposéb, rzecz jasna,
prowadzi¢ tu analizy, bez postuzenia si¢ abstrakcja, odrzucenia
wptywu tych czynnikéow, ktére oddziatywaja na te proporcje tylko
nieznacznie. Zalozenia warunkowe, ktére poczynit K. Marks do
teorii reprodukcji, tafcie jak abstrahowanie od rzeczywistej rézno-
rodnosci form gospodarczych, handlu zagranicznego, oraz odchylen
cen od warto$ci wydaja si¢ tu by¢ mniej lub bardziej uzasadnione,
gdyz nie wywieraja one decydujacego wptywu na ksztattowanie si¢
wymienionych proporcji w dtuzszych okresach czasu. Czynnikiem
decydujacym o tych proporcjach jest niewatpliwie i przede wszyst-
kim technika wytwarzania i postep techniczny. Problemem naj-
istotniejszym jest bowiem to, jakie wyniki (ile sSrodkéw konsumpcji)
osiaga si¢ w procesie wytwarzania w zaleznosci od stopnia technicz-
nego uzbrojenia pracy. W tym kierunku ida wla$nie rozwazania za-
rowno Marksa, jak i Lenina. Podobnie takze wspomniana dyskusja
w Polsce koncentruje si¢ wokdt tego zagadnienia, jaka jest zalezno$é
owych proporcji od postepu technicznego.

Zasadnicza teza B. Minca sprowadza si¢ do tego, ze ,,w miarg roz-
woju sit wytwédrczych i postgpu na drodze do socjalizmu i komu-
nizmu powstaja warunki sprzyjajace temu, aby okresy, w ktorych
tempo produkcji $rodkéw spozycia i sSrodkéw produkcji zréwnuje sig
badz nawet przekracza tempo wzrostu produkcji $rodkéw wytwor-
czodci, byty czestsze i dtuzsze"’. Zasadnicza przestanka tej tezy jest
stwierdzenie, ze postep techniczny w socjalizmie prowadzi nie tylko
do zmniejszenia pracy zywej, ale takze i uprzedmiotowionej w jed-
nostce produktu. Poniewaz postep techniczny w socjalizmie prowa-
dzi do oszczednosdci $§rodkéw produkcji, to przy mniejszej ilosci tych
$§rodkdw mozna otrzymaé wicksza ilo$¢ produkcji czystej, znaczy to,
ze produkt globalny ros$nie wolniej niz dochdd narodowy. Przy re-

7 B. Minc, O tempie wzrostu produkcji Srodkéw wytwdrczosci i tempie
wzrostu produkcji  srodkow spoZycia, ,Ekonomista"”, I—II, 1954, s. 167.
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produkcji rozszerzonej tempo wzrostu produkcji obydwu dziatéow
zalezy takze od podziatu dochodu narodowego na spozycie i akumu-
lacje. Skoro jednak postep techniczny w socjalizmie prowadzi do ob-
nizenia ilo$ci pracy uprzedmiotowionej w jednostce produktu, to je-
zeli w jakim$ okresie udziat akumulacji w dochodzie narodowym po-
zostaje na tym samym poziomie — tempo produkcji srodkéw spozy-
cia wyprzedza tempo produkcji srodkdw wytworczosci. Poniewaz na
pewnym poziomie rozwoju sit wytworczych w socjalizmie udziat
akumulacji w dochodzie narodowym wykazuje tendencje do stabili-
zacji, a nawet do zmniejszania si¢, stad mozliwe jest na tym okre$lo-
nym poziomie sit wytworczych w socjalizmie zrownanie si¢ tempa
dziatu II z tempem dziatu I, a nawet szybsze tempo dziatu II niz I.

J. Pajestka w zasadzie zgadza si¢ z koncowym wnioskiem
B. Minca, jednak za podstawe bierze inne przestanki. Uwaza on
przede wszystkim, ze teza Minca o tym, iz postep (techniczny pro-
wadzi do oszczednoS$ci pracy uprzedmiotowionej, odnosi si¢ tylko do
przedmiotéw pracy, S$rodki pracy wykazuja bowiem tendencj¢ wzro-
stu. Rozbieznos¢ tych dwédch czesci sktadowych dziatu pierwszego
powoduje to, ze moze on si¢ rozwija¢ szybciej lub wolniej od dziatu
II w zalezno$ci od szeregu czynnikow, jak np. od udziatu w dziale I
srodkéw pracy i przedmiotéw pracy, od tempa wzrostu $rodkow
pracy i przedmiotéw pracy i in.

Zdaniem M. Pohorillego teza wysunicta przez Minca jest catko-
wicie btedna. Teza o przewazajacym tempie wzrostu 'dziatu I jest
jego zdaniem konsekwencja wzrostu sktadu organicznego kapitatu
na skutek postepu technicznego. Uwaza jako niestuszna teze Minca,
ze postep techniczny prowadzi do obnizenia jednostkowych naktadow
pracy uprzedmiotowionej. Powotuje si¢ przy tym na znana tez¢
Marksa, ze wzrost wydajnosci pracy osiaga si¢ zwykle przez zmniej-
szenie ilodci pracy zywej i zwickszenie iloSci pracy uprzedmiotowio-
nej w jednostce produktu, z tym jednak, ze ilo$¢ pracy zywej maleje
szybciej niz wzrasta ilo§¢ pracy uprzedmiotowionej®. Stad tez na
zadnym etapie rozwoju sit wytwérczych postep techniczny nie moze
prowadzi¢ do zrownania si¢ tempa dziatu I z II, a tym bardziej szyb-
szego tempa dziatu II niz I.

Kolejno w zeszytach V—VI z 1955 r. i VI z 1956 r. ,,Ekonomisty”
opublikowane zostaty dwa artykuty W. Sadowskiego. W pierwszym
z nich autor wysuwa gtéwnie zastrzezenia do argumentéw stawia-

* Por. K. Marks, Kapitat, t. 111, s. 27.
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nych przez M. Pohorillego. Przede wszystkim uwaza, ze sktad orga-
niczny kapitatu nie jest miernikiem uzbrojenia technicznego sity ro-
boczej (¢ obejmuje poza S$rodkami pracy réwniez i przedmioty
pracy). Miernikiem takim moze by¢ stosunek M : V, gdzie M oznacza
mase¢ produkcyjnego majatku (trwatego. Z tego jednak, ze miernik
ten ros$nie na skutek postgpu technicznego, nie wynika konieczno$é
szybszego tempa dziatu I. Stad wyptywa tylko wniosek, ze dziat 1
wzrasta szybciej jedynie w tych okresach, kiedy ujawnia si¢ tenden-
cja szybszego wzrostu produkcyjnego majatku trwatego niz produk-
cji. Rzecz jednak w tym, ze w reprodukcji rozszerzonej moze wy-
stapi¢ przeciwstawny proces szybszego wzrostu produkcji globalnej
niz $§rodkéw pracy, czego podtozem jest trwato$é tych $rodkdw, za-
inwestowanych w dziale pierwszym. Rozwiazaniu zagadnienia autor
poswigca drugi artykut. Proporcje miedzy produkcja $rodkéw pro-
dukcji a produkcja przedmiotédw spozycia uzaleznia od trzech nasteg-
pujacych czynnikdw: po pierwsze od tempa wzrostu przedmiotow
spozycia, po drugie — od zmian wielko$ci zuzycia §rodkdw pracy na
jednostke $§rodkéw produkcji i przedmiotéw spozycia i po trzecie —
od dtugosci uzytkowania produkcyjnego majatku trwatego. W zalez-
nos$ci od ksztattowania si¢ tych czynnikéw pod wptywem postepu
technicznego, autor wysuwa wniosek, ze prymat dziatu pierwszego
nie jest warunkiem reprodukcji rozszerzonej; ...,warunkuje on je-
dynie tempo tej reprodukcji charakteryzujace si¢ rosnaca w ogdlnej
progresji stopa przyrostu produkcji. Natomiast przy innym prze-
biegu reprodukcji rozszerzonej nie jest konieczny szybszy wzrost
produkcji §rodkéw produkcji”’.

Drugi Zjazd Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego poswigcilt az
dwa referaty zagadnieniu reprodukcji: B. Minca i M. Kaleckiego.
Podstawowym zagadnieniem w problemie tempa wzrostu produkcji
poszczegdlnych dziatdw jest ksztattowanie si¢ jednostkowych nakta-
dow inwestycyjnych przy postepie technicznym. W tym jednak
punkcie poglady autoréow rdéznia sie w sposob zasadniczy. O ile
B. Minc uwaza, ze obecnie postep techniczny prowadzi do oszczed-
nosci i zmniejszania si¢ jednostkowych naktaddédw inwestycyjnych,
to M. Kalecki jest zdania, ze obecnie w ogdle nie mozna stwierdzié
czy przewaza tendencja zmniejszania, czy tez wzrostu jednostkowych

° W. Sadowski, Proporcie miedzy dziatem I i II w produkcji spotecznej,
»Ekonomista", nr VI, 1956.



Wptyw postepu technicznego 157

naktadéw inwestycyjnych'’. Obydwa te referaty mimo ich wagi
teoretycznej i praktycznej nie znalazty jednak nalezytego oddzwicku
w dyskus;ji.

Powyzsze krotkie przedstawienie pogladow na zagadnienie pro-
porcji miedzy dziatem I i II nie obejmuje oczywiscie catego bogactwa
poruszanych tu probleméw, jak réwniez nie daje petnego obrazu
pogladéw wymienionych autoréw. Winno ono jedynie stanowié z jed-
nej strony wystarczajacy »dowdd braku jednomyslnos$ci ekonomistow
nie tylko polskich w zagadnieniu, ktdére przez bardzo diugi okres
czasu uznawane byto za ostatecznie rozwiazane, a z drugiej — pewne
uzasadnienie uzaleznienia proporcji od postepu technicznego. Aczkol-
wiek kazdy z w/w autoréw inaczej ujmuje to zagadnienie, to jednak
zgadzaja si¢ co do jednego, ze klucz do wyjasnienia problemu tkwi
wlasnie w postepie technicznym. Jest to stanowisko bez watpienia
stuszne, bowiem przede wszystkim technika wytwarzania na kazdym
etapie rozwoju sit wytwérczych wyznacza ilo$¢ S$rodkow produkcji
do wytworzenia potrzebnych spoleczenstwu przedmiotdéw spozycia.

I

Wyniki kazdej pracy naukowej zaleza bez watpienia w bardzo
powaznym stopniu od zastosowanej metody badania. Rzecz jasna, iz
w zaleznoSci od tego jaka metode zastosujemy i czy bedzie ona
najwtasciwsza, ksztaltowaé si¢ beda takze wyniki analizy dynamiki
wzrostu dziatu I i II. Z tego wzgledu wydaje si¢ konieczne zaraz na
wstepie poswicci¢ temu zagadnieniu troche uwagi.

Problem wzajemnych proporcji miedzy produkcja srodkéw pro-
dukcji a produkcja przedmiotdéw spozycia, to przede wszystkim pod-
stawowy problem marksistowsko-leninowskiej teorii reprodukcji
rozszerzonej. Na gruncie tej teorii moze on by¢ niewatpliwie prawi-
dtowo rozwiazany, bowiem jedli reprodukcja rozszerzona oznacza
zwickszanie rozmiardw produkcji, to przyrost ten jest zwykle wyni-
kiem wzrostu poszczegdlnych czesci sktadowych produktu global-
nego, w tym wypadku dziatu I i II. Oczywiscie, iz w krétkich okre-
sach czasu mozliwy jest tak teoretycznie, jak i praktycznie wzrost
rozmiarow produkcji wynikajacy tylko z przyrostu albo $rodkow
produkcji, albo przedmiotéw spozycia. Na dtuzsza mete jednak jest

" Por. B. Minc, Problemy teorii reprodukcji socjalistycznej, oraz M. Ka-

lecki, Dynamika inwestycji i dochodu narodowego w gospodarce socjalistycz-
nej, ,Ekonomista”, nr V, 1956.
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to wykluczone, dziat I i II absolutnie musza rosna¢. Poniewaz za-
daniem niniejszej pracy jest analiza ksztattowania si¢ proporcji w roz-
woju produkcji stad u jej podstaw lezy zatozenie, ze obydwa te dziaty
absolutnie stale wzrastaja. Problem sprowadza si¢ tylko do tego,
w jakim stosunku pozostaje wzrost produkcji $rodkéw produkcji do
produkcji przedmiotéw spozycia w poszczegdlnych okresach czasu.
Poniewaz zmiany w proporcjach obrazuje najlepiej przyrownanie
tempa wzrostu produkcji, stad tez zagadnienie ksztaltowania si¢ pro-
porcji migdzy dziatem 1 i II w rozwoju produkcji sprowadzi¢ mozna
do przyréwnania tempa wzrostu produkcji tych dziatéw. Badanie
tempa wzrostu produkcji $rodkdéw produkcji i przedmiotéw spozycia
jest jednak skomplikowane i wielostronne. Zadanie bedzie o wiele
tatwiejsze, gdy problem ten sprowadzimy do tego, jak wzrasta pro-
dukt globalny w pordéwnaniu z ilodcia zuzytych :man $rodkéw pro-
dukcji. O ile w wyniku postepu technicznego zuzycie $rodkéw pro-
dukcji bedzie wzrasta¢ szybciej niz ro$nie produkt globalny, to tym
samym dla realizacji reprodukcji rozszerzonej dziat I musi rosnaé
szybciej niz dziat II. Odwrotnie, gdy zuzycie $§rodkéw produkcji jest
wolniejsze od wzrostu produktu globalnego, to mozliwe jest wowczas
wolniejsze tempo dziatu I niz II. Zuzycie $rodkéw produkcji moze
wreszcie wzrastaé proporcjonalnie do wzrostu produktu globalnego.
Wowczas tempo dziatu I i II moze ksztattowaé sie¢ na jednakowym
poziomie. Zagadnienie dynamiki wzrostu dziatu I i II sprowadza si¢
zatem do tego, czy w miarg postepu technicznego rosna, maleja czy
tez pozostaja na jednakowym poziomie jednostkowe (w skali spo-
tecznej) naktady pracy uprzedmiotowionej. Gdyby przyjaé wreszcie
za stuszne czesto wysuwane twierdzenie, ze jednostkowe naktady
przedmiotéw pracy na skutek postepu technicznego maleja, to pro-
blem mozna by jeszcze ograniczy¢ do tego, jak ksztattuja si¢ jednost-
kowe naktady inwestycyjne. Wydaje si¢ jednak, ze teza o zmniej-
szaniu si¢ jednostkowych naktadéw przedmiotéw pracy nie zawsze
moze by¢ przyjeta bez zastrzezen i dlatego stuszniej bedzie, gdy
zagadnienie sprowadzi sie do tego, czy w miare postepu technicznego
maleja, rosna czy tez pozostaja na jednakowym poziomie jednostkowe
naktady pracy uprzedmiotowionej w ogole.

Problem wymaga jeszcze dalszych wyjasnien. Rozpatrywanie
wplywu postepu technicznego na dynamike wzrostu poszczegdlnych
czesci sktadowych produktu globalnego wymaga badania tegoz pro-
duktu w ujeciu naturalno-rzeczowym. Postep techniczny miedzy in-
nymi prowadzi do wzrostu wydajnosci pracy. Przy wzroscie wydaj-
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nodci pracy rézna jest dynamika wzrostu produktu globalnego
W ujeciu naturano-rzeczowym i w ujeciu warto$ciowym. Wzrost
wydajnosci pracy prowadzi zawsze do wzrostu produktu globalnego
w rozmiarach fizycznych, gdyz przy pomocy takiej samej ilosci pracy
wytwarza si¢ wicksza ilo§¢ produktow, lub przy pomocy mniejszej
ilosci pracy taka sama co uprzednio ilo$§¢ produktow. Wzrost wydaj-
nosdci pracy osiaga si¢ zawsze przez obnizenie czasu spotecznie nie-
zbednego dla wykonania danej wartosci uzytkowej, czyli przez obni-
zenie warto$ci. Jedli zatem przy zuzyciu takiej samej iloSci pracy
w wyniku wzrostu wydajnosci pracy wzrosnie produkt globalny
w rozmiarach fizycznych, to nie ulegnie zmianie jego wielko$¢ w uje-
ciu warto$ciowym. Na problem ten wskazywal juz zreszta K. Marks,
ktéry stwierdza, ze warto$¢ wymienna, ktéra maleje wraz ze zmniej-
szaniem si¢ czasu spotecznie niezbednego, nie moze by¢é zadna miara
zmian wydajno$ci pracy, zatem i dynamiki wzrostu produktu glo-
balnego i jego czegsdci sktadowych. Przyjmujac bowiem za podstawe
warto$¢ wymienna, doszlibySmy zawsze do wniosku, ze wydajnosé
pracy utrzymuje si¢ na tym samym poziomie, poniewaz jedna i ,ta
sama praca w roznych odcinkach czasu stwarza jednakowo wielka
warto$é¢ (wymienna) '

Majac na uwadze warto$ciowe ujecie produktu globalnego, w na-
szych warunkach niemozliwe jest ustalenie wlasciwych proporcji
miedzy poszczegdlnymi cze$ciami produktu globalnego nie tylko
w jego dynamice, ale nawet i statycznie. Warto$¢ produktu global-
nego mozemy wyrazi¢ w tzw. cenach biezacych. Jak wiadomo, w na-
szej praktyce planowania i statystyki produkt globalny oblicza si¢
w tzw. cenach faktycznej realizacji'’. Dla ogétu tych cen charaktery-
styczne jest to, ze ceny Srodkéw produkcji ksztattuja si¢ zasadniczo
na poziomie kosztéw wtasnych, a wigc ponizej spotecznych naktadow
pracy; ceny za$ przedmiotdw spozycia ustalane sa zasadniczo na po-
ziomie lub powyzej poziomu spotecznych naktaddow pracy. W tym
stanie rzeczy otrzymujemy niewatpliwie wadliwy obraz istniejacych
w rzeczywisto$ci proporcji. Udziat srodkéw produkcji w produkcie
globalnym jest zbyt niski i niezgodny z rzeczywisto$cia, a z drugiej
strony udziat $§rodkéw konsumpcji jest zbyt wysoki i réwniez nie-
zgodny z rzeczywistoscia. Uzyskany stad obraz stosunku miedzy ilo-

" K. Marks, Kapitat, 1, s. 49.
" Por. L. Ziemkowski, Prace nad metodologiq obliczania dochodu narodo-
wego w Gtdownym Urzedzie Statystycznym, ,Ekonomista”, nr 1, 1955.
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$cia Srodkéw produkcji, a ilo$cia $rodkéw konsumpcji w produkcie
globalnym odbiega od rzeczywistosci.

Rzeczywiste rozmiary produktu globalnego obrazuja nam zwykle
ceny state lub niezmienne. Ceny te jednak musza bra¢ zawsze za pod-
stawe ceny biezace jakiego$ bardziej odleglejszego okresu. Stad tez
i ceny state maja te same wady, co i ceny biezace okresu, ktory
zostat przyjety za podstawe.

W zwiazku z powyzszym wydaje si¢ stuszne, ze analiza danych
statystycznych nie moze doprowadzi¢ do sformutowania! wtasciwych
wnioskOw w zakresie badanego przedmiotu. Tym nalezy przypusz-
czalnie ttumaczy¢ paradoks dyskusji migedzy B. Mincem i Pohorillem,
ze obydwaj na 'uzasadnienie swych przeciwstawnych tez przytaczali
dane statystyczne potwierdzajace ich tezy. Nie mozna w tym wzgle-
dzie zgodzi¢ sic nawet z W. Sadowskim, ktdry twierdzi, ze analiza
danych statystycznych moze doprowadzi¢ do ,,pewnych hipotez ro-
boczych odno$nie wystepujacych tu prawidtowosci” (tj. miedzy «dzia-
fem 1i11)"". Stuszne jedynie wydaje sie, ze do wysnucia whasciwych
wnioskOw w zakresie wymienionego tematu moze doprowadzié¢ tylko
analiza teoretyczna. W oparciu o teoretyczne rozwazania, przy wy-
korzystaniu regut logicznego rozumowania, mozna wysunaé pewne
hipotezy bedace najblizej prawdy. To jednak nie wystarcza.

Wydaje si¢, ze analize, jak postep techniczny wplywa na wielkos¢
naktadéw pracy uprzedmiotowionej, a co za tym idzie na proporcje
miedzy dziatem I i II, nalezy poprzedzi¢ kréotka chociazby charakte-
rystyka samego postepu technicznego. Przede wszystkim, i co jest
najistotniejsze, nalezy zdaé sobie spraweg z tego, ze nie jest on czyms$
jednorodnym i nie ma dla niego prostych i jednakowych miar. Juz
nawet powierzchowna analiza wykazuje, ze przejawia si¢ on w roz-
nych rodzajach i formach, z ktérych kazda wywoluje inne skutki
spoteczno-gospodarcze. Konieczno$¢ wyrdznienia rodzajéw i form
postepu technicznego w tym wypadku wynika stad, ze poszczegdlne
z nich powoduja zwickszanie albo zmniejszanie naktadow pracy
uprzedmiotowionej, czyli przys$pieszaja lub opdzniaja tempo wzrostu
dziatu 1 w stosunku do II. Stad wydaje si¢, iz trzeba okre$li¢ naj-
pierw wptyw tych rodzajéw i form na badane przez nas proporcje,
aby potem dokonawszy rachunku ustali¢ ich zalezno$¢ od postepu
technicznego jako catosci. Taka kolejno$¢ w rozumowaniu wydaje si¢
by¢ uzasadniona nie tylko tym, ze wszelkie uogdlnienia maja o tyle

" W. Sadowski, Proporcje..., jw., s. 26.
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warto$¢, o ile opieraja si¢ o doktadna znajomo$¢ konkretnych warun-
kéw, ale rowniez i tym, ze w dotychczasowej dyskusji wiele nie-
porozumien wywotane zostato tym, iz czgsto jeden rodzaj lub, co
gorsza, jedna forme¢ postepu utozsamiano z post¢gpem technicznym
w ogole. Btedu tego mozna uniknaé najtatwiej wéwczas, gdy rozu-
mowanie uczynimy mozliwie najbardziej konkretnym.

Zgodnie z tym co wyzej powiedziano, metoda jaka nalezy przyjaé
dla rozwiazania zagadnienia winna by¢ nastepujaca: badamy naj-
pierw wptlyw rodzajéw i form postepu (technicznego na ksztaltowanie
si¢ jednostkowych naktaddéw pracy uprzedmiotowionej, by w oparciu
o wykryte tu zaleznos$ci okresli¢ (tendencje ksztattowania si¢ proporcji
w rozwoju produkcji w zaleznosci od postepu technicznego ujmowa-
nego w jego catoksztatcie.

Systematyka postepu technicznego we wspotczesnej rzeczywisto-
$ci nastreczaé¢ moze dosy¢ duze trudnosci, zwtaszcza gdy ma ona stu-
zy¢ okre$lonym, cetom. Najogdlniej rzecz biorac nalezy wyodrebnié
co najmniej dwa rodzaje postepu technicznego '*. Pierwszy — to po-
step, ktdrego istota sprowadza sie¢ do wzrostu wydajnosci pracy w za-
kresie wytwarzania dobr juz dawniej znanych, juz to przez oszczed-
no$¢ pracy zywej jak i uprzedmiotowionej. Postep ten polega na tym,
ze taki sam produkt uzyskuje si¢ mniejszym wysitkiem, wskutek
czego taka sama ilo$¢ pracy moze wytworzyé wiecej produktu. W tym
mieéci¢ si¢ bedzie rowniez postep, ktéry polega na jakosciowym
udoskonaleniu dobra znanego juz spoteczenstwu. Chociaz zazwyczaj
nie zmieniaja si¢ naktady pracy potrzebne do wytworzenia danego
konkretnego produktu, ktérego jako$¢ ulepszono, to jednak sprowadza
si¢ to faktycznie do wzrostu wydajno$ci pracy, bowiem produkt o lep-
szej jakosci albo lepiej zaspokoi potrzebe ludzka, lub moze byé¢ dtu-
zej uzywany, np. buty lepsze pod wzgledem jakoSci moga zastapié
dwie pary butdéw gorszych. Faktycznie problem sprowadza si¢ wigc
jak w pierwszym, wypadku do zagadnienia ilo§ciowego. Drugi rodzaj
postepu technicznego polega na wynalazkach umozliwiajacych wy-
tworzenie nowych débr dotychczas nie znanych w spoteczenstwie,
lub tez znanych w innej postaci. Te nowe dobra zaspokajaja nowe
dotychczas nie zaspokajane potrzeby ludzkie. Przyktadami tego ro-
dzaju postepu moga by¢ takie wynalazki, jak na przyktad radio, tele-
wizja, telefon itd. Ta forma postepu odnosi¢ si¢ bedzie, w zasadzie

14

Por. S. L. Zaleski, Wptyw postepu technicznego na bezrobocie, Poznan
1937, s. 30—34.
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jedynie do $rodkéw konsumpcji. Odkrycia bowiem polegajace na wy-
nalezieniu nowych czy tez udoskonaleniu istniejacych juz $rodkéw
pracy, lub przedmiotéw pracy beda nalezaty raczej do pierwszego
rodzaju postepu.

Wyrdznienie tych dwu -rodzajéw postepu technicznego wydaje sie
uzasadnione chociazby dlatego, ze nawet na pierwszy rzut oka widaé
rézne kierunki ich dziatania. O ile pierwszy przyczynia si¢ do wzro-
stu ilo$ci juz istniejacych produktdéw poprzez obnizenie jednostko-
wych naktadéw pracy, to drugi wytania nowe potrzeby i stworzy nowe
produkty zaspokajajace te potrzeby. O ile pierwszy powoduje glo-
balne zmniejszenie zapotrzebowania na sit¢ robocza, o tyle drugi
prowadzi ido wzrostu zapotrzebowania na prac¢ ludzka. Obydwa te
rodzaje w rézny sposob wptywaja réwnie na ksztattowanie si¢ jed-
nostkowych naktadéw pracy uprzedmiotowionej, a wigc i na pro-
porcje miedzy dziatem I i II.

Analiza postepu technicznego ograniczajaca si¢ tylko do wyrdz-
nienia jego rodzajow jest zbyt ogdlnikowa. Rodzaje te moga przeja-
wia¢ siec w réznych formach, z ktérych kazda charakteryzowaé sig
moze innym Kierunkiem dziatania. Nalezy zatem obecnie zbadaé te
formy, w jakich przejawiaja sic obydwa rodzaje postepu z punktu
widzenia ich wptywu nia (ksztattowanie si¢ jednostkowych naktadow
pracy uprzedmiotowione;j.

I

Rodzaj postepu technicznego polegajacy na wzroscie wydajnosci
pracy przejawia si¢ obecnie co najmniej w trzech formach rézniacych
si¢ wptywem na (ksztattowanie si¢ naktadow pracy uprzedmiotowio-
nej w produkcie globalnym. Beda to po pierwsze — mechanizacja
i jej wyzszy szczebel automatyzacja, po drugie — koncentracja, czyli
tworzenie coraz to wickszych agregatéw, i po trzecie — innowacja
polegajaca na zastgpowaniu starej techniki nowa, bardziej wydajna.

1. Zasadniczym kierunkiem, w ktérym zmierza wspdtczesna tech-
nika, jest mechanizacja i automatyzacja procesow wytwoérczych. Me-
chanizacja oznacza zastgpowanie pracy ludzkiej praca maszyn, z po-
zostawieniem cztowieckowi funkcji nadzoru i kierowania produkcja.
Mechanizacja na wspdtczesnym etapie postepu technicznego prowa-
dzi coraz bardziej do automatyzacji. Przez automatyzacje¢ nalezy ro-
zumiel (taki system maszyn i urzadzen, przy ktérym caty proces lub
jego poszczegdlne czesci wykonywane sa bez udzialu czlowieka.
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Znaczy to, ze automatyzacja usuwa czltowieka z pozycji kierownika
i nadzorcy maszyn, ze jest ona najwyzszym stopniem mechanizacji.
Urzadzenia samoczynne nadzorujace procesy techniczne, automa-
tyczne urzadzenia sygnalizacyjne, blikujace, urzadzenia przekazujace
czynno$ci na odlegto$¢ 'zdobywaja sobie coraz wiccej miejsca we
wspotczesnej technice. Aczkolwiek automatyzacja stawia dopiero
pierwsze kroki, to jednak jezeli przyjrzeé si¢ krajom wysoko uprze-
mystowionym, trzeba stwierdzi¢, ze osiagniecia na tym polu sa juz
niemate. Niewatpliwie najwiekszymi nowatorami w tej dziedzinie
sa takie kraje, jak Stany Zjednoczone A. P., Wielka Brytania, Zwiazek
Radziecki, Francja i Niemcy. Szczegdlne osiagniecia zdobyty te kraje
w przemy$le samochodowym.

Mechanizacja, a zwtaszcza automatyzacja powoduja w skutkach
swoich przede wszystkim zmniejszenie zapotrzebowania na sit¢ ro-
bocza. Fakt masowego zwalniania robotnikéw na skutek zastepowania
ich w pracy przez maszyny znany jest nie od dzi§. Poczawszy od
wielkiej rewolucji przemystowej bezrobocie stad miedzy innymi si¢
wywodzace jest problemem 'trapiacym niemal wszystkie kraje rozwi-
jajace si¢ mniej lub bardziej burzliwie. Ten typ postepu technicznego
prowadzi bez watpienia do wzrostu stosunku mig¢dzy zuzytymi Srod-
kami produkcji a iloscia sity roboczej potrzebnej do ich przetworze-
nia, czyli innymi stowy do wzrostu sktadu organicznego kapitatu. Ten
bezsporny fakt nasuwa niektérym wniosek, ze w takim razie ro$nie
stosunek pracy zywej do uprzedmiotowionej w produkcie globalnym,
czyli ze wzrastaja jednostkowe nakltady pracy uprzedmiotowione;j.
Jakkolwiek w tym wypadku wniosek jest stuszny, to watpliwe jest
tu samo jego uzasadnienie. Zmiany w strukturze sktadu organicznego
kapitatu nie zawsze i najczeSciej nie pokrywaja sie ze zmianami
w strukturze pracy zawartej w produkcie. Podzial na prace zywa
i uprzedmiotowiona przedstawia wzor c : v + m. Ot6z w miar¢ udo-
skonalen technicznych, na skutek wzrostu wydajno$ci pracy, czesto
mniejsza ilo$¢ sity roboczej (v) potrafi wytworzy¢ wigksza warto$é
dodatkowa (m). Moze by¢ tak, iz maleje v, a przy tym jednoczeénie
wzrasta o wiele szybciej m, wskutek czego moze wzrosnaé¢ sktad orga-
niczny kapitatu, 'ale moze wcale nie zmienié si¢ struktura pracy za-
wartej w produkcie, lub tez nawet zmieni¢ si¢ na korzy$¢ pracy
zywej. Wydaje si¢ stad 'uzasadniony wniosek, ze zmiany w sktadzie
organicznym kapitatu nic nie méwia o ksztaltowaniu sie jednostko-
wych naktadéw pracy uprzedmiotowionej. Twierdzenie odwrotne
bytoby takim samym nieporozumieniem jak stwierdzenie, czgsto spo-
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tykane, ze zmiany w strukturze kosztéw wlasnych, a mianowicie
zwigkszenie si¢ udziatu kosztéw pracy uprzedmiotowionej i zmniej-
szenie udziatu kosztéw pracy zywej obrazuja zmiany w strukturze
pracy zawartej w produkcie'”. Ten ostatni poglad jest tym wigcej
niestuszny, iz koszty wtasne wyrazone sa w cenach, a te — jak juz
zaznaczono — w naszej gospodarce moga powaznie odbiegaé¢ od rze-
czywistych naktadéw pracy spotecznej niezbednej.

Mechanizacja i automatyzacja niewatpliwie jednak w skutkach
swoich prowadza do wzrostu jednostkowych naktadéw pracy. Juz
sam fakt zastgpowania pracy zywej praca maszyn i urzadzen oznacza
absolutny wzrost udziatu $rodkéw produkcji w produkcie globalnym,
przede wszystkim przez wzrost $§rodkéw pracy. Ten jednak wzrost
moze by¢ kompensowany przez oszczednos$¢ przedmiotdw pracy,
a zwilaszcza przez roztozenie absolutnie wigkszej amortyzacji na
znacznie wicksza ilo$¢ produktéw. Tak mechanizacja, jak i automa-
tyzacja, prowadza do przySpieszenia procesow produkcyjnych, bo-
wiem stwarzaja mozliwo$ci wprowadzenia produkcji potokowej.
W zwiazku z tym amortyzacja $rodkéw pracy rozkltada si¢ na
wicksza ilo$¢ produktéw. Na tej podstawie mozna by dopusci¢ t¢ moz-
liwos¢, ze w wyniku udoskonalenn maleja jednostkowe naktady pracy
uprzedmiotowionej. Taka sytuacja jest niewatpliwie mozliwa, ale
jedynie gdy bedziemy braé¢ pod uwage jakie$ oddzielne przedsiebior-
stwo lub kilka przedsigbiorstw tej samej gatezi produkcji. Dane za-
ktadoéw zautomatyzowanych wskazuja rzeczywiscie, ze w stosunku
do rozmiaréw produkcji w tych zaktadach c¢ wykazuje tendencje
znizkowa, iz ich jednostkowe naktady inwestycyjne obnizaja si¢ w po-
rownaniu z okresem przed wprowadzeniem nowych urzadzen. Fakt
ten jednak wcale nie oznacza, ze zmniejszaja si¢ jednostkowe naktady
pracy uprzedmiotowionej w skali spotecznej, co niedwuznacznie po-
stuluje B. Minc '*. Mechanizacja czy automatyzacja wydtuzaja proces
produkcji. Zastapienie pracy zywej uprzedmiotowiona staje si¢ moz-
liwe dopiero po uprzednim wytworzeniu koniecznych mechanizmow
czy automatéw. Mechanizacja, jak i automatyzacja, powotuja do zycia
nowe przedsicbiorstwa, a nieraz nawet cate gtezie produkcji, ktore
wytwarzaja urzadzenia na ich potrzeby. Oznacza to zwickszenie faz
produkcyjnych i jak wskazuje praktyka, coraz znaczniejsze, ktére

" Por. K. Fiedosiejew, Sobiestoimost’ promyszlennoj produkcji w SSSR
i puti jejo sniZenija, Moskwa 1954, s. 13.
' Por. B. Minc, Problemy..., jw., s. 50—53.
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stuza jako przygotowanie ostatniej fazy, tj. produkcji dobr konsump-
cyjnych.

W ramach jednego zautomatyzowanego przedsigbiorstwa dzigki
zastosowaniu w nim produkcji potokowej moze przypas¢ mniejsza
amortyzacja na jednostke produkcji niz przy stosowaniu poprzednich,
mniej doskonatych urzadzen. W catoksztatcie jednak gospodarki na-
rodowej zast¢gpowanie pracy zywej praca maszyn i urzadzen prowadzi
zawsze do wzrostu udziatu pracy uprzedmiotowionej w produkcie
globalnym, albo — co jest jednoznaczne— do wzrostu jednostkowych
naktadéw pracy uprzedmiotowionej w skali spotecznej, poniewaz aby
to nastapito, trzebia po pierwsze — najpierw zbudowaé fabryki,
ktére wyprodukuja te potrzebne maszyny i urzadzenia, a po drugie
— wytworzy¢ takze dodatkowa ilo§¢ surowcow potrzebnych do zbu-
dowania tych zaktaddéw oraz wytworzenia maszyn i urzadzen, ktdre
beda tam wytwarzane, itd. Zwickszenie udziatu dobr instrumental-
nych w stosunku do débr konsumpcyjnych jest nicodtaczna czeScia
tego rodzaju industrializacji. Dla wyjasnienia powyzszego postuzy¢
sic mozna przyktadem. Wezmy np. rolnictwo. Wiadomo ogdlnie, ze
w chwili obecnej w naszym rolnictwie przewaza praca rg¢czna. Roz-
wdj jego jednak idzie jaskrawo w kierunku mechanizacji. Traktory,
siewniki, kombajny i inne urzadzenia wprowadzane do pracy w rol-
nictwie rzutuja na wzrost udziatu pracy uprzedmiotowionej w pro-
dukcie globalnym przede wszystkim dlatego, ze w rolnictwie rosnie
amortyzacja. Moze jednak zdarzyé sie tak, iz wzrost produkcji na
skutek wprowadzenia tych urzadzen bedzie tak duzy, ze amortyzacja
ich, roztozona na wicksza ilo§¢ produktdow, na jednostke produktu
wcale nie wzrosnie, lecz nawet zmniejszy sie. To ostatnie w odniesie-
niu do rolnictwa, a nawet i do kilku innych jeszcze gate¢zi produkcji
wydaje si¢ mato prawdopodobne. Zaktadajac jednak nawet i t¢ moz-
liwo$¢, nie mozna zgodzi¢ si¢ z tym, ze zmniejszaja si¢ wdowczas
jednostkowe naktady pracy uprzedmiotowionej w skali spotecznej.
Warto$¢ przedsiebiorstw, ktore wytwarzaja te nowe urzadzenia dla
rolnictwa, i ich produkcja wptynie na wzrost jednostkowych nakta-
déw pracy uprzedmiotowionej. Tak wiec nawet przy bardzo duzym
wzro$cie produkcji w rolnictwie, mechanizacja w skali gospodarki
narodowej prowadzi¢ bedzie do ich wzrostu, przy czym wzrost ten
bedzie wynikaé¢ ze zwickszonego ogdlnego zuzycia tak $§rodkow pracy,
jak i przedmiotow pracy. Co do tych ostatnich, wtasnie w zwiazku
z mechanizacja, niestuszna wydaje si¢ teza, ze na skutek postepu
technicznego zuzycie przedmiotéw pracy na jednostke produkcji
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zawsze maleje. Wytworzenie nowych débr instrumentalnych wymaga
bowiem zuzycia dodatkowej ilo$ci przedmiotéw pracy, a to wptynie
na wzrost ich zuzycia na jednostke w skali spoteczne;j.

Wszystko to co powiedziano na temat mechanizacji i automaty-
zacji, mozna krotko ujaé. nastepujaco: ta forma postepu technicznego
jest przede wszystkim typowa forma postepu majatkowo-chtonnego.
Wzrost wydajno$ci pracy osiaga si¢ tu w ten sposob iz z jednej strony
wzrastaja naktady pracy uprzedmiotowionej, a z drugiej obnizaja si¢
naktady pracy zywej, przy czym te ostatnie maleja szybciej od wzro-
stu naktadow pracy uprzedmiotowionej. Mechanizacja i automaty-
zacja zatem w zaleznoS$ci od stopnia ich nasilenia wptywaja w wick-
szym lub mniejszym stopniu na wzrost jednostkowych nakltadéw
pracy uprzedmiotowionej, a co za tym idzie, wplywaja na szybsze
tempo wzrostu dziatu I w stosunku do II, przy czym tempo to zalezne
bedzie od stopnia nasilenia zastgpowania pracy zywej praca uprzed-
miotowiona.

2. Postep techniczny nie zasadza si¢ na mechanizacji czy automa-
tyzacji i nie mozna nimi tylko mierzy¢ zalezno$ci pomiedzy dziatem
I i II. Twierdzenie, ze wzrost wydajnosci pracy prowadzi zawsze do
wzrostu udziatu pracy uprzedmiotowionej jest chyba raczej grubym
nieporozumieniem, wynikajacym z przenoszenia na cato$¢ postepu
technicznego skutkéw ekonomicznych, ktére powoduje jedna tylko
z najbardziej dostrzegalnych w naszym zyciu form tego postgpu.
W zupetnie innym kierunku anizeli mechanizacja, wptywa na jedno-
stkowe naktady pracy uprzedmiotowionej forma postgpu wydajnosci,
polegajaca na innowacjach w zakresie starej techniki. Przez inno-
wacje rozumiem wszelkie udoskonalenia polegajace na zastgpowaniu
mniej doskonatej techniki, nowa, bardziej doskonata. W literaturze
czgsto innowacje wlacza si¢ do mechanizacji rozumianej bardziej
szeroko, jatko kazde udoskonalenie maszyn i narzedzi w jakiejkolwiek
badz formie. Poglad ten wydaje si¢ jednak niestuszny, gdyz ujmuje
sic zwykle wowczas jedynie udoskonalenia w zakresie maszyn i na-
rzedzi produkcji. Innowacja tymczasem poza tym jest takze zaste-
powanie stosowanej energii poruszajacej maszyny i automaty, a takze
zastepowanie czesto zbyt kosztownych proceséw mechanicznych in-
nymi, lepszymi, na przyktad chemicznymi. W zakresie tej formy
postepu wyrdozni¢ mozna niewatpliwie caty szereg kierunkéw. Kie-
runki te jednak wplywaja w podobny sposdb na ksztattowanie sie
jednostkowych naktadéw pracy uprzedmiotowionej, tal. w mniej-
szym lub wigkszym stopniu przyczyniaja si¢ do ich obnizania.
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Przy dzisiejszym stanie techniki poza mechanizacja sensu stricto,
najbardziej dostrzegalne jest niewatpliwie udoskonalenie maszyn
i narzedzi produkcyjnych. Zakres tych udoskonalet moze by¢ bardzo
szeroki, poczawszy od minimalnych nieraz zmian w konstrukcji ma-
szyny lub uzyciu innego, niekoniecznie drozszego surowca »do jej
budowy, az do tworzenia zupetnie nowych maszyn, o innej konstruk-
cji, stuzacych do tej samej produkcji. Innowacje w tym kierunku
idace moga przynosi¢ w konsekwencji ogromny wzrost wydajno$ci
pracy. Podniesienie wydajno$ci pracy urzadzen produkcyjnych mozna
poza konsekwentnym doskonaleniem i konstrukcji osiagnaé takze
przez zwigkszenie stopnia ich technologiczno$ci, obnizania pracochton-
nosci, zmniejszania ci¢zaru, zwickszania wspdtczynnikdéw wykorzy-
stania surowca do ich budowy itd. Mozna by przytaczaé szeregi cyfr
Swiadczacych o korzy$ciach stad ptynacych, co jest rzecza jednak
na ogdt znana. Korzysci te w kazdym badz razie sprowadzaja si¢
prawie we wszystkich przypadkach do zmniejszania jednostkowych
naktadéw pracy uprzedmiotowionej. Jest to zreszta zrozumiate, gdyz
jesli wprowadza sic jakie§ udoskonalenie lub zastepuje sie jedna
maszyne druga, to zwykle dlatego, ze albo jest ona tansza, gdyz wy-
tworzenie urzadzenia wymagalo mniej materiatu, lub pracy, albo
przy jej pomocy mozna wytworzy¢ znacznie wigcej produktéw i stad
amortyzacja w jednostce produkcji bedzie mniejsza albo obstuzenie
jej wymaga mniejszej liczby pracownikéw, lub tez wreszcie wszyst-
kie te ewentualno$ci zachodza réwnoczesnie. Tak czy inaczej, jesli
postepujemy zgodnie z zasada gospodarczosci, zastapienie starych
urzadzen nowymi wzglednie ich udoskonalenie oddziatuje w zupeinie
odmienny sposdb na 'jednostkowe naktady pracy uprzedmiotowionej
anizeli mechanizacja. Niewatpliwie, gdyby mechanizacje rozumied
bardzo szeroko, jak to wyzej zaznaczono, i wtaczy¢ do niej takze
udoskonalenia $rodkéw produkcji, trzeba by wyodrebni¢ wowczas
dwa kierunki jej dziatania, raz bowiem wpltywa ona na zwigkszenie
jednostkowych naktadow pracy uprzedmiotowionej, a drugi raz, na
ich zmniejszenie. Ze wzgledu wtasnie na te dwa kierunki dziatania,
uzasadnione wydaje si¢ ujecie mechanizacji w waskim zakresie i wy-
odrebnienie nowej formy postepu, to jest innowacji.

Poza udoskonaleniami w zakresie stosowania urzadzen produk-
cyjnych, innowacja obejmuje takze zmiany energii poruszajacej te
urzadzenia. Ogromna niewatpliwie rewolucje w wytwarzaniu stano-
wito przejscie od pary do elektrycznosci. Przyczynito si¢ ono niewat-
pliwie do oszczednos$ci $§rodkéw produkcji. Dzisiaj u nas gltéwnym
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zrodtem energii poruszajacej maszyny i pojazdy mechaniczne jest
obok wykorzystania spadku wod, energia powstajaca przy spalaniu
wegla i produktdw ropy naftowej. Prace badawcze ida jednak stale
w kierunku powickszenia sprawno$ci procesu spalania i lepszego wy-
korzystania ciepta. Coraz [bardziej oczywiste okazuje si¢, ze proste
spalanie wegla, a takze produktéw ropy naftowej, jest powaznym
marnotrawstwem nagromadzonych przez naturg bogactw. Réwnocze-
$nie z dazno$cia do lepszego wykorzystania energii ptynacej z posia-
danych dotychczas $rodkoéw, czyni sie stale poszukiwania nowych
i tanszych zrédet energii. W Zwiazku Radzieckim, Stanach Zjednoczo-
nych i Francji uzyskano juz pozytywne rezultaty wykorzystania ener-
gii stonecznej. Otwarta jest jeszcze sprawa zuzytkowania energii wy-
dzielajacej sie przy niektérych procesach chemicznych. Zupetnie nowe
perspektywy otwiera takze wyzwolenie i opanowanie energii we—
wnatrzatomowej. Rzecz jasna, ze wszystkie innowacje w tym Kkie-
runku idace prowadzi¢ beda takze do ogromnego nieraz zmniejszania
jednostkowych naktadédw pracy uprzedmiotowionej. Pamigtaé jednak
nalezy, ze efekty nie zawsze moga by¢ natychmiastowe. Bardzo czesto
wynalazki w tej dziedzinie prowadzi¢ beda poczatkowo do wzrostu
udziatu $rodkéw produkcji w produkcie globalnym. Bedzie to wy-
ptywato stad, ze nieraz alby dany wynalazek moégl byé wykorzy-
stany, trzeba najpierw zbudowaé nowa dziedzine produkcji. Stad
w okresie wprowadzania w zycie danego wynalazku moze nastepo-
waé wzrost naktadow pracy (uprzedmiotowionej. Wzrost ten jednak
w okresie realizacji wynalazkéw bedzie skompensowany i przewyz-
szony przez pozniejsza oszczednosé srodkow produkcji. Ten przypadek
mozna niewatpliwie odnie$¢ do elektryfikacji.

Procesy mechaniczne nie wszedzie dadza sie zastosowal i nie
zawsze sa najbardziej ekonomiczne. Istota innowacji w wielu wypad-
kach sprowadza si¢ do tego, ze tam gdzie nie mozna stosowaé proce-
séw mechanicznych,, procesy naturalne zastepuje si¢ innymi, bar-
dziej wydajnymi, lub tez, gdy procesy mechaniczne sa zbyt drogie —
do zastepowania tych proceséw innymi, o wiele tanszymi. W tym
kierunku wykorzystywane sa coraz to bardziej we wspdiczesnej
technice osiagniecia chemii. Chemizacja proceséw produkcyjnych
polegaé bedzie na stwarzaniu specjalnych korzystniejszych warun-
kéw odbiegajacych od normalnych, a takze na zastgpowaniu bardzo
pracochtonnych proceséw mechanicznych procesami chemicznymi.
Chemizacja na obecnym etapie postepu technicznego stawia dopiero
pierwsze kroki. Zwiazane jest to z matym jeszcze rozwojem chemii,
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a takze z tym, ze procesy chemiczne mozna stosowaé¢ w zasadzie
wtedy, gdy tam gdzie one zachodza nie ma cztowieka. Chemizacja
zatem wymaga pewnego stopnia (mechanizacji, a zwtaszcza automa-
tyzacji. Korzy$ci ptynace z chemizacji moga by¢ w wielu wypadkach
bardzo duze. Dosdwiadczenia radzieckie wskazuja na przyktad, ze
gazyfikacja suréwki $wiezej w stonych wannach zamiast wyzarzania
zmiekczajacego skraca czas operacji z 5—8 godzin do 1—6 minut,
czyli od 80—300 razy. Podobnie gazyfikacja podziemna poktaddw
wegla eliminuje prawie calkowicie prace gornika i dotychczas stoso-
wanych bardzo kosztownych $§rodkdow do jego wydobywania. Wegiel
zostaje tu zagazowany pod ziemia przez doprowadzenie do poktadow
powietrza, pary wodnej i tleniu, a doprowadza si¢ na powierzchnie
tylko gaz palny. Przyktady te wskazuja niewatpliwie na to, jak
wielka rewolucje w wytwarzaniu moze stanowi¢ petne zastosowanie
chemii do wszelkich dziedzin produkcji oraz jak wielki to bedzie
miato wptyw na badany przez nas problem. Chemizacja produkcji
jednak na obecnym etapie wymaga najpierw zbudowania i dalszej
rozbudowy catej nowej gatezi produkcji, tj. chemii. Rzutuje to w tym
poczatkowym okresie na wzrost w produkcie globalnym §rodkéw
produkcji. W nastepnym jednak okresie, kiedy rozwinig¢ty przemyst
chemiczny bedzie miat zastosowanie w produkcji, w powaznym stop-
niu wptynie to na zmniejszenie zuzycia $rodkéw produkcji na jed-
nostke wytwarzanego produktu. Chemizacja proceséw produkcyj-
nych prowadzi bowiem do obnizania jednostkowych naktaddow pracy
uprzedmiotowionej juz to dlatego, ze zastepuje bardziej kosztowne
procesy mechaniczne, jak réwniez i dlatego, ze przyspiesza procesy
produkcyjne. Na skutek zwtaszcza tego ostatniego oszczedno$é $rod-
kow produkcji, moze by¢ bardzo duza z tego wzgledu, iz przy po-
mocy mniejszej ilosci §rodkéw produkcji, przede wszystkim Srodkow
pracy, mozna wytworzy¢ wigcej produktu, a stad mniejsza amorty-
zacja roztozy sie¢ na wicksza ilo§¢ wytwarzanych débr.
Przedstawione powyzej przyktadowo kierunki, w ktédrych moze
przejawia¢ si¢ innowacja, wskazuja dostatecznie na to, iz ta forma
postepu technicznego wplywa w odmienny sposéb na ksztattowanie
si¢ jednostkowych naktaddéw pracy uprzedmiotowionej anizeli me-
chanizacja. Prowadzi ona zawsze do oszczedno$ci naktadéw w $rod-
kach produkcji, a zatem w przeciwienstwie do mechanizacji stwarza
mozliwo$§¢ zmniejszania tempa wzrostu produkcji Srodkéw produkcji
na korzy$§¢ zwigkszania tempa wzrostu produkcji przedmiotéw spo-
zycia. Trudno tu odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stosunku pozo-
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staje oszczedno$é S$rodkéw produkcji ptynaca z innowacji do ich
wzrostu wynikajacego z mechanizacji. Przyjmujac jednak nawet, ze
obecnie wzrost naktadow pracy uprzedmiotowionej ptynacy z mecha-
nizacji na skutek szybkiego tempa zastgpowania pracy zywej praca
maszyn, przewyzsza ich oszczedno$é¢ ptynaca z innowacji, stwierdzié
trzeba, ze w przysztodci, gdy tempo mechanizacji niewatpliwie sig
obnizy, to gdyby$my ograniczyli postep techniczny do tych dwdch
tylko form postepu, moze om si¢ sta¢ wylacznie postepem (majatkowo
oszczednym, a zatem stwarzatby mozliwos¢, by wéwczas (tempo wzro-
stu dziatlu I mogto by¢ wolniejsze od tempa wzrostu dziatu II.

3. W tym samym bodajize kierunku co innowacja, tj. oszczednosci
jednostkowych naktadéw pracy uprzedmiotowionej, prowadzi row-
niez koncentracja proceséw produkcyjnych. Nowoczesna (technika
w §lad za tendencja do mechanizacji zmierza ido tworzenia coraz to
wickszych agregatéw i kombinatéw. Koncentracja produkcji prze-
biega nieprzerwanie tak w krajach kapitalistycznych, jak w Zwiazku
Radzieckim i krajach demokracji ludowej. Mozna by przytaczaé tu
cate szeregi danych statystycznych $wiadczacych najwymowniej
o tym, iz na obecnym etapie przechodzenie na produkcje parzy pomocy
coraz to wickszych agregatdow i zwickszanie si¢ $rednich rozmiaréw
zaktaddw jest prawidtowoscia . Poza tym w zyciu codziennym tatwo
dostrzegalna jest tendencja do budowy coraz to wigkszych parowo-
z6w, wagonow, samochoddéw, kottdéw, turbin, piecow itd. Przyczyn
tego zjawiska nalezy szukaé niewatpliwie w postgpie technicznym.
Istota postepu technicznego tego rodzaju jest to, ze zaktady duze
sa bardziej wydajne niz mate, ze produkcja w duzych zaktadach
jest tansza anizeli w matych. Zalezno$¢ migdzy rozmiarami urzadzen,
a naktadami na wytworzenie jednostki produkcji uwidacznia sie
we wszystkich gateziach produkcji. Ponizsza tabelka ilustruje na
przyktad zalezno$¢ miedzy rozmiarami pieca do wytopu metali a kosz-
tami na wyprodukowanie 1 tony suréwki w ZSRR ".

Z tabelki tej wynika, ze im wicksza jest objeto$¢ pieca, tym mniej-
sze sa koszty. Znaczy to, ze im wigkszy jest dany obiekt, tym nizsze
sa naktady pracy i odwrotnie. Podobnie przedstawia si¢ sprawa przy
produkcji energii elektrycznej. Im wigksza jest elektrownia, tym

" Por. M. Kalecki, A Theoren on Technical Progress, , The Review of Eco-
nomic Studies, t. VII, 1941, s. 176; Por. B. Minc, Aktualne zagadnienia ekono-
mii politycznej socjalizmu, Warszawa 1956, s. 181.

'* Zeszyty Teoretyczno-Polityczne ,,Nowych Drég", nr 6, 1955, s. 36.
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Przecietna Koszty wyprodu-

Nazwa huty objeto$¢ pieca kowania surowki

w m’ (w rob. godzin.)
Huta im. J. Stalina 567 1,52
Huta w Mokijewce 915 1,08
Kombinat Magnitogorski 1177 0,8

mniejsze sa naktady pracy na jednostk¢ wytwarzanej energii. Pod-
niesienie na przyktad mocy elektrowni z 300 000 do 600 000 kW. daje
obnizenie naktadéw od 15—20%, a przy elektrowni o mocy 12 miln
kW. od 20—30% . Problem przedstawia sie podobnie i w innych
gateziach produkcji. Zroédtem na przyktad taniego tlenu sa zwykle
instalacje typu Linde-Frankla, stosujace regulatory cieplne. Dazac do
potanienia tlenu w USA przystapiono do budowy wielkich jednostek
tego typu, majacych wydajnos¢ 10 razy wicksza od dotychczas budo-
wanych. Dzigki temu uzyskuje si¢ tlen trzykrotnie tanszy od tlenu
otrzymywanego w dotychczasowych zaktadach®. Na podstawie tych
przytoczonych przyktadéw mozna juz chyba stwierdzi¢, ze koncen-
tracja produkcji prowadzi do obnizania jednostkowych naktadéw
pracy. To obnizanie naktadéw pracy spowodawane jest conajmniej
dwoma przyczynami. Pierwsza i zasadnicza przyczyna jest to, ze
o ile skuteczno$¢ agregatu jest zwykle proporcjonalna do jego obje-
tosci, o tyle koszty jego wytworzenia nie rosna proporcjonalnie, lecz
wolniej od jego skutecznosci. O ile objetos$é rosnie z trzecia potega
wymiarow, to konieczna przy produkcji agregatu obrébka — z druga.
potega wymiaréw’'. Tak na przyktad koszt generatora o mocy
200 000 kW nigdy nie jest 2 razy wigkszy od kosztu generatora o mocy
100 000 kW. Warto$¢ produkcji turbiny o mocy 200 000 kW jest jedy-
nie tylko od 15—20% wyzsza od turbiny o mocy 100 000 kKW. W re-
zultacie tego 1 kW energii elektrycznej z turbiny o mocy 200 000 kW.
jest tanszy o okoto 40% od jednostki pradu z turbiny o mocy 100 000
kW. Podobnie piec do wytopu metali 2 razy wigkszy objgtosciowo,
nigdy nie jest 2 razy drozszy od pieca o potowe mniejszego. Wagon
dwuosiowy ma no$no$¢ 20 t, wagon czteroosiowy nosno$é¢ 60 t. Wy-

" N. Niekrasow, Koncentracja proizwodstwa i kombinirowanije w promy-
szlennosti, ,Woprosy ekonomiki", nr VIII, 1956, s. 7.

* S. Bretsznajder, Osiggniecia i problemy wspdtczesnej chemii i techno—
logii, t. 10, Warszawa 1949, s. 44.

* Por. E. Taylor, Teoria produkcji, Warszawa 1947, s. 272. Por. takze
M. Lesz, Technika w przemysle ciezkim, Warszawa 1949, s. 154.
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tworzenie jednak wagonu czteroosiowego nigdy nie jest 3 razy drozsze
od wagonu dwuosiowego. W przeliczeniu na jednostke przewozonego
towaru, jest on taniszy o okoto 20%°’. Przechodzenie na coraz to
wigksze agregaty wyptywa zatem stad, ze koszty wytworzenia urza-
dzenia o wiekszej zdolnosci produkcyjnej w przeliczeniu na jednostke
produkcji sa nizsze niz koszty wytworzenia urzadzenia o mniejszej
zdolno$ci produkcyjnej. Koncentracja produkcji zatem, w przeci-
wienstwie do mechanizacji, prowadzi do obnizania jednostkowych
naktaddw pracy uprzedmiotowionej, jest to wiec forma postepu ma-
jatkowo oszczednego. Druga przyczyna przechodzenia na produkcje
przy pomocy wiekszych agregatow jest to, ze agregat duzy potrzebuje
zwykle tej samej ilosci ludzi co maty, wykonujac przy tym prace
wieksza *’.

Koncentracja produkcji prowadzi zatem takze do oszczednoSci
pracy zywej. Wzrost wydajnosci pracy osiaga si¢ tu wiec przez
oszczedno$¢ Srodkéw produkcji, czyli zmniejszanie jednostkowych
naktadow pracy uprzedmiotowionej, oraz przez oszczedno$é jednost-
kowych naktadow pracy zywej. Zgodnie z tym, mozna stwierdzié, ze
ten kierunek postepu technicznego jest tak majatkowo-, jak i praco—
oszczedny, w przeciwienstwie do mechanizacji, ktora jak wykazano
prowadzi zawsze do wzrostu udziatu pracy uprzedmiotowionej w jed-
nostce produktu, przy jednoczesnym, szybszym obnizaniu naktadéw
pracy zywej. Oszczedno$é srodkéw produkcji ptynacia z koncentracji
jest jednak w praktyce ograniczona. Koncentracja produkcji nie moze
postepowaé w nieskonczonos$é. Wzrost wielkosdci przedsiebiorstw uza-
lezniony jest od catego szeregu czynnikdéw natury technicznej, jak
i ekonomicznej. Granice techniczne stanowié¢ bedzie stopien rozwoju
techniki. Przy danej technice wytwarzania zbyr duze przedsigbior-
stwo moze charakteryzowad si¢ nieraz wyzszymi kosztami niz przed-
sigbiorstwo mniejsze. Decydowaé tu beda ponadto takie czynniki, jak:
rozmieszczenie przedsiebiorstw, odlegto$s¢ od rynku zbytu i surow-
cow, a wiec koszty transportu przede wszystkim. Oszczgdnosci pty-
nace z koncentracji moze nieraz w catosci pochtonaé konieczny trans-
port wyrobéw gotowych na rynki zbytu lub transport surowca
z rynkdéw surowcowych. Pomijajac jednak te ograniczone mozliwos$ci
oszczednosSci pracy uprzedmiotowionej ptynace z koncentracji, atakze
i pracy zywej, stwierdzi¢ nalezy, ze koncentracja przyczynia si¢ do

Na podstawie danych radzieckich.
Por. E. Taylor, Teoria produkcji, jw., s. 272.



Wptlyw postgpu technicznego 173

wzrostu wydajno$ci pracy poprzez przede wszystkim obnizanie na-
ktadéw pracy uprzedmiotowionej i naktadéw pracy zywej w jed-
nostce produktu. Wplywa ona zatem podobnie jak innowacja w od-
mienny sposob anizeli mechanizacja na proporcje migdzy dziatem
Iill

Dotychczasowe rozwazania wykazuja przypuszczalnie do$é¢ jasno,
ze trudno powiedzieé, czy ogdlnie postep wydajnosci tak do chwili
obecnej, jak i obecnie, prowadzi do zmniejszania si¢ naktadow pracy
uprzedmiotowionej na jednostke produkcji czy tez odwrotnie. Mozna
sadzi¢, ze poniewaz koncentracja produkcji, ktéra wptywa na zmniej-
szanie si¢ jednostkowych naktadoéw pracy ma ograniczony zakres
i oszczedno$é¢ Srodkéw produkcji stad ptrynaca jest ograniczona,
a innowacja, aczkolwiek ma w tym zakresie szerokie mozliwo$ci, nie
moze kompensowaé wzrostu nakltadéw pracy uprzedmiotowionej
w wyniku mechanizacji, to w skali spotecznej jednostkowe naktady
pracy uprzedmiotowionej rosna. Wniosek taki moze mieé to uzasad-
nienie w tym, ze 'tempo mechanizacji poczawszy od rewolucji prze-
mystowej i obecnie jest bardzo szybkie i stad rodzaj postepu technicz-
nego polegajacy na wzroscie wydajno$ci pracy, poniewaz przewaza-
jaca jest forma postepu polegajaca na mechanizacji a inne formy
tego rodzaju postepu nie odgrywaja wigkszej roli, wptywa na ksztat-
towanie si¢ szybszego tempa wzrostu produkcji $rodkdéw produkcji
w poréwnaniu z tempem wzrostu przedmiotéow spozycia. Wniosek
taki wydaje si¢ jednak nie 'bardzo uzasadniony. Z cala pewno$cia
mozna tu prowadzi¢ rozumowanie wrecz odwrotnie, przy czym argu-
menty wysuwane moga by¢ tu tej samej wagi, a nawet powaz-
niejsze.

W tym wzgledzie catkiem niestuszne jest twierdzenie M. Pohoryl—
lego, ze postep techniczny musi by¢é zawsze majatkowo chtonny.
Trudno niewatpliwie okresli¢, w jakim kierunku postep podjdzie
w przyszto$ci. Dane dotychczasowe pozwalaja niewatpliwie jednak
przypuszczaé, ze o ile nawet postep wydajnosci jest obecnie majat-
kowo chtonny, to moze on si¢ staé¢, jesli nie wptyna inne dodatkowe
momenty, postepem li tylko majatkowo oszczednym. Abstrahujac od
tego o ile takie przewidywania maja charakter naukowy, rozpatrujac
w tym ujeciu wptyw postepu technicznego na proporcje migdzy
dziatem I i II mozna by si¢ zgodzi¢ z teza B. Minca, ze na odpowied-
nim poziomie rozwoju sit wytwérczych zaistnieja warunki do tego.
aby tempo wzrostu produkcji $rodkéw produkcji i przedmiotéw
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spozycia réwnato sie, a nawet tempo wzrostu tych ostatnich byto
szybsze. Niestety, teza taka w tym stadium rozumowania nie bedzie
stuszna w odniesieniu do cato$ci postepu technicznego, poniewaz nie
mozemy ograniczy¢ si¢ tylko do postepu wydajnosci.

HI

Istota postepu technicznego, jak juz zaznaczono, nie ogranicza
sic do postepu w zakresie wzrostu wydajnosci pracy. Drugi rodzaj
postepu majacy niemniej istotny wptyw na badane przez nas naktady
pracy, a wi¢c i na proporcje, sprowadza sic do wynalazkéw umozli-
wiajacych wytworzenie nowych débr zaspokajajacych nowe potrzeby
lub mowe odmiany potrzeb. Postep nowosci, gdyz tak go mozna
nazwaé, rozwija skale potrzeb cztowieka, rézniczkuje je i wzbogaca,
jest tym samym trescia postepu cywilizacji. Postep nowo$ci stwarza
popyt na nowe dobra, popyt na kapitat i prace, powotuje do zycia
czesto nowe gatezie produkcji i w wielu wypadkach miat on decy-
dujace znaczenie dla podniesienia dobrobytu réznych krajéow. Trudno
tu niewatpliwie odgraniczy¢ ten rodzaj postepu od postepu wydaj-
nosci. Niektdorzy ekonomisci wyrazaja poglad, iz jego istota jest two-
rzenie nowych débr o charakterze konsumpcyjnym, wynalazki za$
z zakresu odkrycia nowych maszyn czy narzedzi pracy, nalezy zali-
czyé do postepu wydajnoséci®. Wydaje sie, ze z pewnymi zastrzeze-
niami takie rozgraniczenie mozna przyja¢ za stuszne, pamictajac
jednakze, iz postep nowosci mozma rozszerzy¢ na caly szereg dobr
instrumentalnych. Postep ten nie posiada, rzecz jasna, jednolitego
charakteru. Przedstawia on rézne znaczenie w zaleznosci od wtasci-
wosci doébr, ktére stwarza. Szczegdtowe jednak rozpatrywanie jego
kierunkédw pozostaje bez znaczenia dla badanego przez nas zagadnie-
nia i dlatego mozna si¢ ograniczy¢ tylko do powyzszego krotkiego
przedstawienia jego istoty.

Najwazniejsze dla zagadnienia jak postep nowosci wplywa
na jednostkowe naktady pracy uprzedmiotowionej jest to, ze
stwarza on zapotrzebowanie na dodatkowe S$rodki produkcji.
Wprowadzenie w zycie kazdego nowego wynalazku wymaga wy-
tworzenia dodatkowych $rodkéw pracy, jak i przedmiotéw pracy.
Bardzo czegsto do wytworzenia tych dodatkowych $rodkéw produkcji
powstaja specjalne przedsigbiorstwa lub nawet nowe gatgzie pro-
dukcji. W tym okresie, tj. w okresie wprowadzenia w zycie kazdego
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nowego wynalazku i czy to w zakresie dobr produkcyjnych czy kon-
sumpcyjnych w produkcie globalnym wzrasta udziat $rodkéw pro-
dukcji. W tym okresie wzrastaja w sikali spotecznej jednostkowe na-
ktady pracy uprzedmiotowionej. Okres ten jest bowiem okresem
wytwarzania S$rodkow produkcji potrzebnych do realizacji nowych
wynalazkéw. Niewatpliwe jest, ze to samo zjawisko dotyczyé bedzie
takze krajéw, ktére buduja przemysty dla nich nowe, aczkolwiek
dawno juz znane w innych krajach. Kraje gospodarczo zacofane bu-
dujace u siebie nowe przemysty stanowi¢ beda dobra ilustracje tego
zjawiska. Kraje te zalezne od tempa budowy tych nowych dla sie-
bie dziedzin produkcji charakteryzuje zawsze szybkie tempo wzrostu
produkcji $rodkéw produkcji. Jest to uzaleznione od tego, ze ich pro-
dukcja w tym okresie nastawiona jest na wytwarzanie tych Srodkow
produkcji, ktore w pdzniejszym okresie maja stuzy¢ do wytwarzania
nowych débr.

Niewatpliwie moze kto$ powyzszemu rozumowaniu zarzucié, iz nie
uwzglednia ono tego podstawowego faktu, ze wzrost produkcji $rod-
kéw produkcji nie moze dokonywaé sie bez wzrostu produkcji $rod-
kéw konsumpcji, gdyz wzrasta) wtedy zatrudnienie i musi wzrastaé
konsumpcja, tj. ze wraz ze wzrostem produkcji musza rozszerzaé si¢
rynki. Z takim zastrzezeniem nie mozna si¢ zgodzi¢, gdy chodzi o sto-
sunkowo krétkie okresy czasu. Postep wydajnoSci, jak juz wykazano,
zwalnia pewne czynniki, a zwtaszcza site robocza, ktéra zastapiona
przez maszyny w dziedzinach produkcji starej, moze przejs¢ do pro-
dukcji w nowo powstajacych dziedzinach nie zmieniajac przy tym
rozmiaréw swej konsumpcji. Produkcja zatem w krétkich okresach
czasu, w okresach wprowadzania w zycie nowych wynalazkow,
wzrastaé moze tylko poprzez wzrost produkcji Srodkéw produkcji.
Z chwila gdy dany wynalazek znajdzie juz zostosowanie, gdy zbudo-
wane przedsicbiorstwa czy gatezie produkcji zaczna juz wytwarzacd,
musi rozszerzy¢ si¢ konsumpcja. Wzrastajaca produkcja musi pociag-
naé za soba wzrost spozycia w spoteczenstwie, bez tego bowiem nie
miatoby sensu jakiekolwiek rozszerzenie produkcji. Wzrost produkcji
musi w dalszej konsekwencji pociagnaé za soba wzrost zbytu.

Biorac pod uwage to co juz powiedziano o postegpie wydajnosci,
a zwtlaszcza, ze postep ten moze kiedys staé¢ sic majatkowo oszczedny,
mozna doj$¢ do wniosku, iz wtedy gdy wprowadza si¢ w zycie jaki$
nowy wynalazek, naktady pracy uprzedmiotowionej musza wzrastac.
Gdy za$ dany wynalazek znajdzie juz zastosowanie, to przy postepie
wydajno$ci majatkowo chtonnym jednostkowe naktady pracy uprzed-
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miotowionej beda nadal wzrastaé, jednak przy postepie majatkowo
oszczednym mozliwe jest szybsze tempo wzrostu produktu global-
nego niz zuzycie $rodkéw produkcji. Tego rodzaju rozumowanie do-
prowadza nas do wniosku, ze postep nowosci moze wptynaé na
zwickszenie tempa wzrostu dzialtu I w pordwnaniu z II jedynie
w krotkich okresach czasu. W dlugich okresach stosunek tempa
wzrostu dziatu I i II okredlony jest przez postep wydajnosci. Przyj-
mujac, ze postgp ten na pewnym etapie rozwoju sit wytwérczych
stanie si¢ na pewno majatkowo oszczedny, mozna stwierdzié, ze
wowczas mozliwe jest zréwnanie si¢ tempa wzrostu dziatu Il z tem-
pem wzrostu dziatu I, a nawet mozliwe jest szybsze tempo wzrostu
dziatu II niz dziatu I. Powyzsze pokrywaloby sie z wysuwanymi
w przedstawionej powyzej dyskusji wnioskami niektérych autoréw.
Talk jednak nie jest. Nie mozna wyeliminowaé¢ wplywu postepu no-
wosci na ksztattowanie sie¢ jednostkowych naktaddéw pracy uprzed-
miotowionej. W pierwszym rze¢dzie wprowadzenie w zycie kazdego
nowego wynalazku, jak juz wykazano, wymaga zawsze w tym okre-
sie zwiekszenia ilo$ci Srodkow produkcji w produkcie globalnym.
Ma to takze w zasadzie wptyw na ich ksztaltowanie si¢ i w dtuzszych
okresach czasu. Mozna jednak przyjaé nawet, co jest mato prawdo-
podobne, ze ten wzrost jest kompensowany przez o wiele szybszy,
W pOzniejszym okresie, «wzrost produktu globalnego przy pomocy
uprzednio wytworzonych Srodkéw. Jednak mimo takiego zatozenia,
postep nowo$ci wptywa na wzrost jednostkowych naktaddédw pracy
uprzedmiotowionej. Cecha najbardziej charakterystyczna nowo po-
wstajacych przedsigbiorstw i przemystow w ogdle jest bowiem to,
ze przez dosy¢ diugi okres czasu ich istnienia, od chwili powstania,
posiadaja bardzo wysokie koszty produkcji. Jest to uwarunkowane
tym przede wszystkim, ze w danej dziedzinie wytwodrczos$ci brak jest
poczatkowo doswiadczenia produkcyjnego, brak jest nieraz przez
dtugi okres czasu specjalnych najlepiej nadajacych si¢ do danej pro-
dukcji maszyn i urzadzen, odpowiednich surowcéw, jak rdéwniez
wyspecjalizowanej w danym zakresie sitly roboczej. To wszystko
i caty szereg innych czynnikéw wplywa na to, ze normy zuzycia
§rodkéw produkcji sa wéwczas wyzsze niz by¢é powinny. Realizacja
nowych wynalazkéow, jednym stowem, wiaze si¢ zawsze z koniecz-
nym, nie dajacym si¢ unikna¢ marnotrawstwem. Bedzie si¢ to od-
nosito w catej petni réwniez i do krajow, ktdre rozpoczynaja u siebie
produkcje jakich§ débr znanych juz nieraz i od dawna juz wytwa-
rzanych w innych krajach. Stad tez postgp nowosci wptywa na
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wzrost naktadéw pracy uprzedmiotowionej zaréwno w $rodkach, jak
i (przedmiotach pracy w przeliczeniu na jednostke produkcji. W za-
leznos$ci od stopnia nasilenia wprowadzania w zycie nowych wyna-
lazkow naktady te beda rosity szybciej lub wolniej.

Przy okazji postepu nowosci niesposdéb chociazby pokrotce za-
trzymaé si¢ nad zagadnieniem dtugo$ci trwania majatku trwaltego.
Powyzsze zagadnienie wykracza, rzecz jasna, poza zakreSlone wyzej
ramy postepu nowosSci i wiaze si¢ z postepem wydajnosci. Jed-
nostkowe naktady pracy uprzedmiotowionej zaleza przede wszystkim
od zuzycia $rodkéw pracy — majatku trwaltego. Wielko$¢ zuzycia
tych $rodkéw zalezeé bedzie nie tylko od ilosci zastosowanych Srod-
kéw, ale takze od ich trwato$ci. Im Srodki te beda bardziej diugo-
trwate, tym mniejsze bedzie ich zuzycie na jednostke produkcji.
Amortyzacja rozktada si¢ wtedy w diuzszym okresie czasu na wick-
sza ilo§¢ wytworzonych produktéw. W zasadzie wszyscy rozpatru-
trujacy zagadnienie tempa wzrostu dziatu I i Il nie zwrdécili na po-
wyzsze zagadnienie albo w ogdle, albo zbyt malo uwagi. Przede
wszystkim, i co jest najistotniejsze, ograniczono zazwyczaj pojecie
trwatosci $§rodkéw pracy do ich trwato$ci fizycznej. Wiadomo nato-
miast skadinad, iz wraz z postepem technicznym nowe bardziej eko-
nomiczne urzadzenia wypieraja dotad uzywane, czgsto jeszcze przy-
datne do produkcji $Srodki, przestarzate jednak technicznie. To mo-
ralne albo ekonomiczne zuzycie $rodkow pracy znane jest nie od
dzi§. Pomijanie tego istotnego problemu przy tym zagadnieniu wiaze
si¢ przypuszczalnie (z tym, iz do pewnego czasu w naszej literaturze
ekonomicznej utrzymywat si¢ powszechnie poglad, ze w ustroju so-
cjalistycznym tego rodzaju zuzycie maszyn i urzadzen w ogdle nie
istnieje. Postep techniczny, a szeroko pojety postep nowosci, skraca
niewatpliwie okres uzytkowania S$rodkéw ‘'trwatych. Im technika
wytwarzania rozwija si¢ bardziej intensywnie, tym okres ten staje
si¢ krétszy, maszyny i urzadzenia sa szybciej zuzywane, tak fizycz-
nie, jak przede wszystkim ekonomicznie. Im zatem tempo wprowa-
dzania nowej techniki jest szybsze, tym bardziej wzrasta amorty-
zacja tych $rodkdéw w przeliczeniu na jednostke produkcji, czyli
wzrastaja jednostkowe naktady pracy e¢uprzedmiotowionej. Obserwu-
jac rozwdj zycia gospodarczego ostatnich stuleci zauwazymy tatwo,
iz tempo postepu technicznego staje si¢ coraz szybsze. Zmiany
w technice wytwarzania ostatnich lat pozwalaja takze przypuszczad,
ze tempo to nie stabnie, lecz wrecz przeciwnie, wzrasta. Oznacza to,
ze okres uzytkowania majatku trwatego wraz z postepem technicz-
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nym maleje, czyli inaczej — wzrastaja w zwiazku z tym jednostkowe
naktady pracy uprzedmiotowionej.

Uogdlniajac to wszystko co powiedziano o postepie nowosci,
trzeba stwierdzié¢, ze postep ten jest typowa forma postgpu majatko—
wochtonnego. O ile postep wydajnosci jako cato$¢ moze w pewnych
okresach czasu, a zwlaszcza w przysztosci staé sie¢ majatkowo
oszczednym, a niektére jego formy cechuje juz obecnie tendencja do
oszczedzania jednostkowych naktadéw pracy uprzedmiotowionej,
o tyle postgp nowosci wptywa w kazdym wypadku na ich wzrost
i w zalezno$ci od tempa wprowadzania w zycie nowych wynalazkdow,
w mniejszym lub wigkszym stopniu wptywa na szybsze tempo wzro-
stu produkcji $rodkéw produkcji w porédwnaniu z tempem wzrostu
produkcji przedmiotéow spozycia.

v

Oméwione powyzej zalezno$ci nie obejmuja, rzecz jasna, wszyst-
kich czynnikéw, ktére w mniejszym czy wickszym stopniu decyduja
o ksztattowaniu si¢ proporcji miedzy dziatem I i II. Niewatpliwe
jest, ze postep techniczny, aczkolwiek wplywa w decydujacym
stopniu na badane prawidtowosci, nie jest jedynym czynnikiem
okredlajacym te proporcje i stad w pewnych wypadkach mozliwe
jest nawet przy spadku jednostkowych naktadéw pracy uprzedmio-
towionej szybsze tempo wzrostu dziatu I w stosunku do tempa wzro-
stu dziatu II. Zaleze¢ to bedzie w duzym stopniu takze od takich
czynnikéw, jak na przyktad polityki gospodarczej, prawidtowosci
w zakresie podziatu dochodu narodowego, zjawisk demograficznych
itd. Niemniej jednak wydaje si¢ uzasadnione takie jednostronne
o$wietlenie jednego tylko wycinkowego problemu. Tu bowiem,
w zakresie pojmowania wplywu postepu technicznego na jedno-
stkowe nakltady pracy uprzedmiotowionej, powstalo caty szereg
niejasnos$ci. Przede wszystkim w dotychczasowej dyskusji na temat
ksztattowania si¢ proporcji miedzy dziatem I i II zbyt jednostronnie
ujmowano zagadnienie postepu technicznego. Jednostronnos$é tego
ujecia polegata na tym zwlaszcza, ze postep techniczny jako catosé
wiazano cze¢sto z jednym rodzajem lub co gorsza z jedna z form tego
postepu. Nie zdawano sobie czesto sprawy z catej ztozonosSci zagad-
nienia, co doprowadzito czesto do sprzecznych zdan na temat tego,
czy postep techniczny jest majatkowo chtonny, majatkowo oszczedny
czy tez neutralny. Celem niniejszej pracy jest wskazanie, ze w za-
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kresie postepu mozna wyrdzni¢ caly szereg réznych kierunkow,
ktére moga w ten lub inny sposdb wptywaé na ksztattowanie si¢ na-
ktadoéw pracy uprzedmiotowionej. Badanie wptywu postepu tech-
nicznego na proporcje winno zacza¢ sic od zdania sobie sprawy
z tego, jakie kierunki wystepuja i ktére w danym wypadku maja
decydujacy wptyw. W zalezno$ci bowiem od nasilenia mechanizacji
koncentracji, innowacji czy tez postgpu nowosci, ktore, rzecz jasna,
nie wyczerpuja w petni pojecia postepu technicznego, zmieniaé si¢
beda w ten czy inny sposdb naktady pracy uprzedmiotowionej
i w mniejszym lub wickszym stopniu postep jako cato$é¢ wplywaé
bedzie na ksztattowanie si¢ proporcji miedzy dziatem I i II. Wska-
zuje to na konieczno$¢ konkretnego badania kazdej rzeczywistosci
i absurdalno$¢ tworzenia ogdlnie obowiazujacych we wszystkich
warunkach w tym zakresie praw.

Powyzsze rozwazania pozwalaja ustosunkowaé si¢ rowniez do
tzw. prymatu produkcji srodkow produkcji. Wydaje si¢ na ich pod-
stawie stuszne stwierdzenie, ze nie we wszystkich wypadkach szyb-
sze tempo dziatu I jest koniecznym warunkiem reprodukcji rozsze-
rzonej. Postep techniczny, jesli nie ogdlnie, to pewne jego kierunki
sa majatkowo oszczedne. Jezeli przewazajaca jest forma postepu ma-
jatkowo oszczedna, co jest mozliwe nawet i na obecnym etapie po-
stepu, to wéwczas postep techniczny tego rodzaju nie stwarza ko-
niecznosci szybszego tempa dziatu I, mozliwe jest wowczas nawet
wolniejsze tempo produkcji srodkéw produkcji anizeli produkcji
przedmiotéw spozycia. Dotychczasowe rozwazania wskazuja na to,
ze kiedy$ postep techniczny stanie si¢ prawdopodobnie w ogdle po-
stepem majatkowo oszczednym. W tych warunkach teza o prymacie
produkcji $§rodkéw produkcji stanie sie raczej nieaktualna. Wydaje
sie¢ w zwiazku z tym, ze prymat produkcji $§rodkéw produkcji nie
jest jakim$ prawem ogdlnym, obowiazujacym we wszystkich warun-
kach. Jest to niewatpliwie prawo ekonomiczne uwarunkowane kon-
kretnymi, zmieniajacymi si¢ w rzeczywistosci czynnikami, w kon-
kretnym przypadku rézne kierunki post¢pu technicznego przewaza-
jace w danym okresie lub tez postep techniczny w ogdle, poza jeszcze
innymi czynnikami, od ktérych $wiadomie abstrahowano, moga
wptynaé na zmiang tej prawidtowosci.





