PierrAOLO DONATI, Sociologia della relazione, Societa editrice il Mulino, Bologna
2013, ss. 183

Autor recenzowanej rozprawy Pierpaolo Donati (ur. Budrio, 30.09.1946) jest profe-
sorem zwyczajnym, socjologiem i filozofem na Uniwersytecie Boloriskim we Wtoszech,
gdzie pelni takze funkcje przewodniczacego Wtoskiego Stowarzyszenia Socjologiczne-
go. Znany nie tylko we Wloszech, jako ze wykladal na wielu uczelniach amerykanskich
i europejskich, m.in. w Chicago, Harwardzie, Genewie, Paryzu, uchodzi za twoérce tzw.
socjologii relacyjnej i teorii relacyjnej spoteczeristwa. Jego najnowsze publikacje dotycza
glownie wspomnianych obszaréw badawczych. Sg to przede wszystkim: Relational So-
ciology: A New Paradigm for the Social Sciences (Routledge, London 2011), Sociologia della
relazione (I1 Mulino, Bologna 2013). Gléwnym watkiem jego pracy badawczej jest pro-
blematyka epistemologiczna dotyczaca nauk spolecznych widzianych w perspektywie
koncepcji relacyjnosci. Jest autorem okoto 650 publikacji z zakresu socjologii proceséw
kulturowych i komunikacji spotecznej, socjologii rodziny, dobrobytu, zdrowia. Wcze-
$niejsze - wybrane - dzieta tego autora: Il paradigma relazionale nelle scienze sociali: le pro-
spettive sociologiche (I Mulino, Bologna 2006), Repensar la sociedad. El enfoque relacional
(Ediciones Internacionales Sociologiche, Madrid 2006), Familia no seculo XXI: abordagem
relacional (San Paolo, Brasil 2008), Oltre il multiculturalismo. La ragione relazionale per un
mondo commune (Laterza, Roma-Bari 2008), Il capitale sociale degli italiani. Le radici familiari,
comunitarie e associative del civismo (Franco Angeli, Milano 2008), La cura della famiglia e il
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mondo del lavoro. Un piano di politiche familiari (Franco Angeli, Milano 2008), Laicita: la ric-
erca dell’universale nelle differenze (Il Mulino, Bologna 2008), Teoria relazionale della societa:
i concetti di base (Franco Angeli, Milano 2009), La matrice teologica della societd (Robbet-
tino, Soveria Mannelli 2010), Sociologia della riflessivita. Come si entra nel dopo-moderno (11
Mulino, Bologna 2011), La famiglia. Il genoma che fa vivere la societa (Rubbettino, Soveria
Mannelli 2013). Wiele jego dziet zostalo przettumaczonych na rézne jezyki. P. Donati jest
zalozycielem mediolaniskiego pisma naukowego “Sociologia e Politiche Sociali”. Prze-
wodniczyl i przewodniczy radom naukowym réznorodnych czasopism naukowych, jest
cztonkiem wielu komitetéw naukowych (m.in. , Bollettino di studi e ricerche sulla fami-
glia”, ,Studi interdisciplinari sulla famiglia”, ,Studi di Sociologia”, , Sociologia”, , Lavo-
ro Sociale”, , International Review of Sociology”).

Najnowsza rozprawa tego socjologa nosi tytut Sociologia della relazione, czyli Socjologia
relacji. Autor wskazuje w niej na istnienie ambiwalencji, kt6rg mozna okresli¢, iz powstaje
,na wlasne zyczenie”. Istnieje takze taki rodzaj dwuznacznosci i dylematycznych interpre-
tacji, kiedy ma sie do czynienia z oceng przychodzaca z zewnatrz. Socjologia, do tej pory,
nigdy nie zdolata wypracowac¢ jednego i wspoélnego paradygmatu, ktéry bylby nie do za-
kwestionowania tak przez samych jej przedstawicieli, jak réwniez przez tych, ktérzy pro-
buja oceniac ja jako dyscypline naukowa z pewnego punktu widzenia oraz na podstawie
uprzednio przyjetych kryteriéw. Osobliwosci nauk spotecznych, o ktérych przed laty pisat
Stanistaw Ossowski, oraz specyfika dyscypliny socjologicznej prowokowaly i nadal pro-
wokuja do swoistej dywersyfikacji, ale i ,reglamentacji tozsamosciowej” oraz subdyscypli-
narnej w jej obrebie. Powstaja takie rodzaje socjologii, ktére - dla niektérych - sg jedynie
przejawem plytkiej pomystowosci oraz odzwierciedleniem rzekomej nudy, jaka bodaj ma
miejsce w samej dyscyplinie, zwlaszcza ostatnimi czasy. Na sprawe mozna spojrzec jednak
zupelnie inaczej, unikajac jednoczeénie nadmiernego pietyzmu, jak i nabrzmiatej emfazy,
z racji bogatego dziedzictwa socjologii (pomimo krétkiej - mimo wszystko - jej historii).
Mozna by zaproponowacé zupelnie pozytywna i tylez samo optymistyczng perspektywe,
wskazujac na dobre przekfady ,tworczego wrzenia” w obrebie tej nauki spotecznej.

Bedac przekonanym (by¢ moze sa to jedynie subiektywne zapatrywania autora tej re-
cenzji), iz socjologia moze by¢ - i jest - nauka posiadajaca wewnetrzng energie do ksztatto-
wania, formowania i socjalizowania (socjologia wychowawcza) zaré6wno jednostek, jak i grup
spolecznych, stykajacych sie z nig w sposéb uswiadomiony bardziej lub mniej, powstanie
subdyscypliny nazwanej socjologia relacji nie wydaje sie odstepstwem od - nakreslonych
jako przyzwoite - granic kompetencyjnych tej dyscypliny. Wtoski socjolog Pierpaolo Do-
nati, uznawany w wielu miejscach na $wiecie za tworce socjologii refleksyjnej z paradygma-
tem relacyjnym, od wielu lat rzetelnie pracuje nad tym, by uznac¢ z przekonaniem, iz jego
propozycja moze mie¢ glebokie uzasadnienie. Ostatnia ,odslona” jego badawczych po-
szukiwan, to opublikowana w 2013 roku w boloniskim wydawnictwie ,Casa editrice il
Mulino” monografia Sociologia della relazione. Stwierdzenie i pelne przekonanie o tym, iz
niniejsza propozycja wydawnicza zastuguje na szczegoélng uwage, nie tylko ze wzgledu
na wsparcie statusu naukowego socjologii, ale i dla zarysowania nowego oraz $wiezego
horyzontu dla nauk spotecznych i humanistycznych w ogdle, postaram si¢ w dalszej czesci
tej recenzji syntetycznie uzasadnié. Najpierw warto jednak zarysowac syntetycznie, jak
i caloéciowo, dorobek naukowy tego wtoskiego badacza. Dostrzegajac bogactwo jego nau-
kowych osiggnie¢ (jak juz wspomniano, ok. 650 publikacji, w tym wiele przetlumaczonych
na rézne jezyki $wiata), na jego tle mozna podjaé prébe dokonania deskrypcji i oceny jego
dziela, ktore jest przedmiotem tej recenz;i.

P. Donati adresuje swoja analize socjologiczno-filozoficznag do wszystkich, ktérzy
pragna widzie¢ zycie spoleczne nie tyle jako ,fakt”, lecz takze i przede wszystkim jako
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»akt” (,a coloro che desiderano vedere la vita sociale non solo come <«un fatto>, ma anche
e soprattutto come <un atto>”). W tej krotkiej adnotacji zamieszczonej na poczatku ksigzki
widziatbym echo szeroko dyskutowanej w obrebie teorii socjologicznych koncepcji ,sta-
wania sie spoleczeristwa”. Przedstawiciele socjologii historycznej i teorii podmiotowosci
stoja na stanowisku, ze spoleczenstwo nie jest stanem statycznym, lecz nieustannie prze-
obrazajaca sie - i tworzong przez jednostki oraz oddziatujace na nie struktury - rzeczywi-
stoscig dynamiczng, stajaca sie, wytwarzana. Publikacje otwiera wprowadzenie, w ktérym
autor dokonuje bardzo przejrzystej syntezy oraz egzemplifikacji tego, jakie znaczenie ma
relacja spoleczna w naszym zyciu. Zawartos¢ ksigzki to osiem rozdzialéw zwiericzonych
podsumowaniem, odnoénikami bibliograficznymi, indeksem rzeczowym oraz indeksem
os6b. Taki uklad nadaje rozwazaniom boloriskiego socjologa przejrzystosé i logiczny prze-
bieg analizy.

Pierwszy rozdzial zatytulowany , Umiejetnos¢ odczytywania spoleczenistwa” (,Sa-
per leggere la societa”) jest autorska proba usystematyzowania pogladéw na temat istoty
zycia spotecznego. Ponadto, jak wielu innych przedstawicieli nauk spolecznych, P. Donati
wzbogaca te synteze i analize takze wtasng préba definiowania spoteczeristwa. Dla socjo-
logéw bowiem spoteczenstwo nie jest jednoscig ani czysto materialng, ani takze idealna,
lecz sposobem organizacji oraz zycia konkretnych i rzeczywistych relacji spolecznych. Nie
jest wiec tym samym przestrzenia i ,pojemnikiem” relacji. Innymi stowy, spoteczenstwo
nie zawiera relacji, lecz jest relacjami. Jest w pewnym sensie tkanym relacjami materiatem,
ktory determinuje specyficzny kontekst spoleczny, odmienny w kazdym czasie i miejscu,
charakteryzujacy sie takimi wlasnie, a nie innymi cechami. Tym sposobem spoleczeristwo
cechuje przewaga jednych rodzajow relacyjnosci nad innymi w zmieniajacym sie kontek-
Scie. Rzeczywistos¢ relacji nie jest jednak widoczna z punktu widzenia ani jednostkowego,
ani holistycznego. Autor chce wiec przekona¢ czytelnika, dlaczego istotne jest podejécie
relacyjne dla wyjasnienia rzeczywistosci spolecznej.

Relacja spofeczna jako przedmiot poznania jest problemem, ktéremu autor poswieca
rozwazania w drugim rozdziale. Mozna zauwazy¢ - jak przekonuje P. Donati - Ze socjolo-
gowie méwig dosé czesto o relacjach spotecznych (wieziach, interakcjach, stosunkach spo-
tecznych). Natomiast, jedynie niekt6rzy (rzadko sie to zdarza) prébuja wypracowac teorie
dotyczaca wiasnie koncepcji spoteczeristwa relacyjnego. W $wiecie przednowoczesnym
przewazala wizja naturalistyczna relacji, ktére w pewnym sensie zostaja dane jednostkom
odgoérnie, naturalnie, przypisujac je im jako normalna, zyciowa ceche, konstytuujaca ich
byt (askrypcja relacyjnosci do bytu jednostkowo-spotecznego). Nowoczesnos¢ natomiast
egzaltuje i uwzniosla relacje spoleczne jako cos, co jest efektem spotecznego konstruowa-
nia spoleczenistwa, jego strukturowania, systematycznego ksztalttowania. Relacja jest , wy-
petniaczem” struktury spolecznej. Ponadto, moze by¢ nabywana, zdobywana, kupowana.
Jednoczesnie proces ten wykazuje sie ambiwalencja stosunku jednostki do relacji i rela-
cyjnosci. Jednostki uodporniaja sie na rzeczywistos¢ relacji. Ponowoczesnos¢ z kolei jest
okresem, ktory wytwarza pewien rodzaj semantyki relacyjnej, w ktérej i poprzez ktéra
tozsamosci spoleczne tworza sig, ale i ponownie wytwarzaja relacje wobec innych, czyniac
to w sobie samych. Dlatego, uprawianie nauki oraz rozumienie i opisywanie rzeczywistosci
spolecznej powinno dokonywac sie¢ jako poznawanie relacyjnosci i poprzez relacyjnosc.
Tozsamosé jednostkowa, ludzka, jest relacyjna.

W trzecim rozdziale P. Donati prébuje zmierzy¢ sie z préba odpowiedzi na pytanie,
dlaczego i w jaki spos6b temat relacji wylania sie jako problem spoleczeristwa nowocze-
snego. Spoleczenistwo jest zréznicowane. Zréznicowanie jest staltym procesem, ktéry to-
warzyszy nowoczesnosci, jej stalemu rozwojowi. Dywersyfikacja i permanentny proces
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réznicowania produkuje, niszczy i ponownie reorganizuje relacje. Wedtug niektérych ba-
daczy i obserwatoréw zycia spolecznego, relacje staja sie wcigz coraz bardziej funkcjonal-
ne i auto-referencyjne (relacje ,,autopojetyczne”). Ale sa i tacy, ktérzy postuluja potrzebe
pracy na rzecz wytwarzania sie relacji o charakterze ponad-funkcjonalnych i hetero-refe-
rencyjnych (relacje ,heteropojetyczne”).

Czwarty rozdziat jest repertuarem wielosci interpretacyjnej w stosunku do problema-
tyki relacji. P. Donati prowadzi swoja analize bardzo szeroko, odnoszac sie do wielu - cza-
sem bardzo antagonistycznych wobec siebie - teorii interpretacji paradygmatu relacyjnosci
(ujecie marksistowskie, koncepcja pozytywistyczna, teoria historyczno-rozumiejaca - Ver-
stehen, ujecie formalistyczne, koncepcja fenomenologiczna, perspektywa interakcjonizmu
symbolicznego, strukturalistyczno-funkcjonalna, neofunkcjonalizmu komunikacyjnego
oraz teoria hermeneutyczno-dialogiczna). Zdaniem autora, kazda z teorii wydobywa na
$wiatlo dzienne jaki$ wartosciowy aspekt relacyjnosci, nie wyczerpujac jednak takiego jej
rozumienia, jakie autor zamierza przedstawi¢ w kolejnym rozdziale.

W piatym rozdziale bolonski socjolog przedstawia trzy sposoby rozumienia relacji
spolecznej: refero - jako odniesienie czego$ do kogos, religo - jako wiez lub jako potacze-
nie strukturalne, effetto emergente - jako produkt wylaniajacy sie z , kombinaciji relacji” po-
wstalej w poltaczeniu dwoch poprzednich. Bycie w relacji - przekonuje autor - moze miec¢
wymiar statyczny i dynamiczny. Moze oznacza¢ znajdowanie sie¢ w jakims$ okreslonym/
danym kontekscie (sens morfostatyczny), ale takze moze by¢ interakcja, ktéra generuje
nowe formy/postaci (sens morfogenetyczny). Zatem, nalezy odrézni¢ relacje spoteczna
jako kontekst, od relacji spotecznej jako interakcji. Zatrzymywanie sie na poziomie inte-
rakcyjnosci jest godzeniem sie na utrate wymiaru historycznego i symbolicznego zycia
spolecznego.

Dwa kolejne rozdzialy, sz6sty i siodmy, sa analiza relacji spolecznej w jej postaci pro-
cesOw asocjacyjnych i dysocjacyjnych oraz oryginalng diagnoza spoteczenistwa jako sieci.
Réznorodnosé i réznicowanie sie rodzajow relacji jest szczegélnym odzwierciedleniem
wspolczesnych proceséw zycia spotecznego. Autor powraca do klasycznej dystynkgji po-
miedzy rozumieniem spoleczernistwa jako relacji wspoélnotowosci (Gemeinschaft) oraz re-
lacji dokonujacych sie i powstajacych w kontekscie zrzeszeniowym (Gesellschaft). Zostaja
wyeksponowane kryteria stuzace do klasyfikacji relacji spotecznych. Zdaniem P. Dona-
tiego, takie typologie pomagaja zrozumieé, w jaki sposéb zmieniajg sie aktorzy spotecz-
ni oraz dlaczego réznicujg sie dobra spoteczne, zwlaszcza w ich rozumieniu relacyjnym.
Autor ,typologizuje” nastepujace kryteria: relacje statyczne (morfostatyczne) i dynamiczne
(morfogenetyczne), relacje konfliktualne (antagonistyczne), relacje zblizeniowe i oddalajqce, re-
lacje pierwotne i wtérne, relacje bezposrednie (interpersonalne) i niebezposrednie (mediacyjne),
relacje formalne i nieformalne, relacje prywatne i publiczne, relacje stabe i silne, relacje egalitarne
i hierarchiczne.

Ostatni rozdziat, 6smy, stanowi niezwykle interesujgca deskrypcje problematyki uje-
cia relagji jako , molekuly spotecznej”. Chodzi o sposéb naukowego spenetrowania we-
wnetrznej struktury relacji. Aby méc zrozumied rzeczywistosc¢ relacji spotecznej - zdaniem
P. Donatiego - nie wystarczy ja obserwowac i opisywac deskryptywnie, wazne jest péjécie
o krok dalej, a dokladnie ,w jej glab”. Jakos¢ spoleczenistwa, jego specyfika, zalezy istotnie
od tego, jak jest konfigurowana podstawowa materia, z ktérej spoteczernistwo jest zbudo-
wane (czy lepiej, jak jest budowane). Relacja jako ,molekuta stawania sie spoteczenstwa”
nie jest jednak pre-determinowana w analogiczny spos6b do tego, jak to sie dzieje w §wiecie
przyrody, w odniesieniu do praw fizyki. Jest natomiast ksztalttowana na podstawie ak-
tywnosci, jaka podejmuja jednostki, wprawiajac zycie spoleczne w ruch. Autor analizuje
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przechodzenie aktu ksztaltowania sie ,molekuly spotecznej” w nowoczesnosci ku kon-
tekstowi ponowoczesnemu, a postrzega te elementarng dynamike rozwoju ludzkosci jako
proces morfogenezy spoleczeristwa.

P. Donati jest myslicielem, ktéry nie boi sie prognozowaé. Wielu badaczom spotecz-
nym, zwlaszcza socjologom, brakuje odwagi apologetyczno-prognostycznej. Dla wigkszo-
Sci z nich nie bytoby prawdopodobnie najmniejsza trudnoscig udowodnienie, iz taki ro-
dzaj kalkulacji i przewidywania nie lezy w ich kompetengji, i Ze nie stanowi to istoty misji
socjologa. Mogliby réwnie dobrze udowodnié, ze prognozowanie i profetyczne ciggotki
nie maja nic wspélnego z prawdziwg aktywnoscig badacza spotecznego. Wtoski socjolog,
przedstawiciel i tworca teorii refleksyjnosci w socjologii z odniesieniem do relacyjnosci,
jest przekonany, iz przyszlosc spoleczenstwa bedzie zwigzana wiasnie z relacyjnoscia spo-
teczng (zob. zakonczenie: , Il futuro della societa & quello della relazione sociale”). Dlatego
ze spoleczenstwo jest relacjg, jego przeznaczeniem jest przemiana relacji spolecznej ,mo-
dalnej”. Bedzie wiec ,,skomponowana” z jakosci i wlasciwosci konstytuujacych relacyj-
no$é. Dlatego, dla unikniecia patologii oraz alienacji w spoleczenstwie przysziosci, relacje
rzeczywiste (interpersonalne) oraz relacje wirtualne (sieci IVeb) nie musza wzajemnie sie
eliminowac¢ i zastepowag, lecz powinny podlegac¢ procesowi ,relacyjnosci”, a tym samym
wzajemnej weryfikacji i wzmacnianiu. Tym samym uniknie si¢ redukcji naszego zycia do
poruszania si¢ w obrebie czego$ w rodzaju archiwum wiadomosci informacyjnych. A te
przeciez posiadaja w sobie niemala site wiedzy kognitywnej, wzbogacajaca te nasza, ktoéra
rzeczywiscie juz posiadamy, pod warunkiem jednak, ze relacje rzeczywiste, interpersonal-
ne, nie znikng pod naciskiem tych pierwszych.

Nowoczesnosé otworzyla puszke Pandory ludzkich relacji spotecznych. Refleksyjnosé
i odpowiedzialno$¢ zaréwno badaczy i obserwatoréw zycia spolecznego, ale i tych, ktorzy
badanie i obserwacje poszerzaja o formacje i wychowywanie, moga na nowo odszukac
rozproszone komponenty struktury czlowieka jako jednostki sktaniajacej sie ku perma-
nentnemu uspotecznianiu, i nada¢ nowa, Swieza barwe temu, co wyblaklo w kontekstach
interpersonalnych. Relacje spoteczne konstytuuja spoteczenistwo. Monografia P. Donatie-
go rysuje bardzo wyrazny szkic tego, jak to sie dzieje, w jakim kierunku zmierza oraz jakie
mozna zastosowac narzedzia, aby dalszy bieg sprzyjal rzeczywistemu dobru jednostki,
czy lepiej - jednostek, wszak spoteczenistwo jest bardziej relacjg niz monadg.

Pawet Priifer





