LUDWIK JANKOWIAK

KLASYCZNA DOKTRYNA KOSZTOW KOMPARATYWNYCH
WTEORII HANDLU ZAGRANICZNEGO

Dawid Ricardo' wysuwajac swoja teorie komparatywnych ko-
sztow starat sic dowiesé¢, ze wymiana mig¢dzynarodowa jest korzy-
stna nawet w przypadku, gdy jeden z kontrahentéw jej produkuje
wszystko, co stanowi jej przedmiot, taniej od drugiego kontrahenta,
o ile tylko produkuje jedne towary bardziej tanio, a inne mniej
tanio. Korzy$ci w handlu zagranicznym ptyna wiec nie z absolut-
nych (jak twierdzit Smith), ale z komparatywnych réznic w kosztach
produkcji, wowczas gdy eksport skoncentruje si¢ na tych alternaty-
wach, w ktérych komparatywna korzy$¢ bedzie najwicksza. W tym
przypadku dla kraju, ktéry nawet wszystkie towary bedace przed-
miotem wymiany miedzynarodowej mogiby produkowadé taniej niz
jego partnerzy, optaca si¢ sprowadzaé z zagranicy towary, produko-
wane stosunkowo mniej korzystnie, po to, by wysytaé¢ inne, produ-
kowane bardziej korzystnie. Koncentrujac bowiem produkcje na
tych ostatnich, zarabia wiecej niz gdyby produkowat w wtasnym za-
kresie caty asortyment towaréw. Pordwnanie kosztéw produkcji po-
szczegbdlnych artykutéw w réznych krajach okre$la wigc, jakie arty-
kuty powinny by¢ przedmiotem wymiany. Wskazuje ono jedno-

' W literaturze ekonomicznej toczyly sie¢ spory, czy wysuniecie doktryny
kosztéw komparatywnych przypisaé¢ nalezy D. Ricardowi czy tez R. Torren-
sowi. Torrens przedstawit ogdlne zarysy doktryny kosztéw komparatywnych
w rozprawie opublikowanej w 1815 r., tj. na dwa lata przed ukazaniem si¢
dzieta Ricarda Principles of Political Economy and Taxation. Prof. J. Viner,
przypisujac Torrensowi zastuge wprowadzenia po raz pierwszy do teorii handlu
zagranicznego koncepcji kosztéw komparatywnych, pisze: ,,Nie ulega jednak
watpliwos$ci, ze Dawidowi Ricardo przypada w udziale kredyt za podkre$lenie
wagi nowej doktryny, za jej usystematyzowanie i pogtebienie oraz jej roz-
powszechnienie i powszechna akceptacje przez szerokie rzesze ekonomistéw
(por. Studies in the Theory of International Trade, s. 442 — ttumaczenie
wtasne).
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czesnie na to, ktére galezie produkcji powinny by¢é w kraju popie-
rane i rozszerzane, a ktore ewentualnie zaniechane. Wymiana mig-
dzynarodowa jest zatem korzystna, gdyz umozliwia lepsze zaspoko-
jenie potrzeb spoteczenstwa danego kraju oraz prowadzi do daleko
posunigtej specjalizacji w produkcji — z wszystkimi dobrodziej-
stwami stad ptynacymi’.

Tak przedstawiaja si¢, w szerokich zarysach, analityczne rozwa-
zania ogdlnych korzy$ci, ptynacych — zgodnie z okredleniem uzytym
przez Torrensa — z terytorialnego podziatu pracy. Rozwazania te,
w réznych odmianach, bg¢da odtad stanowity jedna z gtéwnych pod-
staw klasycznej teorii handlu zagranicznego.

Moze by¢ interesujace poszukanie w praktyce migdzynarodowej
przyktadow krajow posiadajacych absolutna roéznicg¢ kosztéw pro-
dukcji oraz réznice komparatywna. Jako przyktad réznicy absolut-
nej przytoczy¢ mozna wymiane miedzy krajami rolniczymi i prze-
mystowymi. W pierwszych z nich nizsze sa koszty artykutéw rol-
niczych, w drugich natomiast — przemystowych. Réwniez w kra-
jach o klimacie tropikalnym i umiarkowanym rdéznica kosztow pro-
dukcji bedzie niewatpliwie absolutna. W jednych produkuje si¢ ta-
niej cukier, w drugich za$§ — zyto i pszenicg.

Nastepujacy przyktad komparatywnej roznicy kosztéow migdzy
krajami przytoczony zostat przez samego tworce tej teorii Ricarda:
w Anglii wyprodukowanie jednostki pldétna kosztuje 100 godzin
pracy, a wyprodukowanie jednostki wina 120 godzin; w Portugalii
jednostka ptdétna kosztuje 90, a jednostka wina 80 godzin pracy.
Portugalia ma nad Anglia przewage w korzystniejszym ksztatto-
waniu si¢ kosztéw produkcji zaréwno pldtna, jak i wina. Jed-
nakze Portugalia ma odno$nie do kosztow produkcji wina wigk-
sza przewage nad Anglia anizeli w dziedzinie produkcji ptétna. Na
skutek tego oba kraje zyskuja na wzajemnej wymianie ptdétna na
wino.

Klasycy podchodzili do zagadnienia handlu zagranicznego

> Na moment ten zwracajg uwage Cairnes oraz Haberler. Rozrézniaja oni
dwojakiego rodzaju korzysci ptynace z migdzynarodowego podziatu pracy:
a) korzy$ci wynikajace z teoretycznych rozwazan doktryny kosztéw kompara-
tywnych oraz b) korzySci osiagane w zwiazku z doskonaleniem — poprzez spe-
cjalizacje — osobistych kwalifikacji personelu zatrudnionego w procesach pro-
dukcji. Por. G. Haberler, The Theory of International Trade, London 1956,
s. 130, oraz J. E. Cairnes, Some Leading Principles of Political Economy, New
York 1874, s. 90.
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z punktu widzenia $Swiatowych zasobOw surowcowo-materiatowych,
dazyli do mozliwie najlepszego ich wykorzystania, aby osiagnaé
maksimum produkcji przy zaangazowaniu minimum Kkosztow. Roz-
wiazanie znajduja w specjalizacji produkcji poszczegdlnych krajow
dla jednego wspdlnego rynku $wiatowego. Klasyczna teoria trakto-
wata rynek $wiatowy jako pewna organiczna calo$é. Argumenty
przemawiajace za wolnym handlem opieraty si¢ przede wszystkim
na teorii kosztéw komparatywnych. Podstawowe zatozenia tej teorii
sa nastepujace:

1. zycie gospodarcze rozwija si¢ w warunkach peltnej konku-
rencyjnosci,

2. czynniki wytwoércze w stosunkach miedzynarodowych cha-
rakteryzuje brak ruchliwos$ci, przy doskonatej, wzglednie ograni-
czonej przenosnos$ci towardw,

3. zasoby kraju, tak naturalne, jak nabyte, sa zawsze w pelni
wykorzystywane,

4. produkcja przebiega w warunkach kosztéw statych,

5. koszty komparatywne sa najlepiej mierzone czasem pracy.

Ad 1. Najwazniejsza przestanka teorii klasycznej byta koncepcja
gospodarki w petni konkurencyjnej. W konsekwencji ceny produk-
tow na rynku powinny ksztattowaé si¢ proporcjonalnie do ich rze-
czywistych kosztéow produkcji. Tymczasem, w przypadku istnienia
monopolu, kontrola nad produkcja roztoczona jest nie tyle w celu
najpetniejszego i najlepszego wykorzystania zasobdow, ile w celu
osiagnigcia maksimum czystego zysku dla monopolistéw. To samo
odnosi si¢ réwniez do monopolistycznej kontroli o charakterze mig-
dzynarodowym (np. porozumienia kartelowe), i w tym przypadku
cel zasadniczy, ktéry im przyswieca, to nie maksymalna produkcja
i jej sprzedaz po najnizszych jednostkowych cenach, lecz wyzszy
i o charakterze bardziej statym zysk monopolistéw. Rozwdj wiec
monopoli w duzej mierze podwazyt klasyczna teori¢ handlu zagra-
nicznego. Doswiadczenie wykazuje, ze w przypadkach ostrej kon-
kurencji migedzy poszczegdlnymi krajami na rynkach S$wiatowych
predzej czy pdzniej dochodzi do porozumienia kartelowego, ktdre
prowadzi do ograniczenia handlu. Dla $cistosci naukowej nalezy
w tym miejscu zaznaczyé, ze Smith zdawat sobie sprawe z parcia
producentédw do osiagania mozliwie najwyzszych zyskow. Swiadcza
o tym dobitnie nastepujace stowa: ,,Rzadko si¢ zdarza, by spotkanie
ludzi tego samego zawodu, nawet tylko dla zabawy czy rozrywki,
konczyto sie inaczej, jak zmowa przeciw ogdtowi lub jakim$ ukta-
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dem co do podniesienia cen"’. Ale w okresie tryumfu wolnego
handlu w Anglii klasycy zasadniczo nie doceniali sity politycznej,
ktéra reprezentowali przedstawiciele interesdw poszczegdlnych ga-
tezi gospodarki narodowej. W ich ocenie motywdéw postepowania
ludzkiego byto duzo naiwnosci. Sadzili, ze wystarczy istote rzeczy
wyrazi¢ jasno stowem i pismem, aby grupowe interesy zeszty na plan
dalszy, przyémione blaskiem ogélnospotecznego interesu .

Ad 2. Klasycy co prawda przyznawali, ze moga istnie¢ pewne
ruchy i przesunigcia kapitatéw i pracy z kraju za granice, spowodo-
wane np. wyzszymi zarobkami i procentami od kapitatéw, ale jedno-
cze$nie twierdzili, ze przeptywy te ze wzgledu na ryzyko oraz pe-
wien konserwatyzm robotnikow na wicksza skale nie maja miejsca.
Zycie zadato ktam tym twierdzeniom. Juz w czasach Ricarda istniat
powazny odptyw z Anglii za granice tak kapitatéow, jak i rak do
pracy. W okresie ekspansji kolonialnej ruch ten ulegt silnemu wzmo-
zeniu, przy czym tak kapitat, jak i praca (oczywiscie angielska) za-
zwyczaj korzystaty z tych samych praw i przywilejow, co w Anglii.
Przyktadem tego sa prawa ecksterytorialne narzucone przez mocar-
stwa zachodnie krajom gospodarczo zacofanym (np. dawnym Chi-
nom). Warto rowniez zaznaczy¢, ze londynski rynek kapitalowy byt
pod koniec XIX w. bardziej nastawiony na obstuge rynkéw za-
granicznych anizeli rynku krajowego’. Nie ulega wigc watpliwosci,
ze klasycy powaznie nie doceniali rozmiaréw ruchliwo$ci czynnikéw
produkcji w obrocie miedzynarodowym. Cata teoria kosztow kom-
paratywnych wychodzi zreszta z zalozenia istniejacego w XIX w.
przodownictwa Anglii w produkcji przemystowej, przodownictwa,
ktére klasycy chcieliby utrwali¢ ,,na zawsze".

Ad 3. Klasycy zaktadali petne wykorzystanie zasobdéw produk-
cyjnych kraju. Co wigcej, zasoby te traktuja jako pewna okre$lona
niezmienna wielko$¢. Wyraza siec w tym tak typowe dla szkoty kla-
sycznej statyczne podejscie do problemow zycia gospodarczego. Roz-
wo0j handlu zagranicznego (podobnie jak w ogdle rozwdj gospodarczy
kraju) w rozumieniu klasykéw mogt sie¢ odbywaé jedynie w drodze
ekspansji jednych gatezi gospodarki kosztem kurczenia si¢ innych,
a nie droga rownoczesnego wzrostu i rozwoju wszystkich gatezi go-

* A. Smith, Bogactwo narodéw, t. 1, Warszawa 1954, s. 169.
* L. Robbins, The Economist in the XX Century, London 1956, s. 132.

* Por. A. K. Cairncross, The English Capital Market before 1914, ,Econo-
mica" nr 98, s. 142.
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spodarki narodowej. Ogdlny i wszechstronny rozwdj gospodarki nie
mégt mieé¢ miejsca chociazby ze wzgledu na ograniczona i juz
w petni wykorzystana wielko$¢ zasobow.

Zatozenie petnego zatrudnienia bylto poddane krytyce bardzo
wcze$nie. Juz Malthus ustosunkowat si¢ krytycznie do teorii rynkow
Saya, twierdzac, ze wzrost produkcji jest tylko wéwczas celowy,
gdy jest zapewniony zbyt, czyli gdy istnieje efektywny popyt. Przy
jego braku sytuacja ulegnie pogorszeniu, zwigkszy si¢ bowiem tylko
jednostronnie podaz. W rezultacie przedsigebiorcy nie mogac sprze-
dawaé z zyskiem, ogranicza produkcj¢. Rozumujac juz wowczas ka-
tegoriami Keynesowskiej ekonomiki XX w., Malthus zdecydowanie
odcial si¢ od powszechnie wéwczas przyjetego pogladu, ze dochody
przedsigbiorcOw sa zawsze przeznaczane albo na inwestycje, albo na
konsumpcje. Oszczedzanie bowiem moze przybraé takie rozmiary,
ze spowoduje ono ograniczenie konsumpcji, spadek zatrudnienia,
nadprodukcje¢ i zwiazany z nia Kkryzys.

Wspditczesna teoria handlu zagranicznego ma zatem wicgcej punk-
tow stycznych z obserwacjami Malthusa anizeli Ricardianska teoria
automatycznego petnego zatrudnienia. Koniunkturalne fluktuacje,
tak w przemysS$le, jak i w handlu, nie byty dostrzegane przez szkote¢
klasyczna. Dopiero w XX w. staty si¢ one domena bardzo szerokich
i intensywnych badan.

Klasyczna teoria handlu zagranicznego wysuwata na plan pierw-
szy przede wszystkim zagadnienie optymalnego podziatu (w skali
Swiatowej) zasobow. Obecnie glowny akcent polozony jest na mo-
ment najpetniejszego wykorzystania istniejacego potencjatu produk-
cyjnego. Punkt ciezkos$ci przesunal si¢ z kierunkowo$ci handlu za-
granicznego na jego wolumen.

Ad 4. Teoria kosztéw komparatywnych gltosita, ze produkcja
przebiega w warunkach kosztow statych. Ricardo zdawat sobie jed-
nak sprawe, ze rozwdj produkcji rolnej w Anglii moze przebiegad
tylko w warunkach wzrastajacych naktadéw. Biorac pod uwage ogra-
niczony areal ziemi uprawnej oraz szybko wzrastajaca ludnos$é¢, kla-
sycy argumentowali, ze Wielka Brytania musi dazy¢ do wszechstron-
nego rozwoju handlu zagranicznego, eksportowaé artykuty prze-
mystowe oraz ustugi, a importowaé¢ $rodki zywnoSci oraz surowce.
W przeciwnym razie Anglii grozitby powolny upadek gospodarczy,
ze wzgledu na zmniejszajaca si¢ rentowno$¢ rodzimego rolnictwa. Re-
strykcje natozone na angielski handel zagraniczny przez Napoleona
zmusity Anglie do zwrdcenia baczniejszej uwagi na zaniedbane wow-
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czas rolnictwo. Doswiadczenia tego okresu istotnie wykazaty ten-
dencje zmniejszajacej si¢ rentownosci rolnictwa. Nic dziwnego wigc,
ze fakt ten zaciazyt powaznie na sposobie my$lenia Ricarda i wspot-
czesnych mu ekonomistéw. Rzecz charakterystyczna, produkcji prze-
mystowej nie przypisywano tendencji do zwigkszajacej sie¢ rentow-
nosci. Uwazano, ze produkcja przemystowa przebiega w warunkach
statych, niezmiennych kosztéw. Przejawia si¢ tu ponownie charak-
terystyczny dla klasykéw statyczny sposéb rozumowania ‘.

Ad 5. Komparatywne korzys$ci w handlu zagranicznym klasycy
mierzyli rzeczywistymi kosztami produkcji, przy czym najlepszym
ich wskaznikiem jest czas potrzebny do wytworzenia jednostki pro-
dukcji. Tego rodzaju rozumowanie pociaga za soba trudnos$ci, czas
pracy nie jest bowiem elementem jednorodnym, biorac pod uwage
duza rozpietos¢ w jakosci pracy (praca kwalifikowana i niekwalifi-
kowana). Niektérzy klasycy probowali przezwycigzyé te trudnoSci,
utrzymujac, ze jeden dzien pracy kwalifikowanej przyréwnaé¢ mozna
do dwoéch dni pracy niekwalifikowanej itd. Z drugiej strony — jest
rzecza powszechnie wiadoma, ze na wydajnos$¢ pracy wplywa szereg
dalszych czynnikéw, a w szczegdlnosci jako$é kierownictwa, wypo-
sazenie w odpowiednie maszyny i urzadzenia, wielko$¢ kapitatow
stojacych do dyspozycji i inne’.

Doktryna kosztéw komparatywnych, acz wykazuje przyczyny
i korzy$ci ptynace ze specjalizacji w skali migdzynarodowej, to jed-
nak nie wyjasnia mechanizmu terms or trade (stosunkéw wymiany),
tj. sit determinujacych, ile towaréw i ustug kraj uczestniczacy w wy-
mianie miedzynarodowej zobowiazany jest wyeksportowaé w zamian
za importowane towary i wySwiadczone ustugi.

Wiadomo, ze warto$¢é eksportu musi by¢ ekwiwalentna do war-
toSci importu — na tym bowiem zalozeniu opiera si¢ wszelka dzia-
talnos$¢ handlowa. Migdzy wartoscia dobr, ktéore jeden z kontrahen-
tow wymiany migdzynarodowej ofiarowuje, a warto$cia débr, ktore
otrzymuje w zamian, musimy stawiaé¢ znak rowno$ci. Rodzi si¢ jed-
nak bardzo zasadnicze pytanie, dlaczego akurat tyle, a nie mniej czy
wiecej ton wegla, metréw sukna i sztuk samochodéw stanowi réwno-
warto$¢ tylu a tylu ton rudy zelaza, ropy naftowej i bawetny.

° Mitchell, Murad, Berkwitz, Bagley, Economics (Experience & Analysis),
New York 1950, s. 746.

7 Por. F. W. Taussig, International Trade, New York 1927, s. 197 1 n.;
P. T. Ellsworth, The International Economy, New York 1958, s. 68—69.
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Nowoczesna odmiana teorii kosztéw komparatywnych jest wersja
opracowana przez B. Ohlina®. Zwraca on uwage na odpowiednie wa-
runki dla produkcji poszczegdlnych towaréow. Warunki te zaleza od
obfitodci poszczegdlnych czynnikdéw produkcji. A wiec przede wszyst-
kim od zasobéw naturalnych. Stopien zaopatrzenia w bogactwa na-
turalne, w surowce, w gleby i warunki klimatyczne odpowiednie dla
tych czy innych gatezi rolnictwa, hodowli i le$nictwa, w sity wodne
dajace zrdodta energii, w korzystne naturalne warunki komunika-
cyjne, zalezne od potozenia geograficznego — stwarzaja zasadnicze
przyrodzone réznice miedzy poszczegdlnymi krajami. Réwniez ilosé
i rodzaj nieodzownego dla produkcji czynnika pracy przedstawia
réznie w réznych krajach. Ilo§¢ posiadanych kadr pracowniczych,
stopien i rodzaj ich uzdolnienia i specjalnego przygotowania bywa
rézny. Wreszcie trzeci element produkcji, tj. kapital, przedstawia
moze mniej réoznorodno$ci, chociaz i tu mozna by rozrézniaé kapitat
dtugo- i krétkoterminowy, ktdérego zrédta akumulacji i rola w pro-
dukcji przedstawiaja sie rozmaicie .

Stopienn zaopatrzenia w rézne czynniki produkcji i wzajemny ich
do siebie stosunek bywa rézny i zdaniem Ohlina — wptywaé musi
na kierunek i rozmiary rentownej wytworczo$ci. Gdyby nie istniat
w ogoéle handel zagraniczny, elementy produkcji kazdego kraju
musiatyby wchodzi¢ z soba w rézne, niekiedy dla stosunkow panuja-
cych w danym kraju bardzo niekorzystne kombinacje celem wypro-
dukowania wszystkich potrzebnych débr. Na przyktad kraj nie po-
siadajacy wielu $rodkéw pienieznych musiatby produkowaé arty-
kuty wymagajace najbardziej kosztownych maszyn, a kraj pozba-
wiony robotnikdw — rozwija¢ gatezie produkcji, w ktérych udziat
wielkiej ilodci robotnikdw jest nieodzowny. Przy istnieniu miedzy-
narodowego obrotu towarowego powstaje mozliwo$¢ rozwijania
w kazdym kraju takiej gatezi produkcji, przy ktérych uzywa si¢ jak
najwiecej czynnika najobfitszego lub najtanszego. Natomiast towary,
w ktérych reprezentowany jest w wickszym stopniu czynnik naj-
rzadszy, czyli najdrozszy, sprowadza si¢ z zagranicy. Ta wynikajaca
z odmiennego uktadu posiadanych sit wytwérczych réznica kosztow
produkcji jest — zdaniem Ohlina — gidéwna przyczyna i dzwignia
handlu mi¢dzynarodowego. W swoich rozwazaniach zaktada on, ze
kraj, ktéry zamierza uczestniczy¢é w migdzynarodowym obrocie to-

* B. Ohlin, Interregional and International Trade, Cambridge, Mass. 1933.
’ Ibidem, s. 12.
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warowym, posiada juz wysoce rozwinig¢ty i odznaczajacy si¢ duza
elastycznos$cia system ekonomiczny, zdolny do przystosowania metod
produkcji oraz uktadu poszczegdlnych elementéow produkcji do sze-
rokiego wachlarza mozliwych wariantéw wystepujacych w sferze za-
opatrzenia i podazy.

Ohlinowska odmiana teorii kosztow komparatywnych jest wiegc
rowniez — podobnie jak i jej oryginalna wersja — nie do przyjecia
przez panstwa gospodarczo niedorozwinigte. W istocie bowiem rzeczy
infrastruktura panstw gospodarczo niedorozwinigtych jest konstruk-
cja mato elastyczna, tylko z trudem i duzym naktadem czasu pozwa-
lajaca na dokonanie odpowiednich zmian i przystosowanie do nowej
sytuacji. W szczegdlno$ci, biorac pod uwage stosunkowo skromne
wyposazenie techniczne i zasoby kapitalowe panstw gospodarczo nie-
dorozwinigtych, nalezy stwierdzi¢, ze gospodarka ich przebiega
w warunkach mato podatnych na jej ewentualne przestawienie na
nowe tory. Mozliwo$ci takie sa rowniez ograniczone w zwiazku
z nieelastycznym charakterem popytu na rynku wewnegtrznym
(gtéwnie na podstawowe produkty zywno$ciowe) oraz struktura nad-
wyzek eksportowych (przede wszystkim surowce '’).

Mimo catej swej subtelnodci i atrakcyjnos$ci, klasyczna teoria ko-
sztow komparatywnych spotyka si¢ z duzymi zastrzezeniami tak ze
strony teoretykéw idei protekcjonistycznych, jak i przedstawicieli
polityki gospodarczej. Przeciwnicy jej stusznie utrzymywali, Ze nie
ma jakich$ ogdlnych, uniwersalnych recept gospodarczych, gdyz sa
one zalezne od warunkdédw miejsca i czasu. W dobie obecnej pod-
kres$la si¢ bardzo silnie, ze teoria kosztéw komparatywnych nie do-
cenia korzy$ci ptynacych z industrializacji w krajach gospodarczo
niedorozwinigtych. Na moment ten zwraca uwage m. in. znany teo-
retyk i praktyk w dziedzinie handlu zagranicznego G. Myrdal'':
,,... propagowanie ogdlnej statycznej teorii rownowagi handlu za-
granicznego w tych krajach bez brania pod uwage ich obecnego stanu
zacofania gospodarczego traktowaé nalezy niemal jako szalbierstwo

naukowe" %,
Teoria kosztow komparatywnych — chociaz wykazywata ko-
rzy$ci ptynace z handlu zagranicznego — nie potrafita jednak wy-

Y H. Myint, The Classical Theory of International Trade and the Under-
developed Countries, ,,The Economic Journal" 1958, nr 270, s. 325—326.

""" G. Myrdal, The International Economy, 1956, rozdz. 13. Cyt. za S. Harris,
International and Interregional Economics, New York 1957, s. 288.

" Ttumaczenie wtasne.
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jasni¢, w jakiej mierze poszczegdlne czynniki produkcji i rézne
frakcje przedsiebiorcéw partycypuja w ich podziale. Innymi stowy,
teoria klasyczna nie zajmowata si¢ zagadnieniem zwiazku handlu za-
granicznego z podzialem dochodu narodowego. Dopiero wyniki ba-
dan naukowych przedsiewzictych w tym zakresie w okresie migdzy-
wojennym wypetnity te luke w teorii klasycznej .

Bytoby jednak znowu przesada twierdzié¢, ze klasycy nie zdawali
sobie sprawy z wptywu, jaki handel zagraniczny wywiera na podziat
dochodu narodowego. Znana nam jest ostra kontrowersja, jaka miata
miejsce w Anglii na temat cel zbozowych, ktérej gtdwna przyczyna
byt konflikt intereséw micdzy wlascicielami posiadto$ci ziemskich
a przemystowcami. Opierajac sic na Ricardianskiej teorii renty grun-
towej, ekonomisci angielscy XIX w. wykazali, ze obnizenie taryfy
celnej w takim kraju, jak Anglia, importujacym znaczne ilosci zboza,
prowadzi do ,okrojenia" czedci dochodu narodowego przypadajacej
na rolnictwo .

Abstrahujac jednak od tego specyficznego zagadnienia, nalezy
stwierdzié¢, ze klasycy nie potrafili powiaza¢ ekonomiki handlu za-
granicznego z ogolna teoria dystrybucji. Pierwsze proby w kierunku
rozwiniecia teorii dystrybucji poczynili dopiero neoklasycy, Mar-
shall, Wicksteed i Bastable (ten ostatni w pracy Theory of Inter-
national Trade pos$wiccit temu zagadnieniu oddzielny rozdziat). Ale
ich sposéb rozumowania nie wychodzit zasadniczo poza ramy argu-
mentacji klasycznej. Zreszta, nawet Kkiedy teoria dystrybucji uzy-
skata juz prawo obywatelstwa w ekonomice, zastosowanie jej do
problemow handlu zagranicznego w dalszym ciagu ,,kulato”. Dopiero
w okresie miedzywojennym teoria dystrybucji stata si¢ integralna
czeScia kapitalistycznej ekonomiki handlu zagranicznego. Pionierska
prace w tym zakresie wykonal ekonomista szwedzki Heckscher,
a kontynuowat i pogtebit ja jego rodak Bertil Ohlin w swym znanym
dziele pt. The Interregional and International Trade.

Teoria kosztéw komparatywnych nie dostrzegta stabos$ci miedzy-
narodowej struktury politycznej dla zachowania pokoju na $wiecie
i zapewnienia ludzkos$ci dobrobytu. Liberalna filozofia spoteczna
okresu klasycyzmu gtosita, ze korzysci, jakie handel zagraniczny
daje (przynajmniej na diuzsza mete) wszystkim uczestnikom wy-

" Por. L. A. Metzler, The Theory of International Trade, w: H. S. Ellis,
A Survey of Contemporary Economics, Philadelphia 1949, rozdz. 6.
“ Por. J. S. Mill, Principles of Political Economy, London 1920, rozdz. IV.
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miany mig¢dzynarodowej, zapewniaja catkowita harmonig¢ intereséw
wszystkich krajow. Zycie zadato ktam tym pogladom. Handel zagra-
niczny stawal si¢ bardzo waznym narzgdziem polityki zagranicznej.
Stosujac odpowiednia polityke handlu zagranicznego, ostabiano
oScienne kraje w celu narzucenia im politycznego czy wojskowego
aliansu.

Powstaje pytanie, czy klasyczna i neoklasyczna teoria kosztow
komparatywnych wywarta jakikolwiek wptyw na praktyke zycia go-
spodarczego? W odpowiedzi na to pytanie nalezy stwierdzi¢, ze od
poczatkédw neoklasycyzmu datuje si¢ wyrazny rozdzwigk miedzy
praktyka a teoria. Dyskusje na temat teorii handlu zagranicznego
nabraty cech czysto akademickich, a niekiedy wrecz zupeinie jato-
wych sporéw na temat takich czy innych abstrakcyjnych konstrukcji
mys$lowych. Zaczeto budowaé rézne systemy i teorie handlu zagra-
nicznego, zupelnie oderwane od rzeczywistosci gospodarczej. Po-
ciagneto to za soba pewna degradacje teorii handlu zagranicznego,
jak i teorii ekonomii w ogdle. Zarzucano jej, ze nie ma ona nic
wspélnego z rzeczywistymi faktami zycia gospodarczego. Nic dziw-
nego wigc, ze praktyka handlu zagranicznego, ktdéra za czaséw
Smitha, Ricarda i Milla szermowala w obronie swych intereséw
argumentami teoretycznymi, zaczeta si¢ odsuwaé, a nawet wigcej —
niedowierza¢ nowo lansowanym teoriom neoklasycznym. Dopiero
Keynes przerzucit nowe mosty miedzy nauka a praktyka.

Przepas¢ miedzy teoria a praktyka pogtebiaty powolne, ale zde-
cydowane zmiany w warunkach ekonomicznych krajéw przemysto-
wych. Zywot laissez-fairyzmu byt krétkotrwaty. Wolna konkurencja
miedzy drobnymi producentami i przedsigbiorcami ustepowata
miejsca coraz to wickszej koncentracji sity ekonomicznej w rekach
coraz to mniejszej ilo$ci duzych, finansowo silnych przedsigbiorstw,
rozpoczat si¢ proces monopolizacji. Miat on swe zZrédto m in. w przy-
czynach technicznych (rozbudowa zaktadéw produkcyjnych w celu
obnizenia kosztow produkcji), finansowych (koncentracja olbrzymich
nieraz Srodkow finansowych w rekach jednostek) oraz niekonkuren-
cyjnym charakterze wielu waznych gategzi gospodarki (kolej, telefon,
elektrownie, gazownie itp.). Ekonomiéci laissez-fairyzmu nie widzieli,
a raczej nie chcieli widzieé tego tak oczywistego procesu Owczesnego
zycia gospodarczego. Budowane przez nich teorie, oparte na niereal-
nych przestankach i zatozeniach, nie posuwaty naprzdod nauki o han-
dlu zagranicznym, nie miaty i nie mogty mieé¢ zwiazku z rzeczy-
wisto$cia na polu handlu zagranicznego i nie byty w stanie wyjasnié
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szeregu palacych probleméw, ktére nurtowaty zycie gospodarcze.
Ortodoksyjna teoria handlu zagranicznego w dalszym ciagu ograni-
czata si¢ do rozwijania i cyzelowania teorii rynku wolnokonkuren-
cyjnego.

Te powazne niedociagnigcia i braki w konstrukcjach my$lowych
neoklasycznej teorii byty odczuwane i przez wielu neoklasykéw. Zo-
staty one w petni wykorzystane w licznych kontrargumentach za-
wartych w marksistowskiej literaturze ekonomicznej. Od tego czasu
datuja si¢ proby zblizenia teorii handlu zagranicznego do rzeczy-
wistych procesdow i tendencji wystepujacych w dziedzinie migdzy-
narodowego obrotu towarowego. Od teorii wymaga si¢ naukowe]
podbudowy polityki gospodarczej.

Z kolei zastanowimy si¢ nad przyczynami tego, ze teoria kla-
syczna nie wywarta wiekszego wplywu na praktyke zycia gospo-
darczego, dlaczego polityka handlu zagranicznego odwracata si¢ na
catym $wiecie (po pewnym czasie nawet w jej ojczyznie Anglii) od
jej wskazan i zalecen?

Na poczatku nalezy =zaznaczyé, ze wlasciwie jedynie Anglia,
w dobrze zrozumiatym interesie wtasnym, bedac wdéwczas (XIX w.)
krajem najbardziej zaawansowanym w rozwoju przemystowym, sto-
sowata polityke wolnego handlu. Od momentu zwrotu Bismarckow-
skiej polityki pod koniec lat siedemdziesiatych XIX w. rozwdj po-
lityki handlu zagranicznego na $wiecie poszedt w odwrotnym Kie-
runku. Najpierw zwrot ku protekcjonizmowi zaznaczyt si¢ w dzie-
dzinie przemystu: teorie Lista i Careye dawaly doskonata okazje dla
wywierania presji na sfery rzadzace przez zainteresowane grupy
przemystowcédw. Pod koniec XIX w. fala protekcjonizmu objeta row-
niez rolnictwo. Poszczegdlne rzady w Europie zaczgty si¢ przescigad
w ustanawianiu barier celnych przeciwko importowi tanich zbdz
z zagranicy. Poglady Wagnera, dotyczace utrzymania odpowiedniej
rownowagi w gospodarce narodowej miedzy przemystem i rol-
nictwem, uwazane byly za naukowe uzasadnienie powszechnie juz
wystepujacych tendencji protekcjonistycznych. W ostatnich dwu-
dziestu latach przed pierwsza wojna $wiatowa tendencje te tak
wzrosty w sitlg, ze te czy inne posunigcia w dziedzinie polityki
handlu zagranicznego (zwtaszcza S$Srodki przedsigbrane do zdobycia
czy utrzymania si¢ na rynkach $wiatowych) wywieraty bezpos$redni
i czesto decydujacy wptyw na ksztattowanie polityki zagranicznej
mocarstw europejskich, doprowadzajac w koncu do wybuchu pierw-
szej wojny $wiatowej. Tryumfujaca od tego czasu na catym S$wiecie
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polityka protekcjonistyczna $Swiadczy dobitnie o zatamaniu si¢ wpty-
wow klasycznej i neoklasycznej teorii kosztow komparatywnych na
losy polityki handlu zagranicznego.

W kapitalistycznej nauce handlu zagranicznego wysuwa sig zre-
szta ostatnio coraz czeéciej '’ na plan pierwszy, w miejsce teorii ko-
sztéw komparatywnych, doktryne ,,produkcyjnosci” oraz ,,ujscia
dla nadwyzek produkcyjnych" (tzw. vent for surplus theory) — obie
opracowane przez A. Smitha. Podkres$la si¢, ze doktryna produkcyj-
nosci rézni sic od doktryny kosztéw komparatywnych w interpre-
tacji ,specjalizacji" w dziedzinie handlu zagranicznego: a) W ujeciu
teorii kosztéw komparatywnych ,specjalizacja” kraju uczestnicza-
cego w wymianie miedzynarodowej rozumiana jest jako ruch uwa-
runkowany elementami natury statycznej (konkretna wielko$é za-
sobéw produkcyjnych oraz konkretny poziom techniki). Doktryna
produkcyjnosci natomiast pojmuje handel zagraniczny jako sile
dynamiczna, ktdra przez poszerzenie granic rynku i pogtebienie po-
dziatu pracy, przyczynia si¢ do podnoszenia kwalifikacji robotnikow,
prowadzi do ulepszen technicznych oraz przy$piesza rozwdj ekono-
miczny krajow uczestniczacych w miedzynarodowym obrocie towa-
rowym'’. b) W teorii kosztéw komparatywnych ,specjalizacja”
rozumiana jako mozliwie najlepszy podziat zasobdéw produkcyjnych
(w skali migdzynarodowej) jest procesem tatwo przystosowujacym
si¢ do nowych sytuacji, jest procesem eclastycznym. Specjalizacja
u Smitha jest zjawiskiem bardziej skomplikowanym, wymagajacym
dtuzszego okresu przystosowania i dopasowania profilu produkcyj-
nego kraju do nowych wymagan eksportu i w konsekwencji jest
procesem mato elastycznym. Oznacza to, ze w rozumieniu doktryny
,,produkcyjnoéci” kraj specjalizujacy si¢ dla rynku eksportowego
jest bardziej uczulony na zmiany zachodzace w stosunku cen eks-
portowych do cen importowych (terms of trade) anizeli dopuszcza
to doktryna kosztéw komparatywnych.

Z kolei doktryna ,uj$cia dla nadwyzek produkcyjnych" zaktada,
ze kraj, ktéry wiacza sie do miedzynarodowego obrotu towarowego
dysponuje nie w petni wykorzystanym potencjatem produkcyjnym.
Do zadan handlu zagranicznego nalezy zatem nie tyle mozliwie naj-
lepszy podziat zasobow produkcyjnych (jako pewnej $ci$le okreslo-

“ Por. H. Myint, op. cit., s. 317—337.
' A. Young, Increasing Returns and FEconomic Progress, , The Economic

Journal” 1928, s. 527—542.
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nej, zamknigtej wielko$ci), ile kreowanie odpowiedniego popytu na
wolne jeszcze zasoby produkcyjne, ktére w konsekwencji w przy-
padku niewystepowania handlu zagranicznego pozostawalyby nie-
wykorzystane. Wptywa z tego wniosek, ze produkcja eksportowa
moze wzrastaé, bez koniecznos$ci uszczuplania produkcji przezna-
czonej na konsumpcje wewnetrzna,.





