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Skala jako obiekt badan antropologicznych

W niniejszym tekscie chcialbym rozwazy¢ mozliwos¢ funkcjonowania an-
tropologii jako nauki, ktérej gtownym obiektem badan nie jest, jak to si¢ po-
wszechnie przyjmuje, kultura, ale przestrzen. O ile w pokrewnych dziedzi-
nach dodawanie przymiotnika ,,miejska” lub ,,przestrzenna” jest albo zbg¢dne
(,,geografia przestrzeni” bytaby w zasadzie oksymoronem) albo ogdlnie przy-
jete (,,socjologia miasta”), tak antropologia miasta lub antropologia przestrze-
ni pozostaje wciaz dyscypling relatywnie niszowa. Nie oznacza to, ze miasto
nie bylo nigdy obiektem zainteresowan antropologéw. Jednakze poréwnanie
tematyki dominujacej na najwigkszych tegorocznych polskich konferencjach
naukowych (socjologicznej w Szczecinie, kulturoznawczej w Krakowie i an-
tropologicznej w Warszawie) pokazuje dobitnie, ze o ile w socjologii i kultu-
roznawstwie mozna méwié wrecz o modzie na badania miasta', tak na I Kon-
gresie Antropologicznym nie bylo ani jednej sesji dotyczacej bezposrednio
przedmiotowej tematyki. Nie oznacza to, ze w ozywionej dyskusji na tematy
miegjskie w Polsce brakuje perspektywy antropologicznej, ale jest ona czgsciej
przyjmowana przez badaczy i badaczki z dziedzin pokrewnych niz przez sa-
mych antropologow. Z reguly oznacza to przeprowadzanie badan w miescie
przy uzyciu metod antropologicznych (obserwacja uczestniczaca, wywiady
poglebione i inne techniki badan jakosciowych). Jednak uprawianie tego, co
czasami nazywa si¢ ,,antropologia w miescie”, czyli rozumienia antropolo-
gii jako przede wszystkim okreslonej metody gromadzenia danych pozostaje
poza obszarem moich rozwazan w tym tekscie. Zamierzam bowiem rozpatrzy¢
mozliwo$¢ funkcjonowania antropologii jako nauki, ktoéra tym wyrdznia si¢
od innych dyscyplin, ze bada przestrzen w sposob holistyczny (Hannerz 2006;
Pobtocki 2011a, Pobtocki 2011b; Kopczynska-Jaworska 1999).

' Panele po$wigcone miastu zdominowaly tematyke tych konferencji — na zjazd w Szczecinie
zgloszono kilkadziesiat ,,miejskich” grup tematycznych.
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Poza zwrot tekstualny

O potrzebie tego rodzaju przewarto$ciowania $wiadczy lektura jednej
z, moim zdaniem, najlepszych prac antropologicznych, jakie ukazaty si¢ w je-
zyku polskim na przestrzeni ostatnich lat (Rakowski 2009). Tym, co taczy mnie
z Tomaszem Rakowskim, jest — po pierwsze — niezadowolenie z tego, jak czg-
sto rozumiana (i uprawiana) jest w Polsce antropologia kulturowa, a po drugie
— dazenie do uwolnienia si¢ od zwrotu refleksyjnego czy tez tekstowego, jaki
mial miejsce w polskiej antropologii w latach dziewigédziesiatych minione-
go stulecia. Sposdb uzywania teorii w antropologii postmodernistycznej byt
niejednokrotnie relatywnie uproszczony. Teoria lub idee zapozyczane gtow-
nie z nauki anglosaskiej byly czgsto reifikowane — to znaczy uzywane instru-
mentalnie, a antropolog czgsto petnit tylko rol¢ swoistego bricoleur’a, ktory
zongluje zapozyczonymi ideami, tworzy swoja osobistg intelektualng mozai-
ke z fragmentdw teorii 1 podgladanej rzeczywistosci empirycznej, jednak nie
odczuwa potrzeby prowadzenia badan terenowych (por. Buchowski 2004, Po-
btocki 2009). W tym sensie byt to zwrot nie tyle ku nowej teorii, ile odejscie od
pozytywistycznego i rzekomo nadmiernie empirycystycznego (czy opisowego)
sposobu uprawiania antropologii. W najbardziej radykalnej formie antropolo-
gia refleksyjna skupiata si¢ wylacznie na pytaniach o charakterze epistemolo-
gicznym i, czego przykladem sa teksty Jamesa Clifforda (2000), sprowadzata
si¢ do niemalze solipsystycznych pytan dotyczacych samego antropologa, kto-
remu teren czy §wiat zewnetrzny powoli przestawat juz by¢ potrzebny.

Oczywiscie nie mozna powiedzie¢, iz cala polska antropologia ulegta zwro-
towi tekstowemu — tym niemniej trend ten byl i wcigz pozostaje niezwykle
wplywowy. Ksigzka Rakowskiego stanowi jedng z bardziej udanych prob po-
rzucenia zagadnien z natury epistemologicznych na rzecz proby opisu nowych
ontologii, jakie wylaniaja si¢ we wspotczesnym $wiecie. W tym sensie Ra-
kowski nalezy do pokolenia badaczy, ktorzy staraja si¢ wyjs$¢ poza paradygmat
postmodernistyczny i naiwny konstruktywizm, ktory czgsto mu towarzyszyt
(por. Latour 2011, Viveiros de Castro 1998, Sahlins 2002). W Polsce byt on
bodaj najlepiej widoczny w tekstach banalizujacych przestanie zawarte w zna-
komitej ksiazce Benedicta Andersona (1997) i odwotywaniu si¢ do niej w po-
lemice z esencjonalizmem kulturowym, zakladajacym, ze narody sa czyms$
primordialnym, wrecz biologicznym. Niejednokrotnie takie odczytywanie An-
dersona sprowadzato si¢ do twierdzenia, ze nacjonalizm jest pewnego rodzaju
fanaberia czy tez ,,spolecznym konstruktem”. Sciezka, jaka obiera Rakowski,
odwoluje si¢ do inspiracji fenomenologicznej. Ja z kolei postaram si¢ wska-
za¢ na inng mozliwos¢, ktora jest komplementarna (a nie konkurencyjna) dla
projektu zaproponowanego przez Rakowskiego. To, co taczy nasze starania, to
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proba powrotu do korzeni etnologii oraz przejscie od zagadnien natury episte-
mologicznej do pytan natury ontologicznej. Rakowski dokonuje tego poprzez
re-ewaluacje techniki uprawiania badan terenowych, jaka opanowat podczas
swoich studiow etnologicznych oraz jaka mozna odnalez¢ w dorobku nauko-
wym Jacka Oledzkiego. Moja propozycja idzie innym tropem, a mianowicie
jest to proba przyjrzenia si¢ etnologii poprzez pryzmat ,,studiow regionalnych”.
Rakowski w swojej monografii skupia si¢ gtdwnie na temporalnosci ludzkiego
doswiadczenia §wiata, ja zamierzam skupic si¢ na przestrzennosci.

Spoleczne wytwarzanie skali

Istotnym walorem ksiazki Rakowskiego jest udokumentowanie faktu, iz
przymiotnik ,.kulturowa” nie zawsze pasuje do antropologii. Poprzez nawia-
zanie do antropologii srodowiska i przyrody, pokazuje on, jak przelamywac
dychotomig kultura-natura i w tym sensie powraca do korzeni antropologii jako
nauki holistycznej. W zasadzie kazda dychotomia stosowana w jego ksigzce
jest wezesniej czy pdzniej ,,zasypywana” — Rakowski kazdorazowo pokazuje
ograniczenia pojec, ktoérych uzywa. Moj postulat polega na odejsciu od ,,pisa-
nia kultury” w innym kierunku, czyli takim, w ktérym podstawowym obiektem
badawczym antropologa bytaby nie grupa spoleczna, wspoélnota czy tez kul-
tura, ale wlasnie jednostka terytorialna. Jak glosi tytut znanej ksiazki Thoma-
sa Eriksena (2009), antropologia to nauka, ktora w ,,matych miejscach” szuka
odpowiedzi na ,,wielkie pytania”. O ile w dobie pozytywistycznych podziatow
dyscyplinarnych wiedzy akademickiej wigkszo$¢ nauk, ktérych celem byto
opisanie spoleczenstw zmodernizowanych, zajmowato si¢ okreslonym wy-
cinkiem dziatalnosci cztowieka (socjologia zajmowata si¢ spoleczenstwem,
psychologia — jednostka i jej Swiadomoscia, ekonomia — gospodarka etc.), tak
antropologia, przez to, ze badala ,tradycyjne” spoteczenstwa zamykajace si¢
w matych jednostkach terytorialnych (np. wies czy wyspa), mogta jawi¢ si¢
jako nauka na wskro$ interdyscyplinarna. Jej holizm opierat si¢ wlasnie na
bardzo silnym zakorzenieniu w do$¢ wyraznie odrgbnej i jednoczesnie malej,
a zatem mozliwej do przebadania przez pojedynczego badacza czy badaczke,
jednostce terytorialne;.

Oczywiscie antropologia wspdtczesnosci czy tez antropologia w zglobali-
zowanym $wiecie, $wiadoma jest tego, iz kultura nie jest juz wylacznie ,,wy-
twarzana” w matych jednostkach przestrzennych, nie jest juz pochodna ,,miej-
sca”. Niestety, jak zauwazyt ostatnio Edward Soja (2010), ,,zwrot przestrzenny”
(spatial turn) w naukach spotecznych zbyt czgsto ograniczat si¢ do stosowania
metafor, a nie pojeé¢, do opisu transformacji przestrzennych, jakie obecnie maja
miejsce (por. Smith 1992a, Smith i Katz 1993). Dobrym przyktadem takiego
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rozumienia przestrzeni sg niezwykle popularne analizy autorstwa Arjuna Ap-
paduraia. Z jednej strony, jak pisze autor wstgpu do polskiego wydania No-
woczesnosci bez granic, ksigzka ta opiera si¢ na zatozeniu o ,,uwolnieniu si¢
wspotczesnego cztowieka od ograniczen i przypisan przestrzennych” (Appadu-
rai 2005, xiii), z drugiej jednak naszpikowana jest, pomimo rzekomego ,.konca
geografii”, metaforami przestrzennymi i terytorialnymi. Do takich naleza: ,,de-
terytorializacja” i ,reterytorializacja” (zaczerpnigte od Gille Deleuza i Felixa
Guattariego), ,,globalne przeplywy” (zaczerpnigte od Manuella Castellsa) czy
tez wariacji na temat krajobrazéw, czyli ,,etnoobrazy”, ,.finansoobrazy”, ,,tech-
noobrazy”, ,,medioobrazy” i ,,ideoobrazy”. Sg to, moim zdaniem, pseudo-po-
jecia, gdyz ich gléwnym zadaniem jest opis (a nie wyjasnienie) ,,r6znorodnego
charakteru strumieni czy tez przeplywow, wzdtuz biegu ktorych mozna obser-
wowac przenikanie kulturowych tresci przez narodowe granice” (Appadurai
2005, 70). Celem Appaduraia, podobnie jak np. Gupty i Fergusona, jest wypro-
wadzenie antropologii poza ,,izomorfizm przestrzeni, miejsca i kultury” (Gupta
i Ferguson 2004, 268) oraz zerwanie z ,,nacjonalizmem metodologicznym”.
Problematyczno$¢ rozwiazan, jakie oferuje Appadurai, polega na tym, ze za-
réwno kultury narodowe, jak i kultury lokalne nigdy nie byly homogeniczny-
mi catosciami — wystarczy wspomnie¢ w tym miejscu klasyczna analiz¢ dyfu-
zji kulturowej Erica Wolfa (2009) od zarania kapitalizmu. Ponadto, zjawisko
globalizacji, ktore zdaniem Appaduraia jest odpowiedzialne za ,,rozsadzanie”
granic panstw narodowych i ktore napgdzane jest gtownie zmianami technolo-
gicznymi, nie oznacza absolutnie konca geografii i pojawienia si¢ w jej miejscu
$wiata, w ktorym wszystko miesza si¢ ze wszystkim. Wystarczy wspomniec tu-
taj klasyczna juz ksigzke Davida Harveya (1995), opisujaca dynamike swoistej
,kompresji czasoprzestrzennej”, ktora pokazuje, jak w dobie postmodernizmu
stare jednostki terytorialne zostaja uniewaznione i jak pojawiaja si¢ nowe. Dy-
namika ta jest zdecydowanie bardziej zlozona niz prosta dialektyka ,.detery-
torializacji” oraz ,,re-terytorializacji”, czyli uniewaznienia przestrzeni oraz jej
»powrotu”, jaka mozemy znalez¢ u Appaduraia.

Zatem, zamiast wieszczy¢ koniec geografii, proponuj¢ przyjrzeé si¢ narze-
dziom teoretycznym, ktore w tej dyscyplinie zostaly wypracowane. Aby wy-
ostrzy¢ analitycznie rozumienie przestrzeni, nalezy przyjac, ze przestrzen nie
jest czym$ danym, nie jest jedynie martwym ptdtnem, na ktorym odmalowu-
je si¢ aktywnos¢ ludzka, nie jest li tylko tlem, ale jest w sposob ciagly spo-
tecznie wytwarzana (Jalowiecki 1988, Hall 1976). Oznacza to, ze pojawiaja
si¢ tez wcigz nowe jednostki analizy, ktorych mozemy uzywac do zglebienia
tego dynamicznego zjawiska. Jednym z takich narze¢dzi jest pojecie ,,skali”.
Od czasow, kiedy to Neil Smith (1991) zapoczatkowat dyskusj¢ na temat tego,
w jaki sposob kapitalizm funkcjonuje w oparciu o szereg skal (czyli swoistych
poziomdw organizacji przestrzeni — od ,,lokalnej” do ,,globalnej”), temu poje-
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ciu poswigcono wiele uwagi (m.in. Swyngedouw 2000; Swyngedouw 2000;
Gough 2004; Smith 1992b; Smith 1992a; Marston, III i Woodward 2005;
Haarstad i Fleysand 2007; Swyngedouw 2010; Jones i Fowler 2007; Moore
2008; Sheppard 2003; Jessop 2000; Brenner 2001; Marston 2000; Brenner
2000; Purcell 2006; Swyngedouw 2004; Swyngedouw 1996; Swyngedouw
2004; Swyngedouw i Baeten 2001, Marston i Smith 2001, Legg i Brown 2013;
Mitchell 2002).

Mozna powiedzie¢, ze skala stanowi w geografii odpowiednik periodyza-
cji w historii. Badaczem, ktory pod wieloma wzglgdami zapoczatkowat takie
podejscie do myslenia o skalach, jest Ferdinand Braudel. To wlasnie poprzez
obranie nowej skali w sensie przestrzennym (czyli pisanie o $wiecie $rodziem-
nomorskim jako osobnej jednostce analizy) zaproponowat on teorig ,,dlugiego
trwania” w analizie historycznej. Obranie nowej perspektywy skalowej w sen-
sie przestrzennym zaowocowalo pojawieniem si¢ nowego uj¢cia temporalnego.
Przyktad ten pokazuje, jak bardzo dyskusja o skalach przestrzennych i tempo-
ralnych sa ze soba powiazane. Tym niemniej, jak twierdzi Neil Brenner, Zadna
ze skal nie jest w tej chwili dominujaca i mamy obecnie do czynienia z ,,re-
latywizowaniem skal” poprzez instytucje polityczne i ekonomiczne (Brenner
2000, 372). Dlatego czesto tez pisze si¢ nie tyle o skali, ile o zjawisku ,,re-
-skalowania” (rescaling), czyli zaleznosci i relacji migdzy réznymi szczebla-
mi organizacji przestrzeni. Skala zatem jest zjawiskiem dynamicznym oraz tez
w pewnym sensie przez to ulotnym. Dlatego moim celem jest omoéwienie skali
jako przedmiotu badan antropologicznych. Mimo ze przestrzen, w odroznie-
niu od czasu, jest materialna i ,,namacalna”, nie da si¢ zobaczy¢ skali. Jednak
nie jest ona wylacznie ,,konstruktem spolecznym” — istnieje ona rzeczywiscie,
dlatego, ze jest wytwarzana w codziennych praktykach. Innymi stowy — skala,
aby moc istnie¢ w przestrzeni, wptywac na to, jak przestrzen jest spotecznie
wytwarzana (Jatowiecki 1988), musi ,,by¢ w nas”. Skala, mimo ze jest poje-
ciem zaczerpnigtym z geografii, nie jest czyms fizycznym. Stanowi ona swoisty
horyzont przestrzennej dziatalnosci cztowieka. W zwiazku z tym antropologia
skali polega na badaniu tego, w jaki sposOb przestrzen jest organizowana w co-
dziennych praktykach. Nie da si¢ zatem wyczyta¢ skali na przyktad ze zwyklej
obserwacji tkanki przestrzennej miasta. Skala nie jest przedmiotem, ale jest
procesem. Mozna zaobserwowac to, jak jest wytwarzana w konkretnych sy-
tuacjach spotecznych. W zwigzku z tym opisze¢ trzy przypadki takich sytuacji,
w ktorych mialem do czynienia z momentem ,,skalotworczym” podczas moich
badan w Poznaniu, Lodzi i Wroctawiu®.

% Latem 2007 przeprowadzitem we Wroctawiu kilkadziesiat wywiadéw poglebionych z pracow-
nikami zaktadu Whirlpool (dawny Polar) oraz z niektérymi z ich dzie¢mi. Bylo to badanie, ktére
nawiazywato do materiatu empirycznego zgromadzonego w latach 1997-1999 przez grupg holender-
skich antropologow z Uniwersytetu w Utrechcie. Dzigkuj¢ im za mozliwos¢é wykorzystania zgroma-
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Poznan, czyli performatywno$¢ skali

Jedna z glosniejszych spraw, jakie mialy miejsce w zesztym roku w Pozna-
niu, byt konflikt migdzy mieszkancami a administratorem kamienicy przy ulicy
Stolarskiej 2. Kamienica ta przed dlugi czas miata niewyjasniony status wia-
snosciowy i nalezata do komunalnego zasobu lokalowego, az do momentu, gdy
na poczatku 2012 r. przeszta w rgce dwdch poznanskich biznesmenow. Zatrud-
nili oni firm¢ budowlana, ktora miata prowadzi¢ remont. Szybko jednak oka-
zato si¢, ze zadaniem tej firmy bylo tzw. oczyszczenie kamienicy z lokatorow.
Owo ,,czyszczenie” polegato gldéwnie na zastraszaniu — pogrozkach, odcigeciu
mediow, zalewaniu mieszkan, wrzucaniu robakéw do skrzynek pocztowych
itp. Dziatania te, cho¢ bezprawne i bardzo brutalne, wczesniej bywaty niezwy-
kle skuteczne. W ten sposob na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat ,,oczysz-
czono” wiele kamienic w Polsce. Tym niemniej, mieszkancy domu przy ulicy
Stolarskiej 2 jako pierwsi postanowili stawi¢ opor, 1 po tym, jak odcieto im ko-
lejne medium, zabarykadowali si¢ w kamienicy. Jednoczesnie juz wtedy, czyli
w sierpniu 2012, o sprawie zaczely pisa¢ lokalne media, a prokuratura zakazata
gléwnemu prowodyrowi, Piotrowi S., zblizania si¢ do kamienicy i oskarzyta go
o tzw. stalking. W rocznic¢ porozumien sierpniowych z 1980 roku, dziatacze
Wielkopolskiego Stowarzyszenia Lokatoréw, Stowarzyszenia My-Poznania-
cy, oraz ludzie zwigzani z poznanskim srodowiskiem kultury, zorganizowali
Piknik Solidarnosci z lokatorami ul. Stolarskiej. Byta to pierwsza okazja do
tego, aby osoby nie bedace strong w konflikcie mogly przyjs¢ do okupowanego
domu i spotkac si¢ z lokatorami. W ciagu dwoch dni pod kamienica zjawito sig
kilkadziesiat osob. Jednym z efektow tego wydarzenia byto powotanie Koalicji
dla Mieszkancoéw Stolarskiej oraz szereg wydarzen solidarnosciowych, ktore
odbywaty si¢ przed okupowang kamienica we wrzesniu i pazdzierniku 2012,

Idea organizowania piknikow oraz akcji ,,Zrob to na Stolarskiej” miata po-
dwdjne umotywowanie. Pierwszym powodem byta che¢ naglosnienia sprawy
w mediach — nie tylko lokalnych, ale tez i ogolnopolskich. Juz na pierwszym
pikniku pojawita si¢ ekipa z programu ,,Uwaga” emitowanego w telewizji
TVN, pozniej pojawily sie trzy kolejne materialy ze Stolarskiej, takze w Swie-
ta Bozego Narodzenia. Drugi powod byt bardziej praktyczny — lokatorzy zyli
w ciaglym strachu przed Piotrem S. i jego ekipa. Mimo, ze miat on formalny
zakaz zblizania si¢ do kamienicy, to kierowat wciaz swoimi podwtadnymi z po-

dzonych wowczas materialow. Badania etnograficzne w Lodzi prowadzitem migdzy wrzesniem 2005
a czerwcem 2006, a nastgpnie, przez tacznie pottora roku (w kilku odcinkach) prowadzitem bada-
nia archiwalne dotyczace wspolczesnej historii Lodzi. Badania poznanskie to blisko 4 lata spedzone
na ,,uwaznym uczestnictwie” (observant participation) w ruchu miejskim My-Poznaniacy (migdzy
kwietniem 2009 a marcem 2013).
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bliskiej okolicy. Obecnos¢ na miejscu 0sob postronnych dawata mieszkancom
poczucie bezpieczenstwa. Na pierwszym pikniku uderzyto mnie to, ze nie byto
na nim zbyt wielu lokatorow. Pozniej dowiedzialem sig, iz wigkszos$¢ z nich
odsypiala w tym czasie nieprzespane noce, gdyz dopiero teraz czuli si¢ bez-
pieczni.

Podczas jednego z takich wydarzen z cyklu ,,Zrob to na Stolarskiej” odbyt sig
wieczorek muzyczny. Radna osiedlowa z Wildy, jednej z trzech historycznych
dzielnic Poznania, ktora na wlasnym osiedlu organizuje cykliczne ,,Spotkania
z Piosenkq”, przyszta na Stolarska z corkami i przyniosta gitar¢. Pozostalymi
uczestnikami wydarzenia byly osoby z ,,Kota Gospodyn Miejskich” oraz grupa
dziennikarzy. Wydarzenie to, mimo ze bylo do$¢ kameralne, miato charakter
publiczny. Mieszkanka Wildy grata klasyczne biesiadne piosenki, takie jak np.
,»Hej Sokoty” czy ,,Czerwone Jabluszko”. Osobom siedzacym pod kamienica
rozdata kartki z tekstem i probowaliSmy $piewac. Byto juz dos¢ pdzno, po ca-
tym dniu akc;ji ,,solidarnosciowych”. O ile wczesniej byliSmy przez kamienica
wlasciwie sami, tak dzwigk muzyki przyciagnat kilku lokatorow, ktorzy zeszli
na dot i dotaczyli si¢ do nas. Na poczatku $piewanie szto nam dos¢ nieudolnie —
atmosfera byla nieco sztuczna. Po jakims czasie, nieco znuzeni, ale tez w pew-
nym sensie, jak mi si¢ wydawato, czujacy si¢ gospodarzami tego spotkania
oraz chcacy odwzajemnic gesty solidarnosci, lokatorzy postanowili zaspiewac
dla nas wlasna piosenke. Najpierw probowali przerobi¢ znany szlagier pt. ,,Nie
ma wody na pustyni” na ,,Nie ma wody na Stolarskiej”. Ale nikt nie pamigtat
doktadnie stow oryginatu, a gitarzystka z Wildy nie znala chwytow. Atmosfera
stata si¢ dzigki temu spontanicznemu gestowi bardziej swobodna. W tym cza-
sie lokatorzy stali juz w grupce, obok siebie, a my siedzieliSmy na fotelikach
1 krzesetkach. W pewnym momencie jeden z nich zaintonowat piosenke ,,Sen
o Poznaniu”. Nie wszyscy pamigtali doktadnie stow, ale udato si¢ lokatorom
zaspiewac ja w catosci, gdyz kazdy pamigtat inny fragment. Tekst tej piosenki
brzmi nastepujaco:

Posrod szarych dni niedoli mej

Przysénit mi si¢ jakis dziwny sen,

Sen jak bajka cudny, jak teczowe mgly,
To sen o Poznaniu, drogim miescie mym.

Tam, gdzie Warta toczy wody swe,

Gora Przemystawa wznosi sig,

Gdzie kolebke swoja wstawit polski rod
Lezy stary Poznan, nadwarcianski grod...

Gest ten byt spontaniczny i sami lokatorzy wydawali si¢ nim zaskoczeni.
Sytuacja $piewania szlagierow do akompaniamentu gitarowego, zwlaszcza
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wtedy, gdy repertuar byt z géry ustalony (wszyscy dostaliSmy kartki z tek-
stem), byta dos¢ formalna i lokatorzy ewidentnie si¢ z niej wytamali. Ponadto,
wykonywali piosenke stojac razem w grupie, a jako ze nikt z nas, czyli gosci,
nie znat jej tekstu, stanowita ona w pewnym sensie maly recital dla nas. Odnio-
stem wrazenie, ze na skutek szeregu akcji solidarnosciowych, lokatorzy nagle
przypomnieli sobie o pewnych warstwach tozsamosci, ktére byty dos¢ glgboko
sktadowane, niejako uspione, i ktére zostalty uruchomione w tej konkretnej sy-
tuacji jako reakcja na zaistniate, nowe okolicznosci. Po wykonaniu piosenki,
ktora przyniosta im ewidentnie sporo radosci, nastapity komentarze dotyczace
tego, ze ,,jestesmy przeciez mieszkancami Poznania”, a zatem wtadze samorza-
dowe (ktore przez caly czas trwania konfliktu utrzymywaty, ze jest to sprawa
cywilnoprawna, w ktorej urzednicy nie sa strona) powinny si¢ nimi zaintere-
sowac, wstawic si¢ za nimi i1 pociagnaé ,,czyscicieli” do odpowiedzialnosci.
Zaspiewanie ,,Snu o Poznaniu” byto aktem tego, co Neil Smith (1992a) nazwat
»skakaniem migdzy skalami” (jumping scales), przejsciem od skali lokalnej do
skali ogélnomiejskie;.

Nie byloby tego wyartykutowania skali bez wczesniejszych aktow soli-
darnosciowych ze strony mieszkancéw innych czes$ci Poznania, ktdrzy coraz
czesciej pojawiali sie przed okupowana kamienica. A zatem lokatorzy kamie-
nicy z ,;mieszkancéw ulicy Stolarskiej” przeistoczyli si¢ w ,,mieszkancow Po-
znania” wiasnie po to, aby pokazac, ze naleza do miejskiej wspolnoty, ze ich
sprawa nie jest wylacznie konfliktem cywilnoprawnym miedzy ,.krnabrymi”
lokatorami a administratorami, ale dotyczy wszystkich poznaniakéw. Poza
tym media w tym czasie wypowiadaty si¢ o konflikcie juz w podobnym tonie,
w tym samym kierunku byta prowadzona dziatalno$¢ Koalicji dla Mieszkan-
cow Stolarskiej. Pierwszym zdaniem z listu solidarnosci z ngkanymi lokatora-
mi, podpisanym przez ponad tysiac 0osob (w tym wielu przedstawicieli nauki,
kultury i sztuki nie tylko z Polski, ale i z zagranicy) bylo stwierdzenie ,,to mo-
glo przydarzy¢ si¢ rowniez i tobie”. Opisany akt lokatorow byt wigc wylacznie
swoista kropka nad ,,i”, przypieczgtowaniem ,,wykluwania si¢” skali miejskiej
w dyskursie publicznym na ich temat, swoistym potwierdzeniem jej realnosci
i wazkosci.

To, co szczegdlnie interesuje mnie w tej sytuacji, to sposob, na jaki perfor-
mowana jest miejskos¢. Nie jest ona wytwarzana w opozycji do innych kate-
gorii, zwlaszcza w dychotomii ,,miasto-wies”, ale funkcjonuje jako element
hierarchii naktadajacych si¢ na siebie i wzajemnie niewykluczajacych si¢ toz-
samosci. O ile w sensie administracyjnym mozna do$¢ wyraznie opisa¢ miej-
sce, w ktorym konczy si¢ miasto, a zaczyna wies, tak dla antropologa skala
miejska jest czym$ performatywnym i osadzonym w calej sieci znaczen, wy-
darzen i relacji wtadzy. Dlatego nie mozna jej reifikowac, to znaczy traktowac
jej jako ,rzeczy”, ktora jest wylacznie fizycznie dostrzegalna i ma bardzo ja-
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sno (prawnie) wyznaczone granice. A zatem antropologiczne badanie miasta
1 miejskosci winno opierac si¢ wlasnie na analizowaniu tego, jak skala miejska
jest artykutowana i uzywana w bardzo konkretnych sytuacjach spolecznych.
Aby mdc w ten sposob analizowac zjawisko skali, nalezy odejs¢ od dychotomii
miasto-wies, ktora niestety wciaz jest bardzo mocno zakorzeniona w naukach
spotecznych.

Walbrzych, czyli kondensacja przestrzeni

To wlasnie odwolywanie si¢ do podzialu na miasto i wie$ zdaje si¢ najwigk-
szym mankamentem ksiazki Rakowskiego. Jako ze autor ten swiadomie intere-
suje si¢ bardziej temporalno$cia niz przestrzennoscia ludzkiego doswiadczenia
Swiata, a jego celem jest polemika z ewolucyjnym mysleniem o transforma-
cji ustrojowej, nie poswigca on zbyt wiele uwagi kwestiom przestrzennym.
Gléwnym argumentem Rakowskiego zdaje si¢ twierdzenie, ze idea ,,zapdz-
nienia kulturowego” (gloszona m.in. przez Piotra Sztompke) oraz zmian po
1989 jako formy doganiania Zachodu, zaktada, ze istnieje jedna linia czasowa,
na ktérej poszczegdlne grupy spoteczne roznie sie plasuja — jedni sg z ,,tytu”
a inni bardziej z ,,przodu” tego procesu. Dlatego Rakowski dos¢ swiadomie
wybiera kategori¢ degradacji spolecznej jako narzedzie teoretyczne do opisu
tego, jak w transformacji radza sobie polscy subaltern — kopacze z biedaszy-
boéw w Watbrzychu, czy tez zbieracze zidt z wiosek centralnej Polski. Nie uzy-
wa na przyktad pojecia podklasy, gdyz jest ono jego zdaniem zbyt reifikujace,
stygmatyzujace, a do tego mato dynamiczne — nie ukazuje procesu, a to wlasnie
proces chce on opisac. Bezrobotno$¢ zatem w jego ujgciu to nie bezczynnosc,
tak jak to jest czgsto rozumiane przez mainstream, ale stan charakteryzujacy
si¢ gldwnie nadmiarem czasu wolnego (Rakowski 2009: 116). Dlatego Rakow-
ski skupia si¢ przede wszystkim na temporalnym aspekcie degradacji, na tym,
w jaki sposob ten czas jest zagospodarowywany i w jaki sposob bezrobotni
pozytkuja czas na reorganizowanie otaczajacego ich $wiata, tak aby zapewnic
sobie bytowanie (/ivelihood). 1 tutaj wlasnie pojawia si¢ istotny mankament:
podczas opisu oddolnie wykluwajacych si¢ ontologii, Rakowski zaczyna tez
mowié o przestrzeni — wszak jest to druga, obok czasu, o$ doswiadczenia rze-
czywistosci i nie da si¢ tych dwoch plaszczyzn ostatecznie rozlaczy¢.

Istotnym atutem ksiazki Rakowskiego jest analiza tego, jak ,ludzie zde-
gradowani” przedefiniuja swoja relacje ze srodowiskiem. Transformacja ta nie
podlega zmianie perspektywy, sposobu postrzegania rzeczywistosci, ale pocia-
ga za soba wylonienie si¢ nowych ontologii, nowych form istnienia i (wspot)
uczestniczenia we §wiecie. Rakowski uzywa tutaj metafory ,,uprawiania $wia-
ta”. Pokazuje on, ze kultura to nie tylko zbidr wspolnych znaczen (rozumianych
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w duchu wizji Geertza), ale rowniez milczenie; to nie tylko préba komunikacji,
ale réwniez jej zerwanie: ,,skargi i zale, hasta autodestrukcji, i wiasnie owe po-
zbawione realizmu roszczenia, sa specyficzng forma nawiazania komunikacji (i
jednoczesnie jej odmowa) ze sferg niedostgpna, nieosiagalna, z ‘wladza’, z ja-
kim$ wyobrazonym podmiotem decyzji gospodarczych, ktory na to wszystko
pozwala... ‘Roszczenia’ przestaja wtedy by¢ realne, od tresci wazniejsza jest
ekspresja zalu, wypowiadanie skargi; domaganie sig¢, zadanie natychmiastowe;
zmiany sytuacji — to rodzaj ‘pustego’ rytualu” (Rakowski 2009, 149). Rakow-
ski uzywa tutaj pojecia Rocha Sulimy o ,narzekaniu w pustke” (Rakowski
2009, 152).

O ile taka analiza moze by¢ przydatna do psychologicznej analizy jednostki,
Rakowski zbyt szybko stawia znak réwnosci migdzy jednostka/ciatem a mia-
stem. Homologia migdzy cialem a jego przestrzennym otoczeniem jest bardzo
waznym elementem analizy Rakowskiego, gdyZz stanowi jeden z elementéw
»kontroli ryzyka” watbrzyskich kopaczy. Kopacze musza by¢ szczegdlnie wy-
czuleni na wszelkie sygnaly dochodzace z ,,dziupli”, w ktdrej pracuja (takich
jak dzwieki wydobywane przez drewniang konstrukcje biedaszybu), gdyz od
tego zalezy ich zdrowie lub nawet zycie (Rakowski 2009, 170). Podobnie jak
u zawodowych kierowcow, ktorzy ucza sie czué¢ maszyne, ich ciala zrastaja si¢
z biedaszybem, a narzedzia, ktdrych uzywaja, staja sie¢ swoistymi protezami.
Jednakze przenoszenie tej homologii na caty §wiat jest zbytnim uproszczeniem.
Rakowski zaktada, ze terytorium traktujemy wytacznie jako miejsce, ktore albo
jest nacechowane semantycznie (jest nasze, swojskie, lub, uzywajac jego ter-
minologii, ,,uprawiane”) albo jest obce, nieprzyjazne, jatowe. Walbrzych figu-
ruje tutaj jako ,,nie-miejsce” (por. Mergler, Pobtocki, Wudarski 2013, 64-65).
Innymi stowy, Rakowski pozostaje bardzo mocno w hideggerowskim paradyg-
macie ,,miejsca” i ,,domu”. Wedtug tej doktryny, jak pisze Krzysztof Nawratek
(2012, 30), miejsce, w odroznieniu od przestrzeni, ,,istnieje jako wyrazny, emo-
cjonalny rdzen ludzkiego bytowania w §wiecie”.

Dlatego Rakowski nie zauwaza, ze bohaterowie jego opowiesci probuja od-
nalez¢ si¢ wlasnie w dramatycznie re-skalujacej si¢ przestrzeni. To, co Rakow-
ski opisuje jako dewastacj¢ — zarowno w sensie semantycznym, jak i fizycznym
— miejsca, mozna zrozumie¢ jako proces ,,wpinania si¢” (plug-in), uzywajac
terminu Nawratka (2008) w nowa terytorialnos¢ globalizujacej si¢ Polski. Ko-
pacze nie narzekaja w pustke, ale staraja sie¢ wyjs¢ poza dramatycznie kurcza-
ca si¢ skalg, w ktdrej przyszto im zy¢. Pisze on, ze ,,dom-oikos siega jednak
poza mieszkanie jednej rodziny, rozszerza si¢ wraz ze swoja mocg przerobowa,
promieniuje na okoliczne mieszkania, kamienice¢” (Rakowski 2009: 203) oraz
w zasadzie na cate miasto, a z drugiej zaraz opisuje swoiste ,,zwijanie si¢”
przestrzeni zyciowej kopaczy i ich rodzin, zamykanie si¢ w kokonie swojej
»autarkii przestrzennej” — zasi¢g terytorialny ich dziatalnosci kurczy sie, maja



SKALA JAKO OBIEKT BADAN ANTROPOLOGICZNYCH 191

coraz mniej spraw do zatatwienia, czy tez znajomych w innych czg¢sciach mia-
sta, teraz ,,kazdy siedzi w domu” (Rakowski 2009: 204). Nie jest tak, ze nie
wiedza, gdzie znajduja si¢ adresaci ich zalow. Ale nie jest to miejsce w sensie
fizycznym, ale jest to rzeczywisto$¢ na innej skali. Film dokumentalny Wszyscy
Jestesmy z Wegla, ktdry rowniez traktuje o biedaszybach w Watbrzychu i zostat
nakrgcony w tym samym czasie, kiedy odbywaty si¢ badania Rakowskiego, po-
kazuje, jak grupka gomikow jedzie na demonstracj¢ alter-globalistow w War-
szawie. Ich wypowiedzi cytowane w tym filmie, migdzy innymi odnoszace si¢
do demonstracji organizowanych przez gornikéw oraz ich negocjacji z wtadza-
mi miejskimi w samym Watbrzychu, pokazuja jednoznacznie, ze dos¢ dobrze
wiedzg oni, z kim nalezy rozmawia¢. Rakowski, co prawda, wspomina o ,,po-
litycznych” dziataniach kopaczy, ale nie przywiazuje do nich zbytniej wagi.

Dla Rakowskiego ciato oraz przestrzen (zaréwno kamienicy, jak i catego
miasta) sa w zasadzie traktowane metonimicznie. Idea skali zaktada, ze ludz-
ka dziatalno$¢ w przestrzeni odbywa si¢ na roéznych warstwach i ze sg one
wobec siebie autonomiczne (cho¢, oczywiscie tez miedzy soba ,,wspotgraja’).
Ponadto, kazda z nich ,,dziata” wedle nieco innej logiki. Zjawisko opisywa-
ne przez Rakowskiego to w pewnym sensie kurczenie si¢ skali ogoélnomiej-
skiej — to znaczy znikanie tej ptaszczyzny ludzkiej aktywnosci, wycofywanie
si¢ ludzi z takiego zycia, w ramach ktorego zamieszkiwano cate miasto (np.
pracujac w innym jego zakatku, korzystajac z transportu publicznego, jadac
w inng cze$¢ miasta, zeby odwiedzi¢ rodzing czy znajomych). Rakowski pisze
o tym, ze kondensacja przestrzeni zyciowej watbrzyskich kopaczy i ich rodzin,
to ,,pewna kontynuacja formy zycia matych, nieformalnych grup rodzinnych
1 towarzyskich w Polsce komunistycznej, zamykajacych si¢ we ‘wlasnym zy-
ciu’ przed szerszymi strukturami spolecznymi i instytucjami” (Rakowski 2009:
204). Jest to proces doktadnie odwrotny do tego, ktory opisatem za pomoca
przyktadu lokatorow z ulicy Stolarskiej w Poznaniu. Zanikanie skali miejskiej
w Watbrzychu dos¢ dobrze oddaje tez przywotany juz film Wszyscy Jestesmy
z Wegla. Jego gtéwny bohater, filmowiec-amator, na samym poczatku poka-
zuje zaro$nigte szyby weglowe i cytuje piosenke zespotu Dezerter: ,,To miasto
umiera, a ja razem z nim”. Przed oczami nie mamy krajobrazu miasta, ale nie-
mrawo tlacy si¢ ptomien z szybu gazowego na tle krajobrazu w zasadzie wiej-
skiego. Podobnie jest ze zbieraczami zi6t. Rakowski twierdzi, ze w ostatniej
dekadzie mieliSmy do czynienia z odwrotnoscia ,,wielkiej migracji” ze wsi do
miast z lat szes¢dziesiatych XX wieku. Wies w Polsce funkcjonuje jako swoista
instytucja quasi-opiekuncza, ktora jest w stanie by¢ pewnego rodzaju poduszka
ochronng w czasach kryzysu.

To wilasnie ttumaczy paradoks, iz w obecnym stuleciu mamy do czynie-
nia ze swoistym ,,boomem” budowlanym oraz renesansem miasta i miejskosci,
a jednoczesnie oficjalny odsetek ludzi mieszkajacych na terenach zaklasyfi-
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kowanych jako miejskie zmniejszyt si¢ z 61 do 60 procent. Fakt ten pokazuje
tylko, ze nie mozna traktowac miasta i wsi wylacznie jako kategorii admini-
stracyjnych, a nalezy raczej mowi¢ z jednej strony o procesach (czesto wyste-
pujacych jednoczesnie) ruralizacji i urbanizacji oraz szuka¢ nowych kategorii,
ktére opisza wylaniajace si¢ na skutek tych procesow hybrydalne formy prze-
strzenne. [ dlatego nie mog¢ zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem Rakowskiego, ze we
wspolczesnej Polsce weiaz mozemy méwic o ,.kulturze chtopskiej/wiejskiej”,
ktoéra rozumie on jako ,,ciagle gospodarowanie w obliczu zagrozenia, gospo-
darowanie jako kultur¢ przetrwania, w ktorej samo gospodarowanie jest cato-
$cig kulturowego bycia w swiecie” (Rakowski 2009: 110). Nie ma juz kultury
chtopskiej, tak samo jak nie ma chtopow jako klasy, gdyz na skutek urbanizacji
i industrializacji wsi, jaka odbyla si¢ w okresie powojennym, w miejsce chto-
pow pojawili si¢ rolnicy. Réznica miedzy nimi polega na tym, ze praca chtopa
nie byla pracg utowarowiona, natomiast rolnik to zawdd i w tym sensie jest to
tozsamos$¢ absolutnie zurbanizowana. Takim poj¢ciem, ktore pojawia si¢ jako
tacznik migdzy ,,miastem” a ,,wsia”, jest wlasnie pojecie skali.

Lodz, czyli ,,zwijanie si¢” miasta

Podczas moich badan etnograficznych w f.odzi doswiadczylem podobnego
pojawiania si¢ i znikania skali ogdlnomiejskiej. £.6dz jest osrodkiem wymie-
nianym jednym tchem z takimi ,,zwijajacymi si¢” miastami (shrinking cities),
jak Walbrzych czy Detroit, w ktorych rowniez systematycznie ubywa miesz-
kancow. Kilka miesi¢gcy temu jeden z zaprzyjaznionych tdédzkich aktywistow
miejskich, w odpowiedzi na moje pytanie, ,,co stycha¢ w Lodzi?”, powiedziat,
ze dzielnica Retknia ma zamiar odlaczy¢ si¢ od reszty miasta. Cho¢ szybko
okazato si¢, ze moj kolega zartowal, to nie byta to informacja nieprawdopodob-
na. Na przyktad na krakowskim Pradniku Biatym zawiazata si¢ inicjatywa ,,Nie
pta¢ PIT dla Krakowa”, ktdrej celem byta wilasnie niezaleznos¢ jednej dziel-
nicy od reszty miasta. Za zartem kryta si¢ jednak gorzka refleksja — Retkinia
moglaby dzi$ funkcjonowac niezaleznie od Lodzi. Poziom Zycia na tym osie-
dlu jest wyzszy niz w pozostalych dzielnicach, a mieszkancy Retkini wyrazaja
czesto niezadowolenie z tego, ze musza ,,doktadac” do zwijajacego si¢ miasta.
Podobnie jak w przypadku Walbrzcha, mamy tu do czynienia ze swoistym roz-
sypywaniem si¢ skali ogélnomiejskiej.

Ow zart przypomnial mi moje pierwsze proby badawcze w Lodzi
i okolicznosci, w ktorych rok spedzony na badaniach w Lodzi przemieszkatem
wlasnie na Retkini. Musz¢ nadmienic¢, ze przed rozpoczgciem badan spedzitem
w Lodzi tacznie trzy dni, a mieszkanie wybieratem przez Internet, przebywajac
w innym miescie. Moja gtéwna motywacja byta ch¢¢ wyjscia poza bardzo roz-
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powszechniony wtedy dyskurs Lodzi jako ,,ztego miasta” (Bartkiewicz 2001).
Dlatego nie chcialem mieszka¢ w jednej z toédzkich ,,enklaw biedy”, czy tez
cieszacych si¢ ztg stawa Batutach, ale w dzielnicy ,,zwyklych todzian”. Gdy
pytatem znajomych o dobra lokalizacj¢, podpowiadali mi wiasnie Retkini¢. Nie
uznawano Retkini za siedlisko ,,blokerséw” (jak na przyktad Widzew) czy tez
,»Sypialni¢” (jak na przyktad Teofilow), a do tego byta swietnie skomunikowana
z centrum miasta. Informacje te pokrywaty si¢ z tym, co bylem w stanie ,,wy-
czyta¢” z mapy miasta podczas przeszukiwania ofert mieszkan na wynajem.
Przegladatem wtedy oferty internetowe, lokalizowatem je na mapie i w ten
sposob oceniatem ich atrakcyjnos¢. Gdy znalaztem moje przyszte mieszkanie,
od razu umdwitem si¢ z wlascicielkg mieszkania przez telefon, nastgpnego dnia
pojechatem do Lodzi, zobaczytem lokal, podpisalem umowe i dwa tygodnie
pozniej wprowadzitem sig.

W pézniejszych rozmowach z ludzmi, ktérych poznawatem w Lodzi, za-
uwazylem, ze w zasadzie thumaczenie, dlaczego, jako badacz, zamieszkatem
W tej a nie w innej czg¢sci miasta, przebiegato bardzo podobnie do rozmoéw na
temat lokalnego rynku nieruchomosci. Innymi stowy: gdybym w tym czasie
kupowal mieszkanie w Lodzi, to patrzylbym na mape¢ miasta w podobny spo-
sob. M6j wybdr zamieszkania na Retkini byt zatem podyktowany logika rynku,
mimo ze w ogdle sobie z tego nie zdawatem wtedy sprawy. Wydawato mi sig,
ze ze wzgledu na to, ze przed rozpoczeciem badan nie miatem w zasadzie zad-
nych osobistych doswiadczen zwigzanych z tym miastem, moje decyzje beda
neutralne. Teraz juz rozumiem, Ze moja pozycja osoby ,,spoza” miasta sprawi-
fa, ze bytem szczegolnie podatny wlasnie na ekonomiczne bodzce zwigzane
z waloryzacja przestrzeni. Mieszkanie, w ktorym zamieszkatem, wydawato mi
si¢ wtedy wrecz idealne do moich potrzeb i dlatego byla to pierwsza i ostatnia
oferta, jaka sprawdzitem. Wydawalo mi si¢ wtedy, ze jedynym kryterium, jakie
bratem pod uwage, byly moje bardzo indywidualne preferencje (np. zamito-
wanie do architektury modernistycznej). Teraz widze, Zze moje prywatne war-
tosciowanie przestrzeni bylo czg¢scia szerszego przestrzennego ,,rezimu warto-
$ci” nawet w sytuacji, w ktorej ja sam — fizycznie — jego czescig absolutnie nie
bytem jako osoba obca w Lodzi.

Dos¢ szybko zauwazylem, ze todzianie, kiedy dowiadujg si¢, ze mieszkam
na Retkini, uznaja to za dobry wybdr. Osoba, ktora przyjechata sprawdzi¢ mi
instalacj¢ gazowa (mieszkaniec Widzewa), méwita, ze na Retkini jest ,,lep-
sze powietrze” (nie bylo tam przemystu) i cho¢ dla mnie nie powietrze w obu
dzielnicach zdawato si¢ podobne, to Retknia bezsprzecznie miata dobra ,,mar-
ke” jako dzielnica podmiejska, ktora jest jednoczesnie stosunkowo atrakcyjna
pod wzgledem ekonomicznym (gdyz wigkszo$¢ mieszkan tam byla z rynku
wtornego), a jednoczesnie gwarantujaca relatywnie wysoki standard zycia,
zwlaszcza jesli chodzi o dostgp do ustug. Pani w lokalnej bibliotece (bgdace;j



194 KACPER POBLOCKI

bardzo popularnym miejscem) byta ekspertka od lokalnej historii, i opowia-
data mi o tym, jak o czasach, w ktorych Retkinia byta jeszcze wsig. Ja sam,
opowiadajac o Retkini (i chcac przekona¢ moich 16dzkich rozmowcow, iz nie
wierze w stereotyp todzi jako ,,zlego miasta) niejednokrotnie zachwycatem
si¢ tym, ze jest tam ,,wszystko co trzeba” i ze nie trzeba jezdzi¢ ,,do miasta”,
czyli do $rodmiescia, zeby zatatwi¢ potrzebne sprawy. Dzieki oddolnym ini-
cjatywom (sklepy, zaktady ustugowe, ryneczki) oraz infrastrukturze publicz-
nej (szkoty, przedszkola, baseny etc.) Retkinia byla jednym z najlepszych
przyktadow dobrze funkcjonujacego ,,0siedla spotecznego” (Syrkus 1976) —
cho¢ mozna powiedzie¢, ze model ten urzeczywistnit si¢ dopiero po upadku
komunizmu.

Moim wyjsciowym celem byto badanie Lodzi z miejsca, ktore bytoby se-
mantycznie puste — to znaczy nie miatoby tak wyraznie zdefiniowanej tozsamo-
$ci jak na przyktad ,.knajackie” Batuty czy ,,robociarski” Widzew. Okazato sig¢
jednak, ze dazenie do ominigcia rozlicznych stereotypow na temat L.odzi spra-
wito, Zze jako badacz wpadlem w wir ,,wytwarzania przestrzeni” przez czynniki
ekonomiczne, a nie kulturowe, historyczne czy polityczne. Gloéwnym celem
badawczym, jaki sobie wtedy postawilem, byta chg¢ uchwycenia tego, co Da-
vid Harvey nazywa ,,spdjnoscia przestrzenng” (urban coherence) Lodzi. Pierw-
szym krokiem w tym kierunku byto obserwacja tego, jak wygladaja poszcze-
gdlne czesci miasta, a nastgpnie proba zrozumienia, jak owe czesci sktadaja sig
na calos¢. Jednakze moje badania etnograficzne stawaty si¢ coraz bardziej ,,ret-
kinio-centryczne”, az do tego stopnia, ze po kilku miesigcach postanowilem je
przerwac. Zrozumiatem wtedy, jeszcze na poziomie bardziej intuicyjnym niz
teoretycznym, ze w swoich badaniach ograniczam si¢ do skali bardzo lokalnej,
a reszta miasta umyka mojej uwadze. W pewnym sensie zatem do§wiadczatem
owej ,.kondensacji przestrzennej”, o ktorej pisze Rakowski. M¢j teren kurczyt
si¢ — cho¢ w przeciwienstwie do watbrzyskich kopaczy nie byt to efekt biedy,
ale raczej tego, ze w Retkini ,,bylo wszystko, co trzeba”. Pamigtam gasnaca
we mnie z dnia na dzien ch¢¢ do wyruszania na wyprawy po innych czg¢sciach
Lodzi, tym bardziej, ze nastata zima i warunki atmosferyczne przestaty temu
sprzyja¢. Wtedy wydawato mi sig, ze to jest mankament metody, Ze poprzez
obserwacje uczestniczaca nie bedg w stanie zbadac catego miasta, ale wylacz-
nie jego fragment. Dlatego porzucitem metod¢ etnograficzna na rzecz histo-
rycznej i analizy miasta przez pryzmat lokalnej prasy. Teraz widzg, ze ogromna
rol¢ odgrywala tutaj kwestia skali. W innych, mniej autonomicznych czesciach
miasta bylbym pewnie bardziej ,,wypychany” ruchem odsrodkowym do po-
zostalych dzielnic. Specyfika Retkini polegata na tym, ze dzielnica ta zacze¢la
tworzy¢ wlasna skalg, odrgbng od ,,0g6lnotddzkiej” i moje codzienne dylematy
dotyczace tego, czy ,,optaca mi si¢” wyjechac¢ z Retkini czy lepiej w niej zostac,
byly tego konsekwencja.
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Retkinia stanowi 16dzki odpowiednik warszawskiego Ursynowa — dzielnicy
blokowej uwazanej za dobra, czy tez wregcz inteligencka. Potwierdza to mapa
pokazujaca nasycenie poszczegdlnych dzielnic ludnoscia robotnicza —juz w la-
tach siedemdziesiatych na terenach Polesia, dzielnicy, na ktorej pézniej wybu-
dowano Retkini¢, byl najwyzszy odsetek inteligencji (Kopczynska-Jaworska
1999, 45). O ile Retkinia jako skala nie stara si¢ odlaczy¢ od reszty Lodzi (w
odrdznieniu od krakowskiego Pradnika Biatego), tak istnieje tam do$¢ wyrazna
swiadomos$¢ odrgbnosci terytorialnej. Nie sa to tylko ,,lokalni patrioci” jak pani
z biblioteki. Obecnie jednym z najbardziej aktywnych todzkich fanpejdzow na
Facebooku jest strona ,,Retkinia jaka pamigtasz”, gdzie mieszkancy zamiesz-
czaja zdjecia i wspominki z historii dzielnicy. Uwaga mojego kolegi dotyczaca
tego, ze Retkinia odtacza si¢ od reszty Lodzi, wywotana byta wlasnie takimi
inicjatywami, a powolne wyodrgbnianie si¢ tej dzielnicy jako stosunkowo au-
tonomicznej skali moglem juz zaobserwowaé podczas moich badan osiem lat
temu, cho¢ fenomen to docierat do mnie bardziej na poziomie intuicyjnym niz
uswiadomionym.

Wroclaw, czyli miejskie klamstwo

Przy antropologicznej analizie skali nie nalezy zapomina¢ o tym, ze jest
ona réwniez, a moze nawet i przede wszystkim, sposobem, poprzez ktory ka-
pitalizm, jako abstrakcyjny system ekonomiczno-spoteczny, manifestuje si¢
w przestrzeni. Doktadnie tak, jako modus operandi kapitalistycznej organizacji
przestrzeni, opisywal skalg¢ Neil Smith (1991). Ostatni moj przyktad ma za-
tem na celu ukazanie odgérnego wytwarzania skali jako swoistego ,,miejskie-
go klamstwa”, jak okreslit to Krzysztof Nawratek (2012, 19-20). Prowadzitlem
w 2006 r. wywiady z robotnikami z wroctawskiego ,,Whirlpoola” oraz z ich
dzieémi. Podczas jednej z takich rozmow uderzyt mnie fakt, iz corka jednego
z robotnikow $wietnie zdawala sobie sprawe z tego, iz miasto, w ktdrym zyje,
nie oferuje jej szans na spetnianie ambicji zawodowych (planowata wyjazd do
Wielkiej Brytanii), ale jednoczesnie uwazala si¢ przede wszystkim za wrocta-
wianke (nawet bardziej niz Polke) i byta wielkg orgdowniczka polityki pre-
zydenta Rafata Dutkiewiecza. W tym samym czasie na tamach wroctawskiej
,Gazety Wyborczej” odbywata si¢ zywa dyskusja na temat tego, czy Wroctaw
jest faktycznie ,.tygrysem”, czyli dynamicznie rozwijajacym si¢ osrodkiem
miejskim i gospodarczym, czy jest moze tylko ,,pawiem”, to znaczy produktem
marketingowym wytworzonym przez wladze samorzadowe. Rozmowy, jakie
przeprowadziliSmy wtedy z radnymi miejskimi, szty w kierunku poréwnywa-
nia Wroctawia z azjatyckimi tygrysami. Jednakze na przyktad pracownik mig-
dzynarodowej firmy konsultingowej, ktory specjalizowat si¢ w rynku pracy,
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potwierdzil nasze intuicje i ttumaczyl, ze o ile Wroctaw faktycznie przyciagnat
sporo inwestycji, to glownym atutem miasta byta dostgpnosc taniej i niewy-
kwalifikowanej sily roboczej. Jego diagnoze potwierdzity nasze rozmowy z ro-
botnikami Whirlpoola: bardzo wyraznie widoczny byt dla nich szklany sufit
w postaci prac wykwalifikowanych, ktore pozostawaty w rekach obcokrajow-
cow, gtownie z wloskiej centrali firmy.

Biorac 6w kontekst pod uwage, niezmiernie zaskakujaca byta rozmowa ze
wspomniang mtoda wroctawianka. Pierwsze pdt godziny uptyng¢to nam na roz-
wazaniu réznych opcji jej rozwoju zawodowego, z ktérych w zasadzie jedynie
wyjazd za granic¢ wydawal si¢ sensowny. Nastgpnie, na moje pytanie doty-
czace tego, jak postrzega zmiany, jakie zaszty w jej miescie, moja respondent-
ka wygtlosita dtuga tyrade na temat tego, jak dobrze zarzadzany jest Wroctaw,
jak bardzo prezydent Dutkiewicz stara si¢ dba¢ o mtodych, a takze jak wielka
szansa na rozwoj miasta bedzie organizacja mistrzostw Europy w pitce noznej
w 2012 roku. Nastgpnie pltynnie wrociliSmy do rozmowy na temat tego, ze
jedyna wizja jej osobistej przyszlosci, jaka w tej chwili zdaje si¢ atrakcyjna,
to wyjazd nie tylko z Wroctawia, ale i z kraju. To, co uderzyto mnie w tej roz-
mowie, to fakt, iz obie narracje, ta osobista i ta oficjalna, mimo ze byly ze soba
sprzeczne, wspolistniaty w §wiadomosci jednej osoby i co wigcej, byty silnie
nacechowane emocjonalnie. Obie byty zatem, w pewnym sensie, prawdziwe.
Skala miejska byla silnie wyartykutowana, a identyfikacja z Wroctawiem sta-
nowita wazny element jej tozsamosci. Przyktad ten byt doktadnie odwrotny
od sytuacji z ulicy Stolarskiej — tutaj mieszkanka miasta nie tyle przypomniata
sobie (po wielu latach) o swojej przynaleznosci do miasta, ale nie wypadalo jej
0 niej zapomnie¢ nawet w sytuacji, gdy narracja o miescie byta sprzeczna z jej
osobistymi do§wiadczeniami i przemysleniami. Skala jako odgornie wytwarza-
ne ,,miejskie klamstwo” byta po prostu zbyt silna.

Skala zatem nie jest metaforg przestrzenna, ale analitycznym narz¢dziem,
dzigki ktoremu mozna zrozumie¢ réznorodne formy ,,zycia po miejsku” (Czer-
winski 1974, Simone 2010). Jej antropologiczne badanie ma na celu pokazanie,
w jaki sposob skala jako swoisty horyzont (a w zasadzie jeden z horyzontow)
przestrzennej aktywnosci cztowieka jest ,,wytwarzana” w roznych kontekstach.
Celem niniejszego szkicu byto pokazanie z jednej strony, iz skala moze stano-
wic odrgbny obiekt badan, a z drugiej, jak odmiennie moze si¢ ona manifesto-
wac w terenie. Lokatorzy z ulicy Stolarskiej w Poznaniu rozumieli skale glow-
nie przez pryzmat polityki. W przypadku Watbrzycha i Lodzi, skala byta przede
wszystkim zjawiskiem ekonomicznym. W obu sytuacjach mieli§my do czynie-
nia ze ,,zwijaniem” si¢ skali ogélnomiejskiej — w Watbrzychu doprowadzito
to do ,,autarkii przestrzennej” na poziomie rodzinno-sasiedzkim, w przypadku
Lodzi natomiast wytworzyla si¢ silna skala osiedlowa. W Poznaniu i Wrocta-
wiu to wlasnie skala ogélnomiejska zostata najbardziej dobitnie wyartykutowa-
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na. W pierwszym przypadku jednakze pojawila si¢ ona oddolnie i to w opozycji
do dziatan wiladzy, natomiast w drugim skala ogdlnomiejska zostata odgornie
,harzucona” mieszkancom. Wreszcie, o ile w przypadku Wroctawia, Walbrzy-
cha i Poznania skala byta artykulowana przez opinie lub dzialania mieszkan-
cow, tak casus todzki miat na celu pokazanie, iz rowniez antropolog miasta
nie pozostaje poza orbitg procesow ,,skalotworczych” i powinien bra¢ je pod
uwagg takze przy projektowaniu swojego badania.
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