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Profesor Wolnej Wszechnicy Polskiej w Warszawie

ZROZNICOWANIE ROZRODCZOSCI W POLSCE
W ZALEZNOSCI OD SRODOWISKA

Praca niniejsza jest streszczeniem referatu wygloszonego przez autora na
zebraniu naukowym Polskiego Instytutu Badania Zagadnien Ludnos$ciowych,
odbytym dnia 26 marca 1939 r. w Warszawie. Szczegdlowe rozwinigcie i uza-
sadnienie poruszonych tu zagadnief nastapi na innym miejscu.

1. Dane spisu ludnos$ci 1931 r.

Badania nad ruchem naturalnym ludno$ci opieramy zazwyczaj
na statystyce urodzen i zgonow w zestawieniu z danymi o liczbie
i strukturze ludno$ci. Badania szczegoélowe nad zroéznicowaniem zja-
wisk demograficznych wymagaja sklasyfikowania zaréwno danych
o urodzeniach i zgonach, jak i danych o stanie ludnosci wedtug
roznych grup spotecznych, przy czym klasyfikacja dla obu tych
dzialow statystyki musi by¢ oparta na identycznych zasadach, co
nieraz jest trudne do osiagnigcia.

Ponizsze rozwazania oparte sa wylacznie na wynikach spisu
ludnosci 1931 r., mianowicie na obliczeniach stosunku liczby ma-
tych dzieci do ogélu ludnosci i do kobiet w wieku rozrodczym.
Metode tego rodzaju zastosowat po raz pierwszy bodaj W. F. Will-
cox w Stanach Zjednoczonych Am. przed laty trzydziestu; jest ona
i obecnie szeroko stosowana w amerykanskich badaniach demogra-
ficznych.

Stosunek liczby dzieci zyjacych do ludno$ci jest — zreszta
z dos$¢ daleko idacymi zastrzezeniami — odpowiednikiem wspol-
czynnika rodnosci, stosunek liczby dzieci do kobiet w wieku roz-
rodczym — odpowiednikiem wspotczynnika ptodnosci.

Z réznych wzgledow miary oparte na samym spisie ludnosci sa
mniej precyzyjne, anizeli miary, ktore otrzymujemy przez zestawie-
nie bezposrednie liczb urodzen z liczbami ludno$ci, ale posiadaja
one powazne strony dodatnie tam, gdzie rejestracja urodzen jest
niezupetnie doktadna oraz tam, gdzie zrdznicowanie liczb urodzen

' Dla unikniecia nieporozumien zaznaczam, ze wyrazenia rodno$é uzywam
dla oznaczenia stosunku urodzen do ogétu ludnos$ci, wyrazenia plodnos¢ dla
oznaczenia stosunku urodzen do kobiet w wieku rozrodczym. Rozrodczos¢ jest
pojeciem mniej sprecyzowanym i poniekad szerszym; oznacza w ogoéle rozmna-
zanie si¢ biologiczne ludno$ci z uwzglednieniem takze umieralno$ci.
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i liczb ludnosci wedlug $ci§le identycznych zasad klasyfikacyjnych
nastr¢gcza trudno$ci. Oba te zastrzezenia odgrywaja do$¢ powaznag
role w stosunkach polskich, co dostatecznie ttumaczy celowo$¢ pod-
jecia proby oparcia si¢ na spisie ludnosci przy badaniu naszych sto-
sunkow populacyjnych.

Uwzgledniam ponizej liczbe¢ dzieci w wieku 2—4 lat, a wigc
matych dzieci z wylaczeniem dwoch pierwszych lat zycia. To: wyla-
czenie umotywowane jest powszechnym — nie tylko w Polsce —
objawem, ze spisy ludnos$ci sg niekompletne, jezeli chodzi o pierw-
sze roczniki zycia. Dzieci, ktére w chwili spisu 1931 r. miaty 2—4
lat, urodzily si¢ w latach 1927—1929, a wigc badanie niniejsze
odzwierciadla stosunki rozrodczosci w tych wiasnie latach. Ponie-
waz uwzgledniamy nie urodzenia, lecz liczb¢ dzieci zyjacych w wie-
ku 2—4 lat, wspotczynniki ksztattowaé si¢ beda nie tylko w zalez-
nosci od réznic rodnosci i plodnosci w rozpatrywanych sSrodowi-
skach, ale rowniez w zaleznoSci od ro6znic umieralnosci dzieci
w pierwszych latach po urodzeniu. Z tego wzgledu s3 one bodaj
przydatniejsze do badania wlasciwej rozrodczosci, anizeli wspot-
czynniki rodnosci i ptodnosci oparte na liczbach urodzen.

Wyniki zasadnicze ujmuj¢ w dwoch tablicach. Tabi. 1 uwzgled-
nia podziat terytorialny na wojewoddztwa, przy czym oddzielnie po-
dano liczby dla 6 najwigkszych miast, wydzielonych w szczegoto-
wych opracowaniach Gloéwnego Urzedu Statystycznego. Ponadto
w kazdym wojewoddztwie uwzgledniono podzial na miasta wigksze
i mniejsze oraz wies.

Z dwu grup wspolczynnikow, ktore zawieraja tablice: na 1 000

mieszkancow i na 100 kobiet w wicku 20—49 lat — wazniejsze sa
te ostatnie, jako mniej uzaleznione od przypadkowej struktury lud-
nosci wedlug wieku. Bedziemy je nizej nazywali — niezupetnie
scisle — wspotczynnikami ptodnosci.

Miasta 1 wie$. Nie jest rzecza niespodziana, ze w mia-
stach plodno$¢ jest o wiele mniejsza, anizeli na wsi. Dla Polski
w calo$ci miasta mniejsze majg wspolczynniki o 25 %)\ nizsze, ani-
zeli wie$, miasta wigksze — prawie o 50% nizsze. Te roznice
nie s3 jednakowe w réznych czgéciach Panstwa. Jezeli porownamy
tylko mniejsze miasta i wie§ (grupa miast wigkszych w poszczegol-
nych wojewoddztwach ma bardzo rozny charakter), to najwigksze
roznice znajdziemy w niektorych wojewddztwach wschodnich i po-
tudniowych, zwlaszcza w nowogrédzkim, wotynskim, krakowskim
i lwowskim. We wszystkich tych wojewodztwach mniejsze miasta
maja wspotczynniki z gora o 30% nizsze, niz wie§, w woj. wolyn-
skim prawie o 40% nizsze. Najmniejsze sg roznice miedzy mniej-
szymi miastami a wsia w woj. kieleckim, lubelskim i trzech woje-
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Tabl. 1. Liczba  dzieci w  wieku 2—4 lat w stosunku do  ludnosci.

Miasta 1 wie§. — Wojewddztwa. Spis 1931 r.

a Powyzej 20000 mieszkancow.

woédztwach zachodnich (w poznanskim niespetna 10%). Mozna by
przypuszczaé, ze duze rdznice wystepuja tam, gdzie na wsi wspot-
czynniki sa szczegdlnie wysokie, mate tam, gdzie juz i wie§ ma
wspotczynniki niskie. Szczegdétowe rozpatrzenie tablicy wskazuje,
ze takie przypuszczenie jest tylko czgSciowo stuszne.

Ruch II 1939 XIIT
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Jezeli zamiast wspotczynnikéw obliczonych w stosunku do ko-
biet w wieku rozrodczym uwzglednimy wspoétczynniki w stosunku
do ogoélu ludnoéci, réznice pomigdzy wsia a miastem zmniejsza si¢
znacznie. Jest to prostym wynikiem znanego faktu, ze w miastach
kobiety w wieku rozrodczym stanowia znacznie wigkszy odsetek
ogoétu ludnosci, anizeli na wsi.

Terytorialne rozmieszczenie plodnosci nalezy rozpatry-
waé osobno dla wsi i osobno dla miast — potaczenie wsi i miast
moze znieksztalci¢ obraz skutkiem niejednakowego odsetka ludno-
$ci miejskiej. Jak si¢ okazuje, nie jest catkowicie stuszne mniema-
nie, ze ptodnos$¢ si¢ zwigksza w miar¢ posuwania si¢ z zachodu na
wschod. Istotnie, na wsi ptodno$¢ w wojewoddztwie poleskim bardzo
znacznie wykracza ponad to, co widzimy w innych cze¢$ciach Polski,
duza jest w woj. biatostockim, wilenskim, wotynskim — ale duza
jest takze w warszawskim. Mata jest ptodnos¢ w woj. $laskim, gdzie
wsie w znaczeniu administracyjnym czesto w rzeczywisto$ci sa ra-
czej miastami, niewielka w poznanskim, ale juz wcale nie tak mata
w pomorskim. A z drugiej strony woj. tarnopolskie ma wspodtczyn-
nik prawie taki sam, jak woj. poznanskie; stanislawowskie i wilen-
skie — nizszy, anizeli woj. pomorskie. Blizsza analiza tego zagad-
nienia wymagata by uwzglednienia szczegdélowszego podzialu tery-
torialnego. Okazato by si¢ wtedy, ze np. w powiatach poéinocnych
wojewodztwa wilenskiego ujawnia si¢ stosunkowo bardzo niska
ptodnos$é, ze wspodtczynniki ptodnosci w poinocnych i wschodnich
powiatach wojewodztwa tarnopolskiego i wschodnich powiatach wo-
jewodztwa stanitawowskiego naleza do najnizszych w Polsce, gdy
w pozostalych powiatach wojewodztwa stanistawowskiego plodnos$é
jest dos¢ wysoka itd.

Mniejsze miasta wyrdzniaja si¢ mata plodnoscia na wschodzie
(z. wyjatkiem wojewodztwa poleskiego) i na poludniu, a zwlaszcza
na poludniowym wschodzie, najwi¢cksza plodnos¢ wykazuja mniej-
sze miasta wojewodztw centralnych. Miasta wigksze maja najnizszy
poziom ptodnosci w wojewoddztwach potudniowo-wschodnich.

Z szeSciu najwigkszych miast najnizsze wspdtczynniki maja
Krakéw i Lwow; po nich w do$¢ znacznej odleglosci nastgpuje War-
szawa, potem Poznan, Wilno i wreszcie L6dz.

Przy ocenie ro6znic terytorialnych nalezy mie¢ na uwadze, ze
wspotczynniki podane w tabl. 1 uzaleznione sa nie tylko od rod-
no$ci 1 ptodnosci, ale réwniez od umieralno$ci. Mianowicie duza
umieralno§¢ w pierwszych latach po urodzeniu wplywa na obnize-
nie wspolczynnikéw; fakt ten zawazyl w pewnym stopniu na ich
poziomie we wschodnich i potudniowo-wschodnich czgéciach Polski.
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Tabl. 2. Liczba dzieci w wieku 2—4 lat w stosunku do ludnosci.

Miasta i wie§. — Wyznanie. Spis 1931 r.

Ne 10 srsckatiodsr Na 100 kobiet w wieku

20 do 49 lat

Grupa wojewddztw = = [

Miasta Miasta

Ogé- |, o .| Ogé. I o :

w Wies
Wyznania lem ﬁ‘é 'E'..i o tem '_":5‘:5 '9'3 e

BB E ] E S E w

Polska: v
wyzn. rzymsko-katolickie . | 75,8 || 54,6 70,3 | 81,6] 344 || 20,1| 30,5| 39,6
wyzn. grecko-katolickie . 75,2 |1 35,0 623 | 77,7} 83,7 || 11,7 26,7 | 354
wyzn. prawostawne . . . 87,7 11 38,1 60,8 89,7| 41,3 | 12,7 | 25,3 | 429
wyzn, ewangelickie . . . 57,1 || 36,8 | 442) 64,4) 24,4 || 13,0] 18,1 | 29,5
wyzn. mojieszowe . . . 61,6 || 53,8| 64,8| 729] 26,0 || 21,1 | 28,7 | 34,1

Woj. centralne:
wyan, rzymsko-katolickie . 774 (546 735 83,81 35,7 (| 200 329 41,6
wyzn. prawostawne . . . | 829 | 31,7| 57,5| 87,3| 369 | 99| 22,9| 40,2
wyzn, ewangelickie . . . | 63,7 || 389| 59,2| 76,0| 26,9 || 13,6 | 23,7| 358
wyan. mojieszowe . . . 63,5 || 55,5 69,0 77,7 27,2 | 21,9 31,8{ 38,2

Woj. wschodnie:

wyzn. rzymsko-katolickie . 80,7 || 60,2 70,8} 84,3] 36,8 || 22,2| 30,0 | 40,1

wyzn, prawoslawne . . . 88,7 || 439 62,2| 90,1| 42,2 | 153 | 26,2{ 43,3
wyzn. ewangelickie . . . 944 || 445] 61,0] 99,4| 458 || 13,9 | 26,0 | 50,6

wyan. mojieszowe . . . 674 11 59,2) 64,7] 76,4) 29,3 || 24,0 28,2| 354

Woj. zachodnie:
wyzn. rzymsko-katolickie . 69,1 || 58,0 | 69,7 | 72,8| 30,6 || 22,2 | 30,0 | 34,3
wyzn, ewangelickie . . . 44,1 11 30,6 34,1 | 47,9| 188 || 11,3 | 14,2| 21,0

Woj. poludniowe:
wyzn. rzymsko-katolickie . 76,0 || 46,3 | 65,7 | 82,2} 34,1 || 16,4 | 27,7 | 38,8
wyzn. grecko-katolickie . 75,3 (| 35,5 | 62,7 | 77,7| 338 || 11,9] 26,8| 35,5
wyzn, ewangelickie . . . 62,3 || 39,8| 55,4 | 74.8] 25,6 || 13,4 23,1} 344
wyin. mojzeszowe . . . 53,8 || 45,9 ) 57,7| 61,2] 21,8 || 17,6| 24,0| 26,8

a Powyzej 20 000 mieszkancow.

Wyznania. Tabl. 2 podaje odpowiednie obliczenia dla waz-
niejszych wyznan. Zachowano tu podzial na miasta i wie$, jak
w tabl. 1; podziat terytorialny zredukowano do tzw. grup woje-
wodztw. Bardziej jeszcze, anizeli przy rozpatrywaniu tabl. 1, musi-

XIIT*
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my tu uwzgl¢dnia¢ osobno wie§ i obie kategorie miast, gdyz lud-
no$¢ poszczegdlnych wyznan bardzo nieré6wnomiernie rozktada si¢
pomiedzy miasta i wie$, jak wida¢ z tabl. 3.

Tabl. 3. Ludnos¢ miejska i wiejska wedlug wyznan.
Odsetek ludnosci zamieszkalej
Wyznanie w miastach
na wsi
wigkszych 2 | mniejszych

Wszystkie wyznania . . ., . . .| 17,2 10,1 72,7
Rzymsko.katolickie . . ., . . . 17,7 9.2 73,1
Grecko-katolickie . . , . . . . 3,7 6,0 903
BvaR QalBwies ol e 2,3 2.8 94,9
Pwangelickie s NS o m S T 19,9 9.2 70,9
MOTIARDWE i e e s 46,6 29,9 23,5

a Powyzej 20000 mieszkancow.

Jest rzecza oczywista, ze wS$rdd ludnosci miejskiej i wiejskiej
razem wzig¢tej najwyzsza stosunkowo rodnos$¢ i1 plodnos$¢ powinny
wykazaé¢ te grupy wyznaniowe, ktére zamieszkuja glownie na wsi-

Jak i poprzednio, omawia¢ bedziemy stosunek liczby dzieci
do kobiet w wieku rozrodczym. Rozpoczynajac przeglad od wsi,
stwierdzamy w Polsce wzigtej w cato$ci nastgpujaca kolejnosé wy-
znan z punktu widzenia plodnos$ci. Najwyzszy wspoétczynnik wyka-
zuje wyznanie prawostawne, potem idzie rzymsko-katolickie, na-
stgpnie grecko-katolickie, mojzeszowe; najnizsza jest plodnosé
w wyznaniu ewangelickim — o wiele nizsza, anizeli w pozostalych
wyznaniach. Ta kolejno§¢ nie zupeilnie jest zachowana w poszcze-
golnych grupach wojewodztw. Wyznanie rzymsko-katolickie wsze-
dzie, z wyjatkiem wojewodztw wschodnich, wysuwa si¢ na pierwsze
miejsce. Wyznanie ewangelickie ma bardzo niska plodnosé¢ tylko
w wojewodztwach zachodnich, gdzie w r. 1931 przebywalo prawie
46% ogoétu ewangelikéw zamieszkatych w Polsce. Natomiast w wo-
jewodztwach wschodnich (7,6% ogoétu ewangelikow) plodnos¢ ewan-
gelikow' bardzo znacznie przewyzsza plodnos¢ jakiegokolwiek inne-
go wyznania. Plodnos$¢ zydéw jest wyjatkowo niska w wojewoddz-
twach poludniowych. Na uwage zastuguje fakt, ze jak w Polsce
w catosci, tak 1 w wojewodztwach potudniowych, wspoélczynnik dla
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wyznania grecko-katolickiego otrzymuje si¢ nizszy, anizeli dla wy-
znania rzymsko-katolickiego; réznica na niekorzy$¢ grecko-katoli-
kéw jest oczywiscie spotegowana przez ich wigksza umieralno$é.

Kolejno§¢ wyznan w miastach mniejszych i wigkszych jest inna,
anizeli na wsi. W miastach mniejszych zdecydowanie wysuwa si¢
na pierwsze miejsce ludno$¢ wyznania rzymsko-katolickiego, potem
ida zydzi, nastgpnie grecko-katolicy i prawostawni; ewangelicy, jak
i na wsi, zajmuja miejsce ostatnie. W wigkszych miastach najwigk-
sza jest ptodnos$¢ zydow, zaraz potem nastgpuja katolicy rzymscy;
dopiero w dalekim odstepie idzie ludno$§é innych wyznan chrzesci-
janskich, przy czym ostatnie miejsca zajmuja nie ewangelicy, lecz
greko-katolicy i prawostawni.

Podobny stosunek utrzymuje si¢ na terenie poszczegélnych
grup wojewodztw. Ptodnos$¢ katolikow rzymskich i zydow w mia-
stach jest najnizsza wojewddztw potudniowych; fakt ten ujawnia
si¢ szczegodlnie jaskrawo w odniesieniu do miast wickszych.

Poréwnanie plodnos$ci w miastach z plodno$ciag na wsi wyka-
zuje, iz roznice pomig¢dzy wsia a miastem sa najmniejsze u zydow,
najwieksze u greko-katolikow, a zwlaszcza u prawostawnych. U tych
ostatnich ptodnos¢ w mniejszych miastach jest o 31% nizsza, ani-
zeli na wsi, w wigkszych miastach — o 70%i nizsza.

Jezeli uwzgledni¢ ludnos$¢ miast i wsi tacznie, to obok ewange-
likow wyrozniaja si¢ stosunkowo mata plodnoscia zydzi; ttumaczy
si¢ to oczywiScie prawie wylacznie miejskim charakterem ludnos$ci
zydowskiej. Jest rzecza charakterystyczna, ze i tu wspdtczynnik
dla ludno$ci wyznania grecko-katolickiego jest nieco nizszy, anizeli
dla wyznania rzymsko-katolickiego — mimo, iz greko-katolicy
w znacznie wi¢kszym stopniu anizeli katolicy rzymscy sa ludnoscia
wiejska.

Bardzo istotne jest zagadnienie, w jakim stopniu rozrodczos¢
ujawniajaca si¢ w przytoczonych wspodtczynnikach wystarcza do za-
pewnienia przyrostu ludno$ci, a przynajmniej do utrzymania réwno-
wagi ludnoS§ciowej. Zasadniczo sprawa przedstawia si¢ do$¢ prosto.
Liczby umieszczone w prawej czesci tabl. 1 i 2 wyrazaja stosunek
liczby dzieci w wieku 2—4 lat do liczby kobiet w wieku rozrod-
czym — w danym przypadku w wieku 20—49 lat. Z ogédtu dzieci
nieco mniej niz potowa przypada na dziewczg¢ta. Otéz réwnowaga
ludnosciowa bedzie zapewniona, o ile z dziewczat, znajdujacych si¢
w wieku 2—4 lat po dojsciu do okresu rozrodczego otrzymamy
liczbg¢ kobiet co najmniej rowna tej, ktora stanowi mianownik
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utamka. Zalezy to migdzy innymi od uksztaltowania si¢ tablic wy-
mieralno$ci charakterystycznych dla danej grupy spotecznej. Opie-
rajagc si¢ na polskich tablicach wymieralno$ci mozna ustali¢, ze dla
zachowania roéwnowagi ludnos$ciowej wspotczynniki drugiej czgscei
tablicy powinny mie¢ wartosci nie mniejsze od 22%:—25,5%. Niz-
sza z tych liczb dotyczy grup ludnosci o najmniejszej w Polsce
umieralno$ci, wyzsza — grup o umieralnosci najwigkszej. Nie sag to
wartosci $ciste — S$cistych w ogdle nie mozna otrzymac przy danym
podejsciu do zagadnienia — ale wystarcza do ogolnej orientacji.
W szczegdtowe uzasadnienie nie mozemy si¢ tu wdawaé — bedzie
ono ogloszone na innym miejscu.

Rozpatrujac tablice 1 1 2 -na tle tych liczb orientacyjnych
stwierdzamy co nastepuje. Zadne z najwiekszych miast polskich nie
jest samowystarczalne pod wzgledem demograficznym; niedobor
ptodnosci jest w nich bardzo znaczny. Nie sa rowniez samowystar-
czalne inne wigcksze miasta w grupie wojewodztw potudniowych
oraz w wojewodztwie §laskim; we wszystkich innych wojewddztwach
te miasta sa w przyblizeniu samowystarczalne. W Polsce ogotem
grupa wigkszych miast nie jest samowystarczalna; obejmuje ona tu
rowniez 6 miast najwigkszych, ktore wytaczono z zestawien dla od-
powiednich wojewodztw. Miasta mniejsze wszedzie sa w przyblize-
niu samowystarczalne. Plodno$¢ na wsi jest tak duza, ze gwaran-
tuje znaczna nadwyzke¢ urodzen nad zgonami.

Rozpatrujac dane wyznaniowe, stwierdzamy, ze bezwzglednie
nie jest samowystarczalna ludno$¢ wyznania ewangelickiego w wo-
jewodztwach zachodnich, nie tylko w miastach, ale i na wsi. Nato-
miast na wsi w wojewodztwach wschodnich ptodnos$¢ ewangelikow
jest tak duza, ze gwarantuje zapewne podwojenie ludnoSci w ciagu
pokolenia; mamy tu wspotczynnik 50,5 — o wiele wyzszy od wszyst-
kich innych wystepujacych w tablicach. Ogét ludnosci ewangelickiej
w Polsce ma wspotczynnik 24,4, co zapewne wystarcza do zacho-
wania réwnowagi ludnosciowej, biorac pod uwage stosunkowo nie-
duza umieralno$¢ ewangelikow. Z innych wyznan nie jest samowy-
starczalna ludno$¢ zydowska w wojewoddztwach potudniowych
ogotem i w wigkszych miastach wojewodztw potudniowych. W wigk-
szych miastach zadne w ogodle wyznanie nie jest samowystarczalne
pod wzgledem demograficznym, z wyjatkiem zapewne wyznania
mojzeszowego w wojewodztwach wschodnich i by¢é moze rzymsko-
katolickiego w wojewodztwach zachodnich.

Doda¢ trzeba — co zreszta wynika z istoty zastosowanej meto-
dy — ze rozwazania o samowystarczalnosci lub niesamowystarczal-
nosci réznych grup ludnosci dotycza stanu rzeczy, ktory by nastapit
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w odleglej przysztosci w przypadku stabilizacji obecnych warunkow
demograficznych. Wspodtczynniki przyrostu naturalnego w rzeczy-
wisto$ci przez czas diuzszy jeszcze beda si¢ ksztattowacé pod wptly-
wem specyficznej w kazdej grupie ludnosci struktury wieku i moga
mie¢ przebieg zupetnie réozny od tego, ktory by nastapit po catko-
witej stabilizacji stosunkoéw demograficznych przy zupelnym wy-
eliminowaniu wedrowek. Poza tym nastgpowac begda oczywiscie
zmiany ptodnos$ci i umieralno$ci, ktére zmienia rozwdj wypadkow.
W ogole metoda, ktora stosujemy, nie daje prognozy demograficz-
nej, lecz jedynie ocen¢ obecnej sytuacji.

*
* *

Otrzymane wyniki nalezato by teraz rzuci¢ na tlo poréwnaw-
cze. Uczynimy to w najogolniejszy sposob. W Polsce, jak wiemy,
w T. 1931 przypadalo na 100 kobiet w wieku 20—49 lat 34 dzieci
w wieku 2—4 lat. Otéz tak wysokiego stosunku nie spotykamy
prawie nigdzie w Europie wspotczesnej. Z panstw posiadajacych
prawidtowe spisy ludnosci wzglednie wysoki stosunek znajdujemy
w Holandii (29,3), Wtoszech (29,9), Butgara (33,0). Wyjatkowo wy-
sokie liczby mialy niektore czeSci bylej Czechostowacji: Stowacja
33,5, Ru$ Podkarpacka 43,1. Ogromna wigkszo$¢ sposrod pozosta-
tych panstw europejskich, jak wiadomo, nie jest samowystarczalna
pod wzgledem demograficznym, co znajduje swoj wyraz réwniez
w niskich wartosciach liczb wyrazajacych stosunek dzieci do kobiet
w wieku rozrodczym.

Z drugiej strony i w Polsce rozrodczos¢ szybko spada. Okoto
roku 1900 przypadato na ziemiach polskich 45 do 50 i wigcej dzieci
w wieku 2—4 lat na 100 kobiet w wieku 20—49 lat, a wigc wigcej,
anizeli dzisiaj w wojewodztwie poleskim. Stosunek ten byl poza
tym do$¢ rownomierny na catym terenie ziem polskich. Tylko War-
szawa wykazuje niewiele ponad 30 dzieci na 100 kobiet; niektore
okregi Warszawy juz wowczas nie byly samowystarczalne pod
wzgledem demograficznym. Wiemy takze, ze w ostatnich latach
w Polsce ujawnia si¢ szybki spadek rodnosci i ptodnosci. W latach
1927—1929, ktoérych zasadniczo dotycza wspoétczynniki tabl. 1 1 2,
mieliSmy przeci¢tnie 32 urodzenia na tysiac mieszkancow, w r. 1937
— 249, w roku 1938 — 24,5.

Zasadniczo byto by mozliwe uwzglednienie zmian zachodza-
cych w ostatnich latach i przerachowanie wspotczynnikwé analo-
gicznych do umieszczonych powyzej na podstawie szacunku ludno-
$Sci wedlug wieku. Jednakze zachodzace zmiany plodnosci dogod-
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niej jest zbada¢ innymi sposobami. Natomiast zadne z dost¢pnych
sposobow nie pozwola $cisle okresli¢c zmian zachodzacych w réznych
grupach spotecznych wyzej uwzglednionych (miasta i wie§), wyzna-
nia), co stanowi gltéwny temat niniejszej pracy. Badania takie beda
mozliwe na szersza skal¢ dopiero po opracowaniu nastgpnego spisu
ludnosci.

Pozostaje jeszcze bardzo wazna sprawa. Oczywiste jest, ze
badanie majace na celu o$wietlenie zréznicowania rozrodczosci mu-
si uwzgledni¢ szereg innych cech ludnosci poza rozpatrzonymi do-
tychczas, przede wszystkim za$ stosunki spoteczno-zawodowe.” Za-
gadnienia tego typu mozna rowniez o$wietli¢ na podstawie stosunku
liczby dzieci do ludnosci i do kobiet w wieku rozrodczym wedtug
spisu ludnosci, konieczne jest jednak specjalne opracowanie, ktore-
go nie dokonano w stosunku do spisu r. 1931. W tych warunkach
specjalnej wagi nabieraja badania ankietowe Polskiego Instytutu
Badania Zagadnien Ludnos$ciowych.

2. Ankieta Polskiego Instytu Badania Zagad-
nien Ludno$ciowych.

Poczyniajac od r. 1932 Polski Instytut Badania Zagadnien
Ludno$ciowych prowadzi zakrojong na szeroka skal¢ ankiet¢ o licz-
bie dzieci w rodzinach. Sposob przeprowadzenia anikety i opraco-
wania jej wynikow przedstawiono w sprawozdaniu wstepnym, oglo-
szonym w r. 1933 w Kwartalniku Statystycznym. Odwotujac si¢
do tej pracy, przedstawimy tu zastosowane przez Instytut metody
jedynie w najogoélniejszych zarysach.

Kwestionariusze, wypetniane dla poszczegolnych rodzin, za-
raly informacje niezbgdne do scharakteryzowania stanowiska spo-
tecznego rodziny oraz dane, niezb¢dne do badania rozrodczosci:
data zawarcia 1 ewtl. rozwigzania matzenstwa i data urodzenia kaz-
dego dziecka (dla dzieci zmartych przed przeprowadzeniem ankiety
rowniez data zgonu). Taka konstrukcja kwestionariusza pozwolita
na odtworzenie historii demograficznej rodziny od poczatku jej
istnienia, a wi¢gc dla rodzin starszych poczynajac od konca wieku
XIX. Opracowanie polegato na obliczeniu wspoétczynnikéw ptodno-

? Réznice rozrodczosci pomiedzy miastami a wsig i pomiedzy poszczegdl-
nymi wyznaniami réwniez w duzym stopniu tlumacza si¢ rézna struktura spo-
teczno-zawodowa.

3 Badania nad rozrodczoscia w Polsce, I, 1. c. zesz. 1, str. 53—141 i osobna
odbitka.
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$ci matzenskiej (urodzenia w danym okresie kalendarzowym w sto-
sunku do kobiet zameznych, znajdujacych si¢ pod obserwacja
w tym okresie kalendarzowym) — najpierw osobnych dla kazdej
piecioletniej grupy wieku kobiet obserwowanych, nast¢pnie ogol-
nych wspétczynnikow standardyzowanych®.

Ogoélem zasigg ankiety jest do$¢ duzy: lacznie zbadano kilka-
nascie tysigcy rodzin, przy czym przyttaczajaca wigkszos¢ przypada
na rodziny robotnicze (glownie w wielkich miastach) i na rodziny
wloscianskie w réznych cze$ciach Polski. Wigkszos¢ materiatu po-
chodzi z r. 1933 r, tak, iz odzwierciadlone sg stosunki do r. 1932
wlacznie, chociaz jest sporo wartoSciowego materialu rowniez z lat
pozniejszych.

Oparcie si¢ na ankiecie, podj¢tej z bardzo skromnymi $rodka-
mi, z konieczno$ci spowodowalo pewne braki materiatu. Najwazniej-
szym z nich jest pewna przypadkowo$¢ wyboru $rodowisk podda-
nych zbadaniu, co narzuca wielka ostrozno$¢ przy uogoélnianiu wnio-
skow. Niektore ze zbadanych $rodowisk .zupelnie wyraznie nosza
charakter raczej wyjatkow. Druga istotng wada jest niezupetna Sci-
stos¢ informacyj, w szczego6lnosci informacyj dotyczacych liczb
dzieci. Nie ulega watpliwosci, ze w kwestionariuszach pominigto
pewna liczbe¢ dzieci, zwlaszcza dawniej urodzonych 1 zmarlych
wkrotce po urodzeniu. Skutkiem tego wspodtczynniki ptodnosci obli-
czone na podstawie ankiety moga by¢ nieco nizsze od rzeczywistych,
przy czym rdznice sg zapewne tym wigksze, im dalej si¢ cofamy
wstecz od daty przeprowadzenia ankiety. Innymi stowy, zmiany
plodnosci w czasie moga by¢ znieksztatcone na niekorzys¢ dawniej-
szych okresow czasu, zwlaszcza przedwojennych.

W tabl. 4 podano liczby tylko dla tych oqugow w ktorych
Instytut zdotal zebra¢ material dostatecznie obfity i1 reprezenta-
cyjny. Na niektore inne dane bedziemy si¢ powolywaé w tekscie
w miar¢ potrzeby. Uwzgledniono w tablicy tylko dwa okresy, lata
1925—29 i 1930—32; przy porownywaniu poziomu ptodnosci w roz-
nych $rodowiskach wygodniej jest nie mie¢ do czynienia ze zbyt
duza iloscig okresow. Co do ostatniego okresu obejmuje on w paru
przypadkach nie lata 1930—32, lecz 1930—31 lub 1930—33; nie
ma to istotnego znaczenia; w paru innych przypadkach uwzglednio-
no lata 1930—34, co ze wzgledu na szybki w tym czasie spadek
ptodnosci moglo nieco obnizy¢ wspotczynniki.

* O sposobie standardyzacji ob. w przytoczonym zeszycie Kwartalnika Sta-
tystycznego str. 122; w opracowaniu ostatecznym zmianie ulegly tylko wagi
zastosowane przy standaryzacji.
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Tabl. 4. Plodnos¢ kobiet zameznych  wedlug ankiety Polskiego
Instytutu  Badania  Zagadnien  Ludnosciowych.

Urodzenia na 100 kobiet w wieku 15—14 lat.

Okres Okres
Okreg, grupa 1925 | 1930 Okreg, grupa | 1925 | 1950
do do do do
1929 | 1932 1929 | 1932
Rolnicy samodzielni Robotnicy® w Warszawie
Pow. leszczynski . . . | 265 | 335 Grupa 4 w . .| 241 230

s xaydlendcky =L T 1 920 Foafg Grupa 5* w .| 185 | 104

At radzymir'lski . = - 32,5 26,6 Grupa 6* w ' 14,9 8'6

» podbajecki . . . } 2941 245 | Grupa 7* w .| 143 | 130

» bllgo_ra]skl « - - | 7| 205 | Grupa8 Zydziw | 21,9 | 116

S A ORI ) Uy A 4 ;

., radziechowski og. . | 203 | 17,8 Robotnicy* w Lodzi
Wyzn. rzymsko-katol. . 24,5 | 21,0 | Chrzescijanie w | 19,6 | 12,7
Wyzn. grecko-katol. . 19.9 | 17,5 : ni 215] 128

, tarnopolski . . . | 207 | 158 | Zydzi w . . .| 2461200
Wyzn. rzymsko-katol. . | 25,2 | 20,2
Wyzn. grecko-katol. . 37,04 195 Urzednicy

Ewangelicy: Warszawa:
Pow. Ineki-.= .o . . £.87.0'| 419 grupa 1 , .| 13,7 | 161
,, augustowski. . | 346 | 308 grupa 2 . .| 11,8 ] 11,9
s Komitli e e 30,9 | 26,1 grupa 3 150 | 98
» Yodzki. .. o} 2281 184& } Esds:
Robotnicy wiejscy grupa 1 . .1 177 | 98
Pow. lemczyliski . oo Sl 321 1.209 gupa 2 . .l N8| 94

Statmoptlakis i Al 0 TR s Inne grupy
Wyzn. rzymsko-katol. . 249 | 152 Yok
Wyzn. grecko-katol. . 20,7 | 19,6 (?'El'ne ; _' | 13 ] &

. radziechowski . . | 199 | 168 1:‘;"1 fuiojonsel vy

X 1 arszawa:

Robotnicy® w Warszawie grapa 't .1 21 | 124
Gt 4% w3 AR g0 grupa 2 . .| 24,1 | 97
noo.o. - 1292 R854, -

Beope B W .. VRIS RN - o

n . . . . .| 208/ 161]Zydzi (réine zawody):
Grupa 3 W . v oo h 202 L 16T R o, Stolin: vk | 38,74°288
%) 26,5 | 19,5 | m. Drohiczyn .| 23,9 | 27.3

a Litera w oznacza robotnikow wykwalifikowanych, n niewykwalifikowanych.
O grupach specjalnych, oznaczonych *, ob. uwagi w teks$cie, b Liczba niepewna.
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W szczegotach tablica wymaga jeszcze paru wyjasnien. W okre-
gach wiejskich Instytut przewaznie rozporzadzat wzglgdnie dobra
i obfita reprezentacja, tak iz przewaznie liczby moga by¢ uwazane
za dostatecznie miarodajne dla wymienionych powiatow — oczy-
wiscie trzeba je traktowaé jako orientacyjne tylko, jak zawsze przy
tego typu badaniach ankietowych. Dane pochodza badz z roéznych
wsi rozrzuconych po powiecie, badz, jak w powiecie radzyminskim,
wprawdzie z jednej tylko gminy, lecz za to spisanej w cato$ci. Wy-
jatek stanowi powiat myS$lenicki, w ktorym opisano tylko jedna
duza wie$. Dostatecznie miarodajne sa réwniez dane dotyczace lud-
nosci obu obrzadkow kosciola rzymsko-katolickiego w powiatach
radziechowskim i tarnopolskim. Ewangelicy natomiast sa scharak-
teryzowane jednostronnie, bo tylko na terenie bylego zaboru ro-
syjskiego.

Poszczegbdlne srodowiska miejskie sa czg§ciowo scharakteryzo-
wane na podstawie dos¢ matych probek, czg¢sciowo probki te sa do-
brane w sposoéb powodujacy odchylenia od liczb przecigtnych dla
danego Srodowiska. Co do robotnikow na terenie Warszawy — np.
grupa 1 dotyczy rodzin znajdujacych si¢ w kartotece jednej z insty-
tucy] opieckunczych, ktorej gldéwnym zadaniem jest pomoc matce
i dziecku; z natury rzeczy do kartoteki trafity przede wszystkim
rodziny obarczone wigksza liczba dzieci. Na terenie Warszawy naj-
bardziej moze miarodajne sa grupy 2 i 3, przy czym grupa 3 do-
tyczy ludno$ci jednego z okregow na peryferiach miasta. Dane
o robotnikach w Lodzi zebrano wsrod ubezpieczonych w Kasie
Chorych. Podobnie dotyczy ubezpieczonych w Kasie Chorych gru-
pa 1 urzednikow oraz grupa nizszych funkcjonariuszow w Lodzi.
Dane dotyczace 5, 6 i 7 grupy robotnikéw oraz wszystkich urzed-
nikow w Warszawie obejmuja rodzin zamieszkatych w spotdziel-
niach mieszkaniowych i domach robotniczych i urzedniczych, a wigc
znajdujacych si¢ w warunkach, ktore niewatpliwie w ten czy inny
sposob wplywaja na rozrodczos¢. Zamieszkuja tu nieraz rodziny
lepiej sytuowane; przej$cie do lepszych warunkéw mieszkaniowych
moze wptyna¢ na trwate lub czasowe zwigkszenie rozrodczosci lub
zatamowanie jej spadku (por. 7 grupa robotnikéow, 1 i 2 grupa
urzednikow w Warszawie). Z drugiej strony dtugotrwate wspotzycie
wielkiej ilosci rodzin nalezqcych do Jedne] grupy spotecznej moze
wplyna¢ na ustalenie si¢ nastawienia, nie sprzyjajacego szybkiemu
rozmnazaniu si¢ (por. grupa 6 robotnikow w Warszawie).

Po tych uwagach przechodzimy do rozpatrzenia ogdlnych spo-
strzezen wynikajacych z tablicy. Podzial na grupy spoteczno-zawo-
dowe jest z konieczno$ci malo szczegélowy, a same grupy niewy-
starczajaco sprecyzowane. Totez wnioski co do poziomu plodnosci
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w tych grupach beda mialy charakter ogolnikowy. Najwigksza jest
ptodnos$¢ na wsi, przy czym nie ma wielkiej réznicy pomig¢dzy samo-
dzielnymi rolnikami a robotnikami wiejskimi w tych samych okreg-
gach. Na drugim miejscu stoja robotnicy w miastach. W rodzinach
nizszych funkcjonariuszy piodnosc Jest w przyblizeniu taka jak
ptodnos¢ robotnikow lub nieco nizsza. Najnizsza jest plodnos¢
urzednikow. Dla lekarzy, dla ktérych Instytut rozporzadzat dosé
dobra reprezentacja, znajdujemy wspotczynniki nieco wyzsze, ani-
zeli dla urzednikow.

To wszystko sa rzeczy znane skadingd — wsze¢dzie taka jest
w przyblizeniu kolejnos¢ grup spoteczno-zawodowych z punktu wi-
dzenia plodnosci. Daleko bardziej uderzajace i wazniejsze sa duze
roznice ptodnosci w obrgbie kazdej grupy z osobna i przewaznie
bardzo silny spadek ptodnosci w czasie.

Rozpoczynamy od rolnikow. Jezeli pomingé réznice wyznanio-
we, w okresie lat 1925—29 mamy rozpigtos¢ wspodlczynnikow od
32,5 w powiecie radzyminskim (uboga gmina, nie lezaca przy szla-
kach komunikacyjnych) do 20,3 w powiecie radziechowskim. Z po-
wiatow objetych ankieta najnizsza ptodnos¢ maja powiaty potud-
niowo-wschodnie. Podobny obraz widzimy ws$réod robotnikow wiej-
skich. W ostatnim okresie, 1930—32, rdéznice poteguja si¢ jeszcze.

Wsrod robotnikow w miastach rozpigtos¢ wspotczynnikow jest
moze jeszcze wigksza, nawet jezeli poming¢ grupge 1 jako sztucznie
dobrang. Zastanawia, ze tylko w jednym przypadku ptodnos¢ wsréd
robotnikow niewykwalifikowanych jest wyraznie wigksza, anizeli
wsrod wykwalifikowanych. Stwierdzonego faktu matej réznicy plod-
nosci jednak nie nalezy jednak uogolnia¢, tym bardziej, ze podziat
na robotnikéw wykwalifikowanych 1 niewykwalifikowanych nie
mogl by¢ przeprowadzony $ci§le. Z poréwnania danych dla rolnikow
i dla robotnikow w miastach widaé, ze chociaz przecigtny poziom
u robotnikow jest nizszy, anizeli u rolnikow, to jednak niektore
grupy rolnicze spadaja ponizej niektérych grup robotniczych. Dosé
duza rozpigto$¢ wspdlczynnikow jest widoczna réwniez w rodzinach
urzgdniczych. Tu jednak trudno twierdzi¢ coskolwiek stanowczo
ze wzglgdu na malg ilo§¢ grup uwzglednionych i ich niereprezenta-
cyjny charakter.

W kilku przypadkach udato si¢ uwzglqdmc réznice wyznamo—
we. W powiecie radziechowskim i tarnopolskim ° ludno§¢ wyznania
rzymsko-katolickiego wykazuje ptodnos¢ wigksza, czgsciowo znacz-

° Materiat dotyczacy pow. tarnopolskiego, bardzo cenny i obfity (ponad
3 000 rodzin), nie zostal zebrany przez Polski Instytut Badania Zagadnien Lud-
nosciowych, lecz z wtasnej inicjatywy przez dra Stanistawa Zielinskiego, lekarza
powiatowego w Tarnopolu. Za umozliwienie skorzystania z tego materialu wy-
razam drowi Zielinskiemu szczegédlna wdzigcznos¢.
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nie wigksza od ludno$ci wyznania grecko-katolickiego. Odmienny
obraz daja tylko robotnicy wiejscy w ostatnim okresie w powiecie
tarnopolskim. Wyniki sa wigc na ogo6t zgodne z uzyskanymi dla
ogolu wojewodztw potudniowych na podstawie spisu ludnosci (tabl..
2). Liczby dla ewangelikéw sa o tyle mato miarodajne, ze dotycza
tylko rolnikéw i tylko na terenie bylego zaboru rosyjskiego. W ob-
r¢bie zbadanych o$rodkéw niestychanie wysoka ptodnoscia wyrdz-
niaja si¢ kolonie na terenie powiatu tuckiego na Wolyniu; plodnosé
ta nie wykazuje tendencyj spadkowych. Natomiast pod Lodzia
ewangelicka ludno$¢ rolnicza ma plodnos¢ stosunkowo bardzo mala
i bardzo szybko spadajaca. Jak widzimy z tabl. 2, bardzo niska
plodnoscia odznaczaja si¢ ewangelicy przede wszystkim w woje-
wodztwach zachodnich.

W stosunku do zydoéw uzyskano bardzo niewiele materiatu.
Mamy wig¢c ludno$¢ zydowska dwdéch malych miasteczek na wscho-
dzie Polski, o ptodnosci bardzo wysokiej. Ptodnos¢ robotnikéw zy-
dowskich w Warszawie i Lodzi jest raczej niewielka. Z réznych
innych materialéw nie uwidocznionych w tablicy mozna by wywnio-
skowa¢, ze ptodno$¢ zydoéw nie wiele si¢ réozni od plodnosci chrze-
$cijan odpowiednich grup spoteczno-zawodowych, zyjacych w po-
dobnych s$rodowiskach. Zarazem wydaje si¢, ze ptodnos$¢ zydow,
w niektéorych zwlaszcza $rodowiskach, spada wyjatkowo szybko.
Oba wnioski wymagaja jeszcze potwierdzenia na podstawie dal-
szych badan.

W tablicy 5 uwidoczniono dla niektéorych grup objetych tabli-
ca 4 procent spadku ptodnosci w okresie od lat 1920—24 do lat
1930—32. Procent spadku jest bardzo nieréwny. Najwyzsze odsetki
znajdujemy ws$rdd réznych grup ludnos$ci miejskiej, zaréwno robot-
niczej, jak urzedniczej. Zupelnie wyjatkowy jest spadek wsrod jed-
nej z grup nizszych funkcjonariuszy w Lodzi: 71% w ciagu nie-
spelna 10 lat; nalezy przypuszczaé, ze dziataly tu jakie$ specjalne
okoliczno$ci. Ale sa wsrdd robotnikéow i urzednikow réwniez grupy
o stosunkowo matym spadku plodnosci. Poniewaz we wszystkich
tych przypadkach (grupa 4 i 7 robotnikow, grupa 1 i 2 urzednikéow
w Warszawie) chodzi o mieszkancow nowopowstatych spoédtdzielni
i doméw wybudowanych przez instytucje publiczne, nie jest wy-
kluczone, ze maly spadek ptodnosci zwiagzany jest z poprawa wa-
runkéw mieszkaniowych.

Wsrod rolnikéw samodzielnych i robotnikéw wiejskich spadek
ptodnos$ci jest na ogdl mniejszy, anizeli wsrod ludnos$ci miejskiej.
W niektérych okrggach spadek jest szczegdlnie maty (powiat lesz-
czynski, radzyminski); jedna z grup ewangelickiej ludno$ci rolni-
czej wykazuje nawet wzrost ptodnosci.
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Tabl. 5. Spadek plodnosci pomigdzy okresem 1920—1924
a 1930—32 w odsetkach.

? Wzrost plodnosci.

Litera w oznacza robotnikow wykwalifikowanych, n — niewykwalifi-
kowanych.

Dane dotyczace powiatu tarnopolskiego mozna jeszcze uzu-
pelni¢, posiadamy bowiem liczby dla pézniejszych lat, 1935—36.
Otéz okres ostatni, 1935—36, przynosi dalszy spadek ptodnosci:
u rolnikow samodzielnych spadek w tym okresie w poréwnaniu
z latami 1920—24 wynosi 49 % — znacznie wigcej u greko-katoli-
kow (53%), anizeli u katolikow rzymskich (39%). U robotnikow
wiejskich w tymze powiecie przeciwnie wigkszy jest spadek ptod-
nosci u katolikow rzymskich, anizeli u greko-katolikow.

PowiedzieliSmy wyzej, ze w niektorych grupach zbadanych
spadek plodnosci jest stosunkowo niewielki. Trzeba jednak wziaé
pod uwagg, ze przeciez tu chodzi o bardzo krotki przeciag czasu —
niespetna 10 lat. W ciagu lat dziesigciu spadek nawet tylko o 10%
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jest bardzo powazny. A przeciez w wigkszosci grup nawet rolni-
czych zmniejszenie wynosi okoto jednej trzeciej stanu z lat 1920
do 1924! Coéz dopiero mowi¢ o spadku wynoszacym 50 i wigcej
procent w niektorych grupach robotniczych i urzedniczych. Nawet,
jezeli przypuscié¢, ze skutkiem tych czy innych okolicznosci bada-
niem Instytutu zostaly objgte grupy o szczegoélnie silnej tendencji
do ograniczania urodzen, nawet jezeli uwzglednié, Zze okres bezpo-
srednio po zakonczeniu wojny (lata 1920—24) czgsto przynosit
chwilowe zwigkszenie ptodnosci — trzeba przyznaé, ze chodzi tu
o zmiany dokonywajace si¢ w tempie bardzo szybkim.

Instytut probowal zréznicowania grup badanych wedtug innych
jeszcze cech. Rolnikéw samodzielnych dzielono wedlug wielkosci
posiadanych gospodarstw. Dotychczas nie udato si¢ wykazaé istnie-
nia jakiejkolwiek powazniejszej zalezno$ci ptodnosci od obszaru po-
siadanego gruntu, o ile chodzi o drobne gospodarstwa wloscianskie
(ponizej 10 ha w przyblizeniu). W miastach dzielono ludno$¢ we-
dtug poziomu wyksztatcenia, pochodzenia z miasta lub ze wsi, w za-
leznosci od pracy zawodowej zon itp. Material rozporzadzalny nie
.zawsze jest dostatecznie $cisty i dostatecznie obfity. Mimo to pewne
wyniki zarysowuja si¢ do$¢ wyraznie. Jednakze cato$¢ tych zagad-
nien wymaga jeszcze krytycznej analizy.

3. Wnioski.

Jak wiemy, ptodnos$¢ i rodno$¢ w Polsce dotychczas jest jeszcze
bardzo wysoka w pordéwnaniu z innymi panstwami europejskimi.
Ale spadek wspotczynnikow wystepuje i u nas, jak w innych pan-
stwach, spadek na razie stosunkowo powolny i post¢pujacy niejako
etapami (zdarzaja si¢ okresy wzglednej stabilizacji); jednakze ogolna
obnizka jest juz duza, skoro na przetomie wieku XIX i XX mielismy
43,5 urodzen na 1 000 mieszkancow, w latach 1926—30 — 32,3,
w r. 1938 tylko 24,5. Badania takie, jakie przedstawiliSmy powyzej,
mimo swej fragmentarycznosci moga dopoméc do oswietlenia me-
chanizmu odbywajacych si¢ zmian.

Wobec wielkich réznic ptodnos$ci poszczegdlnych grup spotecz-
nych ogdlny spadek plodnosci danego kraju moze by¢ wynikiem
przeksztalcania si¢ struktury spoleczenstwa: wzrostu liczebnego
warstw o matej ptodnosci kosztem warstw o ptodnosci duzej. W tych
warunkach moze nastapi¢ ogdlny spadek ptodnosci mimo, iz ptod-
no$¢ w poszczegdlnych czesciach spoteczenstwa pozostanie bez zmia-
ny. Otéz w Polsce niewatpliwie, jak i wszedzie, zachodzily tego
rodzaju przeksztatcenia. Urbanizacja, chociaz powoli, postepuje
naprzod; zwigksza si¢ rola warstw urzedniczych, wolnych zawodow,
wsrod robotnikéw coraz wigksza rol¢ odgrywaja pracownicy bar-
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dziej wykwalifikowani itd. Jednakze te przemiany nastgpuja po-
woli i same z siebie nie wystarczylyby do wytlumaczenia tak znacz-
nego spadku liczb urodzen. Ot6z badania nasze ujawnity z cata mo-
cg, ze w poszczegdlnych warstwach ludnosci ptodnos¢ spa-
da rowniez bardzo silne i to we wszystkich warstwach bez wyjatku.
Tzw. inteligencja pracujaca wyrdzniata si¢ mala plodnoscia juz
przed wielka wojna; plodnos$¢ jej spada w dalszym ciagu szybko.
Robotnicy, zwlaszcza niewykwalifikowani, wyrdzniali si¢ dawniej
plodnoscig bardzo duza; dzi§ spotykamy wsréd robotnikéw grupy
rownie mato plodne, jak najmniej ptodne grupy urze¢dnicze. Co
najwazniejsze, spadek plodnosci stwierdzamy rowniez we wszyst-
kich niemal grupach ludnosci wiejskiej, gdziekolwiek siggnelismy
badaniem. Nie o to chodzi, ze spadek ten jest jeszcze gdzieniedzie
powolny, ze poziom plodnosci jest jeszcze w wielu punktach nie-
zwykle wysoki; istotna jest niemal zupelna powszechnos$é¢ spadku.

Nie ulega watpliwosci, ze powszechnos¢ spadku uwarunkowa-
na jest bardzo silnie dzialajacymi czynnikami natury takze po-
wszechnej. Zasadniczym czynnikiem jest tu ogdlna przemiana spo-
teczna, prowadzaca u nas, jak i wsze¢dzie, do stanu rzeczy, w kto-
rym odchowanie duzej liczby dzieci coraz bardziej staje si¢ cigza-
rem trudnym do zniesienia — dla wszystkich niemal rodzin, z wy-
jatkiem niewielkiej iloSci sytuowanych wyjatkowo pomyslnie. Ten
czynnik obiektywny ujawnia si¢ w poszczeg6lnych przypadkach
z 167zna sila 1 wystepuje raz wczesniej, kiedy indziej pozniej, zalez-
nie od szeregu okoliczno$ci ubocznych, m. i. takze od czynnikéw
natury psychicznej. Sa to sprawy znane, a z drugiej strony nazbyt
skomplikowane, aby je mozna bylo omawiaé¢ tu w catej rozciagtosci.
Faktem jest, ze ich dziatanie ujawnilo si¢ w Polsce juz niemal wszg-
dzie i czesto z duza sila. Znane sg rowniez skuteczne Srodki ogra-
niczania liczby urodzen — o tym $wiadcza wyniki. Zreszta $rodki
zawsze si¢ znajda, gdzie istnieje odpowiednie nastawienie psychicz-
ne. Przeciez pierwszym chronologicznie $rodkiem ograniczania po-
tomstwa jest spedzanie plodu, najpowszechniejszym s$rodkiem —
coitus interruptus; ani jedno, ani drugie nie jest wymystem wyrafi-
nowanej techniki, jedno i drugie rozpowszechnia si¢ bez specjalnej
propagandy. Oczywista rzecz, ze w pewnych warunkach propagan-
da moze przyspieszy¢ dokonywajace si¢ zmiany.

® Nie mam tu na mysli specjalnie propagandy tzw. $wiadomego macie-
rzynstwa, ktéra z natury rzeczy nie ma zbyt wielkiego zasiggu. Wazniejsza jest
propaganda, ktoéra odbywa si¢ droga bezposredniego kontaktu zainteresowanych,
a takze propaganda, prowadzona w imi¢ materialnych interesow osob wyzysku-
jacych pewne sytuacje. Mam na mys$li np. dzialalno§¢ niektérych oséb zawodowo
trudnigcych si¢ przerywaniem ciazy i utrzymujacych jakoby nieraz specjalnych
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Inna sprawa, ze propaganda tylko wtedy moze dziata¢ skutecz-
nie, gdy trafi na odpowiedni grunt. Znamy ten grunt i znamy prze-
bieg wypadkéw w innych krajach, gdzie spadek urodzen zaczat si¢
wczesniej; mozemy w tych warunkach uwaza¢ za pewne, ze i u nas
rozwoj pdjdzie w tym samym kierunku: poglebi si¢ spadek ptodno-
sci w tych grupach spotecznych, gdzie juz zaszedt wzglednie daleko,
rozpowszechni si¢ tam, gdzie dzi§ widzimy tylko zaczatki przemian.

Niezmiernie trudno jest w krotkich stowach oceni¢ zmiany za-
chodzace. Zazgbiaja si¢ tu najrozmaitsze strony tego zagadnienia,
a samo zagadnienie przyrostu ludnosci zazgbia si¢ z mnodstwem
innych spraw, na ktéore mozna mie¢ rozne poglady, a tym samym
roznie osadza¢ dokonywajace si¢ przemiany. Moge tu rzuci¢ tylko
kilka uwag najogolniejszych.

Uwazam, ze z punktu widzenia dobra jednostek i poszczegodl-
nych rodzin pewne ograniczenie liczby dzieci w obecnych warun-
kach jest bezwzglgdna koniecznoscia. Wyobrazmy sobie przecigtna
rodzing robotnicza lub urzednicza, obarczong o$miorgiem czy choé-
by szesciorgiem dzieci: jest to nie tylko niestychane obnizenie po-
ziomu zyciowego, ale stworzenie warunkow moralnych i fizycznych,
w ktorych pracownik przewaznie nie zdota sprosta¢ wymaganiom,
stawianym mu w jego pracy zawodowej. Nie wiele lepiej przedsta-
wia si¢ pod tym wzgledem polozenie drobnego rolnika. Sytuacj¢ po-
garsza w pewnym sensie, mozna powiedzieé, podniesienie si¢ po-
ziomu moralnego: wzrost poczucia odpowiedzialno$ci wobec dzieci,
ktérym niepodobna stworzy¢ dobrych warunkow bytu, o ile ich
jest zbyt wiele.

Z punktu widzenia ogoélno-spotecznego rowniez jest pozadane
pewne ograniczenie tempa przyrostu. Zbyt szybki przyrost niewat-
pliwie pomnaza istniejace trudnosci w kraju i tak juz przeludnio-
nym — z tym si¢ zapewne zgodzi kazdy, nawet ten, ktory uzna
za zbyt daleko idace poglady, iz nadmiernie szybki przyrost lud-
nosci jest jednym z gldwnych zrédet naszych niedomagan gospodar-
czych, gdyz uniemozliwia racjonalng kapitalizacje.

Ale jest i odwrotna strona tej sprawy. Motywy, prowadzqce
z koniecznos$ci do zmniejszenia liczby dzieci w rodzinie, prawie

naganiaczy, przysparza}qcych klienteli. O tego rodzaju faktach pisza lekarze,
ktorzy w swoim czasie odpowiedzieli na ankiet¢ Polskiego Instytutu Badanla
Zagadnien Ludno$ciowych (ob. M. Kacprzak, Badania nad rozrodczo$cia w Pol-
sce II, Ankieta wsrdd lekarzy, Warszawskie Czasopismo Lekarskie 1933). Duzo
materialu znajdujemy i w innych wynurzeniach lekarzy, np. w Pamigtnikach
lekarzy, wydanych niedawno przez Z. U. S.

Ruch II 1939 X1V
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zawsze doprowadzaja do stworzenia atmosfery moralnej, w ktorej
prawie calkowicie zanika ch¢¢ posiadania dzieci. Musimy wzig¢ pod
uwage, ze dwoje, a bodaj i troje dzieci w rodzinie bezwzgl¢dnie nie
wystarcza do utrzymania réwnowagi ludnosciowej. Przyktad panstw
zachodnio-europejskich wskazuje, ze wszedzie zywiolowy proces
zmniejszenia plodnosci przekracza w swym rozwoju granicg, przy
ktorej jeszcze jest mozliwe utrzymanie stanu liczebnego zaludnienia.
Nie ulega takze watpliwosci, ze nadmierne ograniczenie liczby dzie-
ci stwarza w rodzinie atmosfer¢ moralna, ktéra nie moze by¢ uzna-
na za zdrowa ani z punktu widzenia spoteczenstwa, ani z punktu
widzenia samej rodziny i tej niewielkiej liczby dzieci, ktore jesz-
cze na $wiat przychodza. Moéwimy o przypadkach krancowych, ale
takie przypadki zdarzaja si¢ czesto nie tylko na zachodzie.

U nas sytuacja tego rodzaju ujawnia si¢ na razie w nielicznych
tylko $rodowiskach, ale ogdlny proces trwa i prawdopodobnie nie
predko si¢ zatrzyma. Wniosek stad jasny: Polska nie moze si¢
uchyli¢ od postawienia na porzadku dziennym zagadnienia polityki
ludnos$ciowe;j.

Sprawa jest bardzo delikatna. Z jednej strony wzglad na do-
bro jednostki i rodziny nie pozwala przeciwstawiaé si¢ zbyt gwal-
townie konieczno$ci ograniczenia liczby dzieci, ograniczenia, ktore
i z ogdlnego punktu widzenia w pewnym zakresie moze by¢ raczej
korzystne dla spoleczenstwa. Z drugiej strony trzeba si¢ starac
wszelkimi sitami, aby przewrét nie zaszedt zbyt daleko. Znaczy to
przede wszystkim, ze trzeba dazy¢ do ostabienia dziatania czynni-
kow obiektywnych, powodujacych trudnos§¢ utrzymania dzieci. Nie
jest to tatwe. Przyktad panstw zachodnich §wiadczy, ze stosowane
dotychczas $rodki byly niezbyt skuteczne — nawet w Niemczech,
gdzie zewngtrzny sukces byl najwyrazniejszy. Pewne jest, ze $rod-
ki natury moralnej, propaganda nie wywra wielkiego wpltywu —
trzeba stwarza¢ odpowiednie warunki obiektywne.

Gltowna trudnoscia bedzie utrzymanie nalezytej rownowagi po-
mig¢dzy konieczng tolerancja w stosunku do dokonywajacych si¢
przemian a przeciwdziataniem nadmiernemu spadkowi ptodnosci.
Nie ulega watpliwos$ci, ze trzeba bedzie rowniez, i to przede wszyst-
kim, uswiadomi¢ sobie, jakie chcemy i jakie mozemy mie¢ zaludnie-
nie w Polsce — i trzeba bedzie dla tej ludnosci stworzyé odpo-
wiednie warunki spoteczno-gospodarcze.

Te wszystkie zagadnienia oczywiscie mogtem tu jedynie wyli-
czy¢ — brak miejsca na rozwinigcie i szczegdlowe uzasadnienie.

* * *
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Na zakonczenie chciatbym jeszcze usunaé nieporozumienie, kto-
re mogloby powsta¢ w zwiazku z tak silnie podkreslonym powy-
zej spadaniem plodnos$ci w Polsce. Dalszy spadek moze juz w nie-
dtugim czasie doprowadzi¢ do tego, iz ludno$¢ Polski stanie si¢ po-
tencjalnie niesamowystarczalng; jednak w rzeczywisto$ci do§¢ diugo
jeszcze nie potrzebujemy si¢ obawia¢ nadwyzki zgondéw nad uro-
dzeniami — ze wzgledu na pomys$lna strukturg¢ ludnosci Polski we-
dhug wieku. Jest to sytuacja, ktora widzimy na zachodzie: z bardzo
nielicznymi wyjatkami, pomimo nieslychanie niepomys$lnej sytuacji
demograficznej, przyrost ludno$ci jeszcze trwa. Sytuacja demogra-
ficzna Polski dzi§ jest jeszcze wzglednie pomys$lina.
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