FRANCISZEK KMIETOWICZ (Krakow)

TYTULY WELADCOW SEOWIAN W TZW. ,,RELACJI ANONIMOWEJ”,
WSCHODNIM ZRODLE Z KONCA IX WIEKU

J. W arabskiej literaturze geograficznej pojawia sie przy koncu IX w.
relacja nieznanego autora, spisana pierwotnie uajprawdopodobniej w jezyku
arabskiml Zawiera ona m.in. ujete w odrebne rozdzialy opisy niektérych
ludéwr zamieszkujgcych obszary Wschodniej Europy: Chazaréw (al-Hazar),
Butgarow kamskich (Bulkdr), Burtaséw (Burdds), Wegréw (al-Maggharija),
Stowian (as-Saklablja), Ruséw (ar-Rusija), as-Sarlr (panstewka Awarow
w Dagestanie) i Alanéw (nl-Lan).

2. Oryginat ,,Relacji” nie dochowat sie niestety do naszych czaséw, znamy
ja jednak z dos¢ licznych pdzniejszych przekazéw zawartych w dzietach pi-
sarzy arabskich, perskich i tureckich. Najstarszy i stosunkowo zapewne
najwierniejszy, jak i najobszerniejszy przekaz omawianego tutaj watku ,Re-
lacji” zawarty jest w spisanym po arabsku w latach 903 - 913 dziele Abu ‘Ali
Ahmeda Ibn Rosteha, zatytutowanym Kitcib al-A‘lak an-nafisa (,Ksiega
drogocennych klejnotdw”). Niemal paralelny tekst podaje Saraf az-Zaman
al-Marwazl w dziele Tabd'i al-hajawan (,Natura zwierzat”), napisanym row-
niez po arabsku po 1120 r. Nastepnym z kolei waznym zrddiem przytacza-
jacym obszernie tekst ,Relacji” — poszerzony jednak najprawdopodobniej
0 pOzniejsze wstawki — jest Zajn al-ahbar (,,0zdoba opowiesci” ), napisana w je-
zyku perskim przez Abu Sa‘'id Abd al-Hajj al-Gardiziego w latach 1050 -
1052.

Poza wymienionymi powyzej, interesujgce nas fragmenty ,Relacji”
pojawiajg sie i w Kilku innych dzietach. W anonimowej perskiej geografii
Hudud al-‘alam (,Granice $wiata”), napisanej w 982 r.; w anonimowej perskiej
kronice Mugmnl at-tawarih wtil-kisas (,Zbior kronik i opowiesci”), pochodzacej
z poczatkow X 11 w.; w perskim dziele Muhammada al- Awfi — Gawami'‘ al-
hikajdt (,Zebrane opowiesci”), z poczatkéw X111 w.; w perskim dziele Bah-
gat at-tawarih (,Blask historii) Sukrullah ibn Sihaba, napisanym wr 1456 r.;
w Qdmi‘ at-tawarih (,Zbior kronik”) tureckiego historyka Muhammada al-

1 Calos$¢ tekstu arabskiego wraz z polskim ttumaczeniem ,,Relacji Anonimowej”
w przekazie Ibn Rosteha ukaze sie niebawem drukiem w pracy: T. Lewicki, Zrodia
arabskie do dziejow Stowianszczyzny, t. 11/2.



Katiba z 1574 r. i wreszcie w przekazie Haggi Halifa'y, w ksiedze Gihan
numa (,Zwierciadto swiata” ), spisanej w jezyku tureckim w XV II w.

3. Data powstania ,Relacji” nie jest tatwa do Scislejszego ustalenia,
tylko z racji petnej anonimowosci autora i braku precyzyjniej datowanych
faktow historycznych, ale réwniez z powodu wystepowania w niej réznych
chronologicznie warstw informacji.

B. Héman, ktéry zagadnieniu chronologii zrédet wschodnich do wczes-
nych dziejow Wegrow poswiecit obszerng rozprawe, przyjmowat czas powsta-
nia ,Relacji” na lata 874 - 8832 T. Lewicki, zgadzajgc sie w zasadzie z wy-
wodami Hémana3 poszerzyt nieco te ramy czasowe na lata 870 - 8944,

Do najmiodszej warstwy informacyjnej w ,Relacji” nalezy wzmianka
w rozdziale o Bulgarach kamskich, wymieniajgca imie ich wiadcy Almusa
oraz uwaga, ze wraz z nim wiekszo$¢ mieszkancéw wyznaje islam, a w kraju
tym pobudowane sg meczety oraz dzialaja muezzinowie i imamowie5 Wia-
domosci te sg catkowicie zbiezne z relacja Ibn Fadlana z jego misji do wiadcy
Butgarow imieniem Almus ibn Silki, odbytej w 921 - 922 r.6Aczkolwiek przyjecie
islamu przez pewne warstwy Butgaréw kamskich byto niewatpliwie znacznie
wczesniejszej daty7, wypada jednak uznac tozsamosé osoby wiadcy wymienione-
go w obu zrodtach. Sadzimy, ze powyzszy ustep ,,Relacji” mozna odniesé¢ do
wczesnych nawet lat dziewieédziesigtych 1X w., na ktére mégt przypadac

2 B. Hé6man, Zeitalter der orientalischen Quellen zur Urgeschichte der Ungarn, Keleti
Szemle, t. X1, 1910, s. 36 i passim.

3 T. Lewicki, *S. w. nt-b. Ik arabskiej ,,Relacji Anonimowej” (2 potowa I X w.) i jego
LZastepca”, w: Liber Josepho Kostrzewski, Wroctaw 1968, s. 365 n.

4 T. Lewicki, Les ritesfunéraires paiens des Slaves occidentaux et des anciens Russes
d’apreés les relations — remontant surtout aux I X e - X e siecles — des voyageurs et des écri-
vains arabes, Folia Orientalia, t. Y, 1962, s. 9.

5 Na wage tej wzmianki dla ustalenia chronologii ,Relacji” zwrécit juz uwage
H. towinianski, Poczatki Polski, t. V, 1973, s. 43, przyp. 111.

6 Zob. A. Zeki Validi Togan, Ibn Fadlans Reisebericht, Leipzig 1939; A. P.
Kovalevskij, Kniga Achmeda Ibn Fadlana o jego putesestvii na Volgu v 921 - 922 gg.,
Charkov 1956.

7 Poczatki konwersji Bulgaréw kamskich mogly siega¢ gileboko w wiek 1X, tj.
okresu $ciélejszego zwigzania sie ich z o$rodkami handlowymi Azji Srodkowej, zwlaszcza
chorezmijskimi. Tyczy sie to szczegélnie butgarskiej warstwy kupieckiej, ktéra przez przy-
jecie islamu uzyskiwata znaczne ulgi w optatach celnych i udogodnienia w zbywaniu wia-
snych towaréw na rynkach pogranicznych prowingcji kalifatu (W. Barthold, Bulghar, w:
Encyclopédie de I'lIslam, t. I, 1913, s. 807). W kazdym razie w chwili przybycia Ibn Fad-
lana znaczna cze$¢ Butgaréw wyznawata juz islam i to wAasnie wedtug panujacego w Azji
Srodkowej rytu hanefickiego (zob. M. Canard, La relation du voyage d’'lbn Fadlan chez
les Bulgares de la Volga, Annales de I'institut d’Etudes Orientales, Alger, t. XV 1, 1958,
s. 92, przyp. 189). Celem misji Ibn Fadlana byto jedynie sklonienie Bulgaréw — za
cene poparcia ich przeciw Chazarom — do przyjecia rytu $afi‘ickiego, bardziej orto-
doksyjnego w oczach centralnych osrodkéw kalifatu; cet ten nie zostat osiggniety i But-
garzy pozostali nadal wierni wyznawanej wczesniej doktrynie (zob. |I. Hrbek, Bulghar,
El, nouv. éd., t. I, 1960, s. 1347), co moze m. in. $wiadczy¢ o uprzednim dtugim okresie
jej oddziatywania.
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sam poczatek panowania Almusa, poniewaz — jak mozna domyslaé sie z tresci
relacji Ibn Fadlana — w chwili jego przybycia do Bulgharu wiadca ten miat
juz dorostych synéw i sam zapewne byt w podesztym wieku.

Do podobnych ustalenn dojdziemy roéwniez, jezeli za punkt wyjscia przyj-
miemy przypadajgca na pierwszy dziesigtek lat X w. date napisania dziela
Ibn Rosteha8 zawierajgcego, jak to juz méwiliSmy, najstarszy znany nam
przekaz ,Relacji”. Od tej bowiem daty nalezy odja¢ okres co najmniej -
naszym zdaniem — kilkunastu lat, potrzebny anonimowemu autorowi na
zebranie, uporzadkowanie i spisanie tak réznorodnych materiatéw, a poz-
walajacy samemu wreszcie dzietu na uzyskanie na Wschodzie takiego stopnia
rozgtosu, ktory by skionit Ibn Rosteha do zamieszczenia go w swej ,Ksiedze”.

4, W ustepie poswieconym Stowianom omawiane Zzrodto podaje m.in.
informacje o strukturze wiadzy u tychze Stowian. Na ich czele stoi najwyzszy
wladca — ,naczelnik naczelnikéw” (arab. ra’'is ar-ru'asa’\ takze malik —

~Krél”; w innych przekazach rais al-alcbar, amir, sirddr, padisah), ktéry ma
swego zastepce (arab. halifa, rowniez na’ib, wazir). Ponizej podajemy warianty
imion czy tez tytutéw obu tych wiadcow zawarte w poszczegélnych przekazach9.

Lp- Zrodto Zwierzchni witadca Zastepca I")%g(
1 Ibn Rosteh swjjt-mlk siibg 10
2. Ssutg
3. Hudiud al-alam uyjy» swijt 11
M GardTzT »U» swjt- mik £-y* sijh 12
5. Mugmal at-tawarTh clijy» swjt g f srn9 13
6. SW (?)t sr(?)h m
7. MarwazT sw () (?) sr(?)h 15
8. CcAwfF tyjyp SWwijt 16
9. Ibn Sihab Swijt gjy* siing 17

10. Ai-Katib tyj*» srbti mfoy* subh 18

11 swj st stph 19

12. HaggT HalTfa srbtiw y» subh 20
8 C. van Arondonk, Ibn Rosteh, EI, t. Il, 1927, s. 435, sadzi, ze Ibn Rosteh na-

pisat swe dzielo bezposrednio po 290 AH = 903 AD, tj. wymienionym przez niego roku
pielgrzymki do miejsc $wietych; te sama date przyjmuje 1. J. Kraczko wski j, Arabskaja
Geograficzeskaja Literatura, lzbrannye Soczinenija, t. 1V, Moskwa-Leningrad 1957, s.

12 Slavia Antiqua, t. XXII1



Przytoczona uprzednio wschodnia tytulatura towarzyszgca nazwom obu
wiadcow wyznacza bardzo wysokag range zaréwno stowianskiego zwierzchniego
wiadcy, jak i jego zastepcy — wspoOtrzadcy panstwa2l W powyzszym modelu
organizacji wiladzy nietrudno doszukac sie jako wzorca turecko-mongolskiego
systemu dwuwitadztwa — diarchii. Oddziatywanie tu wptywdéw obyczajowych
wilasnie turecko-mongolskich ludéw koczowniczych poswiadczone jest do-
datkowo informacjg zrodta, wedtug ktérej najwyzszy wihadca Stowian pija
mleko klaczy, tj. kumys.

5. Pierwszym, ktory podjat prébe wyjasnienia owych zagadkowych nazw
wiadcéw, byt C. M. Frahn. Wprowadzajac koniekture lekcji podanej w re-
kopisie al-Katiba (zob. tab. nr 10) — srbta<.*srtba, odczytat te nazwe jako
sertaba, co miato odpowiadaé wyrazowi ,satrapa”; podobnie poprawit forme
drugiej nazwy swbh na *swtgi — sowedi, tj. ,sowietnik” — doradca2

M. Charmoy sadzit natomiast, ze zachowane w zr6dtach nazwy (zob.
tab. nry 5, 11, 12) byly jedynie skrétem petnego imienia naczelnego wiadcy,
ktdre pierwotnie miato posta¢ *Swiatau (=Swiato) salddb, oddajac w tej formie
stowianskie Swiatoslaw23. Kopisci mieli odrzuci¢ drugi czion imienia, gdyz

159. Natomiast D. A. Chwolson, lzwiestija o Chazaracli, Burtasach, Bolgarach, Madja-
rach, Slawjanach i Russkich Abu AU Aohmeda ben Omar ibn Dasta, arabskago pisatela
naczala X weka, Zurnat Ministerstwa Narodnago Proswieszczenija, SPb. 1869, s. 658,
dopuszcza mozliwos$¢ pbézniejszego nieco spisania dzieta, przyjmujac za graniczng date
913 r.

9 Zgodnie z arabskim zapisem podajemy tytuty obu stowiariskich wkadcéw w tran-
skrypcji uwzgledniajacej tylko spoétgtoski i diugie samogtoski.

10 Kitdb al-a'lak an-nafisa V11 auctore Abu AU Ahmed ibn Omar Ibn Rosteh, ed.
M. J. de Goeje, Bibliotheca Geographorum Arabicorum, t. V11, 2 wyd., Lugduni Bata-
vorum 1892, s. 144 i przyp. /, g.

11 Hudid al-‘Alam, ed. Y. Minorsky, London 1937, s. 159.

2 W. Bartold, Otczet o pojezdkie v srednjuju Aziju s naucznoju celu 1893 - .189%
gg., Zapiski Imp. Ak. Nauk, VIII ser, t. I, Nr 4, S. Peterburg 1897, s. 99 - 100.

13 M. Charmoy, Relation de Mas’oudy et d'autres auteurs musulmans sur les anciens
Slaves, Mémoires de I’Académie impériale des sciences, V le série, t. 11, St. Pétérsbourg
1834, s. 70.

14 W. Bartold, Turkestan v epochu mongolskago naszestwija, t. I, S. Peterburg 1898,

s. 20, przyp. 15.

15 Sharaf al-zaman J'ahir Marvazl on China, the Turks and India, ed. Y. Minorsky,
London 1942, s. *22.

B V. Minorsky, Hndud al-‘dlam, s. 430, przyp. 1

7 M. Charmoy, Relation..., s, 70in.

18 C. M. Fradhn, Ibn Foszlan’s und anderer Araber Berichte Uber die Russen alterer
Zeit, S. Petersburg 1823, s. 46.

19 M. Charmoy, Relation..., s. 71; J. Marquai't, Osteuropaische und ostasiatische
Streifziige, Leipzig 1903, s. 468, przyp. 3.

2D M. Charmoy, Relation..., s. 72.

21 Zwrdécit juz na to uwage T. Lewicki, *S.w. nt-b. 1k, s. 372, przyp. 45.

2 C. M. Frahn, Ibn Foszlan..., s. 46.

23 Podobny w brzmieniu termin — nazwe Stowenéw nowogrodzkich, odnotowat Ibn
Haukat z duza wiernoscig w stosunku do miejscowej wymowy w formie Slawija (zob.



ten kojarzyt im sie rzekomo z arabskag ogélng nazwg Stowian, dajgc w tym
przypadku w ich rozumieniu zwrot ,Swiato Stowianin”. Badacz ten nie wy-
kluczat tez jednak, ze wschodni pisarze — odnajdujac czton Swiat- na po-
czatku imion ztozonych wielu stowianskich wiadcéw (W tym i Swietopetka |
wielkomorawskiego) — mogli dojs¢ do wniosku, iz jest on statym imieniem
wiadcoéw tego ludu24 Imie zastepcy — odczytane Sweng lub Sweneg, miato
by¢ rowniez skrotem petniejszej formy *Swentig lub *Swiatig, powstatej z ko-
lei ze Sciggniecia imienia patronimicznego Swiatoslawic; M. Charmoy nie
odrzucat jednak mozliwosci, ze w tym przypadku moze chodzi¢ o tytut ,zu-
panec” A

1). A. Chwolson, ktdry pierwszy przyswoit nauce tlumaczenie tekstu
-Relacji” w przekazie Ibn Rosteha, byt réwnoczesSnie autorem hipotezy,
ktora z postepem czasu spotkata sie z niemal powszechnym uznaniem. Wedtug
niej, pierwotnie istniat zapis imienia zwierzchniego wiadcy w formie *swijjtblk

]

(ilLujjjjj '), poniewaz jednak litery b i mw alfabecie arabskim mogg by¢

z sobg mylone, kolejny kopista odczytat niezrozumiate dlan -blk jako blizsze
mu arabskie -mik —malik, tj. ,krél”, z czego wynikta posrednia forma *swjjtmlk
( ! > ktora wreszcie przybrata ostateczng rozdzielong postac sujjt-
-mlk (por. tab. —nry 1, 4), tzn. ,krél Swijjt”, zachowang u Ibn Rosteha i Gar-
dizlego, skrocong za$s w pozostatych przekazach do samego Swijjt. Tak zre-
konstruowane imig odczytywat ). A. Chwolson jako ,,Svjatoptltki", tj. ,Swie-
topetk”, nie majac watpliwosci, ze jedynym wiadcg stowiariskim tego imienia,
zastugujacym w owym okresie na wzmianke zrodet — réwniez wschodnich —
mégt byé tylko Swietopetek | wielkomorawski. Jego zastepca za$ miat nosi¢
tytut *subng — zupanec czy tez zupanie'l6

Hipotezie ,wielkomorawskiej” najpeiniejszg posta¢ nadat T. Lewicki,

wprowadzajac koniekturalng forme *Swnt-blk ( r]l, )—*Swentobolk,

uwzgledniajgca istnienie samogtoski nosowej, a zarazem najblizszg taciriskim
formom tego imienia w zrodtach wczesnosredniowiecznych, jak np. Zwento-
bolchus2r. Biorgc pod uwage wystepowanie w niektorych przekazach w tytule
zastepcy wiadcy liter S i p (zob. tab. — nry 7, 11), badacz ten wysunat przy-

M. B. Swierdtow, Lokalizacija rusow w arabskoj geograficzeskoj litierature 1 X -X ww.i
Izwiestija Wsiesojuznogo Geograficzeskogo Obszczestwa, t. 102, wyp. 4, s. 367, gdzie
przykiady z kronik nowogrodzkich).
2 M. Charmoy, Relation..., s. 99.
5 Ibidem, s. 72.
‘ B D. A. Chvotson, lzvestija..., s. 734 n.
‘Z Lewicki, *S. w. nt-b. Ik, s. 367 - 370 i passim.



puszczenie, ze poza wariantem *subng istniata réwniez réwnolegle w zrodtach
poprawniejsza forma *sujpng — *Zupanié; sufiks -ic miat w tym przypadku
mie¢ charakter przyrostka schlebiajgcego, nie za$ patronimicznego2 Wyste-
powanie wysoce zastanawiajgcych u Stowian zachodnich osobliwosci obycza-
jowych turecko-mongolskich, jak picie kumysu i formy dwuwladztwa, T. Le-
wicki ttumaczyt przetrwaniem u morawskiej starszyzny plemiennej wczesniej
przyswojonych wzoréw awarskich2o.

Bledne ustalenie daty powstania ,Relacji Anonimowej” na pierwszg

potowe IX w. nie pozwolito J. Marguartowi — mimo akceptacji imienia
.Swietopetk” — uznaé¢ w tej postaci wiadcy Moraw. W konsekwencji, jego
.Swietopetk” — nie znany zreszta zupetnie zrédtom historycznym — miat

by¢ wiladcg Biatej, czyli nadwislanskiej Chorwacji, ze stolicg w Krakowie3.
Sladem tym poszedt C. M. Macartney, sadowigc ,Wielkiego Zupana” Swieto-
petka (Suwayyat Balic — ?) réwniez w Biatej Chorwacji3l

Odrebng od poprzednich, oryginalng supozycje wysunat F. Westberg,
ktory w zapisie swjt widziat nie imie wiasne, lecz tytut panujgcego *swet,
do ktdérego zostato przydane arabskie okreSlenie malilc® Sadzit ponadto,
ze cata wzmianka dotyczyta wschodniego odtamu Stowian, nie zas zachod-
niego 3B

6. -Relacja Anonimowa” zawiera nader liczne, drobiazgowe wrecz opisy
wygladu zewnetrznego, obyczajow, trybu zycia i zaje¢ mieszkancéw opisy-
wanych krain. Szczeg6lnie charakterystyczne sg wskazowki przeznaczone
niewatpliwie dla majacych zamiar podrézowaé przez dane tereny, zawie-
rajagce uwagi o stopniu trudnosci poruszania sie na poszczegdlnych szlakach,
0 ich warunkach wodnych — rozmieszczeniu studzien i zrodet, o gestosci
pokrywy lesnej, a wreszcie nawet o koniecznosci wcze$niejszego zaopatry-
wania sie w wierzchowce. Tego rodzaju opisy powsta¢ mogly jedynie na
podstawie bezposrednich obserwacji informatoréw Zzrédta, dokonywanych
w trakcie diugotrwatej penetracji wzmiankowanych obszaréw.

Nie ulega watpliwosci, ze dostarczycielami, a zarazem w pewnym stopniu
1 adresatami takich informacji, musieli by¢ przede wszystkim kupcy muzuil-
manscy34 Potwierdzajg to liczne dalsze informacje zawarte w ,Relacji”,
szczegOlnie przydatne przy prowadzeniu handlu. Méwig one mianowicie o zna-
czeniu poszczegollnych centrow handlowych tych obszardéw, o towarach be-
dacych ich specjalnoscig, o dziesiecinie pobieranej przez wiadcow od prze-

B Ibidem, s. 373 i n.

D Ibidem, s. 371 i n.

P J. Marquart, Streifzige..., s. 470 n. i XXXIV.

3l C. M. Macartney, The Magyars in the Ninth Century, Cambridge 1930, s. 66.

2 W korespondencji z J. Marquartem (zob. tenze, Streifzige..., s. 470).

B F. Westberg, K analiz uwostocznych istocznikow o wostocznoj Jewropie, Zumal
Ministerstwa Narodnago Prosvieszczenija, 1908, s. 10 nn.

3 O roli kupiectwa muzutmarskiego jako informatoréw zrédet wschodnich zob.
F. Kmietowicz, Artaniya-Arta, Folia Orientaba, t. X1V, 1972 - 1973, s. 235 - 239.



jezdzajacych kupcdéw — roéwniez muzutmanskich, o zastepczym pienigdzu
skorkowym niektérych ludoéw, a wreszcie — co moze najbardziej charakterys-
tyczne — o roli dirheméw arabskich w handlu z ré6znymi ludami, m.in. o wy-
tacznosci tej monety jako Srodka ptatniczego w wymianie ze Stowianami
i ar-Rus.

Te same elementy odnajdujemy réwniez w rozdziale o Stowianach3,
do ktérych odnoszg sie informacje o strukturze wiadzy i tytutach wiadcow,
stad wniosek, ze Stowianie ci musieli zamieszkiwac terytorium lezgce w zasiegu
bezposredniej dziatalnosci muzutmanskich kupcéw-informatoréw.

7. Sadzimy, ze w latach siedemdziesigtych-osiemdziesigtych 11X w.,
ktore, naszym zdaniem, przypada wzmianka ,Relacji” o Stowianach — nie
ma bowiem wyraznych wskazan by rygorystycznie odnosi¢ jg do najmitod-
szej warstwy informacyjnej wyznaczonej osobg Almusa ibn Silki — jaka-
kolwiek intensywniejsza dziatalnosé¢ kupiectwa wschodniego nie mogta jeszcze
obejmowac odlegtych Moraw.

Sytuacja ta ulegta zmianie dopiero w poczagtkach X w., Kkiedy to
Cborezmijczycy, dziatajacy dotychczas wsréd plemion wegierskich na ste-
pach nadczarnomorskich, w Atelkuzu3, przesuneli sie wraz z nimi do Kotliny
Naddunajskiej, gdzie osiedlili sie na state, tworzgc tam z czasem liczne i zwarte
gminy muzutmanskie3’. Na nowym obszarze osiedlenia Chorezmijczycy pro-
wadzili m.in. szerokg dziatalnos¢ kupieckag, obejmujac nig réwniez sasiednie
kraje.

W przekazie Gardiziego zamieszczony jest w rozdziale dotyczacym We-
grow ustep (brak go u wczesniejszego Ibn Rosteha), w ktérym czytamy iz
w sgsiedztwie ludu Nndr zyjg chrzescijanie zwacy sie Mrdat; ich stroj jest
zupetnie podobny do ubioru Arabéw i z Arabami tez prowadzg gtéwnie handel3S
T. Lewicki identyfikuje pierwsza z tych nazw z czeScig Butgaréw naddu-

P M. in. interesujagca wzmianka o comiesiecznym trzydniowym targu w stolicy
wiadcy.

3P Z tego whasnie okresu pochodzi rozdziat o Madziarach w przekazie Ibn Rosteha;
mowa w nim m. in. o koczowaniu Wegréw nad dwoma rzekami wpadajacymi do Morza
RuUmijskiego (tj. Morza Czarnego) i o sprzedawaniu Bizantyjczykom pojmanych przez
Wegréw' Stowian w porcie nazwanym Krg lub Krh. identyfikowanym z Kerczem lub
Chersonesem, ale i z Eupatorig — starozytnym Karkine (zob. H. Lowmianski, Po-
czatki Polski, t. V, s. 67, przyp. 197).

37 O muzutmanach na Wegrzech zob. T. Lewicki, Wegry i muzutmanie Wegierscy
w Swietle relacji podréznika arabskiego z X Il w. Abu Hamid al-Andalusl al-Gharnati’ego,
Rocznik Orientalistyczny, t. X111, 1937, s. 106 - 122; 1. Hrbek, Arabico-slavica, Archiv
Orientalni, t. XXI111, 1955, s. 121 n.; G. Szekety, (gtos w dyskusji), w: Settimane di
studio del centro italiano di studi suU’alto medioevo, t. X 11 (L’Occidente e I'lslam nell"alto
medioevo), Spoleto 1965, s. 501, 503 n.; tenze, Les contacts entre Hongrois et musulmans
aux I Xe-Xllesiécles w: The Muslim East Studies in Honour of Julius Germanus, Bu-
dapest 1974, s. 53 - 74.

3B W. Bartold, Otczet..., tekst perski s. 98 i thum. ros., s. 122. Caty powyzszy ustep
jest niemal dostownym powtérzeniem wzmianki zawartej w Hudid al-‘dlam z 982 r.
(por. V. Minorsky, Hudud al-'alam..., s. 321).

na



najskich3, za$ drugg — *Morawat —z Morawianami, twierdzgc zarazem, ze
przytoczony opis zawarty byt juz w oryginalnej wersji ,Relacji Anonimowej” 40

Przyjmujac w zasadzie identyfikacje obu nazw4l sgdzimy jednak, ze
fragment ten jest wstawka pochodzacg z poézniejszej warstwy informacji —
prawdopodobnie z pierwszych dziesigtkéw lat X w. — zwigzanych z poja-
wieniem sie Chorezmijezykéw na Wegrzech, za czym przemawia zamieszczenie
tego ustepu wihasnie w rozdziale o Madziarach. W Swietle niektorych opinii
0 czesciowym przynajmniej przetrwaniu ,regnum Moraviae” po najezdzie
plemion wegierskich42, nie budza zastrzezen kontakty handlowe muzutmanéw
z terenu Wegier z Morawianami w poczgtkach X w., w wyniku ktérych do
wschodnich zrodet mogta przedostac sie nazwa tego kraju.

Poniewaz wzmianka o strukturze wiladzy nosi cechy informacji aktualnej,
oddajgcej stan istniejagcy w chwili dokonywania obserwacji, ustalenie wyzej
pierwszych mozliwych kontaktéw arabsko-morawskich dopiero na X w. nie
pozwala nam tgczyé nazwy zwierzchniego wiladcy stowianskiego z osobg
Swietopetka I, niezyjacego juz od 984 r.

8. Kontekst opisywanych w ,Relacji” krajow i ludéw wskazuje catkiem
wyraznie, ze anonimowy autor nie mogt pomingé¢ Stowian wschodnich, nie-
watpliwie najlepiej znanych kupcom z Azji Srodkowej. Rozdziat ,as-Sakla-
bija” w najstarszym przekazie Ibn Rosteha wykazuje wprawdzie pewne luki
w stosunku do przypuszczalnego oryginatu ,Relacji”, ma jednak zarazem
wszelkie cechy opisu ciagtego, odnoszgcego sie do jednego i tego samego ugru-
powania. Z drugiej za$ strony, wzmianka o strukturze wiladzy jest dobrze
wkomponowana w tre$¢ rozdziatu i nie robi wrazenia wstawki pochodzacej
z odrebnego zrddita informacji tyczacych sie innego odtamu Stowian, me-
chanicznie zamieszczonej w ustepie o Stowianach wschodnich jedynie z racji
identycznosci samej nazwy.

W naszym zatem mniemaniu, zagadnienie sprowadza sie do ustalenia,
ktéoremu odtamowi wschodniej Stowianszczyzny przypisaé nalezy forme
organizacji wiadzy podang w Zrédle. Za punkt wyjscia postuzy nam analiza
stowianiskich nazw geograficznych i etnicznych przytoczonych w ,Relacji".

P T. Lewicki, Uwagi o niektérych wczesnosredniowiecznych wegierskich drogach
handlowych, Slavia Antiqua, t. X1Y, 19(57, s. 16 n., gdzie nawigzanie tego terminu do
weczesnosredniowiecznej wegierskiej nazwy Belgradu — Nandor Fehervar, tj. ,Biato-
gréd Nandoréw”.

4 lbidem, s. 17.

41 W odniesieniu do Morawian watpliwosci jednak budzi tak silne podkreslanie ich
zwiazkéw z Arabami; por. V. Minorsky, Hudud al-‘alam..., s. 160, 846: ,,[... They
(tj. Mirvat, tak czyta te nazwe V. Minorsky — F. K.) are Christians and speak two
languages: Arabic and Rumi (Byzantine Greek?) [...] They are on friendly terms with
the Turks and the Rum. They own tents and felt-huts”. Brak stwierdzenia, ze lud ten
nalezy do Stowian specjalnie dziwi w wypadku informatoréw sposréd Chorezmijezykéw,
doskonale znajacych Stowian z terenéw wschodnioeuropejskich.

48 Por. G. Labuda, Morawy, SSS, t. Ill, 1967, s. 297 n.; J. Sieklicki, Mojmir I1I,
ibidem, s. 277.



Najprostsza wskazowkg bytoby tu zapewne poprawne odczytanie nazwy
miejscowosci, w ktorej, wedtug Zzrédta wschodniego, rezydowat wladca Sto-
wian. Przekazy podajg nastepujgce jej lekcje: grwdb (lbn Rosteh), hrddb
(Hudud al-‘alam), grdwt (Gardizl), hrzat (Marwazi), hrzan (‘Awfl). Odrzucajgc
odczyt *hrwat, tj. *Horwdt — w znaczeniu Chorwacji nadwislanskiej43 na
ktéra to koniekture rzutowato przede wszystkim uznanie Swietopetka I mo-
rawskiego za wzmiankowanego przez ,Relacje” wihadce, nie zgadzajgc sie
rowniez z interpretacjg *Hujdb= Kijow44, ze wzgledu na ustalong raczej forme
nazwy tego miasta w zrodtach arabskich (Kujaba), nie umiemy niestety podad
wilasnej propozycji wigzacej te nazwe z jaka$ konkretng miejscowoscig le-
zacg na wschodniostowianskim terytorium. By¢ moze — a domyst ten wy-
powiadamy z duzym wahaniem — kryje sie tu silnie znieksztatcony stowianski
wyraz ,gorod”, ktory postuzyt miejscowemu informatorowi wschodniego
kupca na okreslenie siedziby swego wiadcy.

We wstepie rozdziatu ,as-Saklabija” zamieszczona jest krétka uwaga,
ze na poczatku siedzib Stowian znajduje sie kraj * Wdnttt, pod ktérg to nazwa
nalez}- bez watpienia widzie¢ Wiatyczowrds. W rzeczy samej, muzutmanskie
wyprawy kupieckie wyruszajace z Bulgarii kamskiej ku zachodowi wkra-
czaty na ziemie stowiarniskie wiasnie na obszarze plemiennym Wiatyczow.
Trudno jednak odnosi¢ do tego plemienia — pobieznie jedynie wspomnianego
przez zrodto — owag charakterystyczng skomplikowang strukture wiadzy,
opartg w dodatku na obcych wzorach. Wiatycze bowiem, aczkolwiek ptacacy
dan Chazarom, wyjgtkowo skutecznie bronili swej odrebnosci politycznej,
-az do X1l w. zachowujgc w czesci swych ziem stara organizacje plemienng
i wkasng dynastie” 46.

W przekazie lbn Rosteha przy koncu opisu Stowianszczyzny czytamy,
iz whadca Stowian ujetego ztodzieja nakazywat albo powiesi¢, albo tez umiescié
w gira, w najdalszej (réwniez: pogranicznej) prowincji jego kraju4/. Wyraz
ten M. J. de Goeje tgczy nader trafnie, jak sadzimy, z okresleniem

43 Zob. D. A. Chwolson, lzwiestija, s. 737; L. Hauptmann, Dolazak Hrvata,
w: Zbornik kralja Tomislava, Zagreb 1925, s. 117 n.; T. Lewicki, Panstwo Wislan-Chor-
watéw w opisie al-Mas'tdlego, Sprawozdania PAU, t. XLI1X, 1948, nr 1, s. 30 n.; tenze,
Matopolska w $wietle wczesnosredniowiecznych Zrédet arabskich. Acta Archaeologica Car-
pathica, t. 1V, 1902, s. 301 n.; H. towmianski, Poczatki Polski, t. Il s. 152 - 156, gdzio
obszerne przedstawienie dotychczasowych pogladéw.

4 F. Westberg, Beitrage zur Klarung orientalischer Quellen Uber Osteuropa, Bulletin
de rAcadémie Imperiale des Sciences, Ve ser., t. X1, Nr 4, s. 217.

4 Poglad ten, wyrazony przez F. Westberga, Beitréage..., s. 213, spotkat sie z apro-
batg wiekszosci badaczy; zob. L. Hauptmann Dolazak Hrvata..., s. 114 - 117; P. K.
Kokowcow, Jewrejsko-chazarskaja pierepiska w X wieke, Leningrad 1932, s. 99; T. Le-

wicki. Swiat stowianski w oczach pisarzy arabskich, Slavia Antiqua, t. 11, 1949, s. 348
n.; V. Minorsky, Addenda to the Hudid al-'Alam, BSOAS, t. XVI1/2, 1955, s. 267;
H. towmianski, Poczatki Polski t. Il, s. 155 n. i przyp. 493.

48 W. Szymanski, Sloiuianszczyzna Wschodnia, Wroctaw 1973, s. 47.
4. BGA, t. VII, s. 145.



yupadg uzytym przez Konstantyna Porfirogenete w opisie dorocznych wypraw
ksigzat kijowskich na ,poludje”, do ziem Stowian pozostajgcych od nich w za-
leznosci trybutarnej49. Powyzsza nazwa, miejscowego zapewne pochodzenia,
jezeli pojawita sie niezaleznie w Zr6dle arabskim i bizantyjskim, o zagadkowym
zreszta, nie w petni dotad wyjasnionym znaczeniu), wyraznie jest powigzana
w ,Relacji” z osobg wymienionego tam wiadcy, co pozwala nam z duza dozg
prawdopodobieristwa odnie$é¢ catos¢ informacji o strukturze wiadzy do panst-
wa kijowskiego.

Przy koricu IX w. panistwo Polan byto juz niewatpliwie dobrze znane
kupiectwu muzutmariskiemu dzieki niezbyt jeszcze licznym co prawda, wy-
prawom, kierujacym sie tu zaréwno od potudnia z Azji Srodkowej i Chazariisl,
jak i z Butgarii kamskiej, co pomnazato mozliwosci przeptywu na Wschéd
licznych, réznorodnych i szczegétowych informacji. Niewatpliwie za$ bliskie
sgsiedztwo i pewna zalezno$¢ od poteznego organizmu panstwowego, jakim
byla woéwczas Chazaria (w ktérej panowatl wiasnie system diarchii, wspo-

A Ibidem, s. 145, przyp. d; zob. réowniez J. Margnart, Streifziige..., s. 188n. De
Goeje nie w pehni jednak zrozumiat analogie zachodzace pomiedzy tym ustepom ,.Relacji
Anonimowej” a opisem dorocznych wypraw ksigzat kijowskich na ,poludje”, przy-
toczonym przez Konstantyna Porfirogenete. Badacz ten, zasugerowany zapewne dalsza
tredcig arabskiej wzmianki, wprowadzit niepotrzebnie do wydanego przez siebie tekstu
koniekture: jagbiliim ,,naklada na nich podatek”, w miejsce istniejgcego w rekopisie
dziela Ibn Rosteha jagi'uhum ,przybywa do nich” (BGA, t. VII, s. 145 i przyp. a).
Caly ustep winien zatem brzmie¢: ,lIch (tj. Stowian — F. K.) krél przybywa do nich
(nie zas: ,naklada na nich podatek”) kazdego roku. Jezeli jaki$ cztowiek spomiedzy
nich posiada corke, [krol] zabiera raz do roku jej szate, a jesli ma syna, zabiera raz do
roku takze jego szate. Jezeli za$ kto$ nie posiada ani syna, ani corki, [krol] zabiera szate
jego zony lub niewolnicy. A jesli [krél] pojmie w swym krélestwie ztodzieja, rozkazuje
go udusi¢ albo osadza go w gira, najdalszej prowincji jego krajow”. Naszym zdaniem,
zrédio arabskie uwypuklito tu jedng tylko z powinnosci danniczych, a mianowicie dostar-
czania odziezy dla ksiecia i jego otoczenia. Potwierdzenie istnienia takiej powinnosci
widzielibySmy we wzmiance ,Powiesci dorocznej”, w ktérej druzynnicy lgora skarza
sie whasnie na braki w odziezy (,a my nazi”) i proponujg jako remedium wyprawe na
Derewlan celem powtérnego $ciagniecia dorocznej daniny (PWL, t. I, s. 39).

% Constantine Porphyrogenitus de administrando imperio, wyd. G. Moravesik,
R. J. H. Jenkins, Budapest 1949, c. 9, s. 62.

% Co do tego terminu zob. H. towmianski, Poczatki Polski, t. 1V, s. 140 i przyp.
404 oraz ibidem, t. V, s. 176. T. W asilewski Poludje, SSS, t. 1V, 1970. s. 208n.

8l Al-Mas'udi, piszacy z koncem pierwszej potowy X w., ale opierajacy sie tu nie-
watpliwie na jakim$ starszym zrédle, méwi: ,Pierwszym z kréléw Stowian jest krol
ad-DlIr [...] Kupcy muzutmarnscy kieruja sie do jego stolicy z rozmaitymi towarami [...]”
(zob. J. M.arquart, Streifzuge., tekst arab. s. 99 n. i ttum. niem. s. 102). Wedtug zgod-
nej opinii wiekszosci badaczy, nalezy widzie¢ w owym krolu Stowian Dira, pierwszego
skandynawskiego wiadce Kijowa, o ktorym wspomina PVL (por. W. Kowalenko,
AskoldiDir, SSS, 1.1, 1961, s. 52; W. Swoboda, ad-Dir, ibidem, s. 346; H. Lowmianski,
Zagadnienie roli Normanéw w genezie panstw stowianskich, Warszawa 1957, s. 108n.
i przyp. 407, gdzie krytyczne uwagi odnosnie do niektérych innych pogladéw). Por.
co do powyzszego okre$lenia potozenia Kijowa V. Minorsky, Hudwd al-‘alam..., s.
159: ,Kuyaba (tj. Kijow — F.K.) is the town (land?) of the Rfls lying nearest to the
Islamie lands [...]”.



mniany réwniez w ,Relacji”), moglty wywrze¢ zasadniczy wptyw na przyje-
cie podobnej formy organizacji wiadzy i w Kijowie.

9. Nazw'a najwyzszego wiadcy Stowian wystepuje w rekopisach w zadzi-
wiajgco, jak na zZrddta wschodnie, jednolitej postaci swjt, wykazujgc w niekto-
rych starszych przekazach tylko nieznaczne odchylenia sprowadzajgce sie
do braku czy tez niewlasciwego umieszczenia punktdéw diakrytycznych przy
zachowaniu tych samych korpusow literowych; wieksze zmiany przynoszg
dopiero miodsze przekazy. Z powyzszych wzgledéw uznajemy forme swjt
za pierwotng, wystepujaca w zaginionym oryginale ,Relacji”.

W dwoch zapisach nazwie swjt towarzyszy osobno stojaca grupa liter mik32
co — jak juz mowilismy — postuzyto D. A. Chwolsonowi do utworzenia ko-
niektury *swjtblk — ,Swietopetk”. Przyznajemy, ze w przypadku $rodkowej

postacis3 litery &( ) tak odtworzonego zapisu ciggtego — przy ewentual-
nym zlaniu sie punktu diakrytycznego z ,zgbkiem” korpusu literowego — mo-
zliwe byto odczytanie jej jako m { -a- ). Poniewaz jednak jezyk arabski

z okresu powstania ,Relacji” nie zna zupetnie prawie ztozeh dwuwyrazowych
zapisywanych w sposéb cigglty, watpliwe jest, by kopista grupe -mik mogt skoja-
rzy¢ zwyrazem malik — ,krél”, przy czym — zgodnie z rozdzielng forma zapisu
tych wyrazow wystepujaca w rekopisach — musiatby dokonac tu i drugiej mani-

pulacji, a mianowicie Srodkowag postaé litery t ( JL )z cztonu swjt- zamienié

na jej koncowy odpowiednik ( ). Catla ta skomplikowana operacja wy-

daje sie nam wysoce nieprawdopodobna, przyjmujemy zatem, ze nazwa juz
pierwotnie byta zapisana rozdzielnie, w tym zas wypadku pomylenie poczgtko-

wej postaci b( -i )ztakaz postacig litery m ( ) byto juz znacznie trud-

niejsze. Z powyzszych powodéw za wiasciwg nazwe stowiarskiego wiadcy uzna-

jemy samo swijt, zas mik za arabskie okresSlenie jego godnosci — ,krdl”, sto-
jace w apozycjis3A
Termin swjt wigzemy ze stowianskim wyrazem *svetb — ,Swiety”, upa-

trujgc w nim nie pierwszy czton ztozonego imienia jakiego$ konkretnego
panujacego, lecz jeden z przypuszczalnych tytutéw, ktérym w IX w. w pans-

® Bledna uwaga H. Lowmianskiego, Poczatki Polski, t. 11, s. 153, przyp. 485.
o obocznym wystepowaniu w rekopisach formy swnt-blk, wynikia zapewne z niewtas-
ciwego odczytania powotanego przypisu z pracy T. Lewickiego, Panstwo Wislan-
Chorwatéw..., s. 30, przyp. 5, gdzie jednak zaznaczono, iz jest to forma koniekturalna,

5 Niektore litery alfabetu arabskiego zmieniajg swa posta¢ w zaleznosci od po-
zycji, jaka zajmuja w zapisywanym wyrazie.

**A Por. podobny szyk wyrazéw w innym fragmencie dzieta Ibn Rosteha (BGA,
t. VI, s. 127, w. 15): ‘ala ‘ahdi Basus al-malik ,,za czaséw krdéla Basusa” (tj. cesarza bizant.
Bazylego | — zob. J. Marguart, Streifzuge..., s. 242 n.).



twie kijowskim obdarzano wiadcow w ogolexd Wyraz ten bowiem, zdaniem
A. Brucknera i innych, przed przyjeciem w wyniku chrystianizacji znaczenia
tacinskiego sandus. znaczyt pierwotnie m.in. ,silny, mocny, potezny” 55
majac synonim w postaci ,jary” 5

Wyraz ten mogt wejsé w uzycie u Polan kijowskich jako epitet wiadcy
pod wpltywem tytulatury chazarskiej, znanej nam zresztg tylko posrednio
ze zrodet arabskich, gdzie wyzszy ranga chagan nosi czesto miano hakdn al-
-akbar czy hakdn al-kablr — ,wielki (potezny) chagan” 57. Szczeg6lnie bliski
suponowanemu tu stowianskiemu tytutowi wydaje sie nam zwrot uzyty przez
al-Baladliuriego, arabskiego pisarza z drugiej potowy I X w., ktdry najwyzszego
chagana nazywa krétko ‘azim al-Hazar® — ,Potezny (silny)® Chazarow”;
zwraca tu uwage ograniczenie sie do samego epitetu, bez dodawania okres-
lenia hdledn.

Sladéw proponowanej tu tytulatury dopatrujemy sie w uderzajacym
preferowaniu przez dynastie kijowska i jej odgatezienia imion o pierwszym
cztonie typu Svjat-//Jar-60 W miare uptywu czasu, kiedy zatarta sie juz pa-
miec¢ pierwotnego rzeczywistego ich znaczenia, obyczaj ten stat sie zapewne
zwyktg tradycjg dynastyczng nawigzywania do imion stawnych przodkdw.
Nas interesuje jednak okres poczgtkowy formowania sie i utrwalania dy-
nastii zatozonej przez obcych przybyszéw. Oto Igor — Skandynaw uro-
dzony na poinocnych obszarach Europy Wschodniej, majacy w swym naj-
blizszym otoczeniu réwniez Skandynawéw: wojewode Swenelda i Asmuda,
kormilca pierworodnego syna, nastepcy tronu — nadajg temuz synowi czysto
stowianskie imie Swiatostawa. Swiatostaw nazywa z kolei najstarszego syna
Jaropetkiem, a ten ostatni nadaje swemu przypuszczalnemu sukcesorowi
znowu imie Swiatostawa. Sadzimy, ze ta konsekwencja w dobieraniu takich,
a nie innych imion dla pierworodnych synéw, przysztych dziedzicow kijowskie-
go tronu, nie byla sprawa przypadku, lecz Swiadomym dziataniem, majacym
na celu, przez nawigzanie do utrwalonej w miejscowej tradycji tytulatury
wiadcow doby uprzedniej, Scislejsze zwigzanie skandynawskiej z pochodzenia
dynastii ze stowianskim spoteczeristwem.

+* Idziemy tu zatem, przynajmniej czeSciowo, za sugestia F. Westberga; zob.
wyzej, s. 180.

% A. Bruckner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1957, s. 357,
W. Taszycki, Polskie nazwy osobowe, Warszawa 1924, s. 6, 15.

% A. Brickner, Stownik., s. 199, 537; F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka
polskiego, t. I, 1952 - 56, s. 505.

i7 Takiej tytulatury uzywa np. lbn Falddn, zob. Z. V. Togan, Reisebericht__,
tekst arab. s. 43 n. i thum. niem. s. 98 n.

3B Zob. T. Lewicki, Zrédta arabskie..., t. I, tekst arab. s. 224, thum. s. 225,

5% H. Wehr, Arabisches Woérterbuch, Leipzig 1956, s. 560: ,,'azlm [...] gross, stark,
gewaltig, méachtig [...]”.

& Por. W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tabl. 21; SSS, t. I, tabl.
Il po s. 416; Powiest wriemiennych Liet, red. D. S. Lichaczew, Moskwa-Leningrad
1950, cz. 2, tabl.: Rodoslownaja tablica russkich knjazej, upominaemych w "PWL"”.



10. Tytut zastepcy najwyzszego wiadcy Stowian pojawia sie w przeka-
zach ,Relacji" az dziesieciokrotnie, co juz pozwala na zastosowanie metody
statystycznej przy jego rekonstruowaniu. Pierwsza zatem literg powinno
by¢ s (8x ), drugg zas u (7x), przy czym nalezy doda¢, iz w arabskich za-
pisach nazw obcych litery u/w i r (ta: 3X) ulegaja czestej kontaminacji ze
wzgledu na znaczne zewnetrzne podobienistwo. Najwiecej mozliwosci in-
terpretacyjnych nasuwa trzecia z rzedu litera, jezeli odrzucimy jednak dwie
formy zawierajgce same korpusy literowe pozbawione punktéw diakrytycz-
nych, to w pozostatym materiale nieznaczng przewage wykazuje litera b
(3x), podczas gdy pozostate — z wyjagtkiem n (2x) — wystepuja jedynie
w pojedynczych przypadkach (t, j, p). Koricowa wreszcie literg powinno by¢
h, pojawiajgce sie az szes¢ razy w dwoch arabskich postaciach (I, h).

Tak zrekonstruowana nazwa przybiera posta¢ *stibh (

i jest przez nas odczytana jako *siibeh. W pierwszym jej czionie dopatrujemy
sie starotureckiego wyrazu sil — ,wojsko” 61, w drugim za$ réwniez tureckiego
tytutu ,beg”, wystepujacego w zrodtach arabskich pod réznymi postaciami
graficznymi: bh, bk, bak, bahl itp.& Cato$¢ zatem oznaczataby dowoddce wojs-
ka — wojewode.

Tytut ten byt w tym okresie w uzyciu wsrod ludow tureckich, o czym
Swiadczg dowodnie takie przykiady jak subek63 czy tez inskrypcje protobut-
garskie, na ktérych wystepuje on przy imionach chana Omurtaga (814 - 831)
i jego nastepcy Malamira (831 - 836):Kava crupiyi (warianty: oupiyri, aupr]yr],
auPuyr))®4, majac takie samo znaczenie, jak proponowana forma *subeh@b.
Dodajmy, ze w hierarchii chazarskiej chagan nizszej rangi nosit m.in>tytut
hdkan beh65, co znajduje petne potwierdzenie u Konstantyna Porfirogenety,

6L Redhouse Yeni Tiirkee-Inglizce So6zluk — New liedhouse Turkish-English Dic-
tionary, Istanbul 1908, s. 1037; Driewnietjurskij slowar, red. M. Nadeljajew, D. M. Na-
sitow, E. R. Teniszczew, A. M. Szczerbak, Leningrad 1969, s. 516.

& Tytut ten ma we wczesnosredniowiecznych zrédiach arabskich wyjatkowo nie-
ustalong pisownieg; por. B. Zachoder, Kaspijskij swod siviedienij o Wostocznoj Jew-
ropie, t. I, Moskwa 1962, s. 208 n.

Zob. Z. Y. Togan, Reisebericht..., s. 141: ,,Es war auch die Form subeki im Ge-
brauch, davon subek te k in pierwszy czlon nazwy, przy zachowaniu tego samego zna-
czenia, wystepowat réwniez i w innym nieco ztozeniu: stbasi; por. ibidem, s. 141, jak
réwniez Driewnietjurskij slouar, s. 516: ,subasi — wojenaczalnik”.

6 V. Besevliev, Die protobidgarischen Inschriften, Berlin 1963, s. 43 n.,, 71
n., 250 i passim (n-ry 55 - 60, 63, 64, 67).

6 K. H. Menges, Byzantion, t. 28, 1958, s. 448: avv¥n ,,subeg-i lord of the army
(> ) commander (in chief)”. V. Besevliev, Inschriften..., s. 251, przytacza réwniez
zbiezng opinie O. Pritsaka odnos$nie do znaczenia tego terminu.

& Tego okreslenia uzywa Ibn Fadlan, zob. Z. V. Togan, Reisebericht..., tekst
arabski, s. 43 n. i thum. niem. s. 98 n.; por. B. Zachoder, Kaspijskij swod, 1.1, s. 203 - 229,
rozdz. I1l: ,Kagan i bek”.



ktory wielkiego chagana nazywa 0 yjwavoe, za$ jego zastepce tylko 0 tie-/67.
Nalezy wreszcie podkresli¢, ze zrddta arabskie — w tym roéwniez ,,Relacja
Anonimowa” — uwypuklajg wtasnie role tego ostatniego jako gtéwnodowo-
dzacego wojskami, mimo iz w rzeczywistosci zakres jego uprawnien byt znacz-
nie szerszy i obejmowat caty niemal zarzad panstwem.

Me sadzimy, by proponowany tu tytut *siibeh byt w uzyciu u samych
Polan. To raczej wschodni informator Zzrédta — dostatecznie dobrze zazna-
jomiony z tytulaturg luddéw tureckich, cho¢by z racji licznych z nimi kon-
taktéow handlowych, postuzyt sie nim dla oddania zaobserwowanej przez
siebie gtdwnej funkcji zastepcy stowianskiego wiadcy — wojewody. Zakres
prerogatyw wojewoddw na Rusi Kijowskiej, aczkolwiek nie tak szeroki jak
zastepcy chagana w panstwie chazarskim, zdradzat jednak znaczne podo-
bieristwo do tego ewentualnego wzorca68 gdyz — poza dowodzeniem wojska-
mi, a wiec funkcja zgodng z pierwotnym znaczeniem tego terminu — rozcia-
gat sie réwniez na sfere polityki, stawiajac niektorych reprezentantéw tego
urzedu na drugim miejscu w panstwie, zaraz po osobie ksiecia®. Wystarczy
przypomnieé tu postaé¢ Swenelda, kolejno wojewody Igora, Swiatostawa i Ja-
ropetka, ktéry wraz ze Swiatostawem podpisywat w 971 r. uktad z cesarzem
Cymiskesem70, a ktérego druzyna gérowrata w pewnym okresie dobrobytem
nad druzyng lgora, co wywotato nawet gorgce protesty ze strony druzynnikow
tego ostatniego7L Dodajmy na koniec, ze to wysokie stanowisko wojewody
znalazto odbicie i w zrédtach wschodnich, we wzmiance Ibn Fadlana, wedle
ktorej krol ar-Rus miat zastepce, dowodzgcego jego wojskami i zastepuja-
cego go w stosunkach z poddanymi72

11. W wypadku, jezeli wyrazone powyzej domysty sg trafne, z informacji
zrodta wschodniego wynikatoby, ze paristwo Polan na dtugo przed przybyciem
Szwedéw miato wysoko rozwinietg organizacje wiadzy opartg na systemie
dwuwladztwa, na czele ktérej stal nie drobny wiadca miejscowy, lecz ksigze
wielkoplemienny — 6w ,naczelnik naczelnikéw” 73 System ten musiat wys-
tarczajgco dtugo funkcjonowaé, jezeli zdotat zakorzenié sie w Kijowie na tyle
silnie, by dwukrotnie zmusi¢ szwedzkich przybyszéw do respektowania go.
Pierwszy raz za Askolda i Dira, ktérych tradycja latopisarska uporczywie

6 De adm. imp., c. 42.

8 H. Ltowmianski, Poczatki Polski, t. 1V, s. 122, dopuszcza réwniez mozliwosé
wzorowania urzedu wojewody na modelu tureckiego dwuwiladztwa.

@® O urzedzie wojewody u Stowian zob. ibid., s. 120 nn., jak réwniez A. Gieysztorl
Zamietki o centralnom uprawlienii w slawjanskich gosudarstwach w IX - X ww., w: Sta-
nowlienie ranniefieodalnych gosudarstw, Kiew 1972, s. 67 - 89.

0 PWL, t. I, s. 52

71 Ibidem, s. 39.

7 Zob. Z. V. Togan, Reisebericht..., tekst arabski, s. 43 i ttum. niem. s. 98.

73 Wielkoplemiennej dynastii u Polan w potowie I X w., obejmujacej réwniez czes-
ciowo elementy siewierskie, domysla sie H. Lt owmianski, Poczatki Polski, t. 1V, s. 112,
t. V, s. 91 i tenze, Zagadnienie..., s. 114, przyp. 424.



wymienia jako wspotwitadcow7 i drugi raz za lgora i jego nastepcow, kiedy to
znaczenie zastepcy ksiecia — wojewody, jest wyraznie widoczne. Przyjecie
miejscowej formy organizacji wladzy przez Szwedow potwierdza domysty
wielu badaczy, iz rzady w Kijowie przeszty w ich rece nie drogg zbrojnego
wymuszenia ulegtosci, lecz na zasadzie porozumienia z miejscowymi, stowiarnski-
mi czynnikami.

LES TITRES DES SOUVERAINS SLAVES D’APRES LE DOCUMENT DE SOURCE
ORIENTAL DATANT DE LA FIN DU IXeSIECLE, DIT ,RELATION ANONYME”

par
FRANCISZEK KMIETOWICZ (Krakéw)
Résumé

Vers la fin du I X e siécle apparait dans la littérature géographique arabe un récit
d’un auteur inconnu, qui, entre autres, comprend présentées comme chapitres séparés,
des descriptions de quelques peuples habitant I'Europe de I'Est. Le texte original de
cette ,Relation” a disparu, nous la connaissons seulement grace aux mentions d’auteurs
quelque peu moins anciens — on premier lieu Ibn Rosteh. Gardizi et Marvazi.

Dans la partie du texte consacrée aux Slaves la source en question donne un aspect
de la structure du pouvoir dans leur Etat. Les Slaves étaient gouvernés par un maftre
supréme — swijt, qui avait un substitut, dont le titre, en version primordiale, a notre
avis était noté* suibh (cf table en page 177). Ce modéle d’organisation du pouvoir suggéere
une imitation du systéeme turco-mongol de diarchie. De plus, on reconnait I'influence
du groupe turco-mongol dans le fait que le mafitre des Slaves buvait volontiers du lait
de jument dit kouinys.

! To stanowisko Zrédta, wyttumaczalne w wypadku poprawnosci naszej hipotezy,
spotyka sie niekiedy z krytyczng opinig odnosnie do réwnoczesnosci rzadéw obu Skan-
dynawoéw (zob. H. Lowmianski, Zagadnienie..., s. 108; W. Kowalenko, Askold
i Dir, s. 52).

® Szwedzi zetkneli sie z tytulatura turecka (chazarska) jeszcze w okresie swej
dziatalno$ci na pétnocnych obszarach Europy Wschodniej. Przywdédcy ich przyjeli
wtedy tytut chagana, niewatpliwie ze wzgledéw prestizowych w wyniku kontaktéw
handlowych z ludami tureckimi (Butgarzy kamscy — Chazarowie). O tym tytule w od-
niesieniu do Szweddéw méwi Prudentius w Annales Bertiniani pod 839 r. (chacanus tihos
[...] eos gentis esse Sueonum), pismo cesarza Ludwika niemieckiego do cesarza Bazylego |
z 871 r. (caganus Nortmannorum), a wreszcie ,,Relacja Anonimowa” (halcan Rus), w ktorej
szczegoty topograficzne ustepu ,ar-Rusija” wskazujg na obszary pétnocne, zas kilka-
krotne przeciwstawianie ar-Ris Stowianom i opis obyczajéw i trybu zycia pozwalajg
nam odnie$¢ te nazwe réwniez do Szweddéw (o postugiwaniu sie w Zrédiach arabskich
terminem ar-Ris na okre$lenie Szweddéw, zob. F. Kmietowicz, Ar-Ris, SSS, t. 1V,
1970, s. 580 - 582 i tenze, Artaniya-Arta.. s. 239 - 246). Trudno odpowiedzie¢ na py-
tanie, czy wraz z tytulem chagana Szwedzi przyjeli caty system diarchii; przytoczona
powyzej wzmianka Ibn Fadlana moze sie juz tyczy¢ stosunkéw poézniejszych, uformo-
wanych po przejeciu przez nich wiadzy w Kijowie. W kazdym razie przyjeta przez nas
data powstania rozdzialu o Stowianach w ,,Relacji Anonimowej” wyklucza raczej moz-
liwo$¢ odwrotng — narzucenia Polanom przez Szwedéw systemu dwuwiadztwa.



Parmi les essais faits jusqu’a nos jours pour élucider ces termes énigmatiques, une
hypothése qui a eu un succés presque universel, établissait une liaison entre ces infor-
mations et I’'Etat de la Grande-Moravie et son chef Svetopelk | (871 - 894). La présence
de quelques des moeurs turco-mongoles, étonnantes chez des Slaves occidentaux,
était expliquée par la durée prolongée chez les notables des tribus moraves des modéles
avars adoptés plus tot.

L’'analyse des descriptions se trouvant dans la ,Relation” méne a la conclusion
qu’elles devaient étre basées sur des observations directes de longue durée, effectuées
sur place. Des renseignements de ce genre ne pouvaient étre fournis que par des mar-
chands musulmans, ce qui est confirmé par le caractere commercial d’'un grand nombre
de ces renseignements. D 'aprés notre opinion, pendant les années soixante-dix et quatre-
-vingts du | X e siécle — époque d’ou vient, a notre avis, le passage parlant des Slaves —
I'activité commerciale des marchands arabes ne pouvait pas encore avoir atteint une
contrée aussi éloignée que la Moravie.

D’autre part, les contextes concernant les peuples dont parle le document qui nous
intéresse — Khazars, Bulgares du bassin de la Volga, Hongrois — se trouvant encore
dans Atelkuz, ar-Rus, nous font conclure, que lI'auteur arabe ne pouvait pas passer sous
silence dans sa description les Slaves orientaux, qui, sans aucun doute, au | X e siécle
étaient déja bien connus aux marchands de I'Asie centrale. C'est & cette catégorie des
Slaves qu’il faut rapporter, a notre avis, tous les renseignements sur les Slaves qui se
trouvent dans la ,,Relation”. Ce point de vue est confirmé par la mention que I'ony voit
sur la tribu des Slaves orientaux dit ,Wiatitchi”, en arabe *Wantit”. La localisation
devient plus précise si I’'on prend en considération une mention sur une province péri-
phérique de I’Etat slave, appelée dans ce texte gira. En toute probabilité ce nom est
identique au nom grec yupa, que Constantin Porphyrogénéte emploie en parlant des
expéditions annuelles des princes die Kiev dites ,poludye”, vers des contrées slaves
qui étaient leurs tributaires. Vers la fin du | X e siécle ’'Etat des Polanes de Kiev était
déja bien connu aiix Arabes; le voisinage proche de la Khazarie ou régnait le systeme
de la diarchie, et un certain degré de dépendance de ce pays, pouvaient avoir une influence
essentielle sur I'adoption par les Slaves de Kiev d’une structure du pouvoir semblable.

Le terme swjt provient d’apres l'auteur du mot slave *svgti, — saint. Nous croyons
que ce mot était un des titres que I’'on donnait aux souverains de Kiev au | X esiécle. Ce
mot avait parmi ses significations primitives les définitions ,fort, vigoureux, puissant”,
et son synonyme slave était ,iary”. Les Polanes pouvaient adopter pour leurs maitres
des titres de ce genre sous l'influence des titres employés par les Khazars, que nous ne
connaissons du reste que par lI'intermédiaire des sources arabes, dans lesquelles le grand
khagan est souvent appelé hakan al-akbar, ce qui veut dire ,le grand (et puissant)
khagan”. A notre avis, l'expression employée par al-Baladhuri, qui appelle le chef
supréme ,,'azim al-Hazar” — ,le Puissant, (le Fort) des Khazars”, nous semble spécial-
ement proche du supposé titre slave. Il faut souligner que cette expression ne comprend
que I'épithéte sans le titre hakan. Nous voyons des traces de ces assertions au X esiécle,
dans la préférence que la dynastie de Kiev avait pour les noms du type Swyat-// Yarj-
Svyatoslav, Yaropolk, donnés aux fils premiers-nés des princes, héritiers futurs du
trone. 1l nous semble que cette coutume cachait une intention consciente de lier plus
fortement la dynastie d’extraction étrangére — Scandinave — avec la société slave, a
I'aide de ces noms de princes adoptés déja par la tradition locale.

Le titre du substitut du chef *sibh, que nous déchiffrons comme sitibeh, comprend
I’ancien mot turc, sii — armée, troupes, et le titre ,,beg”. L’ensemble signifierait ,,com-
mandant, chef des troupes”, ce qui dans le systéeme diarchique des Khazars répond aux
fonctions principales d’'un khagan d’un degré inférieur. L’existence a cette époque chez
les peuples turcs d’un tel titre, comprenant les mémes fonctions, est confirmée par les
sources arabes (siibek), aussi bien que par les écrits protobulgares (av]3iyi). A notre avis,
les Polanes n’employaient pas ce titre. Nous supposons que c’est plutdt I'informateur



oriental de la ,,Relation” qui a fait usage de ce titre pour exprimer la fonction essentielle
du substitut -du souverain slave — voivode, conformément a la signification primordiale
de ce mot — ,,celui qui conduit les guerriers”, et au role de ce notable prés du chef.

Si ces suppositions sont justes, on pourrait conclure, en se basant sur notre source orien-
tale, que I'Etat des Polanes de Kiev avait une organisation du pouvoir bien développée,
basée sur le systéeme de diarchie, bien avant I'arrivée des Normands. Ce systéme devait
fonctionnel' longtemps, pour avoir pris racine a Kiev au point de s’'imposer a deux re-
prises aux nouveaux-venus suédois, la premiere fois du temps d’Askold et Dir, que la
tradition des chroniques s’obstine a appeler cogérants, la deuxieme fois du temps d’lgor
et de ses successeurs, quand I'importance de la haute fonction du voivode est devenue
manifeste. Le fait que les Suédois ont adopté la forme locale de I’'organisation du pouvoir
confirme les conjectures d’un grand nombre de spécialistes, que la soumission de Kiev
aux Scandinaves n’était pas le résultat d’une agression a main armée, mais d’une entente
avec les éléments locaux slaves.



