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Abstract

In the paper, the author summarizes two basic types of methodologies which are
characteristic of the humanities, including social sciences, and sciences as such, i.e.
anti-naturalism and naturalism. Then she goes on to compare their differences, point-
ing to the inability of arriving at a reconciled and uniform paradigm at a theoretical
level. At the same time, Angutek argues that in various interdisciplinary projects the
theoretical constraints are overlooked in practice, and the rapprochement of both
branches is successfully pursued at the level of high technological and communica-
tive efficiency. The discussed theoretical incompatibilities and the practical effective
combination and application of knowledge from different fields are demonstrated on
the examples taken from humanistic geography by Tommy Carlstein and Yi-Fu Tuan,
as well as from Anthony Giddens’s sociological application of this geography. The
author concludes that classical theoretical discourses are not relevant, while practical
interdisciplinary projects overcome that gap, yielding new descriptive terminology.
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WPROWADZENIE

Badania interdyscyplinarne sg coraz bardziej popularne i pozadane. O ile
dawniej na styku kilku dyscyplin naukowych wyrastaly usystematyzowane teo-
retycznie i metodologicznie kierunki badawcze, np. strukturalizm, antropologia
ekologiczna czy semiotyka, o tyle dzi$ autonomiczne teorie i kierunki badawcze
zastepuja subdyscypliny naukowe, z malo precyzyjnym instrumentarium me-
todologicznym. Subdyscypliny czesto powstaja jako odrebne sfery aktywnosci
naukowej, lecz rzadko posiadaja formalnie opracowane podstawy epistemolo-
giczne i zasady metodologiczne, jest to czesto wiedza praktyczna, ktorej trafnos¢
mierzy sie technologiczng skutecznoscig lub/i wieniczy w najlepszym przypadku
empirycznym opisem. W Polsce badania interdyscyplinarne czesto ograniczane
sa wlasnie do warstwy opisowej, przy jednoczes$nie niesystematycznie stoso-
wanej strategii metodologicznej. Wydaje mi sie, Ze przyczyna tego niedostatku
tkwi w nieprzystawalnosci metodologii kilku kojarzonych dziedzin wiedzy. Stad
tez czesto za satysfakcjonujacy efekt takiego aliansu przyjmuje sie praktyczne
rozwigzania i robocze instrukcje zespoléw lub pojedynczego badacza, kojarza-
cych fragmenty wiedzy z kilku dziedzin. Nasuwa si¢ wiec nastepujace pytanie:
czy zaniechanie wysitku tworzenia warsztatu metodologicznego, a wskutek tego
baltagan panujacy w wykladzie, np. nieadekwatnos¢, nieprzektadalnos¢ lub nie-
jasnosci w doborze zastosowanych kryteriow, pozwalaja dang prace zakwalifi-
kowac¢ jako naukowaq? Innymi stowy, czy nalezy méwi¢ o wiedzy praktycznej
czy dyscyplinie naukowej? Postaram si¢ przedstawi¢ argumenty potwierdzajace
sugerowang watpliwos¢. Wprawdzie moja wypowiedz nie przynosi rozwigzania
wskazanego problemu, ale moze wesprze¢ dyskusje w obszarze naukowej meta-
refleksji w dobie kryzysu modernistycznych epistemologii i metod badawczych.

Rozwaze problem niezgodno$ci badan interdyscyplinarnych z pogranicza
nauk spotecznych, a takze przyrodniczych i spotecznych, a wiec obszaru kla-
sycznego konfliktu znanego jako antagonizm miedzy naturalizmem a antyna-
turalizmem. Omowig je na kilku konkretnych przykladach taczacych wiedze
spoteczng (antropologiczna, socjologiczna i filozoficzng) z przyrodoznawcza
w zakresie takich subdyscyplin i hybrydowych kierunkéw badawczych, jak:
geografia humanistyczna, ekologia kulturowa oraz badania nad komunikowa-
niem pozawerbalnym — wskazujac na odpowiednio (1) niefortunne konta-
minacje (np. geografia fenomenologiczna Yi-Fu Tuana, proksemika Edwarda
Halla, synkretyczna socjologia Michela Maffesolego, socjobiologia Wilsona),
a nastepnie (2) synteze metodologiczng dokonang na styku kilku dyscyplin
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przyrodoznawczych i humanistycznych, z pogwalceniem zasad jednej z nich
(m.in. koncepcja bezpieczenstwa ontologicznego Anthonyego Giddensa, od-
wolujacego sie do szwedzkiej geografii diachronicznej) i (3) wreszcie w pelni
udane syntezy (m.in. geografia ekologiczna i diachroniczna Tommyego Carl-
steina czy funkcjonalizm strukturalny Mauricea Godeliera oparty na mark-
sowskiej ekonomii spofecznej i ekologii kulturowej).

Kazdy z analizowanych wariantéw mniej lub bardziej udanych interdy-
scyplinarnych syntez rozpatruje gtéwnie w $wietle badan jakosciowych, ktére
zwykle przeciwstawia si¢ lub uzupelnia badaniami ilo§ciowymi — te ostatnie
uwzglednie tylko bardzo ogélnie. Nie zamierzam rozwazac¢ zgodnosci czy kom-
plementarnoéci badan jakosciowych oraz ilosciowych, ale idzie mi o pewien
styl uprawiania nauki pojety jako myslowy wysilek, na podstawie ktérego two-
rzymy fad lub/i wyjasniamy lub interpretujemy uchwytng zmystowo rzeczywi-
sto$¢, ustalajac naukowe sposoby jej pojmowania.

Gdy badania interdyscyplinarne na pograniczu nauk spotecznych i przy-
rodniczych zaczely by¢ modne w latach 50. XX wieku, najwigksza przeszkoda
we wzajemnej wspolpracy stala sie wysoka specjalizacja i supremacja poszcze-
gblnych dyscyplin naukowych, ktére uprzednio wykreowaly nieprzystawalne
do siebie ideacyjne $wiaty. Dzi$§ waska specjalizacja i hermetyczno$¢ jezykow
réznorodnych dziedzin ujawniajg paradoks trudny do zakwalifikowania: wie-
dze¢ roznych dziedzin da sie praktycznie taczy¢, ale nielatwo da si¢ pogodzi¢
ich wewnetrzng konstrukcje. Latwiej stworzy¢ wspdlng koncepcje i opracowac
eksperymenty metoda bricolage’u niz uzgodni¢ wspdlne zalozenia epistemolo-
giczne i metodologiczne reguly. Danuta Chmielewska-Banaszak rozwazajaca
problemy komunikacyjne reprezentantéw odmiennych dyscyplin skonstato-
wala, ze trudnosci te biorg sie z:

»1. Tempa wzrostu nauki wyrazajacego sie lawinowo narastajaca liczba
publikacji, co skutkuje m.in. nieznajomoscig problematyki i osiagnie¢ innych
dyscyplin.

2. Uswiadomionych i nieuswiadomionych uprzedzen, ktére wynikaja
z konstrukeji psychicznej cztowieka.

3. Istnienia w obrebie poszczegdlnych spolecznosci uczonych wtasnego
obrazu $wiata, ktéry tym samym zjawiskom nadaje rézny sens, przez co moz-
liwo$¢ porozumienia wydatnie maleje.

4. Obowigzujacego w danej wspolnocie kryterium rozrézniania problemoéw
«naukowych» od «nienaukowych», ktére to kryterium dopuszcza uznanie pro-
bleméw innych dyscyplin za «nienaukowe», a wigc niewarte zainteresowania.
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5. Odmiennosci jezyka przedstawicieli roznych dyscyplin naukowych. Po-
rozumiewajacy si¢ partnerzy, moéwiac o tych samych zjawiskach, postuguja
sie roznymi terminami lub stosuja podobne terminy na oznaczenie réznych
zjawisk™.

Cytowana autorka oparla analize¢ tych niedostatkéow na przykladach za-
czerpnigtych z psychologii i ekonomii spotecznej, ktére moglyby wspiera¢ sie
wzajemnie, ale wymienionych pie¢ czynnikéw stoi na przeszkodzie realizacji
takiego zamierzenia. Chcac uzupetnic te liste, zwracam uwage na wielka war-
to$¢ tozsamosci zawodowej dla osoby badacza, jak réwniez zbiorowej identy-
fikacji danego $rodowiska naukowego. W interdyscyplinarnych zamierzeniach
musiano by uwzglednia¢ (6) zagrozenie pozycji zawodowej i organizacyjnej
wspolpracujacych badaczy, a wiec utraty suwerennosci reprezentantéw danej
nauki. Prawdg jest tez, ze od wspoélczesnych nauk spotecznych, a jeszcze bar-
dziej przyrodniczych, spoteczenstwo i jego instytucje oczekujg praktycznych
propozycji wykorzystania nauki w interesie kazdego cztowieka, a nie oczekuje
sie hermetycznych teorii tworzonych dla wewnetrznych potrzeb waskich $ro-
dowisk naukowych. (7) Funkcja praktyczna lezy tez u podstaw badan inter-
dyscyplinarnych, finansowanych przez korporacje, instytucje i ciala rzagdowe.
Wspdlczesnie niezrozumiata jest spoleczna rola teoretyka, ktdry jest niepro-
duktywny w sensie praktycznym lub jest malo wptywowym komentatorem
rzeczywistosci. Zreszta, coraz bardziej upowszechnia si¢ §wiadomos¢, réwniez
w srodowiskach badaczy spolecznych, ze istnieje zapotrzebowanie na badania
i rozwigzania z nastawieniem na ich szerokie spoteczne wykorzystanie. Z tym
nastawieniem coraz czesciej studenci podejmuja nauke, oczekujac praktyczne-
go przygotowania do zawodowego funkcjonowania w spoteczenstwie. Nie na-
lezy jednak tej tendencji traktowac jako alternatywy zwalniajacej z uprawiania
nauki z udzialem metodologicznej swiadomosci.

Jesli jednak nastapitoby porozumienie w sferze organizacyjnej i nomenkla-
turze naukowej, to dalsza trudnoscia, ktéra domagalaby sie rozwigzania, jest
uzgodnienie jednej metodologii dla kilku uje¢ dyscyplinarnych zogniskowa-
nych na jednym zagadnieniu. Kwestia ta dotyczy wigc elementarnego problemu
zgodnosci metodologii z teorig lub interpretacja/wyjasnianiem; ta pierwsza
rzutuje na strukture teorii lub zapewnia metodyczng konstrukeje interpretacji/

'D. Chmielewska-Banaszak, Bariery komunikacyjne $wiata nauki, Studia Sociologica 14,
2002, s. 127-128.
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wyjasniania. Z pewnoscia jest to kwestia zgodnosci formy i treci — spdjno-
$ci koniecznej. Jasno sprecyzowane kryteria gnozeologiczne i uporzadkowany
wywdd oparty na czytelnych zasadach procedury wyjasniajacej maja spetnia¢
w nauce funkcje porzadkujaca, komunikacyjna i interpretacyjna. Ulatwie-
nia komunikacyjne pomoglyby w usprawnieniu i podniesieniu jakosci i efek-
tywnosci badan interdyscyplinarnych, kiedy specjalistyczna bieglos¢ i czas sa
wazkimi czynnikami sukcesu naukowego. Przyczynilyby sie rowniez do dobrze
pojetej wzajemnej kontroli nad zespolowym przedsiewzigciem i stuzylyby (8)
przemianom percepcji, ktdra jest zdolnoscia ustalang zbiorowo. Jednoznaczne,
dobrze skonstruowane strategie metodologiczne z pewnoscig wplynelyby na
podniesienie komunikacyjnej efektywno$ci oraz skutecznosdci odkrycia/wyja-
$niania (nauki przyrodnicze) albo wyjasniania/interpretacji (nauki spotecz-
ne). Innymi stowy, podstawowga funkcje komunikacyjng w nauce, poza opisem,
pelni metodologia pojeta jako ztozony zespét regul postrzegania, wyjasniania
lub/i interpretacji. Metodologia nie musi warunkowac¢ teorii, tak jak to bylto
do potowy lat 60. XX wieku, zanim pojawila si¢ krytyka postmodernistyczna.
Metodologia poza nastawieniem na efektywna organizacje zespotowej pracy,
albo ewoluujac, moze da¢ podstawy epistemologicznemu zwrotowi w naukach
spotecznych i badaniach interdyscyplinarnych, dzigki przebudowie postrzega-
nia, ktérego kod bedzie efektem wspdlnie prowadzonych badan.

Danuta Chmielewska-Banaszak konkluduje, ze przedstawionych w jej ,,ar-
tykule rozwazan nie nalezy traktowac¢ jako dowodzacych braku mozliwosci
komunikowania si¢ i wspoélpracy uczonych réznych dyscyplin. Zaréwno Kuhn,
Mannheim, jak i Fleck okreslaja sposoby przezwycigzenia barier komunika-
cyjnych miedzy naukowymi spolecznosciami. Warunkiem podstawowym jest
silna motywacja podjecia wspotpracy™.

Pierwszym celem, do ktérego powinno si¢ dazy¢ na drodze do dalszego roz-
woju badan interdyscyplinarnych, a zarazem ocalenia autonomii i tozsamosci
akademickich dyscyplin, jest wysoki stopien komunikatywnosci miedzy bada-
czami’. Pojmuje¢ funkcje owej komunikatywnosci jako gwarancje wzajemnego
zrozumienie przekazu, ulatwiania dyskusji i szybkiego osiagnigcia konsensusu
poznawczego, a w koncu efektywnosci badawczej. Andrzej Mencwel uwaza,
ze komunikatywno$¢ ma stuzy¢ rozwojowi nauki pojetej jako system, ktory
scala wiedze na temat wielorakich sfer kultury oraz stuzy celom edukacyjnym.

’Ibidem, s. 128.
’A. Mencwel, Wyobraznia antropologiczna, Warszawa 2006, s. 30-36.
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By¢ moze byloby lepiej mowi¢ w tym wypadku o wasko pojetych swiatopogla-
dotwdrczych funkcjach nauki’. Natomiast sadze, ze komunikacyjne zadania
nauki, poza erudycyjnymi, dydaktycznymi i spotecznymi kontekstami upo-
wszechniania jej osiagnie¢, maja nadal pelni¢ wazne funkcje metodologiczne
i interpretacyjne.

Metodologie mozna pojmowac jako logiczny jezyk naukowej komunikacji.
Obstaje przy twierdzeniu, ze logiczna sekwencja wnioskowania i czytelna struk-
tura poje¢ odwzorowujaca fad myslowy jest nadal warunkiem akademickiego
porozumiewania sie.

TYPOWE BLEDY POPELNIANE W BADANIACH
INTERDYSCYPLINARNYCH

Majac na celu krytyke nieudanych przedsiewzig¢¢ interdyscyplinarnych
z powodu niedomogéw metodologicznych oraz — z drugiej strony — charak-
terystyke procedur jasnych i efektywnych poznawczo, dokonam formalnego
rozroznienia prac interdyscyplinarnych ze wzgledu na obecnos¢ lub brak ade-
kwatnej metodologii. Analiz¢ krytyczna tatwiej przeprowadzié, rozpoczynajac
od niedostatkéw i popelnianych bled6w, a nalezg do nich takie strategie, ktore
(1) empiryczna powtarzalno$¢ odkrytego/opisanego zjawiska lub prawidtowo-
$ci traktuja jako wystarczajacy dowdd jego obiektywnej natury, a wigc praw-
dziwosci, (2) posiadaja uchybienia wskutek nieudanej syntezy (kontaminacji),
(3) stosuja przemoc strategiczng ze strony jednej z kilku taczonych dyscyplin.
Omowie kolejno kazdy z trzech wyrdznionych btedow.

Zaniechanie procedury metodologicznej

na rzecz empirycznej powtarzalnosci odkrycia

Ciagle jeszcze specjalisci pojedynczej lub kilku dziedzin skupionych na ja-
kims$ zagadnieniu, spetniajac badawcza powinnos¢ przez rozwigzania praktycz-
ne, jednoczesnie zwalniajg siebie z koniecznosci przedstawienia usystematyzo-
wanego teoretycznego objas$niania i argumentacji, ktéra oczywiscie musiataby
splata¢ sie z metodologia. Praktyczny kontekst odkrycia i eksperymentalna jego
powtarzalnos¢ to dla niektérych wystarczajace warunki naukowosci. Jednak
idac tropem Khuna, powiemy, Ze nie bedzie ono naukowe, jesli nowe zaskaku-

‘Ibidem, s. 38-39.
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jace zjawisko (poczatkowo ,anomalia”) nie znajdzie dla swego opisu nowego
jezyka ekspresji, a nastepnie nie przeksztalci percepcji badacza (elementu histo-
rycznie pojetej kultury), tworzacego na tej bazie nowy szablon metodologiczny,
jako kontekst i kanwa wyjasniania lub interpretacji zjawiska uchwytnego dla
badawczej $wiadomosci. Thomas Khun, dokumentujacy role anomalii w po-
wstawaniu teorii jako nowych myslowych §wiatéw oraz nieprzektadalnosci
perspektyw historycznie zmiennych paradygmatéw nauki, nigdy nie zakwe-
stionowal wymogu tadu i spéjnosci — koniecznych warunkéw ugruntowania
kazdej teorii czy naukowej krytyki, z czym mamy do czynienia w przypadku
wczesnych postmodernistow. Thomas Khun® i Paul Feyerabend® nie wypo-
wiadali si¢ przeciw obowigzkowi stosowania jasnych procedur badawczych.
Ich krytyka wymierzona byla przeciwko wykorzystywaniu teorii, metodologii
i zalozen epistemologicznych jako argumentéw ontologicznych potwierdzaja-
cych prawdziwo$¢ nowej teorii, czy ogélniej obiektywnej funkeji nauki. W tym
sensie Feyerebend kwestionowat potrzebe metodologii, wskazujac na odkrycia,
ktore za naukowe nie byly uznawane, dopdki nie oparto ich na tzw. ,racjo-
nalnych” argumentach metodologicznych. Niejednokrotnie zderzenie réznych
perspektyw i stanowisk wyzwala skomplikowane zwigzki myslowe, nowe po-
strzezenia i tworzenie nowego atrakcyjnego stownictwa, bedacych potencjalnie
czynnikami kolejnej rewolucji naukowej i sktadnikami nowej teorii, nowej wizji
$wiata i rzeczywistosci’. Jednak czesto takim eksperymentalnym badaniom
na styku kilku dziedzin nie towarzyszy wysilek wypracowania systematycznej
strategii metodologiczne;j.

Wszystkimi wymienionymi wyzej wadami obarczone sg prace Edwarda Hal-
la z zakresu komunikowania niewerbalnego® i etologii oraz psychologii ucie-
lesnionej Gibsona, czy interdyscyplinarne badania nad enwironmentalizmem
prowadzone pod kierunkiem antropolozki z Uniwersytetu w Belfascie — Kay
Milton’. W efekcie powstaje zamet teoretyczny i pogmatwany wywdd. Korzyst-

*T. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przel. H. Ostromecka, Warszawa 2001.
°P.K. Feyerabend, Przeciw metodzie, przel. S. Wiertlewski, Wroctaw 2001.
’T. Khun, Struktura, s. 107, 119.

8D. Angutek, O wykorzystaniu poje¢ semiotycznych Jerzego Kmity w opisie komunikowania
niewerbalnego, Filo-Sofija 12, 2011, s. 329-340.

W pdzniejszej swej pracy Milton podjeta wysilek unifikacji metodologicznej taczonych
perspektyw, lecz jej prace jeszcze trwajg (K. Milton, Environmentalism and Cultural Theory.
Exploring the Role of Anthropology in Environmental Discourse, London-New York 1996).
Podobnie Hall podjal taka probe, ale jest to tylko systematyzacja, bez wewnetrznej konstrukeji
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nie wypadaja w nich twarde dane i opisy empiryczne, ale autorzy traktuja je
jako wystarczajace argumenty naukowe, nierzadko przetykane madro$ciowymi
uwagami. Hall, cho¢ w ostatniej ksigzce podjal probe uporzadkowania swych
ustalen, to systemu dla swojej koncepcji szuka w opisowo traktowanym porzad-
ku $wiata, a za synteze przyjmuje monizm typowy dla refleksji przednaukowej,
co obrazuje skonstruowany na bazie mandali schemat modalnych czasu i form
komunikacji i tres¢ wczesniejszych ksigzek'’.

Kay Milton za$ wikta si¢ w trudnosci zwigzane z pogodzeniem subdyscypli-
ny zwanej ,antropologia zmystéw” (propozycja nowej epistemologii) z recepcja
$rodowiska naturalnego w zréznicowanych kulturowo spoteczenstwach''. Szu-
ka, lecz nie odnajduje metodologicznego klucza, ktéry pozwolilby potaczy¢ an-
tropologie zmystéw z badaniami nad enwironmentalizmem réznorako pojmo-
wanym w odmiennych kulturach. Sadze, ze przyczyny jej niepowodzenia leza
m.in. w nieusystematyzowanej jeszcze strategii antropologii zmystéw, a chaos
poteguje proba pogodzenia ,,po omacku” jej tez z kulturowo nieprzystawalny-
mi, bardzo zréznicowanymi sposobami postrzegania natury i nastawienia do
jej bogactw lub sit zywiotowych.

Musze przyzna¢, ze we wszystkich tych ksigzkach odnajduj¢ przynajmnie;j
kilka uzytecznych pojec¢ oraz inspirujacych spostrzezen i przemyslen, ktére
wykorzystuje we wlasnej pracy badawczej. Traktuje je jednak wlasnie tylko jako
zarodki wigkszych systematycznych naukowych catosci, starajac si¢ zachowac
dyscypling metodycznego wykladu opartego na konsekwentnej argumentacji
tak w sensie logicznym, jak i merytorycznym.

Kontaminacja

Zrédlostow tego terminu wskazuje na wzajemne skazenie taczonych ele-
mentéw. Przyjmijmy, ze tym rdézni sie od kompilacji, ze cho¢ ta druga réwniez
jest polaczeniem heterogenicznych elementéw, to uzyskana synteza tworzy
nowy jako$¢ i czesto nowgq organizacje kojarzonych elementéw, natomiast ta

epistemologicznej (E.T. Hall, Taniec Zycia. Inny wymiar czasu, przel. R. Nowakowski, Warszawa
1999, s. 22).

1°E.T. Hall, Taniec zycia, s. 19-34; por. wczesniejsze jego prace: idem, Ukryty wymiar, przel.
T. Hotéwka, PIW, Warszawa 1970; idem, Poza kulturg, przel. E. Gozdziak, Warszawa 1984; idem,
Bezglodny jezyk, przel. R. Zimand i A. Skarbiniska, Warszawa 1987.

UK. Milton (red.), The View from Anthropology, Environmentalism, Routledge, London
1993; por. tez D. Angutek, Kanadyjska antropologia zmystéw — alternatywa wobec postmo-
dernizmu, Lud 94, 2010, s. 221-241.
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pierwsza nie owocuje harmonijnym zestrojeniem kilku perspektyw i faktow
o réznym statusie poznawczym, lecz wystepuja w niej dysonanse, brak ciagglosci
oraz niekonsekwentna argumentacja. Tak odbieram prace¢ socjologa kultury
Michela Maffesolego, autora ,,Czasu plemion™? (notabene bestselleru wsrod
mlodziezy akademickiej). Laczy on rozmaite klasyczne koncepcje socjologicz-
ne i antropologiczne oraz dorobek subdyscyplin wymienionych nauk, wyrywa-
jac z kontekstu watki, zmienia ich znaczenie, a nastepnie aplikuje je do diagnozy
nowoplemiennodci i praktyk srodowisk New Age’u, dla ktérych klasycy socjo-
logii z pewnoscig ukuliby nowe, odrebne charakterystyki i pojecia. W koncu
niepostrzezenie przechodzi on z poziomu naukowego dystansu badacza na po-
ziom podmiotowo zaangazowanego krzewiciela opisywanych zjawisk spotecz-
no-kulturowych. Maffesoli udziela moralnego, a szerzej — $wiatopogladowego
wsparcia magiczno-dionizyjskim praktykom i kultom Wielkiej Macierzy oraz
dalekowschodnim technikom medytacyjnym, rozpowszechnionym szeroko we
wspolczesnej Europie Zachodniej, tak jakby ksigzka naukowa miata przekony-
wag, ze nalezy poddac sie tym trendom, i warto to robi¢. Zamiast poprzesta¢
choc¢by tylko na empirycznych opisach i pozosta¢ na pozycji niezaangazowa-
nego etycznie obserwatora, niefrasobliwie i entuzjastycznie, ale tez karkotom-
nie kojarzy odlegle koncepcje socjologiczne i antropologiczne z mistycznymi
i magicznymi sympatiami, pochwalajac odradzanie si¢ archaicznych praktyk
wierzeniowych. Niewatpliwie jest to jeden z niewielu socjologdéw (poza wasko
specjalizujacymi si¢ socjologami religii czy religioznawcami), ktérzy dostrzega-
jainagtasniajg nurt kulturowy, ktdry jeszcze w latach 60. XX wieku byt zaledwie
marginalnym zjawiskiem wlasciwym wybranym subkulturom i sektom. Cho¢
duze obeznanie z materialem odréznia Maffesolego od pamigtnego pomylenia
perspektywy podmiotowej i obiektywizujacej przez Carlosa Castanede", ktory
z badacza przeobrazil si¢ w szamana przekonywajacego do praktykowania ry-
tualnego transu, to popelnione bledy s tej samej natury.

Innym znanym badaczem faczacym do$¢ dowolnie fakty z kilku dziedzin
nauki i zdroworozsadkowego myslenia jest Yi-Fu Tuan. Bedac geografem hu-
manistycznym, poszukuje oparcia w Zle pojmowanej fenomenologii i stuzeb-
nie traktowanej wiedzy etnograficznej oraz sptyconej antropologii kulturowe;.

M. Matftesoli, Czas plemion. Schytek indywidualizmu w spoteczenstwach ponowoczesnych,
przet. M. Bucholc, Warszawa 2008.

C. Castaneda, Nauki Don Juana. Wiedza Indian z plemienia Yaqui, przel. A. Szostkiewicz,
Krakow 1991.
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W jego ksigzkach jest sporo odksztalcen oryginalnych koncepcji, a tad, ktéry
buduje, nie jest czytelny lub zadowalajacy dla analitycznie myslacego odbiorcy.
Analize krytyczng opre na pracy ,Topophilia™*.

Zasadniczym przedmiotem badan geograféw humanistycznych jest topo-
graficznie rozumiane miejsce, motywem zas ich poszukiwan w aspekcie spo-
tecznym i humanistycznym jest zdobycie wiedzy o kulturowych determinan-
tach ksztaltowania krajobrazu i zamieszkiwanych przez cztowieka przestrzeni.
Pionierem, ktéry tak uscislil, w latach 20. i nastepnych XX wieku, profil geo-
grafii humanistycznej byt Carl Ortwin Sauer. Z czasem pojawialy sie bardziej
zaawansowane koncepcje, mowi si¢ nawet o wspolczesnej, radykalnej geogra-
fii humanistycznej przeciwstawiajacej sie tej tradycyjnej'. Tuan zmierza do
charakterystyki bardzo zaangazowanej postawy uczestniczenia mieszkancow
prowincji w przestrzennie rozumianym krajobrazie. Plan jego obejmuje per-
cepcje, doznania sensoryczne, uczucia wzgledem wybranych przestrzeni, ktére
upodobat sobie kazdy czlowiek z osobna. Kategoria, ktora spaja wszystkie tego
typu doznania, jest przestrzen. Poczatkowo geograf ten kresli w sposob dos¢
zawiklany opis owych doznan i przezy¢. Stosowane w opisie pojecia nie sg jed-
noznaczne. Raczej wylania si¢ strumien nieuporzagdkowanych danych, powia-
zanych w niezrozumialy sposob, ktore sg przetykane refleksjami o charakterze
egzystencjalnym. W efekcie otrzymujemy potok stéw i objasnien, ktore nie
tacza si¢ w sposob sensowny i nie tworzg usystematyzowanej catosci, chocby
tylko opisowej. (Podejrzewam, ze na stan ten i pdzniejsza bledna interpreta-
cje fenomenologicznych watkow filozofii Heideggera wplywaja takze cechy
kulturowe amerykanskiego geografa chinskiego pochodzenia). Tuan twier-
dzi, ze przestrzen nabiera dla cztowieka okreslonych parametréw w drodze
podswiadomej ekstrapolacji cech fizycznych wlasnego ciata na otoczenie. Tak
wigc odlegtosci przestrzenne zawsze koresponduja z fizycznymi mozliwoscia-
mi naszego ciala i zmystow, przyjmujac czesto wlasnosci geometryczne takie,
jak géra—-dol, lewo-prawo, wewnatrz—na zewnatrz, przéd-tyt itd. Symboliczne
opozycje rzekomo maja zZrédto w takich faktach fizycznych i biologicznych, jak
bilateralizacja ciala oraz prenatalne doswiadczenie przebywania wewnatrz ciata
matki, oraz wypychania niemowlecia z jej ciala podczas porodu. Cechy ciala

"Y.-F Tuan, Topophilia. A Study of Environmental Perception, Attitudes, and Values, New
Jersey 1974.

PE. Baldwin i in., Wstep do kulturoznawstwa, przel. M. Kaczynski i in., Poznan 2007,
s. 162-165.
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fizycznego i $wiata fizycznego jednoczy $wiadomos¢. Ciato, ktdre najpierw od-
czuwa siebie somatycznie, jakim$ niepojetym dla mnie transferem przekazuje
podswiadomosci jego wlasnosci i przerzuca je na przestrzen zewnetrzng, ktora
ma podobne cechy jak owo cialo. Swiat i ja tworzg monade, ktéra dzieli si¢ na
nieskonczong ilo§¢ nieredukowalnych przeciwienstw. Stad tez czlowiek reaguje
na otoczenie w sposob zsynchronizowany z zewnetrznymi obiektami. W obre-
bie §wiadomos$ci analogia ta wyraza sie¢ w postaci sympatii do zamieszkiwanego
obszaru i otoczenia przyrodniczego zwanego przez Tuana ,topofilig”. Wpraw-
dzie na topofilie skladaja si¢ inne jeszcze elementy, takie jak percepcja i uczucia,
ale poming je chocby z tego wzgledu, zZe oczywisty monizm Tuana nie wyjasnia
istoty zwigzkéw miedzy cechami tak rozumianej przestrzeni a owymi wraze-
niami i impresjami. Wystepujace w pracy Tuana (oraz innych jego dzietach)
kojarzenie dualizmu i monizmu nie jest nowym rozwigzaniem. W dziejach
kultury ludzkiej faczenie dualizmu z monizmem odnotowano w pierwotnym
kojarzeniu magicznym, co udokumentowat juz Marcel Mauss, a Swiadomy wy-
raz takiej magicznej syntezy dali najpierw Anaksymander z Miletu, a nastepnie
Heraklit z Efezu, w czasach za$ nam blizszych Herder i Hegel. I nie o to mi
idzie, aby catkowicie negowac taki sposob porzadkowania rzeczywistosci, ale
o to, ze Tuan doszukuje si¢ takiego syntetyzowania danych o przestrzeni przez
Martina Heideggera, ktory byl mu obcy. Podobna jest interpretacja, a moze
kontynuacja pomystu Tuana, ktdra przedstawil znany semiotyk Wiadimir To-
porow'®.W obu przypadkach dochodzi wigc do imputowania intencji i senséw,
ktérych Heidegger nie wnosil. Wprawdzie Heidegger wskazuje, ze parametry
przestrzeni zmieniaja si¢ w zaleznosci od biezacego ukierunkowania ludzkiego
dziatania'” lub aksjologicznego nastawienia do miejsca'®, wraz z ktérymi poda-
za fluktuujgca $wiadomos¢, ale wyklucza idee dualizmu jako cechy przestrzeni
i parametru $wiadomosci. Idea ta wystepuje juz w dwu innych wczesniejszych
jego pracach', na ktore powoluje si¢ glownie Toporow, wylapujac z nich idee
niespecyficzne dla ich autora. Jedng z najbardziej doniostych idei tworczosci

1D. Angutek, Paranaukowe interpretacje Heideggerowskiej kategorii przestrzeni w geografii
humanistycznej Yi-Fu Tuana i semiotyce Wiadimira Toporowa, [w:] A. Jarzewicz (red.), Inter-
dyscyplinarna dojrzalo$¢ filozofii, Bydgoszcz (w druku).

M. Heidegger, Bycie i czas, przel. B. Baran, Warszawa 2005, s. 88-92.

¥]dem, Budowac¢, mieszka¢, mysle¢, [w:] idem, Budowa¢, mieszka¢, by¢, red. K. Michalski,
Warszawa 1977, s. 328-331.

¥Idem, Holzwege, Frankfurt am Main 1963; idem, Die Kunst und der Raum, Sankt Gallen
1969.
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Heideggera jest deprecjacja uwarunkowanego bycia-w-$wiecie, w ktérym rze-
czywidcie cztowiek ma ztudne poczucie, ze on i inne obiekty zawsze zawieraja
sie w czyms, na podobienstwo wody w dzbanie lub przeciwstawiajg si¢ sobie.
Natomiast w mys$l freiburskiego filozofa ukryte przed dyskursywna $wiado-
moscig bycie i porecznosc kryja bardziej fundamentalng kategorie przestrzeni,
ktora nie ma ani geometrycznie pojetych stron, ani krawedzi, ani trwatosci
w rozumieniu fizycznym. Niemiecki filozof uwazal, Ze parametry przestrze-
ni ksztaltuja ludzkie cele zgodnie z zasadg porecznosci, ktérg mozna inaczej
okresli¢ jako szczegdlng interesownos¢ czlowieka bytujacego-w-swiecie®. Tego
krytycznego punktu zwrotnego w filozofii niemieckiego filozofa, ani Tuan, ani
Toporow nie uchwycili. Ponadto Heidegger nigdy nie rozwazal $wiadomosci
w relacji ze zmystami czy cialem, jak to robi Tuan, ktéry wyraza tym samym
charakterystyczng ceche monizmu wilasciwego kulturowo-religijnym przeko-
naniom azjatyckim i — jak przekonuje Maftesoli — odradzajacych si¢ obecnie
w Europie wierzen, ze $wiadomo$¢ i ciato s3 dwoma ekwiwalentnymi aspek-
tami ludzkiego istnienia, na ktére mozna oddziatywa¢ w sposéb psychiczny,
mistyczny lub magiczny. Co wiecej, tej monadzie udzielajg sie cechy $wiata
na poziomie zmystowym, fizycznym i zarazem myslowym. Powstaje wiec ty-
powy izomorfizm czlowieka jako mikrokosmosu powielajacego kosmos i od-
wrotnie kosmosu, ktéremu przypisuje si¢ ludzkie cechy fizyczne i mentalne.
W przypadku Heideggera nie ma mowy o takim izomorfizmie, swiadomos¢
zawsze panuje nad swiatem i modeluje go. W tym sensie Heidegger pozostat
wierny antynaturalistycznej i neokantowskiej tradycji niemieckiej filozofii kul-
tury. Ogolnie, cztowiek nawet wtedy, gdy uzalezniony jest od zewnetrznych
warunkoéw przyrodniczych, decyduje dowolnie o porecznych rozwiazaniach
technicznych zgodnych z wlasnymi celami praktycznymi, o czym zaswiadcza
nieskonczona liczba réznorodnych rozwigzan w spoteczenstwach, ktore za-
mieszkuja podobne srodowiska geograficzno-przyrodnicze, strefy klimatyczne
itd. Epistemologiczna rama koncepcji Heideggera jest czytelna, cho¢ nie jest to
wypowiedz naukowa. Ale dzieki konsekwencji, Heidegger nie ma wiekszych
trudnosci w jej naukowej adaptacji, poza wysokim stopniem myslowej abstrak-
cji. Natomiast Yi-Fu Tuan, czy jeszcze bardziej ortodoksyjny Toporow, nie dos¢
ze znieksztalcajg my$l Heidegera w sposob razacy, to imputuja mu monizm
w stopniu znacznie bardziej wykrystalizowanym, niz uczynit to filozof. Ponadto

»Idem, Bycie i czas, s. 89, 155-156.
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monizm, ktdry zakladaja, raczej jest wlasciwy koncepcjom paranaukowym?,
albowiem aplikowane wyjasnienia nie przystaja do cech dominujgcego mysle-
nia celowo-racjonalnego w spoteczenstwach zachodnich. Cho¢ nauki spotecz-
ne w ciggu ostatniego potwiecza zmienily paradygmat, to nadal gtosza wole
jednostki wzgledem cial fizycznych i odwolujg si¢ do racji spoza magicznej
narcystycznej racjonalnosci. Tok rozumowania i wyjasniania przez Tuana czy
Toporowa nawigzuje do okresu filozofii, w ktérym nie nastapilo jeszcze rozdzie-
lenie na ontologig i epistemologie, stad epistemologiczna systematyczna analiza
i poréwnanie z koncepcja przestrzeni Heideggera jest w sensie pojeciowym
i logicznym niewykonalne.

Przemoc strategiczna

Dochodzi do niej, gdy w badaniach interdyscyplinarnych narzuca si¢ per-
spektywe epistemologiczng tylko jednej sposrod kilku faczonych dyscyplin
o roznym etosie. Czgsto jest to przypadek taczenia perspektywy naturalistycz-
nej i ontologicznej nauk matematyczno-przyrodniczych z antynaturalizmem
ontologicznym i metodologicznym nauk spofecznych czy historycznych. Przy-
ktadem takiej ,,przemocy” jest tworczos¢ chocby socjobiologéw?, czy kliniczna
kognitywna antropologia zmystéw?, lub niektérych geograféw humanistycz-
nych, ktorzy nie rozumieja lub lekcewaza istote antynaturalizmu®. Od dawna
wskazywano trudnosci w probach kojarzenia dziedzin spofecznych i dyscyplin
przyrodoznawczych, czego nie bede tu szerzej rozwazaé, gdyz problem ten jest
doglebnie przedyskutowany, jednak bez korzystnych rezultatéw (z wyjatkiem
kierunkéw ekologicznych), o czym pisal m.in. Charles P. Snow*, a w Polsce
przedstawiciele kulturoznawczej szkoty poznanskiej*. Jednak mozliwe, ze $wia-
domi tego problemu badacze stworza platforme interdyscyplinarng, ktéra da

?'D. Angutek, Paranaukowe interpretacje Heideggerowskiej kategorii przestrzeni.
2E.O. Wilson, O naturze ludzkiej, przet. B. Szacka, Warszawa 1988.

#A. Kleinman, Writing at the Margin: Discources between Anthropology and Medicine,
California 1995; A. Kleinman, J. Kleinman, How Bodies Remember, New Literary History 25,
1994, s. 707-723.

24]. Wojtanowicz, Europejska przestrzen geograficzno-kulturowa, Lublin 2008.

#C.P. Snow, Dwie kultury, przel. T. Baszniak, Warszawa 1999.

2¢]. Kmita, Kultura i poznanie, Warszawa—Poznan 1985; idem, P6Zny wnuk filozofii. Wpro-
wadzenie do kulturoznawstwa, Poznan 2007; A. Patubicka, Orientacje epistemologiczne a roz-
woj nauki, Warszawa-Poznan 1977; eadem, Przedteoretyczne postaci historyzmu, Warszawa-
—Poznan 1984.
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mozliwo$¢ uzgodnienia perspektyw naturalizmu i antynaturalizmu. Podane
w punkcie pierwszym przyklady swiadczg o tym, ze w praktyce badawczej do-
chodzi do takiej zgodnosci. Dla porzadku przypomne, ze naturalizm epistemo-
logiczny wlasciwy przyrodoznawstwu ma gléwnie dwie wybijajace si¢ cechy. Po
pierwsze, zaklada, ze badacz poznaje dane zjawiska lub byty w sposob obiek-
tywny, to znaczy niezaleznie od catego bagazu kulturowego, biograficznego,
psychologicznego itp., a wigc w sposdb bezstronny. Po drugie, rzekomy obiek-
tywizm i realizm wspierajg tzw. twarde dane, fakty, ktore sa zawsze wymierne
empirycznie. Natomiast antynaturali$ci uwazaja, ze wszelka ludzka dziatalnos¢
obarczona jest zawsze wspdtczynnikiem humanistycznym, ktéry rzutuje na
sposob postrzegania rzeczywisto$ci. Istotnie, empiryczne postrzeganie jest za-
wsze wybidrcze i poddane historycznie i kulturowo dopuszczalnej interpretacji.
Po trzecie, 6w humanistyczny wspolczynnik przystuguje takze przecigtnym
ludziom, ktérzy przyswajaja czes¢ wiedzy naukowej, ale obejmuje on réwniez
wiedzg potoczng, wlasciwa danemu spoteczenstwu. Stad tez rzeczywisto$¢ spo-
teczna nie jest mozliwa do wymierzenia metodami nauk matematyczno-przy-
rodniczych, mamy bowiem do czynienia ze §wiatami ludzkich $wiadomosci,
a te wypelnione sg przede wszystkim aksjologicznie nacechowanymi warto-
$ciami i motywacjami $wiatopogladowymi, etycznymi, estetycznymi, religij-
nymi, ideologicznymi, pragmatycznymi itd. Swoja droga badawcze ustalenia
antynaturalistow nie tyle musza by¢ lekcewazone przez przyrodoznawcow jako
nienaukowe, ile po prostu jako nieprzydatne lub nieistotne ze wzgledu na na-
ture badanych rzeczywistosci. Zatem spor, ktory opisal m.in. Charles P. Snow,
jest wlasciwie bezzasadny z uwagi na szczegdtowe, radykalnie odmienne cele
obu galezi nauki.

Pragne teraz rozwazy¢ dwa przyklady koncepcji, w ktorych raz dochodzi do
podporzadkowania nauki humanistycznej epistemologii naturalistycznej i me-
todzie przyrodoznawczej, a drugi raz odwrotnie, antynaturalistycznej epistemo-
logii zostaje podporzadkowana nauka przyrodnicza, a jej empiryczne ustalenia
wlaczono w obreb nauki spotecznej. Sg to odpowiednio szwedzka geografia
diachroniczna Thora Hagerstranda oraz socjologiczna koncepcja strukturacji
Anthonyego Giddensa. Sprawa przedstawia sie tutaj klarownie i nie wymaga
wielkiego wysitku krytycznego, tak jak wczesniej omdéwiony przykiad geografii
~fenomenologicznej” Tuana; choc¢by dlatego, ze obie nauki — geografia i socjolo-
gia — sg uksztaltowane juz w okresie nowozytnym, w ktérym nastapita wyrazna
polaryzacja epistemologiczna i samookreslenie przyrodoznawstwa i humanistyki.

Thor Hégerstrand jest uznawany za klasyka i pioniera szwedzkiej geografii
diachronicznej, ktéra do dzi$ utrzymuje wazng pozycje wsrod innych kierun-
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kow geografii humanistycznej. W centrum uwagi geograféw z osrodka w Lund
znajduja sie czasowe i biologiczne uwarunkowania przestrzeni zamieszkiwanych
przez czlowieka. Hagerstrand” §ledzil drogi przemieszczania si¢ pojedynczych
0s0b i grup w obrebie osad wiejskich oraz zamieszkiwanych lokali na podstawie
analizy danych socjometrycznych i statystycznych gromadzonych przez ponad
100 lat w szwedzkich archiwach geograficznych. Przeprowadzit on m.in. sta-
tystyczne szacunkowe dane o pokonywanych odleglosciach w mieszkaniach
i czestotliwosci oraz czasie przebywania w poszczegdlnych pomieszczeniach
mieszkalnych. Uzyskane dane liczbowe zsynchronizowal z interesami zyciowy-
mi tych oséb (sen, higiena, odzywianie, relaks, praca, itd.) oraz zinterpretowat je
w $wietle mozliwosci i ograniczen ludzkiej anatomii i fizjologii. Stworzyl siatke,
ktora dawata poglad na fizyczne i socjalne ograniczenia, ktére krepuja ludzkie
pragnienia i cele. Ostatecznie doszedl do wniosku, ze nie tylko kultura wptywa
na wyglad mieszkan, ale ich konstrukcja i uzytkowanie determinuja obiektywne
mozliwosci anatomiczne i fizjologiczne naszego ciata tak w przypadku mieszkan,
jak i wigkszych obszaréw. Stad tez np. na pietrze zwykle znajdujg si¢ sypialnie,
gdyz rzadziej do nich zachodzimy, majg mniejsze gabaryty, poniewaz wielkie
pomieszczenia wymagaja wiecej czasu do ich pokonania, tak jest w przypadku
obszernych salonéw, do ktérych zachodzimy rzadko. Mozemy wigc mie¢ wie-
le réznorodnych kulturowych rozwiazan, ale kubatura i konstrukcja mieszkan
jest podobna w $rodowiskach os6b nalezacych do odmiennych klas spotecz-
nych i wielu kultur naszych czaséw. Hagerstrand nadal swym ustaleniom walor
obiektywny i uniwersalny, przy minimalizacji cech kulturowych, a jego metoda,
w pewnym sensie topograficzna, zupelnie pomija fakt istnienia w minionych
epokach olbrzymich posesji mieszkalnych, ktérych obszaru nie hamowata ludz-
ka anatomia, ale ograniczenia finansowe. Palace pelnity calkiem inne funkcje
kulturowe i spoleczne, a dla ich posiadaczy fakt, ze wielu pomieszczen nigdy
nie odwiedza, nie stanowil Zadnego ograniczenia w sensie egzystencjalnym,
prestizowym, poznawczym i jakimkolwiek innym. Zatem metoda Hagerstran-
da wyeliminowala czynniki kulturowe jako gléwne determinanty architektury
wnetrz i wielkosci lokali mieszkalnych. Przekonujemy sie wigc, ze narzucenie
metodologii geograficznej i naturalistycznej linii argumentacji doprowadzito do

T. Hagerstrand, Space, Time and Human Conditions, [w:] A. Karlqvist (red.), Dynamic
Allocation of Urban Space, Saxon House, Farnborough 1975; idem, Survival and Arena: on the
Life-History of Individuals in Relation to the Geographical Environment, [w:] T. Carlstein i in.
(red.), Timing Space and Spacing Time, Routledge, London 1978, za: A. Giddens, Stanowienie
spoleczenstwa. Zarys teorii strukturacji, przel. S. Amsterdamski, Poznan 2003, s. 433.
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wyeksponowania czynnikéw biologicznych i ograniczen wymuszonych przez
fizyczne parametry czasu i przestrzeni. W efekcie Hagerstrand wyeliminowal,
wydawaloby si¢ dominujace, czynniki kulturowe, wolicjonalne i inne, ktére
dostrzega socjolog czy antropolog kulturowy. Stronniczy i radykalny natura-
lizm metodologiczny szwedzkiego geografa jest fatwy do podwazenia, gdyby
stosowane przez niego parametry pomiaru odnies¢ do warunkéw zycia kultur
bardzo réznigcych si¢ od zachodnioeuropejskiej lub odnies¢ do klas Zyjacych
w ubostwie. Wowczas przekonaliby$my sie, Ze male lokale sg wielofunkcyjne
i korzysta z nich naraz kilka oséb, ktére pochloniete sg zupelnie odmiennymi
zajeciami. Na to ograniczenie wplywa nie tylko niski status majatkowy tych
ludzi, ale takze warunki klimatyczne oraz dziedziczony kulturowo styl zycia.
Przyjrzyjmy sie teraz przez chwile, w jaki sposob model badawczy Hager-
stranda wykorzystal i zreinterpretowal Giddens w autorskiej teorii strukturacji*®.
Brytyjski socjolog wyeliminowal podstawowe przestanki epistemologiczne i nie-
ktore wnioski koncepcji Hagerstranda. Zarzucit geografowi z Lund, ze traktuje
przestrzen jako zasob, co niejako zbliza go do marksowskiego sposobu inter-
pretacji podstaw bytowych czlowieka. Gléwna wada takiego ujecia jest trakto-
wanie zasobu jako czynnika bezwarunkowo ksztattujacego ludzka swiadomosé.
Brytyjski socjolog uznal, ze ustalone statystycznie siatki poruszania si¢ ludzi
w przestrzeniach spotecznych i przedstawienie ich w postaci graficznych odwzo-
rowan funkcji moga by¢ rozwazane jedynie w powigzaniu ze statusami, rolami
i funkcjami spolecznymi oraz potrzebami egzystencjalnymi (np. ze wzgledu
na potrzebe zaspokojenia bezpieczenstwa ontologicznego), ktére determinuja
takie, a nie inne poruszanie si¢ w przestrzeni. Czyli ,,odwrécit” kierunek i prio-
rytety determinujacych czynnikdow, ktore statystycznie przedstawil Hagerstrand.
W przypadku teorii strukturacji antynaturalistyczne zatozenia epistemologiczne
doprowadzily do odmiennej naukowej interpretacji zasadniczo tych samych
wartosci statystycznych. Za gtéwny klucz do zrozumienia liczbowo wyrazonych
drog poruszania sie ludzi i struktury przestrzeni mieszkalnych uznat czynniki
spoleczne, a szerzej kulturowe, takie jak habitus i potrzeba zaspokojenia bez-
pieczenstwa ontologicznego. Giddens wskazal, ze struktura i system podziatu
przestrzeni mieszkalnych oraz ich funkcje zalezg réwniez od determinant spo-
tecznych. Oprécz kryteriow anatomii ludzkiej i czynnosci dobowych uzytych
przez Hégerstranda, Giddens podzielil przestrzen ze wzgledu na historycznie
uksztaltowanie wzoru wtadzy i dominacji oraz prywatnosci lub spotecznej ma-

2A. Giddens, Stanowienie, s. 154-203.
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nifestacji czynnosci. Wskazal, ze przestrzen posiada spoleczno-kulturowe (hi-
storyczne) konotacje. Przysporzyl wigc, mimowolnie, argumentéw na rzecz dos¢
powszechnego wsrod humanistéw przekonania, ze dane empiryczne zawsze
sa tylko podstawg do ich interpretacji, a nie ich koniecznym nastepstwem. Te
wzglednos¢ z trudem akceptuje wiekszos$¢ przyrodoznawcow.

Przedstawione interdyscyplinarne koncepcje obrazujg sedno trudnosci badan
prowadzonych na styku nauk przyrodniczych i spotecznych. Jednoczesne pogo-
dzenie perspektyw z zachowaniem poznawczych intereséw tylko jednej z nich jest
tym trudniejsze, ze wystepujace sprzecznosci czesto w obu srodowiskach traktuje
sie ambicjonalnie. Nie jest to jednak niewykonalne, co obrazuje opisany ponizej
przyktad udanej kompilacji dokonanej przez Tommyego Carlsteina.

TYPY SUKCESOW METODOLOGICZNYCH

Do grupy inicjatyw badawczych pomysélnie i konsekwentnie wykorzystu-
jacych rygory metodologiczne — juz po przelomie postmodernistycznym lub
poza nim — zaliczam (1) kompilacje spelniajace warunki spdjnej syntezy, (2)
opis, badz tez (3) interpretacj¢ lub wyjasnianie w miejsce dowodzenia.

Kompilacja (Synteza)

Obok opisanych inicjatyw interdyscyplinarnych stworzono w nauce szereg
bardzo $wiadomych i udanych syntez, w ktérych nie pominieto wskazywanych
przeze mnie imperatywéw naukowych, jednakze naleza one do minionej epoki,
krytykowanego modernizmu i zwrotu lingwistycznego. Kompilacje uzyskujace
wyzszy pojeciowy pulap abstrakeji reprezentujg np. klasyczna juz ,,hipoteza” Sa-
pira i Wharfa, skojarzona z jezykoznawstwem i relatywizmem kulturowym (do-
ktadniej relatywizmem poznawczym i jezykowym?). Doskonatg ilustracjg jest tez
antropologia strukturalna Claude’a Lévi-Straussa® lub wspolczesne studia etno-
lingwistyczne®. Kolejnym przyktadem powodzenia interdyscyplinarnych syntez
sa prace szkoly Annales, ktdrej badacze tworza na pograniczu historii kultury,

¥W.J. Burszta, Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretacje, Poznan 1998, s. 66-73.

0C. Lévi-Strauss, Antropologia strukturalna, przel. K. Pomian, Warszawa 2000; idem, An-
tropologia strukturalna II, przel. M. Falski, Warszawa 2001.

3'A.P. Kowalski, Antropologizacja a lingwistyczne rekonstrukcje kultury, [w:] J. Kowalewski,
W. Piasek (red.), Antropologizowanie humanistyki. Zjawisko — proces — perspektywy, Olsztyn
2009, s. 69-82.
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antropologii historycznej i ogdélnych relatywistycznych i kognitywnych zalozen
antropologii kulturowej**. Poza wymienionymi badaniami, sukcesem wyrézniaja
sie niektérzy humanisci lub humanistycznie zorientowani przyrodoznawcy, wy-
korzystujacy podstawy ekologii — omoéwie nieco szerzej ten wlasnie przypadek.

Tommy Carlstein formalnie nalezy do grona geograféw diachronicznych
os$rodka w Lund. Proponuje on rekonstrukcje typéw krajobrazéw geograficz-
nych z perspektywy odmiennych ludzkich zapotrzebowan, ktére wyrastaja na
bazie zréznicowanych systeméw ekonomicznych. Interesujg go przede wszystkim
formacje gospodarcze w spoleczenstwach tradycyjnych, zbieracko-towieckich,
kopieniackich, pasterskich i rolniczych. Stworzyl udang synteze kierunkéw i nauk
teoretycznych, godzac zalozenia i gléwne tezy geografii diachronicznej, ekolo-
gii kulturowej, antropologii ekonomicznej, historii i socjologicznie rozumianej
struktury spotecznej. Zaskakuje fakt, ze cho¢ Carlstein nie dazyl do osiagnigcia
zgodnosci z filozofia Martina Heideggera, to jego perspektywa i argumentacja
wspiera naukowo ide¢ ,,porecznosci” i ,narzedziowosci” niemieckiego filozofa.
Przedstawig kolejno elementy opisu i wyjasniania Carlsteina® wraz z argumen-
tacja, ktora udziela wsparcia filozoficznym ideom Heideggera.

Wewnetrzng zgodnos¢ swej kompilacji Carlstein uzyskal dzieki temu, ze
wszystkie ujecia teoretyczne i profile badawcze zogniskowal na zagadnieniu
ergonomiki spotykanych rozwigzan ekonomicznych i ekologicznych. Ergono-
mia jest forma myslenia przyczynowego: dzietem celowych wyboréw i decy-
zji technologicznych, ktére podsuwa obserwacja §rodowiska naturalnego lub
pojedynczych zjawisk fizycznych. Roboczo mozna okresli¢ jego interpretacje
badawczg jako ,,funkcjonalizm ekologiczny i ergonomiczny”.

Z geografii diachronicznej Carlstein zaczerpnat koncepcje miejsca i prze-
strzeni uzytkowanych przez cztowieka, ktérych struktura zalezy od spotecznych
ograniczen. Limity te jednoczesnie powoduja, ze przestrzen, z ktdrej sie korzy-
sta, jest okreslona, a nie jest bezkresng, nieogarniong kraing lub miejscem bez
tozsamosci. Szwedzki geograf z ekologii kulturowej (zwanej tez antropologia
ekologiczng) wykorzystal pojecie ekosystemu jako zamknigtej przestrzeni, ktdéra
trwa dzigki zréwnowazeniu potencjaléw biologicznych wspoétistniejacych organi-
zmow oraz warunkoéw geograficznych — klimatycznych, jakosci gleby, potozenia

2A. Brzezinska, Aron Guriewicz, Annales i polska dyskusja wokét antropologii historycznej,
[w:] J. Kowalewski, W. Piasek (red.), Antropologizowanie, s. 223-239.

3T. Carlstein, Time Resources, Society and Ecology. On the Capacity of Human Interaction
in Space and Time, part I. Preindustrial Societies, The Royal University of Lund & Sweden
Department of Geography, Malmo 1980.
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itd. W ramach tej koncepcji uznal, ze cztowiek w tradycyjnych gospodarkach
zmierza do rozpoznania cech §rodowiska przyrodniczo-geograficznego w celu
osiggniecia homeostazy, co z kolei zapewni mu niewyczerpane zZrédto pozywie-
nia. Antropologia ekonomiczna postuzyta mu do zréwnowazenia determinizmu
przyrodniczego perspektywy ekologicznej z kreatywnoscig kulturowg czlowieka,
ktory znajduje rozliczne niepowtarzajace sie rozwigzania technologiczne nawet
w tych samych lub zblizonych $rodowiskach przyrodniczo-geograficznych, ale
w réznych spoteczenstwach. W ten sposob pokazuje, ze istniejace typy gospoda-
rek nigdy nie stanowig form skostniatych i catkowicie ograniczonych warunkami
zewnetrznymi. Wreszcie historyczne — prawne, ustrojowe osadnictwo wiejskie
w roznych okresach historycznych i strefach geograficznych lub politycznych
determinowato inny system zabudowy i rozmieszczenia pdl. Na koniec, czynniki
socjologiczne nie tylko wplywaja na strukture zagospodarowanej przestrzeni,
ale wskazniki demograficzne wptywaja na mozliwosci udzwigniecia (carrying
capacity) przez dany ekosystem okreslonej ilosciowo populacji.

Uwzgledniajac wszystkie wymienione czynniki, szwedzki geograf konfron-
tuje z nimi empirycznie rejestrowane obiekty krajobrazu: drogi, przeprawy
rzeczne, wodopoje, miejsca transakcji handlowych, fowiska, areat i uklad pdl,
kepy drzew itd. Nastepnie interpretuje te topograficzne fakty z pozycji hierarchii
i wartodci tych elementéw w kazdej z wystepujacych gospodarek ludzkich. Oka-
zuje sie, ze do odkrycia sensu istniejacych uktadow wymienionych elementéw
wprowadzonych do krajobrazu przez cztowieka wiedzie pewna interesowno$¢,
ktorg zaklada kazdy system ekonomiczny nastawiony na efektywnos¢, cho¢-
by z europejskiego punktu widzenia byl on ekstensywny. Carlstein bowiem,
mimo wszystko, postrzega dany teren jako zasob, co stusznie zarzucit jemu
i innym geografom diachronicznym Giddens*, o czym byta juz mowa. Jednak
ten materialistyczny determinizm nie jest u Carlsteina zupelny, poniewaz idea
ergonomicznego myslenia zawiera co§ wigcej niz przystosowanie i homeostaze,
ujawnia ludzkg kreatywno$¢ w odpowiedzi na mozliwosci, jakie stwarza natura.
Myslenie ergonomiczne nie bierze sie z bezposredniego nasladowania lub prze-
dluzenia wlasnosci przyrody, ale jest ono pomostem twdrczych (kulturowych)
rozwigzan uwzgledniajacych potrzeby ludzkie, jak i naturalne zamieszkiwanej
okolicy. Stad krajobraz pierwotny przeksztalcony na naturalny lub kulturowy,
w kazdym spoleczenstwie i czasie jawi si¢ jako inna konfiguracja cech, uzalez-
niona od kulturowej kreatywnosci.

A, Giddens, Stanowienie, s. 161-162.
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Dla zobrazowania ergonomicznego watku w interpretacjach krajobrazu
postuze si¢ przykladem przecietnej wioski z I potowy XX wieku w Szwecji,
rozpatrywanym przez Carlsteina. Miejscowi rolnicy opierali swoje zyski na
hodowli bydfa wypasowego. Zabudowa wsi pozornie tworzyla swobodnie, by
nie powiedzie¢ niedbale i chaotycznie rozmieszczone gospodarstwa, trakcje
komunikacyjne. Dominanty widokowe réwniez sprawialy wrazenie przypad-
kowych punktéw w przestrzeni wsi. Jednak Carlstein ujawnit sens i tad roz-
strzelonych elementéw krajobrazu, gdyz wziat pod uwage wymogi gospodarki
pasterskiej. Argumentowal wigc, ze dla rolnika korzystne i najwazniejsze jest
bliskie potozenie pastwisk nad rzeka, a nastepnie wzglednie bliskie usytuowanie
gospodarstwa rolnika od pastwiska. Rolnicy nie kierowali si¢ wzgledami wido-
kowymi, ktore wtdrnie skonfigurowali arty$ci romantyczni i modernistyczni.
Bliskos¢ pastwiska i wodopoju, to warunek utatwiajacy czgste i obfite pojenie
bydla. Z kolei krétka droga bydla do gospodarstwa zapobiega utracie energii
i spadkowi wagi zwierzat. Kolejnym korzystnym elementem byla bliskos¢ pol
uprawnych skupionych wokoét rozsianych rzadko w przestrzeni gospodarstw, co
ulatwialo dostep do uprawianych lub wykorzystywanych gospodarczo gruntow.
Z punktu widzenia rolnika wazniejsza byta lokalizacja Iak i ciekéw wodnych
niz, dajmy na to, sklepu, ktéry 6w rolnik odwiedzal raz na kilka dni (np. chleb
wypiekal sam, wyrabial sam nabial itd.); jeszcze mniej istotne bylo polozenie
czesto bardzo oddalonego od wsi przystanku autobusowego, albowiem chiop
opuszczal wies tylko kilka razy do roku®.

Podobne zasady warunkujace zagospodarowanie terenéw od dawna sg pre-
cyzyjnie rozpracowane przez etnologéw i etnograféw, co obrazuje klasyczny
podrecznik Jozefa Burszty ,,Od osady stowianskiej do wsi wspotczesnej*. Ergo-
nomika Carlsteina rozpatrywana jako funkcja potrzeby biologicznej i zewnetrz-
nych uwarunkowan przyrodniczych, podobna jest tez do Heideggerowskiej idei
porecznosci, ktorg ten ostatni objasnial m.in. na przyktadzie koniecznosci kon-
struowania spadzistych dachéw w gérskich warunkach klimatycznych Europy
Srodkowej — im bardziej obfite opady $niegu, tym bardziej spadziste muszg by¢
potacie dachu. Zanim konkretna konstrukcja dachu utrwalita si¢ w kulturowo
i geograficznie zréznicowanej przestrzeni i architekturze wsi, poprzedzata ja
uwazna obserwacja przyrody i $wiadomy, kreatywny wysitek cztowieka®”.

»T. Carlstein, Time, s. 4.
’]. Burszta, Od osady stowianskiej do wsi wspolczesnej, Wroctaw 1958.

’M. Heidegger, Bycie i czas, s. 91.
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Dokonane streszczenie pracy Carlsteina nie tylko ujawnia zgodno$¢ teo-
retyczng rozmaitych dyscyplin i subdyscyplin naukowych, ktéra na pierwszy
rzut oka wydaje si¢ osiagnieta tylko dzieki wspolnej idei ergonomii i zdolno-
$ci dzwigania przez ekosystem ludzkiej gospodarki i populacji. Jednak sama
koncepcja nie nabralaby wyrazisto$ci, regularnosci, spdjnosci i wewnetrznej
konsekwencji, gdyby Carlstein nie pogodzil metody historycznej, kartogra-
ficznej, funkcjonalnej i statystycznej z rachunkiem ekonomicznym. Wszystkie
zastosowane przez niego metody oparte sg na technikach pomiaru liczbowego.
Jednakze jego przyrodoznawczy naturalizm, statystyka i kartografia podlega-
ja humanistycznie rozumianej ,,logice” myslenia ergonomicznego, ktére jak
stusznie przyjal, jest motywem uswiadamianym przez przedstawicieli spote-
czenstw tradycyjnych, jednakze jego racjonalizacja odbiega czesto od zasad
rachunku ekonomicznego i fizykalnego na rzecz waloryzacji symbolicznej,
w postaci mitéw, przesadéw lub tradycjonalnych obyczajowych obowigzkow.
Te ceche umykania ,,porecznosci” bezposredniej percepcji i refleksji uwypuklat
wlasnie Heidegger®®. W ten sposob dzigki skrzyzowaniu metod liczbowych
i funkcjonalnego pojmowania ergonomii Carlsteinowi udato si¢ zachowa¢
antropologicznie pojmowany fenomen nieuchwytnej intuicji (,,porecznosci”
i ,narzedziowo$ci” w jezyku Heideggera), utrwalonej i transmitowanej kultu-
rowo w postaci wzorcéw i modeli, ktore cztowiek nawykowo powtarza w relacji
z przyrodniczym otoczeniem. Wyszczegélnione przeze mnie wymogi metodo-
logiczne, ktore spetnil Carlstein, w efekcie umozliwily stworzenie interesuja-
cej interpretacji zmiennych wymiaréw krajobrazu, w zaleznosci od preferencji
funkcjonalnych i wartosci przypisywanych jego cechom.

Opis

Istnieli i nadal istniejg i tacy badacze, ktérzy zawieszaja i odraczajg stwo-
rzenie skomplikowanych regut metodologicznych, poprzestajac na opisie,
ktéry obejmuje takze typologie i typizacje. Rozwazenie tego przypadku roz-
poczng od kilku spostrzezen z obszaru antropologii kulturowej, by nastepnie
ustali¢ przyczyny wskazanego ograniczenia. Badania zorientowane tylko na
opis podejmowane sg obecnie ze wzgledu na druzgocacg krytyke postmoder-
nistéw skierowana na modernistyczny styl i cel teoretyzowania. Antropolo-
giem kulturowym, ktory ograniczyt si¢ do opisu, pomimo, a moze z powo-
du swej wielkiej erudycji, byt Franz Boas. Ogrom materialu empirycznego

*Tbidem, s. 90-91.
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uniemozliwial, jego zdaniem, stworzenie uniwersalnej teorii kultury — a taki
cel wyznaczyli mtodej dyscyplinie naukowej jej tworcy w drugiej polowie
XIX wieku, gléwnie ewolucjonisci i badacze ze szkoly kregéw kulturowych.
Boas chetnie wyjasniat i demonstrowal praktyczne zastosowanie rozmaitych
metod opisowych — ilo$ciowej, poréwnawczej, historycznej, jezykoznaw-
czej, wskazujac jednoczesnie na bledy w postugiwaniu si¢ nimi popetniane
zwlaszcza przez ewolucjonistow klasycznych®. Teoria kultury jako przedsie-
wzigcie o wielkim rozmachu zostata odroczona, cho¢ jego uczniowie, ktérzy
postugiwali si¢ tymi metodami, zainicjowali my$lenie o kulturze jako zawsze
niepowtarzalnym ukladzie elementarnych cech, stad bywaja nazywani ,,.kon-
figuracjonistami”. (Dzi$ ide¢ paradygmatéw kulturowych jako skonfigurowa-
nych wzorcow cech przejeli bezposrednio od uczniéw Boasa antropolodzy
kognitywni®’). Zlozone pojecie konfiguracji kulturowej nie mogto spelnic czy
zastgpic systemu, jakim jest teoria kultury, jednakze antropolodzy owi §wia-
domie rezygnujacy ze zlozonych abstrakeji, odleglych od podmiotowych do-
$wiadczen badanych, zainicjowali wielka tradycje amerykanskiej antropologii
skupionej na podmiocie, ktérego przezycie symboliczne lub po prostu men-
talne jest zasadniczym sensem kulturowym. Uwiklali si¢ oni w brzemienne
dla antropologii skutki konstrukeji teoretycznej opartej na parze poje¢: pod-
miot/przedmiot, i w konsekwencji w rozdarcie obserwacji na faz¢ emiczna
i etyczng, lub balansowanie na zbiegu tych stanowisk poznawczych. Jednakze
postmodernisci w latach 60. XX wieku zauwazyli, iz antropologia moderni-
styczna (zwlaszcza zachodnioeuropejska) pojeta jako ogolna teoria kultury
jest nieuprawniong konstrukeja z pretensjami do obiektywnosci. Obumarta
modernistyczna wizja teoretyzowania pojetego jako dowodzenie przyjetej
hipotezy (konstruowano je tak, by dobierane fakty i ich wyjasnianie potwier-
dzaly si¢ wzajemnie, o czym krytycznie pisze m.in Marcin Lubas*). Zdeza-
wuowanie ukrytych bledow strategicznych sprawilo, ze badacze spoteczni
chetnie zaczgli ograniczac si¢ do opisu. Na innych wptynelo to destrukeyjnie,

*F. Boas, Cele badan antropologicznych, przet. M. Kowalski, [w:] E. Nowicka, M. Glowac-
ka-Grajper (red.), Swiat cztowieka — §wiat kultury. Antologia tekstéw klasycznej antropologii,
Warszawa 2007, s. 249-263; idem, Ograniczenia antropologicznej metody poréwnawczej, ibi-
dem, s. 264-273; idem, Ewolucja czy dyfuzja?, ibidem, s. 274-278.

YW.J. Burszta, W $wiecie ideacyjnych kodéw. Propozycje Warda Goodenougha, Lud 66,
1982 5. 45-60.

“IM. Lubas, Rozum i etnografia. Przyczynek do krytyki antropologii postmodernistycznej,
Krakéw 2003, s. 243-244.
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wywolujac zniechecenie, a wielu wspoétczesnych antropologéw i socjologéw
zaniechalo teoretyzowania i dyscypliny wywodu, co z kolei pociggneto za
sobg poczucie zwolnienia z metodologicznych rygoréw*>. Coraz czgsciej opis
polaczony z politycznymi interesami niektérych §rodowisk naukowych staje
sie jedynym celem poznawczym. Zauwazmy, Ze obecnie najbardziej nosne
sg opisy i typologie zjawisk spotecznych, bez obarczania ich oderwanymi od
konkretu teoriami. Naleza do nich liczne charakterystyki globalizacji: Hun-
tingtona, Hannerza, Ritzera, Baumana, Wallersteina czy Benedicta Anderso-
na. To jezyk i opisowo pojeta nomenklatura stajg si¢ wystarczajacym celem
badan empirycznych. Sadze, ze osoby pracujace w interdyscyplinarnych pro-
jektach badawczych podobnie decydujg sie na opis jako minimum konsensu-
su, gwarantujgcego niezakldcong komunikacje i szybkie osiggniecie wymier-
nych efektow wspoétpracy. I nie ma w tym nic niestosownego czy nagannego.
Okazuje si¢, ze metodologia opisu i oparte na niej metody analizy (poréw-
nawcza, ilo$ciowa, lingwistyczna, historyczna (genetyczna), geograficzna)
pozwalaja wyloni¢ empiryczne charakterystyki aktualnych zjawisk spolecz-
nych i kulturowych. Palaca potrzeba empirycznego pozyskania i uporzad-
kowania wiedzy o nowych, licznych zjawiskach kulturowych i spotecznych
zdaje si¢ usprawiedliwia¢ wskazane ograniczenie. Wydaje sig, ze uzgodnienie
technik i opisowych metod badawczych jest w zasiegu wszystkich dyscyplin
empirycznych, takze badan interdyscyplinarnych. Trudno$ci w komunikacji
pojawiaja sie wtedy, gdy chcemy wyjasni¢ istote lub sens danego spotecznego
lub kulturowego zjawiska. Akt ten sklania nas do symbolicznego wyjasniania,
a to zawsze odsyta do kulturowych uwarunkowan myslenia, ktore krepuja lub
uniemozliwiaja obiektywne postrzeganie i rozumienie tych fenomendéw czy
procesow. A zatem przeszkody w komunikacji badaczy z réznych dyscyplin
pojawia¢ si¢ beda najpewniej na poziomie interpretacji zaobserwowanych
i oznaczonych opisowo zjawisk.

Interpretacja

Kirsten Hastrup, uprawiajac refleksje metodologiczng nad celami i zato-
zeniami wspdlczesnej antropologii kulturowej, ucina jednak wszelkie proby
sprowadzania wiedzy etnograficznej, a takze samej kultury jedynie do opisu,
a co gorsza — tekstu lub niezobowiazujacej narracji. Pisze ona, ze badania
antropologiczne zawsze opierajg si¢ na fizycznym konkrecie, antropolog za$

“A. Mencwel, Wyobraznia, s. 30-36.
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przyjmuje na siebie odpowiedzialno$¢ przyblizenia czytelnikom badanej rze-
czywistosci®’. Tym niemniej nie mozemy zakwestionowac, ze nasze widzenie
badanej kultury czy spoleczenstwa jest zaposredniczone we wspdtczynniku
kulturowym i indywidualnym samego badacza, a zatem wyjasnienie wlasciwe
epoce modernistycznej powinna zastgpi¢ autorska interpretacja. Nalezy po-
stawi¢ pytanie nastepujace: czy owe metody i techniki, wymienione w punk-
tach 1 i 2, mogtyby postuzy¢ jako kanwa dla badan interdyscyplinarnych?
W momencie kiedy decydujemy sie wykorzysta¢ wiedze¢ nagromadzong
w czasie edukacji i studiow oraz badan empirycznych, mamy do wyboru kilka
mozliwosci teoretyzowania: interpretacje, narracje lub konstrukcje — wszyst-
kie ze $wiadomym odrzuceniem roszczen do ontologicznej czy realistycznie
pojetej prawdziwosci — musimy zgodzi¢ si¢ na ich ograniczenia. Metoda
zaradcza, ktéra miataby zblizy¢ nas do badanych, jest proponowany przez
Geertza dialog, polifonia ,,zageszczonego opisu”, w efekcie zwielokrotnione
badania umozliwilyby coraz wierniejszy obraz §wiata badanych. Paradoksal-
nie, Geertz z jednej strony dazy do podmiotowego stanowiska, z drugiej zas
przeczy mozliwosci stuprocentowego zblizenia si¢ do podmiotowej perspek-
tywy badanych, dlatego méwi o lepszych lub mniej udanych przyblizeniach*.
Z kolei Hastrup przyjmuje jeszcze bardziej radykalng metod¢ uzgadniania
sens6w z samymi badanymi, po uprzednim odrzuceniu opozycji podmiot/
przedmiot, a ustanowieniu terenu jako wspoélnej przestrzeni obecnosci i wza-
jemnego doswiadczania badanych i badajacych. Nastepnie tworzenie opisu
i interpretacji, w ktorych badani rozpoznaliby samych siebie, statoby sie te-
stem autentycznosci efektow owej pracy badawczej. Jako zrédto porozumienia
badanych i badajacych (obiera wigc punkt wyjscia Geertza) wskazuje spo-
teczng nature czlowieka®, naszg wrodzong wlasciwo$¢ mentalng na poziomie
swoj krag. Empiryczne do$wiadczanie rzeczywisto$ci spotecznej domaga sie
czego$ wiecej niz opisu i gromadzenia danych, domaga sie interpretacji, sensu,
zrozumienia innych, dlatego tez refleksja teoretyczna nie wygasnie, dopdki

#K. Hastrup, Droga do antropologii. Miedzy doswiadczeniem a teoria, przel. E. Klekot,
Krakéw 2008, s. 59-62.

“C. Geertz, Wiedza lokalna. Dalsze eseje z antropologii interpretatywnej, przet. D. Wolska,
Krakoéw 2005; idem, Interpretacja kultur. Wybrane eseje, przel. M.M. Piechaczek, Krakow 2005.

#K. Hastrup, Droga, s. 63-65.
“Ibidem, s. 62-64.
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bedziemy starali si¢ zrozumie¢ nawzajem samych siebie. Zachodzi wigc py-
tanie o to, jaka powinna by¢ metodologiczna podbudowa tak pojetych badan
iich interpretacji przez cztonkéw zespotéw badawczych z réznych dyscyplin
humanistycznych lub/i przyrodniczych? Szukajac rozwigzania tej kwestii, od-
wolam sie jeszcze raz do pracy Hastrup. Autorka uwaza, ze wsp6lnym obsza-
rem do$wiadczania jest cialo, ktére moze doznawac, a cztowiek interpretowac
te zogniskowane na ciele doznania i emocje. Azeby owo wspdtuczestnictwo
i doznania staly si¢ uchwytne dla refleksji naukowej, muszg by¢ ujete dzieki
precyzyjnym instrumentom metodologicznym. Hastrup dokonuje niespo-
dziewanego zabiegu, gdyz wykorzystuje jako szkielet metodologiczny ele-
menty teorii uczestnictwa w kulturze, w czym specjalizuja si¢ od wielu lat
amerykanscy badacze spoteczni spod znaku pragmatyzmu i interakcjonizmu.
Teoria staje si¢ sposobem postrzegania rzeczywistosci, jej opisu i interpretacji
na mocy uniwersalnych cech spotecznych wszelkich dziatan ludzkich — na-
ukowych i codziennych. Dunska badaczka uscisla, ktdre z teorii cielesnosci
i interaktywnosci mozna wykorzystac, i sa to: socjologie cielesnej gry i teatra-
lizacji spotecznych kontaktéw Victora Turnera i Ervinga Goffmana, a dalej
performatywnosci przezycia, jako wspdlnego celu spotecznej akcji’. Kirsten
Hastrup podwaza Kartezjanski dualizm mysélenia i do§wiadczania, rozumu
i obiektu obserwacji. Duniska antropolozka zapewnia, ze najprostszym sposo-
bem uszczelnienia doswiadczenia badawczego jest skupienie na doswiadcza-
nym konkrecie spotecznym, kulturowym we wszystkich ich modalnosciach.
Hastrup ostatecznie zmierza do naukowego uporzadkowania §wiata przezy-
wanego wspoélnie z badanymi, tym samym zbliza si¢ do stanowiska Geertza,
ale przede wszystkim tworcy tego pojecia — Alfreda Schiitza*. Propozycja
Hastrup jest interesujaca, gdyz przediuza zywot wielkiej tradycji nauk spo-
tecznych jako efektywnych podstaw do wspodtprzezywania i stad obopdlne
— przez badanych i badajacych — ustanawianie sensu. Dla badan interdyscy-
plinarnych ptynie wniosek, ze to co ,,stare” nie zawsze jest przestarzate. Nalezy
przyswaja¢ wiedze skumulowana, a wigc wymog dobrej orientacji w osiagnie-
ciach Iaczonych perspektyw jest nieodzownym warunkiem porozumienia.
Umiejetna, praktyczna zmiana pozycji badawczej w przypadku Hastrup nie
jest jeszcze wyczekiwanym zwrotem epistemologicznym.

“Tbidem, s. 106-111.

“Por. na temat tej tradycji socjologicznej: S. Mandes, Swiat przezywany w socjologii, War-
szawa 2012.
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KONKLUZJA. W KIERUNKU EPISTEMOLOGICZNEGO ZWROTU

Niewatpliwie toczgca si¢ juz ponad trzydziesci lat dyskusja postmoderni-
stow wokot modernistycznych podstaw nauki sktania do zmian w jej uprawia-
niu. O ile postmodernisci poza krytyka czesto nie wysuwajg progresywnych
rozwigzan, o tyle przygotowali grunt do kolejnego zwrotu epistemologicz-
nego spetniajacego warunki Khunowskiej rewolucji naukowej. Wprawdzie
przypadek opisany ponizej pochodzi z subdyscypliny antropologicznej, ale
mozna z tego przykladu wyciagna¢ wnioski co do perspektywy rozwoju ba-
dan interdyscyplinarnych. Wnosz¢ bowiem, ze trudno$ci metodologiczne na-
potykane na poziomie teorii i praktyki interdyscyplinarnych inicjatyw moga
by¢ ostatecznie przekroczone tylko w wypadku zmiany paradygmatu episte-
mologicznego wszystkich nauk empirycznych, przyrodniczych i spotecznych.

Zespol kanadyjskich antropologdéw zmystow glosi stusznie, ze zmiana
paradygmatu nauki moze odby¢ sie tylko po rezygnacji z okulocentryczne-
go sposobu postrzegania i reflektowania w nauce. Glosza tym samym, jako
nastepcy krytykéw postmodernistycznych, ze dtuga tradycje racjonalizmu
i empiryzmu oparta na wiodacej roli zmystu wzroku, w tym wyobrazni jako
jego pochodnej, musi zastgpi¢ nowy paradygmat poznania. Poszukuja i ana-
lizujg wszelkie kulturowe i historyczne modalnosci postrzegania zmysto-
wego, na razie jeszcze bez konkluzywnych ustalen. Gdyby polaczy¢ intuicje
Hastrup, dotyczacg zasadniczej roli doswiadczenia w $wiecie przezywanym
z badanymi, i ogloszony upadek okulocentryzmu i zwrot ku wielozmysto-
wemu postrzeganiu, otrzymamy wskazéwke do opracowania nowego zakre-
su i sposobu badan spotecznych. Cho¢ antropolodzy zmystéw obwieszczaja
zwrot epistemologiczny®, nie potrafig jeszcze wskaza¢, jaki nowy konstrukt
percepcyjny mialby wchodzi¢ w gre. Mimo ze wystepuje szereg niedomknie-
tych jeszcze autorskich wersji antropologii i etnografii zmystéw, to mozemy
juz teraz wskaza¢, z jakich elementéw powinna sktada¢ si¢ procedura na-
ukowa: (1) jasne kryteria opisu, a wraz z nimi (2) nowa formula naukowej
percepcji zazgbiajacej si¢ z (3) doswiadczeniem zmyslowym badanych, (4)

#D. Howes, Introduction: “To Summon All the Senses, [w:] The Varieties of Sensory Expe-
rience. A Sourcebook in the Anthropology of the Senses, Toronto 1991, s. 3-21; D. Howes,
C. Classen, Conclusion: Sounding Sensory Profiles, ibidem, s. 257-288.
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zdefiniowane precyzyjnie nazewnictwo, wyczerpujace cechy nowego sposobu
postrzegania i jego interpretacji, (5) wybor adekwatnej formy literackiej do
prezentacji badan wlasnych.

Jesli badacze z pogranicza réznych dyscyplin, chocby tylko humanistycz-
nych, bedg $wiadomi kierunku tych przemian, to majg szans¢ stworzenia no-
wych podstaw epistemologicznych tych nauk. Bez nowego naukowego spo-
sobu postrzegania rzeczywistosci, ktory bylby wspdlny dla wielu dyscyplin,
zharmonizowanie badan interdyscyplinarnych pozostanie tylko na poziomie
opisu lub kompilacji.

Dorota Angutek
EPISTEMOLOGICAL ISSUES IN INTERDISCIPLINARY RESEARCH

Summary

The aim of the article is to document the methodological shortcomings, or even
errors, that are in evidence in the research aspiring to the notion of interdisciplinary
ones. The principal thesis on which the author bases her theoretical disquisition and
critique states that a sound theoretical interpretation may be arrived at only through
consistent methodological procedure. The authors claims that epistemological and
methodological ambiguity of a statement has a negative impact on the quality and
cognitive effectiveness of an academic discourse. The analysis does not include re-
search oriented towards practical application, where efficacy in technology or social
engineering is the goal. Cognitive self-determination and systematic methodologi-
cal procedure constitute foundation of explication, whose task is always to provide
a selection of convincing intellectual arguments. It performs two fundamental func-
tions: the worldview-forming one, which is characteristic of a given period, and the
communicative one, which benefits both the researchers combining diverse scientific
approaches in the creative process as well as the addressees. The author has found that
the methodological minimum which applies to every theoretician seeking recognition
of their interpretation of reality should comprise five components: lucid criteria of
description, definitions of basic notions, references to pertinent works of predecessors,
methodological framework (which determines the strategy of interpreting empirical
data and stipulates the rules of arriving at conclusions), substantiation of arguments
without the claim of being an ontological or objectively understood truth. Those five
interlocking elements of each methodology (for any given paradigm) will always affect
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the structure of the theory and decide whether it is clear as well as potentially attractive
and useful for the addressees. Above all, however, it will determine the collaboration
of several researchers or one, who combine several different scientific perspectives.

In the successive subchapters the author presents four types of interdisciplinary
narratives and reconstructs their methodological background. Respectively, these are:
contamination, expressionism associated with narrativism or performativeness, stra-
tegic violence and compilation. This last form meets the five indicated methodological
conditions. The analysed field is humanistic geography in various combinations with
philosophy, sociology and ecology. In the main, the author discusses the concepts of
Michel Maffesoli,Yi-Fu Tuan, Thor Higerstrand, Anthony Giddens, Tommy Carlstein
and Martin Heidegger as well as the currently negative trend in Polish cultural anthro-
pology which poses a threat to the theoretical interdisciplinary initiatives.



