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Ksigzke dedykuje mojemu tacie, Tadeuszowi Klichowskiemu,
najmqdrzejszemu cztowiekowi, jakiego znam
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Podziekowania

Piszac te ksigzke, poszukiwatem Zrédet nowoeugenicznych i transhuma-
nistycznych systeméw myslenia. W przypadku tych pierwszych wigzato
sie to z koniecznoscig przeszukiwania wielu archiwéw, a w kontekscie
tych drugich, ze zdobywaniem wielu nieupublicznionych informacji. Eks-
ploracje te bytyby wiec niemozliwe bez pomocy wielu oséb. Szczegdlnie
chciatbym podziekowa¢ Amandzie Langendoerfer, dyrektorowi Zbiorow
Specjalnych i Archiwum Pickler Memorial Library (Truman State Universi-
ty) oraz Clare Clark z archiwum Cold Spring Harbor Laboratory, dzieki
ktorym zdobytem kluczowe materiaty dotyczace historii eugeniki. W pro-
cesie pozyskiwania materiatéw dotyczacych transhumanizmu nieocenio-
na byfa natomiast pomoc i niezwykta zyczliwo$¢ kanadyjskiego cyborga
Roba Spence’a (pomystodawcy idei The Eyeborg Project), za ktérg row-
niez szczerze dziekuje.

Ksigzke te pisatem gtéwnie w pracy — w pokoju zaktadu, w ktérym
pracuje, w réznych salach dydaktycznych, w bufecie, czytelni, czasem
nawet gdzie$ na korytarzu. To bowiem tu — na Wydziale Studiéw Eduka-
cyjnych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu odnajduje in-
spiracje do pisania. Chciatbym wiec podziekowaé tym, ktérzy naukowo
inspirujag mnie tu szczegdlnie: mojemu bezposredniemu przetozonemu,
Profesor Hannie Krauze-Sikorskiej, oraz dziekanowi WSE UAM, Profeso-
rowi Zbyszko Melosikowi.

Wyrazy wdziecznosci sktadam takze Profesorowi Mirostawowi Kowal-
skiemu, ktory podjat sie trudu zrecenzowania tej ksigzki.



Podzigkovania

Pragne podziekowaé réwniez osobom, ktdre wspieraty mnie w okre-
sie realizacji tego projektu: lzabeli Klichowskiej, ktérej nigdy nie brakowa-
o czasu (i matczynej cierpliwosci) na rozmowy o moich watpliwosciach,
Sylwii Jaskulskiej, ktéra, jako naukowiec, i jako starsza siostra, nie pozwa-
lata mi nigdy zwatpi¢ w sens pisania, oraz Annie Klichowskiej, ktora kaz-
dego dnia, gdy tylko uruchamiatem plik: Narodziny cyborgizacji, otaczata
mnie, jako Zona, i jako najlepszy przyjaciel, petnym zrozumieniem
i wsparciem. | to wtasnie Wam nalezg sie najwieksze podziekowania.



Wstep

Termin cyborg zostat po raz pierwszy naukowo wyjasniony w roku
1960 przez Manfreda Clynesa i Nathana Kline’a w opublikowanym
w czasopi$mie , Astronautics” artykule zatytutowanym Cyborgs and spa-
ce'. Cyborg (okreslenie to powstato jako potfaczenie trzech pierwszych
liter stow: cybernetyczny organizm — cybernetic organism to wedtug tych
autoréw ,samosterujacy uktad cztowiek-maszyna, przeznaczony do za-
stosowania w podrdzach kosmicznych"2 — cyborg miat by¢ efektywniej-
szym eksploratorem kosmosu od cztowieka, bowiem wiekszos$¢ czynnosci
umozliwiajacych mu zycie realizowa¢ miat poprzez rozwigzania techniki,
bez udziatu $wiadomosci®. Manfred Clynes i Nathan Kline

postulowali tagczenie tego, co cielesne, materialne, z tym, co elektroniczne. Ce-
chy, elementy i parametry otoczenia miaty wiec stymulowac organizm, a techno-
logiczne poszerzenia ciata [...] miaty modulowaé, wyréwnywa¢, dostosowywac
organizm do tych warunkdéw, gwarantujgc mu przezycie [...]. Jednym z wynalaz-
kéw umozliwiajacych zaistnienie tego stanu miata by¢ osmotyczna pompa kap-
sutkowa, wynaleziona w latach 60. i testowana na myszach. Jej zadanie polegato
na utrzymywaniu okreslonych parametréw organizmow bez potrzeby, jak sie wy-
dawato naukowcom, angazowania skomplikowanych funkcji mézgu. Siegajac do
badan behawioralnych, wierzyli oni, Ze mozna bez udzialu mézgu tak zaprojek-
towac ten ukfad, aby zadziatat on w kazdym mozliwym srodowisku. [...] [Osmo-
tyczna pompa miata byé — przyp. M.K.] inkorporowana do organizmu [...] [i umoz-

\. Bérd, The Doubtful Chances of Choice, ,At the Interface/Probing the Boundaries”,
Vol. 85, 2012, s. 9.

% Wszystkie cytaty z literatury obcojezycznej podaje w ksigzce w thumaczeniu wiasnym.

M. Clynes, N. Kline, Cyborgs and space, [in:] The Cyborg Handbook, ed. C.H. Gray,
S. Mentor, H. Figueroa-Sarriera, Routledge, New York 1995, s. 17-28.
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liwia¢ zarzadzanie — przyp. M.K.] dziataniem wyselekcjonowanych substancji
w okreslonych organach. [...] [Potaczenie pompy — przyp. M.K.] z mechanizmem
kontroli rodzi forme kontynuowanego loopu, ktéry bedzie dziatat jak dopetnienie
autonomicznego systemu kontroli ciata®.

Imre Bard, analizujac tekst Cyborgs and Space, spostrzega, ze wigza-
no w nim technozautomatyzowanie dziatan z uzyskaniem przez cztowie-
ka-cyborga ,wolnosci w odkrywaniu, tworzeniu, mysleniu i odczuwaniu”’.
Manfred Clynes i Nathan Kline stworzyli zatem koncepcje cyborga, ktéry
jest wytworem aktywnego uczestnictwa cztowieka we wtasnej ewolucji —
w procesie zmiany cztowieka (poprzez intencjonalne kreowanie rozwoju
techniki), ukierunkowanego na maksymalizacje zdolnosci eksploracji sro-
dowiska®.

Koncept cyborga konstytuuje idea zatarcia granicy pomiedzy tym, co
ludzkie, i tym, co techniczne’. Dallas McPheeters zauwaza, ze w kulturze
cyborgdw istnienie jakichkolwiek krawedzi miedzy cztowiekiem a techni-
ka nie ma prawa bytu — cyborgi sg hybrydami ludzko-technicznymi, i to
wiasnie tak rozumiane zespolenie stanowi istote ich egzystencji®. Cyborg
jest wiec cztowiekiem rozszerzonym technikag, jest jakby — co spostrzega
Kenneth R. Fleischmann — kolejng formg ewolucji cztowieka — bardziej
skomplikowang i o wyzszej ztozonosci™.

* A. Jelewska, Ekotopie. Ekspansja technokultury, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznar
2013, s.211-212.

®|. Bard, The Doubtful ..., op. cit., s. 9

® A. Clark, Natural-Born Cyborgs: Minds, Technologies, and the Future of Human Intelli-
gence, Oxford University Press, Oxford 2003, s. 13.

’D. McPheeter, Cyborg Learning Theory: Technology in Education and the Blurring of
Boundaries, ,World Future Review”, Vol. 6, No. 1, 2010, s. 37.

& lbidem, s. 34.

°). Lapum, Z. Fredericks, H. Beanlands, E. McCay, J. Schwind, D. Romaniuk, A cyborg on-
tology in health care: traversing into the liminal space between technology and person-
centred practice, ,,Nursing Philosophy”, Vol. 13, No. 4, 2012, s. 276-288.

YK.R. Fleischmann, Sociotechnical Interaction and Cyborg—Cyborg. Interaction: Trans-
forming the Scale and Convergence of HCI, ,The Information Society”, Vol. 25, No. 4,
2009, s. 230-231.
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Cyborg, bedacy hybryda natury i techniki (czy — uzywajac stow Jacka
Pyzalskiego — ,pofaczeniem cztowieka i maszyny”ll), nie jest jednak czte-
koksztattnym robotem (androidem). Robot jest w petni techniczny, jest
czyms ,totalnie mechanicznym”. Cyborg natomiast jest technorozbudowa
cztowieka — jest w nim zawsze co$ ludzkiego, cho¢ nie musi by¢ to cos
fizycznegolz. Cyborg — jak dookresla David Roden — nie jest cztowiekiem
i nie wiedzie ludzkiego zycia. Jest ,odcztowieczony”, dlatego jego zycie
jest ,,odcztowieczone”, jednak nie jest to zycie absolutnie pozaludzkie —
cyborg ma zawsze w sobie jaki$ (cho¢by minimalny) ludzki pierwiastek13.

Proces cyborgizacji (odcztowieczania/przeksztatcania cztowieka w cy-
borga) to zatem ukierunkowane na zwiekszenie ludzkich mozliwosci™
splecenie rozwoju techniki z ewolucjg cztowieka®, to celowe zintegrowa-
nie ludzkiego zycia z postepem techniki®®. Trawestujac stowa Davida V. de
Transcenda, mozna okresli¢, ze cyborgizacja to przebudowa cztowieka,
ktorej projekt stanowi wytwér wyobrazni techniki®’.

Bruce Mazlish uznaje, ze wytonienie sie koncepcji cyborga i cyborgi-
zacji rewolucjonizuje sposoby myslenia o cztowieku w stopniu co naj-
mniej réwnym powstaniu idei kopernikanskich, darwinistycznych czy
freudowskich™®. Co wiecej, jak zauwaza Radhika Gajjala, idea cyborgizacji

1), pyzalski, The Digital generation gap revisited: constructive and dysfunctional patterns
of social media usage, [in:] The impact of technology on relationships in educational set-
tings, ed. A. Costabile, B. Spears, Routledge, New York 2012, s. 93.

2 M.F. Bendle, Teleportation, Cyborgs and the Posthuman Ideology, ,Social Semiotics”,
Vol. 12, No. 1, 2002, s. 57.

Bp, Roden, Deconstruction and Excision in Philosophical Posthumanism, ,Journal of Evolu-
tion & Technology”, Vol. 21, No. 1, 2010, s. 29-32.

% K.R. Fleischmann, Sociotechnical Interaction and Cyborg—Cyborg..., op. cit., s. 229.

'3 E. Palese, Robots and cyborgs: to be or to have a body? ,Poiesis & Praxis”, Vol. 8, No. 4,
2012, s. 191-196.

165, Mushiaki, Neuroscience and nanotechnologies in Japan — beyond the hope and hype of
converging technologies, ,International Journal Of Bioethics”, Vol. 22, No. 1, 2011, s. 91-97.

Y R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwos¢: kiedy cztowiek przekroczy granice biologii, ttum.
E. Chodkowska, A. Nowosielska, Kurhaus Publishing, Warszawa 2013, s. 193.

¥ M.F. Bendle, Teleportation, Cyborgs..., op. cit., s. 57.
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przenika wspétczesne systemy myslenia o rozwoju ludzkosci w sposdb tak
agresywny, zZe rodzi sie wizja jej obligatoryjnosci — bycie cyborgiem zaczy-
na stawac sie jedynym sposobem zapewniajgcym rynkowaq przydatnosé,
rozumiang jako bycie atrakcyjnym produktem zdolnym do wytwarzania
atrakcyjnych produktéwlg.

Jaka jest genealogia idei cyborgizacji? W jakim stopniu cyborgizowany
jest wspodtczesny cztowiek? Czy narodzinom cyborgizacji towarzyszg
przemiany sposobu postrzegania edukacji?

Niniejsza ksigzka jest préba odpowiedzi na te pytania. Staram sie
w niej udowodnic¢, ze cyborgizacja jest ideowg hybryda nowej eugeniki
i transhumanizmu oraz ze genealogicznie siega eugeniki — nowa eugenika,
jak bede starat sie wykaza¢ w ksigzce, wytonita sie bowiem z eugeniki,
a transhumanizm stanowi jej nadbudowe. Rekonstruujgc narodziny cy-
borgizacji, prébuje uchwyci¢ takze dynamike tego procesu — powolne,
subtelne wyodrebnianie sie pierwszych idei cyborgizacji z eugeniki (dlate-
go tez rekonstrukcje poczatku ksigzki sg jakby — patrzac powierzchownie
— tylko subtelnie z cyborgizacja zwigzane), przy$pieszone wyrdznianie sie
systematyzowanych idei cyborgizacji z nowej eugeniki oraz zintensyfiko-
wane i ekstatyczne uwolnienie sie w petni dookreslonych idei cyborgizacji
z transhumanizmu.

W ksigzce przyjmuje, ze eugenika, nowa eugenika i transhumanizm sa
systemami myslenia, czyli — wedtug definicji Michela Foucaulta — pewny-
mi zespotami wypowiedzi, znajdujacymi sie miedzy ,uksztattowang nau-
k3” a ,masg wiadomosci nagromadzonych obok siebie”, pochodzgcymi
z ,hiejednorodnych doswiadczen, tradycji lub odkry¢ i powigzanych tylko
identycznoscia podmiotu”. System myslenia to wiec pewna ,wiedza
o systemie relacji mniej Scistym anizeli w przypadku nauki”, jednak od-
znaczajaca sie pewna regularnoscia, dzieki ktérej mozna dostrzec wyod-

YR, Gajjala, Snapshots from sari trails: cyborgs old and new, ,Social Identities”, Vol. 17,
No. 3, 2011, s. 403.
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rebnianie sie pewnego nurtu wypowiedzizo. Eugenika, nowa eugenika
i transhumanizm sg zatem dla mnie pewnymi nurtami w sposobie mysle-
nia/pisania o cztowieku, jego rozwoju i dynamice jego zycia.

W ksigzce poszukuje takze (przede wszystkim?) konsekwencji wynika-
jacych z narodzin idei cyborgizacji dla edukacji. Rekonstruujac proces:
eugenika 2 nowa eugenika 2 transhumanizm, ukazuje, jak narodzinom
cyborgizacji towarzyszy — najczesciej implicite, z rzadka explicite — kon-
strukcja idei zmierzchu edukacji, czyli idei zbytecznosci — tradycyjnie uj-
mowanej — edukacji w technoswiecie. Zmierzch edukacji jest dla mnie
formacja dyskursywna, czyli — ponownie korzystajac z definicji M. Fou-
caulta — pewng regularnoscig uchwycong w tekstach o narodzinach cy-
borgizacji, ktore ,,z catg pewnoscig nie organizujg sie ani w progresywnie
dedukcyjng konstrukcje, ani tez w dzieto podmiotu zbiorowego”*’.
Zmierzch edukacji nie jest wiec koricowym potwierdzeniem jakiegokol-
wiek dyskursu, nie jest tez reprezentacjg rzeczywistego stanu wspotcze-
snosci — jest wytgcznie pewng regularnoscig myslenia o roli edukacji
w technoprogresie cztowieka, jest — stosujac okredlenie M. Foucaulta —
jedynie pewnym porzadkiem w ,spogladaniu” na przysztos¢ relacji czto-
wiek-edukacja®’. Regularno$¢ ta, czy 6w porzadek, ukazywane s3 z rzadka
explicite, najczesciej implicite. Explicite w tym sensie, ze w tekstach
z zakresu systemdw nowej eugeniki i transhumanizmu mowi sie czasami
wprost o tym, ze pewne dziatania techniczne zastepuja edukacje, ze sg od
niej efektywniejsze. Implicite natomiast w tym znaczeniu, ze w tekstach
tych przedstawia sie szczegétowe strategie stymulowania progresu czfo-
wieka, zupetnie z pominieciem oddziatywan edukacyjnych — wszelkie typy
stymulatoréw majg tu wytacznie nature techniczna.

20, Topolski, Wstep, [w:] M. Foucault, Archeologia wiedzy, ttum. A. Siemek, Panstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1977, s. 26-27.

21 M. Foucault, Archeologia wiedzy, thum. A. Siemek, Parstwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1977, s. 63-64.

2 Idem, Narodziny kliniki, ttum. P. Pienigzek, Wydawnictwo KR, Warszawa 1999, s. 6.
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Chciatbym takze zaakcentowadé, nie wyjasniajgc w tym miejscu tego
elementu jednak nazbyt szczegétowo, ze regutami formacyjnymi, czyli —
jak twierdzi M. Foucault — warunkami niezbednymi do zaistnienia dane;j
formacji dyskursywnej23, tak rozumianego zmierzchu edukacji stajg sie
dwie idee: wykorzystanie techniki do eliminacji genetycznej przypadko-
wosci oraz wykorzystanie techniki do rozszerzania naturalnych ludzkich
funkcji. Pierwsza z nich wigze sie z rozwojem systemdéw myslenia nowe;j
eugeniki i zostanie omdéwiona w pierwszej czesci ksigzki, druga tyczy sie
natomiast systemdéw myslenia transhumanizmu i poddana zostanie opi-
sowi w czesci drugiej.

Idea zmierzchu edukacji jest wiec w pewnym sensie futurologiczna —
odnosi sie do przysztosci i opiera sie na przemianach, ktére majg nastac
za chwile. Sens pisania o zmierzchu edukacji moze by¢ zatem fatwo pod-
wazony. Ray Kurzweil pisze jednak:

Naukowcy uczg sie sceptycyzmu, ostroznosci przy okreslaniu celéw obecnych ba-
dan i unikania spekulacji na tematy spoza obecnej generacji osiggnie¢ nauko-
wych. Takie podejscie mogto by¢ satysfakcjonujgce woéwczas, gdy generacja nauki
i technologii trwata dtuzej niz pokolenie ludzkie, ale obecnie, kiedy generacja po-
stepu naukowego i technologicznego trwa jedynie kilka lat, nie stuzy to juz inte-
resom spo’feczeﬁstwa“.

Jirgen Habermas, analizujgc wizje technicyzacji cztowieka, spostrzega
ponadto:

Wszystko jedno, czy w tych spekulacjach wyrazajg sie mrzonki czy prognozy, kto-
re warto traktowac serio, przesuniete potrzeby eschatologiczne czy nowe od-
miany science-fiction-science — dla mnie s3 tylko przyktadami takiej technicyzacji
natury ludzkiej, ktéra wywotuje zmiane etycznej samowiedzy gatunku. Tej nowej
samowiedzy nie da sie juz zharmonizowaé¢ z normatywng samowiedzg osdb zyja-
cych autonomicznie i zyjgcych odpowiedzialniezs.

2 |dem, Archeologia wiedzy..., op. cit., s. 64.

2% R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 28.

%), Habermas, Przysztos¢ natury ludzkiej. Czy zmierzamy do eugeniki liberalnej?, ttum.
M. tukasiewicz, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2003, s. 49.
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Wydaje sie wiec, ze pisanie o zmierzchu edukacji, ktéry jest ideg
w pewnym stopniu spekulatywng, nie jest catkowicie pozbawione sensu,
bowiem koniecznym jest analizowanie technoswiata w perspektywie
wykraczajgcej poza , 0obecng generacje osiggnie¢ naukowych”. Ponadto,
nawet jesli idea zmierzchu edukacji jest tylko mrzonkg, to bedac czescia
dyskursu cyborgizacji, ksztattuje pewna samowiedze ludzkiego gatunku,
przeksztatca sposdb postrzegania rzeczywistosci jako takiej oraz rzeczywi-
stosci edukacyjne;j.

Ksigzka ta jest zatem pewng prébg — trawestujac stowa M. Foucaulta
— $ledzenia ,,linii kruchosci” sposobdw myslenia o edukacji, ukierunkowa-
ng na uchwycenie, ,,od ktérego momentu i w jaki sposéb to, co jest, mo-
gtoby nie by¢ juz tym, czym jest”, czyli chwili, gdy na poziomie konstruo-
wanych systemdw myslenia o progresie cztowieka edukacja przestata by¢
jego konstytutywnym elementem?®. Jest to wiec préba w pewnym sensie
foucaultowska, bowiem nachylona na zarejestrowanie ,radykalnych
przeksztatcen” w sposobie myslenia, réznych ,cie¢”, , uskokéw”, , przerw”
czy ,zupetnie nowych form pozytywnosci”. Ksigzka ta jest zorientowana
na najradykalniejszg z form owych przeksztatcerh — na powstawanie (na-
rodziny) i zanikanie (zmierzch) idei?’.

Niniejsza ksigzka jest kontynuacjg moich poprzednich projektéw, sy-
tuujacych sie w obszarze badan nad relacjg pomiedzy przemianami tech-
niki a poznawczym, emocjonalnym i spotecznym funkcjonowaniem czto-
wieka. Wczesniejsze projekty, ktérych zwienczeniem byta publikacja
ksigzek: Miedzy linearnoscig a klikaniem. O spotecznych konstrukcjach

% M. Foucault, Strukturalizm i poststrukturalizm, [w:] idem, Filozofia, historia, polityka.
Wybdr pism, ttum. D. Leszczynski, L. Rasifiski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa-
Wroctaw 2000, s. 312-313.

7). Topolski, Wstep, [w:] M. Foucault, Archeologia wiedzy..., op. cit., s. 25.
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podejs$¢ do uczenia sie (mdj doktorat opublikowany w 2012 roku), Swiat
Digital Natives. Mtodziez w poszukiwaniu siebie i innych (ksigzka napisana
wspolnie z Hanng Krauze-Sikorskg i opublikowana w 2013 roku) oraz
pracy zbiorowej Children in the Postmodern World. Culture — Media —
Social Inequality (zredagowanej wspodlnie z Hanng Krauze-Sikorska i Anng
Basinska i opublikowang w 2014 roku), dotyczyty diagnoz pewnego istnie-
jacego stanu i préb rozwigzania istniejgcych problemow teoretycznych.
Biezacy projekt to natomiast diagnoza pewnej aktualnej wizji przysztosci
wraz z probg okreslenia statusu cztowieka i edukacji w tym obrazie. Kieru-
je ja wiec do tych wszystkich (naukowcoéw, praktykdéw, pasjonatéw), kto-
rzy otwarci sg na dyskusje o przysztosci cztowieka oraz o roli i sensie edu-
kacji w Swiecie, ktéry mozna nazwaé technoswiatem.
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Byt dos¢ pogodny pazdziernik 1913 roku. Mieszkaricy potozonego na
potnocy Standw Zjednoczonych w stanie Wisconsin miasteczka Alma
pochtonieci byli pracg. W wolnych chwilach odpoczywali, spacerujac
brzegiem rzeki Missisipi, kontemplujgc otaczajgcy ich spokdj i porzadek.
Nikt z nich nie spodziewat sie, iz wydarzenia tego miesigca zakwestionuja
wszystkie ich dotychczasowe sposoby definiowania zycia w siedzibie
Hrabstwa Buffalo®.

Wszystko rozpoczeto sie, gdy do rgk mieszkancéw trafit najnowszy
numer ,The American Magazine”, w ktérym znajdowat sie artykut napi-
sany przez pochodzgcego z tego miasteczka Arnolda Gesella. Tekst nosit
niewinny tytut: Village of a Thousand Souls (Wie$ Tysigca Dusz)*’. Arnold
Gesell opisat w tek$cie wyniki swoich badan nad 220 rodzinami zamiesz-
katymi w matym, nieznanym miasteczku potozonym gdzies w srodkowo-
zachodniej czesci kraju. Jego analizy polegaty na klasyfikacji rodzin

8 B. Harris, Arnold Gesell’s Progressive Vision: Child Hygiene, Socialism and Eugenics,
,History of Psychology”, Vol. 14, No. 3, 2011, s. 311.

* F. Weizmann, From the ,Village of a Thousand Souls” to ,Race Crossing in Jamaica”:
Arnold Gesell, Eugenics and Child Development, ,Journal of the History of the Behavioral
Sciences”, Vol. 46, No. 3, 2010, s. 267.
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w kontekscie wystepowania w nich réznych form ,,ociezatosci umystowej”
(feeble-mindedness), do ktérych zaliczat: szaleristwo, ekscentrycznosc,
alkoholizm, zachowania przestepcze, padaczke i gruzlice (sic!). Arnold
Gesell konstatowat, iz 37 z badanych rodzin (a zatem ponad 16% miesz-
kancéw Village of a Thousand Souls) przejawia ktérgs z wymienionych
form umystowej ociezatosci. Okreslit ponadto, iz przypadtosci te s3 w 80%
warunkowane genetycznie30 — sg przypisane danemu domowi, jako re-

o . s . . 31
prezentacji ,opowiesci o naturze danej rodziny”

. W swoim artykule
zamiescit wiec recznie wykonany plan Wsi Tysigca Dusz, na ktérym znaj-
dowaty sie rysunki domoéw wszystkich 220 rodzin. Kazdej z umystowych
ociezatosci przyporzadkowat graficzny symbol, ktéry wpisywat w obrys
danego budynku, gdy twierdzit, iz wystepuje takowa wsréd ktéregos
z cztonkéw zamieszkujgcej go rodziny32.

Arnold Gesell umiescit w artykule takze kilka fotografii, ktore miaty
jeszcze dosadniej podkresli¢ zdegenerowany charakter opisywanej wsi.
Wszystkie zdjecia byty jednak dobrane na wskros tendencyjnie i petnity
funkcje narzedzia manipulacji. Znakomitg egzemplifikacja tego zaktama-
nia jest fotografia przedstawiajgca — jak pdzniej odkryto — osadnika mia-
steczka Alma, Abrahama Schmockera, ubranego w robocze ubranie
i siedzgcego przed domem zbudowanym z recznie ciosanych bali, z wy-
eksponowanym oknem, w ktérym dwie z szyb przystoniete sg brudnym
ptétnem. Zdjecie pochodzi z okoto 1885 roku. Obok niego A. Gesell umie-
scit wykonane okoto 25 lat pdiniej zdjecie duzego miejskiego domu,
przed ktérym siedzi ubrany we frak i kapelusz mezczyzna oraz trzy kobie-
ty w eleganckich sukniach. Wedtug oznaczen A. Gesella pierwszy dom
opowiadat historie rodziny o ociezatych umystach (feeble mind), drugi —

0 £ J. Marchese, The Place of Eugenics in Arnold Gesell's Maturation Theory of Child Develo-
pment, ,,Canadian Psychology”, Vol. 36, No. 2, 1995, s. 90.

3p, Harris, Arnold Gesell’s Progressive Vision..., op. cit., s. 323.

%2 Ibidem, s. 325.
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o umystach energicznych (vigorous mind)*. W taki oto sposéb dokonat
on ,gtebokich analiz” zycia we Wsi Tysigca Dusz.

Plany wsi, rysunki, fotografie, transkrypty wywiadow oraz inne mate-
riaty zamieszczone przez A. Gesella w artykule Village of a Thousand Souls
jednoznacznie wskazywalty, iz ,,nieznana” tytutowa wies to jego rodzinne
miasteczko Alma®*. Ku zdziwieniu, a czasem i ,rozwscieczeniu”, lokalnej
spotecznosci, A. Gesell uznat Alme za model endogennej i permanentnej
degeneracjia5 oraz ,mnozenia sie niedorozwinietej ludnosci”®®. Autor
przekonywat jednak, ze zna lekarstwo, dzieki ktoremu uda sie poprawic
ludzkg egzystencje we Wsi Tysigca Dusz. Lekarstwem tym miata by¢ kon-
trola urodzen, w tym sterylizacja umystowo ociezatych, a zatem zobligo-

7
737 L ekarstwem

wanie mieszkancow do zycia w racjonalnosci ,,hodowli
miata wiec by¢ eugenika!

Po 1913 roku A. Gesell nigdy juz nie napisat tak epatujgcego ideami
eugenicznymi ,,spotecznego poradnika”. Powrdcit do naukowego zainte-
resowania pediatrig, manifestujgc przekonanie, iz obowigzkiem kazdego
cztowieka jest wspomaganie ,ociezatych umystowo” dzieci*®. Historia
zapamietata go jako jednego z najwazniejszych badaczy rozwoju dziecka
pierwszej potowy XX wieku, nazywanego czasem nawet ,olbrzymem
psychologii rozwojowej"39. Dlaczego wiec w roku 1913 napisat on tak
,ekscentryczny” i ,,agresywny” artykut?

W 1910 roku A. Gesell rozpoczat wspétprace z amerykanskim psycho-
logiem Henrym Goddardem, dyrektorem Vineland State Training School —

placéwki dla dzieci , ociezatych umystowo”. Arnold Gesell twierdzit pdz-

* |bidem, s. 325-326.

ME Weizmann, From the , Village of a Thousand Souls”..., op. cit., s. 267-268.
8. Harris, Arnold Gesell’s Progressive Vision..., op. cit., s. 325.

3 E. Weizmann, From the ,, Village of a Thousand Souls”..., op. cit., s. 268.

" F.J. Marchese, The Place of Eugenics..., op. cit., s. 90.

®p. Harris, Arnold Gesell’s Progressive Vision..., op. cit., s. 331.

39 . Weizmann, From the ,, Village of a Thousand Souls”..., op. cit., s. 267-263.
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niej, ze to wiasnie dzieki pracy w Vineland zainteresowat sie funkcjono-
waniem dzieci z zaburzeniami w rozwoju. Kontakt z H. Goddardem do-
prowadzit ponadto do zakorzenienia sie w jego umysle idei eugenicznych.
Henry Goddard byt bowiem jednym ze ,,zwerbowanych” — przez samego
Charlesa B. Davenporta — do komisji eugenicznej psychologdéw i to wta-
$nie on metodycznie wyktadat A. Gesellowi eugeniczng ideologie4°. Henry
Goddard stanowit wiec pomost pomiedzy umystami A. Gesella i C.B. Da-
venporta — prawdziwego ojca eugeniki i zatozyciela najwiekszej fabryki
idei eugenicznych w historii, czyli Eugenics Record Office (w skrécie:
ERO). ERO powotane zostato w 1910 roku, a C.B. Davenport wytozyt swo-
je eugeniczne credo w opublikowanej w 1911 roku ksigzce pt. Heredity in
Relation to Eugenics (Dziedziczenie w kontekscie eugeniki). Pierwsze lata
XX wieku byty wiec okresem wielkiej ekspansji eugenicznych ideatow —
juz ustrukturalizowanych i przygotowanych do aplikacji, ale jeszcze nie-
splamionych ludzka krwig. Byt to okres fascynacji — wielcy mysliciele (cze-
sto nieswiadomie!) usypali solidne podwaliny dla rozkwitu eugeniki,
a ideolodzy nie zdazyli jeszcze doprowadzi¢ do spotecznej jej krytyki“.
Eugenika byta wiec czysta i osSwiecona, jawita sie jako ,lek na cate zto”.
W pierwszych dwéch dekadach XX wieku trudno byto zatem nie ulec jej
sile. Ulegt wiec i A. Gesell, a historia jego artykutu jawi sie jako jaskrawa
egzemplifikacja dwczesnych przeksztatcen w systemach myslenia.
Dostrzec mozna tym samym trzy etapy narodzin eugeniki: (1) Chaos,
czyli warunki, w ktorych idee eugeniczne powstawaty ,,»same przez sie«
w niezrozumiatych okolicznosciach, a wiec takze niemozliwych do prze-
widzenia oraz zawarcia w ramach wynikania przyczyna — skutek”*?,

“% |bidem, s. 267-268.

“MLA. Rembis, ,/ ain’t been reading while on parole”: Experts, Mental Tests, and Eugenic
Commitment Law in Illinois, 1890-1940, ,History of Psychology”, Vol. 7, No. 3, 2004,
s. 226.

“2M. Kowalski, D. Falcman, Swiadomos¢ spofeczna jako przestrzeri niewspotmiernosci
Logoséw: racjonalnosci linearnej, logiki dwuwartosciowej i triady aksjologicznej a wymia-
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(2) usystematyzowanie eugenicznej ideologii przez C.B. Davenporta i jej
ekspansja poprzez dziatalno$¢ Eugenics Record Office, (3) krytyka i spo-
teczne odrzucenie zatozen eugeniki. By zrozumie¢ czym byta i czym moze
by¢ eugenika, warto przyjrze¢ sie bardziej szczegétowo kazdemu z tych
etapow.

1. Eugeniczny Chaos

Idee eugeniczne egzystowaty juz w umystach ludéw pierwotnych. Dla
wspolnot plemiennych wszelkie stabe, czesto chorujgce i niepetnospraw-
ne jednostki byty ciezarem, dlatego tez plemienne prawa nakazywaty ich
likwidacje, czesto zaraz po narodzinach. Informacje o tego typu prakty-
kach odnalezé¢ mozna w historii Abipondéw, Gagas, Kartagifczykéw, Azte-
kow, Aborygenow i Eskimoséw (gtéwnie Netsilikdw) oraz wsréd wielu
innych ludéw pierwotnych zamieszkujacych m.in. Chiny, Pétwysep Indyj-
ski, Japonie, Wietnam i Ameryke Srodkowa. Taka ,barbarzyriska eugeni-
ke” uzna¢ mozna — jak wskazuje Michat Musielak — za antecedencje eu-
geniki nowoiytnej43.

Z likwidacji — gtéwnie poprzez porzucenie w gérach — stabowitych
badz utomnych noworodkéw stynety takze starozytny Rzym i Grecja,
a zatem juz nie ludy barbarzynskie, a kolebki europejskiej cywilizacji.
W kolebkach tych narodzili sie ponadto dwaj pierwsi eugeniczni prorocy —
Platon i Arystoteles.

ry swiata ponowoczesnego (konsekwencje dla pedagogiki i socjologii wiedzy), [w:] Prze-
strzen edukacyjna — dylematy, doswiadczenia i oczekiwania spoteczne, red. M. Kowalski,
A. Pawlak, A. Famuta-Jurczak, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2010, s. 77.

M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledéw eugenicznych w Stanach Zjednoczonych,
Niemczech i w Polsce (1899-1945). Wybrane problemy, Wydawnictwo Poznanskie, Po-
znan 2008, s. 20.
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Platon (427-347) wytozyt swoje eugeniczne poglady okoto 360 roku
p.n.e. w tekécie Paristwo™. Pisat m.in., iz ,potrzeba [..] zeby najlepsi
mezczyzni obcowali z najlepszymi kobietami jak najczesciej, a najgorsi

z najlichszymi jak najrzadziej”*. Postulowat zatem, iz prokreacja obywa-
teli sterowana powinna by¢ przez wtadze. Wtadza miata takze decydowac

o losie narodzonych:

Rodzgce sie dzieci odbiera osobny urzad do tego celu ustanowiony, a zatrudnia-
jacy mezczyzn albo kobiety, albo jednych i drugie, bo przeciez chyba i w urzedach
beda pracowaty kobiety pospotu z mezczyznami. | dzieci lepszych ludzi, tak uwa-
zam, bedgq braty i zanosity do ochronki, do jakichs mamek, ktére mieszkajg osob-
no w pewnej dzielnicy miasta. A dzieci tych gorszych, gdyby sie tym innym jakie$
utomne urodzito, to tez w jakim$ miejscu, o ktérym sie nie moéwi i nie bardzo
wiadomo, gdzie by ono byto, ukryja, jak sie nalezy*®.

Platon manifestowat wiec, iz dzieci sptodzone przez osoby godne po-
tomstwa, a zatem przez tych najlepiej wyksztatconych, powinny byé wy-
chowywane, natomiast potomkowie reszty — pozbawione pozywienia
i porzucone (skazane na $Smierc).

Arystoteles (384-322), w rozprawie Polityka (nie znamy doktadnej da-
ty jej ukonczenia), réwniez opowiadat sie za regulacjg przez panstwo
prokreacji oraz za niewychowywaniem (porzuceniem) dzieci niepetno-
sprawnych. Ponadto, w sytuacji poczecia dziecka przez matzonkdéw posia-
dajacych juz okreslong przez panstwo liczbe potomkdw, Arystoteles po-
stulowat dokonywanie aborcji. Pisat:

W kwestii usuwania czy wychowywania noworodkéw winno obowigzywac¢ pra-
wo, by nie wychowywac¢ zadnego dziecka wykazujacego kalectwo; biorgc jednak
pod uwage liczbe dzieci nalezy, wobec tego ze istniejgce obyczaje nie pozwalaja
zadnego noworodka usuwad, liczbe urodzin prawem ograniczy¢, jesli zas jacys

4 T.C. Leonard, Mistaking Eugenics for Social Darwinism: Why Eugenics Is Missing from the
History of American Economics, ,History of Political Economy”, Vol. 37, 2005, s. 208.

4 platon, Paristwo, ttum. W. Witwicki, Wydawnictwo Antyk, Kety 2003, s. 161.

* |bidem, s. 162.
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obcujacy ze sobg matzonkowie poczng dziecko ponad te liczbe, nalezy spowodo-
wacd jego poronienie, zanim jeszcze czucie i zycie w nie wstapi. Bo co tu jest go-
dziwe, a co nie, zaleze¢ bedzie od tego, czy ptdd juz czucie i zycie posiadf”.

W okresie sredniowiecza — epoce dominacji chrzescijanskiego syste-
mu myslenia — idee eugeniczne nie byly rozwijane, a starozytne tezy do-
tyczace likwidacji ptodéw czy noworodkéw ze wzgledéw eugenicznych
byty ostro krytykowane, np. przez $w. Augustyna i Sw. Tomasza z Akwinu.
Dopiero pod koniec XVI wieku narodzit sie kolejny prorok eugeniki —
Tommaso Campanella (1568-1639), ktéry w ukonczonej w 1602 roku
powiesci Miasto Storica zaprezentowat nowoiytng utopie panstwa,
w ktérym panstwowi funkcjonariusze sterowali prokreacjg obywateli
i decydowali o losie nowo narodzonych48.

Platon, Arystoteles i T. Campanella byli bez watpienia pierwszymi eu-
genicznymi prorokami. Nowoczes$ni prorocy eugeniki (a zatem ci, ktorzy
jak wspominatem, usypali solidne, naukowe podwaliny dla jej rozkwitu
i ekspansji w latach 20. XX wieku) zaczeli wytaniaé sie jednak dopiero
wraz z poczatkiem XIX wieku. Ponizej omawiam idee najwazniejszych
z nich, zachowujac porzadek chronologii spotecznej recepcji skonstruo-
wanych przez nich mysli, a nie — jak tradycja czesto nakazuje — chronologii
ich narodzin. Istotny jest bowiem dla mnie moment, w ktérym ich idee
poczety zmieniaé systemy myslenia, a nie ten, gdy owi prorocy zaczeli
egzystowac.

1.1. Idea eugeniki ekonomiczne;

Angielski ekonomista i duchowny Thomas R. Malthus (1766-1834)
w opublikowanej w 1798 roku pracy pt. Prawo ludnosci, sformutowat

a Arystoteles, Polityka, ttum. L. Piotrowicz, [w:] Arystoteles, Dzieta wszystkie, t. 1, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003 (edycja komputerowa: MMIV), s. 187.
8 M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledow eugenicznych..., op. cit., s. 22-23.
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zatozenia najgtosniejszej koncepcji natury nedzy. Wedtug tego anglikan-
skiego pastora nedza ma swe Zrddta w niekontrolowanym przyroscie
ludnosci, ktorego skutkiem jest istnienie wiekszej liczby ludzi niz wystar-
czajacych do ich wyzywienia zasobdéw zywnosci. Tym samym pewna gru-
pa ludzi skazana zostaje na gtdd — nedzne 2ycie49. Thomas R. Malthus
twierdzit, iz wystgpienie gtodu i spowodowanych nim choréb oraz wojen
stanowi element regulujacy liczbe ludnosci — likwidujgcy nedze. Natura
nedzy jest wiec skokowa — pojawia sie co jaki$ czas w wyniku przeludnie-
nia i trwa, az nadwyzki ludnosci nie wyniszczy ktéres z wymienionych
zjawiskso.

Przedstawiony przez T.R. Malthusa model uformowat na poczatku XIX
wieku jeden z pierwszych eugenicznych systemoéw myslenia — maltuzja-
nizm. W systemie tym uznaje sie, iz skoro gtdd jest naturalnym regulato-
rem populacji, to pokrzywdzonym nim nie powinno sie pomaga¢ — chary-
tatywnos$¢ jest nierozsgdna i pogtebia nedze51. Ponadto maltuzjanisci
podkreslali, iz prokreacja powinna byé poddana ekonomicznej kontroli —
na potomka mogg decydowac sie tylko te rodziny, ktére posiadajg finan-
sowe nadwyzki umozliwiajgce utrzymanie (na wysokim poziomie) kolej-
nego jej cztonka.

Maltuzjanizm, jako system myslenia o aktualnej sytuacji spoteczno-
gospodarczej, upadt juz wraz z XIX-wiecznym uprzemystowieniem, bo-
wiem jego skutkiem byt wzrost dochodu per capita przy spadajgcym po-

9.k Okeagu, E. lkegwu, B.A. Moore, E.N. Okeagu, R.N. Brixton, C.U. Okeagu, A. Harris,
G.A. Henkis, V.M. Ghee, The Dialectics and Social Impact of the American Eugenics
Movement on African Americans, ,NAAAS & Affiliates Conference Monographs”, 2010,
s. 999.

*® G.V. O’Brien, M.E. Bundy, Reaching Beyond the ,,Moron”: Eugenic Control of Secondary
Disability Groups, ,,Journal of Sociology & Social Welfare”, Vol. 36, No. 4, 2009, s. 155.

*1)E. Okeagu, E. lkegwu, B.A. Moore, E.N. Okeagu, R.N. Brixton, C.U. Okeagu, A. Harris,
G.A. Henkis, V.M. Ghee, The Dialectics and Social Impact..., op. cit., s. 999.

2 G.V. O’Brien, M.E. Bundy, Reaching Beyond the ,,Moron”..., op. cit., s. 155.
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ziomie zasobdw naturalnych i zmniejszeniu sie liczby gruntéow ornych53.
Wprowadzit jednak na state do systeméw myslenia o prokreacji perspek-
tywe ekonomii.

Thomas R. Malthus zostat wiec wyniesiony na tron proroka eugeniki
ekonomiczne;j.

1.2. |dea eugeniki reform

Francuski biolog Jean-Baptiste de Lamarck (1744-1829) byt jednym
z pierwszych myslicieli zajmujacych sie problemem dziedziczenia. Swaj
sposéb ujmowania tego zagadnienia przedstawit w 1809 roku w tekscie
Filozofia zoologii. Zakreslit w nim wizje genetycznej transmutacji, czyli
procesu, w ktérym ,bodzce srodowiskowe mogg zmienia¢ indywidualne
plazmy zarodkowe”, a zatem wizje dziedziczenia cech nabytych54.

Recepcja idei transmutacji doprowadzita do narodzin — do dzis istnieja-
cego — systemu myslenia zwanego lamarkizmem. W systemie tym uznaje
sie, ze zmienno$¢ cech gatunkowych zwigzana jest z faktem, iz cechy naby-
te przez rodzicow sg przekazywane potomstwu. Tym samym, jak twierdzg
zwolennicy lamarkizmu, wszelkie patologie spoteczne i gospodarcze s3
produktem dziedziczenia. Thomas C. Leonard zauwaza, iz w tej perspekty-
wie syn alkoholikéw zaczyna pi¢ nie dlatego, ze (Swiadomie badz nie) na-
$laduje zachowania rodzicéw, ale dlatego, ze taka sktonno$¢ odziedziczyt™.

W obrebie lamarkizmu zrodzit sie wiec eugeniczny postulat naktania-
jacy do podejmowania zmian pewnych spotecznych praktykss, Z jednej

> 0. Galor, D.N. Weil, From Malthusian stagnation to modern growth, ,The American
Economic Review”, Vol. 89, No. 2, 1999, s. 151.

*p, Block, Institutional Utopias, Eugenics, and Intellectual Disability in Brazil, ,History and
Anthropology”, Vol. 18, No. 2, 2007, s. 184.

> T.C. Leonard, Mistaking Eugenics for Social Darwinism..., op. cit., s. 219-220.

% G.E. Allen, Eugenics and Modern Biology: Critiques of Eugenics, 1910-1945, ,Annals of
Human Genetics”, Vol. 75, 2011, s. 318.



Czes¢ |. Nowa eugenika i eliminacja przypadkowoSci

strony manifestuje sie, iz wspieranie mtodych, zdegenerowanych rodzin
(poprawa ich zycia) przynosi spoteczne korzysci — rodziny te, nabywajac
,dobre” nawyki, przekazujg je swoim potomkom57, z drugiej natomiast
sugeruje naktanianie do ograniczenia prokreacji osoby zdegenerowane
w stopniu niemozliwym do naprawyss.

Jean-Baptiste de Lamarck zostat wiec wyniesiony na tron proroka lek-
kiej, pokojowej eugeniki reform (the reform variant of eugenics)sg.

1.3. Idea eugeniki ewolucyjne;

Angielski filozof i socjolog, Herbert Spencer (1820-1903), w wydanej
w roku 1851 pracy pt. Social Statics (Statyka spoteczna) spldott w pewien
sposdb idee maltuzjanizmu i lamarkizmu. Wprowadzajac do systeméw
myslenia pojecie ,,doboru naturalnego”, ukazat bowiem, co koresponduje
z zamystem lamarkizmu odnosnie dziedziczenia cech nabytych, iz osoby
rozwijajgce sie przekazujg swoim potomkom nabyte w toku tego rozwoju
cechy, doskonalgc tym samym mitodsze pokolenie, natomiast jednostki
zdegenerowane przekazujg swoim dzieciom cechy prowadzace do eskala-
cji degeneracji w dalszych pietrach genealogicznego drzewa ich rodu®.
Herbert Spencer, implicite uprawomocniajgc postulaty maltuzjanizmu,
konstatowat ponadto, iz gtdéd i nedza wsrdéd oséb zdegenerowanych s3
zgodne z naturg i potrzebne — doprowadzajg do ich naturalnej eliminacji
i ograniczenia rozprzestrzeniania sie ,wadliwosci”. Wszelkie dziatania

%7 T.C. Leonard, Mistaking Eugenics for Social Darwinism..., op. cit., s. 220.

B AH. Reggiani, Depopulation, Fascism, and Eugenics in 1930s Argentina, ,Hispanic Ameri-
can Historical Review”, Vol. 90, No. 2, 2010, s. 285.

% T.C. Leonard, Mistaking Eugenics for Social Darwinism..., op. cit., s. 222.

O F. Hale, Debating the New Religion of Eugenics: Catholic and Anglican Positions in Early
Twentieth-Century Britain, ,Heythrop Journal”, Vol. 52, No. 3, 2011, s. 446; takze:
P. Block, Institutional Utopias, Eugenics..., op. cit., s. 181.
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charytatywne — wedtug tego mysliciela — s3 wiec niezgodne z naturalng
dynamika zycia i powinno sie je zdecydowanie tepiésl.

Herbert Spencer przyczynit sie zatem do silniejszego zakorzenienia sie
w systemach myslenia pewnych tez lamarkizmu i maltuzjanizmu, zwigza-
nych z genetyczng transmutacjg i naturalnoscig istnienia spotecznego
rozwarstwienia. Oba te zjawiska stanowig — wedtug tego badacza — pod-
stawe ewolucji. Dziedziczenie cech podnoszacych zdolnosci przystoso-
wawcze pozwala bowiem na przetrwanie, a tych obnizajgcych te dyspo-
zycje — doprowadza do wymarcia. Tym samym — w toku pokoleniowego
dziedziczenia — cztowiek doskonali sie. Wspomaganie ludzi niedoskonala-
cych sie — zgodnie z manifestem H. Spencera — zawraca proces ludzkie]
ewolucji, dlatego tez trzeba pozwoli¢ im rychto umrzec®.

Herbert Spencer zostat wiec wyniesiony na tron proroka eugeniki
ewolucyjne;j.

1.4. |dea eugeniki rasistowskie

Francuski dyplomata i filozof, hrabia Joseph-Arthur de Gobineau
(1816-1882), w opublikowanym w latach 1853-1855 czterotomowym
dziele Essai sur l'inégalite des races humaines (Esej o nierdwnosci ras
ludzkich), przedstawit pierwszg biomedyczng koncepcje degeneracji. Byta
ona sprzeczna z systemami myslenia uformowanymi przez T.R. Malthusa,
J.-B. de Lamarcka i H. Spencera, bowiem zaktadata, iz Zzrédtem degenera-
cji nie jest ani genetyczna transmutacja, ani szerzgca sie nedza, ani jaki-
kolwiek kontekst ewolucyjny. Degeneracja jest rezultatem mieszania sie
rasy aryjskiej (rasy urodzonych panéw) z rasami gorszymisa.

1 F. Hale, Debating the New Religion of Eugenics..., op. cit., s. 446.
2p, Block, Institutional Utopias, Eugenics..., op. cit., s. 180-181.
® Ibidem, s. 180.
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Joseph-Arthur de Gobineau jednoznacznie twierdzit, iz pomiedzy roz-
nymi rasami wystepuje nieréwnos¢. Wszelkie bowiem ludzkie cechy,
zarowno psychiczne, jak i fizyczne, majg konstytucje rasowa — sg zwigza-
ne z rasg. Postulowat wiec zachowywanie rasowej higieny, czyli elimina-
cje krzyzowania sie ras, oraz objecie szczegdlng opieky przedstawicieli
rasy najwyzszej — Ariow®.

Poglady J.-A. de Gobineau doprowadzity do szerzenia sie w systemach
myslenia idei nadrzednosci rasowe] Ariéw oraz deprecjacji wartosci in-
nych ras. Spowodowaty takze narodziny rasistowskiego systemu myslenia
(w tym nazizmu i antysemityzmu), nastawionego na promocje rasy pa-
now i eliminacje ras — w mniemaniu tego francuskiego hrabiego — niz-
szyches.

Joseph-Arthur de Gobineau zostat wiec wyniesiony na tron proroka
eugeniki rasistowskie;j.

1.9. Idea eugeniki demagogicznej

Angielski przyrodnik i podrdéznik, jeden z najwiekszych nowozytnych
reformatoréw systeméw myslenia, Karol R. Darwin (1809-1882), przez
wielu uznawany jest za jednego z waznych prorokéw eugeniki. Wydaje sie
jednak, iz wsrdd szeregu jej prorokéw byt on prorokiem skrajnie niety-
powym, bo — cho¢ eugenicy fakt ten pomijali — eugenice sie sprzeciwia-
jacym.

Karol R. Darwin w wydanym w 1859 roku dziele zatytutowanym:
O powstaniu gatunkdéw, dookreslit spencerowskg idee ,,doboru natural-

S, Spektorowski, L. Reni-Saban, From ,,race hygiene” to ,national-productivist hygiene”,
»Journal of Political Ideologies”, Vol. 16, No. 2, 2011, s. 173-174.

&p, Weindling, Weimar Eugenics: The Kaiser Wilhelm Institute for Anthropology, Human
Heredity and Eugenics in Social Context, ,Annals of Science”, Vol. 42, No. 3, 1985,
s.312-313.
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nego”. Ustalit bowiem, iz procesy ewolucyjne z jednej strony odnoszg sie
do catej przyrody, z drugiej natomiast konstytuowane sg nie tyle dziedzi-
czeniem cech nabytych, co konkurencjg wariantéw cech®®. Rozwinat takze
mysl T.R. Malthusa, zauwazajgc, iz dynamika konkurencji cech organiz-
mow stanowi naturalny proces regulacyjny — organizmy o cechach uta-
twiajacych zycie sg zdolne do przetrwania, a te o cechach utrudniajacych
ulegajg naturalnej eIiminacji67. Proces dziedziczenia dotyczy wiec tylko
organizmow ,wygrywajacych”, co doprowadza do powstawania organi-
zmow coraz to lepiej przystosowanychGS.

Mysliciel ten dopiero jednak w opublikowanej w 1871 roku ksigzce:
O pochodzeniu cztowieka odnidst swojg teorie do funkcjonowania ludzi.
Twierdzit, iz ,mechanizm naturalnej selekcji zostat udaremniony przez
ludzka cywilizacje”, ktora pomaga , pokrzywdzonym i stabym”, blokujgc —

h”%. Karol R. Darwin jedno-

naturalny — proces ,, wymierania najstabszyc
znacznie jednak okreslit, iz niesienie pomocy stabym jest elementem
ludzkiej natury, a jednostki o ,stabych” cechach mogg polepszyé swoje
zdolnosci przystosowawcze poprzez edukacje. Byt tez Swiadomy rodzacych
sie w obrebie jego teorii idei eugenicznych, ktére uznawat za utopijne7°.
Pomimo tej manifestacji teoria K.R. Darwina poddana zostata euge-
nicznej interpretacji, w wyniku ktérej uformowany zostat system mysle-
nia zwany darwinizmem spotecznym. Poprzez system ten sformutowano
postulat spotecznej akceptacji walki jednostek, promocji silnych i przy-

zwolenia na eliminacje s’rabychn. Realizacja tej konstrukcji miata by¢ —

% F. Hale, Debating the New Religion of Eugenics..., op. cit., s. 445-446.

7 ).E. Okeagu, E. lkegwu, B.A. Moore, E.N. Okeagu, R.N. Brixton, C.U. Okeagu, A. Harris,
G.A. Henkis, V.M. Ghee, The Dialectics and Social Impact..., op. cit., s. 999.

% F. Hale, Debating the New Religion of Eugenics..., op. cit., s. 446.

5 ).E. Okeagu, E. lkegwu, B.A. Moore, E.N. Okeagu, R.N. Brixton, C.U. Okeagu, A. Harris,
G.A. Henkis, V.M. Ghee, The Dialectics and Social Impact..., op. cit., s. 999.

7% A.J. Desmond, J.W. Moore, Darwin: The Life of a Tormented Evolutionist, W.W. Norton
& Company, United Kingdom 1994, s. 556-598.

"L F. Hale, Debating the New Religion of Eugenics..., op. cit., s. 446.
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w mysl $wiatopoglagdu socjodarwinistow — jedynym sposobem umozliwia-
jacym poprawe funkcjonowania ludzkosci’.

Kolejni prorocy eugeniki — znajgc manifest darwinizmu spotecznego
i pomijajgc dzieta K.R. Darwina — chetnie wiec uzasadniali swoje tezy,
odwotujac sie do teorii tego angielskiego ewolucjonisty, przedstawiajgc
go wielokrotnie jako teoretycznego kreatora eugeniki.

Karol R. Darwin zostat wiec wyniesiony na tron proroka — perma-
nentnie wypaczajacej fakty i teorie — eugeniki demagogiczne;.

Mysliciel ten nie byt jedynym prorokiem eugeniki niesympatyzujgcym
z ideami eugenicznymi. Ta zaszczytna rola przypadta w udziale takze ame-
rykanskiemu socjologowi Richardowi L. Dugdale’owi (1841-1883), ktory
w 1877 roku opublikowat stynng ksigzke o zdegenerowanym rodzie, kto-
remu nadat nazwisko Juke’>. Ksigzka nosita tytut: The Jukes: A Study in
Crime, Pauperism, Disease and Heredity (Juke’owie: Studium zbrodni,
nedzy, choroby i dziedzicznosci) i stanowita zwienczenie badan, ktoére
R.L. Dugdale prowadzit nad wiezniami z hrabstwa Ulster. Analizy te do-
prowadzity go do odkrycia, iz wielu z badanych osadzonych jest ze sobg
spokrewnionych, a wsrdéd ich bliskich — nieprzebywajgcych w zaktadach
karnych — wystepujg liczne jednostki zdegenerowane, od witdczegow,
zebrakow i nedzarzy poczawszy, na ,zatwardziatych” kryminalistach
koriczac™.

Richard L. Dugdale stwierdzit ponadto, iz ,,choroby spoteczne” egzy-
stujgce w tym rodzie , byty w jaki$ sposob przekazywane z pokolenia na
pokolenie”, jednak nie drogg dziedziczenia, a spotecznej reprodukcji.

"2 N. Gillham, Cousins: Charles Darwin, Sir Francis Galton and the birth of eugenics, ,Signifi-
cance”, Vol. 6, No. 3, 2009, s. 133-134.

3 G.V. O’Brien, M.E. Bundy, Reaching Beyond the ,,Moron”: Eugenic Control of Secondary
Disability Groups, ,,Journal of Sociology & Social Welfare”, Vol. 36, No. 4, 2009, s. 156.

7 E. Black, Wojna przeciw stabym. Eugenika i amerykariska kampania na rzecz stworzenia
rasy panow, ttum. H. Jankowska, Warszawskie Wydawnictwo Literackie Muza SA, War-
szawa 2004, s. 62.
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Twierdzit wiec, iz walka z degeneracjg powinna zosta¢ osadzona na prze-
myslanej polityce reform’”.

Praca R.L. Dugdale’a zostata jednak zinterpretowana radykalnie ina-
czej, czy wrecz przeciwnie, gruntujgc eugeniczng idee dziedziczenia dege-
neracji, w ktérej ,przestepca ptodzi przestepce”, a spoteczne wsparcie
»,marginesu” jest dziataniem konstytuujgcym eskalacje ludzkiego wypa-
czenia’®.

Richard L. Dugdale zostat wiec rowniez wyniesiony na tron proroka
eugeniki demagogiczne;.

1.6. Idea eugeniki prewencyjngj

Wtoski psychiatra i kryminolog, Cesare Lombroso (1835-1909),
w opublikowanej w roku 1876 (a zatem na rok przed publikacjg ksigzki
R.L. Dugdale’a, choé¢ w spotecznej recepcji pojawity sie one w podobnym
czasie) pracy pt. L'uomo delinquente (Cztowiek — zbrodniarz) przedstawit
radykalnie inng — od tej sformutowanej przez R.L. Dugdale’a — interpreta-
cje etiologii kryminalnej77. Cesare Lombroso opisat w swoim dziele autor-
ska wizje, zwang teorig urodzonych przestepcéw, ktéra akcentowata, iz
wszelkiego typu degeneracje s3 uwarunkowane biologicznie i przekazy-
wane droga dziedziczenia’®. Ponadto okreslit on, iz degeneracji psychicz-
nej towarzyszy okreslona powierzchownos¢, zwtaszcza w kontekscie wy-
gladu twarzy i ksztattu czaszki’’. Nisko osadzone oczy, cofniete czoto

> M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledéw eugenicznych..., op. cit., s. 35-36.

E. Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 62-63.

"7 G.V. O’Brien, M.E. Bundy, Reaching Beyond the ,,Moron”..., op. cit., s. 164.

8 M. Kuhar, S. Fatovié-Ferenti¢, Prostitutes and criminals: beginnings of eugenics in Croa-
tia in the works of Fran Gundrum from Oriovac (1856-1919), ,Croatian Medical Journal”,
Vol. 53, No. 2, 2012, s. 191-193.

" A. Sanna, The Cinematographic Representation of Disability as Normality, ,Literature
Film Quarterly”, Vol. 41, No. 2, 2013, s. 164-165.
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i wiele innych cech bedacych reprezentacjg biologicznej predyspozycji do
dewiacji nazywat C. Lombroso stygmatamiso.

Cesare Lombroso uwazat, ze zachowanie i powierzchowno$¢ degene-
ratdw sg atawizmami wskazujgcymi, iz jednostki te , powrdcity do wcze-
$niejszego okresu ewolucji cztowieka”, egzystujg w sposéb charaktery-
styczny dla ,prymitywnych, bardziej brutalnych etapdw naszej kulturowej
przesztosci, gdzie$ przypuszczalnie pomiedzy ludZmi a ma’rpami”m. Nawo-
tywat wiec do ,prewencji kryminologicznej”, czyli do szybkiego (juz
w okresie dziecinstwa) identyfikowania — na podstawie wyrazniejgcych
stygmatéw — jednostek o kryminalnym potencjale. Méwit: , spoteczen-
stwo nie musi czekac (i cierpieé) az do samego [przestepczego — przyp.
M.K.] aktu”, moze antycypowacé przestepstwo, izolujagc mtode jednostki
obdarzone stygmatami (jeszcze przed wystepkiem!) oraz zapobiegac
rozprzestrzenianiu sie degeneracji poprzez ,seksualng segregacje” —
uniemozliwienie dewiantom prokreacjigz.

Teoria uformowana przez C. Lombroso zaczeta funkcjonowacé jako o$
interpretacji w tekstach wielu kryminologdéw, tworzac system myslenia
zwany szkotg lombrozowska. W systemie tym przestepstwo miato konsty-
tucje biologiczng, a przestepca rodzit sie zawsze w rodzie przestepczym.
Idee te szybko podchwycili eugenicy, uznajac jg za system potwierdzajgcy
stusznos$¢ dziatan na rzecz uniemozliwienia prokreacji osobom, ktére —
cho¢ nie dokonaty jeszcze jakiegokolwiek wykroczenia — przejawiaja ce-
chy swiadczace o posiadaniu dyspozycji do degeneracji83.

Cesare Lombroso zostat wiec wyniesiony na tron proroka eugeniki
prewencyjnej.

8 G.E. Allen, Eugenics and Modern..., op. cit., s. 319.

8 G.V. O’Brien, M.E. Bundy, Reaching Beyond the ,,Moron”..., op. cit., s. 164-165.
8 |bidem, s. 165.

8 G.E. Allen, Eugenics and Modern..., op. cit., s. 319-320.
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1.7. |dea eugeniki eksperymentalne;

Niemiecki biolog, August F.L. Weismann (1834-1914), w wydanej
w 1889 roku ksigzce zatytutowanej Essays upon heredity (Eseje o dzie-
dzicznosci) opisat jeden ze swoich najbardziej znanych eksperymentow,
ktory weryfikowa¢ miat hipoteze lamarkizmu dotyczacg dziedziczenia
cech nabytych. Badacz ten zaobserwowat, iz myszy, ktérych przodkom
odcinano ogony, nie majg ogonéw cho¢ odrobine krétszych od standardu
ich rodu. Tym samym idea genetycznej transmutacji wywotanej oddzia-
tywaniem srodowiska ukazata sie jako b’redna84. Kolejny potomek rodu
kowali musiat wiec ciezko pracowaé, bowiem silne bicepsy — co przeraza-
to! —nie byty jednak cechg mu genetycznie ,,ofiarowanq"ss.

August F.L. Weismann dookreslit ponadto, iz ,,plazma zarodkowa jest
niezalezna od zmian zachodzacych w $rodowisku i ciggta pokoleniowo”ss.
Enuncjacja ta zainicjowata powstanie systemu myslenia, w ktérym wszel-
kie idee reform, majacych na celu poprawe — dla spotecznego dobra —
losu jednostek zdegradowanych, pozbawione byty jakiegokolwiek sensu.
Eksperyment A.F.L. Weismanna miat bowiem dowodzi¢, iz wszelkie pro-
cesy dziedziczenia sg , poza zasiegiem reform” — reformy majg wiec tylko
wartos¢ paliatywnas7.

W obrebie tego systemu powstato takze zatozenie, ze skoro poprzez
eksperymentalne badania udato sie udowodni¢, iz zadnym oddziatywa-
niem nie da sie ,wyprostowac” persony zdegenerowanej, tak by mogta
mie¢ niezdegenerowane potomstwo, to powinno sie przeprowadzié¢ wiele

# 1.C. Leonard, Mistaking Eugenics for Social Darwinism..., op. cit., s. 220-221.

8. selden, Biological Determinism and the Narrative of Adjustment: The High School
Biology Textbooks of Truman Jesse Moon, c. 1921-1963, ,Curriculum Inquiry”, Vol. 37,
No. 2, 2007, s. 160.

¥ 5. Otsubo, Between Two Worlds: Yamanouchi Shigeo and Eugenics in Early Twentieth-
Century Japan, ,,Annals of Science”, Vol. 62, No. 2, 2005, s. 207-208.

8 T.C. Leonard, Mistaking Eugenics for Social Darwinism..., op. cit., s. 220-221.
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kolejnych eksperymentalnych analiz, ktére umozliwig ograniczenie roz-
przestrzeniania sie degeneracji. W systemie tym zakietkowata zatem po
raz pierwszy idea genetycznej manipulacjigs.

August F.L. Weismann zostat wiec wyniesiony na tron proroka euge-
niki eksperymentalnej.

1.8. |dea eugeniki dziedziczenia

System myslenia, ktérego rdzen stanowi idea genetycznej manipula-
cji, zostat szczegdlnie rozwiniety po ponownym odkryciu w 1900 roku
praw czeskiego mnicha o. Gregora J. Mendla OSA (1822-1884)%. Zakon-
nik ten w opublikowanym w 1866 roku artykule pt. Versuche iiber Pflan-
zen-Hybriden (Badania nad mieszaficami roslin) przedstawit zestaw praw
rzgdzacych procesem dziedziczenia cech grochu (krzyzowat gtéwnie groch
gtadki z pomarszczonym). Prawa te pozwalaty przewidzieé, jakie rosliny
otrzyma sie z danej krzyzéwki, bowiem w toku doswiadczen mozna byto
okresli¢, ktora z cech jest dominujaca, a ktéra recesywna (nasiona po-
marszczone — jak odkryt — stanowity ceche dominujacg, gtadkie — rece-
sywng). Odkrycia G.J. Mendla nie zostaty jednak wtgczone do naukowego
dyskursu az do roku 1900 (a zatem 16 lat po Smierci tego mnicha), kiedy
to uczen K.R. Darwina, Wiliam Bateson, odnalaztszy wzmianki o analizach
G.J. Mendla w trzech niezaleznych artykutach, dokonat rekonstrukcji
i upowszechnienia jego praw, catkiem swiadomie ptodzac tym czynem
nowgq nauke —genetykego.

Naukowej debacie wokét praw G.J. Mendla towarzyszyta takze euge-
niczna ich recepcja, w wyniku ktérej dokonata sie ich ideologiczna rein-

8 5. Selden, Biological Determinism and the Narrative of Adjustment..., op. cit., s. 160.

8 G.V. O’Brien, M.E. Bundy, Reaching Beyond the ,,Moron”..., op. cit., s. 154.

k. Okeagu, E. lkegwu, B.A. Moore, E.N. Okeagu, R.N. Brixton, C.U. Okeagu, A. Harris,
G.A. Henkis, V.M. Ghee, The Dialectics and Social Impact..., op. cit., s. 998.
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terpretacja. Eugenicy zatozyli, iz prawa te dotyczg takze ludzkiej dzie-
dzicznosci, w tym dziedziczenia cech patologicznych, a zatem uzasadniaja
one prawne ograniczenie prokreacji osdb zdegenerowanych (nawet bo-
wiem gdyby ,degeneracja” byta cechg recesywna, to — jak sadzili —
w obrebie potomkdw dwdch zdegradowanych osobnikdw moze sie ujaw-
niaé)gl.

Prawa G.J. Mendla — co wielu eugenikéw zatrwazato — ukonstytuowa-
ty takze system myslenia, w ktérym dziedziczenie zwigzane byto z pewng
przypadkowoscig. Ukazaty one bowiem, ze pewne dziedziczone cechy nie
muszg sie ujawniac oraz ze ujawni¢ moga sie cechy, ktére nie ujawnity sie
u przodkéw. W tym kontekscie syn degenerata nie musiat by¢ degenera-
tem, a corka intelektualistki — co bolato najbardziej! — nie musiata zostac
intelektualistkg. Eugenicy szybko wiec wypowiedzieli wojne owej przy-
padkowosci — pomijali ten aspekt praw G.J. Mendla oraz rozpoczeli prace
nad technologig likwidacji genetycznej przypadkowosci (zaczeli przepro-
wadzac intelektualne eksperymenty, w ktérych prébowali — znajac, Swie-
zo narodzong, genetyke — manipulowac procesem dziedziczenia)gz.

Gregor J. Mendel — cho¢ pewnie nigdy nie przysztoby mu to nawet do
gtowy — zostat wiec wyniesiony na tron proroka eugeniki dziedziczenia.

1.9. Idea eugeniki despotyczne;

Cho¢ prorokéw eugeniki historia doczekata sie juz wielu, wcigz pozo-
stawali oni prorokami pozbawianymi teoretycznego Olimpu. System my-
Slenia spajajacy eugeniczne idee nie zostat bowiem jeszcze nazwany,

1 G.V. O’Brien, M.E. Bundy, Reaching Beyond the ,,Moron”..., op. cit., s. 157.

°2'p. Ramirez, Resignifying Preservation: A Borderlands Response to American Eugenics in
Jovita Gonzalez and Eve Raleigh’s ,Caballero”, ,,Canadian Review of American Studies”,
Vol. 39, No. 1, 2009, s. 33.
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wcigz brakowato proroka kreatora, czyli tego, ktory obwiesci swiatu ist-
nienie eugeniki. Cztowiek, ktéry tego dokonat

nie byt naukowcem — cho¢ przyjeta przezen metodologia wywarta wptyw na wie-
lu ludzi nauki. Nie byt filozofem — choc tak umiejetnie potrafit sples¢ zasady nauki
z filozofig spoteczna, ze zapoczatkowato to fanatyczne ruchy o dogmatycznym
nastawieniu. Nie byt tak naprawe lekarzem, ale jego badania nad fizjologig czto-
wieka okazaty sie wielce istotne dla chirurgii i medycyny. Mowa o Francisie J. Gal-
tonie [1822-1911 — przyp. M.K.], ktérego gtéwnym zajeciem byto obsesyjne
wrecz liczenie. Liczyt rzeczy, cechy, wszelkie zjawiska — oczywiste i niejasne,
prawdziwe i zmyslone. Jesli w kakofonii zycia wystepowat jakis wzér, Galton, ob-
darzony przenikliwym umystem, niechybnie go odkrywat i starat sie wpasowac
w system umozliwiajgcy przewidywanie wydarzen. [...] Uwazat, ze to, co da sie
przewidzie¢, mozna przechytrzy¢, a nawet pokonac. Nieustannie rzucat wiec wy-
zwanie Swiatu, starajac sie swym niezmordowanym umystem odkrywac jego ko-
lejne tajemnice93. [...] W 1883 roku opublikowat Inquiry into Human Faculty and
its Development (Dociekania na temat uzdolnien i rozwoju cztowieka) i nadat na-
zwe stworzonej przez siebie dyscyplinie. Rozwazat wiele wariantéw, az w koncu
nakreslit na kartce wielkosci dtoni greckie litery, obok nich za$ dwa stowa angiel-
skie, ktére potaczyt w jedno. Do greckiego ,,dobry” dodat greckie ,,urodzony”. Tak
powstat termin, ktory zafascynowat wspédtczesnych Galtona, zainspirowat jego
ucznidw, stat sie obsesjg nastepcéw, a w koncu przecigt wiek XX niczym miecz.
Ludzie najznakomitsi i ludzie okrutni przyjeli go za mantre kierujacg ich dziata-
niami. W imie stowa, ktéore wynalazt Galton, rozbija¢ sie bedzie rodziny, przery-
wac ciggtos¢ pokolen, likwidowac cate niemal narody. Stowo, ktére nakreslit na
skrawku papieru, brzmiato: eugenika“.

Ten angielski mysliciel zdefiniowat eugenike, jako nauke zajmujaca sie

badaniem czynnikdw, ktére ,poprawiajg cechy rasy” oraz tymi, ktére

795

»,rozwijaja jej najwieksze zalety”””, a takze czynnikami pogarszajgcymi

owe cechy i rozwijajgcymi jej najwieksze wady%. Zainspirowany pracami

%3 E. Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 49.

* Ibidem, s. 51-52.

% N.D. Hartlep, Eugenics in Education: Apologetics for Oppression, ERIC Online Submission,
2008, s. 2.

% |dem, The Testing and Militarization of K-12 Education: Eugenic Assault on Urban School
Populations, Online Submission, Paper presented at the Facing History and Ourselves
Seminar, Chicago, 2010, s. 3.
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swojego kuzyna, K.R. Darwina”’, uznat, iz ewolucja i degeneracja rasy to
proces SciSle zwigzany z dziedziczeniem. Wspieranie prokreacji oséb
o pozadanych cechach, a zatem stymulowanie rasowej poprawy, uznawat
za eugenike pozytywnga, natomiast uniemozliwianie ptodzenia potomkoéw
przez osoby uznane za jakoSciowo gorsze, czyli przeciwdziatanie rasowe-
mu pogorszeniu, okreslat mianem eugeniki negatywnejgs.

Zatozenia pozytywnej i negatywnej eugeniki konstytuowane byty pro-
wadzonymi przez F.J. Galtona analizami biografii, encyklopedii, drzew ge-
nealogicznych itp., ktore ukazywaty, iz z matzenstwa dwojga utalentowa-
nych ludzi rodzili sie jeszcze bardziej utalentowani potomkowie, natomiast
matzenstwo degeneratdow ptodzito jednostki znacznie bardziej zdegenero-
wane”. Eugenika byta wiec dla niego naukg promujgca ,genetyczne ulep-
szanie gatunku ludzkiego poprzez zachecanie do prokreacji ludzi z cechami
postrzeganymi jako pozgdane [eugenika pozytywna — przyp. M.K.], jedno-
czednie, poprzez zniechecanie do tego tych o fizycznych i psychicznych
cechach niepozadanych [eugenika negatywna — przyp. M.K.]"*%.

Przez prawie cate swoje zycie F.J. Galton przejawiat cechy reformato-
ra i propagatora eugeniki pozytywnej, uznajgcego swoje postulaty jedynie
za propozycjem. Krétko przed smiercig ukonczyt jednak Kantsaywhere,
powies¢ o eugenicznej utopii, w ktérej wytozyt swojg wizje spoteczenstwa
w petni sterowanego eugeniczng ideologia. Francis J. Galton przedstawit
maszynopis powiesci wydawcy Algernonowi Methuenowi, ktéry od daw-

).E. Okeagu, E. lkegwu, B.A. Moore, E.N. Okeagu, R.N. Brixton, C.U. Okeagu, A. Harris,
G.A. Henkis, V.M. Ghee, The Dialectics and Social Impact..., op. cit., s. 999.

% A. Arant, ,A Moral Intelligence”: Mental Disability and Eugenic Resistance in Welty’s
,Lily Daw and the Three Ladies” and O’Connor’s ,, The Life You Save May Be Your Own”,
,The Southern Literary Journal”, Vol. 44, No. 2, 2012, s. 70.

% 5.D. Carmack, A Very Poisoned Cream Puff: The California Eugenics Movement through

Steinbeck’s ,,Cannery Row”, ,Steinbeck Review”, Vol. 8, No. 2, 2011, s. 55.

F. Hale, Debating the New Religion of Eugenics..., op. cit., s. 447.

R. Love, ,Alice in Eugenics-Land”: Feminism and Eugenics in the Scientific careers of
Alice Lee and Ethel Elderton, ,,Annals of Science”, Vol. 36, No. 2, 1979.
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na zachecat go do napisania autobiografii. Algernon Methuen ,uznat jed-
nak rekopis za nie do przyjecia i odrzucit go”. Cze$¢ tej powiesci zostata
jednak po$miertnie opublikowana w napisanej przez jego ucznia — Karla
Pearsona, biografii. Z opublikowanych fragmento’w102 dowiadujemy sie,
ze w Kantsaywhere kazdego mieszkarica poddawano testowi, ktéry okre-
$lat jego genetyczne (a zatem przekazywane potomkom) wyposazenie. Ci,
ktorzy uzyskali niskie wyniki testu (posiadajgcy stabe wyposazenie gene-
tyczne), kierowani byli na emigracje lub do kolonii pracy, w ktérych po-
siadanie dzieci byto przestepstwem. Osoby uzyskujgce dobre lub wyréz-
niajgce wyniki testu kojarzone byty ze sobg w celu sptodzenia wielu dzieci
(o znakomitych cechach psychicznych i fizycznych). Dzieki tym zabiegom
w Kantsaywhere permanentnie miat ubogacac sie materiat genetycznywa.

Po $mierci F.J. Galtona szybko zapomniano o jego reformatorskim
i pozytywnie eugenicznym podejsciu, ukazujac go gtéwnie w szatach kréla
Kantsaywhere. Jego teorie i prace zaczeto wykorzystywac do propagowa-
nia eugeniki negatywnej, w ktérej w sposéb agresywny (bo nie zniecheca-
jac, a zmuszajac) ograniczano prokreacje ludzi uznanych za zdegenero-
wanych, sprowadzajgc — jak zauwaza Mikko Tuhkanen — eugeniczne
dziatania do poziomu metod znanych z hodowli byd’ra1°4.

Francis J. Galton, zupetnie nieswiadomie, stworzyt system myslenia,
w ktérym ktos, ,kto wdrazatby w zycie oparty na przymusie program
eugeniczny, odgrywatby — teoretycznie — role Boga, decydujac o tym, kto

. .. . 1105
ma sie urodzi¢, a kto nie” .

102 £ ). Galton tuz przed émiercig kazat zniszczy¢ maszynopis swojej powiesci, jednak pewne

jej fragmenty (pdzniej opublikowane) ,zostaty uratowane przez jego siostrzenice, ktéra
przekazata je Karlowi Pearsonowi”, M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgleddw euge-
nicznych..., op. cit., s. 45-46.

N. Gillham, Cousins: Charles Darwin, Sir Francis Galton..., op. cit., s. 132.

M. Tuhkanen, Breeding (and) Reading: Lesbian Knowledge, Eugenic Discipline, and The
,Children’s Hour”, ,Modern Fiction Studies”, Vol. 48, No. 4, 2002, s. 124.

E. Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 52.
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Francis J. Galton, propagator eugeniki reform, zostat wiec — paradok-
salnie (co $ledzac historie innych prorokdw eugeniki raczej juz nie dziwi) —
wyhiesiony na tron proroka eugeniki despotycznej, ktorej wyznawcy pro-
bowali zajgé miejsce Boga.

Zadnego z wymienionych myslicieli — nawet samego F.J. Galtona — nie
mozna uzna¢ jednak za realnego ojca eugeniki. Byli oni jedynie mitologi-
zowanymi jej prorokami, poprzez ktérych uprawomocniat swoje eugenicz-
ne idee prawdziwy i jedyny ojciec eugeniki — Charles B. Davenport106
(1866-1944). To on bowiem — jak wczes$niej zaakcentowatem — zbudowat
najpotezniejszg fabryke eugenicznych systemoéow myslenia — Eugenics
Record Office, rozpoczynajac epoke wielkiej eugenicznej ekspans;ji.

2. Era ERO

Wraz z poczatkiem XX wieku, a zatem z chwilg ponownego odkrycia
prawa G.J. Mendla i zdefiniowania eugeniki, w systemach myslenia prze-
stato brakowaé uzasadnien dla idei eugeniki negatywnej — wszelka nie-

nawis¢ rasowa i dyskryminacja klasowa zyskiwaty naukowe argumenta-
cje1°7. Brakowato jedynie odpowiedniego wsparcia finansowego, ktore
umozliwitoby aplikacje programu eugenicznej hodowli ludzi. Poniewaz

w okresie tym los wyjatkowo sprzyjat eugenice, brak ten szybko zostat

1% Edwin Black, uznajac eugeniczne ojcostwo C.B. Davenporta, nazywa F. Galtona ,dziad-

kiem” eugeniki, podkreslajagc tym samym jego historyczne dla eugeniki znaczenie
i szczegdlng pozycje wsrdd pozostatych prorokéw eugeniki, E. Black, Wojna przeciw sta-
bym..., op. cit., s. 571.

P.K. Wilson, Confronting , Hereditary” Disease: Eugenic Attempts to Eliminate Tubercu-
losis in Progressive Era America, ,Journal of Medical Humanities”, Vol. 27, No. 1, 2006,
s. 20-21.
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zniwelowany. Przyczynit sie do tego jeden z wéweczas najbogatszych Ame-
rykanéw — Andrew Carnegie, ktéry w 1902 roku przeznaczyt 10 min dola-
row na utworzenie i rozwoj osrodka naukowego o nazwie: Carnegie Insti-
tution (Waszyngton), ktérego celem miato by¢ prowadzenie badan

. . . 108
naukowych ukierunkowanych na udoskonalenie ludzkosci™.

Ten cel
wyjatkowo przypadt do gustu amerykanskiemu biologowi C.B. Davenpor-
towi, ktéry juz w roku fundacji Carnegie Institution, wnioskowat o finan-
sowanie budowy w Nowym Jorku Stacji Ewolucji Eksperymentalnej w celu
prowadzenia badan nad ,zmiennoscig ras”. Carnegie Institution zgody
udzielito w 1904 roku'®.

Pierwszymi rezultatami dziatalnosci Stacji Ewolucji Eksperymentalne;j
byty publikacje, w ktérych C.B. Davenport przekonywat, ze takie cechy
ludzi, jak kolor oczu czy rodzaj wtoséw (proste, krecone itp.) sg dziedzi-
czone i moggy by¢ wpisywane w system praw stworzony przez G.J. Men-
dla®. Tego typu odkrycia nie satysfakcjonowaty jednak ojca eugeniki
— maniakalnie poszukiwat on bowiem dowoddéw na dziedziczenie cech
negatywnych. Dopiero takie odkrycie umozliwitoby mu bowiem przejscie
od teoretycznych rozwazan do praktycznego dziatania na rzecz likwidacji
ras uznanych przez niego za nizsze''.

Charles B. Davenport uznat, iz aby tego dokonaé, nalezy najpierw

zatozy¢ rejestr eugeniczny, Eugenics Record Office (ERO), gromadzacy dane gene-
tyczne o wszystkich Amerykanach, by oddzieli¢ wadliwe szczepy ludzkie od poza-
danych. Terminologie i wzory wykreséw zapozyczono od hodowcdéw zwierzat,
drzewa genealogiczne nazwano rodowodami (pedigrees). Skad ERO miato czer-
pac¢ dane o poszczegdlnych rodzinach? ,Znajduja sie one — oznajmit Davenport
swym kolegom z ABA™ — w wykazach naszych licznych organizacji charytatyw-

108 £ Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 70-71.

Ibidem, s. 76, 80.

P.K. Wilson, Confronting ,,Hereditary” Disease..., op. cit., s. 20.

E. Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 90.

Amerykanskie Stowarzyszenie Hodowcéw (American Breeders Association). ABA sktada-
to sie poczatkowo z dwdch sekgji: roslin i zwierzat, jednak C.B. Davenport doprowadzit
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nych, 42 osrodkéw opieki nad uposledzonymi umystowo, 115 szkét dla gtuchych
i niewidomych, 350 szpitali dla umystowo chorych, 1200 schronisk, 1300 wiezien,
1500 szpitali i 2500 przytutkéw dla nedzarzy. Nasze wielkie firmy ubezpieczenio-
we i osrodki sportowe w college’ach sg w posiadaniu dziesigtkdw tysiecy danych
dotyczacych cech poszczegdlnych linii genealogicznych. Wszystkie te wykazy na-
lezy doktadnie przestudiowa¢, wybra¢ dane majace zwigzek z dziedzicznoscig
i nanies¢ na karty, ktére zostang nastepnie przestane do centralnego rejestru, by
[...] zbada¢ wielkie strumienie ludzkiej protoplazmy, przeptywajace przez ten
kraj”. [...] Planowany osrodek eugeniczny (ERO) miatby réwniez prowadzi¢ w kre-
gach wysokich urzednikéw panstwowych agitacje na rzecz eugeniki, nawet gdyby
nie znajdowata jeszcze poparcia w wynikach badan naukowych. Zamierzano wy-
wrzec nacisk na ustawodawcéw, by uchwalili przepisy zabraniajgce wydawania
na $wiat potomstwa o niepozgdanych cechach i przewidujgce zachety materialne
dla wartosciowych rodzin. Stacja doswiadczalna miata prowadzi¢ badania gene-
tyczne, zadaniem ERO bytoby natomiast przetwarzanie ich wynikéw na konkret-

ng polityke rzagdu wobec amerykanskiego spo’feczeﬁstwam.

Tym samym ERO miato staé sie fabrykg systemu myslenia uprawo-
mocniajacego eugeniczng ideologie i uzasadniajacego jej aplikacje.

Marzenie C.B. Davenporta spetnito sie w roku 1910, kiedy to jego wy-
sitki wsparfa wdowa po Edwardzie H. Harrimanie, zmartym w 1909 roku
milionerze, ktory wielokrotnie finansowat liczne dziatania na rzecz rozwo-
ju nauki. Charles B. Davenport tatwo zmanipulowat Mary Harriman, udo-
wadniajac jej, iz ERO jawi sie jako zwiericzenie idei jej zmartego meza'™.

Charles B. Davenport okreslit, iz gtdéwnym celem ERO jest ,badanie

genetyki cztowieka i wykorzystanie wynikéw tych badan w celu zniwelo-

7115

wania probleméw zwigzanych z dziedziczeniem” >, rozumianych jako

do powotania trzeciej: komitetu eugeniki, ktérego celem byto: ,opracowanie metod
ustalania wartosci krwi poszczegdlnych oséb, rodzin, ludéw i ras” oraz ,,zwrdcenie uwa-
gi na wartosc lepszej krwi i zagrozenie, jakie stwarza dla spoteczenstwa gorsza krew”.
Jeden z zafascynowanych programem ojca eugeniki hodowcéw miat podobno powie-
dziec: ,Skutki eliminowania najgorszych i rozmnazania najlepszych bedg wsrdéd ludzi ta-
kie same, jak u bydta i owiec”, E. Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 80.

Ibidem, s. 91.

J.E. Okeagu, E. lkegwu, B.A. Moore, E.N. Okeagu, R.N. Brixton, C.U. Okeagu, A. Harris,
G.A. Henkis, V.M. Ghee, The Dialectics and Social Impact..., op. cit., s. 1001.

S.D. Carmack, A Very Poisoned Cream Puff..., op. cit., s. 56.
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eskalujgce rozprzestrzenianie sie choréb i degeneracji uwarunkowanych
genetycznie116 (wszystkie cele ERO zostaty umieszczone w dokumencie:
ERO — dyrektorzy naukowi i zadania — ryc. 1). W ERO zatrudniono wiec
wielu pracownikéw terenowych, ktérzy zbierali dane o rodzinach, w kté-
rych wystepowaty choroby psychiczne — przeszukiwali dziewietnascie
standw, konstruujgc dokumenty zawierajace: imie i nazwisko, date i miej-
sce urodzenia, date i miejsce $lubu, taczng liczbe syndw i cérek, liste
przebytych przez cztonkdéw rodziny choréb i operacji chirurgicznych, przy-
czyny Smierci przodkéw wraz z datg (by oblicza¢ srednie dtugosci zycia
w danych rodzinach), informacje o wzroscie, masie ciata, kolorze oczu,
wtoséw, rodzaju cery itp. Tego typu kwestionariusze ERO wysytato takze

do nauczycieli college’éw w catych Stanach Zjednoczonych'"’

. ERO zacze-
to wiec by¢ zalewane milionami danych, wprowadzajacych jego ,gtowe”
w stan istnej ekstazym, w ktorej doszedt — jak twierdzit drogg niezwykle
usystematyzowanego, naukowego wnioskowania — do przekonania, iz
11 min Amerykandéw nalezy do ,grupy ludzi spotecznie nieprzystosowa-
nych”. W wyniku ekspansji tak konstruowanego systemu myslenia wyste-
rylizowano (oficjalnie) ponad 60 tys. z nich. Co gorsze, na poziomie sys-
temu myslenia, mocno wsparto rozwijajgce sie w Niemczech eugeniczne
Towarzystwo Higieny Rasy, w konsekwencji wiec i idee nazistowskiego
ludobojstwa™.

Jak juz wczesniej podatem, C.B. Davenport opisat swéj system mysle-
nia w opublikowanej w 1911 roku ksigzce pt. Heredity in Relation to
Eugenics (Dziedziczenie w kontekscie eugeniki). Pozycja ta jest reprezen-
tacja eugenicznego programu ERO, ktéry mozna sprowadzi¢ do nastepu-
jacych stwierdzen:

116 p K. Wilson, Confronting , Hereditary” Disease..., op. cit., s. 21.

S.D. Carmack, A Very Poisoned Cream Puff..., op cit., s. 57.

T.C. Leonard, Mistaking Eugenics for Social Darwinism..., op. cit., s. 203.

M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledéw eugenicznych..., op. cit., s. 48-52, 109,
142-152.
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Rycina 1. ERO — dyrektorzy naukowi i zadania*

* Zadaniem ERO jest: (1) Stuzy¢ interesom eugeniki w charakterze repozytorium i izby
rozliczeniowej; (2) Stworzyé analityczny indeks wrodzonych cech amerykanskich rodzin;
(3) Szkoli¢ pracownikéw terenowych w celu zebrania eugenicznie przydatnych danych;
(4) Wspiera¢ zaangazowanych w zbieranie takich danych; (5) Wspétpracowac z innymi
instytucjami i osobami zajmujgcymi sie badaniami eugenicznymi; (6) Zbada¢ sposoby
dziedziczenia poszczegdlnych cech ludzkich; (7) Zbadaé inne czynniki eugeniczne, takie
jak: (a) dynamika wyboru partnera zyciowego, (b) dynamika zréznicowania ptodnosci,
(C) dynamika zréznicowania przezycia oraz (d) dynamika zréznicowania migracji; (8) Dora-
dzaé¢ w kwestii eugenicznej przydatnosci potencjalnych matzenstw; (9) Publikowaé wyniki
badan.

Zrédto: Zbiory Specjalne Pickler Memorial Library, Truman State University (pozwolenie z dnia 16.12.2013)
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1. Prawa G.J. Mendla opisujg takze dziedziczenie cech charakterolo-
gicznych i inteligencji. Cechy te majg specyfike recesywna, a zatem
,rodzice, ktérzy oboje sg ociezali umystowo, bedg mieé ociezate
umystowo dzieci”, geniusze poczng natomiast geniuszy. Ponadto
wszelkie ,najbardziej negatywne cechy” majg konstytucje gene-
tyczna. Nalezy wiec separowac lub sterylizowaé nosicieli cech ne-
gatywnych i finansowo wzmacniaé matzeristwa o eugenicznym po-
tencjalelzo.

2. Imigracja powinna by¢ sterowana prawami eugenicznymi — do
Ameryki nie powinny nigdy przybywaé jednostki o ,stabej krwi”,
zwlaszcza te pochodzace z Europy Srodkowej i Wschodniej. Na-
ptyw tych oséb — jak oznajmit C.B. Davenport — doprowadzi do
degeneracji genetycznego materiatu Amerykandw, w tym do po-
ciemnienia skéry, zmniejszenia postury, rozchwiania emocjonalne-
go, przywigzania do muzyki i sztuki (rodzenia sie racjonalnosci le-
niwego artysty), eskalacji kradziezy, porwan, napadéw, morderstw,
gwattow i seksualnej rozpusty. Skrajnie negatywne sg takze skutki
imigracji Zydéw — wprowadzajg oni do spokojnej Ameryki styl zycia
oparty na kompulsywnej potrzebie zysku, bezwzglednej rywalizacji
i zaniku tradycyjnej sielskosci*?'. Zaleca sie wiec — jak manifestowat
ojciec eugeniki — silne ograniczenie imigracji tych ludéw oraz —
w kwestii tych juz w Ameryce obecnych — ,pozostawienie ich na
Smierc”. Charles B. Davenport pisat: ,Jesli mamy teraz wiekszg site,
by zapobiec [$mierci — przyp. M.K.] niz kiedykolwiek wczesniej, to
wieksza jest tez nasza odpowiedzialno$¢ za korzystanie z tego

120Gy, O’Brien, M.E. Bundy, Reaching Beyond the ,,Moron”..., op. cit., s. 157-158; takze:
S. Selden, Biological Determinism and the Narrative..., op. cit., s. 161.

L. Jirousek, Mary Antin's Progressive Science: Eugenics, Evolution, and the Environment,
»An Interdisciplinary Journal of Jewish Studies”, Vol. 27, No. 1, 2008, s. 65-67; C. Rosen,
Preaching Eugenics: Religious Leaders and the American Eugenics Movement, Oxford
University Press, New York 2004, s. 7-106.
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uprawnienia, ktére powinno by¢ uzywane selektywnie, tak by

przetrwaé mogli tylko najlepsi”m. Ameryka — w stworzonym przez

C.B. Davenporta systemie myslenia — gosci¢ ma tylko wybitnych,
natomiast stabych — czyli pozbawionych zaproszenia — bez skrupu-
téw pozostawiad tutejszym , wilkom”.

3. Bég nie zakonczyt jeszcze kreacji $wiata — kazdy eugenik , wspét-

pracuje z Bogiem w dalszym udoskonalaniu Ziemi i istot zy-
wych”m.

Pracownicy ERO, bez watpienia ponad wszystko kochajgcy skon-
struowany przez C.B. Davenporta system myslenia, zazwyczaj, gdy chylito
sie juz ku zmierzchowi, chetnie — przesiadujgc w ogrodzie ERO — wyspie-

wywali hymn tego boskiego krélestwa (ryc. 2):

My, weseli eugenicy,

nie mamy czasu na zabawy,
musimy by¢ powazni,
pracujac dla potomnosci.

Ta-ra-ra-boom-de-day

jestesmy tacy weseli i radosni,
przez caty dzien sie trudzimy

— tak wyglada zabawa eugenikdw.

Czesto jezdzimy na wycieczki,
ale nie dla rozrywki.

W skupieniu badamy
zbiorowiska wariatow.

Zajmujemy sie tez statystyka

w domu Carnegiego.

Komu zalezy na lepszej przysztosci,
musi zostaé eugenikiemm.

122 Jirousek, Mary Antin's Progressive Science..., op. cit., s. 71.

123g Selden, Biological Determinism and the Narrative..., op. cit., s. 172.
124 E Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 193.
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Rycina 2. Boskie krolestwo ERO*

* Przy tablicy stoi C.B. Davenport.
Zrédto: Archiwum Cold Spring Harbor Laboratory (pozwolenie z dnia 29.01.2014)

tatwosé manipulowania innymi, sprzedawania im wtasnej ideologii,
w pofaczeniu z ekstatyczng pasjg i z3dzg boskiej witadzy, wyniosty
C.B. Davenporta na ottarze eugeniki i odmienity los oraz system myslenia
nie tylko Amerykanow, ale — jak sie zdaje — duzej czesci Swiata. W postaci
tej trudno jednak odnalezé jakiekolwiek boskie insygnia. Charles
B. Davenport (jak i caty dwor ERO) — co pdzniej z tatwoscig udowodniono
— prowadzit swoje badania ,niedbale i niechlujnie” oraz — co podwazyto
zasadnos$¢ wszystkich ich wynikow — bez jakiegokolwiek warsztatu nau-
kowego. Charles B. Davenport ponadto nagminnie znieksztatcat otrzyma-

125

ne rezultaty, tak by uprawomocnia¢ swoje eugeniczne tezy ~>. Pomimo

125 G.E. Allen, Eugenics and Modern..., op. cit., s. 315.
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miedzynarodowej stawy byt ,ponurym, zgorzkniatym, czutym na krytyke
cztowiekiem”, ktéry poswiecajac cate swoje zycie eliminacji ,ludzi niedo-
skonatych, gorszych, stabych i chorowitych”, zakonczyt swojg krucjate
zwyciezony przez zapalenie p’fuc126 (ryc. 3).

Rycina 3. Charles B. Davenport — ponury i zgorzkniaty ojciec eugeniki

Zrédto: Archiwum Cold Spring Harbor Laboratory (pozwolenie z dnia 29.01.2014)

3. Spoteczne odrzucenie eugeniki

System myslenia ery ERO, w ktédrym dazono do polepszenia ludzkosci
poprzez separacje, sterylizacje, finansowe wsparcie oraz — w ostateczno-

126 £ Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 571-573; takze: A. Tankard, Emasculation,

Eugenics and the Consumptive Voyeur in ,The Portrait of a Lady” (1881) and , The Story
of a Nobody” (1893), , Critical Survey”, Vol. 20, No. 3, 2008.
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$ci — eliminacje, szybko przerodzit sie w system, w ktérym jedynym euge-
nicznym narzedziem byta witasnie eliminacja.

Wszystko zaczeto sie od transferu jednego z wiktoriaiskich wynalaz-
kéw Wielkiej Brytanii do Stanéw Zjednoczonych. Wynalazkiem tym, ktéry
po raz pierwszy praktycznie wykorzystany zostat w schronisku dla pséw
w Londynie, byta — opatentowana przez Benjamina W. Richardsona
— komora gazowa. Idea humanitarnego, bo bezbolesnego, narzedzia li-
kwidacji bezdomnych i zdeformowanych pséw szybko spodobata sie ame-
rykanskim eugenikom. Ich lider, C.B. Davenport, oznajmit, iz dla rasy naj-
wiekszym btogostawienstwem jest Smier¢, a dla eugeniki moznosé na nig
skazywania. Wymierzanie kary Smierci zdegenerowanym jest bowiem jak
odkazanie ran — to zabieg leczniczy i pielegnacyjny. Komora gazowa jawita
sie w tym kontekscie — dla amerykanskich eugenikéw — jako $rodek me-
dyczny stuzgcy higienie spotecznej i spotecznemu dobru®?.

Charles B. Davenport wprowadzit wiec do systemu myslenia kon-
struowanego w ERO idee eugenicznego ludobdjstwa, ktéra szczegdlnie
inspirujgca wydata sie jego przyjaciotom z Niemiec. Jeden z nich, Géza
von Hoffmann, w wydanej w 1913 roku ksigzce Die Rassenhygiene in den
Vereinigten Staaten von Nordamerika (Higiena rasowa w Stanach Zjedno-
czonych), zrekonstruowat system myslenia ERO, ukazujac go jako wzér do
nasladowania dla Niemcow. Juz osiem lat pdzniej inni niemieccy znajomi
C.B. Davenporta: Erwin Baur, Eugen Fischer, Fritz Lenz, napisali pierwszy
eugeniczny podrecznik bazujgcy na niemieckich badaniach, noszacy tytut:
Grundrifs der menschlichen Erblichkeitslehre und Rassenhygiene (Zarys
ludzkiej dziedzicznosci i higieny rasy). Obie ksigzki zostaty wydane przez
wydawnictwo Lehmanns Verlag, ktérego wiascicielem byt Julius Leh-
mann, jeden z wazniejszych wspotorganizatorow puczu monachijskiego,
ktory nalezy uznac za cezure nie tylko niemieckiej, ale $wiatowe]j eugeni-

27F Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 376-389.
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ki. W wyniku tego nieudanego zamachu stanu Adolf Hitler trafit bowiem
do wiezienia, ktdre stato sie jego eugenicznym uniwersytetem. Tu prze-
czytat niemiecki podrecznik eugeniczny i inne niemieckie eugeniczne
prace, ale takie dzieta amerykanskich eugenikéw, z ktérymi nawigzat
korespondencyjny kontakt i ktérych uznat za swoj wzdr myslenia. To wia-
$nie tu postanowit stworzy¢é program aplikacji amerykanskiej eugeniki
w Niemczech, zwany nazieugenika, wytozony w — napisanej takze podczas
pobytu w wiezieniu — ksigzce Mein Kampf (Moja walka). 30. stycznia 1933
roku A. Hitlerowi udato sie w koncu przejg¢ wtadze i rozpoczac realizacje

128

programu nazieugeniki Co wydarzyto sie pdiniej, wszyscy dobrze

wiemy.

Nazistowskie ludobdjstwo jako wynik aplikacji nazieugenicznego sys-
temu myslenia, a takze powojenne odkrycia naukowcéw nierekonstruu-
jacych systemu myslenia ery ERO, ktére ukazaty, iz eugenicy — zaréwno
z kregéw C.B. Davenporta, jak i A. Hitlera — wykazali sie znaczagcym nie-
zrozumieniem dynamiki wptywu gendw (zaktadajac, iz dwie osoby zdege-

nerowane muszg mie¢ potomka zdegenerowanego, a dwie osoby o po-
nadprzecietnej inteligencji — ponadprzecietnie inteligentnego)'® oraz
rasistowska ideologiqlgo, wydawaty sie zadaé ostateczny cios eugenice.

Bez watpienia w czasach powojennych , powszechne poparcie dla euge-

7131

niki zdecydowanie spadto”™", jednak czy rzeczywiscie eugeniczne syste-

my myslenia podlegty radykalnemu spotecznemu odrzuceniu?

128 |hidem, s. 389-415; P. Weindling, Weimar Eugenics..., op. cit., s. 315-318.

G.E. Allen, Eugenics and Modern..., op. cit., s. 315-320.

S.R. Arvey, Sex and the Ordinary Cuban: Cuban Physicians, Eugenics, and Marital Sexuality,
1933-1958, ,Journal of the History of Sexuality”, Vol. 21, No. 1, 2012, s. 94.

M. Ziegler, Eugenic Feminism: Mental Hygiene, the Women's Movement, and the Cam-
paign for Eugenic Legal Reform, 1900-1935, ,Harvard Journal of Law & Gender”,
Vol. 31, No. 1, 2008, s. 234; takze: N. Krementsov, From ,,Beastly Philosophy” to Medical
Genetics: Eugenics in Russia and the Soviet Union, ,Annals of Science”, Vol. 68, No. 1,
2011, s. 88.
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Od 2004 roku, kiedy to

dunska stuzba zdrowia zaczeta oferowad wszystkim kobietom w cigzy badania
ptodu pod katem wystapienia zespotu Downa, liczba nowych przypadkéw maleje
w Danii 0 13 procent rocznie. Az 99 procent cigz z diagnozowanymi zaburzeniami
chromosomow jest przerywanych. — To fantastyczne osiggniecie, ze liczba nowo-
rodkéw z zespotem Downa jest zblizona do zera — twierdzi prof. Niels Uldbjerg,
badacz etyki lekarskiej ze Szpitala Uniwersytetu w Aarhus. [...] Po 2030 r. w Danii

. .y .. 132
przestang sie rodzi¢ dzieci z zespotem Downa™".

Podobne statystyki zauwazy¢ mozna takze w innych krajach Europy
Zachodniej, w ktoérych praktycznie nie rodzg sie juz dzieci z tym zespotem.
W Chinach dziatania aborcyjne stosowane sg w stosunku do wszystkich
ptodéw z wykrytg wadg, a w Holandii zaleca sie takze aborcje poporodo-
wa, a zatem dokonywana kilka minut po narodzinach, w przypadku gdy
deformacja ,umkneta” wytrawnym diagnostom prenatalnym®>. Chiny
ponadto

angazuja sie w ogromng operacje hodowlang majaca na celu stworzenie rasy lu-
dzi o rozszerzonych zdolnosciach poznawczych. [...] W niedawnym wywiadzie dla
magazynu ,Vice”, psycholog ewolucyjny Geoffrey Miller przyznat, ze oddat swoje
DNA na rzecz przedsiewziecia prowadzonego przez najwiekszy na $wiecie instytut
badan genetycznych z siedzibg w prowincji Shenzhen w Chinach. Miller, jak sam
przyznaje, jest jednym z ,2000” geniuszy wybranych przez BGl Shenzhen do ich
transhumanistycznego projektu.

Zapytany, w jaki sposdb firma pozyskuje potencjalnych dawcéw DNA, Miller
odpowiedziat: ,[...] W zasadzie rekrutujg poprzez konferencje naukowe, pocztg
pantoflowa. Musisz wykazaé, ze jestes tak madry, jak twierdzisz. Musisz wystac
swoj petny zyciorys, publikacje, jakich byte$ autorem, standardowe wyniki te-
stéw, gdzie chodzite$ do szkoty wyzsze;... tego typu rzeczy”. [...] Miller stwierdzit:
,Wtasnie dostatem kilka dni temu e-mail méwiacy o tym, ze oni prawie skonczyli

32 pania krajem wolnym od zespotu Downa? To przez aborcje, http://swiat.newsweek.pl/

dania-krajem-wolnym-od-zespolu-downa-to-przez-aborcje,79700,1,1.html, 2011 [dostep:
01.10.2013].

M. Sleeboom-Faulkner, Eugenic Birth and Fetal Education: the Friction between Lineage
Enhancement and Premarital Testing among Rural Households in Mainland China, ,The
China Journal”, Vol. 64, 2010, s. 121-124.
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robi¢ sekwencjonowanie DNA dla BGI Cognitive Genetics Project, dla ktérego po-
darowatem geny, i ze wyniki bedg dostepne juz wkrétce”.

Wedtug Millera prébki DNA zostaty zebrane gtéwnie od ,geniuszy” pocho-
dzenia chinskiego i europejskiego. Stwierdzit tez wprost, ze celem catej operacji
jest wykorzystanie zebranego DNA w celu stworzenia nowej rasy inteligentnych,
poznawczo ulepszonych ludzi dla panstwa chinskiego. Miller dodaje, ze z chin-
skiego punktu widzenia tego rodzaju panstwowe interwencje/dziatania sg poza-
dane.

W odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb Chinczycy zamierzajg uzy¢é DNA od
zebranych ,geniuszy” w praktyczny sposéb, Miller wyjasnia: ,Kazda dana para
moze potencjalnie mie¢ w laboratorium kilka zaptodnionych plemnikami ojca jaj.
Nastepnie mozna testowac¢ wiele embriondw i analizowaé, ktéry z nich bedzie
najmadrzejszy. To dziecko bedzie, jak gdyby naturalnie przynalezato do tej pary,

ale bedac najmadrzejszym dzieckiem ze 100, jakie ta para mogtaby mie¢” ™,

Czy eugeniczny system myslenia faktycznie zostat wiec odrzucony, czy
moze umiejetnie , przypudrowano” go tak, by méc dalej rozwijaé euge-
niczne idee, jednoczesnie nie wigzac sie ze spuscizng nazistowskiego lu-
dobdjstwa? Czy zatem po Il wojnie swiatowe]j — jak wiele oséb twierdzi —
eugenika umarfa, czy moze narodzita sie ponownie, w postaci dobrze
kamuflujacego swoje korzenie nowego systemu myslenia o ulepszaniu
gatunku ludzkiego? Czy narodzita sie zatem ,,nowa eugenika”?

13%). Maessen, Chinese Eugenics Factory Collects ,Genius” DNA To Breed ,Enhanced”

People, http://explosivereports.com/2013/03/20/chinese-eugenics-factory-collects-ge
nius-dna-to-breed-enhanced-people/ 2013 [dostep: 01.10.2013].






RozDziax I

Wojna przeciw przypadkowoSci

Oto historia zycia i $mierci Joanny [...]. Jej rodzice [...] przed narodzinami Joanny od-
wiedzili klinike doktora Speca, by poddac sie badaniom pozwalajgcym na analize DNA
i sprawdzenie, czy jakas kombinacja ich genéw moze okazac sie szkodliwa dla potom-
stwa. Oboje przysztych rodzicéw poddano takze badaniom majgcym na celu ocene in-
teligencji, koloru wloséw i skéry oraz najwazniejszych cech osobowosci ich wspdlnego
dziecka. [...] doktor Spec pobrat [...] dziesie¢ komorek jajowych i potaczyt je z nasie-
niem [...] w specjalnym naczyniu stosowanym przy takiej procedurze zwanej zaptod-
nieniem pozaustrojowym (inaczej IVF, czyli zaptodnieniem in vitro). Zaptodnione ko-
morki jajowe podlegaty nastepnie podziatom, a po dziesieciu dniach z kazdego
z powstatych zarodkéw pobrano komorki do przeprowadzenia analizy DNA oraz do
ewentualnego zatozenia hodowli pierwotnych komoérek zarodkowych. [...] Zarodek
oznaczony numerem 10 przedstawia sie szczegdlnie interesujaco: ma pteé zerska,
obarczony jest bardzo niskim ryzykiem zachorowania na ktérgkolwiek z choréb jedno-
genowych. Ryzyko wystapienia jednej z powszechnych postaci raka oceniane jest
u niego na 20%, choroby Alzheimera — na 50%, depresji — na 10% i schizofrenii — na
1%. Prawdopodobienstwo ujawnienia sie poszczegdlnych cech osobowosci u przy-
sztego dziecka szacuje sie na: ekstrawertyzm — 60%, nerwicowos¢ — 10%, mite, zgodne
usposobienie — 70%, sumiennos¢ — 70%, ogdlne zdolnosci — 60%. Pewnym zmartwie-
niem jest mozliwo$¢ wystgpienia dysleksji, podatnosci na uzaleznienia oraz nadpobu-
dliwosci ruchowej [...]. Bedzie to rudowtosa, piegowata, o jasnej karnaciji [...] dziew-
czynka. [...] [Rodzice - przyp. M.K.] wybierajg zarodek oznaczony numerem 10 —z jego
komoérek zatozona zostaje hodowla pierwotnych komaérek zarodkowych i ten wtasnie
zarodek jest wprowadzony do macicy [...]. Joanna bez zadnych powiktan przychodzi
na $wiat. Natychmiast po narodzinach jej DNA poddany jest powtérnym analizom, by
sprawdzi¢, czy w czasie rozwoju nie pojawity sie mutacje [...]. Wyniki badan s3 takie
same jak poprzednie. [...] Ostatnia analiza DNA Joanny dotyczy 155 genéw kodujgcych
biatka, ktére znajduja sie na liscie 90% wskaznikéw reakcji na leki [...] by mozna byto
dobierac rodzaj wszelkiego podejmowanego w przysztosci leczenia odpowiednio do
jej wtasnej kombinacji biatek. Elektroniczny chip, zawierajgcy wszystkie te dane, zosta-
je jej wszczepiony pod skore z tytu szyi. [...] W wieku czterech lat [...] rozpoczyna ona
jednoroczny cykl terapii genowej przeciwko nadpobudliwosci ruchowej. Jednoczesnie
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podejmuje leczenie dysleksji polegajace na stosowaniu [...] leku wspomagajacego
zdolnosci poznawcze. [...] reszta zycia szkolnego Joanny przebiega bez wiekszych pro-
bleméw. [...] kiedy dobiega 78. roku zycia, badania zdolnosci poznawczych wskazujg
u niej na pierwsze oznaki choroby Alzheimera. Poddana zostaje wdwczas terapii ge-
nowej zapobiegajgcej degeneracji tkanki mozgowej. [...] Po zakoriczeniu tego cyklu le-
czenia Joanna ma 88 lat. [...] zauwaza, ze nie moze sobie pozwoli¢ na wiecej niz dwa
sety tenisa [...]. Nastepne dziesie¢ lat uptywa pod znakiem ciggtego, skutecznego le-
czenia choroby Alzheimera [...]. Wreszcie, ostatniego dnia sierpnia 2140 roku, Joanna
i [iej maz — przyp. M.K.] Wojtek ktada sie koto siebie na t6zku, po raz ostatni razem,
i oboje potykajg pigutke zawierajgcg mieszanke leku rozluzniajgcego miesnie, Srodka
pobudzajgcego zdolnosci poznawcze, neurotoksyn oraz inhibitoréw nerwowych. Przy
fagodne;j i cichej muzyce Joanna i Wojtek, trzymajac sie za rece, powoli odchodzg —
spokojni i szczedliwi [..]">.

Opis ten to nie futurologiczna wizja, ale plan bojowy nowej eugeniki —
systemu myslenia, ktéry zrodzit sie z popiotéw systemow skonstruowa-
nych przez eugenicznych prorokdéw, szczatkdéw ERO oraz zgliszczy systemu
nazieugenicznego. System ten rodzit sie w podziemiu, kryty dobrze skon-
struowanym kryptonimem — niewigzacym go z eugeniczng spuscizna. Jest
to system uzurpujacy sobie prawo do likwidacji przypadkowosci poprzez
projektowanie ludzi, a takze do klasyfikowania zyjacych, wytwarzajac tym
samym nowy typ nierdwnosci spotecznej.

Jak doszto do narodzin tego systemu myslenia? Na czym polega pro-
jektowanie ludzi? Jaki nowy typ nieréwnosci spotecznej rodzi ten system?
By zrozumieé, czym wiasciwie jest nowa eugenika, koniecznym jest szcze-
gétowe udzielenie odpowiedzi na te pytania.

1. Narodziny nowej eugeniki

Z chwilg wybuchu Il wojny $wiatowej rozpoczat sie zintensyfikowany
proces rozprzestrzeniania sie radykalnie negatywnych ocen eugeniki.

B35p_ Little, Zapisane w genach, thum. M. Yamazaki, Wydawnictwo Swiat Ksigzki, Warszawa

2005, s. 13-19.
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Pomimo ze oceny te konstruowane byty na podstawie informacji o dzia-
faniach nazieugenikdéw, jednoznacznie kontestowaty one wszelkie idee
eugenicznych systemow myslenia. Horror nazieugenicznego projektu byt
bowiem tak przerazajacy, iz ,,nikt nie chciat uzywac¢ stowa »eugenika«” —
eugenike zaczeto nazywac ,zt3 ideg”, ktérej internalizacja doprowadzita
do nazistowskich zbrodni®.

Od ostatnich miesiecy roku 1939, bez wzgledu na tor myslowego sys-
temu rekonstrukcji, za eugenika ciggnat sie wiec cien reperkusji imple-
mentacji systemu myslenia ERO w nazistowskich Niemczech®. Eugenika
zaczeta by¢ zatem masowo ,bombardowana” wszelkiego typu spotecz-
nymi pociskami. Najwazniejszy z nich zawierat tadunek w formie publicz-
nej ekspozycji informacji o nazistowskiej sterylizacji czterystu tysiecy
0s6b™®, morderstwie prawie szesciu milionédw Zydéw i dwustu piecdzie-
sieciu tysiecy niepe+nosprawnych139. Site kolejnego stanowito upublicz-
nienie rekonstrukcji etosu eugenicznej medycyny, w ktérym wszelkie
lekarskie wzory i normy postepowania konstytuowane byty politycznym
priorytetem — eugeniczng ideg higieny rasy14°. Uzycie tych, i wielu innych,
pociskow wydawato sie zwiastowac ostateczny upadek wszystkich euge-
nicznych systemdéw myslenia. Tak sie jednak nie stato. Jak zauwaza We-
sley J. Smith, eugenika poddana zostata hibernacji, dzieki ktérej powo-

136 ) B. Elshtain, A new eugenics?, ,,Public Interest”, Vol. 152, 2003, s. 142-143.

37 Y. Hashiloni-Dolev, A.E. Raz, Between social hypocrisy and social responsibility: profes-
sional views of eugenics, disability and repro-genetics in Germany and Israel, ,,New Ge-
netics & Society”, Vol. 29, No. 1, 2010, s. 90.

G.E. Allen, Essays on science and society. Is a new eugenics afoot?, ,Science”, Vol. 5540,
No. 294, 2001, s. 59-61.

139w . Smith, Cloning and the New Eugenics, ,,Human Life Review”, Vol. 28, No. 1/2, 2002,
s. 104.

C.K. Francis, The medical ethos and social responsibility in clinical medicine, ,Journal of
the National Medical Association”, Vol. 93, No. 5, 2001, s. 159; M.L., Ricci, Assisted Pro-
creation and its Relationship to Genetics and Eugenics, ,Human Reproduction & Genetic
Ethics”, Vol. 15, No. 1, 2009, s. 12-13.
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jenne spoteczenstwa uwierzyty w jej smieré, a eugenicy zyskali czas, by
zaplanowac jej ponowne narodziny**.

W 1939 roku zlikwidowano mekke eugenicznych systemdéw myslenia
— Eugenics Record Office. Proces tej likwidacji jest znakomitg egzemplifi-
kacja logiki eugenikdéw hibernujacych i/albo kamuflujgcych eugenike.
Otéz likwidacja ta polegata na zamknieciu ERO i otwarciu GRO — Genetics
Record Office. Rejestr eugeniczny przeksztatcono wiec w rejestr gene-
tyczny (analogicznie przeksztatcano eugeniczne towarzystwa, czasopisma,
katedry itp.)m. Eugeniczne systemy myslenia zostaty zatem zahiberno-
wane, a nastepnie wskrzeszone w masce systeméw genetyki cztowieka,
ktére konstruowane byty na bazie idei poprawy ,jakosci genetycznego
materiatu rasy ludzkiej”. Chciano zatem — tak jak w kazdym eugenicznym
systemie myslenia — poprawié cztowieka, z zastrzezeniem, ze tym razem

143, Genetyka cztowieka dokonata jednak

yunikajgc terminu eugenika
radykalnego odciecia sie od wszelkich eugenicznych metod badawczych,
konstytuujgcych pseudonaukowy obraz eugeniki, na rzecz Scistej metodo-
logii i perfekcyjnego warsztatu analitycznego. Genetyka cztowieka oparta
zostata ponadto na idei ,dobra jednostki” — to dany cztowiek miat decy-
dowa¢ o dziataniach ,,go polepszajacych”. Przymus, znany z eugenicznych
systeméw myélenia, zostat tu wiec catkowicie wyeliminowany™**.

Kenneth M. Weiss i Brian W. Lambert spostrzegaja, iz genetyka cztowie-
ka — czynigca bez watpienia wiele dobra dla ludzi — zrodzita sie z eugeniki
i jest nosicielkg wielu klasycznych eugenicznych idei. W obrebie genetyki
cztowieka powstaty i powstajg wiec systemy myslenia nowoeugeniczne.

Autorzy dodajg, iz z zatozenia nieszkodliwe idee genetyki cztowieka nalezy

11 \W_J. Smith, Cloning and the New Eugenics..., op. cit., s. 104.

G.E. Allen, Essays on science and society..., op. cit., s. 59-61.

P. Crook, The New Eugenics? The Ethics of Bio-Technology, ,Australian Journal of Politics
and History”, Vol. 54, No. 1, 2008, s. 135-136.

R. Sparrow, A not-so-new eugenics. Harris and Savulescu on human enhancement, ,The
Hastings Center Report”, Vol. 41 No. 1, 2011, s. 32.

142
143

144



Rozpziat I1. Wojna przeciw przypadkowosci

postrzega¢ zawsze jako potencjalnie konstruowane w obrebie systeméw

7145 Systemy myslenia genetyki

myslenia starych ,eugenicznych wilkéw
cztowieka czesto sg wiec systemami myslenia nowej eugeniki.

Najstarszym genetycznym systemem skonstruowanym poprzez sys-
tem nowoeugeniczny jest kryptoeugenika, najprostszym w identyfikacji —
eugenika genetyczna, najnowszymi natomiast — reprogenetyka i inzynie-
ria genetyczna. Trzy pierwsze sg $wietnymi egzemplifikacjami procesu
konstruowania nowych systeméw wokdt systemoéw starej eugeniki,
a zatem dynamiki narodzin nowej eugeniki, dlatego zostang szczegétowo
omowione w tym podrozdziale (kazdy w osobnym paragrafie). Ostatni
z wyrdznionych systemow jest kluczowy dla rozwazan tej ksigzki. Stanowi
on bowiem krystalizacje idei projektowania cztowieka poprzez eugenicz-
ne zastosowanie techniki (pozwalajgca na likwidacje wszelkich genetycz-
nych przypadkowosci technika pozwala na projektowanie ludzi). Tak two-
rzony cztowiek przestaje jednak by¢ cztowiekiem, jakiego znamy. Staje sie

146

hybrydg natury i techniki, a zatem cyborgiem ™. Jak fatwo zauwazyg,

system inzynierii genetycznej jawi sie jako podwaliny idei cyborgizacji.
Z tego tez powodu poswiecony mu zostanie caty kolejny podrozdziat.

1.1. Kryptoeugenika

Eugenika, jako system myslenia, posiada ,intymny rodowdd w trady-

»147

cjach dyskursywnych Zachodu — jej idee od zawsze wpisywane byty

w debaty o cztowieku i konstytuowaty systemy filozoficzne. Obserwacja

5 K.M. Weiss, B.W. Lambert, When the Time Seems Ripe: Eugenics, the Annals, and the

Subtle Persistence of Typological Thinking, ,,Annals of Human Genetics”, Vol. 75, No. 3,
2011, s. 341.

E. Palese, Robots and cyborgs: to be or to have a body?, ,Poiesis & Praxis”, Vol. 8, No. 4,
2012, s.191-196.

S.L. Snyder, D.T. Mitchell, Eugenics and the racial genome: politics at the molecular
level, ,Patterns of Prejudice”, Vol. 40, No. 4-5, 2006, s. 400.
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tej ponadczasowej linii mysSlenia doprowadzita F.J. Galtona do sformuto-
wania terminu eugenika, ktéry jednak — w konsekwencji dziatan A. Hitlera
— zostat odrzucony. Tradycja niemniej pozostata — eugeniczny system
myslenia dalej, intymnie, partycypuje w formowaniu ksztattéw dyskurséw
o cztowieku. W wielu przypadkach w dyskursach tych rekonstruuje sie
wszelkie eugeniczne idee, nie uzywajac jednak eugenicznej terminologii.

Taki system myslenia — w petni eugeniczny, lecz mianem eugenicznego

. s s . . 14
nieokreslany — nazwa¢ mozna kryptoeugenika 8,

Kryptoeugenika zrodzita sie pod koniec roku 1939, a zatem wraz
z powstaniem radykalnej spotecznej krytyki eugenicznych idei. Podsta-
wowg reguty tego systemu myslenia byto umiejetne kamuflowanie euge-
nicznych ideatéw przy uzyciu oswieconych postulatéw genetyki. (Genetyk
i — bez watpienia — kryptoeugenik z University of Wisconsin, James Crow,

miat w tym konteks$cie podobno powiedzieé kiedys: ,Jesli eugenika to

149

brzydkie stowo, musimy znalez¢ inne, ktére oznacza to samo”)™". Feno-

typowa (staroeugeniczng) klasyfikacje ludzi przeksztatcono wiec w klasy-
fikacje genotypowa (nowoeugeniczna)™*.

Szczegblne znaczenie dla rozwoju tej idei miato odkrycie struktury
DNA (1953 rok)™" — dla systemu myslenia kryptoeugenicznego DNA jawi-

o sie bowiem ,,w mniejszym stopniu jako zbiér molekut, a w wiekszym

jako zbor informacji”, poprzez ktéry mozna klasyfikowaé ludzi*>2. Jeden

18 £ Ramsden, A differential paradox: The controversy surrounding the Scottish mental

surveys of intelligence and family size, ,Journal of the History of the Behavioral Scien-
ces”, Vol. 43, No. 2, 2007, s. 125.

M. Meehan, The Triumph of Eugenics in Prenatal Testing, ,Human Life Review”, Vol. 35,
No. 3, 20009, s. 28.

K.D. Childress, Genetics, Disability, and Ethics: Could Applied Technologies Lead To
A New Eugenics?, ,Journal of Women & Religion”, Vol. 20, 2002, s. 162; R. Sparrow,
A not-so-new eugenics..., op. cit., s. 39.

D. Porter, Darwinian Disease Archaeology: Genomic Variants and the Eugenic Debate,
,History of Science”, Vol. 50, No. 4, 2012, s. 435.

B.M. Stafford, Self-Eugenics: The Creeping lllusionising of Identity from Neurobiology to
Newgenics, ,,New Formations”, Vol. 60, 2007, s. 104.

149

150

151

152



Rozpziat I1. Wojna przeciw przypadkowosci

z twlrcéw wspomnianego modelu podwdjnej helisy DNA — James Watson,
stwierdzit np., ze ,rodzice muszg mie¢ mozliwos¢ wyboru, czy zachowac

przy zyciu swoje dziecko, czy pozbawié je zycia, w sytuacji gdy pod wzgle-

27153

dem genetycznym nie jest ono idealne” ", Kolejne odkrycia, takie jak me-

tody izolacji fragmentow DNA i ich replikacji (1972 rok), sekwencjonowania
DNA (1977 rok) oraz opis sekwencji genomu ludzkiego (2000 rok)™,
a takze pierwsze praktyczne zastosowanie metody zaptodnienia pozaustro-
jowego, dajacej mozliwos¢ selekcji embriondw (1978 rok)™ oraz pierwsze
préby bezposredniej manipulacji DNA (lata 70. XX wieku)™®, spowodowaty
rozwiniecie w systemach kryptoeugenicznych idei zaktadajacej, iz genetyka
powinna przede wszystkim podjgé starania, by ,,uwolni¢ ludzkos$¢ z wiezéw

dewiacji DNA”, zdefiniowac ,genetyczng normalnos¢” i doprowadzi¢ do

7157

ykonwersji” ludzkosci na ,najwyiszy poziom genetyczny Dokonano

wiec transformacji idei eugeniki z wykorzystaniem kategorii genetyki —
stworzono system genetyczny o konstytucji eugeniczne;j.

Idea uwolnienia ludzkosci z wiezéw dewiacji DNA to filozoficzny po-
wrot do eugeniki pozytywnej, jednak nie w klimacie spotecznej reformy,

a medycznego pochylenia sie nad jednostkg — jej chorobg albo zaburze-

158

niem™—". To préba uwolnienia cztowieka od wszelkich genetycznych bols-

czek, od widma dziedziczonych schorzen. Z chwilg jednak, gdy narze-

133 W.J. Smith, Cloning and the New Eugenics..., op. cit., s. 104.

D. Porter, Darwinian Disease Archaeology..., op. cit., s. 436.

E.S. Watkins, Parsing the Postmenopausal Pregnancy: A Case Study in the New Eugenics,
»New Formations”, Vol. 60, 2007, s. 27.

D.A. Kirby, The New Eugenics in Cinema: Genetic Determinism and Gene Therapy in
GATTACA, ,Science Fiction Studies”, Vol. 27, No. 2, 2000, s. 195.

D. Porter, Darwinian Disease Archaeology..., op. cit., s. 436.

E.S. Watkins, Parsing the Postmenopausal Pregnancy..., op. cit., s. 28; A. Buchanan,
Institutions, Beliefs and Ethics: Eugenics as a Case Study, ,The Journal of Political Philo-
sophy”, Vol. 15, No. 1, 2007, s. 23; G.V. O'Brien, Eugenics, Genetics, and the Minority
Group Model of Disabilities: Implications for Social Work Advocacy, ,Social Work”,
Vol. 56, No. 4, 2011, s. 350; D.J. Kevles, From Eugenics to Patents: Genetics, Law, and
Human Rights, ,Annals of Human Genetics”, Vol. 75, No. 3, 2011, s. 329.
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dziem owego uwolnienia zaczyna by¢ eliminacja embriondw obarczonych
wadg, w imie dobra jednostki, ktéra jest tu rodzic, a nie dziecko, powraca
sie do eugeniki negatywnej — od widma dziedziczonych przypadtosci
uwalnia sie nie jednostke, a osobe za nig odpowiedzialng (uwalnia sie nie

P 159
od obarczen, a od obarczonego)

. W tym miejscu pojawia sie kolejna
kategoria: genetyczna normalnos¢, a zatem genetyczny standard, ktérego
niespetnianie uprawomocnia decyzje o eliminacji (kategoria ta stuzy do
klasyfikacji embrionéw). Genetyczna ,,nienormalnos¢” w systemie krypto-
eugenicznym powinna by¢ eliminowana, a zatem wszelkie ptody z gene-
tycznym schorzeniem — usuniete, w medycznym klimacie (tak jak np.
nowotwory) i z poczuciem uwolnienia®’.

Poprzez eliminacje ptodédw niespetniajgcych genetycznego standardu
urzeczywistnia sie trzeci postulat kryptoeugeniki: konwersja ludzkosci na
najwyzszy poziom genetyczny. Likwidacja genetycznie niedoskonatych
pozwala wiec na uzyskanie, prdocz jednostkowego uwolnienia, spoteczne-
go dobrostanu i pozytywnych perspektyw na przysztosé ludzkosci™®*.
Kryptoeugenicy jawig sie wiec jako skrajni genetyczni determinisci —
uznaja, iz eliminacja embrionéw z wadami genetycznymi réwna jest przy-

s . . . . . . . 162
sztosciowej eliminacji wszelkich ludzkich wad™".

1.2. Eugenika genetyczna

Kryptoeugenika to genetyczny system myslenia, ktéry konstytuowany
jest w petni Swiadomie zinternalizowanymi ideami eugeniki, ktére sg —

139 ). Marks, The New Eugenics: Jacques Testart and French Bioethics, ,New Formations”,

Vol. 60, 2007, s. 124; G.V. O'Brien, Eugenics, Genetics..., op. cit., s. 350; D.J. Kevles, From
Eugenics to Patents..., op. cit., s. 329.

M. Ridley, The New Eugenics: Better than the old, ,National Review”, Vol. 52, No. 14,
2000, s. 35.

161 M. Dorsey, The New Eugenics, ,,World Watch”, Vol. 15, No. 4, 2002.

162 E Ramsden, A differential paradox..., op. cit., s. 111.
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takze w petni sSwiadomie — ukrywane. Eugenika genetyczna to natomiast
system, w ktédrym nieswiadomie rekonstruuje sie eugeniczng tradycje,
czesto przy catkowitym braku swiadomosci eugenicznej genealogii gene-
tyki i eugenicznych konotacji dziatan genetycznych. Eugenika genetyczna
to zatem system myslenia, poprzez ktdry — przy widzialnym braku zwigz-
ku z eugenika — rodzg sie nowi eugenicy — genetycy o nieuswiadomionym
eugenicznym szkielecie poznawczym.

Podstawowymi narzedziami eugeniki genetycznej s3: selekcja przed-
implantacyjna, selekcja prenatalna i selekcja poporodowa.

Zrédtem, z ktérego wytonita sie idea selekcji przedimplantacyjnej,
byta walka z nieptodnoscia. Oto kulturowy standard, okreslajacy, iz mat-
zenstwo posiada dzieci, powodowat, ze juz w potowie XIX wieku do
gabinetéw lekarskich przybywaty liczne pary, dtugo dzieci mie¢ niemogg-
ce i poszukujace odpowiedniego dla tej przypadtosci lekarstwa. Wczesniej
matzenstwa niedoswiadczajgce rodzicielstwa oddawaty swéj rodzicielski
los boskiej tasce albo decydowaty sie na przygarniecie dziecka osieroco-
nego. Pierwsze préoby medycznej walki z nieptodnoscig zwigzane byty
z interwencjg chirurgiczng w ciato kobiety, jednak postepowania tego
typu zdecydowanie zmniejszyty swojg intensywnos$¢ pod koniec XIX
wieku, kiedy to lekarze dostrzegli, iz nieptodnos¢ zwigzana moze by¢
rowniez z ciatem mezczyzny. Cho¢ eksperymentalnych préb sztucznego
unasiennienia (zwanego takze inseminacjg) dokonywano juz okoto
1700 roku, metode te zaczeto stosowac wtasnie pod koniec XIX wieku,
jako sposéb walki z nieptodnoscia mezczyzn. Upowszechnita sie ona
w latach 30. XX wieku, jednakze wcigz czesciej leczeniu nieptodnosci
poddawane byty pary, w ktdérych problem z ptodnosciag miata kobieta.
Stosowano w stosunku do nich terapie hormonalne, a w sytuacjach,
gdy te nie pomagaty, zachecano do adopcji. Od potowy XX wieku me-
dyczne metody walki z nieptodnoscig ulegaty zdecydowanym ulepsze-
niom, az w roku 1978 dokonano pierwszego zaptodnienia pozaustrojo-
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weg0163. Moment ten to punkt narodzin idei selekcji embriondw, a zatem

punkt narodzin selekcji przedimplantacyjnej. W prébie poczecia z wyko-
rzystaniem techniki zaptodnienia pozaustrojowego doprowadza sie bo-
wiem do powstania nie jednego, a kilku embriondéw, z ktérych wybierany
jest jeden — genetycznie najlepszy, i to ten poddany zostaje wszczepieniu,
pozostate s3 natomiast odrzucane, co implementuje w umystach euge-
nicznie nieswiadomych genetykéw idee eugenicznej selekcji164. Robert
Sparrow dostrzega, ze selekcja przedimplantacyjna jest ,,technika wiadzy”
nad rozwojem embriondéw — genetyk podejmuje decyzje, ktéry embrion
poddany zostanie wszczepieniu, a zatem ktéry otrzyma szanse na wzrost
(zycie?), podejmuje wiec decyzje eugenicznales. Co wiecej, rozbudowana
selekcja przedimplantacyjna staje sie obecnie luksusowq ustuga, dzieki
ktorej najbogatsi mogg ,,sptodzi¢” dziecko o najlepszej kombinacji gene-
tycznej, a takzie jednym ze sposobow eliminacji choréb i spotecznych
patologii — jest wiec procederem eugenicznym, choé percypowanym jako
medyczna procedurales.

Kolejne narzedzie eugeniki genetycznej — selekcja prenatalna, to pro-
ba polepszenia spoteczerstwa dokonywana na poziomie rozwijajgcego
sie embrionu. W systemie mys$lenia eugeniki genetycznej postuluje sie
dokonywanie szczegétowej diagnostyki w okresie prenatalnym oraz —
w sytuacji zdiagnozowanego zaburzenia, niepetnosprawnosci, wady gene-
tycznej — przeprowadzanie aborcji*®’. (Daniel Allott i George Neumayr
podajg, iz w systemie tym postuluje sie, ze ,ludzie niepetnosprawni zaw-

163 £ S. Watkins, Parsing the Postmenopausal Pregnancy..., op. cit., s. 29-30.

Y. Hashiloni-Dolev, A.E. Raz, Between social hypocrisy and social responsibility..., op. cit.,
s. 90.

R. Sparrow, A not-so-new eugenics..., op. cit., s. 33.

M.L., Ricci, Assisted Procreation and its Relationship..., op. cit., s. 18; D.S. King, Preim-
plantation genetic diagnosis and the ,new” eugenics, ,Journal of Medical Ethics”,
Vol. 25, No. 2, 1999, s. 179-180.

M. Ridley, The New Eugenics..., op. cit., s. 36.
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sze prowadzg nieszczesliwe zycie i przecigzajg swoje rodziny oraz spote-

168

czenstwo, w skrécie: ich zycie nie jest warte zycia”)™". Twierdzi sie, iz

wspotczednie w krajach, w ktérych powszechnie wykorzystuje sie techniki
diagnostyki prenatalnej, nagminnie stosuje sie takze prenatalna selekcje,

poprzez ktérg przerywa sie cigze w co najmniej 80 proc. przypadkdw

169

zdiagnozowanej wady Te nieoficjalne dane uprawomocniajg sie

w kontekscie obserwowanego spadku narodzin w tych krajach dzieci
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niepetnosprawnych, szczegdlnie z zespotem Downa™"". Zjawisko to sta-

nowi reprezentacje realnosci egzystencji nowoeugenicznych systeméw
myslenia we wspotczesnych spoteczenstwach (stad tez selekcja prenatal-
na nazywana jest czasem przez osoby swiadome genealogii jej idei: abor-
cja eugeniczna’?).

Idea ostatniego narzedzia eugeniki genetycznej konstruowana jest
w obrebie systemdéw nowoeugenicznych (selekcji genotypowej), choc jest
na wskro$ osadzona w racjonalnosci selekcji fenotypowej (charaktery-
stycznej dla systemoéw staroeugenicznych). Idea ta bowiem zakfada, iz
kazdy noworodek poddany powinien by¢ ocenie, a w przypadku zdiagno-
zowania wady (niewykrytej w okresie prenatalnym), klinika powinna by¢
zobligowana do przeprowadzenia eutanazjim. Selekcja poporodowa,

%8 b, Allott, G. Neumayr, Eugenic Abortion 2.0., ,American Spectator”, Vol. 46, No. 4,

2013, s. 28.
169, Neumayr, The New Eugenics. One of America's cures for disability is death, ,Ameri-
can Spectator”, Vol. 38, No. 5, 2005, s. 23.
K.D. Childress, Genetics, Disability, and Ethics..., op. cit., s. 165-171; A.M. Leroi, The
future of neo-eugenics. Now that many people approve the elimination of certain geneti-
cally defective fetuses, is society closer to screening all fetuses for all known mutations?,
,EMBO Reports”, Vol. 12, No. 7, 2006, s. 1184-1187.
Eugenics in the Womb, , The Atlantic”, Vol. 299, No. 3, 2007, s. 36; M. Kato, Women’s
Rights? The Politics of Eugenic Abortion in Modern Japan, International Institute for
Asian Studies (IIAS), Amsterdam 2009, s. 17.
L. Grue, Eugenics and euthanasia — then and now, ,Scandinavian Journal of Disability
Research”, Vol. 12, No. 1, 2010, s. 40-44.
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a zatem eutanazja ze wzgleddw eugenicznych, stosowana jest np. w Ho-
landii*”>.

Z wykorzystaniem wymienionych narzedzi, eugenika genetyczna
prowadzi zakrojone na szeroka skale ,polowanie na gorszych” — gorszych
w kategoriach eugenicznychm. Dzieki temu polowaniu w spoteczen-
stwach majg pojawiaé sie tylko pewne — wyznaczone standardem nor-
malnosci — typy ludzi i kultur (typy niespetniajgce tego standardu maja
by¢ redukowane)'”>. Co wiecej, w systemach eugeniki genetycznej rodzi
sie idea powielania ludzi eugenicznie sprawdzonych, czyli idea klonowa-
nia (oczywiscie dla dobra nas wszystkich) idealnych ludzi'’®, a w przyszto-
$ci — idealnych embriondéw (embrionalne klony majg by¢ przeznaczone do

177

wszczepienia kobietom deklarujgcym cheé posiadania dziecka)™’. A za-

tem rodzi sie tu idea klonowania, rozumianego jako podtrzymywanie rasy
najIepszychm.

Idee eugeniki zostaty wiec zrekonstruowane w systemie nowoeuge-
nicznym, jakim jest eugenika genetyczna. Cho¢ genetycy mogg sobie tego
nie uswiadamiaé, pomiedzy przymusowa sterylizacjg, ludobdjstwem
i zachecaniem do prokreacji rasy pandw (stara eugenika) a selekcjg em-
briondw, selekcjg prenatalng, eutanazjg poporodowsy, az wreszcie klono-
waniem najlepszych (eugenika genetyczna), nie ma ideowej réznicy, jest
tylko zréznicowanie form aplikacji. Troy Duster twierdzi, iz tor myslenia

73 M. Sleeboom-Faulkner, Eugenic Birth and Fetal Education: the Friction between Lineage

Enhancement and Premarital Testing among Rural Households in Mainland China, ,The
China Journal”, Vol. 64, 2010, s. 121-124.

B. Baker, The Hunt for Disability: The New Eugenics and the Normalization of School
Children, , Teachers College Record”, Vol. 104, No. 4, 2002.

S.L. Snyder, D.T. Mitchell, Eugenics and the racial genome..., op. cit., s. 411.

C. Serres, Beware the new eugenics, ,Alberta Report/Newsmagazine”, Vol. 20, No. 31,
1993.

J.B. Elshtain, A new eugenics?..., op. cit., s. 143-144.

W.J. Smith, Cloning and the New Eugenics..., op. cit., s. 105-106; B.M. Stafford,
Self-Eugenics..., op. cit., s. 103.
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wpisujgcy sie w narracje eugenikéw genetycznych to rodzaj ,wchodzenia
w eugenike tylnymi drzwiami”, to realizacja eugenicznych postulatéw
w sposob tak subtelny, ze trudno dostrzegalna pozostaje tu eugeniczna
genealogiam.

Ponadto idee eugeniki genetycznej — tak jak idee starej eugeniki —
stajg sie elementami programéw politycznych. Obserwowane ,,wytania-
nie sie” idei eugeniki genetycznej z narracji reformatorskich*® to zjawisko
Scisle biopolityczne, bowiem zwigzane jest ono z uzaleznieniem ,biolo-

gicznego zycia od zycia politycznego”181

. Normatywne regulacje dotyczg-
ce selekcji embrionéw, selekcji prenatalnej czy eutanazji poporodowej sg
mechanizmami regulujgcymi biologie spoteczenstwa. Implementacja idei
eugeniki genetycznej w systemach myslenia konstytuujgcych rozwigzania
polityczne zwigzana jest wiec ze wzrostem sity biopolityki. Znakomitym
przyktadem tego progresu jest polityczny program Chin, obligujgcy wiek-
szo$¢ matzenstw do posiadania wytgcznie jednego dziecka (tzw. one-child
birth policy) oraz do dokonywania aborcji w sytuacji sptodzenia kolejnego
(istniejg oczywiscie pewne odstepstwa od tego przepisu oraz mozliwos¢
uzyskania zgody na posiadanie wiekszej liczby dzieci)'®. Legalizacja przy-
musowej aborcji jest ideowo takim samym sposobem sprawowania wta-
dzy nad biologig rozrodu, jaki miat miejsce, gdy w systemach politycznych
implementowano idee staroeugeniczne, legalizujgc np. przymusowg ste-
ryIizach183.
Jak widaé¢, nie trzeba eugeniki znaé, by eugenikiem byc¢.

79 ) D. Smith, Thoughts on the Changing Meaning of Disability. New Eugenics or New

Wholeness?, ,,Remedial & Special Education”, Vol. 20, No. 3, 1999, s. 132.

J. Marks, The New Eugenics..., op. cit., s. 125.

Ibidem, s. 134-135.

M. Sleeboom, The Harvard case of Xu Xiping: Exploitation of the people, scientific

advance, or genetic theft?, ,New Genetics & Society”, Vol. 24, No. 1, 2005, s. 59-61.

183\ H. Sharav, Screening for Mental lllness: The Merger of Eugenics and the Drug Industry,
,Ethical Human Psychology & Psychiatry”, Vol. 7, No. 2, 2005, s. 123.
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1.3. Reprogenetyka

Kryptoeugenika i eugenika genetyczna to systemy myslenia postulujgce
polepszenie jakosci spoteczenstw poprzez eliminacje gorszych ludzi
i powielanie tych lepszych. Reprogenetyka to natomiast pierwszy nowoeu-
geniczny system myslenia, ukierunkowany na poprawe ludzkosci poprzez
dobieranie — na poziomie genetycznym — ludziom pewnych pozytywnych
cech. Moéwiac krétko: poniewaz kryptoeugenicy i eugeniczni genetycy po-
trafili wyeliminowacd ,wszystko, co zte”, zrodzita sie idea, iz nalezy skupic sie
teraz na projektowaniu ksztattu tego, co dobre (dobrych cech).

Termin reprogenetyka (reprogenetics) ukut Lee M. Silver’® w celu

opisania dziatan zmierzajgcych do poprawy cztowieka poprzez selekcje

185, Nazwag tg — jak zauwaza Jan Domaradzki —

gendéw
okresdla sie takie techniki biologii rozrodu i genetyki, ktére umozliwiaja nowe spo-
soby reprodukgji i interwencji w DNA, ktére umozliwiajg rodzicom stymulowanie
wyksztatcania sie pewnych cech uznanych za pozytywne i to nie tylko u swoich
dzieci, ale tez w nastepnych pokoleniach. Reprogenetyka obejmuje wszelkie dzia-
fania rodzicéw, ktérych celem jest sprawienie, by u ich dzieci wyksztatcit sie po-
zadany zestaw cech i gendw. Jej celem jest optymalizacja mozliwosci dziecka na

. .. . . . . . 186
osiggniecie sukcesu zyciowego w sensie biologicznym i spotecznym™".

W reprogenetyce chodzi po prostu o to — co podkresla Jean B. Elshtain

— by kazdy urodzony byt (po prostu!) dobrze urodzonym (w sensie gene-
tycznym)®’.
Reprogenetyka jawi sie jako ,magiczny pocisk techniki”, ktérego bo-

jowym zastosowaniem jest likwidacja aktualnych spotecznych proble-

184 C. Russell, The Limits of Liberal Choice: Racial Selection and Reprogenetics, ,Southern

Journal of Philosophy”, Vol. 48, 2010, s. 97.

L.M. Silver, Reprogenetics: Third millennium speculation, ,,EMBO Reports”, Vol. 1, 2000,
s. 375-378.

J. Domaradzki, Janusowe oblicze reprogenetyki, ,Nowiny Lekarskie” vol. 78, nr 1, 2009,
s. 72-73.

J.B. Elshtain, A new eugenics?..., op. cit., s. 141.
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188 . . s Iy .
. Idea tego pocisku to ,sen, dajacy mozliwos¢ skonstruowania

moéw
nowej wizji nas samych” — nas, oczyszczonych z wszelkich niedoskonato-

$ci'®. Technika w systemie reprogenetycznym jawi sie jako narzedzie

polepszania cztowieka poprzez dobieranie mu (na poziomie genetycz-

190

nym) najlepszych cech ciata i umystu™". Dzieki technice geny stajg sie

surowcem stuzgcym do konstrukcji jednostki okreslonej (o nieprzypad-
kowej ich kombinacji). Reprogenetyka jest to wiec system myslenia,

w ktérym technika stuzy intencjonalnej budowie cztowieka (intencjonal-

nemu doborowi jego cech)m.

W systemie reprogenetyki zaktada sie, iz my — ludzie wspoétczesni —
jesteSmy zobowigzani wykorzystaé technike do produkcji ,najlepszych

ludzi z mozliwych”. Kazdy — wedtug reprogenetykéw — powinien poczug,
ze jest zobligowany, by mie¢ ,mozliwie najlepsze dzieci”**? oraz by im-
plementowad w tkance spotecznej idee koniecznosci ,wdrazania ludzkich

ulepszeﬁ”lga. Manifestacja ta — jak spostrzega Camisha Russell — stanowi

pomost pomiedzy systemami myslenia reprogenetyki i eugeniki, bowiem

odnosi sie do idei tworzenia rasy panow (ludzi o okreslonych jako najlep-

194

sze cechach)™". Wesley J. Smith reprogenetyke nazywa nawet ultraeuge-

nika, uznajac, iz jej dgznos¢ do modyfikacji genetycznej ukierunkowanej
na konstrukcje zespotéw ekstragendw, hipercztowieka, superspoteczen-
stwa i mistrzowskiej rasy stanowi skrajng postac, swoiste apogeum, eu-
genicznego systemu mys',lenialgs.

188 G E. Allen, Essays on science and society. Is a new eugenics afoot?, ,Science”, Vol. 5540,

No. 294, 2001, s. 59.

D.A. Kirby, The New Eugenics in Cinema..., op. cit., s. 193.

B.M. Stafford, Self-Eugenics: The Creeping lllusionising of Identity from Neurobiology to
Newgenics, ,New Formations”, Vol. 60, 2007, s. 102.

Ibidem, s. 104.

R. Sparrow, A not-so-new eugenics..., op. cit., s. 33.

'3 |bidem, s. 32.

8, Russell, The Limits of Liberal Choice..., op. cit., s. 103-104.

W.J. Smith, Cloning and the New Eugenics..., op. cit., s. 106-107.
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System reprogenetyczny konstytuuje wiec idee, iz prokreacja musi
by¢ kontrolowana eugenicznie. Kontrolowana w tym sensie, ze zachodzi
w laboratorium i monitorowana jest w kontekscie cech embriondéw, tak
by wszczepieniu poddawane byty tylko te o cechach najlepszych. Produ-
kowanych embrionéw musi by¢ tu tak duzo, by zblizy¢ sie do punktu,
w ktdrym pojawi sie ten o kombinacji genetycznej mozliwie najlepszej
(ekstraembrion). Pozostate embriony reprogenetyka uznaje za spotecznie
(eugenicznie?) nieprzydatne, a wiec nienadajgce sie do wszczepienial%.
System ten zaktada ponadto, ze prokreacja tych wszystkich, ktorzy nie
zinternalizowali idei reprogenetycznego wyboru (selekcji) embriondw,
dziata na szkode spoteczenstwa (doktadnie tak, jak w systemach staroeu-
genicznych prokreacja zdegenerowanych)m.

Reprogenetyka pokazuje zatem kolejny raz, jak bardzo systemy
konstruowane w obrebie idei nowoeugenicznych sg genetycznie determini-
styczne (uznaje sie w nich, iz zmiana genetyczna jest narzedziem catkowitej
zmiany spo’fecznej)lgg, a takze ukazuje, iz w konstelacji tych idei rodzi sie
pomyst, by z procesu prokreacji wyeliminowac catkowicie przypadkowosé.
Z reprogenetyki wytania sie wiec idea zaktadajaca, ze prokreacja moze by¢
dziataniem inzynieryjnym, a rodzacy sie ludzie hybrydami natury i techniki —

cyborgami (ludZzmi wzmocnionymi poprzez technike)199.

2. Inzynieria genetyczna

Kryptoeugenika i eugenika genetyczna to systemy myslenia, w kto-
rych podjeto walke z genetyczna przypadkowoscia. Jednak w systemach

196 ¢, Russell, The Limits of Liberal Choice..., op. cit., s. 108; M. Henneberger, Health risks to

egg donors ignored in ,,new eugenics” consumerism, ,Washington Post”, 22.03.2013.
P.A. Lawler, Libertarian Fantasy and Statist Reality, ,Society”, Vol. 40, No. 1, 2002, s. 84.
%8 pA. Kirby, The New Eugenics in Cinema..., op. cit., s. 197.

199p Crook, The New Eugenics..., op. cit., s. 136.
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tych idea likwidacji genetycznej przypadkowosci zwigzana byta tylko
z likwidacja mozliwosci wystgpienia pewnych typow genetycznych zabu-
rzen — eliminacjg loterii niepetnosprawnosci, gwarantujgcg posiadanie
dziecka genetycznie nieobarczonego. W systemie myslenia reprogenetyki
posunieto sie krok dalej. Oto bowiem powstata idea, by nie tylko wyeli-
minowac loterie genetycznych obcigzen, ale wyeliminowad takze przy-
padkowosc¢ zakresu pewnych cech pozytywnych. Inzynieria genetyczna to
kolejny krok — cztowiek w tym systemie ma by¢ od podstaw projektowa-
ny, tak by kazda jego cecha poddana mogta by¢ wyborowi, i to nie tylko
z puli cech jego rodzicow.

Inzynieria genetyczna jest jednym z pdl biotechnologii, a zatem skfa-
dowg idei przemystowego wykorzystania proceséw biologicznychzoo.
Inzynierie genetyczng na masowgq skale stosuje sie w rolnictwie i ogrod-
nictwie w celu tworzenia genetycznie ulepszonych (poprawionych, zmo-
dyfikowanych) roslin. Przyktadami mogg tu byé: samodzielnie zwalczajaca
szkodniki kukurydza Bt, soja odporna na antychwastowe opryski201 czy
zboza przynoszace radykalnie wieksze (od naturalnych) zbiory ziarna®®.
Inzynierie genetyczng wykorzystuje sie takze — i takze masowo — w ho-
dowli zwierzat. Tu przyktadem moga by¢ zmodyfikowane genetycznie
kury, ktére zamiast znosi¢ — zgodnie ze swa naturg — 5 jaj rocznie, znoszg
ich 250, ale i zwierzeta o znaczgco zwiekszonym poziomie mlecznosci lub
przyspieszonym przyroscie miesam. Francis Fukuyama dostrzega, ze
kolejnym krokiem tego procesu jest implementacja systemu inzynierii
genetycznej w dyskursach dotyczacych cztowieka i spoteczenstw:

205 Narli, O. Sinan, A Mathematical Approach in Evaluating Biotechnology Attitude Scale:

Rough Set Data Analysis, ,Educational Sciences: Theory and Practice”, Vol. 11, No. 2,
2011, s. 721.

F. Fukuyama, Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, ttum.
B. Pietrzyk, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2005, s. 104.

P. Little, Zapisane w genach..., op. cit., s. 255.

2% |pidem, s. 255-256.
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»W przysztosci bedziemy prawdopodobnie w stanie hodowa¢ istoty ludz-

kie, tak jak hodujemy zwierzeta"204

. Mysliciel ten dodaje, ze taki ,chéw”
pozwoli podnies¢ cztowieka do najwyzszego poziomu genetycznego, jed-
nak dokona takze istotnej dehumanizacji spoteczenstw i jednoznacznie
skieruje je na tory systemow (nowo)eugenicznychzos. Dlaczego wiec inzy-
nieria genetyczna ludzi powstata, istnieje i rozwija sie?

Russell Powell i Allen Buchanan wyjasniajg, ze rewolucja technolo-
giczna, ktéra trwa od lat 50. XX wieku, przyémita — w kontekscie tempa
i intensywnosci — catg historie ludzkiego wptywu na ksztatt Swiata. Nie
zaskakuje wiec, ze w warunkach takiej ekspansji biologia nie wytrzymata
tempa. Inzynieria genetyczna, a zatem genetyczne polepszenie, modyfi-
kacja, stata sie jedynym ratunkiem dla (nienadazajacego) cztowieka.
Ludzkie wynalazki, ktére tak znaczaco przyspieszyty swiat, muszg teraz
pozwoli¢ na przyspieszenie cztowieka, nawet — jak manifestujg inzynie-
rowie genetyczni — jesli to przysSpieszenie wymaga powrotu do eugeniki
i rozwoju systeméw nowoeugenicznychzoe.

W systemie inzynierii genetycznej konstruowany jest postulat zakta-
dajacy, ze idea modyfikacji genetycznej, czy wrecz projektowania gene-
tycznego, to pewnego rodzaju ,,obietnica poprawy kondycji Iudzkiej”207.
Tym samym inzynieria genetyczna to nie tylko narzedzie poprawy
cztowieka, ale i spoteczenstwa — puli genowej populacjizos. Inzynierowie
genetyczni uznaja, iz nalezy w stopniu najwyzszym z mozliwych, po-
przez modyfikacje genetyczne, poprawia¢ ludzkg rase — eliminowac

W4 Fukuyama, Koniec cztowieka..., op. cit., s. 123.

*% |bidem, s. 119-123.

26 R. powell, A. Buchanan, Breaking Evolution's Chains: The Prospect of Deliberate Genetic
Modification in Humans, ,,Journal of Medicine & Philosophy”, Vol. 36, No. 1, 2011, s. 24.
G. Holub, Creating Better People?: Some Considerations on Genetic Enhancement,
,National Catholic Bioethics Quarterly”, Vol. 10, No. 4, 2010, s. 724.

C. Gyngell, Enhancing the Species: Genetic Engineering Technologies and Human Persis-
tence, ,Philosophy & Technology”, Vol. 25, No. 4, 2012, s. 495.
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wszelkie wady i stymulowaé przyrost zmaksymalizowanych cech po-
zytywnych, takich jak perfekcyjne usposobienie, absolutna zyczliwosé,
nieskazitelnie piekny wyglad czy gigantycznie wysoka inteligencja (pod-
legajagca permanentnemu wzrostowi inteligencja, dzieki inzynierii
genetycznej, ma w kazdym pokoleniu ulegaé gwattownemu podwyzsze-
niu209)210.

Inzynieria genetyczna to system, w ktérym idee poprawy cztowieka
ukazywane sg jako programy o charakterze terapeutycznym — modyfika-
cja genetyczna na poziomie projektu dziecka przedstawiana jest rodzicom
jako dziatanie zmierzajgce do poprawy przysztego losu ich potomkam.
Niepodjecie tego terapeutycznego zabiegu skazuje dziecko — tak jak brak
leczenia — na przyszte cierpienie. Maciej Zaremba Bielawski podaje w tym
kontekscie, ze w wielu krajach niepetnosprawni i ich rodzice skarzg szpita-
le (czasem nawet konkretnych lekarzy), w ktdérych nie zdiagnozowano
owej dysfunkcji w okresie prenatalnym, co skutkowatoby przerwaniem
cigzy (ewentualnie odpowiednig terapig genetyczng). W takiej racjonal-
nosci powstaje eugeniczna idea wrongful life — zycia tak beznadziejnego,
Ze niezastugujgcego na zycie. Wrongful life to perspektywa osgdu zasa-
dzajaca sie na stwierdzeniu: Jaka szkoda, ze sie urodzit, jak mi go zal, ze
musi zy¢. Wrongful life to racjonalnosé¢: zyj zdrowy albo nie zyj wcale. To
idea — albo jestem perfekcyjny (genetycznie wyselekcjonowany i/albo
zmodyfikowany zgodnie z pewnym standardem), albo lepiej, by mnie nie
by’fom.

Wedtug Jeffreya S. Cokera dzieki inzynierii genetycznej kolejne poko-
lenia bedg szczuplejsze (juz dzi$ prowadzi sie badania w dziedzinie gene-

209 Hayward, Beyond belief, ,New Internationalist”, Vol. 454, 2012, s. 6.

2107, Maher, Reshaping the Human Species, ,, Technology Review”, Vol. 115, No. 4, 2012,
s. 88.

G. Holub, Creating Better People..., op. cit., s. 730-732.

M. Zaremba Bielawski, Higienisci. Z dziejow eugeniki, ttum. W. Chudoba, Wydawnictwo
Czarne, Wotowiec 2011, s. 398-405.
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tyki otytosci, manipulujgc tzw. genami ot’ruszczeniam), bardziej umie-
$nione, silniejsze i wytrzymalsze (do tego stopnia, ze kazde kolejne igrzy-
ska olimpijskie przynosi¢ bedg w kazdej dyscyplinie nowe rekordy), od-
porniejsze na choroby (mowa tu o manipulacji genami warunkujgcymi
dane choroby lub korelujgcymi z ich zaostrzonym przebiegiemm), rady-
kalnie madrzejsze, a takze efektywniejsze w wytwarzaniu energii oraz
posiadac bedg wyostrzony wzrok (by¢ moze widzie¢ bedg nawet dtugosci
fal $wiatfa)?™. Tym samym kazdy, kto nie zostanie poddany zabiegom
genetycznych modyfikacji, stanie sie spotecznie niedostosowany, bedzie
genetycznym outsiderem (doswiadczy wrongful life).

Owo permanentne bicie rekordéw ludzkiej wytrzymatosci i sity, a tak-
ze 6w ciagty wzrost inteligencji oraz innych pozytywnych cech mozliwe sg
dzieki pozbawieniu jednostki limitéw, ktére wyznaczato dotychczas jej
cztowieczerstwo™®. Limity te majg by¢ zlikwidowane poprzez technike —
technika w wizji inzynierii genetycznej umozliwia bowiem wykroczenie
poza brzegi natury, daje cztowiekowi szanse (czy wrecz zobowigzuje go),

217

by by¢ transnaturalnym®™’. Jednak system inzynierii genetycznej nie za-

ktada, ze modyfikacja genetyczna i przekraczanie naturalnych granic jest
czyms nienaturalnym. Wrecz przeciwnie! Ludzkos¢, ktéra w koncu bedzie
w stanie swiadomie zmienia¢ swoje fizyczne, psychiczne i emocjonalne

zdolnosci, modyfikujgc swoje geny, przejmie wreszcie stery swojego roz-
23 M. Das, S. Pal, A. Ghosh, Synergistic effects of ACE (I/D) and Apo E (Hha 1) gene poly-
morphisms on obesity, fat mass, and blood glucose level among the adult Asian Indians:
A population-based study from Calcutta, India, ,Indian Journal of Endocrinology & Meta-
bolism”, Vol. 17, No. 1, 2013.

N. Kasahara, C. Caixeta-Umbelino, M.D. Paolera, M.N. Rocha, F. Richeti, J.P.C. Vascon-
cellos, R. Cohen, V.P. Costa, C.A. Longui, M.R. Melo, M.B. Melo, Myocilin mt.1 gene
promoter single nucleotide polymorphism (-1000C>G) in Brazilian patients with primary
open angle glaucoma, ,,Ophthalmic Genetics”, Vol. 32, No. 1, 2011.

J.S. Coker, Crossing the Species Boundary: Genetic Engineering as Conscious Evolution,
»Futurist”, Vol. 46, No. 1, 2012, s. 26-27.

G. Holub, Creating Better People..., s. 728.

lbidem, s. 727.
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woju i ewolucji. A istotg ewolucji — wedtug inzynieréw genetycznych —
jest zarzadzanie ewolucja. Dziatania inzynierii genetycznej to zatem nie
dziatania przeciw naturze, ale zgodne z naturg — naturg ludzkiego progre-
su®, Inzynieria genetyczna — w takim toku narracji — jest ,tak naturalna,
jak kazdy inny proces na Ziemi” 219,

Timothy Maher zauwaza, ze inzynieria genetyczna jest jedng z form
wspotczesnej wtadzy. Wtadzy nad ludzkim gatunkiem, nad kierunkami
jego rozwojum. Inzynierowie genetyczni ustalajg bowiem pewien stan-
dard cztowieka, okreslaja, ktdrzy ludzie mogg zy¢, a ktérzy poddani muszg
by¢ eliminacji, oraz — co najwazniejsze — projektujg pojawiajacych sie
w spoteczenstwach ludzi (ich cechy, mozliwosci, charaktery itp.). Inzynie-
ria genetyczna to zatem - jak spostrzega Bill Leonard — ,zabawa
w Boga”m.

Oczywiscie nalezy podkresli¢, ze inzynieria genetyczna przejawia zna-
komity potencjat w kontekscie walki o poprawe ludzkiego zdrowia. Dzieki
inzynierii genetycznej juz wytwarza sie wiele waznych, ratujgcych zycie
lekéw (pierwszym lekiem stworzonym dzieki inzynierii genetycznej byta —
wprowadzona do uzytku w 1982 roku — insulina) oraz przeciwdziata sie
wielu genetycznym mutacjomm. Inzynieria genetyczna to jednak takze
system myslenia korespondujacy z eugeniczng ideg stworzenia lepszej
rasy ludzi®®. Strategig realizacji tego pomystu ma by¢ ,dziecko na zamo-
wienie”, a zatem wykorzystanie genetycznej wiedzy do projektowania

cztowieka (jego inteligencji, wzrostu, koloru wtoséw, poziomu samooce-

18, Powell, A. Buchanan, Breaking Evolution's Chains..., op. cit., s. 7.

J.S. Coker, Crossing the Species Boundary..., op. cit., s. 23.

T. Maher, Reshaping the Human Species..., op. cit., s. 88.

B. Leonard, Controversial Issues in Biology Education? You Bet! Here Are Some, ,,Ameri-
can Biology Teacher”, Vol. 72, No. 7, 2010, s. 407.

J.S. Coker, Crossing the Species Boundary..., op. cit., s. 25-26.

M. Cziszek, Bezpieczeristwo i prawa cztowieka w dziedzinie etycznych problemdw ludz-
kiej prokreacji. Studium bioetyczno-prawne. Stan prawny na 28 lutego 2011 roku, Dom
Wydawniczy DUET, Torun 2011, s. 220.
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224 s1s 2 .
, do — co warto podkresli¢ — eugenicznego, na drodze

ny, agres;ji itp.)
modyfikacji genetycznych, projektowania cztowieka’”. Idea genetyczne-
go projektu to idea uwolnienia cztowieka z niewoli gendw i ofiarowanie
mu wtadzy nad genamim. Genetyczny projekt to zatem triumf w wojnie
z genetyczng przypadkowoscia, to jej ostateczna eliminacja.

W systemie inzynierii genetycznej wyrézni¢ mozna dwie strategie ge-
netycznej modyfikacji: modyfikacje kolejnego (jednego) pokolenia oraz
modyfikacje kolejnych (kazdych) pokolen, a zatem modyfikacje przepro-
wadzang w obrebie komdrek somatycznych (zmianie podlega tylko osoba
poddana modyfikacji) albo w obrebie komdrek ptciowych (linii zarodko-
wej) (zmianie podlegaja takze potomkowie osoby zmodyfikowanej)®?.
Skutkiem btedéw w przypadku pierwszej strategii jest wiec zaburzenie lub
$Smier¢ osobnika, wzgledem ktérego toczyto sie genetyczne postepowa-
nie, w przypadku drugim — trwata zmiana genomu i pokoleniowy transfer
defektu.

Inzynieria genetyczna na linii zarodkowej budzi wiec najwiecej debat,
kontrowersji i spotecznych sprzeciwéwm. Budzi takze w umystach inzy-
nieréw genetycznych najwiecej nadziei i pozytywnych emocji. To bowiem
modyfikacja komodrek ptciowych umozliwia lepszg stymulacje rozwoju
pewnych cech oraz — co wywotuje szczegdlng radosé — trwatg zmiane

229

ludzkosci i Swiata®”. W systemie tym konstruuje sie wiec teze, iz by kazde

kolejne pokolenie byto lepsze, by rodzili sie juz tylko ludzie wzmocnieni
(wzmocnieni technikg, a zatem by rodzity sie juz tylko cyborgi), konieczne

24 Fukuyama, Koniec cztowieka..., op. cit., s. 109.

M. Cziszek, Bezpieczeristwo i prawa cztowieka..., op. cit., s. 217-225.

F. Fukuyama, Koniec cztowieka..., op. cit., s. 202.

M. Cziszek, Bezpieczeristwo i prawa cztowieka..., op. cit., s. 220,222; F. Fukuyama,
Koniec cztowieka..., op. cit., s. 110.

R. Dresser, Designing Babies: Human Research Issues, ,IRB: Ethics & Human Research”,
Vol. 26, No. 5, 2004, s. 1.

G. Holub, Creating Better People..., op. cit., s. 730.

225

226

227

228

229



Rozpziat I1. Wojna przeciw przypadkowosci

sg modyfikacje na linii zarodkowej, sg one niezbedne dla dobra nas i przy-
sztych pokolen (dla sSwiata cyborgéw)m.

Inzynierowie genetyczni dokonujg przeksztatcen ludzi w cyborgéw
poprzez rozbudowang selekcje embrionéw oraz — w stosunku do ekstra-
embrionéw — genetyczng modyfikacje, polegajacg na wprowadzaniu ob-
cego materiatu genetycznego przy uzyciu odpowiedniego wektora (moze
to by¢ np. wirus)231 albo poprzez dziatanie mechaniczne (chirurgiczne),

sprowadzajgce sie np. do wyciecia fragmentu DNA i/albo wszczepienia

232

innego”“. Co ciekawe, w systemie inzynierii genetycznej pojawia sie idea,

by wspomniany obcy materiat genetyczny, przeznaczony do wprowadze-
nia do materiatu danego osobnika, pochodzit nie tylko od rodzicéw, ob-
cych ludzi czy byt materiatem sklonowanym lub sztucznym (identycznym

z naturalnym, lecz wyprodukowanym w laboratorium), ale by byt trans-

233

geniczny, czyli pochodzit od innego (niz ludzki) gatunku™" — od zwierzat

(tak by cztowiek magt sie sta¢ np. szybki jak gepard czy by rozpoznawat
zapachy jak pies). Inzynieria genetyczna dopuszcza wiec tworzenie —
z wykorzystaniem techniki — hybryd cztowieka i zwierzecia (hybryd ludzko-

20 G, Lawton, What will we be like?, ,New Scientist”, Vol. 213, No. 2854, 2012, s. 37-39.

D. Hockemeyer, H. Wang, S. Kiani, C.S. Lai, Q. Gao, J.P. Cassady, G.J. Cost, L. Zhang,
Y. Santiago, J.C. Miller, B. Zeitler, J.M. Cherone, X. Meng, S.J. Hinkley, E.J. Rebar,
P.D. Gregory, F.D. Urnov, R. Jaenisch, Genetic engineering of human pluripotent cells
using TALE nucleases, ,Nature Biotechnology”, Vol. 29, No. 8, 2011; Z. Jin, S. Maiti, H. Huls,
H. Singh, S. Olivares, L. Matés, Z. Izsvak, Z. lvics, D.A. Lee, R.E. Champlin, L.J.N. Cooper,
The hyperactive Sleeping Beauty transposase SB100X improves the genetic modification
of T cells to express a chimeric antigen receptor, ,,Gene Therapy”, Vol. 18, No. 9, 2011;
P. Asuri, M.A. Bartel, T. Vazin, J.H. Jang, T.B. Wong, D.V. Schaffer, Directed evolution
of adeno-associated virus for enhanced gene delivery and gene targeting in human pluri-
potent stem cells, ,Molecular Therapy: The Journal Of The American Society Of Gene
Therapy”, Vol. 20, No. 2, 2012.

K. Dulal, B. Silver, Z. Hua, Use of Recombination-Mediated Genetic Engineering for
Construction of Rescue Human Cytomegalovirus Bacterial Artificial Chromosome Clones,
,Journal of Biomedicine & Biotechnology”, Vol. 2012, 2012, s. 2, 7.

E. Mahdi, F. Abolfazl, An overview of the basics of generate transgenic hen ,bioreac-
tors”, ,Annals of Biological Research”, Vol. 2, No. 6, 2011, s. 218.
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-zwierzecych)?*.

Modyfikowany cztowiek, bedacy juz hybryda natury
i techniki (bedacy cyborgiem), stanie sie wiec hybrydg cztowieka, zwie-
rzecia i techniki — hybrydg ludzko-zwierzeco-techniczng, rodzajem — jak
sie zdaje — postcyborga czy transcyborga. (Na marginesie warto dodaé, iz
naukowcy zajmujacy sie badaniami komodrek macierzystych dokonujg
wspotczednie takze — w pewnym sensie — odwrdcenia tego procesu
— przeprowadzajg transfer komérek macierzystych cztowieka do myszy
i W jej organizmie produkujg potrzebny element ludzki)?®>.

Inzynieria genetyczna poddawana jest szerokiej krytyce w zwigzku
z przepetnieniem jej narracji ideami laboratoryjnosci czy wrecz sztuczno-
$ci. Kulturowo przyjete jest bowiem, ze elementy sztucznie wytworzone
sg zte, a przynajmniej gorsze, od tych powstatych ,naturalnie” (nawet gdy
ow sztuczny produkt we wszystkich testach wypada lepiej od naturalne-
g0)2¢

jest Mistrzem Inzynierii, tym samym uzna¢ nalezy kazdy organizm, w tym

. Powszechnie przyjete jest takze, ze naturalna dynamika zdarzen

cztowieka, za produkt naturalnie doskonaty, niewymagajacy ulepszania.
Inzynierowie genetyczni w odpowiedzi na te zarzuty manifestuja, ze kaz-
dy organizm, w tym ludzki, jest wiecznie niedokoriczony, podlega ciggtym
modyfikacjom. Poza tym organizm to nie Wielka i Skonczona Kreacja

Wielkiego Kreacjonisty, a zmienna materia zdolna do przyjmowania zu-
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petnie nowych cech pod wptywem zupetnie nowych warunkéw”*. Chcac

3% ).S. Coker, Crossing the Species Boundary..., op. cit., s. 27.

T. Strowig, A. Rongvaux, C. Rathinam, H. Takizawa, C. Borsotti, W. Philbrick, E.E. Eynon,
M.G. Manz, R.A. Flavell, Transgenic expression of human signal regulatory protein alpha
in Rag2-/-gamma(c)-/- mice improves engraftment of human hematopoietic cells in
humanized mice, ,Proceedings of the National Academy of Sciences of the United
States of America”, Vol. 108, No. 32, 2011; F. Yang, S.W. Cho, S.M. Son, S.R. Bogatyrev,
D. Singh, J.J. Green, Y. Mei, S. Park, S.H. Bhang, B.S. Kim, R. Langer, D.G. Anderson, Ge-
netic engineering of human stem cells for enhanced angiogenesis using biodegradable
polymeric nanoparticles, ,Proceedings Of The National Academy Of Sciences Of The
United States Of America”, Vol. 107, No. 8, 2010.

R. Powell, A. Buchanan, Breaking Evolution's Chains..., op. cit., s. 8.

lbidem, s. 9.
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nie chcac, dyskusja ta albo konczy sie przedstawieniem argumentacji
ideologicznej, albo przypomina ciggte odbijanie piteczki (by¢ moze jest po
prostu ,wiecznie niedokonczona”).

Russell Blackford zauwaza, ze dla rekonstruktoréw systemu inzynierii
genetycznej nie ma rdznicy pomiedzy modyfikacjg genetyczng (np. po-
przez wymiane nici DNA we wczesnym embrionie), ukierunkowang na
konstrukcje cztowieka o okreslonych — pozytywnych — cechach, jak np.
opiekunczos$¢, sprawiedliwosé, logicznosé myslenia, a ukierunkowanymi
na ten sam cel dziataniami wychowawczymi i ksztatcagcymi. Tyle tylko, ze
to pierwsze jest radykalnie efektywniejszem. W systemie inzynierii gene-
tycznej cyborg jest wiec jednostka, ktéra w mniejszym stopniu od czto-
wieka wymaga edukacji, a moze nawet catkowicie jej nie wymaga. Mozli-
we wiec, ze w $wiecie cyborgdw, a zatem w rzeczywistosci permanentne;j
cyborgizacji cztowieka, znane nam formy wychowania i ksztatcenia pocz-
ng wymierac. Sytuacje takg opisat Jacek Dukaj w ksigzce Perfekcyjna nie-
doskonatosé. Pierwsza tercja progresu. W Swiecie tej powiesci, ktérej
fabuta rozgrywa sie w 2865 roku, istniejg dwa typy cztowieka: stahs
(Standard Homo Sapiens), czyli jednostka niezmodyfikowana genetycznie
i niemodyfikujgca swoich potomkoéw, oraz phoebe (Post-Human Being),
a wiec zmodyfikowany genetycznie i genetycznie zaplanowany poczto-

239

wiek™”, ktéry nie wymaga wychowania oraz edukacji i ktéry modyfikujgc

genetycznie swoje dzieci, nie musi ich wychowywac i dba¢ o ich edukacje.
Oto, jak jeden ze stahsow ttumaczy te sytuacje swojej cérce (probujgc
wyjasnic jej, dlaczego musiat jg wychowywac):

Wszyscy rodzice dokonuja jakich$ wyboréw, gdy decyduja sie na dzieci. My,
z Pierwszej Tradycji, nie manipulujemy genami. Ale nikt nie odmawia nam prawa

238 R. Blackford, Genetically engineered people. Autonomy and moral virtue, ,Politics & the

Life Sciences”, Vol. 29, No. 1, 2010, s. 82.
39, Dukaj, Perfekcyjna niedoskonatosc. Pierwsza tercja progresu, Wydawnictwo Literac-
kie, Krakow 2013, s. 56.
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do wyboru, w jaki sposdb dzieci zostang wychowane. To miesci sie w Tradycji, to
zawsze byta prerogatywa rodzicéw. [...] Tradycja daje mi dwadziescia cztery lata.
[...] Jak sadzisz, ku jakiemu ksztattowi wychowuje sie dzieci? — westchnat. —
W gruncie rzeczy cel jest tylko jeden: uczyni¢ z nich dobrych ludzi. [...] Jak zatem
— jesli nie przekazujgc wiedze i doswiadczenie — jak inaczej moge wychowac swe
dzieci? Tylko tak wiasnie: sprawiajac, by potrafity prawidtowo reagowac na nie-
przewidywalne — by umyst umiat sie adaptowa¢, rozpoznac dobro i zto w tym, co
widzi po raz pierwszy, czego nikt nigdy nie widziat. Méwie o profilowaniu twej
sieci neuronowej. Ale znowu: jestesmy stahsami. Nie moge tego zrobic¢ — nie bez-
posrednio [modyfikujgc geny, tak jak robig to phoebe — przyp. M.K.]. Jedynie po-
przez wptyw na dostarczane twemu umystowi bodzce. Co sie od wiekéw nazywa-

. . .240
to wychowaniem dzieci”".

Podsumowujgc, mozna wiec skonstatowac, ze wojna przeciwko gene-
tycznej przypadkowosci bez watpienia trwa i ma masowy charakter.
Mozna takze stwierdzi¢, ze podczas tej wojny toczy sie réwniez bitwy
z edukacja.

3. Genetyczne klasy | podklasy — nowa eugenika
zrodtem nowej spotecznej nierownosci

W kazdym spoteczenstwie, bez wzgledu na kontekst historyczny
i geograficzny, wystepujg réznorakie nieréwnosci. Dysproporcje te de-
terminowane sg gtéwnie czynnikami pozajednostkowymi, co konfliktuje
kapitat danego cztowieka z zajmowang przez niego spoteczng pozycja,
i odwrotnie — szczebel spotecznej drabiny jest skonfliktowany z wyposa-
zeniem jednostki szczebel ten zajmujqcej241. W systemach socjologii kon-
fliktu okresla sie, ze we wspdtczesnym Swiecie szczegdlnie aktywnym

% |bidem, s. 24-25.

21 A Gromkowska-Melosik, Stratyfikacja, ruchliwos¢ spoteczna i edukacja, [w:] Problemy
nierownosci spotecznej w teorii i praktyce edukacyjnej, red. A. Gromkowska-Melosik,
T. Gmerek, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2008, s. 9; T. Gmerek, Edukacja i nie-
rownosci spoteczne. Studium poréwnawcze na przyktadzie Anglii, Hiszpanii i Rosji, Ofi-
cyna Wydawnicza Impuls, Krakéow 2011, s. 93-118.
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pozajednostkowym faktorem spotecznych fluktuacji jest technika, a do-
ktadnie dostep do najnowszych jej osiqgniec'242. Dostep do techniki (tzw.
material access) konstytuuje bowiem aktualnie spoteczng dominacje,
brak dostepu — spoteczne zdominowanie®*®. Nieréwnosci w dostepie do
techniki petryfikujg wiec strukture dzisiejszych spoteczenstw i konstruujg
dotkliwg posta¢ wykluczenia oraz efektywng forme spotecznej promo-
cjim. Mozna zatem spostrzec, ze wspotczesna ekspansja techniki dopro-
wadza do wskrzeszenia systemu Karola Marksa i egzystujagcego w nim
konfliktu burzuazji i proletariatu245. Marksowski determinizm ekonomicz-
ny przeistacza sie jednak wspoétczesnie w determinizm techniczny, spofe-
czenstwo natomiast ulega polaryzacji na skonfliktowane grupy posiadaja-
ce dostep do najnowszych rozwigzan techniki, zwane digitariatem, oraz
grupy tego akcesu pozbawione, nazywane technoproletariatem246.
Digitariat stanie sie wiec tg grupg spoteczng, ktdra jako jedyna uzyska
akces do rozwigzan inzynierii genetycznej, natomiast technoproletariat
bedzie tego dostepu zapewne pozbawiony. Spotecznie promowane klasy
poddane zostang zatem modyfikacji genetycznej celem ulepszenia, czy
nawet uzyskania perfekcyjnosci cech, a klasy spotecznie marginalizowane
pozostang nieulepszone. Rozwarstwienie spoteczne ulegnie wiec ekstre-

22 ). pyzalski, Agresja elektroniczna i cyberbullying jako nowe ryzykowne zachowanie

mftodziezy, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2012, s. 73.

T. Drabowicz, Nieréwnosci cyfrowe — nowy wymiar zréznicowania spotecznego,
[w:] Fenomen nieréwnosci spotecznych. Nieréwnosci spoteczne w refleksji humanistycznej,
red. J. Klebaniuk, Wydawnictwo Psychologii i Kultury ENETEIA, Warszawa 2007, s. 238-243.
J. Jastrzebski, Prawo do informacji a dostep do mediéw, [w:] Fenomen nieréwnosci
spotecznych. Nieréwnosci spoteczne w refleksji humanistycznej, red. J. Klebaniuk, Wy-
dawnictwo Psychologii i Kultury ENETEIA, Warszawa 2007, s. 233.

S. Freeman, Capitalism in The Classical and High Liberal Traditions, ,Social Philosophy
& Policy”, Vol. 28, No. 2, 2011, s. 22-23.

I. Fiut, M. Habryn, Spofecznos¢ akademicka wobec mozliwosci wykorzystania Internetu
w procesie pracy, [w:] Mikrospotecznos¢ informacyjna na przyktadzie miasteczka inter-
netowego Akademii Gdrniczo-Hutniczej w Krakowie, Uczelniane Wydawnictwa Nauko-
wo-Dydaktyczne Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie, Kra-
kéw 2001, s. 158-162.
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malnej eskalacji, a przepasci klasowe maksymalnym pogtebieniom (nie-
réwnos¢ radykalnie spoteguje nieréwnosé)?”.

Wspomniany wczesniej L.M. Silver, twérca idei reprogenetyki, prze-
widuje, ze juz niebawem ludzko$¢ zostanie rozdzielona na dwie rasy:
lepszych, genetycznie zmodyfikowanych, wzmocnionych technika, zwa-
nych GenRichami (genetycznymi bogaczami), oraz gorszych, genetycznie
niezmienionych, niewzmocnionych technikg, zwanych Naturalsami.
Lee M. Silver okredla (i wierzy), ze genetyczni bogacze (GenRiche) przej-
ma kontrole nad wszystkimi kontekstami ekonomii, medidéw, przemystu,
zapanujg nad — opartymi na wiedzy — spoteczenstwami, natomiast Natu-
ralsi stang sie ich robotnikami albo nisko optacanymi us’fugodawcami248.
Francis Fukuyama twierdzi, ze GenRiche bedg z pokolenia na pokolenie
coraz lepsi, az stang sie doskonali albo bliscy doskonatosci, przez co od-
dzielg sie od Naturalséw jako zupetnie nowy gatunekm.

W ten sposdb powstanie zupetnie nowa hierarchia spoteczna, zdomi-
nowana przez sztucznie wyselekcjonowane elity genetycznie zmodyfiko-
wanych, przez triumfujgcy technike i idee promocji cyborgdéw, jawigcych
sie jako ponadludzie, a zatem jako najwyzsza kasta®®. Hierarchia taka
zasadza sie na idei maksymalnej dyferencjacji ukierunkowanej na perma-
nentne zwiekszanie przepasci miedzy szczytem a dnem spotecznego
przekroju251. Konstytuowaé ma ona zatem konstrukcje genetycznych gett,
technologicznych podludzi (bedacych w gruncie rzeczy zwyktymi ludzmi)

oraz genetycznych pandw, technologicznych ponadludzi — cyborgéw?>.

247 M. Klichowski, Miedzy linearnoscig a klikaniem. O spotecznych konstrukcjach podejs¢ do

uczenia sie, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakow 2012, s. 90.
W.J. Smith, Cloning and the New Eugenics..., op. cit., s. 106.
F. Fukuyama, Koniec cztowieka..., op. cit., s. 203.

D. Porter, Darwinian Disease Archaeology..., op. cit., s. 432.
F. Fukuyama, Koniec cztowieka..., op. cit., s. 207.

E. Black, Wojna przeciw stabym..., op. cit., s. 640-651.
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Cyborgizacja (fakt poddania sie jej) stanie sie wiec nie tylko determinan-
tem powstania spotecznych nieréwnosci, ale wrecz czynnikiem okresla-
jacym konkretne potozenie w — dgzgcym do dualizmu klasowego — spo-
teczenstwie. Cyborgizacja i jej efekt — bycie cyborgiem — bedzie wiec
warunkiem przynaleznosci do kasty pandw, bycie Naturalsem — niecybor-
giem — zmusza¢ bedzie natomiast do egzystencji w kascie podludzi.

Jeremy Rifkin uwaza ponadto, ze ekspansja systemow nowoeuge-
nicznych doprowadzi szybko nie tylko do absolutnej marginalizacji oséb
pozbawionych dostepu do najnowszych rozwigzan techniki, ale takze do
dyskryminacji wiekszosci populacji. Mysliciel ten twierdzi bowiem, ze
jedyng grupg niezdominowang stanie sie mata gromada naukowcdw
pracujacych nad rozwojem techniki®®. Klasg rzadzacg maja stac sie wiec
Wielcy Inzynierowie czy MetaCyborgi — cyborgi rozwijajace procedury
cyborgizacji. Wszyscy pozostali, i Naturalsi, i GenRiche, bedg tylko tech-
noplebsem.

Wizja skonstruowania zupetnie nowej — przeprojektowanej, przepro-
gramowanej, o okreslonej genetycznej tozsamosci, rasy pandw to — co
podkresla Barbara M. Stafford — chichot humanizmu. Oto bowiem Wielcy
Inzynierowie — MetaCyborgi, konstruujg lepszego cztowieka czy ponad-
cztowieka, ktéry to owym lepszym- i ponad- staje sie poprzez przeprojek-
towanie i przeprogramowanie zgodne z arbitralnym standardem tego, co
pozadane. A standard ten nie jest konstytuowany ideg humanistycznej
ewolucji cztowieka, a prawami rynku, rynkowej rywalizacji i zasadami
przydatnosci do efektywnego wykonywania prac przez rynek ten zada-
nych — stowem: rynkowa konkurencyjnoécia254. Cata wiec wizja cyborga,
jako cztowieka zmienianego technika ku doskonatosci, to wizja zniewolo-
nego (na witasne zyczenie) rynkiem pracownika, o rynkiem okreslonym

33 ) Rifkin, The Biotech Century. Harnessing the Gene and Remaking the World, Penguin,

New York 1998, s. 140.

2% B.M. Stafford, Self-Eugenics..., op. cit., s. 105.
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genetycznym wyposazeniu. W nowoeugenicznej wizji ponadcztowieka
rodzi sie wiec nie tylko wizja nowej spotecznej nieréwnosci, ale takze
wizja narodzin systemu eugeniki neoliberalnej, w ktérym cyborg to nie
cztowiek perfekcyjny, a perfekcyjnie konkurencyjny i perfekcyjnie konku-

rujacy.

4. Nowa eugenika jako eugenika neoliberalna

Kiedy latem 1938 roku Walter Lippman, Ludwik van Mises, August
von Hayek, Wilhelm Ropke i Reymond Aron, podczas historycznego zjaz-
du liberatéw w Paryzu, formutowali doktrynalne zasady neoliberalizmu,
zapewne nie spodziewali sie, ze jego gtdéwny postulat, zaktadajacy, iz
koniecznym jest state — prawne — wspieranie mechanizmoéw rynkowych
i wolnej konkurencji we wszystkich aspektach ludzkiej egzystencji, nawet
tych, ktdre postrzegane sg jako domena publiczna, jak edukacja, zdrowie,
ochrona srodowiska, kultura itp.255, juz na poczatku XXI wieku przeniknie
az do systemoéw myslenia o genetyce cztowieka, doprowadzajgc do uryn-
kowienia ludzkiego genomu i konstrukcji genetycznego rynku, czy wrecz
genetycznego supermarketu oraz idei genetycznej konkurencyjnosci. Jak
do tego doszto?

Wszystko zaczeto sie — jak sie zdaje — w roku 1974, kiedy to tacy my-
$liciele, jak: Joseph Fletcher, John Harris, Philip Kitcher, Glenn McGee,
Ramez Naam, Gregory Pence, John Robertson, Gregory Stock, Peter Slo-
terdijk oraz wspomniany wczesniej twoérca reprogenetyki: L.M. Silver,
ukuli idee, iz moralnie dopuszczalne jest, by rodzice mogli manipulowac
czynnikami genetycznymi przyczyniajgcymi sie do rozwoju pewnych cech

% ¢, Czech-Wtodarczyk, Neoliberalizm a edukacja obywatelska. Studium poréwnawcze na

przyktadzie publicznych szkot srednich w Polsce i Kanadzie, Wydawnictwo Naukowe
UAM, Poznan 2012, s. 18-25.
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u swego potomstwa. System myslenia wyrosty z tej idei zostat nazwany

26 Zaktada sie

w roku 1998 przez Nicholasa Agara eugeniky liberalng
W nim, iz skoro inzynieria genetyczna data genetykom mozliwosé zabawy
w Boga, to owi genetycy muszg ofiarowac¢ ludzkosci boski dar — wolng
wole genetycznego projektu257. Ofiarowanymi maja zostac¢ rodzice, ktorzy
posigdg moc ukierunkowywania genetycznego make-upu swoich dzieci,
a nawet projektowania ich catosciowego ksztattu®®®. Rodzice — w logice
eugenicznych liberatéw — wygra¢ majg zatem gtéwna nagrode na gene-
tycznej loterii — dziecko o wymarzonym genetycznym wyposaieniuzsg.

W systemie eugeniki liberalnej rodzi sie idea hiperrodzicow. Oto
bowiem rodzice — obdarowani boskg taskg genetyki — majg mieé petng
kontrole nad genetyka dziecka. Majg by¢ zdolni do dowolnego jego pro-
jektowania, planowania, okreslania, konstruowania i formatowania, osig-
gajagc w konsekwencji mistrzostwo w intencjonalnej, celowej, zaplanowa-
nej, zaprogramowanej prokreacjizso.

W wizji eugeniki liberalnej, wynikajaca z postepdw inzynierii gene-
tycznej, mozliwosé projektowania ludzi przekazana musi zostac rodzicom,
przy catkowitym odcieciu jej od wptywoéw rzgdu i panstwa. Tak wiec
w wizji tej realizowany ma by¢ w petni wolnorynkowy program genetycz-
nyzsl. Decyzje dotyczace kierunkdw modyfikacji genetycznej przekazane
majg by¢ tu konsumentowi — rodzicowi, i to on bedzie musiat zadbaé —
poprzez racjonalny projekt — o konkurencyjnos¢ swojego potomka na

wolnym rynku genetycznymm.

%8 D, Fox, The llliberality of ,Liberal Eugenics”, ,Ratio”, Vol. 20, No. 1, 2007, s. 2-3.

57 N, Agar, Liberal Eugenics: In Defence of Human Enhancement, Blackwell, Oxford 2004, s. 88.
B.G. Prusak, Rethinking ,Liberal Eugenics”, ,Hastings Center Report”, Vol. 35, No. 6,
2005, s. 32.

Regulating Eugenics, ,,Harvard Law Review”, Vol. 121, No. 6, 2008, s. 1585.

lbidem, s. 1584.

D. Fox, The llliberality of , Liberal Eugenics”..., op. cit., s. 2.

A.E. Raz, Eugenic utopias/dystopias, reprogenetics, and community genetics, ,Sociology
of Health & lllness”, Vol. 31, No. 4, 2009, s. 606.
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Rodzice planujacy dziecko udadza sie wiec do genetycznego super-
marketu, w ktédrym wybiorg odpowiadajacy ich preferencjom zestaw
cech: z jednego regatu wyselekcjonujg kolor wtoséw, z innego oczu,
w dziale poznawczym wrzucg do koszyka odpowiednie zdolnosci, a na
koniec, w sektorze emocjonalnym, najsmaczniejsze pasje i zainteresowa-
nia”®. Supermarket genetyczny — jak spostrzega Dov Fox — bedzie miec
jedna, bardzo waing zalete: dzieki niemu nie bedziemy projektowac tylko
jednego, kulturowo ustalonego, typu cztowieka, klonéw kulturowych, ale
ludzi réznorodnych, bedacych wynikiem ciggtego miksowania milionéw
cech genetycznego katalogu, ciggtego eksperymentowania z genetycz-
nymi mieszankami®®*.

Idea wolnego rynku genetycznego i supermarketéw genetycznych
jest jaskrawg reprezentacjg, czy wrecz symbolem, powszechnej wiary
w genetyczny determinizm, w genetyczne, i tylko genetyczne, podtoze

ludzkiego ksztattu®®®

. W systemach myslenia o cztowieku dostrzec mozna
nawet swoistg genetyczng panike i obligatoryjnos¢ genocentryzmu, bo-
wiem geny zaczynajg stanowi¢ fundamentalng kategorie analiz wszyst-
kich i wszystkiego — od dietetyki zaczynajgc, na ruchach spotecznych
skor’mczywszyzss, Szczegdlnie istotna jest obecnos¢ genocentryzmu w tek-
stach traktujgcych o wychowaniu i ksztatceniu. Liberatowie eugeniczni
podwazajg bowiem tradycyjny sens tych proceséw. Pytaja: Jaka jest roz-
nica miedzy inzynierig genetyczng, ukierunkowang na stworzenie znako-
mitego pitkarza lub wspaniatej saksofonistki, a programem dziatan
wychowawczych i ksztatcacych, ukierunkowanych na ten sam cel? | od-

powiadajg: Moralnie rzecz biorgc — zadna! Rodzice majg przeciez wielkg

?%3 |bidem, s. 607-608.

2% D, Fox, The llliberality of ,Liberal Eugenics”..., op. cit., s. 4-5.

C.R. Daniels, E.S. Heidt-Forsyth, Gendered Eugenics and the Problematic of Free Market
Reproductive Technologies: Sperm and Egg Donation in the United States, ,Journal of
Women in Culture & Society”, Vol. 37, No. 3, 2012, s. 719.

N. Agar, Liberal Eugenics..., op. cit., s. 68.
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swobode w ksztattowaniu swoich dzieci, dlaczego wiec nie majg miec

takiej samej swobody w formowaniu potomkdéw na poziomie projektu

genetyczneg0267?

Robert Song podkresla, ze w systemach eugeniki liberalnej dokonuje
sie radykalnej likwidacji wszelkich kontrastow pomiedzy inzynierig gene-
tyczng a oddziatywaniem rodzica lub nauczyciela. Poniewaz cel i intencja
obu dziatan sg tozsame, a mianowicie: stworzenie dobrego cztowieka,
dziatania te moralnie niczym sie nie réiniazes. Rézna jest jednak ich efek-
tywnosc¢. Szeroko rozumiana edukacja jest bowiem dziataniem komunika-

cyjnym, rodzajem miekkiego oddziatywania na cztowieka, dlatego tez

269

w jej efekty wpisanych jest wiele niewiadomych®”. Jirgen Habermas

pisze w tym kontekscie:

Interakcyjna struktura proceséw edukacji, w ktérych dziecko zawsze wystepuje
w roli drugiej osoby, sprawia, ze formujace charakter oczekiwania rodzicéw s3
zasadniczo ,podwazalne”. Nawet psychicznie krepujgca , delegacja” moze nasta-
pi¢ tylko w medium racji, totez dorastajace osobniki majg zasadniczo szanse od-
powiedzi i retroaktywnej emancypacji. Moga ex post wyréwnac asymetrie dzie-
ciecej zaleznosci i w drodze krytycznej pracy nad wtasng genezg wyzwoli¢ sie
spod nacisku socjalizacji ograniczajgcej wolnos¢ 70

Inaczej rzecz sie ma z inzynierig genetyczng — tu sprawa jest nieod-
wracalna?’. Inzynieria genetyczna pozbawiona jest bowiem jakichkol-
wiek miekkich kontekstéw, jest twardym i bezposrednim oddziatywa-
niem, o znamionach — korzystajac z terminologii R. Songa — ,, wtamania”

%7 p, Fox, The llliberality of , Liberal Eugenics”..., op. cit., s. 5.

R. Song, Knowing There Is No God, Still We Should Not Play God? Habermas on the
Future of Human Nature, ,Ecotheology: Journal of Religion, Nature & the Environment”,
Vol. 11, No. 2, 2006, s. 195; N. Agar, Do researchers learn to practice misbehavior?, ,, The
Hastings Center Report”, Vol. 36, No. 2, 2006, s. 5.

L. Moss, Contra Habermas and Towards a Critical Theory of Human Nature and the
Question of Genetic Enhancement, ,New Formations”, Vol. 60, 2007, s. 149.

J. Habermas, Przysztos¢ natury ludzkiej. Czy zmierzamy do eugeniki liberalnej?, ttum.
M. tukasiewicz, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2003, s. 70.

L. Moss, Contra Habermas and Towards..., op. cit., s. 149.
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do ciata i tozsamosci jednostki. Wtamania niosgcego bezpowrotne prze-
ksztatcenia?’2.

W rekonstrukcjach liberalnych eugenikéw edukacja jawi sie wiec
jako ,niezdarna”, bo o odjetej petnej przewidywalnosci, natomiast inzy-

nieria genetyczna — jako perfekcyjna, bo wyzwolona z wiezéw odwracal-

273

nosci“’". A skoro oba te dziatania moralnie sg rownowazne, w systemie

eugeniki liberalnej rodzi sie postulat deprecjacji edukacji na rzecz projek-
tu genetycznego, co stanowi kolejny przyczétek nowoeugenicznej wojny
z edukacja.

W genocentrycznym dyskursie dostrzec mozna takze — co zreszta nie

dziwi — silne urynkowienie genomu ludzkiego (podobnie jak urynkowiona

274

jest juz ludzka sperma™). Trudno bowiem oczekiwaé, iz obdarowani

boskim darem wolnej woli genetycznej rodzice poczng projektowac swoje
dzieci ku autonomicznej woli, zamiast arbitralnie okresli¢ ich ksztatt
zgodnie z dynamika rynkowej konkurencjim. Owa wolnosé to bowiem nic
innego, jak przeksztatcenie rodzica w konsumenta, ktéry proces prokrea-
cji od tej pory rozpatrywaé musi w kategoriach gry rynkowejm.
Urynkowienie ludzkiego genomu jest elementem doswiadczanego

wspotczesnie mechanizmu globalizacji neoliberalizmu, czyli jego rozsze-
. . . . . . . ..277
rzania sie i wkraczania we wszystkie obszary cztowieczej egzystencji®’’.

Idee neoliberalne przeksztatcajg wiec i nowoeugeniczne systemy mysle-

2R, Song, Knowing There Is No God..., op. cit., s. 195.

E. Malmaqvist, Back to the future: Habermas's The Future of Human Nature, , The Has-
tings Center Report”, Vol. 37, No. 2, 2007, s. 4.

D.M. Tober, Semen as Gift, Semen as Goods: Reproductive Workers and the Market,
[in:] Commodifying body, ed. N. Scheper-Hughe, L. Wacquant, SAGE Publications, Lon-
don — Thousand Oaks — New Delhi 2002, s. 137-160.

J. Habermas, Przysztos¢ natury ludzkiej..., op. cit., s. 19.

Ibidem, s. 26.

G. Duménil, D. Lévy, Neoliberalna (kontr-)rewolucja, [w:] Neoliberalizm przed trybuna-
tem, red. A. Saad-Filho, D. Johnston, tlum. J.P. Listwan, Instytut Wydawniczy Ksigzka
i Prasa, Warszawa 2009, s. 27.
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nia, tworzgc nurt eugeniki neoliberalnej. W nurcie tym zaktada sie, ze
skoro panstwo — wedtug racjonalnosci neoliberalnej — ma tworzy¢ i za-
bezpiecza¢ wolne rynki wszystkich sfer aktywnosci cztowieka, to obywa-
tele powinni otrzymac takze wolny rynek genetyczny, tak by kazdy magt
realizowa¢ swoje genetyczne projekty. Obywatel-rodzic powinien wiec
moc zarzadzaé genami swoich dzieci. Rodzic w procesie genetycznego
projektu inwestowat bedzie zatem wtasne pienigdze w genetyczny kapitat
swojego dziecka, konstruujgc tym samym kolejnego konkurencyjnego
obywatela. Jednostki niekonkurencyjne, przegrywajgce na wolnych ryn-
kach neoliberalnej rzeczywistosci, nie bedg mogty liczyé na jakiekolwiek
wsparcie panstwa — bowiem nie panstwo, a rodzice Zle je zaprojektowali
lub za mato zainwestowali w ich genetyczny kapitat. Niekonkurencyjne
osobniki (a zatem te o niskich kapitatach genetycznych) bedg musiaty
pogodzi¢ sie z rolg klasy podporzagdkowanej, pomnazajgcej kapitaty klas
o wysokich kapitatach genetycznychm.

Moéwigc krétko: w systemie neoliberalnej eugeniki nie chodzi tylko
o to, by by¢é wzmacnianym technikg — cyborgizowanym (by nie by¢ Natu-
ralsem, tylko cyborgiem), ale o to, by by¢ dobrze wzmacnianym, odpo-
wiednio cyborgizowanym. Cyborgizacja musi by¢ tu ukierunkowana pra-
wami rynku i zasadg konkurencyjnosci. Kazdy niekonkurencyjny cyborg to
bowiem tylko — w racjonalnosci systemu eugeniki neoliberalnej — techno-
plebs.

Podsumowanie rozwazan nad eugenicznymi systemami myslenia sta-
nowi tabela 1.

78 E ). Hyslop-Margison, A.M. Sears, Neo-Liberalism, Globalization and Human Capital

Learning. Reclaiming Education for Democratic Citizenship, Springer, Dordrecht 2006,
s. 1-24; S. Lee, S. McBride, Introduction: Neo-Liberalism, State Power and Global
Governance in the Twenty-First Century, [in:] Neo-Liberalism, State Power and Global
Governance, ed. S. Lee, S. McBride, Springer, Dordrecht 2007, s. 1-24.
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Tabela 1

Zestawienie eugenicznych systeméw myslenia wraz z ich gtéwnymi ideami

Eugeniczne systemy myslenia

Staroeugeniczne

Plemienny

Nalezy eliminowac jednostki obcigzajace plemie

Platonski

Nalezy ksztatci¢ i wychowac dzieci najlepszych obywateli, a pozostate eliminowac

Arystotelesowski

Prokreacja powinna by¢ zarzadzana przez panstwo, dzieci niepetnosprawne nalezy
eliminowac ze spoteczenstwa, nalezy dokonywac aborcji w sytuacji poczecia nadlicz-
bowego

Campanelli

Panistwo powinno zarzadzac prokreacjg i decydowac o losie nowo narodzonych

Ekonomiczny

Prokreacja powinna by¢ sterowana ekonomig, nalezy zlikwidowaé wszelkg charyta-
tywnos¢

Reform

Nalezy wspiera¢ mtode, zdegenerowane rodziny i namawiaé¢ do ograniczenia pro-
kreacji rodziny zdegenerowane w stopniu niemozliwym do naprawy

Ewolucyjny

Gtdd i nedza sg naturalnym mechanizmem ewolucji, dlatego nie nalezy im przeciw-
dziata¢

Rasistowski

Nalezy zakaza¢ krzyzowania sie ras i obja¢ szczegdlng opieka przedstawicieli rasy
najwyzszej — Aridw
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Demagogiczny

Z teorii ewolucji wynika, iz nalezy akceptowac walke jednostek, promocje silnych
i eliminacje stabych, a z teorii spotecznej reprodukcji dewiacji, iz nie nalezy pomagac¢
spotecznemu marginesowi, gdyz przyczynia sie to do eskalacji ludzkich wypaczen

Prewencyjny

Poniewaz dewiacji towarzyszy okreslona powierzchownos¢, to nalezy sterylizowad
wszelkg mtodziez przejawiajaca fizyczne cechy dewianta (nawet przy braku jakich-
kolwiek negatywnych zachowarn)

Eksperymentalny

Nalezy zlikwidowa¢ wszelkie dziatania na rzecz spotecznych reform, poniewaz ekspe-
rymenty (na myszach!) ukazaty, iz zmiany wywotane tymi dziataniami i tak nie zosta-
ng przekazane dalszym pokoleniom

Dziedziczenia

Poniewaz cechy patologiczne s3 dziedziczone, nalezy ograniczy¢ prokreacje degene-
ratéw

Despotyczny
By eugenika byta efektywna, ludzi nalezy hodowac tak jak bydto

Davenportowski (ERO)

Poniewaz Bdg nie zakonczyt jeszcze kreacji Swiata, potrzebni sg eugenicy, ktdorzy
pomogg mu w udoskonaleniu cztowieka poprzez separacje i sterylizacje ras nizszych
i promocje rasy najlepszej

Nazistowski

Nalezy wyeliminowa¢ wszystkie rasy niearyjskie

Nowoeugeniczne

Kryptologiczny

Poniewaz stowo eugenika posiada pejoratywne konotacje, nalezy jest zastgpi¢ innym,
ktore skutecznie kamuflowaé bedzie eugeniczne podtoze podejmowanych dziatan.
Takim stowem moze byé genetyka, bowiem w walke z dewiacjami DNA (poprzez
selekcje embrionalng) wpisa¢ mozna walke z ludzkimi dewiacjami, a w idee poprawy
DNA (czyli konwersji ludzkosci na najwyzszy poziom genetyczny), idee konstrukcji
rasy panéw
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Genetyczny

By konwersja ludzkosci na najwyzszy poziom genetyczny byta mozliwa, nalezy doko-
nywac: selekcji przedimplantacyjnej (tworzenia wielu embriondw, wybierania najlep-
szego i eliminacji pozostatych), selekcji prenatalnej (aborcji na ptodach nieidealnych)
i selekcji poporodowej (eliminacji noworodkéw nieidealnych)

Reprogenetyczny

Nalezy wykorzysta¢ technike do produkcji ludzi najlepszych z mozliwych, dlatego tez
prokreacja musi byé kontrolowana eugenicznie — musi zachodzi¢ w laboratoriach
i poddana by¢ Scistej lustracji ukierunkowanej na wykrycie ekstraembrionéw
i eliminacje pozostatych (tych nie ekstra)

Inzynierii genetycznej

Nalezy w stopniu najwyzszym z mozliwych dazy¢ do poprawy ludzkiej rasy poprzez
selekcje embriondéw i zaprojektowane modyfikacje genetyczne ekstraembriondw,
polegajagce na wprowadzaniu do DNA obcego materiatu genetycznego (ludzkiego,
sztucznego lub zwierzecego)

Liberalny

Rodzice majg mie¢ petng wolnos¢ w projektowaniu genetycznym swoich dzieci,
a genetyczny projekt ma zastgpic dziatania edukacyjne (wychowawcze, ksztatcace)

Neoliberalny

Nalezy stworzy¢ wolny rynek genetyczny, tak by kazdy mégt konstruowac konkuren-
cyjne projekty genetyczne. Rodzice projektowanie genetyczne dziecka powinni trak-
towac jako inwestycje, konstrukcje kapitatu swojego potomka. Paristwo nie powinno
w zaden sposob pomagac jednostkom przegrywajgcym na rynku, bowiem ich poraz-
ka nie jest wing panstwa, a ich rodzicdéw, ktérzy zbyt mato, lub Zle, zainwestowali
w ich genetyczny kapitat

Zrédto: opracowanie wiasne

Systemy nowoeugeniczne radykalnie przedefiniowaty to, co dotych-
czas okreslane byto jako ludzkie. Pokazaty nam, ze wyposazenie gene-
tyczne cztowieka wcale nie musi by¢ przypadkowg kombinacjg wyposaze-
nia jego rodzicéw, ale moze byé czyms intencjonalnie okreslanym przez
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samego cztowieka, wedtug jego uznania i pomystu. Ludzkie moze wiec
by¢ posiadanie genéw obcych (niepochodzacych od rodzicéw), sztucz-
nych lub zwierzecych. Ludzki moze by¢ tym samym stowiczy spiew lub psi
wech, ludzkie moze by¢ takze — cho¢ brzmi to dla nas kuriozalnie — bycie
cyborgiemm.

Jednak w systemach tych wszystko, co ludzkie jest zawsze genetycz-
ne, ma genetyczne podtoze. Systemy te sg wiec skrajnie genetycznie de-
terministyczne. Ksztatt cztowieka determinowany jest w nich bowiem
wytgcznie genami. W takiej wizji zapomniano catkowicie o oddziatywaniu
otoczenia, o catym spotecznym kontekscie zycia cztowieka. Rodzgca sie
wiec w obrebie nowoeugenicznych systemow myslenia idea zmierzchu
edukacji, wywotana mozliwosciag projektowania cztowieka, ulega tatwemu
obaleniu. Jednak koncepcja cztowieka genetycznie zaprojektowanego, czy
wrecz genetycznie idealnego, perfekcyjnego, wzmocniona ideami trans-
humanistycznymi, w ktorych cztowiek moze byé dostrajany technika,
a nawet nig rozszerzany, rodzi silng koncepcje zmierzchu edukacji,
w ktérej zarédwno geny, jak i Srodowisko sg technicznie opanowane.
Cztowiek-cyborg jest technika projektowany i prowadzony. Koncepcja
zmierzchu edukacji potrzebuje wiec transhumanizmu (ktéry de facto
nigdy by nie zaistniat bez nowej eugeniki)m. Dlatego tez kolejna — druga
— czesc¢ ksigzki poswiecona bedzie transhumanistycznym systemom my-
Slenia.

Y E. Fenton, Liberal Eugenics & Human Nature. Against Habermas, ,Hastings Center

Report”, Vol. 36, No. 6, 2006, s. 39.

20 AE. Raz, Eugenic utopias/dystopias, reprogenetics..., op. cit., s. 608.
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RozDziax

Miat sen, iz pewnego dnia
ten cztowiek,
stanie sige nadcztowiekiem

,Jako rzecze” Zaratustra? Rzecze: uczcie sie nadcztowieka!

Zaratustra miat wizje (prawdopodobnie senng!), iz pewnego dnia
cztowiek, ktory juz pokonat w sobie zwierze, pokona w sobie cztowieka —
stanie sie nadcztowiekiem. Powiadat w tym kontekscie:

— Ja was ucze nadcztowieka. Cztowiek jest czyms, co pokonanym by¢ powinno [...].
Wszystkie istoty stworzyty cos ponad siebie; chceciez by¢ odptywem tej wielkiej
fali i raczej do zwierzecia powrdcic, nizli cztowieka pokonac?

Czymze jest matpa dla cztowieka? Posmiewiskiem i sromem bolesnym. | tymze
powinien by¢ cztowiek dla nadcztowieka: posmiewiskiem i wstydem bolesnym [...].

— Cztowiek jest ling rozpieta miedzy zwierzeciem i nadcztowiekiem — ling po-
nad przepascia.

Niebezpieczne to przejscie, niebezpieczne podrdze, niebezpieczne wstecz
pogladanie, niebezpieczne trwozne zachwianie i zatrzymywanie sie.

Oto co wielkie jest w cztowieku, iz jest on mostem, a nie celem; oto co
w cztowieku jest umitowania godnym, ze jest on przejsciemi zanikiem®®".

Nadcztowiekiem — wedtug kreatora zywota Zaratustry, Friedricha
W. Nietzschego (1844-1900) — moze zostac cztowiek, ktdory posiada pew-
ne lepsze (od przecietnego cztonka ludzkiego mottochu) cechy i ktéry

el 3 Nietzsche, Tako rzecze Zaratustra, ttum. W. Berent, Hachette Livre, Warszawa 2008,

s. 8-11.
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rozwija sie poprzez prace nad sobg, poprzez wzmacnianie siezsz. Nad-
cztowiek to jednostka maksymalnie twodrcza, ktdra zyje tak, ze nie zatuje
zadnej chwili swego istnienia. Nadcztowiek — jak rzecze Zaratustra — zyje
petnig tego Swiata, ale jakby ponad jego prawami, zyje dla Swiata, ale nie
obowigzujg go jego zasady. Jest w petni z tego Swiata, ale ponad nasze
jego wyobraienie283.

Kandydat na nadcztowieka, a zatem cztowiek o pewnych lepszych ce-
chach, to cztowiek wyzszy. To on — poprzez odpowiednig nauke (nauke
Zaratustry!), staé sie moze nadcztowiekiem. Zaratustra wiec (prawdopo-
dobnie) $nit o nauczaniu transludzi — ludzi przekraczajgcych cztowieczen-
stwo ku nadcztowiekowi. O tym samym $nig dzi$ transhumanisci — widza
oni 6w nietzscheanski pomost jako link miedzy cztowiekiem a postczto-
wiekiem, a owego cztowieka wyzszego jako transcztowieka. Zaratustrg
natomiast — a zatem tym czyms, co prowadzi cztowieka wyzszego (trans-
cztowieka) ku nadcztowiekowi (postcztowiekowi) jest w ich optyce tech-
nika?*.

Dla transhumanistow transcztowiek to zatem cztowiek przejsciowy
(egzystujacy jakby w fazie IiminaInejsz), kto$, kto ze wzgledu na swojg
zyciowg technoorientacje, stanowi ewolucyjne facze przekierowujace
cztowieka do ery postczfowieczejzss.

Cho¢ dynamiki progresu nietzscheanskiego: od cztowieka, przez czto-
wieka wyzszego, do nadcztowieka, i transhumanistycznego: od cztowieka,

przez transcztowieka, do postcztowieka, stanowig wyraz tozsamej wiary

B, Sorgner, Nietzsche, the Overhuman, and Transhumanism, ,Journal of Evolution

& Technology”, Vol. 20, No. 1, 2008, s. 38.

M. More, The Overhuman in the Transhuman, ,Journal of Evolution & Technology”,
Vol. 21, No. 1, 2010, s. 1-4.

S.L. Sorgner, Nietzsche, the Overhuman..., op. cit., s. 38-39.

S. Jaskulska, ,Rytuat przejscia” jako kategoria analityczna. Przyczynek do dyskusji nad
badaniem rytualnego oblicza rzeczywistosci szkolnej, ,Studia Edukacyjne”, Vol. 26,
2013, s. 88-89.

S.L. Sorgner, Nietzsche, the Overhuman..., op. cit., s. 36.
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w ewolucje ludzkosci ku kategorii wyzszej niz ludzka, nie s3 jednak toz-
same strukturalnie. Oto bowiem transhumanizm zasadza sie na logocen-
trycznej tradycji zachodniej filozofii, w ktdérej uznaje sie, ze to, co czyni
nas cztowiekiem, to umyst, i to on podlega progresowi — nawet gdy
wzmacniamy ciato, dokonujemy tego w perspektywie przysztego wzmoc-
nienia umystu. Transhumanizm pragnie, by u kresu progresu uwolni¢
cztowieka od ciata, tak by postcztowiek byt tylko (i az) umystem. Radykal-
nie inaczej widzi to natomiast F.W. Nietzsche. Dla niego cztowiek jest
ciatem, i tylko ciato podlega progresowi. Pragnienie umystu postrzega
F.W. Nietzsche jako sprytny wynalazek chrzescijan, jednak z gruntu nie-
prawdziwy. Wizja zycia dla ducha i odrzucenia ciafta jest dla F.W. Nie-
tzschego wyrazem szalenstwa, a wszelka swiadomos¢ umystu to nato-
miast wskaznik niedoskonatosci. U kresu nietzscheanskiego progresu
znajduje sie wiec cztowiek bez umystu i ducha, nadcztowiek jest tylko
(i az) ciatem?®®’. Tak rzecze o tej kwestii Zaratustra:

Zbyt dobrze znam ja tych bogupodobnych: chcg oni, aby w nich wierzono, i aby
watpienie grzechem byto. Zbyt dobrze wiem tez, w co oni sami najgtebiej wierza.
Zaprawde, nie w zaswiaty i wyzwalajace krwi krople: w ciato wierzg i oni najbar-
dziej, zas wiasne ciato jest dla nich rzeczg sama w sobie.
Lecz zarazem schorzatg rzeczg jest ono dla nich: chetnie by wiec ze skéry wy-
lezli. Przeto radzi stuchajg kaznodziei Smierci i sami kazg o zaswiatach.
Stuchajciez raczej, bracia moi, gtodu zdrowego ciata: rzetelniejszy i czystszy
to gtdd.
Rzetelniej méwi czyste i zdrowe ciato, ciato doskonate i udane [...].
[...] ciatem jestem na wskro$ i niczym ponadto [...].
Ciato jest wielkim rozumem, mnogoscia o jednej tresci [...].
Narzedziem twojego ciata jest twdj maty rozsgdek, bracie moj, ktdry ty zwiesz
»duchem”, narzedziem jest on i igraszka w rekach twego wielkiego rozumu. [...]
Poza twymi myslami i uczuciami, bracie mdj, stoi wtadca potezny, medrzec
nieznany — zwie sie on ,,ty sam”. W twoim ciele on mieszka, twoim jest ciatem. [...]
87 R. Blackford, Nietzsche and European Posthumanisms, ,Journal of Evolution & Technolo-
gy”, Vol. 21, No. 1, 2010, s. i; M. Hauskeller, Nietzsche, the Overhuman and the Posthu-
man: A Reply to Stefan Sorgner, ,Journal of Evolution & Technology”, Vol. 21, No. 1,
2010, s. 6.
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Droga wasza nie pojde, wy ciata gardziciele. Nie jestescie wy dla mnie mo-
stem ku nadcztowiekowi?®®!

Friedrich W. Nietzsche, przedstawiajgc sen Zaratustry, zrodzit w czto-
wieku przekonujgca wizje nadcztowieka, dat ludziom system myslenia
o cztowieku, w ktérym cztowiek wykracza poza siebie (staje sie transludz-
ki), w drodze ku nad- lub postcztowiekowi. System, w ktdrym ,cztowiek
jest czyms, co nalezy pokonac’”zsg.

Jeden z najwiekszych transhumanistow — Max More (pierwotnie: Max
T. O'Connor — max chyba znaczyto dla niego za mato!) zauwaza, ze bez
wzgledu na zaakcentowane rdznice strukturalne, idea przekroczenia
cztowieka na drodze ku jego zwalczeniu zrodzita transhumanizm. Trans-
humanizm, czyli system myslenia, ktory w swej strukturze nietzschean-
skim nie jest, nietzscheannskim — paradoksalnie — w swej istocie bedacm.
Jak ttumaczy bowiem Stuart A. Newman, nietzscheanskim systemem jest
kazda regularnosé mysli konstytuowana ideg produkcji lepszych ludzi —
jako lepszych ciat i/albo lepszych umystéw®.

Stefan L. Sorgner dostrzega, ze Zaratustra chciat konstruowaé nad-
cztowieka poprzez procedury edukacyjne, ,strukturalnie analogiczne” do
procedur modyfikacji genetycznej, znanych z systemdédw nowoeugenicz-
nych. Wedtug S.L. Sorgner $wiadczy to, iz F.W. Nietzsche zapewne bytby —
Zyjac wspotczesnie — propagatorem zastosowania najnowszych rozwigzan
techniki w procesie konstrukcji nadcztowieka, w tym elementéw euge-
nicznychm. Implikuje to, iz postcztowiek, jako transhumanistyczny od-
powiednik nadcztowieka, stanowi rezultat implementacji techniki do

288
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F. Nietzsche, Tako rzecze Zaratustra..., op. cit., s. 35-38.

M. Hauskeller, Nietzsche, the Overhuman and the Posthuman..., op. cit., s. 7.

M. More, The Overhuman..., op. cit., s. 3.

S.A. Newman, Meiogenics: Synthetic Biology Meets Transhumanism, ,GeneWatch”,
Vol. 25, No. 1/2, 2012, s. 31.

S.L. Sorgner, Beyond Humanism: Reflections on Trans- and Posthumanism, ,Journal of
Evolution & Technology”, Vol. 21, No. 2, 2010, s. 7.
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systemow myslenia o cztowieku. Mowigc krétko: postcztowiek to wytwor
techniki. Sam za$ transhumanizm to nadbudowa systeméw nowej euge-
niki. Jak to rozumiec?

Tom Koch zauwaza, ze eugeniczni futurysci, zaréwno ci o reformator-
skim nastawieniu, jak i ci, organizujacy obozy koncentracyjne, oraz
wspotczedni transhumanisci, osadzili swoje systemy na dwdch tozsamych
— bardzo upraszczajgcych rzeczywisto$¢ — zatozeniach. Po pierwsze, przy-
jeli mechanistyczny obraz jednostki, ukazujacy ja jako maszyne, ktérej
elementami sktadowymi mozna fatwo manipulowaé. Po drugie, uznali za
faktyczne mechanistyczne wyobrazenie spoteczenstwa, jako mechaniz-
mu, w ktorym poszczegdlnymi czesciami (ludZmi) mozna manipulowad,
a nawet je (ich) eliminowac. Oba te procesy majg stuzy¢ ulepszeniu czto-
wieka i spo’reczer’mstwazga.

Znakomitg egzemplifikacje tozsamosci zatozenn systemoéw eugenicz-
nych i transhumanistycznych, dotyczacych procedur sterowania ewolucjg
ku poprawie cztowieka i spoteczenstwa, podaje Fabrice Jotterand. Oto
plakat promujacy Il Miedzynarodowga Konferencje Eugeniczng, ktéra mia-
fa miejsce w 1921 roku, opatrzony byt hastem: ,Self-directed human evo-
lution” (Samodzielne kierowanie ewolucjg cztowieka), a najwazniejszym
postulatem transhumanizmu jest wzmocnienie procesu ludzkiej ewolucji

294)295

(enhancing human evolution Jednak — jak spostrzega Jeffrey

P. Bishop — wzmocnienie ludzkiej ewolucji, przejecie kontroli nad nig, nie
bedzie w petni mozliwe przy zastosowaniu procedur eugenicznych (selek-
cyjnych) czy nowoeugenicznych (selekcyjno-modyfikacyjnych na poziomie

23 7. Koch, Enhancing Who? Enhancing What? Ethics, Bioethics, and Transhumanism,

,Journal of Medicine & Philosophy”, Vol. 35, No. 6, 2010, s. 687.

Tak sformutowany postulat szczegdlnie zaczat byé propagowany po opublikowaniu
ksigzki: J. Harris, Enhancing Evolution: The Ethical Case for Making Better People,
Princeton University Press, Princeton 2007.

F. Jotterand, At the Roots of Transhumanism: From the Enlightenment to a Post-Human
Future, ,Journal of Medicine & Philosophy”, Vol. 35, No. 6, 2010, s. 619.
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genetycznym)m. Niezaleznie bowiem od tego, ,jak dobrze uda nam sie
wyregulowac¢ nasza opartg na DNA biologie, ludzie pozostang »robotami

drugiej klasy«”297

. Ludzkiemu progresowi potrzebne sg wiec mechanizmy
nadbudowane na procedurach selekcji i modyfikacji genetycznejzgs.

Nowoeugenicznym strategiom cyborgizacji potrzebne sg zatem — we-
dtug Imre Barda — strategie cyborgizacji technoprogresywnej, charaktery-
zujace sie technoeuforycznym stylem zmieniania cztowieka oraz radykal-
ng krytykg i negacjg wszelkich tez konserwatywnych technofobdw,
twierdzacych, ze technopycha moze zniszczyé¢ istote tego, co czyni nas
cztowiekiem?®®.

Médwigc prosto, konstrukcja postcztowieka (nadcztowieka) odbywaé
sie musi na poziomie zaréwno genetycznym, jak i technoprogresywnym,
czyli poprzez genetyczng selekcje i modyfikacje embrionéw oraz tech-
niczne wzmacnianie, modyfikowanie cztowieka juz narodzonego. Trans-
humanizm jest tg wtasnie nadbudowg nowej eugeniki — ideowo podobng,
acz rozszerzajacya. Jak juz wczesniej zaznaczytem, wizja cztowieka nowo-
eugenicznego, nadbudowana wizjg transhumanistyczng, rodzi silng kon-
cepcje zmierzchu edukacji, w ktérej zaréwno geny, jak i zycie w Swiecie,
sg technicznie opanowane. Cztowiek-cyborg, w racjonalnosci hybrydy
nowej eugeniki i transhumanizmu, jest techniky projektowany, prowa-
dzony, dookreslany, przeprogramowywany, dostrajany, doskonalony,
ulepszany, dostosowywany, stowem: tworzony i rozwijany. W optyce tej
hybrydy edukacja jest wiec niepotrzebna.

Druga czes¢ ksigzki poswiecona bedzie transhumanizmowi postrze-
ganemu jako nadbudowa nowej eugeniki. Warto raz jeszcze podkreslic, iz

2% p, Bishop, Transhumanism, Metaphysics, and the Posthuman God, ,Journal of Medi-

cine & Philosophy”, Vol. 35, No. 6, 2010, s. 712.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 203.

J.P. Bishop, Transhumanism, Metaphysics..., op. cit., s. 712.
299 Bard, The Doubtful..., op. cit., s. 4.
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nowa eugenika i transhumanizm tworzg ideowg hybryde cyborgizacji —
hybryde technogenetyczng i technoprogresywna.

Nalezy takze doda¢, ze transhumanizm sktada sie z wielu idei, ktére
w poszczegélnych jego nurtach sg akcentowane z réznym natezeniem.
Poddawany jest takze szerokiej krytyce, ktéra bardzo niejednorodnie
ocenia jego zatozenia. Dlatego tez, by go zrozumieé, nalezy (1) przyjrze¢
sie jego podstawowym ideom i (2) nurtom (subsystemom) oraz (3) prze-
Sledzi¢ kierunki jego krytyki.

1. Idee transhumanizmu

Termin transhumanizm (skracany do: H+, h+ lub czasem do: >H, >h)
zostat ukuty w 1957 roku przez Juliana Huxlera (1887-1975), pierwszego

dyrektora generalnego UNESCO3®

. Wedtug definicji miedzynarodowego
towarzystwa transhumanistycznego, noszgcego od 2008 roku nazwe
humanity+>°* (wczeéniej: World Transhumanist Association), transhuma-
nizm to: filozofia, ktérej istotg jest wykorzystanie techniki do przezwycie-
zenia biologicznych ograniczen cztowieka i poprawy ludzkiej kondycji
(deklaracja tego towarzystwa, tzw. Deklaracja transhumanistyczna, zosta-
fa przedstawiona w aneksie). Owo przezwyciezenie i poprawa rozumiane
sg jako uwolnienie cztowieka od chordb, proceséw starzenia oraz uzyska-
nie przez niego petni szczesdcia i — permanentnej — szczytowej ekscytacji,
a takze zastgpienie wielu z jego organdéw (a kiedys i catego ciata) sztucz-

302

nymi (oczywiscie lepszymi od pierwowzorow) elementami” . H+ postulu-

je maksymalne rozwijanie i upowszechnianie techniki, tak by wspomnia-

300, Wolbring, Why NBIC? Why human performance enhancement?, ,The European

Journal of Social Sciences”, Vol. 21, No. 1, 2008, s. 31.

Strona internetowa towarzystwa znajduje sie pod adresem: humanityplus.org.

A. Bergsma, Transhumanism and the Wisdom of Old Genes is Neurotechnology as Source
of Future Happiness?, ,,Journal of Happiness Studies”, Vol. 1, No. 3, 2000, s. 403-404.
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ne catkowite przezwyciezenie i ulepszenie cztowieka mogto nastgpi¢ jak
najszybciej3°3.

Transhumanizm to zatem — co ukazuje Riccardo Campa — filozofia
techniki. H+ poszukuje — co warto szczegdlnie podkresli¢ — naukowych
sposobdw wykorzystania techniki do stworzenia istot postludzkich.
Transhumanizm jest wiec nie tylko obiektem badan naukowych (jako
pewne zjawisko wspodtczesnego Swiata), ale jest przez wielu naukowcéw
uznawany za wazng kategorie wspodtczesnej nauki, za istotny nurt badan
nad cztowiekiem®®*. Bernard M. Daly uznaje H+ nawet za nowy paradyg-
mat myslenia o cztowieku, o jego rozwoju i przysz’roéciaos.

Transhumanizm to jednak nie tylko pewien system myslenia czy spo-
teczne zjawisko. Dla wielu oséb H+ to sposéb na zycie, to zbidr idei kon-
stytuujacych kazde ich dziatanie (wzgledem siebie, ale tez innych). Geor-
ge Dvorsky twierdzi, ze transhumanizm dla tysiecy nam wspétczesnych to
racjonalnos$¢ projektujaca to, jak spac, jesé, pracowacé, wychowywaé dzie-
ci, mieszka¢, kocha¢ czy uczy¢ sie, stowem: jak zy&%. A wszystko to
w imie zasady , Osiggnij maksimum ze swojego potencjatu” (Get the most
out of your potential)®®’.

H+ to zatem nurt badawczy (choé¢ — jeszcze — nie nauka), system my-
Slenia, ruch spoteczny i lifestyle. W ksigzce tej rozpatrywaé bede trans-
humanizm jednak wytgcznie jako system myslenia o cztowieku — system
tworzacy wraz z systemem nowej eugeniki ideowa hybryde cyborgizacji.

Wizja systemu transhumanistycznego oparta jest na quasi-
Arystotelesowskim rozumieniu natury, zgodnie z ktédrym wszystko dazy

393 ) p. Bishop, Transhumanism, Metaphysics..., op. cit., s. 700.

R. Campa, Pure Science and the Posthuman Future, ,Journal of Evolution & Technolo-
gy”, Vol. 19, No. 1, 2008, s. 1.

B.M. Daly, Transhumanism: toward a brave new world?, ,America”, Vol. 191, No. 12,
2004, s. 18.

G. Dvorsky, Better Living through Transhumanism, ,Journal of Evolution & Technology”,
Vol. 19, No. 1, 2008, s. 1.

J.P. Bishop, Transhumanism, Metaphysics..., op. cit., s. 709.
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(ze swej natury) do perfekcjiaos. Wydaje sie jednak, ze i owa perfekcja jest

tu quasi-perfekcyjna. Oto bowiem — jak spostrzega Rafat llnicki — H+
»Przyjmuje metodyke inzynieryjnej refleksyjnosci, gdzie wszystko jest

309, Bycie perfek-

projektowane i oceniane z perspektywy efektywnosci
cyjnym oznacza tu zatem bycie efektywnym (fizycznie, psychicznie, inte-
lektualnie). Trudno uznaé¢ to za perfekcyjne zestawienie (stgd quasi-
perfekcyjnosc).

Rdzeniem transhumanistycznej idei (quasi)perfekcyjnosci jest zatoze-
nie, ze mozna tak wykorzysta¢ technike, by biologia cztowieka zostata
radykalnie przeksztatcona, a moze nawet przezwyciezona, przez co czto-
wiek wkroczy na poziom intelektualny (intelektualnej efektywnosci) nam
nieznany i dla nas — ludzi biologicznych — nieosiggalny. H+ czerpie wiec
z dorobku badan nad sztuczng inteligencja. Nie poszukuje jednak sposobu na
stworzenie inteligentnej maszyny, a strategii konstrukcji maszyny stymu-
lujgcej rozrost ludzkiej inteligencji i umozliwiajgcej przeniesienie jej z ciata
w maszyne (robota) albo w pewien system tworzony przez maszyny>°.

Transhumanisci, walczac z ograniczeniami biologii cztowieka i pro-
klamujgc idee progresu, postulujg jednak, by owa walka podejmowana
byta przez konkretnego wiasciciela ciata (by nie byta np. narzucana przez
panstwo). Posiadanie ciata daje bowiem prawo do zarzgdzania nim oraz
do pozbycia sie go na rzecz egzystencji w robocie czy systemie. Kazdy
moze zatem sam zdecydowaé, czy, i jakim, zabiegom transhumanistycz-
nym sie podda. Zasada ta zostata przez transhumanistéw nazwana wol-

noscig morfologiczna (morpho/ogicalfreedom)all.

3% M. Hauskeller, Reinventing Cockaigne. Utopian themes in transhumanist thought, ,Has-

tings Center Report”, Vol. 42, No. 2, 2012, s. 42.

R. llnicki, Bog cyborgdw. Technika i transcendencja, Wydawnictwo Naukowe Wydziatu
Nauk Spotecznych UAM, Poznan 2011, s. 150.

A. Jaokar, The Power of Transhumanist Meditation, ,Journal of the Society for Existen-
tial Analysis”, Vol. 23, No. 2, 2012, s. 242.

F. Jotterand, Human Dignity and Transhumanism: Do Anthro-Technological Devices
Have Moral Status?, ,American Journal of Bioethics”, Vol. 10, No. 7, 2010, s. 49.
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Logike transhumanistycznego postrzegania cztowieka mozna pordéw-
nac¢ — za Cory’em Doctorowem — do logiki postrzegania pliku komputero-
wego. Cztowieka mozna tu bowiem (w aurze petnej wolnosci) zmodyfi-
kowac (przerobi¢ jego biologie), zmieni¢ jego format (przezwyciezyé
biologie), przekopiowaé na inne urzadzenie (przenies¢ na robota), a na-
wet wgrac do innego systemu operacyjnego (umiesci¢ w niebiologicznym
systemie). Cory Doctorow uznaje, iz taka logika postrzegania cztowieka
zrodzita sie pod wptywem rewolucji techniki (gtdéwnie rewolucji Interne-

tu), ktéra wprowadzita do naszego systemu poznawczego porzadek sys-
temoéw i sieci komputerowych (zwany logika klikania®')*"3.

Jednak — co ukazuje przytaczana juz wczesniej F. Jotterand — H+ nie
jest zwyktym projektem czy wizjg wspédtczesnej techniki. Transhumanizm
jest systemem myslenia zakorzenionym w postulatach Os$wiecenia®",
a transhumanisci uznaja siebie za spadkobiercéw filozofii humanizmu®®.
Oto bowiem H+, dokfadnie tak jak filozofia o$wieceniowa, zasadza sie na
konstatacji, iz ludzka natura moze by¢ poprawiana®'®. H+ promuje takze

oswieceniowg supremacje rozumu oraz idee wykorzystania nauki do

3127 Melosik, Mtodziez w kulturze wspéiczesnej. Paradoksy pop-tozsamosci, [w:] Pedago-

gika u progu trzeciego tysigclecia. Materiaty pokonferencyjne, red. K. Rubacha, A. Nalas-
kowski, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2001, s. 59-60; idem,
Mtodziez a przemiany kultury wspdfczesnej, [w:] Mtodziez wobec niegoscinnej przyszto-
Sci, red. R. Leppert, Z. Melosik, B. Wojtasik, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslgskiej Szko-
ty Wyzszej Edukacji TWP, Wroctaw 2005, s. 16-17; M. Klichowski, Miedzy linearnoscig
a klikaniem..., op. cit., s. 91-96; idem, Czy nadchodzi smierc tekstu? Kilka refleksji na
marginesie teorii technologicznego determinizmu, ,Studia Edukacyjne”, Vol. 23, 2012,
s. 103-118.

C. Doctorow, Leaving Behind More Than a Knucklebone, ,Journal of Evolution & Tech-
nology”, Vol. 19, No. 1, 2008, s. 2.

F. Jotterand, At the Roots of Transhumanism..., op. cit., s. 617.

J.P. Bishop, Transhumanism, Metaphysics..., op. cit., s. 700.

J. Hughes, Contradictions from the enlightenment roots of transhumanism, ,, The Journal
of Medicine and Philosophy”, Vol. 35, No. 6, 2010, s. 628.
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przekraczania ludzkich ograniczer’mm. Ponadto — w kontekscie wspomnia-
nego spadkobierstwa — stowo transhumanizm, jak zauwaza Greg Burch,
z petng Swiadomoscig zostato tak skonstruowane, by nawigzywato do
tradycji humanizmu — do $wieckiego obrazu swiata, w ktérym najwyisza
wartoscig moralng jest cztowiek. H+ wykracza jednak poza humanizm, nie
akceptujgc fundamentalnosci cztowieczeistwa w rozwoju cztowieka.
Transhumanizm to bowiem projekt przekroczenia cztowieka — nie jest
wiec on humanistycznie antropocentryczny, a progresocentryczny. Czto-
wiek rozumiany jest zatem tu jako moralnie najwyzsza wartos¢ w tym
sensie, ze najwazniejszy jest jego progresals; centrum wszystkiego jest tu
droga do postcz’rowiekaalg. H+ jest wiec czesto okredlany humanizmem
ewolucyjnym, gdzie ewolucja postrzegana jest jako proces od cztowieka,
przez transcztowieka, do postcz’rowiekam.

Humanizm ewolucyjny ujmuje ewolucje jako proces dwuetapowy.
W pierwszej fazie — dla nas juz historycznej, ewolucja byta ,$lepa”, co
oznacza, ze cztowiek nie miat nad nig zadnej kontroli. Druga faza — trans-
humanistyczna — charakteryzuje sie ,wyrwaniem cztowieka z uciskéw
biologii”, uwolnieniem go od przypadkowych zmian, adaptacji i przenie-
sieniem ludzkosci na kolejny etap gatunku®?’. H+ w tym kontekscie postu-
luje, by w toku ewolucji drugiej fazy dokonywa¢ wymazywania gatunku

7E, Jotterand, At the Roots of Transhumanism..., op. cit., s. 617.

Nicholas Agar zauwaza w tym kontekscie, ze dla wiekszosci ludzi wartoscig uniwersalng
jest ,bycie cztowiekiem”. Wolg oni (my wolimy?) pozostaé cztowiekiem, niz przestac
nim by¢, by stac sie istotg zdrowsza, piekniejszg, madrzejszg, a nawet niesmiertelna.
Bycie cztowiekiem jest tu bowiem wartoscig ponad wszystko. Inaczej rzecz sie ma w sys-
temie H+. Dla transhumanistow wartoscig najwyzsza jest ,bycie postcztowiekiem”, dla-
tego moralne i bardzo pozadane jest dla nich przekraczanie cztowieka, N. Agar, Whereto
Transhumanism? The Literature Reaches a Critical Mass, ,Hastings Center Report”,
Vol. 37, No. 3, 2007, s. 16.

G. Rikowski, Alien Life: Marx and the Future of the Human, ,Historical Materialism”,
Vol. 11, No. 2, 2003, s. 131.

N. Agar, Whereto Transhumanism..., op. cit., s. 13.

F. Fukuyama, Transhumanism, ,Foreign Policy”, Vol. 144, 2004, s. 42.
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ludzkiego, zaréwno w jego symbolicznym, jak i genetycznym wymiarze®?.
Jak zauwaza J. Huxler, gatunek ludzki moze, jesli tylko ludzie zechca,
wznie$¢ sie ponad gatunkowe ograniczenia, moze przenies¢ cztowieka
»ku progowi nowego rodzaju bytu”, tak réznego od naszego, acz tak po-
ciggajacego. Julian Huxler podkresla, ze dzieki H+ ,bedziemy mogli wresz-
cie Swiadomie realizowaé prawdziwe przeznaczenie cztowieka”, i dodaje:

. . 323
»Wierze w transhumanizm”

. Max More dookresla, iz 6w prég nowego
gatunku (postcztowieka) to chwila, w ktdrej transcztowiek stanie sie isto-
tg postbiologiczng, czyli jednostkg, ktérej umyst bedzie mdgt istniec
(w ciele robota lub w pewnym technosystemie) bez proceséw biologicz-
nych324.

David Mills podkresla, ze progres transhumanistyczny bez watpienia
jest procesem odcztowieczajgcym. Z kazda fazg tego progresu cztowiek
bedzie stawac sie (staje sie?) ,mniej ludzki” — proces ten niweluje bo-
wiem ludzkie, naturalne wady i ksztattuje nadludzkie, nieludzkie, nadna-

turalne, nienaturalne cechy®”

. Odcztowieczenie to ponadto procedura
»usztuczniajgca” — zastepowania biologii (naturalnych elementéw czto-
wieka) wytworami techniki (elementami sztucznymi)aze. Ingmar Persson
i Julian Savulescu okreslaja jednak, ze cztowiek nie powinien ba¢ sie od-
cztowieczenia, nawet jesli rezultatem tego procesu bedzie jego ,odtgcze-
nie sie od gatunku Homo Sapiens”. Utrata przynaleznosci gatunkowej nie
jest bowiem, wedtug tych badaczy, zagrozeniem — nie wigze sie z utratg
statusu istnienia. Stan post-Homo Sapiens jest postcztowieczy (nieludzki),

ale nie postbytowy327.

322 R lInicki, B6g cyborgow..., op. cit., s. 165.

323 G. Wolbring, Why NBIC..., op. cit., 5. 31-32.

324 . Rikowski, Alien Life..., op. cit., s. 128.

35 . Mills, While We're At It, ,First Things: A Monthly Journal of Religion & Public Life”,
Vol. 228, 2012, s. 66.

J.P. Bishop, Transhumanism, Metaphysics..., op. cit., s. 701-702.

I. Persson, J. Savulescu, Moral Transhumanism, ,Journal of Medicine & Philosophy”,
Vol. 35, No. 6, 2010, s. 660.
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Transhumanizm to zatem techniczna redefinicja ewolucji cztowieka.
H+ wprowadza w proces ewolucji kategorie cyborga — cztowieka ,drugie-
go etapu ewolucji”. Archaiczny etap — Slepej ewolucji — to zatem faza
ludzka, etap kolejny — faza cyborgiczna328. Transcztowiek i postcztowiek to
za$ pewne stadia drugiego etapu ewolucji — odcztowieczania/cyborgizacji,
a wiec pewne kategorie cyborga (ryc. 4-5):
— transcztowiek — cyborg przejsciowy (obiekt procesu odcztowiecza-
nia/cyborgizacji),
— postcztowiek — cyborg ostateczny (rezultat procesu odcztowiecza-
nia/cyborgizacji)*?.

- e p . - N

cztowiek . cyborgizacja . postcztowiek

A A A v A _/

Rycina 4. Progres transhumanistyczny

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: M.F. Bendle, Teleportation, Cyborgs and the Posthuman Ideology,
»Social Semiotics”, Vol. 12, No. 1, 2002, s. 53.

cyborg cyborg
cztowiek . przejSciowy ostateczny
(transcztowiek) (postcztowiek)
\ v A > A v

Rycina 5. Kategorie cyborgéw w progresie transhumanistycznym

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: M.F. Bendle, Teleportation, Cyborgs and the Posthuman Ideology,
»Social Semiotics”, Vol. 12, No. 1, 2002, s. 47.

328
329

G. Rikowski, Alien Life..., op. cit., s. 121.
M.J. McNamee, S.D. Edwards, Transhumanism, medical technology and slippery slopes,
,Journal Of Medical Ethics”, Vol. 32, No. 9, 2006, s. 514.
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John Harris twierdzi, ze dazenie transhumanistéow do przekroczenia
punktu, w ktérym konczy sie cztowiek, to nic innego jak dziatanie w mysl
imperatywu uczynienia $wiata lepszym miejscem. Swiat postludzi (ludzi
quasi-perfekcyjnych) to bowiem swiat (quasi)perfekcyjny, to raj, w kté-
rym kazdy zyje jak Bégaao. Postcztowiek osiggnie stan intelektualny nie-
wyobrazalnie przekraczajacy stan intelektualny znanych nam geniuszy,
bedzie absolutnie odporny na wszelkie choroby, peten wigoru i zawsze
mtody, posigdzie zdolno$¢ petnej kontroli nad wszystkimi swoimi proce-
sami psychicznymi, nigdy nie dopadnie go zmeczenie, znuzenie czy roz-
draznienie, a takze osiggnie permanentne szczescie, petnie mitosci, spo-
koju oraz stany swiadomosci nam catkowicie niedostepne33l. Ponadto
postcztowiek zrealizuje cybernetyczne marzenie o interfejsie maszyna-
cztowiek — w cyborga ostatecznego bedzie mozna wgrywac wszystko, co
bedzie w pamieci maszynm. Sam zas Swiat postcztowieka to swiat mak-
symalnie zmaksymalizowany. W wyobrazni transhumanistéow zycie post-
cztowieka to doswiadczenie w maksymalnym i nam nieznanym sensie.
Michael Hauskeller podaje, ze zabytki postcztowieczego Swiata bedg
maksymalnie piekne i majestatyczne, muzyka maksymalnie przenikajaca
umyst rytmem maksymalnie pozgdanym, seksekstaza maksymalna i cig-
gta, kazda chwila przepetniona boskim szczesciem, kazdy widok doswiad-
czeniem maksymalnego uroku, kazdy element Swiata zrozumiaty, kazdy
system mozliwy do natychmiastowego nauczenia™>">.

Transhumanizm obiecuje wiec cztowiekowi to, co dotychczas gwaran-

towata religia — postcztowieczy raj>>". H+ ma takze wiele wspdinego

330
331

M. Hauskeller, Reinventing Cockaigne..., op. cit., s. 40.

J.P. Bishop, Transhumanism, Metaphysics..., op. cit., s. 701.

M.N. Tennison, Moral Transhumanism: The Next Step, ,Journal of Medicine & Philoso-
phy”, Vol. 37, No. 4, 2012, s. 405.

M. Hauskeller, Reinventing Cockaigne..., op. cit., s. 41-42.

R. linicki, Bég cyborgow..., op. cit., s. 161.
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z duchowymi aspiracjami do osiggania wyzszych standw umystu, tyle ze

H+ cel ten pragnie osiggnaé nie poprzez duchowe praktyki, ale przez im-

plementacje w cztowieku rozwigzan techniki*®. Implementacja ta ma

bowiem nie tylko zmaksymalizowa¢ cztowieka poznawczo, ale tez moral-

336

nie i duchowo™". Postcztowiek ma by¢ po prostu pod kazdym wzgledem

doskonaty (cho¢ moze to znéw quasi-doskonatosé?).

Warto doda¢, ze Nick Bostrom postawit w tym kontekscie teze, zakta-
dajaca, ze godnos$¢ cyborga (zaréwno przejsciowego, jak i ostatecznego)
bedzie radykalnie wyzsza od godnosci cztowieka®?’. Enuncjacja ta wywo-
fata sporg debate wsrdd bioetykdw, filozoféw, socjologéow i futurologéw,
dzielgc badaczy transhumanizmu na obdz promujacy teze wyzszej godno-

$ci cyborga oraz obdz uznajacy cyborga za pozbawionego jakiejkolwiek
godnosci (by¢ moze dyspute te zakoriczg kiedys cyborgi)338.

Konczac rekonstrukcje podstawowych idei transhumanistycznego
systemu myslenia, warto podkresli¢, ze system ten kwestionuje wiele

z naszych kulturowych, filozoficznych i etycznych zatozen na temat ludz-

3. Bostrom, Human vs. Posthuman, ,Hastings Center Report”, Vol. 37, No. 5, 2007, s. 4.

F. Jotterand, At the Roots..., op. cit., s. 618.

37 N. Bostrom, In Defense of Posthuman Dignity, ,Bioethics”, Vol. 19, No. 3, 2005, s. 202-214;
takze: A.R. Chapman, Inconsistency of Human Rights Approaches to Human Dignity with
Transhumanism, ,American Journal of Bioethics”, Vol. 10, No. 7, 2010, s. 61-63; W. Evans,
Singularity Warfare: A Bibliometric Survey of Militarized Transhumanism, ,Journal of
Evolution & Technology”, Vol. 16, No. 1, 2007, s. 161.

I. de Melo-Martin, Human Dignity, Transhuman Dignity, and All That Jazz, ,,American
Journal of Bioethics”, Vol. 10, No. 7, 2010, s. 53-55; A.L. Bredenoord, R. van der Graaf,
J.J.M. van Delden, Toward a ,Post-Posthuman Dignity Area” in Evaluating Emerging
Enhancement Technologies, ,American Journal of Bioethics”, Vol. 10, No. 7, 2010,
s. 55-56; L.M. Henry, Deciphering Dignity, ,American Journal of Bioethics”, Vol. 10,
No. 7, 2010, s. 59-61; L. MacDonald Glenn, G. Dvorsky, Dignity and Agential Realism:
Human, Posthuman, and Nonhuman, , American Journal of Bioethics”, Vol. 10, No. 7,
2010, s. 57-58; J.Z. Sadler, Dignity, Arete, and Hubris in the Transhumanist Debate,
»American Journal of Bioethics”, Vol. 10, No. 7, 2010, s. 67-68; R. ter Meulen, Dignity,
Posthumanism, and the Community of Values, ,,American Journal of Bioethics”, Vol. 10,
No. 7, 2010, s. 69-70.
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kiego zycia i przysztosci gatunku ludzkiego®*

. Znakomitg egzemplifikacja
transhumanistycznego sprzeciwu wobec kulturowego standardu jest
przypadek transhumanistycznego filozofa i pisarza, Fereidouna M. Esfan-
diary (1930-2000), ktéry w latach 70. XX wieku zastgpit swoje imiona
i nazwisko znakami: FM-2030. Fereidoun M. Esfandiary uwazat, Zze
imie/imiona i nazwisko/nazwiska cztowieka przyczyniajg sie do rekon-
strukcji systemow kulturowych jego przodkéw oraz sg naznaczajace —
cechami przodkdw czy warstw spotecznych, przez co utrwalajg kulturowe
stereotypy, powoduja, ze cztowiek jest wiezniem tradycji. Postulowat on
wiec, by zlikwidowad imiona i nazwiska, tak by kazdy mégt sam okreslaé,
poprzez jakie znaki bedzie identyfikowany34°.

System transhumanizmu ma zatem uzmystowi¢ nam, ze zycie ludzkie
powinno by¢ ,przedmiotem ponownego przemyslenia” — powinno by¢
zdefiniowane od nowa, w oderwaniu od wszelkich tradycyjnych, utartych
kulturowo czy uzasadnionych swiatopoglagdowo, sposobdéw jego ujmowa-

nia>*!, oraz ukonstytuowane, uzywajac okreélenia Agnieszki Cybal-

Michalskiej, ,,nowymi paradygmatycznymi rozstrzygnieciami"342. Od nowa

powinny by¢ zdefiniowane wiec strategie dziatan, poprzez ktére ludzkos¢
dba o to, by kolejne pokolenia ludzi byty Iepsze343. Takie aktywnosci po-
dejmowane byly przez cztowieka prawie od zawsze, a kamieniami milo-
wymi zmian tych oddziatywan byly kolejne wynalezione narzedzia: od
kamiennych otoczakéw zaczynajac, idgc dalej przez pismo, druk i na In-

3E Jotterand, Response to Open Peer Commentaries on ,,Human Dignity and Transhu-

manism: Do Anthro-Technological Devices Have Moral Status?”, ,,American Journal of
Bioethics”, Vol. 10, No. 7, 2010, s. 7.

I. Bard, The Doubtful Chances..., op. cit., s. 9.

G. Rikowski, Alien Life..., op. cit., s. 126.

A. Cybal-Michalska, Mfodziez akademicka a kariera zawodowa, Oficyna Wydawnicza
Impuls, Krakéw 2013, s. 13.

M. Bess, Enhanced Humans versus ,,Normal People”: Elusive Definitions, ,Journal of
Medicine & Philosophy”, Vol. 35, No. 6, 2010, s. 641-642.
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¥ Sformalizowanym procesem polepszania

ternecie (na razie) konczac
cztowieka byta (i jest) edukacja. | takze edukacje, w transhumanistycznej
wizji, nalezy ponownie przemysle¢, biorgc pod uwage fakt, iz — co pod-
kreslajg w swoim artykule Henry Greely, Barbara Sahakian, John Harris,
Ronald C. Kessler, Michael Gazzaniga, Philip Campbell i Martha J. Farah —
zmienianie cztowieka poprzez technike i edukacja sg etycznie tozsamymi
kategoriami dziatan oraz ze technika jest (i juz zawsze bedzie!) efektyw-
niejsza od edukacji345. Sens znanej nam edukacji podlega wiec nie tylko —
jak sie zdaje — ponownemu przemysleniu, ale i radykalnemu zakwestio-
nowaniu. Efektywnos¢ techniki w systemie transhumanistycznym stanowi
zatem — jak sie zdaje! — element konstytuujgcy pojawienie sie wizji Swiata
bez edukacji i wizji niezbednej wojny z (nieefektywng) edukacja.

Transhumanizm jest wiec systemem myslenia, ktéry moze zachwycac
i niepokoi¢. Woody Evans zauwaza, ze dla wielu H+ jest tez po prostu
Smieszny, oderwany od realnego Swiata, przypominajgcy science fiction.
Woody Evans podkresla jednak, ze H+ jest systemem przewidywan, ale
nie oderwanych od rzeczywistosci, a bazujgcych na stanie i dynamice
wspotczesnego Swiata techniki. Twierdzi on, ze z transhumanizmem jest
jak z nawigacja satelitarng w smartfonie — gdyby kto$ wspominat o niej
25 lat temu, uznany bytby za technoszamana, obecnie korzystamy z niej
jednak wszyscy346. Méwimy dzi$ wiec: swiat cyborgéw to technouto-
pia347, a za 25 lat (lub szybciej), sami zostaniemy cyborgami.

Potwierdza to takze Freeman Dyson, wedtug ktérego H+ okresla to,

co nie jest mozliwe dzisiaj, czego nie mozna dokonaé przy uzyciu rozwig-
34 M. Klichowski, M. Przybyta, Cyborgizacja edukacji — préba konceptualizacji, ,Studia
Edukacyjne”, Vol. 24, 2013, s. 143-144.

H. Greely, B. Sahakian, J. Harris, R.C. Kessler, M. Gazzaniga, P. Campbell, M.J. Farah,
Towards responsible use of cognitive-enhancing drugs by the healthy, ,Nature”,
Vol. 456, No. 7223, 2008, s. 702-705.

W. Evans, Singularity Terrorism: Military Meta-Strategy in Response to Terror and Tech-
nology, ,Journal of Evolution & Technology”, Vol. 23, No. 1, 2013, s. 15.

M. Hauskeller, Reinventing Cockaigne..., op. cit., s. 41.
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zan wspotczesnej techniki, ale co bedzie naszym udziatem za chwile, bo-
wiem prognozy H+ osadzone sg na obecnym stanie techniki, zwigzane sg
z kierunkami jej rozwoju. Transhumanizm ma by¢ wiec systemem mysle-
nia marzycielskim, acz predykcyjnym. Freeman Dyson powiada w tym
kontekscie: ,,Nauka to moje terytorium, ale science fiction to krajobraz
moich snéw” (Science is my territory, but science fiction is the landscape

348

of my dreams)™. A zatem science czy fiction?

2. Subsystemy transhumanizmu

Transhumanistyczny system myslenia — jak juz wczesniej wspomnia-
tem — skfada sie z licznych subsystemoéw, w obrebie ktérych idee H+ zo-
staty wyakcentowane ze zréinicowanym natezeniem. Dla prowadzonej
w ksigzce narracji najistotniejsze sg subsystemy: (1) ekstropianizmu,
(2) abolicjonizmu bioetycznego, (3) singularitarianizmu, (4) postgenderyz-
mu oraz (5) immortalizmu.

2.1. Ekstropianizm

Transhumanistyczny subsystem ekstropianizmu stworzyli Tom Mor-
row i — przywotywany juz wielokrotnie — Max More w latach 80. XX wie-
ku. Stowo ekstropianizm (ang. extropianism) pochodzi od stowa ekstropia
(ang. extropy)349. Okreslenie ekstropia ukuto jako antonim stowa entro-
pia. Entropia to bowiem funkcja stanu, ktéra — zgodnie z drugg zasada
termodynamiki — ukazuje, uzywajgc w tym miejscu pewnego humani-
stycznego uproszczenia, ze ,wszystko we wszechswiecie nieodwracalnie

38R, Campa, Pure Science..., op. cit., s. 4.

M. More stworzyt pdzniej dziatajgcy non-profit Instytut Ekstropii (Extropy Institute) oraz
czasopismo ,Extropy: The Journal of Transhumanist Thought” (Ekstropia: czasopismo
mysli transhumanistycznej), G. Rikowski, Alien Life..., op. cit., s. 129.
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. .. -1350
podlega $mierci i rozktadowi”

. Wszystko, a zatem i cztowiek, co dla
transhumanistéw jest nie do przyjecia.

Ekstropianizm przeczy entropii, snujgc optymistyczne wizje przyszto-
$ci oparte na prognozach rychtego powstania — w wyniku rozwoju techni-
ki — bardzo pozytywnych zmian w funkcjonowaniu cztowieka i w dtugosci
jego zycia. Ekstropianizm to — ujmujgc najprosciej — wiara w technopro-
gres, w technoprzeksztatcenie toréw ewolucji cztowieka ku egzystencji
pozbawionej jakichkolwiek znamion regresu i rozpadu®>*.

Nietzscheanskie pokonywanie cztowieka ekstropianie postrzegaja
przede wszystkim jako autopokonywanie (self-overcoming). Autopoko-
nywanie to proces konstruowania takich rozwigzan techniki, ktére za-
pewniajg progres, oraz dokonywanie autoaplikacji tych wytworow. Au-
toaplikacja jest wazna, bowiem zapewnia samoswiadomos¢ progresu,
pozwala na petng kontrole nad (auto)technoprogresem>>2.

Ekstropianizm propaguje zatem autotransformacje z formy cztowieka
do formy cyborga. Autotransformacji towarzyszy¢ ma poczucie optymiz-
mu, ksztattowane wiarg w to, ze poprzez technokonstrukcje procesu
autoodcztowieczenia prowadzimy samego siebie w strone postcztowieka,
a zatem ku szczytowi transhumanistycznej eskapady (ku kraricowi tech-
noprogresu)®>>.

W obrebie subsystemu ekstropianizmu powstata takze idea wieczne-
go progresu (Perpetual Progress), uzmystawiajaca, ze postcztowiek (cy-
borg ostateczny) rowniez podlegaé bedzie ulepszeniom, jednak ich zakres

354

jest dla nas niemozliwy do wyobrazenia™". Max More definiuje wieczny

progres jako:

30 Ibidem.

B1VR. Manoj, Spiritual Transcendence in Transhumanism, ,Journal of Evolution & Tech-
nology”, Vol. 17, No. 1, 2008, s. 5.

M. More, The Overhuman..., op. cit., s. 3.

33 . Rikowski, Alien Life..., op. cit., s. 130.

34, Hughes, Contradictions from the enlightenment roots..., op. cit., s. 632.
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ciggte zwiekszanie inteligencji, madrosci i efektywnosci, wydtuzanie zycia oraz
usuwanie wszelkich politycznych, kulturalnych, biologicznych i psychologicznych
ograniczen samorealizacji i samourzeczywistniania. Wieczny progres to pokony-

wanie ograniczen naszego postepu i mozliwosci. To nasza ekspansja w catym

s . ;355
wszechswiecie i postep bez korca™".

Brian Alexander uznaje ekstropian zatem za ,wyznawcéw techniki”?*®

— wierzg oni, ze technika stanowi istote wiecznego progresu. Beatrice
Gibson nazywa ich nawet ,hardkorowymi wyznawcami technologii”
(hardcore technological believers), dla ktérych technika (wraz z wytwa-
rzanymi w jej obrebie technologiami) otwiera wrota do wiecznego raju®’.
Wyznajac (hardkorowo badz niehardkorowo) technike, ekstropianisci —
jak zauwaza G. Dvorsky — percypuja rzeczywistosc jakby przez zaprogra-
mowane okulary, ktére kazdy technofakt ukazuja, jako fascynujgcy donos
o kolejnym kroku ludzkiego technoprogresu, kazdy wynalazek, jako
wskaznik postepu transcztowieka, kazdg witasciwie informacje z dziedziny
techniki, jako kolejne przyblizenie do postcziowiekaasg.

Wiara w progres, umozliwiajacy przejscie od cztowieka do stanu wyz-
szego oraz osiggniecie wiecznego raju, a zatem fundamentalna idea eks-
tropian, koresponduje niewatpliwie — co podkreslaja zaréwno transhu-
manisci, jak i teologowie — z podstawowgq teza chrzescijanstwa. Jednak
chrzescijaniskg wiare w Boga dajgcego mozliwo$¢ wejscia do raju ekstro-
pianie przeksztatcili w wiare w siebie samego, jako kreatora techniki daja-
cej szanse na rajskos¢ i wieczno$¢®*®. Transhumanisci — w przeciwienstwie
do wiekszosci teologdw — uznajg jednak idee ekstropianizmu za nie-
sprzeczng z doktryng chrzescijanska. W ich opinii ekstropianizm, jak i caty
system transhumanizmu, budzi¢ moze niepokdj tylko u skrajnie konser-

5 |bidem.

6 G. Rikowski, Alien Life..., op. cit., s. 129.

*7 Ibidem.

38, Dvorsky, Better Living..., op. cit., s. 5.

P. Hefner, The Animal that Aspires to be an Angel: The Challenge of Transhumanism,
,Dialog: A Journal of Theology”, Vol. 48, No. 2, 2009, s. 166.
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watywnych chrzescijan, postrzegajgcych swojg wiare w kategoriach $re-
dniowiecznych przesgddw. Przytaczajg w tym kontekscie teksty jezuickie-
go paleontologa, P. Teilharda de Chardina (1881-1955), ktory uznawat
wytwory techniki za elementy rozwoju chrzescijanina, za narzedzie bu-
360 p. Teilhard de Chardin stworzyt takze
teorie punktu omega (Omega Point Theory), wedtug ktérej ,wszechswiat

dowania $wiata bliskiego Bogu

zmierza w kierunku boskiego stanu korncowego” (owego punktu ome-
ga)361

jazni, ktory osiggnagé mozina poprzez ciggly rozwdj, wynalazczos$¢ i tech-

. Punkt ten to stan maksymalnej autoreprezentacji czy absolutnej

noprogresywnos¢, postrzegane jako mechanizmy stymulacji poznawczej
i autorefleksyjnej. Tym samym cztowiek poprzez rozwdj techniki ma coraz
gtebiej poznawad Boga362.

Wiekszo$¢ transhumanistow (w tym ekstropian) w Boga jednak nie
wierzy. Max More okresla niemniej, ze celem Zzycia transcztowieka jest

transcendencja, ktdrg osigga sie za posrednictwem techniki ,sterowane;j

7363

wartosciami ludzkimi”™". Chodzi wiec tu zatem o stan ponadludzki, ale

nie o boski stan. Postcztowieczos¢ jest to wiec forma egzystencji wykreo-
wana na ludzkim (nie boskim!) wyobrazeniu stanu po cztowieku.

W kontekscie tak prowadzonej narracji Andrew Askland formutuje
konstatacje, iz ekstropianizm to autoinzynieria: autokreacja stanu, do
jakiego dazyé ma cztowiek wraz z autokreacjg sSciezki do tego stanu®®.

30 Transhumaniéci podobnych tez dopatrujg sie takze w pogladach Nikotaja Fedorova

(1829-1903) i Francisa Bacona (1561-1626), M.S. Burdett, Contextualizing a Christian
Perspective on Transcendence and Human Enhancement: Francis Bacon, N.F. Fedorov,
and Pierre Teilhard de Chardin, [in:] Transhumanism and Transcendence: Christian Hope
in an Age of Technological Enhancement, ed. R. Cole-Turner, DC: Georgetown Universi-
ty Press, Washington, 2011, s. 32.

E. Steinhart, Teilhard de Chardin and Transhumanism, ,Journal of Evolution & Technolo-
gy”, Vol. 20, No. 1, 2008, s. 1-3.

lbidem, s. 17.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 367.

A. Askland, The Misnomer of Transhumanism as Directed Evolution, ,International
Journal of Emerging Technologies & Society”, Vol. 9, No. 1, 2011, s. 71-78.
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Autoinzynieria jest jednak technodeterministyczna, bowiem nie da sie
przewidzie¢ — jak juz wczesniej zauwazytem — dynamiki zmian w fazie
postcztowieczej. Ekstropianizm oferuje zatem ludzkosci — przytaczajac
okreslenie Philippe’a Verdoux — ,najbezpieczniejsze z najniebezpieczniej-
szych przejs¢ do przysztosci” (the safest unsafe passage into the future).
Wedtug P. Verdoux jest to bowiem najbezpieczniejsza droga progresu,
pomimo ze powoduje historycznie najwiekszy wzrost prawdopodobien-
stwa cztowieczego samozniszczenia>®>.
Jak widaé, dos¢ osobliwa jest walka ekstropian z entropig.

2.2. Abalicjonizm bioetyczny

Transhumanistyczny subsystem abolicjonizmu bioetycznego zasadza

sie na postulacie technolikwidacji wszelkich ludzkich cierpien i techno-

366

zniesienia ,niewoli” (stad abolicjonizm) bdlu™". Ponadto abolicjonizm

bioetyczny domaga sie takiego wykorzystania techniki, by cztowiek do-
Swiadczat szczescia przez cate zycie, by codziennie przezywat szczytowe
radosci. Jako pierwszy okreslenia tego w takim znaczeniu uzyt w 1986
roku Lewis Mancini®®’.

Patrick D. Hopkins zauwaza, ze abolicjonizm bioetyczny zada, by
technike uzy¢ do konstrukcji Swiata bez bodlu, cierpien, przeciwnosci,
ignorancji, w ktérym niczego nie brakuje, nic cztowieka nie frustruje,
stowem: nie ma niczego, co mogtoby obnizy¢ poziom szczescia komukol-

368

wiek™". George Dvorsky nazywa wiec wizje abolicjonizmu bioetycznego

35 p, Verdoux, Transhumanism, Progress and the Future, ,Journal of Evolution & Technolo-

gy”, Vol. 20, No. 2, 2009, s. 60.

D. Mills, While We're At It..., op. cit., s. 66.

A. Bergsma, Transhumanism and the Wisdom of Old Genes..., op. cit., s. 406.

P.D. Hopkins, Moral Vision for Transhumanism, ,Journal of Evolution & Technology”,
Vol. 19, No. 1, 2008, s. 3.
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ytechnonirwang”, czyli stanem ostatecznego wyzwolenia od bdlu i cier-
pienia oraz osiggniecia absolutnego szczescia, a wszystko to poprzez
okreslong konstrukcje techniki*®®.

Znakomitg egzemplifikacje logiki myslenia abolicjonistéw bioetycz-
nych stanowi ich stosunek do jedzenia. Twierdzg oni bowiem, ze nalezy
stworzy¢ leki, dzieki ktérym cztowiek bedzie mdgt jes¢ tyle, ile tylko ze-
chce i nie przybiera¢ na wadze — nigdy nie bedzie gtodny i zawsze odczu-
wac bedzie przyjemnosé sytosci i wykwintnego smaku. Pdzniej kolejne
rodzaje lekéw, terapii i sprzetdw majg umozliwi¢ catkowitg eliminacje
potrzeby jedzenia oraz konstrukcje umystowego stanu permanentnego
nasycenia i poczucia obcowania z wybornoscig smaku®”°.

Ad Bergsma pyta jednak, czy mozliwe jest doswiadczenie szczescia
przy niedoswiadczaniu nieszczescia? Czy zatem mozna odczuwac sytosc
bez wczesniejszego odczucia gtodu i czy mozna obcowac z pieknem sma-
ku bez smakowania®’*? Wedtug propagatoréw abolicjonizmu bioetyczne-
go jest to mozliwe! Oto bowiem cyborg, odcztowieczajgcy sie z ciata
i biologii, poddawany bedzie przeciez wiecznemu progresowi. Bedzie on
odczuwat zatem szczescie w tym sensie, ze bedzie ono ulegaé ciggtej
maksymalizacji: stan aktualny bedzie wiec stanem szczescia, jednak
stanem poprzedzonym mniejszym szczeSciem i konstytuujgcym stan
wiekszego szczescia. Szczescie bedzie zatem permanentnie sie maksyma-
lizowa¢ — stan maksymalnego szczes$cia bedzie wymagaé zawsze maksy-
malizacji, ktdrej osiggniecie zndw okresla¢ bedzie potrzebe kolejnej
maksymalizacji, i tak juz wiecznie (jakby w petli wiecznego progresu)m.

Abolicjonizm bioetyczny, konstytuowany postulatem likwidacji cier-
pienia i bolu oraz ideowg konstrukcjg zywota wiecznie maksymalizowa-

39 6, Dvorsky, Better Living..., op. cit., s. 3.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 27.
A. Bergsma, Transhumanism and the Wisdom of Old Genes..., op. cit., s. 407.
37 |bidem, s. 409-414.
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nego szczescia, zwigzany jest nierozerwalnie z transhumanistycznym

373 sformutowat go David Pearce w pracy

imperatywem hedonistycznym
The Hedonistic Imperative, ktéra — cho¢ jest bardzo obszerna, a sam autor
rozpoznawalny na catym swiecie — nigdy nie zostata wydana w wersji
ksigzkowej, a jej tekst stanowi tres¢ strony internetowej tego filozofa>".
Najprosciej ujmujac, imperatyw hedonistyczny powinien by¢ rozumiany
jako fundamentalne prawo cztowieka do znakomitego samopoczucia
w przebiegu catego zycia. Zycie zgodne z imperatywem hedonistycznym
okreslane jest wiec jako lifelong well-being375.

David Pearce, kreslac wizje lifelong well-being, stwierdza, ze w takim
zyciu zte samopoczucie na zawsze zostanie zastgpione btogoscig oraz
»,wzniostym i wszechobecnym szczesciem”. Absolutny dobrobyt lifelong
well-being radykalnie przewyzszy ludzkie wyobrazenie o dobrobycie.
Szczescie bedzie bowiem ,pomnazane przez nieskoriczonosé”. Stan okre-
$lany wspotczesnie jako dobre zdrowie psychiczne bedzie w Swiecie life-
long well-being uznany za stan patologiczny, charakterystyczny dla ,tra-
gicznego zycia emocjonalnego prymitywow poprzedniej epoki” (epoki
ludzi — naszej epokil). Dzisiejsza definicja psychicznego dobrostanu po-
strzegana bedzie natomiast w rzeczywistosci lifelong well-being za zycie
okrutne i niemoralne®”®!

David Pearce przyznaje, ze Swiat zgodny z imperatywem hedonistycz-
nym bez watpienia na pierwszy rzut oka przypomina rzeczywistosé futu-
rologicznej kreacji. Jednak — jak twierdzi filozof — juz za chwile staniemy
przed wyborem jego przyjecia lub odrzucenia (sic!). Wedtug D. Pearce’a
bedziemy musieli w najblizszym czasie podjg¢ decyzje, co chcemy zrobic
z ludzkim cierpieniem — czy chcemy z nim zy¢, czy moze chcemy je wyeli-

33 B.M. Daly, Transhumanism..., op. cit., s. 19.

D. Pearce, The Hedonistic Imperative, www.hedonistic-imperative.com, [28.01.2014].
M. Hauskeller, Nietzsche, the Overhuman and the Posthuman..., op. cit., s. 5.
D. Pearce, The Hedonistic Imperative..., op. cit.
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minowac? David Pearce sadzi, i bardzo chce nas do tego przekonaé, ze
technika juz niebawem da nam taki wybdr i ze dalsza egzystencja cierpie-
nia pozostanie tylko opcja ludzkiego wyboru377.

Adam Zaretsky prognozuje jednak, ze kazde nowe technowzmocnie-
nie, kazde nowe technorozszerzenie, kazde nowe narzedzie cyborgizacji,
kazdy kolejny cyborgiczny krok, przynosi¢ bedg nowe rodzaje cierpien,
ktdre zndw — zgodnie z ideg abolicjonizmu bioetycznego — trzeba bedzie
zlikwidowaé poprzez nowe technowzmocnienia, nowe technorozszerze-
nia, nowe narzedzia cyborgizacji, stawiajac tym samym kolejny cyborgicz-
ny krok. Tak powstanie btedne koto cyborgizacji, w ktérym dla likwidacji
Zzrodta danego cierpienia tworzyc sie bedzie inne, zwalczane czym$ wywo-
tujgcym nastepnem.

Jak widaé, dos¢ osobliwa jest walka abolicjonistow bioetycznych
z cierpieniem i ich wizja wiecznego szczescia.

2.3. Singularitarianizm

W 1993 roku Vernor S. Vinge’, informatyk, matematyk i pisarz science
fiction, podczas sympozjum zorganizowanego przez NASA, okreslit, ze za
30 lat bedziemy mieé techniczne mozliwosci, by stworzy¢ nadludzkg inte-
ligencje. Stwierdzit ponadto: ,Wkrétce potem epoka ludzka zakoriczy
sie”. Moment, w ktérym powstanie nadludzka inteligencja i zacznie kon-

379

czy¢ sie Swiat cztowieka, nazwat osobliwoscig (singularity)””. Niektérzy

z badaczy transhumanizmu twierdzg, ze V.S. Vinge stosowat to pojecie juz
w latach 80. XX wieku®*. Neil Easterbrook wskazuje np. ze V.S. Vinge uzyt

377 |bidem

378 A, Zaretsky, Viva Vivo! Living Art Is Dead, ,Leonardo”, Vol. 37, No. 1, 2004, s. 91.

A. Farman, Re-Enchantment Cosmologies: Mastery and Obsolescence in an Intelligent
Universe, ,Anthropological Quarterly”, Vol. 85, No. 4, 2012, s. 1073.

J. Cordeiro, The singularity is nigh, ,,Engineering & Technology”, Vol. 5, No. 1, 2010, s. 27.
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tego okreslenia w artykule opublikowanym w styczniu 1983 roku, w cza-
sopismie (zajmujgcym sie gtdwnie tematyka science fiction) ,Oomni”8,
Wydaje sie jednak, iz dopiero w 1993 roku, podczas wspomnianego sym-
pozjum, dokonat jednoznacznego zdefiniowania terminu osobliwos¢.

Warto ponadto wspomnieé, ze juz w 1958 roku, Stanislaw Ulam
(1909-1984) miat stwierdzié, ze dostrzegany wzmozony rozwoj techniki
bez watpienia tak oddziatuje na rozwdj cztowieka, iz mozemy sie spo-
dziewaé ,pojawienia sie pewnej historycznej osobliwosci”, czyli stanu,
gdy cztowiek wykroczy poza znany nam kontekst rozwojowyasz. Cho¢
wielu transhumanistéw przywotuje S. Ulama w kontekscie narodzin sin-
gularitarianizmu, nalezy uznad jego stowa wylfacznie za pewng (zapewne
osobliwg) antecedencje dyskursu osobliwosci.

Powrdéémy zatem do V.S. Vinge’a. Termin osobliwos¢ zaczerpnat on

383

od matematykow i fizykdw™ . W matematyce osobliwo$¢ oznacza war-

s 7 . . . . s , +384 .
tos$¢ przekraczajgcy wszelkie granice — nieskofnczonos¢™ . Z matematyki

okreslenie to zapozyczyli fizycy, ktérzy znani sg z zamitowania do termi-
néw antropomorficznych (uzywaja np. zwrotéw ,powabny” i ,,dziwny” na
okreslenie kwarkow). W fizyce osobliwo$¢ to teoretyczny punkt znajduja-
cy sie we wnetrzu czarnej dziury. W punkcie tym sita przyciggania ziem-
skiego staje sie nieskoriczona®®. Vernor S. Vinge, méwigc o przemianach
techniki, nie myslat o kwestiach nieskorniczonych, ale o punkcie, w ktérym
technika bedzie rozwijac sie tak szybko, ze wyprzedzi biologie cztowieka.

Dlatego tez przyjeto, ze takg osobliwo$é nazywaé powinno sie osobliwo-

$cia technologiczna (technological singularity)®.

31N, Easterbrook, Singularities, ,,Science Fiction Studies”, Vol. 39, No. 1, 2012, s. 16.

R. Cole-Turner, The Singularity and the Rapture: Transhumanist and Popular Christian
Views of the Future, ,Journal of Religion & Science”, Vol. 47, No. 4, 2012, s. 788.

A. Farman, Re-Enchantment Cosmologies..., op. cit., s. 1073.

S.K. Sen, Numerical computation in thorny regions, ,,Nonlinear Studies”, Vol. 18, No. 4,
2011, s. 685-715.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 474.

G. Dvorsky, Better Living..., op. cit., s. 2.
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Singularitarianizm to system myslenia, ktorego zwolennicy z jednej
strony wierza, ze osobliwos¢ technologiczna nastanie, z drugiej natomiast
pragng przyspieszenia procesu jej osiggniecia. Propagujg zatem idee
konwergencji nanotechnologii, biotechnologii, technologii informacyj-
nych i nauk kognitywnych (NBIC, od: nano-bio-info-cogno), ukierunkowa-
ng na intensyfikacje rozwoju narzedzi cyborgizacji387. Gregor Wolbring
okresla, ze NBCI to racjonalnos¢ permanentnej technomaksymalizacji,
poczucia bycia ciggle w trakcie technozmiany, bycia wpisanym w proces
technowyzwalania z usciskow biologii, a zatem w proces prowadzacy ku
postcz’rowiekowi388. Celem singularitarianizmu jest szybkie osiggniecie
stanu po osobliwosci, czyli zycia postbiologicznego — zycia jako cyborg
ostateczny.

Dlatego tez dla singularitarianizmu kazdy krok rozwoju techniki to
nowa obietnica bliskosci osobliwosci technologicznej, a kazde nowe na-
rzedzie cyborgizacji to petniejsze szczescie. Singularitarianizm propaguje
wiec idee radosnego cyborgizowania sie, bowiem cyborgizacja — co warto
szczegoblnie podkreslic — to proces przyspieszajgcy nadejscie osobliwosci
technologicznej389.

Singularitarianizm nie jest systemem wierzed czy usystematyzowa-
nym nurtem analiz; jest systemem myslenia o przemianach techniki, po-
strzeganych jako stymulatory ewolucji cztowieka®®. Eliezer Yudkowsky
zauwaza, ze w obrebie dyskursu osobliwosci technologicznej mozna wy-
réznic trzy podejscia do dynamiki i konsekwencji jej nadejscia: (1) osobli-
wosc¢ technologiczna jako stan niemozliwej do przewidzenia superinteli-
gencji, (2) osobliwos¢ technologiczna jako faza przewidywalnej ewolucji,

%87 6. Wolbring, Why NBIC..., op. cit., s. 25.

Ibidem, s. 34.

F. Baumann, Humanism and Transhumanism, ,Journal of Technology & Society”,
Vol. 29, 2010, s. 74-75.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé...., op. cit., s. 364-365.
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(3) osobliwosc¢ technologiczna jako szalona, acz przewidywalna, eksplozja
inteligencji we wszechéwiecie®".

Pierwsze z wymienionych podej$¢ zasadza sie na idei, ze konsekwencjg
nadejécia osobliwosci technologicznej bedzie powstanie takich efektéw cy-
borgizacji, ktére przekrocza ,wyrafinowanie i elastycznos¢ tego, co obecnie
postrzegamy jako najlepsze z ludzkich cech”®. Osobliwos¢ technologiczna
doprowadzi do konstrukcji cyborga o superinteligenciji, czyli o inteligencji tak
znaczaco wyzszej od ludzkiej, ze niemozliwej do wyobrazenia dla cztowie-
ka®%. Istotg tej konstrukgji jest teza, iz inteligencja nie wymaga biologii (moz-
na inteligencje — cztowieka uwolni¢ od biologii) oraz ze moze by¢ rozbudo-
wywana poprzez technike, az do stanu superinteligencji, czyli inteligencji
postbiologicznej i postludzkiej394. Nalezy podkreslié, ze superinteligencja to
stan uwolniony od jakichkolwiek mechanizméw biologicznych i catkowicie
niemozliwy do opisania ludzkimi kategoriami, a zatem cyborgizacja ku su-
perinteligencji to technodeterministyczna podréz w nieznane®®.

Drugg ze szkét singularitarianizmu uksztattowat Ray Kurzweil (fak-
tycznie: Raymond Kurzweil). Mysliciel ten — ktory w 2009 roku uruchomit
w Dolinie Krzemowej instytucje ksztatcenia akademickiego o nazwie:
Uniwersytet Osobliwosci (Singularity University)396 — zaktada, ze umyst
i ciato (w tym mdzg!) sg catkowicie niezalezne. Wedtug niego ciato (jego
biologiczne procesy) jest umystowi potrzebne tylko do czasu technolo-
gicznej osobliwosci — przyniesie ona bowiem catkowite uwolnienie umy-

stu od biologii, a zatem likwidacje ciata®’. Umyst postbiologiczny — jak

¥1B. Landon, That Light at the End of the Tunnel: The Plurality of Singularity, ,Science

Fiction Studies”, Vol. 39, No. 1, 2012, s. 3.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 25.

393 A, Farman, Re-Enchantment Cosmologies..., op. cit., s. 1070.

%% |bidem, s. 1078.

lbidem, s. 1070.

3% |bidem.

37 R.M. Geraci, The Popular Appeal of Apocalyptic Al, ,Journal of Religion & Science”, Vol.
45, No. 4, 2010, s. 1006.
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twierdzi R. Kurzweil — bedzie ,wgrywany” do pewnych robotéw i/albo
technosysteméw doktadnie tak, jak teraz wgrywamy oprogramowanie na
nasze komputery398. Ray Kurzweil w swoich ekstrapolacjach okresla, ze
dobrze stymulujgc procesy cyborgizacji, ludzkosé¢ mogtaby doprowadzi¢

do nadejscia osobliwosci technologicznej juz okoto roku 2045%%

. Cyborgi-
zacja wedtug niego to nic innego, jak przejscie od ewolucji biologicznej do
technoewolucji, a zatem do progresu w petni kontrolowanego technowy-
tworami cztowieka*®. Zaréwno ewolucja biologiczna, jak i technoewolu-
cja, to procesy jednego ciggu ewolucyjnych przeobrazen, naturalnie ze
sobg powigzane. Ray Kurzweil twierdzi, ze ewolucje cztowieka mozna
podzieli¢c na szes¢ epok, z ktorych trzy pierwsze sg biologiczne, a trzy
pozostate — techniczne, i ktérych brzegi wyznaczane sg zmiang nosnika
informacji:

1. Epoka fizyki i chemii: powstanie atomoéw (fizyka), a pdzniej ich
wzglednie trwatych struktur (chemia) — informacja w atomach.

2. Epoka biologii i DNA: powstanie zycia — informacja w DNA.

3. Epoka mdzgu: powstanie mechanizmdéw wykrywania, przetwarza-
nia i magazynowania informacji — informacja we wzorcach neuro-
nowych.

4. Epoka techniki: powstanie techniki — informacja we wzorach sprze-
tu i oprogramowania.

5. Epoka potaczenia techniki i inteligencji: powstanie metod tech-
nowzmacniania inteligencji i nastanie osobliwosci technologicznej
—informacja w hybrydach neurotechnicznych.

6. Epoka wszechswiata: rozprzestrzenienie sie hybryd neurotechnicz-
nych poza Ziemig — epoka poosobliwosci technologicznej4°1.

98 |bidem, s. 1005.

R. Latham, From Outer to Inner Space: New Wave Science Fiction and the Singularity,
,Science Fiction Studies”, Vol. 39, No. 1, 2012, s. 31.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 379.

lbidem, s. 29-35; F. Baumann, Humanism and Transhumanism..., op. cit., s. 1077-1078.
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Rycina 6. Szes¢ epok singularitarianistycznej ewolucji cztowieka w ujeciu Raya Kurzweila

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé: kiedy cztowiek przekroczy
granice biologii, ttum. E. Chodkowska, A. Nowosielska, Kurhaus Publishing, Warszawa 2013, s. 29-35;
F. Baumann, Humanism and Transhumanism, ,Journal of Technology & Society”, Vol. 29, 2010, s. 1077-1078.

Ray Kurzweil okresla, ze w pigtej epoce ewolucji cztowieka nadejdzie
osobliwos$¢ technologiczna, co doprowadzi do bardzo radykalnych prze-
obrazen w funkcjonowaniu cztowieka i nastania szdstej, ostatniej epoki
ludzkiego progresu (epoki poosobliwoéci technologicznej)*®. Podkresla
on, ze nic dotychczas nie zmienito $wiata tak, jak zmieni go osobliwos¢

a02p, Kurzweil, Nadchodzi osobliwosc..., op. cit., s. 29-35; F. Baumann, Humanism and

Transhumanism..., op. cit., s. 1077-1078.
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technologiczna. Wywréci ona bowiem catkowicie ewolucje cztowieka do
gbéry nogami, oferujagc cyborgom absolutnie niezwykty konstrukt bytu —
zycie postbiologiczne403. Jednak — co wielokrotnie podkresla R. Kurzweil —
kierunki tych ekstremalnych transformacji nie powinny niepokoi¢, s3
bowiem w petni kontrolowane — wynikajg ze sSwiadomego konstruowania
narzedzi cyborgizacji, s3 procesem intencjonalnego tworzenia postczto-
wieka (ryc. 6)*%.

Ostatnie z podejs¢ do osobliwosci technologicznej w swych zatoze-
niach tozsame jest z ideg szdstej epoki ewolucji cztowieka. W ujeciu tym
zaktada sie bowiem, ze konsekwencjg nadejscia osobliwosci technolo-
gicznej bedzie rozpoczecie procesu opanowywania wszechswiata przez
postbiologiczne inteligencje — przez cyborgi ostateczne®®. W ujeciu tym
szczegoblnie akcentuje sie, ze przejscie od biologicznej do technicznej eg-
zystencji, a zatem od niewoli biologicznej do niewoli techniki, jest darem,
jakiego dotychczas ludzkos¢ nigdy nie otrzymata, bowiem zapewnia po-
prawe bez jakichkolwiek szkdd*®. Poprawa ta rozumiana jest jako osia-
gniecie poziomu inteligencji najwyzszego z mozliwych. Dlatego tez zwo-
lennicy tego podejscia stawiajg (osobliwg!) teze, ze cyborgi ostateczne
zapanujg nad catym wszechswiatem i poczng zaktadac wtasne cywilizacje
w réznych jego zakatkach4°7.

Bez wzgledu na przyjmowang optyke postrzegania osobliwosci tech-
nologicznej, w systemie singularitarianizmu osobliwos¢ ta jest — jak zau-
waza Tim Murphy — ideg w rodzaju idei Swietego Graala — singularitarianie
permanentnie, i wrecz histerycznie, poszukujg drég do technologicznej
osobliwosci oraz argumentow potwierdzajgcych mozliwosé jej zaistnie-

403, Blodgett, Making the Difference: Finding Wise Choices at the Cusp of a Singularity,
»World Future Review”, Vol. 4, No. 2, 2012, s. 6.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 368.

R. Cole-Turner, The Singularity and the Rapture..., op. cit., s. 787-789.

R.M. Geraci, The Popular Appeal..., op. cit., s. 1007.

F. Baumann, Humanism and Transhumanism..., op. cit., s. 73.
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nia’®. Ray Kurzweil podkresla, ze bycie poszukiwaczem techno-Graala
wigze sie z doswiadczeniem intelektualnej alienacji i samotnosci. Idea
osobliwosci technologicznej dla wiekszosci naukowcéw jawi sie bowiem
jako idea science fiction®®®. Niektérzy z nich ponadto, niejako wierzac
w mozliwosc¢ jej zaistnienia, dokonujg krytyki procesu cyborgizacji ukie-
runkowanego na przy$pieszenie jej nadejscia. Twierdzg oni, ze Swiat po-
osobliwosci (post-singularity world) bedzie swiatem geopolitycznych
destabilizacji oraz technowtadzy i technoterroryzmu. W rzeczywistosci tej
poziom technoprogresu i technoaplikacji stanie sie najwazniejszym czyn-
nikiem stratyfikacji spotecznej, co doprowadzi do powstania potwornych
nieréwnosci i podziatu na klasy ludzkie (jednostki, ktérych nie sta¢ na
cyborgizacje), transludzkie (jednostki cyborgizowane) i postludzkie (jed-
nostki, ktore przeszly peten proces cyborgizacji)*'’. Inni badacze — jak
chocby Frank S. Robinson — obawiajg sie, ze cyborgizacja zmierzajaca ku
osobliwosci technologicznej doprowadzi do wytworzenia maszyn inteli-
gentniejszych od postludzi, a w konsekwencji do apokalipsy sztucznej
inteligencji (apocalyptic artificial intelligence), czyli likwidacji ludzi i cy-
borgdw, lub ich catkowitego podporzgdkowania maszynom“l.
Jak wida¢, dosé osobliwa jest osobliwos$¢ technologiczna.

2.4. Postgenderyzm

Podstawowe idee transhumanistycznego subsystemu postgendery-
zmu sformutowata w 1984 roku Donna Haraway. W eseju A Cyborg Mani-
festo (Manifest cyborga) dokonata konstrukcji $wiata postptciowego,

4081, Murphy, Harper Reed's Machine Can't Read Your Mind — Yet, ,Mother Jones”, Vol. 37,

No. 5, 2012, s. 77.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 364.

W. Evans, Singularity Warfare..., op. cit., s. 162.

F.S. Robinson, The Human Future, ,Humanist”, Vol. 73, No. 4, 2013, s. 24; R.M. Geraci,
The Popular Appeal..., op. cit., s. 1003-1017.
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zamieszkatego przez cyborgi rozumiane nie tylko jako miksy technoludz-
kie, ale takze jako jednostki bez pfci. Stworzyta ona zatem koncepcje
technoprogresu, w ktérym technika wyzwala cztowieka z binaryzmu
pfcim.

Nalezy jednak szczegdlnie zaznaczyé, ze idee postgenderyzmu, choé
ukierunkowane na likwidacje patriarchalizmu, nie zostaty skonstruowane
w racjonalnosci technowalki o rownos¢ ptci, ale jako postulat jej technoli-
kwidacji. Donna Haraway pisata w tym kontekscie: ,,Wole by¢ cyborgiem
niz boginig” (I would rather be a cyborg than a goddess), co miato pod-
kresli¢, ze nie dazy do spotecznej promoc;ji kobiet, ale do zycia ponad-
ptciowego. Pomimo tego system postgenderyzmu wydat sie inspirujgcy
dla wielu zwolennikéw feminizmu, co ukonstytuowato powstanie takich
jego nurtdw, jak — cyberfeminizm i technofeminizm®.

Donna Haraway uznatfa, ze wszelkie dziatania podejmowane dla
zréwnania ptci, a zatem rdznego typu aktywnosci reformatorskie, spo-
teczne, edukacyjne, polityczne i gospodarcze, nigdy nie przyniosg osta-
tecznej likwidacji binaryzmu pici. Postgenderyzm proponuje zatem, by
dokona¢ koricowego zréwnania pici poprzez jej technolikwidacje, a zatem
poprzez wykorzystanie techniki do konstrukcji cyborga ponadp’rciowego4l4.

Ponadptciowy cyborg to — jak spostrzega Magdalena Kaminska — jed-
nostka zmierzajgca ku ,przysztemu szcze$ciu cyberandrogynii”, nieuzna-
jaca , kulturowo zakorzenionych granic miedzy meskoscig a kobiecoscia,

. . e e e . . . . . 415
poniewaz z definicji nie posiada ani ptci, ani genderu” ™.

“2 G. Dvorsky, J. Hughes, Postgenderism: Beyond the Gender Binary, ,JEET White Papers”,

03.2008, s. 5-6.
“13 |bidem.
414 Ibidem, s. 2; G. Gajewska, Wenus restaurowana, czyli o pieknie cyborgow, [w:] Moder-
nizm w lustrze wspofczesnosci, red. J. Jagielski, G. Gajewska, Wydawnictwo Fundacji
Collegium Europaeum Gnesnense, Gniezno 2006, s. 25.
M. Kaminska, Niecne memy. Dwanascie wyktaddw o kulturze Internetu, Galeria Miejska
Arsenat, Poznan 2011, s. 144,

415
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Postgenderysci manifestujg jednak, ze wszelkie znane nam rozwigza-
nia techniki moga jedynie zatagodzi¢ dysproporcje konstruowane ze
wzgledu na pte¢ — nigdy nie doprowadzg do ich likwidacji. Potrzebne sg
zatem inne narzedzia techniki — nowe i zaawansowane strategie cyborgi-
zacji, poprzez ktére transcztowiek stanie sie transptciowy (bedzie walczyt
z ptcig), a z chwilg osiaggniecia stanu postludzkiego pocznie prowadzi¢
zycie postptciowe (postgender life), rozumiane nie jako — co nalezy szcze-
goélnie podkresli¢ — bezptciowe, ale jako ponadpfciowe“e.

Postgenderyzm poszukuje narzedzi cyborgizacji gtdwnie w inzynierii
genetycznej, rozwijajgc koncepcje genetycznej modyfikacji, genetycznego
projektu oraz rozmnazania pozabiologicznego, nazywanego ideg artificial
wombs (ideg sztucznych ton). Artificial wombs zaktada, ze rozmnazanie
moze by¢ procesem w petni technokonstrukcyjnym, a zatem niewymaga-
jacym niczego, poza pomystem (projektem) i aparatura®’. Rozmnazanie
cyborgédw ma zatem by¢ takze catkowicie aseksualne (asexual reproduc-
tion)“s.

Wsrod strategii artificial wombs postgenderysci wymieniajg klono-

419

wanie cyborgéw i modyfikowanie (ulepszanie) klonéw™ ™, jako dziatania

reprodukcyjne na poziomie transcztowieka, oraz replikacje najefektyw-
niejszych koddéw Zrédtowych umystu, czyli powielanie cyborgéw osta-
tecznych, poprzez skopiowanie ich zapisanego w technosystemie kodu,
jako aktywnosci reprodukcyjnej na poziomie postcz’rowieka42°. Dostrzec
mozna zatem, iz w $wiecie postgenderystycznym wraz z likwidacjg idei
ptci, likwidacji ulegta takze idea matki i ojcam. By¢ moze jednak statut

1% G. Dvorsky, J. Hughes, Postgenderism..., op. cit., s. 3.

7 |bidem, s. 9-10.

“18 M.F. Bendle, Teleportation, Cyborgs..., op. cit., s. 48.

G. Dvorsky, J. Hughes, Postgenderism..., op. cit., s. 9-10.

Kudlatz A., Zycie sexualne cyborga, http://cukt.art.pl/cyborg/sexcyborg.html, 1999,
s. 12, [02.02.2014].

lbidem, s. 12-13.
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rodzica posigdg w Swiecie tym projektanci kierunkéw modyfikacji klonu
lub kodu Zrédtowego (lecz czy ma to jakie$ znaczenie?).

Aseksualnosé reprodukcji nie jest jednak dla postgenderystow row-
noznaczna z ogolng aseksualnoscig cyborgdéw. Artur Kudlatz dookresdla, iz
trans- i postludzie bedg doznawac przezy¢ seksualnych, jednak bedzie to
inna seksualnos¢ niz ludzka, bo niezwigzana z ciatem, a tylko z umystem,
egzystujgcym w technorzeczywistoéci422. Pisze w tym kontekscie:

Przy przemieszczaniu bitdw nie jest konieczne przemieszczanie atoméw, bowiem
jak to okreslit ojciec cybernetyki Norbert Wiener ,,Informacja to nie jest masa ani
energia; informacja to informacja”. Jakis$ czas pdzniej Gregory Bateson dodat: ,In-
formacja to rdznica, ktéra tworzy réznice”, co sprowadzito rzeczywistos¢ do for-
muty IN/OUT i systemu 01. Wtasnie w takiej rzeczywistosci cyborgi przezywajg
swoje seksualne przygody: wirtualizuja osobowosci i ciata, kompilujg i rdznicujg
sekskody, transferujg orgazmbity, multyplikujg sensoryczne wytadowania, techta-
ja sie irgfrfejsami, ocierajg aplikacjami, halucynuja, implantujg, generujg i repro-
dukujg™”.

Przezycie seksualne cyborga ma by¢ zatem z jednej strony — jak juz
wczesniej pisatem — zmaksymalizowane i permanentne, z drugiej nato-
miast realizowane jedynie (az?) na poziomie umystu — ma by¢ ,esencjg
erotycznej wyobraz’ni"424.

Podsumowujac rozwazania dotyczgce postgenderyzmu, koniecznym
jest dookreslenie, ze system ten — cho¢ niejednokrotnie tak sie twierdzi —
nie jest ideowo powigzany z interseksualizmem, biseksualizmem, herma-
frodytyzmem czy poszukiwaniami trzeciej ptci. Postgenderyzm to system
myslenia, w ktérym ptec nie ma zadnego znaczenia; pteé jest w nim cechg
archaiczng, rodzajem atawizmu*?®. Ponadto postgenderyzm nie zaprzecza
— chod réwniez czesto tak sie twierdzi — paradygmatowi one body, one

422 |bidem, s. 4-5.

Ibidem, s. 5.
% |bidem,, s. 11.
5. Dvorsky, J. Hughes, Postgenderism..., op. cit., s. 3-5.
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gender. Postptciowosé jest bowiem stanem postbiologicznym, a zatem

426 Postgenderyzm kon-

postcielesnym (dotyczy cyborgéw, a nie ludzi)
struuje wiec — jak sie zdaje — nowy, acz niesprzeczny z poprzednim, para-
dygmat: no body, no gender, podwazajgc tym samym inny paradygmat:
binaryzmu ptci, jako ogdlnej i naturalnej optyki rzeczywistoéci427.

Nalezy jeszcze doda¢, ze postgenderysci nie partycypujg we wspot-
czesnych debatach dotyczacych spotecznych nieréwnosci zdeterminowa-
nych ptcia. Dla postgenderystéw to, czy pte¢ biologiczna determinuje
pewne cechy (inne niz cechy ciata), czy cechy te sg spoteczng konstrukcja,
nie ma zadnego znaczenia, bowiem kazda cecha cyborga ma by¢ dobiera-
na na poziomie genetycznego projektu i dookreslana na poziomie techno-
modyfikacji. Dla postgenderystéw ptec nie jest wiec skorelowana z jaka-
kolwiek cechg, précz pewnych cech ciata, ktére jednak w Swiecie
postludzkim nie istnieje. W systemie postgenderyzmu pteé nie jest zatem
ani nosicielkg cech, ani cechg sama w sobie*?®,

Jak wida¢, dosé osobliwe jest to, co postptciowe.

2.5. Immortalizm

Zwolennicy transhumanistycznego subsystemu immortalizmu, prébu-
jac dokona¢ prostego wytozenia gtdwnych zatozen tego nurtu, czesto
przywotujg stowa Richarda Feynmana, w ktérych miat on stwierdzi¢, ze
»dotychczas w biologii nie wykryto nic, co wskazywatoby na nieuchron-

% ) D. Hester, Intersexes and The End of Gender: Corporeal Ethics and Postgender Bodies,

,Journal of Gender Studies”, Vol. 13, No. 3, 2004, s. 218.

J.D. Hester, Eunuchs and the Postgender Jesus: Matthew 19.12 and Transgressive Sexu-
alities, ,Journal for the Study of the New Testament”, Vol. 28, No. 1, 2005, s. 36-40;
idem, Intersexes and The End of Gender..., op. cit., s. 219-220.

J. Jackson, The Amorality of Preference: A Response to the Enemies of Enhancement,
,Journal of Evolution & Technology”, Vol. 19, No. 1, 2008, s. 3-6.
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429 .
77 Immortalizm

nos$¢ $mierci. Sugeruje to, ze wcale nie jest nieunikniona
— w najwiekszym skrécie — dazy do stworzenia strategii, dzieki ktérym
owo unikniecie $mierci stanie sie mozliwe. Co wiecej, w nurcie tym zakfa-
da sie, ze cztowiek, poprzez odpowiednie kreowanie rozwoju techniki,
bedzie w stanie juz niebawem catkowicie ,, anulowac” idee $mierci, bedzie
nies’miertelny43°. Umystowa konstrukcja technoanulacji $mierci uswiada-
mia, iz immortalizm to najskrajniej technoeuforyczny z subsystemodw
transhumanizmu.

Warto zaakcentowac, ze propagatorzy immortalizmu czerpig inspira-
cje z tez wielu filozoféw, pisarzy i myslicieli. Najwazniejsi z nich to: Nikotaj
Fedorov (1829-1903), Aleksander Bogdanow (1873-1928), Jean Finot
(1856-1922) oraz — juz wczesniej przywotywany — F.W. Nietzsche®!. Co
ciekawe, czesto cytowanym filozofem jest takze Merab K. Mamardashvili
(1930-1990)**.

W wizji immortalizmu nieSmiertelno$¢ ma by¢ ofertg dla wszystkich —
dla kazdego, kto podda sie cyborgizacji433. Rafat IInicki dostrzega jednak,
ze procedury uniesmiertelniania bedg zapewne bardzo kosztownymi
rozwigzaniami techniki, dlatego tez niesSmiertelnos¢ skoreluje sie z kapita-

434

tem ekonomicznym — sta¢ na nig bedzie tylko nielicznych™". Ponadto — co

nalezy mocno podkresli¢ — nie kazdy transhumanista chce by¢ niesmier-
telny! Hank Pellissier wykazat w swoich badaniach, ktdrymi objeta byta
préba sktadajgca sie z 818 transhumanistéw, ze tylko 76,2% z nich chcia-

42, Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 315.

R. linicki, Bég cyborgow..., op. cit., s. 166.

I. Stambler, Life extension — a conservative enterprise? Some finde-siecle and early
twentieth-century precursors of transhumanism, ,Journal of Evolution & Technology”,
Vol. 21, No. 1, 2010, s. 14-24.

A.L. Dobrokhotov, The Tradition of Immortality, ,Russian Studies in Philosophy”, Vol. 49,
No. 2, 2010, s. 60-62.

B.R. Allenby, D. Sarewitz, The Techno-Human Condition, MIT Press, Cambridge 2011,
s. 1-15.

R. linicki, Bég cyborgdw..., op. cit., s. 165.
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toby by¢ nie$miertelnym. 4,6% nie chce, gdyz uwaza, ze immortalistyczny
Swiat bedzie przeludniony, a 8,1% dlatego, ze bedzie on zapewne strasz-
nie nudny. 3,7% badanych transhumanistéw zadeklarowato natomiast, ze
nie chce by¢ niesmiertelnym, dlatego, ze chce kiedy$ umrzec*®, Kiedy?
Przyjmujac, ze transhumanisci dgzg do formy postludzkiej, to zapewne
pragng umrze¢ dopiero po osiggnieciu tego statusu, a zatem ich Smier¢
dokona sie w fazie postbiologicznej. Czym ona zatem bedzie?
Immortalizm nawigzuje w pewnym sensie do zatozen kartezjariskiego
dualizmu. Oto bowiem w nurcie tym przyjmuje sie, ze umyst (u Kartezju-
sza dusza) jest bytem substancjonalnym, a zatem, ze moze istnie¢ bez

436

ciata™. Analogicznie jak w dualizmie kartezjanskim, a takze w dyskursie

teologicznym, dokonuje sie apoteozy duszy, tak w propozycjach immorta-
lizmu deifikuje sie umyst — to jego (a nie ciata) progres prowadzi bowiem
do postcztowieka i nieémiertelnosci®*’. Immortalizm tym samym odsepa-
rowuje sie od catego — bardzo rozbudowanego — dyskursu biologicznej
nieSmiertelnosci, w ktérym prowadzi sie badania nad spowalnianiem czy
nawet zatrzymywaniem proceséw starzenia (np. poprzez diete czy su-

plementy)438, oraz w ktérym pragnie sie wyeliminowa¢ wszystkie przy-
czyny émierci (rozumianej jako émier¢ ciata)*®°.
W obrebie immortalizmu zrodzity sie dwie strategie walki o nieSmier-

telno$¢ umystu: (1) krionika, jako dziatanie na rzecz umozliwienia do-

54, Pellissier, Do All Transhumanists Want Immortality? No? Why Not?, ,Futurist”,

Vol. 46, No. 6, 2012, s. 65.

J. Milbank, The Soul of Reciprocity Part Two: Reciprocity Granted, ,Modern Theology”,
Vol. 17, No. 4, 2001, s. 488-489, 497-498.

D.J. Davies, Classics revisited: Death, immortality, and Sir James Frazer, ,Mortality”,
Vol. 13, No. 3, 2008.

T. Kirkwood, Why can't we live forever?, ,Scientific American”, Vol. 303, No. 3, 2010;
JY.H. Chan, C.-Y. Tsai, C.H.Y. Wu, F.C.H. Li, K.-Y. Dai, E.Y.H. Sun, S.H.H. Chan, A.Y.W.
Chang, Sumoylation of Hypoxia-Inducible Factor-1oc Ameliorates Failure of Brain Stem
Cardiovascular Regulation in Experimental Brain Death, ,,PLoS ONE”, Vol. 6, No. 3, 2011.
R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 318.
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Swiadczenia nie$miertelnosci transludziom, a zatem tym transhumani-
stom, ktérym zagraza Smier¢ przed osiggnieciem stanu postbiologiczne-
go, oraz (2) mind uploading, jako unieSmiertelnianie postludzi.

Pierwsze legalne eksperymenty zwigzane z ideg krioniki przeprowa-
dzit w 1962 roku Robert Ettinger. Zatozyt on, ze jesli zamrozi sie ciato
ludzkie, lub sam ludzki mézg, zaraz po Smierci, to mozliwie bedzie ozy-
wienie umystu egzystujagcego w tym ciele/mdzgu, gdy nastanie juz epoka
technoniesmiertelnosci**’. Swojg wizje R. Ettinger opisat w wydanej
w 1964 roku ksigzce pt. The Prospect of Immortality (Perspektywa nie-

Rycina 7. Komora Alcor Life Extension Foundation

Zrédto: Photo courtesy of Alcor Life Extension Foundation

40D, Gelles, Immortality 2.0, ,Futurist”, Vol. 43, No. 1, 2009, s. 36.
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$Smiertelnosci), ktora zainspirowata powstanie wielu organizacji propagu-
jacych krionike. Najwazniejszg z nich jest zatozona w 1972 roku w Stanach
Zjednoczonych w stanie Arizona Alcor Life Extension Foundation (Funda-
cja przedtuzania zycia Alcor), stanowigca aktualng mekke immorta-

1 Alcor zajmuje sie zamrazaniem catych ciat lub samych gtéw,

lizmu
czasem samych médzgdéw, poprzez zanurzenie w ciektym azocie (tempera-
tura — 196 stopni Celsjusza) — stuzg do tego specjalne komory, mieszczgce
cztery ciata oraz sze$¢ gtow/mozgdéw (zamrozone gtowy lub mozgi okre-
$lane sg w Alcor mianem pacjentdw neuro). Komory te nie wymagaja
zasilania, jedynie co jaki$ czas koniecznym jest uzupetnienie ubytkéw
azotu (ryc. 7).

Kazdy, kto chce skorzysta¢ z mozliwosci krioniki, moze zapisa¢ sie
do Alcor — zobowigzany jest do wniesienia optaty (wahajacej sie mie-
dzy 10 000 a ponad 300 000 dolaréw**

soletki z wisiorkiem, na ktérym wygrawerowana jest instrukcja, co nalezy

) oraz do noszenia specjalnej bran-

zrobi¢ w przypadku Smierci jej wtasciciela (ostatnio stosuje sie takze tatu-
aze z takg notatka). Instrukcja informuje m.in. ze ciato nieboszczyka po-
winno znajdowad sie w wannie z lodem az do przyjazdu przedstawicieli
Alcor. W notatce tej podany jest takze numer telefonu, pod ktérym pra-
cownik Alcor udziela wszelkich wskazéwek odnosnie szczegdtéw proce-
dury443.

Niektdérzy z transhumanistow — jak chocby wielokrotnie juz przywo-
tywany M. More — uznajg jednak, ze rozwijanie procedur krioniki to strata
czasu. Znacznie lepiej bytoby czas ten przeznaczyé na prace nad procedu-
rg natychmiastowo zapewniajgcg nieSmiertelnos¢ — nad mind uploadin-

. 444
giem™ .

1 Ibidem.
442 www.alcorunited.org, [09.02.2014].
3. Gelles, Immortality 2.0..., op. cit., s. 36; www.alcor.org, [09.02.2014].

444 p. Gelles, Immortality 2.0..., op. cit., s. 36.
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Mind uploading (wgranie umystu) to idea cyberniesmiertelnosci —
umyst postrzegany jest tu jako konstelacja informacji, ktére mozna
wgrac do jakiegos robota lub technosystemu445. Pracujacy nad procedu-
rg mind uploadingu naukowiec Salim Ismail twierdzi, ze wgranie umystu
do czego$ na ksztatt znanego nam systemu komputerowego bedzie

dziataniem bardzo ryzykownym na poziomie testdw, ale ostatecznie

stanie sie bezpieczng strategia nieémiertelnosci**®. Ray Kurzweil pisze

w tym kontekscie:

Obecnie, kiedy rozpada sie nasz ludzki sprzet, wraz z nim umiera oprogramowa-
nie naszego zycia, nasz osobisty ,plik umystu”. Zmieni sie to jednak, kiedy be-
dziemy mogli przechowywac i przenosi¢ tysigce miliardéw bajtéow informacji ist-
niejagcych we wzorcu, ktéry nazywamy mozgiem (a takze w pozostatej czesci
naszego ukfadu nerwowego, uktadu endokrynologicznego oraz innych struktur
obecnych w naszym pliku umystu).

W tym punkcie dtugowiecznos¢ pliku umystu nie bedzie zaleze¢ od dalszej
dostepnosci danego medium sprzetowego (na przyktad od przezycia biologiczne-
go ciata i mdézgu). Bazujac na oprogramowaniu, ludzie beda znacznie wykraczac
poza dzisiejsze surowe ograniczenia. Bedziemy zy¢ w sieci, tworzgc projekcje ciat,
gdy tylko bedziemy ich potrzebowac¢, w tym takze ciat wirtualnych w najrézniej-
szych krélestwach rzeczywistosci wirtualnej, ciat holograficznych, ciat tworzonych
w oparciu o foglety, a takze ciat fizycznych, obejmujacych roje nanorobotéw i in-
nych form nanotechnologii‘m.

Niesmiertelnos¢ uzyskiwana poprzez mind uploading to zatem nie-
Smiertelnos$¢ dos¢ paradoksalna, bo — jak spostrzega G. Dvorsky — uzyski-
wana na czas nieokreslony, ale jednak nie na wiecznos¢ — kazdy robot czy
technosystem potrzebuje bowiem jakich$ energetycznych wktaddéw, kto-
rych wyczerpanie czy zablokowanie przerwie 6w zywot nie$miertelny**®.
Rafat IInicki stwierdza wiec, ze ,uniesmiertelnione cyborgi bedg jako bo-

5. Toumey, Atom and Eve, ,Nature Nanotechnology”, Vol. 3, No. 1, 2008, s. 2.

D. Gelles, Immortality 2.0..., op. cit., s. 35.
R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé... s. 319.
G. Dvorsky, Better Living..., op. cit., s. 1.
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gowie, ale bogowie wymagajacy ciggtego zasilania, dotadowywania czy
podtrzymywania w nieémiertelnosci”**.

Ponadto, jak zauwaza Richard H. Nethe, nieSmiertelnos$¢ bez wiecz-
nego progresu moze oznacza¢ wieczny regres. Przyjecie perspektywy
niesmiertelnosci nie sprzyja bowiem podejmowaniu jakichkolwiek dziatan
0 Michael

L. Giancola dodaje, ze niesmiertelnos¢ ma sens tylko wtedy, gdy oznacza

stymulujacych, w ogdle nie stymuluje do czegokolwiek

unie$Smiertelnienie progresu. Bez wiecznego progresu niesmiertelnosc¢
zaprzecza idei H+, bowiem konstytuuje wizje pogragzonego w marazmie

51 John M. Fischer pyta dodatkowo o istote zycia nie-

zywota wiecznego
Smiertelnego — co w maksymalnie bezpiecznym, maksymalnie przyjem-
nym i maksymalnie stabilnym zyciu bedzie atrakcyjne? Czy czasem Zzycie
W wiecznym progresie nie oznacza zycia po prostu nudnego (czym mozna
sie bowiem zajg¢, gdy wszystko jest dane: nie trzeba sie ksztatci¢, bo jest
sie technoksztattowanym, nie trzeba wychowywac, bo przeciez wszystko
jest technodobre i nikomu nie moze przytrafi¢ sie nieszczescie, nie mozna
sie uczy¢, bo przeciez wszystko, co nowe, jest od razu technowdrukowy-
wane)452? Robert M. Geraci konstatuje, ze wizja nieSmiertelnosci zapro-
ponowana przez immortalizm przedstawia tak nudne zycie, ze idee tego
transhumanistycznego subsystemu — co stanowi wyjatek w kontekscie
ogdlnych idei H+ oraz tez innych subsystemdéw — nie cieszg sie zaintere-
sowaniem pisarzy science fiction — kto bowiem chciatby czyta¢ powiesé
o Swiecie, w ktérym nie ma prawa zdarzy¢ sie nic, poza uczestnictwem
w ciggle maksymalizowanym wiecznym technoprogresie453? A przeciez

449 R. llnicki, Bég cyborgdw..., op. cit., s. 163-164.

R.H. Nethe, Transhumanism and Immortality, ,Humanist”, Vol. 64, No. 4, 2004, s. 44.
M.L. Giancola, Does Transhumanism Mesh with Humanist Values?, ,Humanist”, Vol. 64,
No. 5, 2004, s. 35.

J. Fischer, Epicureanism About Death and Immortality, ,Journal of Ethics”, Vol. 10,
No. 4, 2006, s. 378-380.

R.M. Geraci, There and Back Again: Transhumanist Evangelism in Science Fiction and
Popular Science, ,,Implicit Religion”, Vol. 14, No. 2, 2011, s. 148-149.
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teksty science fiction — co podkresla Ramona Pringle — stanowig lustro
ludzkich pomystéw na przysztosc**. Czyzby wiec zycie nie$miertelne byto
mniej atrakcyjne od zycia $miertelnego?

Jak wida¢, swiat H+ jest ze wszech miar osobliwy.

3. Krytyka transhumanizmu

Czy transhumanizm moze zosta¢ za cokolwiek skrytykowany? Co mo-
ze by¢ bowiem ztego w marzeniach o lepszym zyciu i podejmowaniu prob
realizacji tych marzen? Przeciez utopijne wizje doskonatego zycia w do-
skonatym swiecie snute sg od zarania dziejow. Problem polega jednak na
tym, jak podaje M. Hauskeller, ze wspodtczesne przemiany techniki poka-
zuja, iz utopia H+ wcale nie musi by¢ utopig. Po raz pierwszy w historii
wizja zycia wolnego od chordb, a nawet Smierci, petnego szczescia, pew-
nosci, harmonii i tadu, wydaje sie — przynajmniej w pewnym stopniu albo
choc¢by pozornie — mozliwa w realizacji*>>.

Transhumanisci uznajg zatem, ze nierozwijanie idei H+ i niepodejmo-
wanie préb ich praktycznej aplikacji to skrajna gtupota, a nawet ,prze-
stepstwo wobec ludzkosci” — to bowiem pozbawienie przysztych pokolen
mozliwosci prowadzenia perfekcyjnego zycia. Dla przeciwnikdéw transhu-
manizmu jednak same idee H+ s3 gtupotg, a czasem nawet i owym prze-
stepstwem456. Po pierwsze, w narracjach propagatoréw fundamentali-
stycznego humanizmu przestepstwem wzgledem cztowieka jest kazda
ingerencja w definicje stowa ,ludzki”**” — modyfikacja genetyczna i tech-
noprzeksztatcenia, radykalnie transformujgce dynamike ludzkiego zycia,

454 R, Pringle, Life Imitates Art: Cyborgs, Cinema, and Future Scenarios, ,Futurist”, Vol. 47,

No. 4, 2013, s. 34.

M. Hauskeller, Reinventing Cockaigne..., op. cit., s. 44.
456 Ibidem, s. 45.

47 R, Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 407.
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sg zatem w tym nurcie wykroczeniem wobec ludzkosci. Po drugie, w wie-
lu kregach podkresla sie, ze strategie inzynierii genetycznej, w ktérych
stosuje sie procedure selekcji embriondéw, a zatem dokonuje sie elimina-
cji pewnych (uznanych za gorsze) embrionéw, sg nie tylko nieetyczne, ale
i majg znamiona czynu przestepczego, jakim jest morderstwo. Transhu-
manista James Hughes manifestuje jednak, ze dobrodziejstwa H+ znacza-
co przewyzszajg strate, jakg stanowi likwidacja embriondw — jest to prze-
ciez strategia walki o przyszte zycie bez $mierci*®®, Krytycy moéwig jednak
wprost: ,nie wszystkie marzenia sg warte marzenia” (not all dreams are
worth dreaming)459.

Nick Bostrom podkresla zatem, ze transhumanisci muszg uczy¢ sie na
doswiadczeniach eugenikdéw. Koszmar eugeniki zwigzany byt bowiem
z tym, Ze jej idee staly sie elementami programoéw politycznych — byty
narzucane spoteczeistwu (np. przymusowa sterylizacja, o ludobdjstwie
nie wspominajac). Wedtug N. Bostroma receptg dla transhumanizmu jest
uwolnienie sie od polityki i stworzenie idei dobrowolnej transhumanizacji
— to, czy chce by¢ cyborgiem, lub czy moje dziecko ma nim sie sta¢, ma
by¢ moja, i tylko moja, decyzja46°. Tak rozumiana wolnos¢ jest jednak —
wedtug krytykdw H+ — ztudzeniem. Dobrowolne technouwalnianie sie
z ograniczen biologii to bowiem nic innego jak poddane sie technodeter-
minacji461. Zbyszko Melosik zauwaza w tym kontekscie, ze

wtadza cztowieka nad technologig oraz wolnos¢ korzystania z niej prowadza do

podporzadkowania sie technologii, poniewaz ogdlna logika wyboréw i decyzji

cztowieka przyczynia sie do upowszechnienia (i powstawania) kolejnych rozwia-
zan technologicznych w procesie, ktéry zdaje sie nie mieé konca®®.

4588 M. Daly, Transhumanism..., op. cit., s. 20.

M. Hauskeller, Reinventing Cockaigne..., op. cit., s. 45.

J.P. Bishop, Transhumanism, Metaphysics..., op. cit., s. 711-713.

R. lnicki, Bog cyborgdéw..., op. cit., s. 162.

Z. Melosik, Kultura popularna i tozsamos¢ mtodziezy. W niewoli wtadzy i wolnosci,
Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2013, s. 405.
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Cyborg bedzie wiec konsumentem techniki, wpisze sie w wir techno-
rynku — dynamika cyborgizacji bedzie tozsama z dynamika technokonsu-
menckiej racjonalnoéci463. Technoprojektowanie siebie bedzie zatem
tylko fasadowo nieuwiktane — w rzeczywistosci bedzie dziataniem w logi-
ce neoliberalnego technoutowarowienia. Poddanie sie technoprogresowi
oznacza wiec — w narracjach krytykéw H+ — zintegrowanie sie z tenden-
cjami techniki*®, a racjonalnos¢ technowolnosci to tylko — co podkresla
Glenn Rikowski — mrzonka, oderwana od catego spotecznego kontekstu
przemian ludzkiego zycia, to co$ na ksztatt ptytkiego marzenia czy dzie-
ciecej fantazji465.

W innym nurcie krytyki H+ podkresla sie, ze postulowana przez trans-
humanizm ,radykalna transformacja ludzkiej kondycji” jest niedopusz-
czalna, bowiem kazde radykalne przemiany zawsze skorelowane sg
z duzym ryzykiem i niepewnoscia, a w kontekscie ludzkiej egzystencji na
zaistnienie takowych nie mozna wyrazié zgody466. Przyjmujac takg optyke
krytyki, Don lhde pyta o to, co stanie sie, gdy zuzyciu, zniszczeniu lub
wyczerpaniu ulegnie to, co cyborgizowato cztowieka? Co wtedy? Czy zu-
zyty, zniszczony, wyczerpany cyborg stanie sie na powrdt cztowiekiem,
czy moze koniec zywota cyborga oznacza ostateczny kres zywota jako
takieg0467? Cyborgizacja to przeciez odcztowieczanie, to wyciefczanie
cztowieka, to stopniowe odbieranie ,,czysto ludzkich whasciwoséci”*®® — nie
wydaje sie zatem, by progres transhumanistyczny mogt ,wtaczy¢ wstecz-
ny bieg”. Méwiac krétko: ryzyko H+ polega na tym, ze decyzja o transhu-
manizacji jest nieodwracalna.

83|, Bard, The Doubtful Chances..., op. cit., s. 17.

R. llnicki, Bég cyborgdw..., op. cit., s. 152.

G. Rikowski, Alien Life..., op. cit., s. 159.

M. Hauskeller, Reinventing Cockaigne..., op. cit., s. 45.

D. lhde, Of Which Humman Are We Post?, [in:] H+/-: Transhumanism and Its Critics,
ed. G.R. Hansell, W. Grassie, Metanexus, Philadelphia 2011, s. 130-131.

R. linicki, Bég cyborgdw..., op. cit., s. 152.
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Idea odcztowieczenia poddawana jest takze krytyce w tekstach chrze-
Scijanskich. Chrzescijanscy mysliciele pytajg: dlaczego cztowiek ma by¢
odcztowieczony, skoro zostat stworzony na obraz i podobieristwo Boga?
Dlaczego transhumanisci, snujgc wizje o projektowaniu ludzi i Swiata,
a zatem marzac o byciu Bogiem, nie chcg by¢ Bogu podobni469? Ponadto
krytykéw chrzescijaniskich zastanawia transhumanistyczna idea niesmier-
telnosci, ktérg nazywajg ideg science-as-saviour (nauka/technika jako

47 . . . 7 . sz
°. Poniewaz H+ odrzuca niesmiertelnosé duchowa (proponowa-

zbawca)
ng np. przez chrzescijanstwo), niesmiertelnos¢ transhumanistyczna (uzy-
skiwana poprzez technike) musi byé zatem niesmiertelnoscig umystu
pozbawionego ducha. Wedtug D. Gareth Jones nieSmiertelny cyborg to
wiec tylko system odczuwania, swiadomosci, przetwarzania danych, ale
nie system transcendentny. Science-as-saviour proponuje zatem wytgcz-
nie kiepska karykature nieémiertelnosci — ptytkie wieczne trwanie*’.
H+ zamyka sie wiec na transcendencje, zastepuje jg wizjg ,,sztucznej nie-
skoniczonosci” — przestrzenig wieczng, acz niemetafizycznq472. Dokonuja-
cy krytyki H+ Fred Baumann konstatuje zatem, ze my — ludzie, ktérym
prawdopodobnie zaproponowana zostanie cyborgizacja, ,musimy przy-
pomnie¢ sobie, kim naprawe jestesmy i czego [jakiego typu progresu —
przyp. M.K.] naprawde potrzebujemy"m.

Nieco bardziej przyziemni krytycy transhumanizmu zwracajg takze
uwage, ze dostep do cyborgizacji moze by¢ funkcjg nieréwnosci spotecz-
nych. Drogie procedury cyborgizacji mogg doprowadzi¢ do powstania
technohierarchii’’*, w ktérej cztowiek bedzie zdominowany przez cyborga

9 Baumann, Humanism and Transhumanism..., op. cit., s. 78-79.

D.G. Jones, A Christian Perspective on Human Enhancement, ,Science & Christian Be-
lief”, Vol. 22, No. 2, 2010, s. 114.

4 Ibidem.

472 R. linicki, B6g cyborgdw..., op. cit., s. 149-151.

F. Baumann, Humanism and Transhumanism..., op. cit., s. 84.

J. Wilson, Transhumanism and Moral Equality, ,,Bioethics”, Vol. 21, No. 8, 2007, s. 419-425.
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— trans- lub postcz’towiekam. Transhumanizm moze zatem intensyfiko-
wac eskalacje nowych nieréwnosci spotecznych, ktére opisane zostaty
w pierwszej czesci ksigzki. Cyborgizacja moze by¢ jednak tania, a nawet
darmowa, co — wedtug krytykdw H+! — spowoduje catkowity likwidacje
wszelkich nieréwnosci spotecznych. Dlaczego krytykdw transhumanizmu
proces ten niepokoi? Oto bowiem powszechna cyborgizacja ukonstytuuje
maksymalng réwnos¢, rozumiang jako identycznoéc'm. Cyborgizacja ku
postcztowiekowi, uosabiajgcemu ideat efektywnosci, to bowiem procedu-
ra unicestwiajgca wyjatkowosc i indywidualnosé. Kazdy, kto dazy do bytu
postludzkiego, dazy do bytu jednakowego, kazdy cyborgizowany jest wiec
nie tylko odcztowieczany, ale i odindywidualizowywany, konstruowany ku
cywilizacji identycznosci, ku $wiatu idealnych klonow*”’, jest — uzywajac
stow Z. Melosika — ,neutralizowany” i ,uniwersalizowany” technika‘”s.
A taki $wiat, to — jak sie zdaje — zmaksymalizowana wersja tego, co Jean
Baudrillard nazywat ,piektem identycznoéci”479.

Krytycy H+ pytajg zatem, po co cztowiekowi cyborgizacja? Inzynieria
genetyczna oraz technowzmocnienia, stosowane w stosunku do oséb
chorych czy rozwojowo zaburzonych celem poprawy ich aktualnego lub
przysztego funkcjonowania, sg bez watpienia uzasadnione, ale po co sto-
sowac je w kontekscie ludzi bez probleméw? Po co nam postludzka inte-
ligencja i postludzkie szczescie, po co nam w ogdle zycie postludzkie? Po
co mamy by¢ maksymalnie idealni, skoro taczy sie to z zywotem w iden-

tycznosci, z byciem perfekcyjnym technoklonem®°?

475 ML McNamee, S.D. Edwards, Transhumanism, medical..., op. cit., s. 514-515.

J. Wilson, Transhumanism..., op. cit., s. 77.

R. Sandler, J. Basl, Transhumanism, Human Dignity, and Moral Status, ,,American Jour-
nal of Bioethics”, Vol. 10, No. 7, 2010, s. 64-65.

Z. Melosik, Kultura popularna i tozsamos¢ mfodziezy..., op. cit., s. 404.

A. Nalaskowski, Dzikos¢ i zdziczenie jako kontekst edukacji, Oficyna Wydawnicza Impuls,
Krakéw 2006, s. 16.

480\ McNamee, S.D. Edwards, Transhumanism, medical technology..., op. cit.,
s. 515-518.
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Warto zastanowic sie takze, czy strategie transhumanistycznego pro-
gresu moga rzeczywiscie by¢ skuteczne. Francisa Fukuyame martwi np.
daznosé H+ do likwidacji wszystkich ludzkich cech negatywnych. Zauwaza
on, ze nasze dobre cechy skorelowane sg zawsze z cechami ztymi. Dla
przyktadu: nie potrafilibysmy kocha¢, gdybysmy nie byli zdolni do zazdro-
$ci, nie moglibysmy walczy¢ z niesprawiedliwoscig, gdyby nie dyspozycja
do przemocy, nawet sama nasza $miertelno$¢ odgrywa kluczowg role
W poprawnosci naszego funkcjonowania. Francis Fukuyama podkresla, ze
umyst cztowieka to nie suma cech — umyst jest synergiczny. Dlatego tez
modyfikowanie/eliminacja negatywnych cech umystu nie jest strategia
progresu — takie dziatanie zmieni go prawdopodobnie na gorsze481.

Mnie natomiast martwi strategia mind uploadingu. Jest to strategia
konstytutywna dla H+, bowiem tylko przez wgranie umystu w system
niebiologiczny mozliwe stanie sie zycie postludzkie. Mind uploading jest
wiec konstytutywny dla idei postcztowieka. Jednak strategia ta nie jest
osadzona na zadnych naukowych przestankach. Zasadza sie ona bowiem
na funkcjonalistycznym pogladzie na nature ludzkiego umystu. Funkcjona-
lizm (niestety czesto stosowany w kongnitywistyce) zaktada, ze posiada-
nie mozgu pokroju mézgu ludzkiego jest warunkiem wystarczajgcym do
posiadania umystu, ale nie jest warunkiem koniecznym. Tym samym
umyst jest organizacyjnie inwariantny, co oznacza, ze kazdy uktad, ktéry
miatby strukture funkcjonalng taka, jak mdzg ludzki, mdgtby wytwarzac
takie same stany mentalne, jak ten mdzg. A zatem w mysl funkcjonaliz-
mu, neurofizjologia nie jest jedynym sposobem realizacji umystu — mozna
go realizowa¢ w systemach niebiologicznych. Zwigzek umystu i zywego
organizmu jest wiec tu tylko ,przygodny”. Problem jednak w tym, ze in-
wariantno$¢ organizacji standéw mentalnych jest przyjmowana przez
funkcjonalistéw jako definicyjna cecha umystu — nie ma na to zadnych

slp Fukuyama, Transhumanism..., op. cit., s. 43.



Rozpziat IIl. Miat sen, iz pewnego dnia ten cztowiek, stanie sig nadcztowiekiem

dowoddéw*®?, Tym samym nie ma zadnych dowoddéw na to, ze pozabiolo-
giczne istnienie umystu jest mozliwe. Idei mind uploadingu brakuje zatem
— przynajmniej na razie — nie tylko wizji konstrukcyjno-aplikacyjnej, ale
i teorii konstytutywnej. Brakuje jej wiec i catemu transhumanizmowi!
Konczac rekonstrukcje krytyki transhumanizmu, warto przytoczyé
jeszcze jedng opinie. Wedtug M. Hauskellera wiara w H+ zabija optymizm.
Wierzac w zycie trans-, postludzkie, cztowiek zaczyna bowiem dostrzegad,
ze nasz — ludzki — Swiat jest pod kazdym wzgledem beznadziejny, okrutny,
okropny, tragiczny — ze wszech miar zty! Przeciez w tym Swiecie kawa
nigdy nie pobudza maksymalnie, samochdéd nigdy nie jedzie maksymalnie
szybko, a nasz umyst nie jest nigdy maksymalnie skupiony, co wiecej, czas
nie jest tu nieskonczony! Wiara w transhumanizm, a zatem w Zzycie
wiecznie szczesliwe, rodzi wiec nieche¢ do zycia. Po co bowiem zy¢, skoro
nie mozna nauczy¢ sie wszystkiego w utamku sekundy, po co zy¢, skoro
nie mozna przezywac seksualnej ekstazy permanentnie, po co zy¢, skoro
zycie jest skonczone, i wreszcie po co zy¢, skoro jest sie tylko cztowie-

. 483
kiem™?

82 A Chmielecki, Podstawy psychoniki. Ku alternatywie dla cognitive science, Wydawnic-

two IFiS PAN, Warszawa 2013, s. 53-54.

“83 M. Hauskeller, Reinventing Cockaigne..., op. cit., s. 46.






RozDziax IV

Kampania
na rzecz ludzkich rozszerzen

Jak zauwaza R. Kurzweil:

poczagtkowo komputery byty ogromnymi, zdalnymi maszynami w klimatyzowa-

nych pomieszczeniach, dogladanymi przez technikdw w biatych kitlach. Nastep-

nie przeniosty sie na nasze biurka, potem pod pachy, a teraz s3 juz w naszej kie-
szeni. Niedtugo bedziemy rutynowo umieszcza¢ je we wnetrzu naszych ciat

i mézg()w484.

Jednak owo ,niedtugo” jest mocno zdezaktualizowane, bowiem juz
dzis dokonuje sie przerdinego typu protezowania i implantowania, czyli
technouzupetniania i technorozszerzania cztowieka®’. Jest to szeroko
zakrojona transhumanistyczna kampania, proklamujaca idee cyborgizacji,
rozumianej jako wtgczanie techniki w ludzkie ciato, dla jego uzupetnienia
i/albo rozszerzenia*®®.

Jak zatem widaé, transhumanizm to nie tylko snucie opowiesci
o przysztosci, o zyciu postcztowieka, o cyborgizacji jako zintensyfikowa-
nemu odcztowieczaniu i zmaksymalizowanej walce z biologig. H+ dzieje
sie takze tu i teraz, i dotyczy nas w naszych — cho¢ w wizji transhumani-

stycznej noszacych znamiona atawistyczne — ciatach. W obrebie systemu

484 R Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 306.

R. lInicki, Bdg cyborgdw..., op. cit., s. 166-170.
B, Yokoi, Cyborg (Brain—-Machine/Computer Interface), ,Advanced Robotics”, Vol. 23,
No. 11, 2009, s. 1452-1453.
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transhumanistycznego powstajg zatem (i sg stosowane tu i teraz!) strate-
gie cyborgizacji, ktére jeszcze nie odcztowieczajg ze wzmozong sitg, ale
silnie juz (tu i teraz!) rozszerzaja ludzkie zdolnosci. Rozszerzen takowych
dokonuje sie na dwa sposoby: (1) od zewnatrz (egzorozszerzenia) oraz
(2) od wewnatrz (endorozszerzenia).

1. Egzorozszerzenia

Oscar Pistorius, potudniowoafrykanski niepetnosprawny biegacz, to

87
. Oscar

ikona transhumanistycznej wizji egzorozszerzania cztowieka®
Pistorius, ktory stracit obie nogi w okresie niemowlecym, nie tylko bo-
wiem zdobywat najwazniejsze lekkoatletyczne tytuty zawoddéw sporto-
wych dla oséb niepetnosprawnych, ale konkurowat z petnosprawnymi
biegaczami. Co wiecej, wielu naukowcdédw uznaje, ze korzystajgc z protez
wykonanych z wtdkna weglowego (ryc. 8), O. Pistorius mogtby uzyskaé
znaczacy przewage nad biegaczami startujgcymi w tradycyjnych konkur-

4
sach?®®

. Jego kryminalna przygoda nie pozwolita na weryfikacje tej tezy,
jednak w dyskursie transhumanistycznym O. Pistorius stat sie ambasado-
rem idei transformacji niepetnosprawnego (dis-ability) do postaci super-
sprawnego (super-abi/ity)489. Idea ta zaktada, ze technoprotezy, uspraw-
niajagce motoryke oséb pozbawionych kornczyn, podtaczane bezposrednio
do obwodowego lub osrodkowego uktadu nerwowego przez tzw. bio-
niczne ’rqcza49° (ryc. 8), sg obecnie tak zaawansowane technologicznie, ze
moga zapewnia¢ osobie niepetnosprawnej wiekszg efektywnos¢
(w pewnym waskim obszarze dziatalnosci) od osoby petnosprawnej (pro-

87|, van Hilvoorde, L. Landeweerd, Enhancing disabilities: transhumanism under the veil of

inclusion?, ,Disability & Rehabilitation”, Vol. 32, No. 26, 2010, s. 2224.

E. Callaway, Technology: Beyond the body, ,,Nature”, Vol. 488, No. 7410, 2012, s. 154-155.
I. van Hilvoorde, L. Landeweerd, Enhancing disabilities..., op. cit., s. 2222.

D.K. Cullen, D.H. Smith, Bioniczne tqcza, ,Scientific American”, Vol. 258, No. 2, 2013,
s. 48-53.
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tezowany ma np. biegac¢ szybciej od cztowieka, mieé nadludzko silng reke,
méc udzwignad wiecej niz ludzki sitacz itp.)**".

Idea supersprawnego niepetnosprawnego ukazata transhumanistom,
iz stosowane w stosunku do niepetnosprawnych pewne rozwigzania
techniki, takie jak protezowanie, staja sie nie tylko elementami przywra-
cajgcymi sprawnosé, ale i jg rozszerzajacymi. Tak zrodzita sie idea egzo-
rozszerzania cztowieka, czyli konstrukcji narzedzi na ksztatt zawansowa-
nych protez, ktére jednak nie s3 w swej istocie protezami — aplikuje sie je
(naktadajac na ciato — stad egzo) osobie petnosprawnej celem rozszerze-
nia jej biologicznie ograniczonych funkcji.

Znakomitym przyktadem egzorozszerzenia (jak i idei supersprawnosci)
jest egzoszkielet. Stosowany byt on poczatkowo w stosunku do 0séb z nie-
dowtadem ndg, jednak obecnie uzywajg go przede wszystkim Zotnierze,
a w Chinach policjanci oraz wielu ogrodnikéw i sadownikow. Egzoszkielet
wykonany jest najczesciej z tytanu i napedzany jest matymi, ale bardzo
wydajnymi silnikami. Petni on funkcje rozszerzenia kosci i miesni. Z jednej
strony bowiem stabilizuje ciato i chroni je przed kontuzjami, z drugiej na-
tomiast podnosi site, umozliwia dtuzsze marsze, szybszy bieg, podnoszenie
i dZwiganie wiekszych ciezaréw oraz przemieszczanie sie z wiekszym obcig-
zeniem (np. plecakiem, karabinem czy skrzynka z owocami)m. Zaprojek-
towany przez firme Lockheed Martin egzoszkielet o nazwie HULC umozli-
wia np. chodzenie, bieganie, klekanie, skakanie, a nawet czotganie sie
z plecakiem o wadze 90 kg (w przysztosci waga ta ma wzrosng¢ do 400 kg),
oraz podnoszenie kilkudziesieciokilogramowych (a w pewnych kontekstach
nawet ponadstukilogramowych) przedmiotéw bez prawie jakiegokolwiek
wysitku. Jakby tego byto mato, wedtug opisu producenta, sprzet ten w za-

den sposdb nie krepuje ruchéw zotnierza (ryc. 8)*%:.

91 ). Vlahos, First Steps of a Cyborg, ,,Popular Science”, Vol. 279, No. 3, 2011, s. 56-59, 88-89.

492 Ibidem.
495 www.lockheedmartin.com, [21.02.2014].
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proteza bioniczna

egzoszkielet

proteza wykonana
z wtdkna weglowego

Rycina 8. Egzorozszerzenia

Zrédto: opracowanie wiasne

W taki oto sposdb strategie walki z niepetnosprawnoscia zaczety sta-
wac sie strategiami cyborgizacji, niepetnosprawni stali sie wzorami cybor-
goéw, a superpetnosprawnos$¢ etapem tarnshumanistycznego technopro-
gresu. (Podobnie rzecz sie miata z — opisywanym w pierwszej czesci
ksigzki — zaptodnieniem pozaustrojowym. Oto bowiem procedura skon-
struowana jako strategia walki z nieptodnoscig po pewnym czasie ukaza-
fa, iz umozliwia takze konstrukcje genetycznie lepszego dziecka, stajac sie
tym samym jedna z kluczowych strategii cyborgizacji).
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Egzorozszerzenia to jednak tylko mato istotny element kampanii na
rzecz ludzkich rozszerzen. Prawdziwa transhumanistyczna zabawa roz-

grywa sie bowiem na poziomie endorozszerzen.

2. Endorozszerzenia

Idea transformacji niepetnosprawnego do postaci supersprawnego
nie odnosi sie tylko do procesu protezowania (egzorozszerzania), ale
takze implantowania, a zatem endorozszerzania.

Konstrukcja optyki postrzegania procesu endousprawniania nie-
petnosprawnych, jako dziatania konstytutywnego dla cyborgizujacego
procesu endorozszerzania, zrodzita sie z badan nad wspomaganiem osdb
niestyszacych albo gteboko niedostyszacych oraz niewidzgcych, niedowi-
dzacych albo takich, ktére utracity oko lub oczy. Oto bowiem aplikacja
idei implantu slimakowego, ktéry dzieki elektrycznemu pobudzaniu ner-
woéw stuchowych wytwarza wrazenia stuchowe u 0sdb niestyszacych albo
gteboko niedostyszgcych, uswiadomita, ze technokompensacja toruje
droge technonowosci — konstrukcji doswiadczenia cyborgicznego, czyli
technoludzkiego, takiego jak stuch niefizjologiczny (technostuchu)*®*.
Ponadto przeprowadzone przez Elizabeth Christie i Geraldine Bloustien
analizy blogéw internetowych prowadzonych przez osoby z wszczepio-
nym implantem stuchowym pokazaty, iz postrzegajg one siebie samych
jako cyborgéw (nazywajg siebie cyborgami, czasem Cl Borgami — Cl to
akronim od angielskego Cochlear Implant — implant $limakowy) oraz ze
bycie cyborgiem w ich przekonaniu jest czyms$ pozytywnym, jest do-
Swiadczeniem ponadludzkim — rozszerzajgcym ludzkie do$wiadczenie®”.

49 ).M. Valente, Cyborgization: Deaf Education for Young Children in the Cochlear Implan-

tation Era, ,Qualitative Inquiry”, Vol. 17, No. 7, 2011, s. 639-652.
E. Christie, G. Bloustien, I-cyborg: disability, affect and public pedagogy, ,Discourse:
Studies in the Cultural Politics of Education”, Vol. 31, No. 4, 2010, s. 486-487.
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Podobnie rzecz sie miata w kontekscie urzadzen umozliwiajgcych
osobom niewidzgcym albo niedowidzgcym postrzeganie koloréw poprzez
fale dZzwiekowe. Urzadzenia te zaczeto budowaé bowiem w taki sposéb,
by nie tylko rozwija¢ funkcje kompensacyjng, ale i rozszerza¢ ludzkie do-
Swiadczenie. Tak powstat np. zaawansowany projekt budowy technooka
o nazwie Eyeborg (eye — oko). Projektowane przez zespét Eyeborg tech-
nooko ma nie tylko kompensowaé brak oka fizjologicznego, ale i rozsze-
rza¢ jego funkcje — umozliwia¢ m.in. krecenie filmow, przegladanie Inter-
netu czy skanowanie kodéw QR. Na razie zbudowano kilka wersji

technooka wyposazonych w réznego typu kamery (ryc. 9)*°.

Rycina 9. Technooko Eyeborg

Zrédto: Zbiory The Eyeborg Project (pozwolenie z dnia 21.02.2014)

4% eyeborgproject.com, [21.02.2014].
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Tak jak w przypadku egzousprawniania, procedury endousprawniania
fascynuja transhumanistéw. Céz bowiem — w perspektywie transhumani-
stycznej — mogtoby byc¢ bardziej intrygujacego od niefizjologicznego stu-
chu czy oka z ,,dodatkowymi opcjami”? Ponownie zatem strategie walki
z niepetnosprawnoscig staty sie inspiracjg dla konstrukcji narzedzi cybor-
gizacji. Kevin Warwick, uznany profesor cybernetyki, miat podobno w tym

kontekscie powiedzie¢ nawet: ,Chce zrobi¢ co$ ze swoim zyciem; chce

n497

by¢ cyborgiem (pono¢ miat powiedzie¢ takze: ,Urodzitem sie cztowie-

kiem. Ale to tylko czysty przypadek — jedynie wypadkowa czasu i miej-

can498

s ) i rozpocza¢ proces implantowania swojego ciata réznymi chipami,

podtgczanymi do jego uktadu nerwowego i dajgcymi mozliwosé doswiad-

czania réznorodnych technonowosci (np. bezposredniej komunikacji
z komputerem czy technostymulacji uktadu nerwowego)499.
Tak zrodzita sie jedna z najwazniejszych idei endorozszerzen (i catego

procesu transhumanizacji): idea interfejsu mézg-maszyna (w skrocie BMI,

od brain/machine interface, czasem: BCl, od brain-computer interface)soo.

Interfejs mdzg-maszyna nawigzuje do cybernetycznego marzenia o stwo-
rzeniu zespolonego uktadu maszyna-cztowiek (w skrécie M-C)>* czy
technopragnienia budowy , mostu komunikacyjnego” pomiedzy Swiatem
biologicznym (analogowym) a swiatem elektronicznym (cyfrowym)soz.
Osiggniecie takiego zespolenia czy skomunikowania ma odby¢ sie — we-

dtug transhumanistéw — poprzez wszczepienie do mézgu technoimplantu

497 R, Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 190.

C.C. Hook, The Techno Sapiens are Coming, ,Christianity Today”, Vol. 48, No. 1, 2004,
s. 38.

E. Kocurek, My w technologii — technologia w nas, [w:] Narodziny nowego czfowieka.
Komunikacja w dobie awatardw i cyborgéw, red. A. Maj, Wydawnictwo Naukowe
ExMachina, Katowice 2011, s. 55-56.

A. Saniotis, Future Brains. An Exploration of Human Evolution in the 21 st Century and
Beyond, ,,World Future Review”, Vol. 3, No. 1, 2009, s. 7.

J. Trgbka, Neurocybernetyka, Collegium Medicum UJ, Krakéw 1994, s. 69-77.

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 305.
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— zapewni on komunikacje miedzy neuronami a komputerem (trans-
humanisci twierdza, ze implantacja mdézgu przyczyni sie takze do lepszego

zrozumienia procesow nerwowych i szybszego rozwoju sztucznej inteli-

15031504
)

gencji Charles Laughlin postuluje, ze takiej implantacji nalezy

dokonywac juz w okresie wczesnego dziecinnstwa, tak by modzg z jednej
strony dojrzewat wraz z technorozszerzeniem, z drugiej by byt technoroz-
szerzany maksymalnie dtugo, a zatem maksymalnie mocno”®. Czym jed-
nak jest tak ujete technorozszerzenie?

Wszczepiane do mdzgu technoimplanty majg wykorzystywac techno-
logie rzeczywistosci rozszerzonej — majg zatem symultanicznie i interak-
tywnie (z uzyciem sterowania myslami!) rozszerza¢ umystowe reprezen-
tacje $wiata fizycznego obrazami Swiata wirtualnegoSOG. Rzeczywistos¢

rozszerzona (w skrécie AR, od Augmented Reality)

»uzupetnia” $wiat rzeczywisty (ktory oczywiscie nie ulega zmianie) o nowe obrazy
lub informacje (wirtualng powtoke). Moze to by¢ uzupetnienie w formie prostej
informacji (nazwy ulic, informacje nawigacyjne) lub rozszerzenie oparte na
skomplikowanych obiektach fotorealistycznych, ktére wtapiajg sie w $wiat realny
i tworzg z nim cato$¢ (np. w przypadku rekonstrukcji zniszczonych historycznych
budynkoéw, symulacji militarnych).

Rzeczywisto$¢ rozszerzona nie jest tozsama z wirtualng rzeczywistoscia (VR),
ktéra tworzy nowy Swiat, wygenerowany komputerowo przy uzyciu techniki 3D.
AR nie tworzy ,wirtualnych swiatéw”, lecz rozpoznaje obiekty swiata rzeczywi-
stego, a nastepnie naktada na nie wirtualne informacje. Wspoétczesnie rozwijane
aplikacje AR ktadg duzy nacisk na to, aby wirtualne ,rozszerzenie” byto nieroz-
roznialne od rzeczywistoéci5°7.

Kangdon Lee zauwaza, ze rzeczywisto$¢ rozszerzona niweluje luke
pomiedzy Swiatem realnym i wirtualnym (Rehman Ullah khan, Muham-

53 RD. Hof, Deep Learning, , Technology Review”, Vol. 116, No. 3, 2013, s. 32-36.

A. Saniotis, Future Brains..., op. cit., s. 7.

Ibidem, s. 7-8.

P. Topol, Wszechobecne srodowiska uczenia sie, ,,Studia Edukacyjne”, Vol. 20, 2012, s. 234.

A. Dejnaka, Rzeczywistosc¢ rozszerzona i jej zastosowanie w edukacji, ,E-mentor”,
Vol. 44, No. 2, 2012, s. 1-2.
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mad Khalique, Edmund Ng Gaip Weng i Shahren A.Z. Adruce okreslajg
nawet, ze AR ,wypetnia préznie”, jaka powstata pomiedzy Swiatem fi-

zycznym i cyfrowymsos) — rozszerza $wiat faktyczny o elementy wirtualne,

509

ale nie konstruuje swiata innego niz ten realny” . Celem AR nie jest wiec

odrealnienie rzeczywistosci, a jej powiekszenie — dodanie do obrazu real-
nosci obrazu nierealnego, acz nie odrealniajgcego, tak by realia byty szer-
sze, niz sa realnie (sic!)’™. Swiat rzeczywistosci rozszerzonej ($wiat cybor-
géw) to zatem — co podkreslaja Gloria E. Jaramillo, Juan E. Quiroz, Cesar
A. Cartagena, Carlos A. Vivares i John W. Branch — miks rzeczywistosci
realnej i wirtualnej, to $wiat rzeczywistosci mieszanej (mixed reality)**.
Wykorzystujgc technoimplant, cyborg bedzie mogt zatem, patrzac na
dany budynek, dowiedzie¢ sie: kiedy i kto go zaprojektowat, jaki byt koszt
jego budowy, kto z historycznych postaci w nim zamieszkiwat, a nawet
z jakiego tworzywa wykonane sg klamki jego okien, oraz zobaczy¢, jak
wygladat pie¢ czy sto lat temu. Warto dodaé, ze tego typu doswiadczenie
mozliwe jest juz dzi$ (tu i teraz!) — technologie rzeczywistosci rozszerzo-
nej wykorzystujg okulary wyprodukowane przez Google (Google Glass).
Google Glass nie naktadaja jednak obrazu wirtualnego na umystowe re-
prezentacje $wiata, a jedynie umieszczajg go w polu widzenia oka; nie sg

takze obstugiwane myslami, tylko mowam.

%8 R. Ullah khan, M. Khalique, E. Ng Gaip Weng, S.A.Z. Adruce, The Road to the blend of
Augmented Reality and Intellectual Capital: a Case of Data Management for Outdoor
Mobile Augmented Reality, ,Interdisciplinary Journal of Contemporary Research in
Business”, Vol. 8, No. 3, 2011, s. 95.

K. Lee, Augmented Reality In Education and Training, , TechTrends of Springer Science &
Business Media B.V.”, Vol. 56, No. 2, 2012, s. 13.

T. Thornton, J.V. Ernst, A.C. Clark, Augmented Reality as a Visual and Spatial Learning
Tool in Technology Education, ,Technology and Engineering Teacher”, Vol. 71, No. 8,
2012, s. 18.

G.E. Jaramillo, J.E. Quiroz, C.A. Cartagena, C.A. Vivares, J.W. Branch, Mobile Augmented
Reality. Applications in Daily Environments, ,Revista EIA”, Vol. 14, 2010, s. 127.

R. Yakob, Are Google's glasses the future tor the web?, ,,Campaign”, Vol. 33, 2012, s. 15.
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Ray Kurzweil nazywa rzeczywistos$¢ rozszerzong rzeczywistoscig po-

prawiong, okreslajac, ze nie tylko rozszerza ona Swiat cyborga, ale i go

porzadkuje. Pisze w tym kontekscie:

Bedziemy posiadaé rowniez rzeczywistos$é poprawiong, w ktdérej prawdziwy swiat
pokryty bedzie ekranami zapewniajgcymi wskazéwki i wyjasnienia w czasie rze-
czywistym. Na przyktad twdj wyswietlacz siatkéwkowy [taki jak Google Glass —
przyp. M.K.] moze nam przypomnie¢: ,To jest dr John Smith, dyrektor Instytutu
ABC — ostatnio widziates go pot roku temu na konferencji XYZ” lub ,, To jest Budy-
nek TimelLife — masz spotkanie na dziesigtym pietrze”SB.

Transhumanisci pragng dokonywa¢ endorozszerzen nie tylko poprzez

rzeczywistos¢ rozszerzong. Ptodng strategig endorozszerzania jest w ich

przekonaniu takze nanotechnologia

14 . . ,
> Oto bowiem idea urzadzen o roz-

miarach nanometrycznych (czyli o wielkosci pojedynczego atomu) stwa-

rza przestrzen dla transhumanistycznych marzen o technoprogresywnych

nanorobotach:

513
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Jednym z najlepszych przyktadéw zastosowania precyzyjnego, molekularnego
sterowania w procesie produkcji bedzie wykorzystanie miliardéw lub nawet bi-
liondw nanorobotéw: matych robotéw wielkosci ludzkich komérek krwi, a nawet
mniejszych, ktére beda mogty podrézowac¢ w krwioobiegu. Ta idea nie jest futu-
rystyczna, jak mozna by sadzi¢. W oparciu o nig przeprowadzono udane ekspe-
rymenty na zwierzetach i w ich krwi dziata juz wiele mikrourzgdzen. Co najmniej
cztery konferencje poswiecone BioMEMS (biologicznym uktadom mikroelektro-
mechanicznym) zajmuja sie urzadzeniami umieszczanymi w krwioobiegu cztowieka.

Zastanéwmy sie nad kilkoma przyktadami technologii nanorobotéw, ktére
dzieki miniaturyzacji i redukcji kosztéw bedg osiggalne za mniej wiecej dwadzie-
Scia piec lat. [...] W naszym krwioobiegu krgzy¢ bedg miliardy nanorobotow. Beda
niszczy¢ patogeny, poprawiac btedy DNA, eliminowaé toksyny i wykonywac¢ wiele
innych zadan, by poprawic nasze fizyczne samopoczucie. W rezultacie bedziemy
w stanie zy¢ bez korica, nie starzejac sie.

W naszych médzgach ogromna ilos¢ nanorobotéw bedzie wchodzi¢ w inter-
akcje z naszymi neuronami biologicznymi. To zapewni dostep ze srodka naszego
uktadu nerwowego do petnej rzeczywistosci wirtualnej obejmujacej wszystkie

R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 309.
C.C. Hook, The Techno Sapiens..., op. cit., s. 39-40.



Rozpziat IV. Kampania na rzecz ludzkich rozszerzen

zmysty, a takze neurologiczne korelaty naszych emocji. Takze, co jeszcze wazniej-
sze, Sciste potaczenie miedzy naszym mysleniem biologicznym a inteligencja nie-
biologiczna, ktéra tworzymy, znacznie poszerzy ludzka inteligencje515.

Uznawany za najwiekszego transhumanistycznego propagatora nano-
cyborgizacji R. Kurzweil twierdzi, ze juz niedtugo nanoroboty ukonstytuu-
ja konstrukcje zupetnie nowego mdzgu — médzgu bez ograniczen, bez bio-
logicznych stygmatdw, bez jakichkolwiek granic. Bedzie to technomdzg
— mozg biologiczny rozszerzony przez nanoroboty, ktére nie tylko zapew-
nig jego dtugowiecznos$é i supersprawnosé, ale i nieskorniczonosé mozliwo-
$ci, maksymalnosé plastycznosci i totalnos$é¢ efektywnosci. Taki médzg
wkrétce potem zostanie przepisany na technokod i zostanie wgrany do
technosystemu lub technociata, co rozpocznie epoke postczfowieczqsw.
A zatem i tu, wsrdd mniej radykalnych, jak sie zdawato, koncepcji cybor-
gizacji, dazy sie do zywota postbiologicznego. Dazy sie do niego tu i teraz!

Warto doda¢, ze w Swiecie endowzmocnien R. Kurzweila nie ma miej-
sca dla edukacji. W rzeczywistosci tej wiedze i umiejetnosci dostarczajg
bowiem cyborgom nanoroboty — pobiera sie je bezposrednio, bez jakich-
kolwiek proceséw uczenia, tak jak wgrywa sie dzi$ nowe oprogramowa-
nie do komputera. Ray Kurzweil méwi w tym kontekscie o porcie (inter-
fejsie) w modzgu, dzieki ktéremu cyborgi bedg pobiera¢ wzorce potaczen
miedzyneuronalnych i neuroprzekaznikéw, odzwierciedlajgcych neuro-

517

strukture pozgdanych umiejetnosci czy wiedzy’ ™. (Gene Stephens, snujac

wizje zycia w roku 2100, podaje w tym kontekscie, ze cyborg tej epoki, po
przebudzeniu sie rano w dniu wyjazdu w dalekg podréz, bedzie médgt

wgrac sobie bezposrednio do mézgu 20 jezykdw obcych, opanowujgc te

518
)

jezyki perfekcyjnie w utamku sekundy’™). Do takiego s$wiata, Swiata

zmierzchu edukacji, dazy sie zatem tu i teraz!

%15 R. Kurzweil, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 246-247, 297.

>'% |dem, How to Make a Mind, ,Futurist”, Vol. 47, No. 2, 2013, s. 15-17.
17 |dem, Nadchodzi osobliwosé..., op. cit., s. 330.

S18G. Stephens, Beyond Transhumanism, ,Futurist”, Vol. 46, No. 5, 2012, s. 42-43.
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Arthur Saniotis wizje R. Kurzweila nazywa ,,nanotopig”, co ma pod-
kresli¢, ze obraz przysztosci konstruowany przez tego mysliciela jest nie
tyle mato realny, ile wyidealizowany. By¢ moze bowiem nanoroboty po-
moga w leczeniu wielu choréb i zapewnia cztowiekowi ciggte podtgczenie
mozgu do Internetu, jednak, czy wzmocnig one faktycznie ludzka inteli-
gencje i czy zapewnig nie$miertelno$¢®*®? C. Christopher Hook podkresla,
ze zarowno nanotechnologia, jak i procedury implantacji zapewne zagwa-
rantujg cztowiekowi dostep do ogromnej ilosci informacji, jednak nie
zwiekszg jego madrosci ani nawet nie przyczynig sie do efektywniejszego
konstruowania wiedzySZo. By¢ moze wiec cyborgi beda zy¢ dtuzej niz lu-
dzie, jednak intelektualnie ludzi nie wyprzedzg. Czas pokaze.

Podsumowanie rozwazan nad progresem cyborgizacji i stosowanymi
w nim technikami przedstawia rycina 10.

Gborgi modyfikacje komérek somatycznych
(e
2
[ ‘E modyfikacje komérek zarodkowych
a c
egzorozszerzenia
© endorozszerzenia
FLS
g8
o g postludzie (cyborgi ostateczne)
Q c
\"’ g k mind uploading j

Rycina 10. Progres cyborgizacji wraz z jej technikami

Zrédto: opracowanie wiasne

S99, Saniotis, Future Brains..., op. cit., s. 8-10.
0 c.c. Hook, The Techno Sapiens..., op. cit., s. 40.



Zakonhczenie: cyborgizacja | zmierzch
edukacji

Rozwazania zawarte w tej ksigzce miaty dwa cele: (1) zrekonstruowa-
nie procesu narodzin cyborgizacji oraz (2) ukazanie, jakie konsekwencje
dla edukacji przynoszg te narodziny.

Realizujac pierwszy z wyrdznionych celéw, staratem sie udowodnié,
ze genealogia cyborgizacji siega eugenicznych systemdéw myslenia oraz ze
w swej istocie cyborgizacja jest hybryda idei nowej eugeniki i transhuma-
nizmu. Ponadto, w toku tych analiz, podjgtem prébe stworzenia klasyfika-
cji eugenicznych systemoéw myslenia — staratem sie je nazwac, a takie
uporzadkowaé, stosujac — jak sie zdaje, oryginalng — metafore mitologicz-
n3. Nazwatem i zdefiniowatem takze dwa najpierwotniejsze systemy no-
wej eugeniki oraz jej system najnowszy, a takze przedstawitem wtasng
klasyfikacje cyborgdw i narzedzi cyborgizacji.

Wszystko to, od opisu cyborgizacji, przez uporzgdkowania systeméw
eugenicznych, po klasyfikacje narzedzi cyborgizacji, uznaje za cenne, bo-
wiem nie spotkatem tego typu elementéw w zadnym opracowaniu. Samg
zas$ probe zbadania genealogii cyborgizacji postrzegam jako istotng, bo-
wiem w znanych mi tekstach traktujacych o technicyzacji cztowieka
z rzadka odnajdywatem jakiekolwiek cho¢by wzmianki o realnych korze-
niach idei technoprogresu.

W kontekscie celu drugiego udato mi sie odnalez¢ i opisa¢ kilka edu-
kacyjnych technoodniesien. W kazdym z nich poddawano idee edukacji
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bardzo radykalnej krytyce, akcentujac jej zbytecznos¢ w technoswiecie,
co uznatem za explicite konstytuujgce powstanie idei zmierzchu edukacji.
Mam tu szczegdlnie na mysli:

1. Tezy systemu inzynierii genetycznej akcentujace, ze z jednej strony
pomiedzy modyfikacjg genetyczng ukierunkowang na konstrukcje
cztowieka o okreslonych — pozytywnych — cechach a ukierunkowa-
nymi na ten sam cel dziataniami wychowawczymi i ksztatcgcymi
nie ma zadnej etycznej réznicy, z drugiej natomiast, ze te pierwsze
sg radykalnie bardziej efektywne.

2. Genocentrystyczng kampanie na rzecz likwidacji wszelkich kontra-
stow pomiedzy inzynierig genetyczng a oddziatywaniem rodzica
lub nauczyciela, w ktérej uznaje sie, ze skoro intencje obu tych
dziatan sg tozsame, a mianowicie: stworzenie dobrego cztowieka,
to dziatania te moralnie niczym sie nie rdéznig, oraz ze skoro te
pierwsze majg charakter komunikacyjny, a zatem, ze jest w nie
wpisana pewna niewiadoma, natomiast te drugie sg bezposrednie,
technoprecyzyjne i nieodwracalne, to nalezy zastgpi¢ niezdarne
edukowanie perfekcyjnym genetycznym modyfikowaniem.

3. Transhumanistyczng manifestacje, iz zmienianie cztowieka poprzez
technike i edukacja s3 etycznie tozsamymi kategoriami dziatan oraz
ze technika jest (i juz zawsze bedzie!) efektywniejsza od edukacji.

Wiele z tego, co konstytutywne dla powstania idei zmierzchu edukacji

wyrazone byto w tekstach o narodzinach cyborgizacji jednak implicite.
Oto bowiem przedstawiano w nich szczegétowe strategie stymulowania
progresu cztowieka, zupetnie z pominieciem oddziatywan edukacyjnych —
wszelkie typy stymulatorow w Swiecie cyborgéw majg mie¢ wytgcznie
nature techniczng. Historia narodzin cyborgizacji (jeszcze niedokonczona)
staje sie wiec — cho¢ najczesciej nieopowiadang wprost — historig zwal-
czania oddziatywan edukacyjnych na rzecz stymulacji technikg. Wizja
Swiata cyborgdéw staje sie natomiast wizjg Swiata zmierzchu edukacji.
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Narodziny cyborgizacji uzmystawiajg nam ponadto, ze edukacja potrzeb-
na jest tylko w sytuacji, gdy cztowieka definiujemy jako niedoskonatg
wypadkows interakcji przypadkowej kombinacji genetycznej ze srodowi-
skiem, wymagajacy ukierunkowanego ksztattowania i stymulowania.
W chwili, w ktérej cztowiek rodzi sie jako ,genetyczny ideat”, a jego funk-
cje moga by¢ z tatwoscig rozszerzane poprzez technike, edukacja przesta-
je by¢ potrzebna — obszar jej dziatalnosci staje sie dziatkg inzynieréw ge-
netycznych oraz kognitywistdw, programistéw, konstruktorow itp.
W takich warunkach (regutach formacyjnych) idea edukacji wiec zanika
(rodzi sie formacja dyskursywna zmierzchu edukacji). Trawestujgc stowa
Michela Foucaulta, mozna zatem skonstatowac, ze wraz z powstaniem
mysli, w ktérej technika zaczeta stawac sie edukacyjnie skuteczna, zrodzi-
ta sie mysl, ze edukacja przestaje byc¢ technicznie niezbedna‘m, ze eduka-
cje mozna zastgpic cyborgizacja.

Mam petng swiadomos¢, ze odczytana przeze mnie konsekwencja na-
rodzin cyborgizacji — powstanie idei zmierzchu edukacji, jest jednak tylko
pewnym moim subiektywnym wyobrazeniem struktury myslowej tekstow
przeze mnie analizowanych. Jak zauwaza bowiem Agnieszka Gromkow-
ska-Melosik, badacz czytajacy tekst z pewnego zakresu zdobywa pewng

n522‘ p

,hieunikniong (i negatywnga) wtadze: tworzenia tekstu na nowo ra-

cujacy z tekstem badacz ,prze-pisuje” zatem tekst, ,nadaje mu nowe

7523

znaczenia””*". Agnieszka Gromkowska-Melosik spostrzega, ze w takiej

optyce:

zanika wiec idea tekstu ,prototypowego”, ,oryginalnego”, istniejg tylko — prefe-
rowane przez kazdego kolejnego czytelnika i tworzgce jak gdyby nowe teksty —
odmienne sposoby czytania, zalezne od jego biografii, doswiadczen zyciowych,
spofecznego usytuowania, a nawet nastroju. Kazde czytanie jest nieuchronnie
52\, Foucault, Narodziny kliniki..., op. cit., s. 56.
A. Gromkowska-Melosik, Kobieta epoki wiktoriariskiej. Tozsamos¢, ciato i medykalizacja,
Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2013, s. 172.
53 |bidem.
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czytaniem osobistym i lokalnym (stanowi jedynie ,konstrukcje tekstualng”;
i w zadnym wypadku nie prowadzi do wytwarzania ,obiektywnej wiedzy” o tek-
Scie). Nie ma wiec tekstu samego w sobie, s3 tylko jego reprezentacje w umysle
czy gtosie czytelnikam.

Agnieszka Gromkowska-Melosik zauwaza ponadto, ze ,kazdy badacz
postuguje sie ukrytymi scenariuszami interpretacyjnymi”, dlatego tez
tworzone przez niego opisy, syntezy i konstatacje sg tylko konstruktami —
osadzonymi w czasie i miejscu, zindywidualizowanymi tezami*>. Tekst
przez badacza interpretowany nie jest mu bowiem nigdy ,dostepny sam
w sobie” — istnieje zawsze ,w postaci spotecznie skonstruowanych (na-
dawanych mu) znaczeri”>*°. Gabriel Rosenthal dodaje w tym kontekscie,
Ze préby wyeliminowania problemu konstrukcji z procedur analiz tekstow
sg ,czysta donkiszoterig, walka z wymyslonymi olbrzymami, ktérzy
w rzeczywistosci nie s3 nawet wiatrakami, a po prostu »wiatrem«”. Wia-
trem, ktorego ,,nie mozna wyeliminowac inaczej jak razem z wyelimino-
waniem samych konstruktow”>?’.

Wydaje sie zatem, ze uchwycone edukacyjne konsekwencje narodzin
cyborgizacji nie moga by¢ niczym innym, jak pewna — na swdj sposdb
niedookreslong — konstrukcjg, co, paradoksalnie, bardzo mnie cieszy.
Konstrukcja tego typu daje bowiem autorowi szanse unikniecia putapki
wtasnego tekstu, przed ktdérg przestrzegat M. Foucault, i to wtasnie t3

przestroga, zakoncze te — mam nadzieje niedookreslong! — konstrukcje:

— Nie jeste$ pewien tego, co méwisz? Zndw chcesz sie przeistoczyé, uciec w inne
miejsce przed pytaniami, ktore ci stawiaja, stwierdzi¢, ze zarzuty nie kierujg sie
w rzeczywistosci tam, skad sie wypowiadasz? Raz jeszcze zamierzasz powiedzie¢,

> Ipidem, s. 173.

52 |bidem.

> Ibidem, s. 174.

G. Rosenthal, Rekonstrukcja historii zycia. Wybrane zasady generowania opowiesci
w wywiadach biograficzno-narracyjnych, ttum. N. Nowakowska, [w:] Metoda biogra-
ficzna w socjologii, red. ). Wtodarek, M. Zidtkowski, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa-Poznan 1990, s. 99.
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iz nigdy nie bytes tym, za kogo cie uwazajg? Zostawiasz sobie furtke, ktéra po-
zwoli ci w nastepnej ksigzce wychynaé na innym terenie [...].

— Céz to, wyobrazacie sobie, ze wktadatbym w pisanie tyle wysitku i czerpat
zen tyle przyjemnosci, ze poswiecitbym mu sie z takim uporem, gdyby nie byto to
budowanie — reka nieco gorgczkowg — labiryntu, w ktéry sie zagtebiam, labiryntu,
w ktérym mogtbym przesungé miejsce mojej wypowiedzi, otworzy¢ przed nig
podziemia, zepchngé jg w dét daleko poza nig samg, znalez¢ perspektywe, ktéra
by uogdlnita i znieksztatcita jej droge — w ktorym magtbym zgubic¢ sie i ukazac
w koricu oczom, ktérych nigdy wiecej nie spotkam? Niejeden — jak ja zapewne —
pisze po to, by nie miec¢ twarzy. Nie pytajcie mnie, kim jestem, ani nie méwcie mi,
abym pozostat taki sam: jest to moralnos¢ stanu cywilnego; rzadzi ona naszymi
dokumentami. Niechze zostawi nam swobode, kiedy mamy pisac'm.

528 M. Foucault, Archeologia wiedzy..., op. cit., s. 43.












Deklaracja transhumanistyczna

1. Ludzko$¢ zostanie radykalnie zmieniona przez przyszte technolo-
gie. Przewidujemy mozliwos$¢ zmiany warunkow ludzkiego istnie-
nia, tgcznie z nieuchronnoscia starzenia sie, ograniczeniami ludz-
kich i sztucznych umystéw, niepozgdanymi stanami psychicznymi,
cierpieniem i przywigzaniem do planety Ziemia.

2. Systematyczne badania powinny skupié¢ sie na zrozumieniu rozwo-
ju przysztych wydarzen i dalekosieznych konsekwencjach tego
rozwoju.

3. Transhumanisci uwazajg, iz poprzez otwartos¢ na nowe technolo-
gie mamy wiekszg szanse na korzystne wykorzystanie tych techno-
logii anizeli poprzez ich zakazanie.

4. Transhumanisci gtoszg moralne prawo do wykorzystania technolo-
gii w celu zwiekszenia osobistych zdolnosci psychicznych i fizycz-
nych, jak i poprawy kontroli nad wtasnym zyciem. Pragniemy oso-
bistego rozwoju wykraczajacego poza nasze obecne biologiczne
ograniczenia.

5. Planujgc nasza przyszto$¢, obowigzkiem naszym jest wzig¢ pod
uwage perspektywe dramatycznego postepu technologicznego.
Tragedia bytoby nieurzeczywistnienie sie potencjalnych korzysci
z powodu zle umotywowanej technofobii i niepotrzebnych zaka-
z6w. Z drugiej strony tragedia bytoby rowniez wymarcie inteligent-
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nego zycia z powodu jakiego$ kataklizmu lub wojny z udziatem za-
awansowanych technologii.

6. Powinnismy tworzy¢ miejsca spotkan, gdzie ludzie bedg mogli ra-
cjonalnie omawiaé dziatania, jakie nalezy podja¢, jak i tworzy¢ tad
spoteczny, ktory umozliwi wdrazanie odpowiedzialnych decyzji.

7. Transhumanizm gtosi prawo do dobrobytu wszelkich istot rozum-
nych (w postaci sztucznych, ludzkich, zwierzecych (nieludzkich) lub
pozaziemskich umystéw) i obejmuje wiele zasad nowoczesnego
laickiego humanizmu. Transhumanizm nie popiera zadnej partii,
polityka lub platformy polityczne;j.

Zrédto: transhumanism.org [04.02.2014]
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