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1. ZRODELA INSPIRACJI SYSTEMU TEORETYCZNEGO
JOZEFA SUPINSKIEGO

Prace naukowe Jozefa Supinskiego (1804 - 1893): "Mys$l ogdlna fizjolo-
gii wszech$wiata" (Lwow 1860) i "Szkota polska gospodarstwa spotecznego”
(Lwow 1862 i 1865) obejmuja problematyke filozoficzno-socjologiczna oraz
ekonomiczna. Powstaty one w schylkowym okresie polskiego romantyzmu,
i, jak wskazuja na to komentatorzy tych prac z poczatkéw XX wieku' , byly
tej epoki nieodrodna czedcia. Supinski nawiazywat bowiem do dorobku
mysSlicieli polskich lat czterdziestych XIX wieku, karmit si¢ - jak pisze -
"miejscowemi sokami"’

Gtéwnym przedmiotem zainteresowan polskiej mysli filozoficzno-spote-
cznej i ekonomicznej epoki po upadku powstania listopadowego stata sie
analiza praw rozwoju spotecznego co miato umozliwi¢ wykrycie prawidto-
wosci odzyskania w przysztosci przez Polske niepodlegtego bytu. Inspirujaca
rolg spetnita w tym wzgledzie praca Augusta Cieszkowskiego - "Prolegome-
na do historiozofii" (ukazata si¢ ona w j. niemieckim w 1838 r.), w ktorej
autor zespalajac idealistyczna filozofi¢ niemiecka z koncepcjami mySlicieli:
H. Saint-Simona i jego uczniéw sformutowal podstawy "filozofii czynu™ .
Koncepcje "czynu" Cieszkowskiego podjeli inni filozofowie takze zwiazani
z ruchem umystowym ktory rozwijat sic w W. Ks. Poznanskim: Bronistaw
Trentowski i Karol Libelt oraz wywodzacy si¢ z Krélestwa Polskiego dzia-
tacze nurtu demokratyczno-niepodlegtosciowego: Henryk Kamienski i Edward
Dembowski. Szczytowy okres twoérczo$ci tych dwdch ostatnich przypada na
lata 1843 - 1845 (w tym czasie ukazata sic w Poznaniu dwutomowa rozpra-
wa Henryka Kamienskiego "Filozofia ekonomii materialnej ludzkiego spo-
teczenstwa").

Niewatpliwie odpowiadatl Supinskiemu, jego wysitkom nad wypracowa-
niem teorii rozwoju Kkraju zacofanego gospodarczo i opdznionego w postegpie

' Por. S. A. Kempner, Jozef Supiriski, w: Ekonomista, t. 1, Warszawa 1903, rok III, s. 192 - 194; H. Ra-
dziszewski, Zasadnicze cechy umystu i filozofii Supirskiego, w: Tygodnik Ilustrowany, nr 26, 27 (14) czerwca
1903 r., s. 502 - 504 oraz M. Straszewski, Jozef Supirski (1804-1890), w: Polska filozofia narodowa, Krakéw
1921, s. 502.

> J. Supinski, Pisma, Lwéw 1872, t. 11, s. 8 i 10. W niniejszym artykule opieram sie na trzytomowym
wydaniu "Pism" J. Supinskiego z r. 1872, tom IV pochodzi z wydania z r. 1883.

* Por. A. Walicki, Pisma filozoficzne Cieszkowskiego z lat 1838 - 1842 w kontekstach intelektualnych epoki,
w: A. Cieszkowski, Prolegomena do historiozofii, Bdg i palingeneza, Warszawa 1972, s. XI-XIII.
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cywilizacyjnym, aktywizm  Owczesnej filozofii  polskiej, szczegdlnie  silnie
eksponowany przez H. Kamienskiego' . Koleje zycia Supinskiego spowodo-
waty iz nie byt on jednak przekonany o stusznosci wybranej przez Kamien-
skiego drogi upraktycznienia filozofii poprzez zespolenie filozofii Hegla
z pogladami francuskich mys§licieli i reformatoréw spotecznych tego okre-
su. Formacja umystowa Supinskiego uksztattowata si¢ bowiem w klimacie
racjonalizmu Os$wiecenia (studia na Wydziale Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Warszawskiego ukonczyt w r. 1827), a w czasie pobytu na emi-
gracji we Francji, po upadku powstania listopadowego, zetknat sic z wciaz
zywymi w tym kraju tradycjami filozofii wieku XVIII w tym zwlaszcza
z dorobkiem Saint-Simona i jego uczniéw: saintsimonistéw’ i Augusta
Comte'a. Okolicznos$cia, ktéra sceptycznie nastawita Supinskiego do zato-
zen programowych filozofii polskiej lat czterdziestych byl takze fakt iz
pisat on juz po okresic Wiosny Ludéw - wydarzenia, ktdére nie ziscito
marzen romantykow polskich o mozliwo$ci odzyskania niepodlegtosci po-
przez powstanie zbrojne. Ostra krytyka metafizyki jako podstawy filozofii
polskiej epoki romantyzmu, wyraznie zaakcentowana juz we Wstepie do
"Mysli ogélnej..."* , jak i dazenie Supinskiego do oparcia konstrukcji two-
rzonej przez niego nauki spotecznej na monistycznej koncepcji wszech$wia-
ta dowodza, ze jego dzieta zrodzity si¢ nie tylko z inspiracji, ale i jako
reakcja na atmosfere intelektualna panujaca w Polsce w dziesigcioleciu
poprzedzajacym wydarzenia 1848 r., w tym przede wszystkim na "Filozofi¢
ekonomii materialnej..." Henryka Kamienskiego.

Odmiennie anizeli Kamienski, Supinski dazyt do unaukowienia rezul-
tatéw badan w dziedzinie nauk spotecznych poprzez wykazanie zwiazku
istniejacego miedzy prawami rozwoju zycia spoltecznego a prawami przyrody.
Taka postawa badawcza byta charakterystyczna dla wielu przedstawicieli
francuskiej mys$li filozoficzno-spotecznej konca wieku XVIII i poczatkow
XIX, w tym przede wszystkim dla Saint-Simona. Na wzdr tworzonej przez
Saint-Simona nauki zwanej "fizjologia spoteczna", lub zamiennie "fizyka
ciat organicznych", swdj system teoretyczny Supinski okre$§la mianem "fi-
zjologii wszeché§wiata" albo "fizyki spotecznej”, w sposéb mechanistyczny
interpretuje tez zjawiska wystepujace w przyrodzie i w spotecznos$ci ludz-
kiej. Za przyktadem Saint-Simona uznat on grawitacj¢, czyli prawo po-
wszechnego ciazenia, za naczelne prawo wszech§wiata, okreslajac je
mianem "praprawa". W dziataniu "praprawa" Supinski dostrzega proces
§cierania si¢ dwdéch przeciwstawnych i wprawiajacych materie¢ w ruch sit:
sity rzutu, czyli "pedu indywidualnego"”, samoistnienia, sity wewngtrznej

Inspirujacy wptyw systemu teoretycznego Henryka Kamienskiego na twdrczo$¢ Jbézefa Supinskiego
omawiam szerzej w dwoch artykutach: Zasdb spoteczny jako czynnik wzrostu bogactwa spotecznego w  teorii
Jozefa Supiriskiego, w: Kwartalnik Historii Nauki i Techniki, R. 40, Warszawa 1995, nr 2, s. 15 - 18 oraz:
Koncepcja "wartosci  spotecznej” Jozefa Supiriskiego w kontekstach intetektualnych epoki, w: Studia Prawno-
Ekonomiczne, t. LI, L6dz 1995, s. 57 - 66.

° Echo doktryny saintsimonistycznej pobrzmiewa w wypowiedziach Supifiskiego z wczesnego okresu poby-
tu na emigracji, w jego projektach wprowadzenia wspdlnej wtasnoéci ziemi (poglady takie wyrazat J. Supinski
w lidcie do siostry z r. 1833). Patrz: W i M. B. P. Bydgoszcz, Rkp. 642 I1/1 .

° J. Supinski, Pisma, 1.1, s. 45.
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oraz sity przyciagania, ktérej jednym z aspektdéw jest sita rozktadu, bedaca
sita zawistoéci, uspotecznienia, sita zewnegtrzna’ .

Naturalistyczny punkt widzenia Supinskiego dominuje takze w refle-
ksji zwiazanej z problematyka cztowieka. Supinski podkre$la jednak, ze
cztowiek, jako czastka $wiata przyrody, wyrdznia si¢ z grona innych istot
organicznych swa zdolnoscia do tworzenia nowych wartos$ci. Dzigki temu
cztowiek postugujac sie jemu tylko przynaleznymi narze¢dziami sity rzutu:
praca i wiedza podejmuje dziatania, ktore wyzwalaja go z wigzéw przyrody.
Jako rezultat tych dziatan powstaje w obregbie §wiata przyrody pierwiastek
czysto ludzki, czyli $wiat wtasny cztowieka. Stanowi go zaséb wiedzy i pracy’.

Ow pierwiastek czysto ludzki, okre§lany przez Supinskiego mianem
zasobu spotecznego i bedacy centralna kategoria jego systemu teoretyczne-
go, jest wyraznym odbiciem $wiata tworzonego przez byt-absolut w metafi-
zycznym systemie H. Kamienskiego. Efekt tej twdrczej dziatalno$ci
bytu-absolutu Kamienski identyfikuje z kapitatem, czyli "narz¢dziami do
pracy”’. Supinski zastepuje stosowane przez Kamieniskiego pojecie kapita-
tu przez zaséb spoteczny ttumaczac swoja decyzj¢ brakiem precyzji i wielo-
znaczno$cia terminu "kapitat"'’® . W rzeczywisto$ci zadecydowala w tym
wzgledzie postawa spoteczna J. Supinskiego, zwolennika ewolucyjnej drogi
rozwoju spoteczenstwa, nie akceptujacego postawy tych mysélicieli, wérdd
nich i Kamienskiego, ktérzy w kategorii kapitat upatrywali migdzy innymi
okreslony stosunek spoteczny oparty na "wytacznodci”, czyli zmonopolizo-
waniu w rekach jednej klasy spotecznej "narzedzi do pracy”''.

Mimo powyzszych réznic zawarto$¢ tre§ciowa, substancjonalna katego-
rii "narzedzia do pracy" i zasOb spoteczny jest podobna, co $wiadczy o in-
spirujacym wptywie H. Kamienskiego na poglady J. Supinskiego. Obie
kategorie obejmuja zaréwno warto$ci materialne jak i intelektualne, a wigc
nie tylko dobra, ktére bezposrednio przyczyniaja si¢ do wzrostu produkcji,
ale wzorem Saint-Simona, takze dzieta cywilizacji, uprzyjemniajace zycie
i ksztatcace intelekt cztowieka'? . Obaj polscy myéliciele zgadzaja si¢ przy
tym co do podrzednej, aczkolwiek niezbednej roli materii w procesie two-
rzenia nowych wartoéci' .

Inspirujacego oddziatywania "Filozofii ekonomii materialnej..." na
"Mys$l ogdlna fizjologii wszechdwiata" dopatrzyt sie¢ w poczatkach XX wieku
S. A. Kempner'' . Wczeéniej, jeszcze za zycia Supiniskiego, wptyw Saint-Si-

7

Ibidem, s. 81 - 82, 102 - 103, 108 oraz 114 - 116 i 122. Zdaniem Saint-Simona wszystkie zjawiska
w przyrodzie nieozywionej jak i w $wiecie zywych organizméw sa wyrazem walki ciat statych z ptynami. Patrz:
H. Saint-Simon, Wprowadzenie do prac naukowych dziewietnastego wieku, t. 11 oraz Zarys nauki o cztowieku,
czes¢ pierwsza, w: C. H. de Saint-Simon, Pisma wybrane, Warszawa 1968, t. I, s. 302, 312, 429, 431, 438.

* J. Supinski, Pisma, t. 1, s. 134 - 138, 142 - 143, 150 - 152 oraz 197. Por. takze L. Leonska, Problemy
Jednostki ludzkiej w systemie spotecznym Jdzefa Supiriskiego, w: Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny,
Poznan 1987, z. 1, s. 231 - 232.

° H. Kamienski, Filozofa ekonomii materialnej ludzkiego spoteczeristwa z dodaniem mniejszych pism filozo-
ficznych, Warszawa 1959, s. 265 - 266.

" J. Supiniski, Pisma, t. 11, s. 156 - 157.

" 'H. Kamienski, Filozofia ekonomii materialnej..., s. 229 - 230.

" Por. Z. Szymanski, Zaséb spotecznyjako czynnik wzrostu bogactwa spotecznego w teorii Jozefa Supiriskie-
go, ed. cit., s. 21 i 23.

" H. Kamienski, Filozofia ekonomii materialnej..., s. 16 -17, 20, 22 - 24 i 35; J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 51
- 52, 58 - 59, 87 oraz Pisma, t. IV, s. 7 - 8.

" Por. S. A. Kempner, op. cit., s. 192.
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mona na twérczoéé autora "Mysli ogdlnej..." dostrzegat J. T. Hodi"” . Jednakze
w dzietach swych Supinski wystrzegat si¢ jakichkolwiek bezpo$rednich
wypowiedzi potwierdzajacych swoje zwiazki z Kamienskim i Saint-Simo-
nem. Akcentowat natomiast fakt, ktérego prawdziwosci nie ma potrzeby
podwazaé, ze pomyst stworzenia nauki spotecznej zrodzit si¢ u niego pod
wptywem studiéw nad pracami A. Comte'a'® . Powstaty w zwiazku z tym,
i mocno zakorzeniony, gtéwnie za sprawa B. Skargi'’ , poglad w literaturze
naukowej o przemoznym wplywie twdrcy pozytywizmu na system teorety-
czny J. Supinskiego, nie znajduje uzasadnienia w uwaznej lekturze "Mysli
ogllnej..." i "Szkoty polskiej...". Fakt, ze Supinski w swych pracach nigdzie
si¢ nie powotuje na Saint-Simona ani na Kamienskiego nie moze bowiem
by¢é argumentem przemawiajacym za brakiem zwiazkéw jego systemu
z koncepcjami tychze mysélicieli ™.

2. WYMIANA HANDLOWA NA TLE CZYNNIKOW
WARUNKUJACYCH POSTEP SPOLECZNO-GOSPODARCZY

W systemie teoretycznym Supinskiego, w $lad za "Filozofia ekonomii
materialnej..." Kamienskiego, wyraznie wystepuje podzial czynnikéw wzro-
stu bogactwa spolecznego na statyczne i dynamiczne. Takie ujecie proble-
mu jest pochodna tezy o podrzednej roli materii w procesie tworzenia
nowych wartosci. Ziemia, czy tez szerzej ujmujac przyroda, wraz z ludno-
$cia, jako dane darmo stanowia statyczne czynniki produkcji. Nie mozna
negowaé ich wptywu na rozwdj gospodarczy, sa one bowiem niezbgdne
W procesie tworzenia si¢ zasobow ludzkiej pracy i wiedzy, nie one jednak
decyduja o tempie tegoz rozwoju"”

Henryk Kamienski wychodzit z zatozenia, ze praca ludzka jest jedynym
czynnikiem wartos$ciotwérczym®™ . W "Szkole polskiej..." wystepuja dwa (dy-
namiczne) czynniki tworzace bogactwo spoteczne: zaséb spoteczny i praca.
Mimo akcentowania przez obu polskich ekonomistéw czynnej roli cztowie-
ka w procesie tworzenia bogactwa warunkujacego postep cywilizacyjny
(bogactwem spotecznym sa dla nich wytacznie wytwory ludzkie *'), takie
postawienie problemu byto konsekwencja réznic w spojrzeniu na sam pro-
ces pracy i odmienno$cia celow jakie stawiali sobie w swych systemach
teoretycznych H. Kamienski i J. Supinski.

" Por. J. T. Hodi, Zarys filozofii polskiej, w: Biblioteka Warszawska, 1884, t. 1, s. 11.

' J. Supinski, Pisma, t. 1, s. 84.

" Por. B. Skarga, Narodziny pozytywizmu polskiego (1831-1864), Warszawa 1964, s. 11 oraz 227 - 228. Por.
takze tejze autorki, Prepozytywizmpolski wobec heglizmu polskiego i Hegla, w: Polskie spory o Hegla 1830 -1860,
Warszawa 1966, s. 389 - 390 oraz Jdzef Supiriski ijego filozofia "miary”, w: Polska mysl filozoficzna i spoteczna,
t.1.11831,-1863, Warszawa 1973,s.628.

' 'W pracach Supinskiego reguta jest przemilczanie nazwisk pisarzy gtoszacych bardziej radykalne konce-
pcje. W jakiej§ mierze taka postawg Supinskiego wyjasnia wydawca jego "Pism" z r. 1872 Jan Welichowski.
W Przedmowie Wydawcy pisze on, ze prace Supinskiego poleca "przede wszystkim obywatelstwu, pojmujacemu
swoje wysokie postannictwo i wiek w ktérym zyje ...". Patrz: J. Supinski, Pisma, 1.1, s. 23.

Por. Z. Szymanski, Przyrodnicze uwarunkowania wielkosci bogactwa spotecznego w teorii Jozefa Supin-
skiego, w: Annales Uniuersitatis Mariae Curie-Sktodowska, Sectio H, Lublin 1993, vol. XXVII, s. 92.
“H. Kamienski, Filozofia ekonomii materialnej..., s. 193.
*' Ibidem; J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 58 - 59 oraz 87.
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Kamienski pojmowat proces pracy jako czyn, twoérczo$é czlowieka wra-
zona w materie’’ . Z tych wzgledéw zakres pojecia pracy byl u niego bardzo
szeroki. Byt przy tym przekonany, ze dzieki doskonalacym si¢ stosunkom
spotecznym mozliwosci wzrostu wydajno$ci pracy sa nieograniczone. W rze-
czywisto$ci w "Filozofii ekonomii materialnej..." okreslona rola w tworze-
niu bogactwa spotecznego przypada takze kapitatowi, o czym $wiadczy
kategoria "dochdéd kapitatu" bedaca ekwiwalentem za ustuge $wiadczona
przez kapitat® . Kapitat jako praca zaoszczedzona staje sie wiec de facto
drugim czynnikiem produkcji, pochodnym od pracy. W ten sposéb u Kamien-
skiego doszukaé si¢ mozna antycypacji sformutowanej przez Jana Pawlta 11
w encyklice "Laborem exercens" zasady pierwszenstwa pracy przed kapita-
tem®.

Inaczej ujmowat kategorie pracy i hierarchie czynnikdw produkcji Jézef
Supinski.

Na prace patrzyt Supinski przez pryzmat cztowieka jako istoty biologi-
cznej. Wyraznie polemizujac z ujeciem pracy przez Kamienskiego podkre-
§lat on, ze "...praca jest srodkiem nie celem...". Czynnikiem decydujacym
o poziomie wydajnos$ci pracy jest dla Jézefa Supinskiego wielkos¢ zasobu
spotecznego, czyli nagromadzonej wysitkiem poprzednich pokolen wiedzy
i pracy, ktérymi postuguje si¢ cztowiek w toku procesu produkcji. Taki
punkt widzenia wynikat z przekonania Supinskiego, ze rezultaty dziatalnosci
cztowieka uzaleznione sa od wczeéniej osiagnietych efektéw” . W przeciwieni-
stwie do ujecia Kamienskiego w systemie Supinskiego mamy faktycznie do
czynienia z zasada pierwszenstwa zasobu spotecznego (kapitatu) przed
praca.

W systemach teoretycznych obu polskich myS§licieli w ramach czynni-
kéw warunkujacych postep spoteczno-gospodarczy znaczaca rola przypada
wymianie handlowej. Znajduje to odbicie w sposobie ujmowania przedmio-
tu ekonomii przez Kamienskiego jak i Supinskiego, czego zewngtrznym
wyrazem jest podobienstwo pod wzgledem konstrukcji I tomu "Szkoty pol-
skiej gospodarstwa spotecznego” do II tomu "Filozofii ekonomii materialnej...".
Dla H. Kamienskiego wtasciwym przedmiotem nauki ekonomii material-
nej, sa funkcje materialne spoteczenstwa: praca i wymiana. W ujeciu
J. Supinskiego ekonomie, czyli nauke "gospodarstwa spotecznego”, konsty-
tuuja dwie nauki szczegétowe: praca i wymiana® . Przedmiot i uktad treéci
zaréwno ekonomii materialnej jak i "gospodarstwa spotecznego" - co nale-
zy podkredli¢ - uksztattowaly sie pod wyraznym wptywem postawy Saint-
Simona (w przypadku Supinskiego byt to zaréwno wptyw bezposredni jak
i posredni poprzez Kamienskiego), nastawionej na promocje produkcji,
a majacej swe odzwierciedlenie w jego pojeciu klasy industrialnej obejmu-

* H. Kamienski, Filozofia ekonomii materialnej..., 25.
* Ibidem, s. 267 - 268.
** Patrz: Jan Pawet 11, Laborem exercens, Wroctaw 1992, s. 41.

» Na temat hierarchii czynnikéw produkcji w systemach teoretycznych H. Kamienskiego i J. Supifiskiego
patrz moj artykut: Zaséb spoteczny jako czynnik..., s. 24 - 26.

* H. Kamienski, Filozofia ekonomii materialnej..., s. 163 i 175 -176; J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 24.
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jacej dwie warstwy: producentéw, czyli rolnikdéw i przemystowcdw, oraz
kupcow? .

W przekonaniu Henryka Kamienskiego miedzy funkcjami materialnymi
spoteczenstwa: praca i wymiana istnieje $cisty zwiazek. Istnienie wymiany
handlowej jest warunkiem uznania pracy za funkcj¢ spoteczna i jej podzia-
tu na prace "specjalne". Wymiana handlowa jest jednak przede wszystkim
narzedziem podzialu bogactwa spotecznego na wlasnos$¢ "pojedyncza”, czyli
indywidualna, co czyni z niej kategorie ahistoryczna™

Autor "Filozofii ekonomii materialnej ..." wyraznie zaznacza, ze wymia-
na handlowa petni doniosta misje cywilizacyjna umozliwiajac z jednej stro-
ny tworzenie si¢ zwiazkow spotecznych o coraz szerszym zasiggu
przestrzennym, z drugiej za$§ przyczyniajac sie¢ do humanizacji stosunkéw
miedzyludzkich. Wymiana handlowa jest wiec waznym czynnikiem realiza-
cji "jednosci pomiedzy ludzmi" - w systemie Kamienskiego kategorii zblizo-
nej w swej treSci do pojecia "zrzeszenia" ("asocjacji") wystepujacego
u saintsimonistéw. Pod niewatpliwym wplywem inspiracji Saint-Simona,
a zwtaszcza saintsimonistéw, Kamienski pisze wigc, ze dzieki dobroczynne-
mu oddziatywaniu wymiany handlowej "...znikaja gwatty rdézniace rodzine
ludzka...", nastepuje tez zanik antagonizméw migdzy narodami, w ich
miejsce ksztattuja sie stosunki braterstwa pobudzane nadzieja obopdlnych
korzy$ci materialnych® .

W systemie Kamienskiego funkcja "zamiany", czyli wymiany handlo-
wej, nie byta pierwotnym czynnikiem powstania spoleczenstwa poniewaz
pojawita si¢ dopiero na okre$lonym etapie jego rozwoju, i byta rezultatem
tegoz rozwoju. Rowniez postep ludzkoéci nie dokonuje si¢ dlatego, ze poja-
wia si¢ wyzszy "moment zamiany”, tym niemniej wymiana handlowa na-
macalnie urzeczywistniajac postgp spoteczny i wig¢z gospodarcza migdzy
ludzmi utrwala te procesy i umozliwia ich przechodzenie na coraz wyzsze
szczeble™ .

W stosunku do H. Kamienskiego cywilizacyjna rola wymiany handlo-
wej w systemie teoretycznym J. Supinskiego zostata jeszcze bardziej za-
akcentowana; uwypuklony zostat przede wszystkim jej dobroczynny wptyw
na wzrost rozmiarow produkcji i bogactwa spotecznego. Podobnie jak wy-
bitny angielski przedstawiciel pozytywizmu H. T. Buckie, Supinski docenia
znaczenie jakie spetnit w powstaniu spoteczenstwa impuls zewnetrzny:
trwoga, uczucie wspélne zwierzetom i ludziom oraz religia’’ , uwaza jed-
nak, ze trwata wi¢Zz spoteczna zrodzita dopiero wymiana handlowa. Wymia-
na (Supinski podobnie jak i Kamiernski uzywa terminu "zamiana") pojawita
si¢ wigc na okre$§lonym szczeblu rozwoju spotecznodci ludzkiej i byta rezul-
tatem osiagnigtego juz stopnia zaawansowania procesOw spotecznych.

Patrz: H. Saint-Simon, Katechizm industrialistow, w: C. H. de Saint-Simon, Pisma wybrane, éd. cit."
t. I1, s. 455.

H. Kamienski, Filozofia ekonomii materialnej..., s. 198 - 199.

? Ibidem, s. 47, 69 - 70 oraz 200 - 201; Doktryna Saint-Simona. Wyktady A. Bazarda i B. P. Enfantina.
Warszawa 1961, s. 221 - 226.

* H. Kamienski, Filozofia ekonomii materialnej..., s. 201 - 202.

* Por. Z. Szymanski, Wigia historiozoficzna Jozefa Supiriskiego, w: Annales Universitatis Mariae Curie-
Sktodowska, sectio F, Lublin 1991/1992, vol. XLVI/XLVII, s. 268.
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W przekonaniu Supinskiego wymiana handlowa stata si¢ waznym narze-
dziem realizacji rébwnowagi miedzy prawami cztowieka a jego obowiazkami,
w systemie teoretycznym tegoz socjologa i ekonomisty jednego z sze$ciu praw
wspdllnych dla przyrody i spotecznos$ci ludzkiej. W $wiecie powszechnym, czyli
w przyrodzie dziata ono jako prawo stanu czynnego i biernego. W przyrodzie
- pisze Supinski - ogdt stanéw biernych jest rowny ogdtowi standéw czynnych.
Osiagnigcie takiej rownowagi w $wiecie ludzkim, niezbedne do prawidtowego
rozwoju jednostek jak i spoteczenstwa, jest znacznie trudniejsze, wymaga
dtugiego okresu czasu i nie zawsze w petni jest mozliwe” .

Z uwagi na zréznicowanie $rodowiska przyrodniczego i przykro$é towa-
rzyszaca wykonywanej pracy ("Praca - pisze Supinski - jest trudem ng¢ka-
jacym zycie"), pierwsze kontakty miedzyludzkie przybieraty postaé
napadow, rozbojow i zaboru okres$lonych débr jednym gromadom ludzkim
przez drugie. Stan taki nie moégt trwaé jednak wiecznie. Trudy i niewygody
dotychczasowych sposobdw zaspokajania potrzeb i towarzyszace im niebez-
pieczenstwa sktonity cztowieka, istote rozumna do przejScia w inny stan
spoteczny. Dokonato si¢ to za posrednictwem wymiany handlowej’’.

Supinski polemizuje w tym miejscu z teza Adama Smitha w mysl
ktérej sktonno$é do wymiany jest cecha naturalna cztowieka, wspdlna
wszystkim ludziom i nie spotykana u zadnego innego gatunku zwierzat™.
Podkres$la iz zjawisko to nie jest przejawem sit i wladciwosci przyrody,
ktéorym podlegaja istoty organiczne, ani wrodzonym przymiotem cztowieka.
Wymiana jest wtasnym tworem czlowieka, "jest wyrobem jego uczucia,
sadu i woli: ona jest ptodem jego wiedzy"” . Uksztattowata si¢ - jak wolno
si¢ domys$la¢ - w sposdb zywiotowy jako bezposrednie nastgpstwo prawa
stanu czynnego i biernego.

W interpretacji Jézefa Supinskiego wymiana handlowa stanowi jak gdyby
pomost za pomoca ktérego, sita rozktadu spokrewnia zjawiska charakterysty-
czne dla $wiata przyrody ze zjawiskami wtasciwymi dla §wiata ludzkiego. Jej
przedmiotem, podobnie jak uprzednio obiektem gwattow i zabordéw, nie sa
dobra wystepujace w przyrodzie wolno, lecz wytacznie efekty pracy i wiedzy
cztowieka. Gwatt i wymiana jako dwie formy kontaktéw migdzy ludzmi
w przesztosci wystgpowaty rownoczednie i dtugo jeszcze towarzyszyé sobie beda.
Wymiana upragniona byta przez stabszych jako czynnik realizacji zasad spra-
wiedliwo$ci spotecznej, pogardzana za$ przez moznych i poteznych sita narzu-
cajacych swa wole. Przemoc, czyli gwatt, lezy bowiem w pierwotnej naturze
cztowieka, wymiang narzucit sam sobie. Tezg¢ powyzsza potwierdzaja zaréwno
przyktady z glebokiej starozytnosci jak i czasow nowozytnych. Ich ewidentna
ilustracja jest np. postgpowanie biatych kolonistéw w Ameryce Pdinocnej,
z jednej strony szermujacych prawami cztowieka, z drugiej za$ tepiacych
Indian i kupujacych na wtasno$¢ niewolnikow Murzynéw. W stosunkach mig-
dzyludzkich gwatt i wymiana przejawiaja si¢ zaro6wno w toczonych wojnach
jak i w zawieranych traktatach. W¢rdéd ludno$ci krajow cywilizowanych

* J. Supinski, Pisma, t. 1, s. 174 - 178.
* Ibidem, s. 185 -187 oraz t. 11, s. 345 - 346.
* Patrz: A. Smith, Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw, Warszawa 1954,1.1, s. 20 - 23.

* J. Supinski, Pisma, 1.1, s. 187 - 188.
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zwierzeca strona natury cztowieka odzywa si¢ i pojawia w postaci rozboju,
kradziezy, oszustwa, podtosci, przekupstwa, zdrady; réznorodnos$¢ tych po-
staw zwiazana jest z piastowanym stanowiskiem i posiadanym wyksztatce-
niem. Dzieje si¢ tak dlatego, gdyz wymiana handlowa jako ucielesnienie
bezpieczenstwa, wolnosci, powszechnej sprawiedliwosci, to ideat, pojecie nie
w petni jeszcze wykrystalizowane, to w duzej mierze pragnienie tkwiace
w tonie ludzkoéci od zarania jej dziejow™ .

Supinski podkre§la niezmiernie wazna role¢ wymiany handlowej w proce-
sie rozwoju produkcji i doskonalenia si¢ stosunkédw spotecznych. Po pierwsze
sktania ona producentdw do maksymalizacji warto$ci uzytkowych przy réwno-
czesnym zmniejszaniu naktadow pracy. Wymiana jest wigc - uzywajac wspot-
czesnego jezyka - pobudka do stosowania w praktyce zasady racjonalnego
gospodarowania. Po drugie, dzieki wymianie darmo istniejace dobra przyrody
zastosowane w procesach produkcyjnych jako powloka materialna produktow
przechodza darmo w rgce nabywcy wyrobodw. Po trzecie wreszcie, wymiana
eliminujac przemoc ze stosunkoéw migdzyludzkich zaszczepia w tonie spotecz-
noéci prawa przyrodnicze, w tym przede wszystkim prawo réwnowagi miedzy
stanem czynnym i biernym; i jego wersje odnoszaca si¢ do spotecznosci ludz-
kiej: prawo réwnowagi praw i obowiazkéw”’ . Uprzednio w stanie na poty
zwierzecym u cztowieka pojawiaé si¢ mogta tylko cheé "nabycia" nie rekom-
pensowana jeszcze przez cheé "zbycia". Gwatt i zabor jako droga nabycia débr
powodowaty, ze jedni ludzie znajdowali si¢ w stanie czynnym, drudzy za$
pozostawali w stanie biernym, jednym przypadaty prawa, na drugich spadaty
obowiazki. Wymiana handlowa przeobrazita cze$¢ $wiata powszechnego two-
rzac w jego tonie §wiat oddzielny, $§wiat ludzki. Wymiana - konkluduje Supin-
ski - jest wigc "...granica, choragwia i kamieniem wegielnym spotecznej
budowy; - ona nie istnieje poza nia"” .

Najwazniejszym pozytywnym nastegpstwem wymiany handlowej jest to, ze
umozliwia ona narastanie zasobu spotecznego, bedacego najtrwalsza wigzia
spoteczna i czynnikiem zapewniajacym autonomi¢ §wiata ludzkiego w obrebie
Swiata przyrody. Wymiana handlowa pozwala bowiem przekazywaé nagroma-
dzone warto$ci i potggowad je. Za jej posrednictwem cztowiek w toku tworze-
nia zasobdéw pracy i wiedzy wspdtdziata z innymi ludzmi, wykorzystuje ich
wiedze i doswiadczenia, w rezultacie czego tenze zasdb staje si¢ kategoria
spoteczna, "zbiorem wartos$ci spotecznych", "zapasem wypracowanych uzytecz-
nodci..."” . Ich narastanie umozliwia dalszy wzrost produkcji débr material-
nych, rozwdj nauki i upowszechnienie o$wiaty. W ten sposéb w systemie
Supinskiego, analogicznie jak w teorii fizjokraty A. R. J. Turgota *’, wymiana
handlowa staje si¢ waznym czynnikiem postepu cywilizacyjnego.

* Ibidem, s. 188 - 190 oraz t. II, s. 346.
7 J. Supinski, Pisma, 1.1, s. 191 - 193,

* Ibidem, t. II, s. 343 - 346.

* Ibidem, t. I, s. 194 - 198 oraz t. I1, s. 140.

Wedtug Turgota gtéwna przyczyna immobilnosci umystowej i towarzyszacego jej braku innowacji kultu-
rowych stanowi izolacja. W historii ludzko$ci czynnikiem najbardziej dynamicznym jest kontakt kultur powodo-
wany przez handel, migracje lub wojny. Turgot utrzymywal réwniez, ze ewolucja cywilizacji polega na kumulacji
osiagnig¢, tak ze kazdy postep kultury zwigksza tempo rozwoju. Por. H. Becker i H. E. Barnes: Rozwdj mysli
spotecznej od wiedzy ludowej do socjologii, Warszawa 1965, t. I1, s. 68 - 70. Na cywilizacyjng rolg handlu zagra-
nicznego zwraca uwageJ. S. Mili. Patrz: J. S. Mili, Zasady ekonomii politycznej, t. 11, Warszawa 1966, s. 25 - 27.
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Oprécz funkcji promujacej wzrost produkcji wymiana handlowa peini
w teorii Supinskiego rol¢ naturalnego spoiwa, cementujacego jednostki
w spoteczenistwo czyli "organizm spoteczny"!' , pozwalajac zarazem tymze
jednostkom zachowaé odrebnos$¢ i wlasna tozsamos$é. Nic tez dziwnego, ze
dobrowolna wymiana wraz z praca kierowana wiedza sa dwoma kompo-
nentami nauki gospodarstwa spotecznego, a ich dzieje to rzeczywiste dzieje
czysto ludzkiego $wiata, niestety z licznymi jeszcze pozostatoSciami §wiata
fizycznego® . Wyrazem tych pozostatoéci jest przekonanie, ze w wymianie
handlowej zysk jednej strony jest rownoznaczny ze strata drugiej, a wiec
ma miejsce sytuacja, w ktérej nastepuje przejécie wtasnosci z rak do rak*’ .

Przechodzenie wyrobdéw z rak do rak moze by¢ z ekonomicznego pun-
ktu widzenia uzasadnione dwoma okolicznos$ciami: 1) dalsze przeksztalcanie
materii nie w petni jeszcze przetworzonej, 2) jej przemieszczanie w prze-
strzeni do miejsc, gdzie danych wyrobow nie ma. W zwiazku z powyzszymi
rozwazaniami Supinski wzorem dokonanego przez Cieszkowskiego podzia-
tu form obiegu wyrdznia trzy rodzaje wymiany handlowej: czynna, bierna
i obojetna. Wymiana jest czynna, je$li przemieszcza wyroby do miejsc gdzie
stana si¢ one przedmiotem dalszego przetwarzania, w wyniku czego nara-
sta rzeczywista wartos¢ débr. Wymiana jest bierna, jesli pobudza zbytek
i zacheca do prdéznowania powodujac w efekcie bezproduktywne zuzycie
débr. W przypadku wymiany obojetnej warto$é¢ przechodzi z rak do rak
z korzy$cia dla jednych a strata dla drugich. Ewidentnymi przyktadami sa
w tym ostatnim przypadku operacje na gietdach towarowych i pienigz-
nych*.

O tym, ze w toku wymiany handlowej korzys$ci odnosza obie strony
Swiadczy permanentnie powickszajacy si¢ zasdéb spoteczny w krajach za-
awansowanych w rozwoju cywilizacyjnym. Zrédet tegoz postepu nie mozna
- zdaniem Supinskiego - doszukiwaé si¢ wytacznie w fakcie wyzysku przez te
kraje obszaréw $wiata zacofanych gospodarczo. Niezmiernie wazny sktad-
nik postepu tych krajow tkwi w rozwinictej wymianie handlowej. Bez niej
takie elementy postgpu jak: oszczedno$é i pracowito$¢ mieszkancow, mig-
dzynarodowy i wewng¢trzny podzial pracy, wzrost poziomu wyksztatcenia
ogblnego i zawodowego ludnoéci nie mogltyby w petni zaistnieé® .

W ramach problematyki zwiazanej z wymiana handlowa u Supinskie-
go, za przyktadem Kamienskiego, pojawia si¢ saintsimonistyczny motyw
asocjacji. Supinski pisze wiec, ze je$li wymiana dokonuje si¢ bez przeszkdd,
wéwczas poteguje ona korzy$ci powszechne, utatwia zespolenie wszystkich
narodéw w jedna rodzing ludzka, w jeden $wiat ludzki. W przeciwienstwie

‘' Mimo postugiwania sig¢ terminem "organizm spoteczny" koncepcja spoteczenstwa Supinskiego nie jest
teoria organicystyczna. W tej kwestii u Supinskiego uwidacznia si¢ wptyw Saint-Simona. Spoteczenstwo przy-
pomina mechanizm, jest bowiem "... catodcia przyrodzona .." jednakze jednostki w sktad jego wchodzace
zachowuja swoja samoistno$¢. Patrz: J. Supinski, Pisma, t. 1, s. 158 - 160.

*J. Supinski: Pisma, t. 1I, s. 346 - 347. Na temat przedmiotu nauki ekonomii w ujeciu Kamienskiego
i Supinskiego patrz szerzej Z. Szymanski, "Gospodarstwo spoteczne” Jozefa Supiriskiego na tle procesu ksztatto-
wania si¢ nauki o spoteczeristwie, W: Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska, Sectio H, Lublin 1992,
vol. XXVI, s. 97 - 99.

* J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 347 - 348.

“ Ibidem, s. 348 - 350. Patrz takze: A. Cieszkowski, O kredycie i obiegu, Poznan 1911, s. 7.

* J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 350 - 351.
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do Kamienskiego, Supinskiemu nie obcy jest jednak rowniez motyw naro-
dowy. Podkres$la on iz wymiana handlowa utatwia takze "...spoteczne sko-
jarzenie narodu w jedna narodowa catos$¢...". W wickszym stopniu anizeli
Kamienski zwraca tez uwage na role czynnikéw utatwiajacych cywilizacyj-
na misje wymiany handlowej. Wedlug niego czynnikami tymi sa: "wolno$é
i bezpieczenstwo", a wigc swoboda i gwarancja swobodnego rozwoju dziatal-
nos$ci gospodarczej, odpowiednio rozwinic¢ta infrastruktura komunikacyjna
(drogi, sptawne rzeki, sprawnie dziatajaca poczta i taczno$é telegraficzna)

wreszcie system pieniezno-kredytowy™ .

3. KATEGORIE GOSPODARKI TOWAROWEJ.
ROLA KONKURENCJI

W ramach rozwazan o wymianie handlowej Supinski omawia zagadnie-
nie pieniadza. M. Orlowski oceniajac ten fragment rozwazan Supinskiego
konstatuje iz nie wnosza one niczego nowego do teorii ekonomii, ogranicza-
ja sie jedynie do zaprezentowania powszechnie znanych tez? .

Nalezy podkredli¢, iz na takie ujecie problematyki pieniadza przez Supin-
skiego oddziatata postawa H. Kamienskiego. W przeciwienstwie do Smitha,
Saya czy Sismondiego, autor "Filozofii ekonomii materialnej..." nie zajmo-
wat sie szerzej sprawami obiegu pienieznego i organizacji handlu ograni-
czajac si¢ jedynie do ich lakonicznego potraktowania jako technicznych
§rodkéw wymiany. Rozwdj form wymiany powoduje, jego zdaniem, dosko-
nalenie si¢ systemu pieni¢zno-kredytowego, wszelako problematyka ta nie
wchodzi w zakres zainteresowan teorii ekonomii® .

Takie stanowisko Kamienskiego wyptywato z faktu, iz w swoim przeko-
naniu zajmowat si¢ on nie tyle ekonomia materialna co filozofia tej dyscy-
pliny wiedzy. Analogiczna sytuacja zaistniata i w przypadku Supinskiego.
Jego "Szkota polska gospodarstwa spolecznego” byta przede wszystkim
teoria rozwoju spoteczno-gospodarczego, aczkolwiek zawierata, i to w sto-

pniu o wiele wigckszym anizeli "Filozofia ekonomii materialnej...", obszerna
analize kategorii odnoszacych si¢ do spraw gospodarczych.
Pieniadz - pisze Supinski - "...jest $rodkiem, a nie celem wymiany".

Dobra materialne, ich objgto$é, dtugo$é, wage, mozna zmierzyé przy pomo-
cy miar fizycznych, natomiast zawarta w tychze dobrach warto$¢ spotecz-
na, czyli naktad wiedzy i pracy ludzkiej, nie da si¢ oznaczy¢ zmystowo.
Rolg miernika naktadéw cztowieka petni pieniadz. Jest on jednym z tych
narzedzi, ktérymi cztowiek postuguje si¢ w toku dziatalno$ci gospodar-
czej” . Pieniadze - pisze Supinski trawestujac zdanie A. Smitha - sa

* Ibidem, s. 351. Jako zwolennik przejetej od Hegla zasady autodynamizmu Kamienski nie dostrzegat
potrzeby sformutowania teorii rozwoju kraju zacofanego, w tym réwniez analizy czynnikdéw przyspieszajacych
postep wymiany handlowej. Patrz H. Kamieniski, Filozofia ekonomii materialnej..., s. 203.

Y7 Por. M. Ortowski, Poglady ekonomiczne Jozefa Supiriskiego, Warszawa 1938, s. 62.

* H. Kamienski, Filozofia ekonomii materialnej..., s. 213 - 214.

* J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 354 - 355.
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"

wozami przewozacymi wartosci spoteczne, "...a jezeli wozdow jest za wiele,
p6jda one na pdt obciazone, lub cze$é ich staé bedzie bezczynna™™ .

W ujeciu Supinskiego, w $lad za Sayem, rola pieniadza zostata wigc
sprowadzona do funkcji pos$redniczacych w wymianie. Autor "Szkoty pol-
skiej..." deklaruje si¢ tez jako zwolennik iloSciowej teorii pieniadza, podobnie
jak D. Hume sadzi, ze jego ilo§¢ w obiegu reguluje handel zagraniczny’' .

W ramach rozwazan zwiazanych z gospodarka towarowo-pieni¢zna Su-
pinski omawia takze zagadnienie kredytu. W jego ujeciu kredyt jest forma
wymiany, lecz jest to wymiana nieukonczona, na p6t dokonana, w ktérej
akty zbycia i nabycia nie nastepuja rownocze$nie, zbycie poprzedza bo-
wiem nabycie. Supinski akcentuje i przytacza definicje kredytu podana
przez Cieszkowskiego wedtug ktédrej, kredyt jest to przeksztatcenie warto-
éci nieruchomych w obiegowe™ . Podkre$la z naciskiem, ze kredyt pojawit
si¢ na okreslonym, wysokim stopniu rozwoju wymiany handlowej jako
rezultat "...o$wiaty, cywilizacji". Kredyt publiczny krajowy i mig¢dzynarodo-
wy, W jego mniemaniu, sa, jak dotad, najwyzszymi szczeblami wymiany
handlowej. Trafnie tez zauwaza, ze kredyt uczynit oba akty wymiany
niezawistymi od siebie przez co skomplikowat procesy gospodarcze™ .

Supinski nie wiaze tak wielkich nadziei z rozwojem kredytu jak to
miato miejsce w przypadku A. Cieszkowskiego. Tym niemniej, co warto
odnotowaé, wskazuje on na pewne wymierne korzys$ci systemu kredytowego.

1. Korzys$ci te - jego zdaniem - sa szczegollnie widoczne w przypadku
kas oszczednoSciowo-pozyczkowych. W przekonaniu Supinskiego, nawia-
zujacego w tym punkcie swego rozumowania do Fryderyka Skarbka™ |,
kasy te "...sta¢ si¢ moga jedna z gléwnych dzwigni narodowej potegi".
Oprécz ewidentnych korzysci ekonomicznych wptyna one bowiem dodatnio
na morale prostego ludu zachegcajac go do pracy i oszczednosci.

2. Kredyt umozliwia uruchomienie potencjatu inicjatywy gospodarczej
i pozagospodarczej tkwiacego w osobach wyksztatconych i przedsigbior-
czych, ale nie w petni uzytecznych z uwagi na niedostatek posiadanych
przez nich zasobéw materialnych®.

3. Kredyt poszerza rynki zbytu, czyni bowiem produkty dostg¢pniejsze
dla ubozszych warstw ludno$ci. Dzieki temu niweluje on rdznice dzielace
przeciwstawne klasy spoteczne w wyniku czego nardd staje sie zwigzla
catoscia’™ .

W ¢$lad za A. Cieszkowskim J. Supinski przestrzega przed zaciaganiem
kredytu na cele konsumpcyjne podajac jako argument fakt, ze w warun-

* Ibidem, s. 356.
' Ibidem, s. 361-362.
** Ibidem, s. 418 i 421; A. Cieszkowski, O kredycie i obiegu, ed. cit., s. 5.
J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 422 - 423.
Zdaniem F. Skarbka istotnym narzedziem poprawy potozenia robotnikéw i chtopéw miata sta¢ si¢ "rozbu-
dowa kas zasitku i oszczedzania". Winna ona by¢ $rodkiem zmiany psychicznego nastawienia robotnikdéw czyniac
z nich ciutaczy o mentalno$ci drobnomieszczanskiej. Por. J. Gérski, Polska mysl ekonomiczna a rozwdj gospodar-
czy 1807 - 1830, Warszawa 1963, s. 164 - 165.

> Wolno przypuszczaé, ze w pojeciu Supinskiego kredyt jako czynnik promujacy wzrost produkcji miat
zastapi¢ proponowang przez saint-simonistow koncepcj¢ zniesienia zasady dziedziczno$ci débr na rzecz przeka-
zania tychze dobr w rece oséb posiadajacych umiejgtnos$é ich zastosowania. Patrz: Doktryna Saint-Simona, ed.
cit., s. 273.

* J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 429 - 430.
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kach kraju zacofanego, nie dysponujacego dostateczna iloScia zasobdéw ka-
pitatowych, powoduje on roztrwonienie nagromadzonych bogactw i regres
cywilizacyjny * .

Zjawiskiem nieodtacznie towarzyszacym wymianie handlowej jest konku-
rencja, "wspotubieganie”, "wyscigi" jak to okre§la Supinski. Ekonomia klasy-
czna poczawszy od Adama Smitha widziata w wolnej konkurencji mechanizm
zapewniajacy gospodarce wszystkie mozliwosci rownomiernego rozwoju. Od-
mienne stanowisko w ramach tego nurtu ekonomii zajmowal Simonde de
Sismondi, ktéry dostrzegat w ustroju opartym na wolnej konkurencji zasadni-
cza, sprzeczno$é interesu osobistego z interesem spotecznym™ . Krytyka wolnej
konkurencji wystepuje takze w pracach francuskich i angielskich mySlicieli
i reformatorow spotecznych pierwszej potowy XIX wieku. Np. zdaniem
R. Owena konkurencja czyli wspotzawodnictwo jest zaprzeczeniem wspotdzia-
Yania warunkujacego petna realizacje podziatu pracy®.

Specyficznie pojmowat konkurencje Henryk Kamienski. Aprobowany
przez niego model gospodarki rynkowej nie jest bowiem modelem Owczes-
nej gospodarki krajéw Europy Zachodniej, lecz odpowiada wyzszej fazie
rozwoju spotecznego - spoteczenstwu drobnych producentéw, bedacym sy-
nonimem ustroju sprawiedliwosci spolecznej. Dla Kamienskiego pojeciem
przeciwstawnym do konkurencji jest "wylacznos¢" czyli monopol. Jest on
nastepstwem skupienia $rodkow produkcji w rekach jednej klasy spotecz-
nej w wyniku czego nastepuje pogwaltcenie zasad dobrowolno$ci i ekwiwa-
lentnoéci wymiany towarowej” . Doszukiwanie sie¢ we "wspdtubieganiu" czyli
konkurencji przyczyn réznych konfliktéw spotecznych, pisze Kamienski po-
lemizujac z wypowiedziami radykalnych mysSlicieli francuskich, jest wynikiem
niezrozumienia istoty konkurencji jako "...poszukiwania wlasnej korzySci
bez niczyjej szkody..." utozsamiania jej z konkurencja istniejaca w ustroju
kapitalistycznym, tzn. z "wylacznodcia"®' .

Analogicznie jak H. Kamienski rowniez J. Supinski tworzy dedukcyjnie
wyrozumowany model wolnej konkurencji. Jest to model konkurencji spo-
teczenstwa obywatelskiego, szanujacego prawa wszystkich jednostek, o wy-
sokim poziomie o$wiaty i zamozno$ci, model bgdacy waznym czynnikiem
postepu cywilizacyjnego. Tak pojeta konkurencja czyli "wspdtubieganie spo-
teczne" jest "pradem jednostronnym” obejmujacym wszystkie jednostki
i nastawionym na efektywne wykorzystanie ich potencjalu wytwoérczego.
W nawiazaniu do wyzej przytoczonej wypowiedzi Kamienskiego, Supinski
podkresla, ze "wyscigi" czyli konkurencja "...nie tamuja usitowan niczyich;
one nie zagradzaja nikomu drogi stojacej otworem dla wszystkich...". W mo-
delu konkurencji Supinskiego celem dziatalno$ci cztowieka jest bowiem
dazenie do stuzenia innym, po to azeby inni "...jemu odstuzyli"®

Z wywoddéw Supinskiego wynika, ze do tak pojetego modelu konkuren-
cji, w ktéorym "wspdlubieganie" nie przeksztatca si¢ nigdy w walke dwdch

" A. Cieszkowski, O kredycie..., s. 20 - 21; J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 431.

** Por. E. Taylor, Historia rozwoju ekonomiki, 1.1, Poznaii 1957, s. 109.
* Por. E. Taylor, Historia rozwoju ekonomiki, t. 111, Poznan 1991, s. 13.
* H. Kamienski, Filozofia ekonomii materialnej..., s. 211 - 212.

' Ibidem, s. 289 i 333 - 336.
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przeciwstawnych stron uczestniczacych w wymianie handlowej zatem
w walke "...migdzy wzigciem a daniem", najbardziej zblizona jest gospodar-
ka wysoko rozwinietych krajow Europy Zachodniej. Autor "Szkoty pol-
skiej..." podkreé$la polemizujac zapewne z wyzej przytoczonymi wywodami
Kamienskiego, ze tego typu konkurencja nie narusza prawa wtasnosci,
i jest wyrazem omowionych w "Mydli ogdlnej..." wyscigdw rzedow przeciw
rzedom, czyli jednych grup istot organicznych przeciw drugim, poprzedza-
jacych ich wewnetrzna walke czyli wewnetrzne wyscigi"®

Wzgledy powyzsze sktaniaja Supinskiego do akceptacji prawa rynkow
Saya. Kryzysy nadprodukcji obserwowane we Francji XIX wieku ttumaczy
on konsekwencja polityki protekcjonistycznej stosowanej wobec niektdrych
gatezi przemystu. Nie wierzy w mozliwo$é ogdlnej nadprodukcji. "Kto wy-
rabia - pisze - ten chce zby¢, by naby¢ co innego; kto chce naby¢, ten musi
wyrabiaé". Podazy z koniecznosci towarzyszyé wiec musi popyt® .

Supinski zdaje sobie sprawg, ze na skutek wielu okoliczno$ci rzeczywi-
sto$¢ gospodarcza odbiega od tak ukazanego modelu konkurencji. Zmienia-
jace si¢ w procesie rozwoju gospodarczego relacje migdzy wielko$cia podazy
i popytu sa czynnikiem inspirujacym wtadciwe "wysScigi", "wspdtubiegania”,
czyli "konkurencje". Sa to "wyscigi wewnetrzne"”, ktdre w epoce dominacji
sity rozktadu i szybko narastajacego zasobu spotecznego przynosza zazwy-
czaj pozytywne rezultaty spoteczne. W ich wyniku ceny "targowe"* , czyli
ceny ksztattujace si¢ na rynku wahaja si¢ wokdtr ceny $redniej, bedacej
cena rownowazaca popyt z podaza. Autor "Szkoty polskiej..." wskazuje na
kilka przyczyn wahan cen:

1) niemozno$¢ wczedniejszego poznania przez producentdow preferencji na-
bywcow,

2) brak peinej informacji o wielko$ci produkcji danego wyrobu w skali glo-
balnej,

3) r6zny stopien wdrozenia odkry¢é naukowych i wynalazkéw technicznych,

a tym samym wykorzystania sit przyrody,

4) ograniczono$¢ zasobow naturalnych limitujacych mozliwodci dziatania
cztowieka®.

Wymienione okolicznodci sa przyczyna zachwiania réwnowagi migdzy
wielkosciami rynkowymi. Dwie pierwsze z nich powoduja, ze decyzje pro-
dukcyjne co do ilodci i asortymentu wyrobdw zapadaja nicjako "na o$lep”.
Ich podstawa jest aktualny popyt. W konsekwencji prowadzi to do "wysci-
gow", "wspdtubiegania” migdzy nabywcami i sprzedawcami w efekcie czego
nastgpuje zboczenie "ujemne"” lub "dodatnie” cen rynkowych w stosunku do
ceny $redniej. Supinski, podobnie jak i Kamienski przekonany o stale
poszerzajacym si¢ wachlarzu potrzeb ludzkich, jest zdania, ze nadmiar
podazy moze by¢ zjawiskiem przejSciowym, zdarza si¢ tylko w krajach

* J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 366 - 367.

* Ibidem, s. 367.

* Ibidem, s. 368 - 369.

® Pojeciem cena targowa operuje F. Skarbek, co wiazato sie z tym, ze nazwa "targ" w 6wczesnej ekonomii
polskiej okre§lano rynek. Patrz: F. Skarbek, Ogdlne zasady nauki gospodarstwa narodowego, Warszawa 1955,
1.1, s. 97 i 110.

" J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 371 - 372.
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wysoko rozwinietych gospodarczo. Kraje opdznione w rozwoju cierpia za-
zwyczaj na niedostatek podazy®. Nasuwa si¢ wiec konkluzja zgodna z teza
ekonomii klasycznej, ze wszelkie okolicznosci, ktdére zwickszaja wielko$é
produkcji sa zjawiskiem ze wszech miar pozytywnym.

Drugim czynnikiem wywotujacym "wspdlubieganie” jest wymieniony w pun-
kcie trzecim "...postep oswiaty, wynalazkow i odkryé, rézny pod wzgledem
kierunku szybko$ci i powodzenia". Wywotuje to walke konkurencyjna
wsrdéd producentéow. Ci spos$rdd nich, ktdrzy trzymaja si¢ starych metod
wytwarzania przegrywaja i wypadaja z gry. Pojawiaja si¢ natomiast "we-
wnetrzne wspotubiegania” tzn. w obrebie producentéw stosujacych nowo-
czesne techniki. Ceny wyrobow obnizaja sig¢, tendencja ta trwa dopoty,
dopdki osiagane przez producentéw Kkorzysci nie stana si¢ "rzetelnym wy-
nagrodzeniem" ich wtasnej pracy, odpowiadajacym "warto$ci spotecznej™"
Ta ostatnia kategoria wyraznie nawiazuje do kategorii "wartosci normal-
nej" H. Kamienskiego. Ich wspdlna cecha jest to, ze powstaja one w proce-
sie produkcji, sa wiec wytacznie wytworem cztowieka, na ich wysokos$¢ nie
ma wptywu konkurencja istniejaca na rynku® . Zdaniem Supinskiego pogon
za korzys$ciami nadzwyczajnymi staje si¢ gtdwnym impulsem stosowania
innowacji technicznych, powodujacych w konsekwencji postep cywilizacyjny
catej ludzkosci” .

Przyczyna powodujaca "wspotubieganie" jest takze ograniczono$¢ zaso-
béw naturalnych. Fakt ten zakre$la granice panowania cztowieka nad
przyroda, powoduje odczuwalne reperkusje po stronie popytu czego wyra-
zem jest wzrost cen. Z drugiej strony ograniczono$¢ débr przyrody sktania
cztowieka do natgzenia sit fizycznych i umystowych celem ich przezwycieg-
zenia "'. Zasygnalizowane w tym miejscu przez Supinskiego zagadnienie
stanie si¢ waznym problemem nauki ekonomii drugiej potowy XX wieku.

XXXXX

Konkurencja jest dla Jozefa Supinskiego gwarantem wolnosci ludzkiej mysli
i odrebnosci jednostek jako podmiotéw zycia spotecznego. Podziela on w tym
wzgledzie stanowisko Owczesnej ekonomii liberalnej, przytacza wypowiedz
jej reprezentanta F. Bastiata wedtug ktdrej, ztamanie konkurencji oznacza-
toby odebranie cztowiekowi mozliwosci dziatania, prawa rozporzadzania
soba lub swoja wlasnoécia’> . Nic tez dziwnego, ze podobnie jak ekonomia
klasyczna, Supinski generalnie opowiada si¢ za liberalizmem w handlu
zagranicznym.

Problemy handlu zagranicznego Supinski rozpatruje jednak przede wszy-
stkim przez pryzmat kraju zacofanego, zagrozonego w ramach zacie$niaja-
cej si¢ wspOipracy migdzynarodowej utrata tozsamos$ci narodowej. Wzglad

" Ibidem, s. 374 - 375.

* Ibidem,s. 376 - 377.

® Por. Z. Szymanski, Koncepcja "wartosci spotecznej" Jozefa Supiriskiego w kontekstach intelektualnych
epoki, ed. cit., s. 70 - 71.

™ J. Supinski, Pisma, t. 11, s. 377.

" Ibidem, s. 377 - 380.

7 Ibidem,s. 391.
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na konieczno$¢ przyspieszenia postepu cywilizacyjnego opdznionych w roz-
woju ziem polskich nakazuje Supinskiemu odstapi¢ w pewnym zakresie od
kanondéw ekonomii klasycznej, i, zgodnie z tradycja polskiej mysli ekonomi-
cznej wywodzacej sie¢ od S. Staszica i W. Surowieckiego, opowiedzieé sie za
celowoscia wprowadzenia protekcjonizmu celnego. Podobnie jak w przypadku
Fryderyka Lista, gtdwnego przedstawiciela szkoty narodowej w Niemczech,
bylby to protekcjonizm warunkowy, o okre$lonym horyzoncie czasowym, pro-
tekcjonizm wychowawczy. Jego celem miato by¢ przygotowanie przemystu
krajowego do skutecznej konkurencji z wyrobami zagranicznymi” .

COMMERCIAL EXCHANGE AS A FACTOR OF CIVILIZATIONAL
PROGRESS IN THE THEORY OF JOZEF SUPINSKI

Summary

Scientific works of Jozef Supinski (1804 - 1893), i.e. Mysl ogdlna fizjologii wszechswiata (Ge-
neral concept of universal physiology, Lwow 1860) and Szkota polska gospodarstwa spotecznego
(Polish school of social economics, Lwow 1862, 1865) were issued in late romanticism period. They
had been inspired and, in the same time, were a reaction to Filozofia ekonomii materialnej ludz-
kiego spoteczeristwa (Philosophy of material economy of human society) by Henryk Kamienski
(iisued in Poznan, 1843 and 1845). Philosophical and social conceptions of H. Saint-Simon played
here also an important part. Following Kamieniski Supinski stresses civilizational role of commer-
cial exchange and its favourable influence on increase of the volume of production and social
wealth. Being human creation this exchange brings leads social relations to perfection and elimi-
nates by the way all forms of violence. It is also a binding agent uniting individuals into a society.

Supinski discusses some categories of market ekonomy: money and credit, and first of all -
the concurrence meant as emulation or contest. Analogically to H. Kamieriski he also creates
a deductively sophisticated model offree concurrence. This model is approached now by economies
ofhighly developped Western European countries. Among disbalancing factors he cites: lack of full
information on the production volume of a given produck within global scale and, on the other
hand, on buyers' preferences, as well as different level of innovations' application.

" Ibidem, s. 412 - 413.



