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Tozsamos¢ peryferyjna. Tozsamos$¢ centrystyczna.
Lokalne i globalne ktopoty z tozsamoscig

Zaréwno potoczna, jak i naukowa obserwacja rzeczywistosci spotecznej, politycznej,
gospodarczej czy kulturalnej uswiadamia nam, ze podlega ona najrézniejszym zmia-
nom, ciagle si¢ reorganizuje lub jest reorganizowana, a jej elementy sa w ciaggtym ruchu
i w stanach transformacji. Jednocze$nie odnosimy wrazenie, iz §wiat staje si¢ coraz bar-
dziej ,,nieczytelny”, nieprzejrzysty a nawet niezrozumiaty. Karier¢ robig teorie kulturowego
chaosu wzorowane czg$ciowo na koncepcjach zapozyczonych z nauk przyrodniczych'.
Nadmiar informacji nie sprawia, ze lepiej orientujemy si¢ w $wiecie i jego problemach,
poniewaz coraz czg$ciej przechodzi po prostu w szum informacyjny powigkszajacy na-
sze zagubienie w skarbcu wiedzy, z ktérego nie zawsze umiemy korzysta¢ wybierajac
to, co najcenniejsze i najbardziej przydatne. W praktykach spotecznych i politycznych
dalej zatem kierujemy si¢ przede wszystkim intuicja i wykorzystujemy zasoby potocz-
nego do$wiadczenia, gdyz upragniona i pewna wiedza naukowa okazuje si¢ niewystar-
czajaca i niepelna.

I tak na przyktad, nawet nieuzbrojonym naukowo okiem widzimy, ze we wspolczesnym
$wiecie zachodza rownoczesnie procesy integracji i dezintegracji, globalizacji i lokalizacji,
awansu i degradacji ekonomicznej, politycznej, kulturalnej czy militarnej roznych obszarow
1 struktur. Wrazenie niestabilno$ci i mobilno$ci miejsc, ktore przyciagaja uwage z powodu
klgsk lub sukcesow potgguja media swoja powierzchowna oraz niesystematyczna obserwacja
oraz pospiesznymi i niekompetentnymi komentarzami. Media kreuja hierarchie pafnstw czy
regiondow w $wiecie polityki i gospodarki, awansuja dotychczasowe peryferia i degraduja
centra w swoich nieustannie zmieniajacych si¢ diagnozach i prognozach. Istnieja oczywiscie
wymierne i porownywalne sktadniki kondycji gospodarczej, a posrednio takze pozycji poli-
tycznej poszczegolnych krajow, ale w epoce skomplikowanych regionalnych i globalnych
powiazan gospodarek i systemoéw ekonomicznych traca one swa jednoznaczno$¢ i ,,obiek-
tywna” wymowe. W dodatku politycy oraz biznesmeni robia wszystko, by skutecznie we
wlasnym interesie dezinformowac i maskowac rzeczywiste stany rzeczy czy to przez wiaza-
nie niewiarygodnie skomplikowanej sieci spotek uniemozliwiajacej rozpoznanie wlasnosci
oraz zalezno$ci, czy to przez legalizacjg coraz wigkszej ilosci ,,tajemnic” i utrudnianie doste-
pu do rzeczywiscie waznych informacji w zamian za perfekcyjne potprawdy i ¢wieréprawdy
PR. Podlegajace procesom koncentracji i globalizacji media narzucaja — rowniez uczonym
— ,,globalny” sposdb myslenia i widzenia rzeczywistosci. Globalizacja po prostu sie dzieje
— powiada Zygmunt Bauman. Swiat reorganizuje si¢ i restrukturyzuje niezaleznie od naszej
woli i decyzji, nie mamy wplywu na przebieg makroprocesow gospodarczych, politycznych
i ekonomicznych.

' B. McNair, Cultural Chaos. Journalism, news and power in a globalised Word, London—New York 2006.
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Ten globalistyczny determinizm musi oczywiscie powodowa¢ dyskomfort intelektualny
i emocjonalny, budzi¢ opory oraz lgki przed nierozpoznawalnymi skutkami zmian przebie-
gajacych poza nasza $wiadomoscia i bez pytania o nasza zgode¢ na udziat. Gotym okiem bo-
wiem widzimy roznice i dysproporcje w korzysciach i stratach, jakie przynosza globalne,
regionalne i lokalne zmiany dokonywane pod hastami rozwoju, dostgpu, wyréwnywania
szans, modernizacji, ujednolicenia, ,,globalizacji”, ,,europeizacji” itp. Hasta te implikuja wy-
obrazenie przestrzeni spotecznej (naszego §wiata) podzielonej na zap6znione i niedorozwi-
nigte peryferia i centrum, ktoremu trzeba dorownac, do ktorego trzeba si¢ wiaczyc¢, ktorym
musimy si¢ koniecznie staé. Tendencje takq obserwujemy w kazdej skali geograficznej — od
miedzynarodowej (kraje rozwiniete i stabo rozwiniete) do lokalnej — pisze Bolestaw Doman-
ski — Postrzeganie zroznicowania przestrzeni w dychotomicznych kategoriach stanowi element
skladowy szerszej wizji rzeczywistosci opartej na parach przeciwstawnych, wartosciujqcych
sytuacji: nowe — stare, nowoczesne (postgpowe) — tradycyjne (zacofane), rozwiniete — niedo-
rozwiniete, postindustrialne — industrialne itp. Istotnq cechq tej wizji jest czesto jej determini-
styczny charakter: nieuchronnosé, brak alternatyw i uproszczony obraz mechanizmow
rozwoju. Kraje i regiony uznawane za rozwiniete, sq w dyskursie spolecznym i politycznym
traktowane jako wzorzec przysztego rozwoju dla innych obszarow i podstawa oceny obserwo-
wanych zjawisk oraz procesow zmian. Przyczynianie sie do tak rozumianego rozwoju stanowi
misje narodowq i miedzynarodowq’.

Takie bezalternatywne myslenie nie jest oczywiscie pozbawione podstaw i sensu w obli-
czu globalnej standaryzacji zachowan zbiorowych w sferze ekonomii, polityki czy kultury.
Trudno tez nie zauwazy¢ oczywistego zréznicowania poszczegdlnych obszardéw, regionow,
kontynentéw czy panstw pod wzglgdem gospodarczym, ustrojowym, cywilizacyjnym. Zr6z-
nicowanie to moze by¢ oczywiscie warto§ciowane i moze prowadzi¢ — przy zastosowaniu od-
powiednich kryteriow — do hierarchicznego przyporzadkowania na skali przyjgtych walorow
(np. rozwoj czy postep albo degradacja i regres). Ale trudno nie przyznac racji Domanskiemu,
gdy twierdzi, ze nie istnieje jaki$ ogdlny, uniwersalny model procesow rozwojowych, ktore
mozna byloby identyfikowac z ruchem od peryferii do centrum. Traktowanie tych analitycz-
nych kategorii jako bytow realnych jest nieporozumieniem, bo w rzeczywistosci mamy do czy-
nienia z bogactwem Sciezek rozwojowych i roznych typow regionow, ktore lqczq zlozone
powiqzania i relacje3.

Teoria systemow-$wiatow zaktada podziat globu na obszary centrum, peryferyjne i poipe-
ryferyjne, uwzgledniajac przede wszystkim mechanizmy gospodarki kapitalistycznej, ale tez
wspoélczesny uktad sit politycznych. Jest to podejsécie historyczne, a raczej historiozoficzne
ugruntowane mocno w tradycji marksistowskiej, w teorii zaleznos$ci, w koncepcjach myslenia
systemowego, w odkryciach szkoty ,,Annales”, a takze spokrewnione z gléwnymi nurtami
dwudziestowiecznej filozofii dziejow, krytyki cywilizacji, filozofii kultury. Nie lekcewazac
bynajmniej znakomitych pomystow i analiz Wallersteina, Giovanniego Arrighi, Andre Gun-
der Franka czy Samira Amina warto wskazaé na pewne niebezpieczenstwa zwiazane po czg-
$ci z generalizacjami na poziomie globalnym w ogoble, a po czgsci z teleologicznym ujgciem
procesow spotecznych i gospodarczych, jako zmierzajacych — zawsze ta sama droga — od i do
okres$lonych standw charakteryzujacych ,,peryferia” i ,,centra”. Te dychotomiczne kategorie
zawieraja w sobie nie tylko sugesti¢ realnego podzialu przestrzeni spoleczno-gospodar-

2 B. Domanski, Krytyka pojecia rozwoju, http://www3.uj.edu.pl/alma/alma/85/13.pdf (10.12.2011).
3 .
Ibidem.
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czo-politycznej, ale rdowniez posiadaja odcien wyraznie wartosciujacy, co wiaze si¢ z niedo-
cenianiem ,,czynnika ludzkiego” w procesach zdeterminowanych przez zelazne reguty
ekonomii i nieubtagane prawa historii.

Tzw. ,,wielkie narracje”, by uzy¢ — w tym wypadku zasadnie — ulubionego terminu postmo-
dernistow, w niewielkim tylko stopniu uwzglgdniaja czynnik ludzki pojmowany szerzej niz
tylko mniej lub bardziej wykwalifikowana sita robocza lub nabywcza. A tymczasem swiado-
mo$¢, samopoczucie i emocje indywiduow uwiktanych w globalne i lokalne procesy zmian
odgrywaja kapitalna rolg w ich przebiegu i by¢ moze rozstrzygaja o powodzeniu lub niepowo-
dzeniu wielkich przedsigwzig¢ politycznych czy gospodarczych. Chodzi tu przede wszystkim
o motywy dzialan ugruntowane w poczuciu tozsamosci, o indywidualne i zbiorowe identyfi-
kacje 1 samookreslenia, ktore moga wyzwoli¢ potezne sity sprawcze przemian, zdynamizo-
wac polityke 1 gospodarke albo spowodowac bierny, a nawet nie§wiadomy opdér wywolany
lgkiem przed wykorzenieniem czy wykluczeniem z nieprzewidywalnego §wiata ,,innych”
i,,0bcych”. Nieprzypadkowo zatem ,,dyskurs tozsamosciowy” stat si¢ w ostatnim czasie jed-
nym z najwazniejszych nurtow refleksji na obszarze nauk historycznych i spotecznych. Wiele
sie dzis mowi o tozsamosciach spolecznych, etnicznych, narodowych i politycznych — pisal
u schytku tysiqclecia Ernesto Laclau — Po ,,smierci podmiotu”, ktorq calkiem niedawno
z dumgq obwieszczono urbi et orbi, pojawilo si¢ nowe i szeroko rozpowszechnione zaintereso-
wanie wielokrotnymi tozsamosciami, wylaniajqcymi sie i mnozqcymi we wspolczesnym swie-
cie. Te dwie tendencje nie sq jednak tak zupelnie i radykalnie przeciwstawne, jak mogtoby si¢
na pierwszy rzut oka wydawac. By¢ moze smier¢ Podmiotu (przez wielkie ,, P”) stala sie naj-
wazniejszym warunkiem umozliwiajqcym podjecie na nowo problemu podmiotowosci. By¢
moze to wlasnie niemozliwos¢ powiqzania wszystkich konkretnych i skonczonych ekspresji
ztozonej podmiotowosci z jakims transcendentalnym centrum pozwolila skoncentrowac uwa-
ge na tym samym zwielokrotieniu®. Pominigcie czy niedostateczne uwzglednienie tego
aspektu globalizacji i lokalizacji, integracji i dezintegracji, a takze proceséw dyferencjacji
i unifikacji moze mie¢ powazne konsekwencje nie tylko w teorii spolecznej, ale rowniez
w gospodarczej, politycznej, a nawet militarnej praktyce. I trudno réwnoczesnie nie przyznac
racji Laclauowi, ze mnozenie si¢ etnicznych, kulturowych i narodowych tozsamos$ci ma
zwiazek z rozpadem badz kryzysem ,,uniwersalnych podmiotow”, czego dowodem sa pery-
petie polityczne i ekonomiczne na obszarach bylego ZSRR, zachowania grup emigrantéw
w Europie Zachodniej, nowe formy multikulturalizmu w USA. Degradacja badz dezintegra-
cja centrow sama w sobie nie prowadzi jednak do awansu peryferii — rozktad starych relacji
nie jest w tym wypadku réwnoznaczny z emancypacja, moze bowiem jedynie potggowaé cha-
os badz powodowac nowe, jeszcze glgbsze uzaleznienia.

Czy w zwiazku z tym mozna méwic¢ o osobnym komponencie tozsamosci zbiorowej lub
wreez o tozsamosciach odpowiadajacych relacji centrum — peryferia, tozsamos$ciach bg-
dacych indywidualnym aspektem usytuowan zbiorowych na osi rozwoju badz pozycji w glo-
balnym uktadzie sity i wladzy? Wiele wskazuje na to, ze takie domniemanie nie jest
pozbawione podstaw i sensu.

Tozsamo$¢ peryferyjna wiaze si¢ z poczuciem wykluczenia, marginalizacji, niedowarto-
Sciowania; z kompleksem nizszo$ci, zacofania, ,,gorszosci”, blokady. Moze to wzbudzaé
roézne resentymenty, agresj¢, nienawisé, che¢ dowarto$ciowania za wszelka ceng, rewanzyzm
itp. Moze tez prowadzi¢ do marazmu, rezygnacji albo sta¢ si¢ powodem masowych migracji

* E. Laclau, Emancypacje, Wroctaw 2003, s. 50.
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do centrum — rzeczywistego lub domniemanego — bo Zycie jest gdzie indziej 1 nie warto go
marnowac na peryferiach, skazanych na trwanie bez perspektyw na pozytywna zmiang.

Tozsamo$¢ centrystyczna to przede wszystkim polityczna wersja etnocentryzmu, najczg-
$ciej o zabarwieniu nacjonalistycznym. Przekonanie, ze jestesmy pgpkiem §wiata moze nie
mie¢ nic wspolnego z realiami geopolitycznymi, kulturalnymi lub gospodarczymi. Jestesmy
w centrum, wigc ex definitione jestesmy lepsi pod kazdym liczacym si¢ wzgledem. Tozsa-
mos$¢ centrystyczna identyfikuje interes grupowy z interesem globalnym, a w kazdym razie
ignoruje interesy pogardzanych zwykle peryferii. Tendencja do traktowania innych kultur
jako peryferyjnych wobec siebie jest glgboko zakorzeniona nie tylko w mysleniu potocznym,
ale nawet w antropologii kulturowej. ,,Patriotyzm centrystyczny” moze przerodzi¢ si¢ w szo-
winizm i prowadzi¢ do usprawiedliwiania wieloaspektowej dyskryminacji peryferii.

Ale tak naprawdg, w epoce potegujacego si¢ chaosu nie wiemy gdzie jest centrum, a gdzie
peryferia — mimo nieréwnosci gospodarczo-spolecznych. To rozréznienie stopniowo traci
empiryczny sens w czasach globalizacji i szybkich zmian, nie gubi go jednak w §wiadomosci
ludzi, ktérzy czuja si¢ marginalizowani, zdegradowani, wykluczeni albo odwrotnie — w jaki$
sposob ,,wyrdznieni”, ,,lepsi”, dominujacy. Ta opozycja moze stac si¢ —1i staje! — zrodtem naj-
rozniejszych zagrozen.

Jedno z nich polega na nieuprawnionych identyfikacjach centrum z tym, co uniwersalne,
a peryferii z tym, co partykularne. Sa to w przypadku rzeczywistego czy domniemanego cen-
trum uproszczenia calkowicie bezpodstawne, poniewaz — jak stusznie zauwaza Laclau — jedy-
nie partykularni aktorzy albo konstelacje partykularnych aktorow mogq w danym momencie
urzeczywistnia¢ to, co uniwersalne, uniwersalne bowiem nie ma zadnego koniecznego ciata
ani zadnej koniecznej tresci, natomiast rozne grupy rywalizujq ze soba, by na pewien czas ich
partykularyzmy pelnity funkcje uniwersalnej reprezentacji’. W tym sensie i w tej perspekty-
wie istnieja tylko 1 wylacznie podmioty partykularne, ktdre okresowo, epizodycznie staja si¢
,hosnikami” czy reprezentacjami uniwersalizmu. Pretensje politycznego czy gospodarczego
»centrum” do uniwersalizmu moga by¢é w danym momencie czgsciowo stuszne, ale zawsze sa
niebezpieczne, jesli wspiera je argument sily militarnej lub presja gospodarcza.

Opozycja pomig¢dzy centrum i peryferiami traci na znaczeniu nie tylko dlatego, ze nie
istnicje jaka$ jedna dwubiegunowa o$ wspoéirzednych rozwoju wedhug uniwersalnych praw
i w zgodzie z uniwersalnymi warto$ciami. Nie chodzi tez o to, ze uniwersalistyczne aspiracje
i uzurpacje jakiego$ centrum wynikaja z falszywych przestanek i przybieraja postaé rownie
falszywych ideologii. Problem peryferyjnosci rozwiazuje znoszenie barier w przeptywie lu-
dzi, towarow, ustug, idei, kapitatow, mobilnos¢ elementéw sktadowych naszego $wiata i co-
raz doskonalsza komunikacja. Nasz §wiat jest oceanem nierownos$ci i by¢ moze na zawsze
nim pozostanie, ale nieréwnos$ci te w coraz mniejszym stopniu sa rezultatem rzeczywistego
czy domniemanego podziatu na centrum i peryferia. Tym samym traca na znaczeniu ,,peryfe-
ryjne” i ,,centrystyczne” tozsamosci. Gra o dobra i wartosci bgdzie bowiem przebiegata
wedlug innych regut i na inaczej urzadzonym boisku.

Weczesniej czy pozniej skazani bedziemy na tozsamos$¢ globalng. Skazani w tym sensie, ze
by¢ moze tylko taka okaze si¢ ,,optymalna” i pozadana. Naszym wlasciwym miejscem jest
bowiem caly §wiat i wszystko, co si¢ na nim dzieje nas dotyczy i okresla. Wszystko ma wptyw
na nasze myslenie i odczuwanie, na samooceng indywidualna i zbiorowa, na sit¢ i rodzaj iden-
tyfikacji, na to, jak si¢ czujemy w naszym $wiecie, w swoim miejscu i czasie.

5 E. Laclau, op. cit., s. 65-66.
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Powstaje jednak w tym miejscu pytanie o to, czy tozsamos¢ globalna jest w ogoéle mozli-
wa. Jesli tozsamos¢ rozumie¢ jako relacje przynaleznosci, identyfikacji z innymi ludzmi®, to
czy mozna mowi¢ o tozsamosci po prostu gatunkowej, odnoszacej si¢ do zbioru wszystkich
istot ludzkich, na podobnej zasadzie jak partykularne czy lokalne tozsamosci narodowe, et-
niczne, religijne itp. sa odnoszone do konkretnych grup spotecznych? Od stuleci styszymy, ze
wszyscy ludzie sq bracmi, za fundament nowoczesnosci uwazamy koncepcj¢ niezbywalnych
praw cztowieka i obywatela, ale idee te, co najwyzej, pobudzaja nasz intelekt, bo w sferze
emocji przywiazani jesteSmy do swoich wlasnych narodow, kultur, religii. Trzeba by byto
chyba inwazji Marsjan albo globalnej klgski zywiotowej, zeby zmieni¢ lokalne i partykularne
uktady odniesienia na relacje przynaleznosci do rodziny ludzkiej. Ludzko$¢ jest domniemana
wspolnota, ale nie mozemy sobie jej ani przedstawic ani ja zinterpretowac, tak jak na przyktad
wyobrazamy sobie i tlumaczymy naréd’. Nie mozemy jej tez uczyni¢ przedmiotem anga-
zujacej emocjonalnie — w takim stopniu jak nar6d — opowiesci®. Opowies¢ ta bytaby zreszta
niespdjna, heterogeniczna, ulepiona jedynie z elementow dostgpnych ograniczonemu
w swych kompetencjach i zamknigtemu w swojej kulturze narratorowi, a wige jednostronnie
selektywna i wartosciujaca, zrozumiata w dodatku tylko w ograniczonym krggu jego grupy
przynalezno$ci’. Najwazniejsza jednak przeszkoda w formowaniu sig¢ tozsamosci ,,globalnej”
moze by¢ brak zewngtrznego uktadu i grupy odniesienia. Tozsamosc¢ spoleczna — pisze Dorota
Krzemionka-Brézda — ksztaltuje sie pod wplywem dziatania dwoch opozycyjnych sil: z jednej
strony, dqzenia do asymilacji, czyli wlqczenia wlasnej osoby i innych ludzi do kategorii defi-
niowanej na podstawie wspolnych cech lub celow, a z drugiej strony, dqazenia do dyferencja-
¢ji, czyli wylqczenia innych z definicji wiasnej osoby lub siebie z definicji dotyczqcych innych
ludzi"°. Tozsamos¢ spoteczna ksztattuje si¢ wiec w opozycji do innych tozsamosci, a przy-
najmniej zaktada ich istnienie. W przypadku postulowane;j ,,tozsamosci globalnej” warunek
ten oczywiscie spetniony by¢ nie moze.

Wszystko to sprawia, ze w mozliwym do pomyslenia horyzoncie czasowym skazani
bedziemy na tozsamosci grupowe i partykularne. Innych nie mozemy nawet sobie wyobrazic.
Na szczgs$cie i na nieszczg$cie. Na nieszczescie, bo niektore rodzaje tozsamosci moga ge-
nerowac konflikty, zwlaszcza wowczas, gdy w gre wchodzi rywalizacja, konkurencja,
sprzeczno$¢ interesow politycznych i/czy gospodarczych. Na szczgscie, bo brak konkurencji,
rywalizacji czy sprzecznosci mogiby doprowadzi¢ do stagnacji i wyhamowania rozwoju. Par-
tykularyzmy i lokalizmy oraz odpowiadajace im formy tozsamosci nie musza by¢ ztem, pod
warunkiem, ze nie przybieraja form wyzwalajacych frustracje i agresj¢ — z jednej strony,
a z drugiej arogancjg i pogardg. Tak jak to bywa w centrum i na peryferiach. Dobrze wigc
byloby gdyby takie podzialy i rozréznienia przeszly jak najszybciej do historii, uwalniajac
nasza terazniejszo$¢ i przysztos¢ od niechcianego spadku przesztoscei.

® K. Sikora, Tozsamos¢ jako przedmiot badarn psychologii, w: W kregu psychologicznej problematyki tozsamo-
sci, red. D. Kubacka-Jasiecka, M. Kuleta, Krakéw 2008, s. 38.

" B. Anderson, Wspolnoty wyobrazone, Warszawa—Krakow 1997; E. Said, Orientalizm, Poznan 2005.

8 P. Ricoeur, O sobie samym jako innym, Warszawa 2005; tenze, Pamie(¢, historia, zapomnienie, Krakow 2006;
tenze, Filozofia osoby, Krakow 1992; A. Gatdowa, Tozsamos¢ cztowieka, Krakow 2000; J. Kordy, Kategorie antro-
pologiczne i tozsamosé narracyjna, Krakow 2006.

? Por. A. Grzegorek, Co psycholog moze mie¢ na mysli kiedy méwi o tozsamosci?, w: D. Kubacka-Jasiecka,
M. Kuleta, op. cit., s. 19.

1 D. Krzemionka-Brozda, Ja w relacji do Europejczyka. Tozsamosciowe przestanki budowania wspélnoty i usto-
sunkowania sie wobec Europejczyka, w: D. Kubacka-Jasiecka, M. Kuleta (red.), op. cit., s. 181.
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Summary
Peripheral identity. Centrist identity. Local and global identity problems

Can one talk about identities corresponding to the periphery-center relation, identities that
are an individual aspect of a group’s position on the developmental axis, or that position in the
global system of power and authority? It appears that this supposition is not without sense or
foundation. A peripheral identity is related to a sense of exclusion, marginalization, being un-
dervalued, inferiority complex, backwardness, being ‘worse’, and isolated. This can inspire
various resentments, aggression, hatred, a will to win appreciation at any cost, and retaliation.
It can also produce stagnation and resignation, or cause mass migration to the actual or appar-
ent center because ‘life goes on somewhere else’ and one should not waste it in the peripher-
ies, doomed to an existence without any prospects of positive change. A centrist identity is
primarily the political version of ethnocentrism, most frequently tinted with nationalism. The
feeling that we are the center of the world may have nothing in common with the geopolitical,
cultural or economic reality. Since we are in the center, by definition we are better off, in any
aspect that counts. A centrist identity identifies the group interest with the global interest, and
it ignores the interests of the peripheries, which tend to be despised. The tendency to treat
other cultures as peripheral towards our own is deeply rooted in common thinking, as well as
in cultural anthropology. ‘Centrist patriotism’ can transform into chauvinism and lead to
a justification for discrimination of the peripheries in many ways.
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