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ROZWOJ PRZEMYSLU W POLSCE LUDOWE]

Rozwo6j przemystu w minionym ¢wier¢wieczu Polski Ludowej wigzat
si¢ Scisle z przebudowa ogolnogospodarczg i spoleczna kraju. Przemyst
stal si¢ bowiem ekonomiczng podstawg ustroju socjalistycznego i narzg-
dziem przebudowy pozostatych dzialdéw gospodarki narodowej. Nacjona-
lizacja wielkiego i $redniego przemystu pozwolita uruchomié¢ zrodia fi-
nansowania rozwoju gospodarki, tj. zrodta akumulacji §rodkéw na cele
uprzemystowienia kraju. Data panstwu do dyspozycji zyski ptyngce z ges-
tii nad tym przemystem i1 umozliwila zakumulowanie duzej ich czesci
z przeznaczeniem przede wszystkim na inwestycje — budowg¢ nowych
zakladéw 1 rozbudowe istniejacych. Przez wejscie za§ na droge socjali-
stycznego rozwoju uzyskano jednoczes$nie oparcie w pomocy innych
panstw socjalistycznych. Wspdlpraca z krajami socjalistycznymi pozwolita
skutecznie oprze¢ si¢ polityce embarga, wplywom zagranicznych mono-
polow 1 kapitalu migedzynarodowego, zagrazajacego interesom narodo-
wym i polityki gospodarczej Polski .

Wystepujaca po Il wojnie Swiatowe] szczegolna dysproporcja pomig-
dzy zasobami sity roboczej i majatku produkcyjnego nie pozwalala na
odpowiednie wykorzystanie zasobow pracy zywej . Uwzglednienie zatem
konkretnych warunkéw spoteczno-gospodarczych wymagato takiej rozbu-
dowy bazy produkcyjnej, ktora umozliwiataby z kolei szybkie rozwijanie
frontu inwestycyjnego’. Wypada przy tym zaznaczyé, ze na skutek przy-
czyn obiektywnych i subiektywnych, ktore dalej zostang przedstawione,
wielka rol¢ w rozwoju przemyslu w Polsce Ludowej spelniaty przede
wszystkim czynniki ekstensywne, jak wzrost zatrudnienia i naktadow
inwestycyjnych.

W latach 1946 - 1969 przeznaczono na przemyst bardzo znaczne naktady

" Por. A. Karpinski, Od gospodarki rolniczej do gospodarki przemystowej, [w:]
25 lat gospodarki Polski Ludowej, pr. zbior. pod red. K. Secomskiego, Warszawa
1969, s. 89.

> Por. O. Lange, Niektore problemy planowania gospodarczego w krajach nie-
rozwinigtych, [w:] Pisma ekonomiczne i spoleczne 1930-1960, Warszawa 1961, s. 207.

* Por. A. Karpinski, op. cit., s. 57.
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inwestycyjne, wyrazajace si¢ w cenach z 1961 r. kwota ponad 880 mld
zlotych. Stosunkowo najwigcej s$rodkow inwestycyjnych przekazano na
rozbudowe przemystu paliw, zwlaszcza gornictwa wegla kamiennego,
ktory w pierwszym okresie byt gtéwnym bogactwem Polski, a jego eks-
port stanowit zasadnicze zrdédto sfinansowania importu maszyn i urzg-
dzen dla potrzeb dalszego rozwoju przemyshu. Kolejne miejsce w naktadach
inwestycyjnych na przemyslt przypadio przemystowi maszynowemu, od
ktorego posrednio zalezal caly wzrost gospodarczy kraju, oraz hutnictwu,
od ktorego w konsekwencji zalezal rozwéj przemystu maszynowego *.

Przyjeta w 1948 r. strategia uprzemystowienia kraju okazata si¢ shlusz-
na i wysoce skuteczna, aczkolwiek, szczegdélnie w latach poczatkowych,
doprowadzala do okresowych dysproporcji w zakladanym rozwoju gos-
podarczym kraju. Wzglednie intensywny, ale niezwykle trudny okres
uprzemystowienia przypadl na pierwsze lata planu szescioletniego (1950 -
- 1953). W okresie tym przede wszystkim zatrudnienie stato si¢ gtownym
czynnikiem rozwoju produkcji przemystowej °. Szczegdlng przy tym wage
przywiazywano do rozbudowy przemystu ci¢zkiego, m. in. bazy hutniczej,
niezbednej dla szybkiego rozwoju calej gospodarki narodowej. Chodzito
bowiem o to, ze w warunkach wystepujacego wowczas w kraju ogdlnego
deficytu doébr inwestycyjnych mozna bylo zakladaé rozwoj inwestycji
tylko na takg skale, na jaka pozwalala krajowa produkcja tych dobr®.
Przeszto 4/5 nakladéw inwestycyjnych przeznaczono w okresie planu
6-letniego na przemyst cigzki. Powstatlo w tym czasie szereg nowych ga-
tezi przemystu, szczegodlnie maszynowego. Opanowanych zostalo wiele
nieznanych przedtem technologii produkcji. Produkcja globalna juz w la-
tach 1950 - 1953 wzrosta niemal dwukrotnie. W okresie planu szes$ciolet-
niego wystapity jednocze$nie objawy jednostronnosci rozwoju i dyspro-
porcje miedzy rozwojem przemystu i rolnictwa oraz przemystem srodkow
produkcji 1 przedmiotow spozycia.

Patrzac z perspektywy minionych lat wypada stwierdzi¢, ze okres
dalszy, szczegélnie lata 1954 - 1958, wigzaty si¢ z jednej strony z utrwa-
laniem osiagni¢¢ poczatkowego okresu uprzemystowienia, z drugiej za$
strony charakteryzowaty si¢ nadal szybkim uprzemyslowieniem. Niewat-
pliwie metody osiggniecia zamierzonych celéw ulegly jednak zmianie’.
Starano si¢ przede wszystkim zlikwidowaé¢ i wyrdéwnaé poprzednio po-

4 Por. A. Karpinski, op. cit., s. 91.

> Por. Z. Knyziak, Czynniki wzrostu produkcji przemystowej w Polsce 1950 -
- 1960, Warszawa 1964, s. 78 i n.

 Por. A. Karpinski, op. cit., s. 60; A. Karpinski i J. Pajestka, Ogdlne zagadnie-
nia rozwoju gospodarczego, [w:] Polityka gospodarcza Polski Ludowej, cz. 1, War-
szawa 1962, s. 129, oraz A. Karpinski, Dwudziestolecie 1944 - 1964 w rozwoju gospo-
darczym, Warszawa 1964, s. 38 i n.

" Por. A. Karpinski, Od gospodarki rolniczej..., op. cit., s. 64; J. Rutkowski,
Problemy  rozwoju  spoteczno-ekonomicznego  Polski ~ Ludowej, =~ Warszawa 1967,
s. 110 i n.
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wstate dysproporcje oraz zwigkszy¢ naklady na niedoinwestowane galezie
produkcji wyroboéw konsumpcyjnych dla potrzeb rynku wewnetrznego
i ludnosci ®.

Lata 1954 - 1958 charakteryzowaty si¢ w poréwnaniu z okresem po-
przednim stosunkowo szybszym wzrostem produkcji $rodkéw konsumpcji.
Warto przy tym zwroéci¢ uwage, ze jednoczesnie osiaggni¢to znaczny wzrost
pokrycia zapotrzebowania na maszyny 1 urzadzenia inwestycyjne pro-
dukcja wtlasnego przemystu. W 1958 r. produkcja przemyslowa przekro-
czyta prawie sze§ciokrotnie poziom z 1938 r. i byta okolo 2,8-krotnie wyz-
sza niz w 1950 r.

Na bilans powojennego rozwoju przemystu sktada si¢ rowniez rozbu-
dowa bazy surowcowej. W latach 1950 - 1958 wykorzystano gléwne re-
zerwy w przemys$le wydobywczym i handlu zagranicznym dla maksymal-
nego rozwoju przemystu przetworczego. Palaca koniecznos$cia stato si¢
wowczas odpowiednie zaopatrzenie w surowce i potfabrykaty do produk-
cji, limitowato ono bowiem dalszy rozwéj przemystu przetwoérczego'’.
Podjecie dalszych inwestycji wigze si¢ z odkryciami geologicznymi z lat
1950 - 1958, ktore umozliwily, przy dalszym rozwoju przemystu, wzmoc-
nienie jego bazy surowcowej i paliwowo-energetycznej. Odnosi si¢ to
gtownie do nowych zt6z wegla brunatnego, rafinerii w Ptocku, kombinatu
siarkowego w Tarnobrzegu oraz pokladéw miedzi w rejonie legnicko-gto-
gowskim. Wydobycie rud siarki z 147 tys. ton w 1960 r. wzrasta do 2,9 mln
ton w 1968 r., wegla gazowego i koksujacego z 94 mln ton w 1946 r. do
30,4 min ton w tymze 1968 r., wegla brunatnego w tym samym okresie
z 1,5 mln ton do 26,9 mln ton. Post¢gp w wydobyciu we¢gla brunatnego
jest szczegodlny w latach 1958 - 1965, kiedy wydobycie to wzrasta trzy-
krotnie. Umozliwione zostaje w ten sposdb znaczne zwigkszenie udziatu
energii elektrycznej wytwarzanej w oparciu na weglu brunatnym, tan-
szym w eksploatacji od wegla kamiennego ''. W tym czasie wzrastaja tak-
ze znaczne zdolnos$ci eksportowe polskiego przemystu i jego ekspansja na
rynkach zagranicznych.

Ogolnie biorgc, lata 1950-1965 charakteryzuja si¢ rozwojem przemy-
stu ciezkiego i przede wszystkim wzrostem ilosciowym produkcji. Poz-
niejszy za$ okres, po 1965 r., wyrdznia si¢ obok dotychczasowych tenden-
cji wzrostu iloSciowego, takze zwrdceniem wigkszej uwagi na nowoczesnosé
i jakos§¢ produkcji'®.

Obecna struktura przemystu w porownaniu z pierwszym okresem gos-

¥ Por. Z. Knyziak, op. cit., s. 88 - 89.

 Por. A. Karpifiski, Od gospodarki rolniczej..., op. cit., s. 66.

19 por. A. Karpinski, ibidem, s. 67.

""Por. W. Kawalec, Ogélnokrajowy i regionalny rozwéj gospodarki PRL w 25 le-
--u, Materialy na Konferencj¢ Naukowag 25-lecia PRL, Wroctaw 1969, s. 13.

2 Por. A. Karpinski, Od gospodarki rolniczej ..., op. cit, s. 70; K. Secomski,
O nowoczesne kierunki gospodarki polskiej, Ekonomista 1969, nr 1, s. 43.

11 Ruch Prawniczy z. 1II/70
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podarowania w Polsce Ludowej ulegla daleko idacej zmianie. W produk-
cji przemystowej wysunal si¢ na pierwsze miejsce, tak pod wzgledem
wielkos$ci zatrudnienia jak i produkcji, przemyst maszynowy. Obok niego
znaczny udziat wykazuja réwniez przemyst chemiczny i energetyka,
a wiec rodzaje wytworczosci technicznej catej gospodarki. Powstaty one
niemal wszystkie w Polsce Ludowej i do jej dalszego rozwoju wybitnie
sie przyczyniaja .

Charakteryzujac najwazniejsze zmiany w strukturze galeziowej prze-
myshlu mozna stwierdzi¢, ze przemyst maszynowy i chemiczny (tacznie
z gumowym) dawaly w 1950 r. zaledwie 12% ogdlnej produkcji globalnej
przemyshtu, a w 1968 r. daja juz 496 produkcji globalnej. Jest to zmiana
o charakterze jako§ciowym. Dalsza znamienno$¢ stanowi systematyczny,
aczkolwiek powolny spadek udziatu produkcji hutniczej — z 15,3% w
1947 r. do 9,1% w 1968 r. Przyczyna tego jest niewatpliwie coraz bardziej
racjonalne wykorzystanie wyrobow tych gal¢zi przemystu, a takze znaczny
postep w technologii przetwarzania metali'®.

Znacznej ewolucji ulega réwniez udziatl produkcji globalnej przemyshu
lekkiego i spozywczego. Gatgzie te wytwarzaty w 1950 r. prawie 50%
produkcji globalnej catego przemystu, a w 1968 r. udzial ich wynosil juz
tylko 30%. Obnizka ta jest w zasadzie zgodna z ogoélnoSwiatowymi ten-
dencjami przemian strukturalnych krajow wchodzacych na droge rozwoju
gospodarczego '>. W miare rozwoju uprzemystowienia i nowych rodzajow
wytworczos$ci wyraznemu zmniejszeniu ulega réwniez produkcja globalna
przemystu paliw, bo z 23,5% w 1947 r. do 8,0% w 1968 r.

Kierujac si¢ podziatem przemystu na wydobywczy i przetworczy wy-
pada takze stwierdzi¢ znaczne roznice w rozwoju obu rodzajow przemy-
stu. Mianowicie w porownaniu do 1950 r. produkcja globalna przemystu
wydobywczego wzrosta w 1968 r. dwukrotnie, przemystu za$§ przetwor-
czego prawie siedmiokrotnie. Przyjmujac za$§ podzial na przemyst $rod-
kéw produkcji i przedmiotdw spozycia mozna zauwazy¢ znacznag tenden-
cj¢ wzrostu przemystu, grupy A, tzn. Srodkow wytwarzania, przy oczy-
wiScie zmniejszajacym si¢ udziale grupy B — przedmiotow spozycia. Tak
wigc w 1947 r. na grup¢ A przypadato 54,2% produkcji globalnej prze-
mystu, a w 1968 r: prawie 65,0% '°. Przedstawionym wyzej zmianom struk-
turalnym przemyslu towarzyszyla techniczna koncentracja produkcji,
a wiegc przeobrazenia zmierzajace do powstawania duzych zaktadow prze-
mystowych, pozwalajace czerpa¢ korzysci ekonomiczne z duzej skali pro-
dukcji. Przyjmujac jako miarg¢ koncentracji produkcji przemystowej wzrost
liczby wigkszych przedsigbiorstw mozna stwierdzi¢, ze w okresie lat 1960 -

' J. Fierla, Przemyst, [w:] Struktura przestrzenna gospodarki narodowej. War-
szawa 1969, s. 129 i n.

" por. W. Kawalec, op. cit., s. 12.

" Ibidem, s. 13.

'S Ibidem, s. 14.
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- 1968 liczba uspotecznionych przedsigbiorstw przemystowych zmniejszy-
la si¢ z 6815 do 5854. Rownoczes$nie wzrosly znacznie odsetki przedsie-
biorstw, zatrudniajgcych ponad 500 pracownikéow'’. Wedlug stanu na
koniec 1965 r. 36,5% ogolnej liczby zaktaddéw przemystowych stanowity
zaktady nowe, 9,9% zakltady odbudowane i 53,6% zaktady stare. Ogolna
warto$¢ nowych $rodkow trwatych znajdujacych si¢ w zaktadach nowych,
jak i1 rozbudowanych, stanowita w 1965 r. okoto 63% wszystkich $rod-
kow trwatych w przemysle.

W ciagu 25 lat Polski Ludowej zmienil si¢ wplyw i zakres oddziaty-
wania przemystu oraz jego rola w gospodarce narodowej. Bylo to mozliwe
dzigki zabezpieczeniu warunkow niezbednych dla rozwoju tego dzialu
gospodarki. Powstala bowiem podstawa dzigki ktoérej przemyst, podobnie
jak w wielu innych krajach, byl najbardziej dynamicznie rozwijajacym
si¢ dzialem gospodarki narodowej. W latach 1950 - 1969 produkcja global-
na przemystu wzrosta 6,4-krotnie, natomiast produkcja globalna rolnictwa
wykazata tylko 1,7-krotny wzrost'®. Bardziej dynamiczny rozwdj prze-
mystu wsrdod europejskich krajow demokracji ludowej wykazywaty je-
dynie Bulgaria i Rumunia. O wiele nizszg dynamike¢ przyrostéow produkcji
przemystowej obserwuje si¢ w tym czasie w kapitalistycznych krajach
zachodniej Europy. Przyjmujac za podstawe¢ S$rednioroczne tempo przy-
rostu produkcji przemystowej okazuje si¢, ze w latach 1951 - 1967 wyno-
sito ono w Polsce Ludowej 10,9%, gdy tymczasem w Czechostowacji,
Niemieckiej Republice Demokratycznej i na Wegrzech okoto 9,0% W kra-
jach kapitalistycznych zachodniej Europy bylto ono zréznicowane (Wtochy
— 8,4%, Francja — 5,4% oraz Anglia i Belgia okoto 3,0%), za§ we wszy-
stkich krajach $wiata wynosito ono przecietnie 6,5%'’. Interesujgce oka-

Tabela 1
Roczne przyrosty produkcji w niektorych dziatach gospodarki
w Polsce Ludowej — w %
1 L ' brgeryqt | Budow- [ Rolie- [ |
ﬁ ata | rzZeniys ] whictwo two esnictwo .
E T g . l
i 1961 L4103 |+ 3,9 +12,9 +2,1 |
‘ 1962 L+ 85 | 457 | —194 +1,0 |
; 1963 L+ 55 | +44 | 4106 +2,0
] 1964 + 93 + 8,6 + 09 +1,0 |
; 1965 | 90 | +50 | + 52 -02 |
z 1966 |+ 74 + 9,5 + 4,7 +2,0 |
1 1967 [+ 17 +14,0 - 1,1 0,0
1968 | 93 + 9,0 + 9,0 +1,0 |

Zrédto: Rocznik Statystyczny Gus, 1969, s. 87.
7 por. W. Kawalec, op. cit., s. 14.
'8 Por. Rocznik Statystyczny GUS 1969, s. 40, 43.
' N. Swidzinska, Polska 1944 -1969, Fakty i liczby, Warszawa 1969, s. 86.

1*
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zuje si¢ takze porownanie rocznych przyrostow produkcji w przemysle
i innych dziatach produkcji materialnej.

Z liczb zawartych w tabeli 1 wynika, ze tempo rozwoju produkcji
przemystowej w Polsce Ludowej w latach 1961 - 1968 w poréwnaniu
z wytworczoscig materialng innych dziatow gospodarki narodowej bylo naj-
bardziej wyrdwnane. W okresie istnienia Polski Ludowej cata produkcja
przemystowa nie ulegta ani w jednym roku obnizeniu, a $redni roczny
jej przyrost w latach 1960 - 1968 uksztattowat si¢ na poziomie okolo 8,5%,
natomiast S$rednioroczne tempo wzrostu w latach 1947 - 1968 wynosito
14,1%. Mozna wigc przyjaé, ze ogolna dynamika wzrostu produkcji prze-
mystowej w Polsce Ludowej byta rowniez stosunkowo wysoka. Wzglednie
szybki wzrost produkcji przemystu i budownictwa, wyzszy znacznie niz
innych dziatow produkcji materialnej, doprowadzit przede wszystkim do
zasadniczych zmian w proporcjach mig¢dzy rozmiarami produkcji czystej
tych dzialow a produkcji czystej rolnictwa. Obecnie udzial przemystu

Tabela 2
Udziat przemyslu w tworzeniu dochodu
narodowego — w %
! Lata ‘ Przemyst [ Rolnictwo
|
|— ‘ } -
} 1947 ; 34,0 ; 47,0
s 1950 1 310 | 40,0
3 1960 f 47,6 ; 23,6
g 1967 | 54,5 } 17.6
‘ 1968 1 54,6 { 17,5

Zrédto: Rocznik Statystyczny GUS, 1969, s. 85, 87.

w wytwarzaniu dochodu narodowego jest przewazajacy. Wynosil on bo-
wiem w 1968 r., jak to wynika z liczb zawartych w tabeli 2 — 54,6%,
podczas gdy jeszcze w 1947 r. ksztaltowal si¢ na poziomie 34,0%. Przyj-
mujac za podstawe obliczen ceny z 1965 r. okazuje si¢, ze udzial prze-
myslu w wytwarzaniu dochodu narodowego wynosit w 1968 r. 52,6%
(a bioragc wylacznie zakres gospodarki uspotecznionej — 66,4%) *°.

W zwigzku z przedstawionymi wyzej relacjami warto zauwazy¢, ze
stosunek wartosci produkcji czystej rolnictwa do sumy wartosci produk-
cji czystej przemystu i budownictwa ksztaltowatl si¢ w 1947 r. jak 1 : 0,8
natomiast w 1968 r. jak 1 : 3,7°"

Stale zwigkszajacy si¢ udzial przemyslu w tworzeniu dochodu narodo-
wego spowodowal niewatpliwy wzrost jego roli w gospodarce Polski Lu-
dowej. W poréwnaniu do innych krajow Europy, gdzie udziat ten w 1967 r.

20 por. Rocznik Dochodu Narodowego GUS 1965 - 1968, Warszawa 1969, s. 42.
2L por. W. Kawalec, op. cit., s. 15.
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wynosit: w Czechostowacji — 61,7%, w NRD — 60,4%, w ZSRR — 51,4%,
w Anglii — 39,0%, we Francji — 38,2% oraz we Wloszech — 32,2%,
oznacza on dalszy krok w likwidowaniu rdéznic poziomu rozwoju gospo-
darczego .

Poziom uprzemystowienia kraju znajdowal wyraz nie tylko w zmia-
nach struktury tworzenia dochodu narodowego, ale takze w przeksztatce-
niach struktury zatrudnienia i gltéwnych zrodel utrzymania ludnos$ci. Tak
wigc w 1967 r. z przemystu utrzymywalo si¢ 26,1% ludno$ci, podczas gdy

Tabela 3
Struktura ludno$ci zawodowo czynnej —w %

[ | | \ Pozostate |
f i Budow- Ini | dzialy
| 0 |
l Lata Przemys l nictwo Rolnictwo | gospo- |
| | [ | darki |
| T ) N
i 19312 12,1 t 1,1 70,3 I 16,5 }
| 1950 188 | 42 56,6 ‘ 20,4 |
‘ 1960 " 233 | 57 471 | 239 |
|
| 1967 26,1 | 6,3 429 | 247 |

* W granicach z 1937 r.
Zrédlo:  Rocznik Statystyczny GUS, 1965, s. 561 oraz Rocznik Statystyczny
GUS, 1969, s. 621.

jeszcze w 1950 r. z tego dziatu zyto 18,8% a przed II wojng $wiatowa,
w 1931 r., zaledwie 12,1%. Zjawisko to stanowi cech¢ charakterystyczna
nie tylko w Polsce Ludowej, ale wystepuje ono we wszystkich krajach,
ktore likwiduja zacofanie spoleczno-gospodarcze. Roéwnoczesnie wypada
zauwazy¢, ze w krajach o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego wy-
stepuja niewielkie przyrosty a nawet spadki udziatu zatrudnienia w prze-
mys$le 1 innych dziatach produkcji materialnej na korzy$¢ zatrudnienia
w ustugach. W Polsce Ludowej w 1968 r. zatrudnienie w przemysle wy-
nosito ponad 4 mln oséb, a wigc byto ono 3 razy wigksze niz w 1949 r.
i 2 razy wigksze niz w 1950 r. Oczywiscie tak duzy przyrost zatrudnienia
w gospodarce narodowej Polski nie moglt pozosta¢ bez wptywu na zmiany
w strukturze zawodowej ludno$ci. Mimo niewatpliwych przemian udziat
ludnosci zawodowo czynnej w tym dziale polskiej gospodarki jest jeszcze
w porownaniu z innymi krajami, stosunkowo niewielki. W 1967 r. w Cze-
chostowacji wynosit on ponad 68%, w NRD — 41,8% na Wegrzech —
33%, w ZSRR — 36%, w Anglii — 38% oraz we Wloszech — 30,1% .
Z przedstawionych liczb wynika, iZ mimo niewatpliwych osiagni¢é¢ w dzie-

22 podano wedlig cen biezacych. Réwnoczeénie wypada zaznaczy¢, ze w odnie-
sieniu do krajow kapitalistycznych nie uwzgledniono korekty in plus z tytutu tzw.
pozostatej produkcji materialnej. Por. Rocznik Statystyczny GUS, 1969, s. 625.

2 Por. Rocznik Statystyczny GUS, 1969, s. 621.
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dzinie uprzemystowienia gospodarki, w Polsce nie osiggni¢to jeszcze po-
ziomu reprezentowanego przez wiele krajéw europejskich. Ten stan fak-
tyczny wynika przede wszystkim z odziedziczonego zacofania gospodar-
czego po okresie dwudziestolecia mi¢dzywojennego, poglebionego nadto
zniszczeniami majatku narodowego w okresie okupacji hitlerowskiej
i dzialaniami wojennymi w latach 1939 - 1945.

Przedstawiony stan rozwoju zatrudnienia oznacza, ze w analizowanym
okresie ma miejsce proces wzrostu aktywnos$ci zawodowej ludnosci. Pro-
ces ten nie przebiega réwnomiernie w calym okresie. Szczegélnie jego
nasilenie przypada na lata 1949 - 1950, kiedy to w gospodarce uspotecz-
nionej poza rolnictwem przybylo okolo 14 mln zatrudnionych. W koncu
1950 r. ogodlna liczba 0s6b czynnych zawodowo wynosita 12,4 mln, w 1961 r.
— okoto 14 mln, a w 1968 r. szacuje sie ja na okoto 16,5 mln**.

Na poziom aktywnos$ci zawodowej ludno$ci wplywata oczywiscie duza
»pojemnos$c¢" gospodarki uspolecznionej, wynikajaca z zasady pelnego za-
trudnienia. Niemale znaczenie w tej sprawie posiadata polityka podno-
szenia dochodow ludnosci poprzez wzrost liczby pracujacych osoéb z po-
szczego6lnych gospodarstw domowych. Jest to réwnocze$nie okres cha-
rakteryzujacy si¢ znaczna tatwoscia otrzymania pracy w przemysle. Wigze
si¢ to z do$¢ powszechnym przekonaniem o nieograniczonych mozliwo-
Sciach w zakresie tworzenia nowych miejsc pracy. Ruchliwos$é¢ sily robo-
czej w sposdb oczywisty kojarzy si¢ w tym okresie z sezonowymi waha-
niami zatrudnienia oraz z tzw. warstwa ,,dwusrodowiskowa". Inng cechag
zatrudnienia w przemysle w tym okresie byla tzw. feminizacja. Wystarczy
podaé, ze liczba kobiet zatrudnionych w przemysle w latach 1960-1968
wzrosta z 932 tys. do 1,432 tys., za§ udziatl kobiet pracujacych w prze-
mysle wzrést z 30,2% do 34,1%>°. Jak z tego wynika industrializacji
w Polsce Ludowej towarzyszyly procesy o pewnych prawidlowos$ciach
wspélnych dla krajow socjalistycznych i typowych dla krajow szybko roz-
wijajacych sig.

Przewazajaca cze¢$¢ osob nowo zatrudnionych podjeta prace w nowych
gateziach przemystu, tj. gléwnie w przemy$le maszynowym i chemicz-
nym. Z przyczyn jednak natury historycznej skala rezerw sity roboczej
jest jeszcze nadal w Polsce znaczna. W wyniku bowiem ogromnych in-
westycji nastgpity co prawda zasadnicze zmiany w proporcji pomigdzy
zasobami majatku produkcyjnego i sily roboczej, ale proporcje te nie
zostaty jednak catkowicie wyrdéwnane i zniwelowane. Z tych wzgledow
wzrostowi zatrudnienia przypadla w warunkach Polski Ludowej szcze-
goélna rola jako czynnika rozwoju produkcji. Oczywiscie, ze przyczyna
stosunkowo duzej roli wzrostu zatrudnienia w przemyS$le jest takze
wzglednie wysoki przyrost naturalny w naszym kraju. Oprdécz okolicz-

** Rocznik Statystyczny GUS, 1969, s. 44, 47.
» Ibidem, 1969, s. 73.
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no$ci powyzszych, trzeba rdéwniez pamietaé, ze wzrost zatrudnienia za-
stepowal w pewnym stopniu takze naktady kapitatowe. Zaktadane bowiem
szybkie tempo rozwoju produkcji przemystowej nie mogto by¢ w pelni
osiagni¢te w drodze wzrostu wydajnosci pracy, co wymagatoby znacznych
inwestycji na mechanizacj¢ i automatyzacj¢ produkcji i odbiloby sie
ujemnie na poziomie dochodu narodowego. Jak si¢ zatem okazuje, wielkie
znaczenie wzrostu zatrudnienia w rozwoju gospodarczym Polski wynikato
réwniez z czynnikdow o charakterze ekonomicznym .

Podstawowe =znaczenie dla rozwoju przemystu w Polsce Ludowej
i przeobrazen w jej strukturze zawodowej miata budowa nowych, wielkich
zaktadow i kombinatow. Wypada tu przyktadowo wymieni¢ Hut¢ im. Le-
nina w Krakowie, Mazowieckie Zaklady Rafineryjne i Petrochemiczne
w Ptocku, Zaktady Chemiczne ,,O$wigcim" w Os$wigcimiu, Fabryka Sa-
mochodéw Osobowych w Warszawie, Zaktady Wtokien Sztucznych ,,Ela-
na" w Toruniu, Zaktady Azotowe w Kedzierzynie i w Putawach, Huteg
»Warszawa" w Warszawie, Elektrowni¢ ,,Turéow", ,Konin" i ,,Adamow",
Kopalni¢ i Zaktady Przetworcze Siarki w Tarnobrzegu, Hute Aluminium
w Skawinie i w Koninie oraz wiele innych.

Podjeta aktywizacja gospodarcza terendow opodznionych w rozwoju
sprawita, ze tworzono nie tylko nowe zaktady, ale réwniez w oparciu o za-
gospodarowanie miejscowych zréodet surowcowych, cate nowe okregi prze-
mystowe. Naleza do nich okregi: koninski, rybnicki, tarnobrzeski, turo-
szowski, plocki, putawski i legnicko-gtogowski. Nie ulega watpliwos$ci, ze
zasieg oddziatywania kazdego z tych okregow w przeobrazeniu spotecz-
no-gospodarczym kraju jest olbrzymi, szczegoélnie za§ w odniesieniu do
okolicznych wsi i warunkow bytu ich mieszkancéw.

Postgpujacy stale proces industrializacji kraju, powstawanie nowych
zaktadow 1 osrodkow przemystowych spowodowalo zmniejszenie roz-
pieto$ci w poziomie rozwoju gospodarczego w ogole, w szczegdlnosci za$
w poziomie uprzemystowienia pomigdzy poszczegdlnymi wojewoddztwami
Polski’’. Z tego wzgledu spotykamy najwiekszy udzial zaktadéw nowych,
przyjmujac kryterium zatrudnienia, produkcji i srodkéw trwatych, w wo-
jewddztwach: biatostockim, krakowskim, lubelskim, rzeszowskim oraz
w poznanskim i warszawskim. Te bowiem wojewddztwa przy stosunkowo
duzych zasobach wolnej sity roboczej byly stabo uprzemystowione. Za
industrializacja ich terendéw przemawialy wzgledy efektywno$ci ekono-
micznej i spotecznej **.

Przyjmujac natomiast kryterium wartosci produkcji globalnej okaze
si¢, ze udzial wojewodztw najsilniej rozwinigtych w gospodarce przemy-
stowej kraju w latach 1950-1968 znacznie si¢ zmniejszyl. Dotyczy to

*® Por. Z. Knyziak, op. cit, s. 79; A. Karpinski Od gospodarki rolniczej ...,
op. cit., s. 97.

2 Por. A. Karpinski, Ibidem, s. 86.

2 por. W. Kawalec, op. cit., s. 35.
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gtownie wojewodztw: katowickiego, todzkiego i wroctawskiego (z m. Lo-
dzia i m. Wroclawiem). Warto§¢ produkcji tych wojewo6dztw zmniejszyta
si¢ w tym czasie z 59,2% do 37,1%, jednocze$nie zwigkszyly swoj udzial
w produkcji globalnej przemystu najstabiej uprzemystowione w kraju
wojewodztwa: biatostockie, lubelskie, olsztynskie i koszalinskie. Woje-
wodztwa te wytworzyly w 1950 r. 3,9% produkcji globalnej przemystu,
aw 1968 r. 7,2% .

Przechodzenie ludnosci ze wsi do pracy w mie$cie i to glownie w prze-
mys$le, koncentracja techniczna zaktadéw, tworzenie duzych zakladow
produkcyjnych i nowych okrggéw przemystowych sprawito, ze po 25 la-
tach w Polsce Ludowej wigkszo$§¢ ludnos$ci, bo 51,2%, mieszka w mia-
stach, gdy jeszcze w 1950 r. ludno$¢ miejska stanowita tylko 39,0% *°.

Decydujaca rola przemystu socjalistycznego zaznaczata si¢ nie tylko na
tle modernizacji i ogdlnej rozbudowy poszczegdlnych gatezi produkcji prze-
mystowej, ale takze w stosunku do wszystkich innych dzialéw gospodarki
narodowej. Chodzito tu gtéwnie o te dziaty, ktoérych rozwoéj i rekonstruk-
cja techniczna opieraly si¢ na rosnacym doplywie maszyn i urzadzen oraz
sprzetu technicznego i narzedzi wytwarzanych przez coraz liczniejsze i no-
woczes$niejsze zaktady przemystowe. Z tych wzgledow proces industriali-
zacji spowodowal przede wszystkim zasadnicze zmiany w rolnictwie.
W znacznym stopniu takze budownictwo stosuje metody pracy przemysto-
wej, a podobnie sprawy przedstawiajg si¢ réwniez w odniesieniu do trans-
portu. Jednocze$nie masowa produkcja przemystu pozwala w wyzszym
stopniu zaspokoi¢ potrzeby ludnosci.

*Niezaleznie od rekonstrukcji réznych dzialdéw gospodarki narodowej
dzigki zastosowaniu techniki przemystowej znaczne zmiany zaszly pod
wptywem produkcji przemystowej m. in. w strukturze handlu zagranicz-
nego. Rozwoj przemystu pozwolil bowiem na wzrost udzialu w eksporcie
towarow o wyzszym stopniu przetworzenia, m. in. maszyn i urzadzen.

Obok efektow $cisle gospodarczych trzeba w procesie postepujacej in-
dustrializacji widzie¢ takze gl¢bokie zmiany spoteczne i klasowe, do nich
za§ nalezy przede wszystkim zaliczy¢é wzrost klasy robotnikéw przemy-
stowych, ktorych udziat w ogodlnej strukturze ludnos$ciowej przewyzsza
obecnie liczbe chlopdéw pracujacych oraz liczebny wzrost inteligencji pra-
cujacej, oraz co szczegdlnie istotne, zblizenie jej do klasy robotniczej *'.
Wszystkim tym procesom towarzyszyl jednocze$nie staly wzrost kwalifi-
kacji poszczeg6lnych grup ludnosci, zblizenie stylu ich zycia oraz wymiana
i zrastanie si¢ calych grup spotecznych.

Dalszy rozw6j przemyslu musi opiera¢ si¢ na $wiatowych osiagnie-

2 W Kawalec, op. cit., s. 37.
% Por. Rocznik Statystyczny GUS, 1969, s. 24.
3! Por. A. Karpinski, Od gospodarki rolniczej ..., op. cit., s. 88.
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ciach nauki i techniki®?, z postepem technicznym za$ wiaze si¢ $cisle po-
ziom wydajnosci pracy w przemysle. Musza zatem nastapi¢ konieczne
usprawnienia organizacji pracy i produkcji przemysltowej. Decyzje V zjaz-
du i II Plenum KC PZPR otworzyly okres, w ktérym dokonaé bedzie
trzeba zasadniczego zwrotu w polityce gospodarczej kraju. W najblizszych
latach gospodarka Polski Ludowej wejdzie na droge intensywnego i se-
lektywnego rozwoju. Od osiagnie¢ w tym zakresie bedzie zalezal dalszy
rozw0j gospodarki, dalsze uprzemystowienie kraju, wzrost dochodu naro-
dowego i stopy zyciowej ludnosci®?.

INDUSTRIAL DEVELOPMENT IN PEOPLE'S POLAND

Summary

Industrial development in the 25 years' period of People's Poland was closely
connected with the general economic and social rebuilding of the country. Natio-
nalization of great and medium industry opened sources of financing economic
development i.e.: sources of accumulation of means for industrialization of the
country.

Peculiar disproportion between man power and productive assets, that occurred
after the Second World War, made impossible an appropriate use of manpower
resources. In the years 1946 - 1969 notable investment outlays that amounted to 880
million zloties in the prices for the year 1961 were provided for industry. In the
process of industrialization deep social and class changes should be noticed besides
strictly economic effects. They include first of all the growth of industrial worker
class whose share in the total population structure outnumbers economically active
farmers and the growth of the number of educated people and their rapprochement
with the working-class, which is very essential. All the processes were accompanied
simultaneously with a constant increase in qualifications of the population groups,

a growing similarity in their way of living and with the coalescing of whole social
groups.

2 Por. K. Secomski, O nowoczesne kierunki rozwoju gospodarki polskiej. Eko-
nomista 1969, nr 1, s. 43-44,

3 Por. B. Jaszczuk, Polityka intensywnego rozwoju, [w:] Strategia intensywnego
rozwoju gospodarki, Warszawa 1969, s. 19 i n.



