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Zasadniczy dylemat, jaki jawi sie juz u progu rozwazan nad spoteczng
obecnoscia interesujacej nas tutaj dyscypliny wiedzy, a dotyczy on takze
wielu innych dyscyplin i subdyscyplin akademickich, to niejednoznacznosé
kryteriow jejidentyfikacji iistotyjej autonomii.

1 Artykut w jego pierwotnej - zmienionej - postaci byl dedykowany Panu Profesorowi dr.
hab. Janowi Wlodarkowi z okazji Jego wspanialego jubileuszu, w dowdd uznania dla Jego
starani i osiagnie¢ w chronieniu oraz pomnazaniu dorobku naukowego naszego wspélnego
Mistrza Profesora Stanistawa Kowalskiego, jak tez kolezeriskiej sympatii zrodzonej i kontynu-
owanej przez minione, trwajace i przekraczane pospotu pétwiecze. Jego pierwotna wersja
zostala opublikowana w pracy zbiorowej pod red. J. Kaczmarka i A. Przestalskiego, Od prze-
szlosci ku nowym horyzontom. W kregu historii socjologii, Poznan 2013.
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W pierwszym przypadku, jak wiadomo, przywoluje sie najczesciej dwa
zasadnicze kryteria jej identyfikacji - wyréznienia sposréd innych subdys-
cyplin nauki socjologicznej jakimi sa:

- specyfika jej przedmiotu, jak i

- wlasciwe jej cechy podmiotowego ujmowania interesujacego ja przed-
miotu, wyrézniajace ja sposrod pozasocjologicznych dyscyplin interesuja-
cych sie tym samym lub podobnie operacjonalizowanym przedmiotem?.

W drugim za$ przypadku nacisk kladzie sie na obejmujacy i towarzysza-
cy danej dyscyplinie proces instytucjonalizacji i profesjonali-
zacji jej uprawiania, przede wszystkim w srodowiskach i kregach akade-
mickich, ale i poza nimi3.

Rozwazmy te kryteria w odniesieniu do mniej lub bardziej konsekwent-
nie ujawnianych socjologicznych zainteresowan z jako$ pojmowanym
w nich wychowaniem, przypominajac i akcentujac fakt, iz dylemat ten towa-
rzyszy historii tych zainteresowan od przeszlto stu lat, to znaczy od czasu
powstania i okrzepniecia socjologicznej szkoly E. Durkheima oraz zainicjo-
wania w niej redakcji stynnych Rocznikéw Socjologicznych (a mam tu na
uwadze pierwsza 13-tomowgq ich edycje) i do chwili obecnej stanowi aktual-
ne wyzwanie dla kazdego, kto interesuje sie jako$ rozumiang przez siebie
i innych socjologia wychowania*.

2 Jedna z wielu propozycji konkretyzowania tego kryterium w odniesieniu do socjologii
wychowania, relatywizowanej w tym przypadku do socjologii rodziny, jest studium S. Kowal-
skiego poswiecone wychowaniu (w rodzinie) jako im po czeéci wspdlnemu, jednak rozmaicie
ujmowanemu przedmiotowi. S Kowalski, Rodzina jako przedmiot socjologii wychowania, [w:]
Metodologiczne problemy badarn nad rodzing, red. Z. Tyszka, Poznan 1980.

3 Wspolczesny obraz nauki zostal wyznaczony dwoma procesami, z ktérych pierwszy
okresla sie mianem instytucjonalizacji, drugi zas przybiera etykiete profesjonalizacji badan
naukowych (uprawiania wiedzy naukowej), co w zasadniczej mierze wyznaczylo miejsce
i role nauki w spoleczenristwach cywilizacji przemystowej (w tzw. spoleczeristwach nowocze-
snych). Rzecz sie niepomiernie komplikuje w tych spoleczenistwach, ktére wchodza lub juz
tkwiag w cywilizacji ponowoczesnej. W kwestii instytucjonalizacji zZycia spotecznego, pojecia
instytucji i jej spotecznej funkcji patrz m.in.: E. Babbie, Istota socjologii, Warszawa 2007, s. 75-91.
Natomiast, profesjonalizacja nauki to proces, dzieki ktéremu jej uprawianie, prowadzenie
badan naukowych, tworzenie wiedzy naukowej przestaje by¢ sprawa prywatna, indywidual-
na forma gloszenia prawdy, a regulowana odno$nymi przepisami, a wiec sformalizowana
i bedaca pod kontrola instytucjonalng spoleczeristwa. Woéwczas tworzenie srodowisk nauko-
wych oparte jest na procedurach zatrudniania, awansowania, oplacania, socjalnego ochrania-
nia, ksztattowania stosunkéw i kryteriow praktyki zawodowej w nauce. Patrz: S. Amsterdam-
ski, Between History and Method, Warszawa 1983, s. 4-8.

4 Wezesniejsze niz wskazane opracowanie tego zagadnienia w monografiach: H. Spencera,
What Knowledge is of Most Worth z 1861 roku i Lestera Warda, Dynamic Sociology z 1883 roku,
w ktérej zawarl on wyklad socjologicznej teorii wychowania w ostatniej czesci tej monografii
pod tytulem: ,Wychowanie jako zasadniczy czynnik rozwoju”. Patrz: J. Szmatka, Socjologia
wychowania - zarys problematyki, Psychologia Wychowawcza, 1972, 3.
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Problem komplikuje swiadomos¢ praktyki sytuowania socjologicznie zo-
rientowanych zainteresowann wychowaniem zaréwno w kontekscie samej
nauki socjologicznej, okreslajac ja niekonsekwentnie mianem: socjologii
wychowania, socjologii wychowawczej wzglednie pedago-
gicznej lub socjologii edukacji, czyniac przedmiotem ich zaintereso-
wan poznawczych i proponowanych rozwigzan stuzacych optymalizacji
praktyki spotecznej rozmaicie operacjonalizowany w nich ich przedmiot
(jakos pojete wychowanie, edukacja, socjalizacja, akulturacja, hominizacja -
uczlowieczanie, personalizacja itp.), jak i w kontekstach nauki pedagogicz-
nej, okreslajac je, owe zainteresowania, réwnie niekonsekwentnie mianem
pedagogiki socjologicznej, socjopedagogiki, pedagogiki spo-
tecznej, co stanowi pretekst do niekoriczacych sie dyskusji nad specyfika
socjologicznego i pedagogicznego as p ek t u ujmowania owego przedmiotu
ich zainteresowania’.

Tak wiec utrwalona w tradycji obu makrodyscyplin akademickich prak-
tyka wydzielania z nich pewnego zasobu wiedzy o wychowaniu i przyda-
wania mu wskazanych wyzej okreslen, identyfikujacych i wyrézniajacych je
spoéréd innych ich subdyscyplin, nie byla w zasadzie od przeszlo stu lat
i nie jest jednoznacznie akceptowana, zaréwno w nauce socjologicznej jak
i pedagogicznej, co znajduje takze swoje odzwierciedlenie w rozmaicie spel-
nianych intencjach ich instytucjonalizacji i zwlaszcza profesjonalizacji upra-
wiajacych je sSrodowisk naukowcow®.

To, co wydaje sie na razie wspélnym rysem wydzielanych w obu tych
tradycyjnych juz makrodyscyplinach akademickich ich wskazanych wyzej
subdyscyplin jest ujmowanie w nich réznie pojmowanego wychowania

5 Problem wzajemnych odniesiert nauki socjologicznej i pedagogicznej zaprzatal wielo-
krotnie uwage zaréwno socjologéw, jak i pedagogéw, skutkujac np. w rodzimym dorobku
publikacyjnym takze rozwazaniami nad socjologicznymi i pedagogicznymi zainteresowaniami
wychowaniem. Patrz m.in.: A.O. Uziemblo, Pedagogika spoleczna i jej zwigzek z socjologiq wycho-
wania, Studia Socjologiczne, 1966, 4; N. Chmielnicki, Elementy socjologii wychowania w pedagogice
polskiej na przetomie XIX i XX wieku, Katowice 1968; S. Kowalski, Socjologia a nauki pedagogiczne,
Kwartalnik Pedagogiczny, 1969 3; W. Markiewicz, Pedagogika a socjologia, Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny, 1974, 4; S. Richer, Socjologia i pedagogika — nowe kierunki badan,
Kwartalnik Pedagogiczny, 1987, 4; A. Radziewicz-Winnicki (red.), Pedagogika a socjologia wy-
chowania. Szkice socjopedagogiczne, Katowice 1989; J. Modrzewski, Pedagogika spoteczna a socjolo-
gia wychowania. Dylematy integracji, [w:] Pedagogika spoteczna, tradycja i wspétczesne konteksty,
red. W. Theiss, M. Winiarski, Warszawa 2008.

6 Warto przy tej okazji wspomnie¢, iz poznawcze zainteresowanie z reguly autorsko poj-
mowanym wychowaniem jest obecne w refleksji socjologicznej w kazdym teoretycznym sys-
temie socjologii od poczatku jej uprawiania, a ponadto pojawia si¢ ono w zasadzie w wielu,
jesli nie wszystkich, tak zwanych socjologiach szczegétowych, poczawszy od socjologii rodzi-
ny, poprzez socjologie kultury, moralnosci, religii, terytorialnych form skupieni spolecznych,
a na socjologiach ciala, intymnosci, emocji, czy socjologii codziennosci skoficzywszy.



58 Jerzy Modrzewski

w aspekcie i kontekstach spotecznych, a moze lepiej powiedzie¢ w aspekcie
i kontekstach spoteczno-kulturowych, co moglo by by¢ traktowane jako
istotny argument w dyskusji nad ich przedmiotowa identyfikacja.

Rzecz komplikuje wszakze $swiadomos¢, iz podobnie w tych samych
kontekstach i nierzadko identycznych aspektach rozmaicie pojmowane wy-
chowanie pojawia si¢ w przedmiocie zainteresowan innych podstawowych
nauk spolecznych, jakimi sa np.:

- psychologia, a wéréd nauk psychologicznych przede wszystkim psy-
chologia spoleczna, ktéra nawet w ostatnim czasie uformowata cztery hy-
brydy wyjatkowo bliskie w formie i treSci nauce socjologicznej (mamy tu na
uwadze tak zwang spoteczng psychologie rozwoju, psychologie srodowi-
skowa, ekologiczng i miedzykulturowa)?;

- historia, a zwlaszcza te historie wychowania, w ktérych stosuje sie,
w ogladzie interesujacego je przedmiotu, nierzadko teorie, metodologie
i terminologie zapozyczana od socjologiis;

- antropologia kultury, ktéra co prawda nie usankcjonowata wydziela-
nia z niej odrebnej, zorientowanej na ten przedmiot subdyscypliny, wszakze
praktykami wychowawczymi w potocznym ich rozumieniu i ich kulturo-
wymi uwzorowaniami czy instytucjonalizacja interesowata sie ona od zawsze,
wzbogacajac je o oryginalne, interesujace takze socjologie, rozstrzygniecia
teoretyczne (np. antropologiczne teorie osobowosci typowej - modalnej
R. Lintona, czy rewolucjonizujaca nasza wiedze o mechanizmach kulturowego
przekazu miedzypokoleniowego rzadzacych tym fenomenem w skali ogélno-
spolecznej i historyczno-cywilizacyjnej koncepdji trzech kultur M. Mead)?.

Nie ulega watpliwosci, iz spoleczny aspekt rozumienia i ujmowania isto-
ty wychowania jest obecny takze w refleks;ji filozoficznej, teologicznej oraz
w wielu innych naukach normatywnych, a takze we wszystkich formuja-
cych sie i funkcjonujacych w $wiadomosci oraz doswiadczeniu spotecznym

7 Np. akademicki podrecznik psychologii wielokulturowej Boskiego. P. Boski, Kulturowe
ramy zachowan spolecznych. Podrecznik psychologii miedzykulturowej, Warszawa 2009; P.A. Bell,
Th.C. Greene, A. Baum, Psychologia srodowiskowa, Gdarisk 2004, A. Banika, Spoteczna psychologia
Srodowiska, Warszawa 2002, czy artykul M. Lewickiej, Miasto jako przedmiot badari psychologii,
[w:] Miasto jako przedmiot badani naukowych w poczgtkach XXI wieku, red. B. Jalowiecki, Warsza-
wa 2008.

8 Np. czesto zaliczana do dorobku socjologii o§wiaty (edukacji) monumentalna monogra-
fia M. Archer jest w zasadzie praca na poty socjologiczng i historyczna. Patrz m.in.: S. Kowal-
ski, Systemy oswiatowe scentralizowane i zdecentralizowane w Swietle wynikow badani M.S. Archer,
AUNC, Socjologia Wychowania, 1984, 145.

9 Patrz m.in.: R. Schulz (red.), Antropologiczne podstawy wychowania, Warszawa 1996;
E. Nowicka, Swiat czlowieka Swiat kultury (wiele wydari), Warszawa 2009; M. Dudzikowa,
M. Czerepaniak-Walczak (red.), Wychowanie. Pojecia, procesy, konteksty. Interdyscyplinarne ujecie,
t. 1, Gdansk 2007.
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ideologicznych interpretacjach rzeczywistoéci i tej doswiadczanej aktualnie,
i tej projektowanej. Znajdujemy go rowniez w programach partii politycz-
nych, deklaracjach ruchéw spotecznych, czy instytucji religijnych (np. w tak
zwanej spotecznej nauce Kosciota katolickiego).

A warto mie¢ tu na uwadze takze zainteresowania tym aspektem i wy-
razem proceséw wychowawczych, ktére pojawiaja sie i sa obecne w wielu
poza pedagogika naukach prakseologicznych, ktére nie zawsze i niechetnie
godza sie oraz realizujg postulat ich stuzebnej, wobec praktyki spotecznej
funkcji projektujaco-prewidystycznej, miedzy innymi spelniajacej sie po-
przez ich udzial w projektowaniu taktyk i strategii pomyslnego rozwiazy-
waniaspolecznego problemu wychowaniall.

W tej niezwykle rozleglej i zr6znicowanej co do kontekstéw uprawiania
takiego czy innego rodzaju wiedzy o wychowaniu panoramie dyscyplin
nauk spolecznych, interesujacych sie jego spoteczno-kulturowym wymiarem
i konstruujacych sobie wtasciwe teoretyczne wizje jego deskrypciji i eksplika-
ji - rozmaitej wartosci poznawczej - sytuuja sie takze dwie subdyscypliny

10 Ujmujac wychowanie w kategoriach problemu spotecznego, wykorzystuje tu narastaja-
cy od potowy XIX wieku dorobek socjologii zwanej stosowang, w ktérej pojawily sie i sa
z powodzeniem rozwijane teorie oraz koncepcje tak zwanych probleméw spotecznych,
uwzgledniajace ich réznorodne przejawy, strukture i zwlaszcza dynamike odnoszona do
wskazywanych w niej ich Zrédet i uwarunkowan. Patrz m.in. R. Merton, R. Nisbet,
Contemporery Social Problems, New York 1971. Poréwnaj takze: K. Czekaj, K. Gorlach, M. Le-
$niak, Labirynty wspdtczesnego spoleczeristwa, Katowice 1998; G. Durka (red.), Wspdtczesna rze-
czywistos¢ w wybranych problemach spotecznych, Krakéw 2010; D.S. Eitzen, Social Structure and
Social Problems in America, Boston 1974; K. Frieske (red.), Socjologia problemdw spotecznych. Teoria
a rzeczywistos¢, Wroctaw 1987; J.M. Henslin, Social Problems, New Jersey 2003; K. Frysztacki,
Socjologia problemow spotecznych, Warszawa 2009; K. Frysztacki (red.), Z zagadnieri socjologii
stosowanej, Krakow 1996; J. Krélikowska (red.), Problemy spoteczne w grze politycznej, Warszawa
2006; J. Kwasniewski (red.), Badania problemow spotecznych, Warszawa 2003; J. Kwasniewski
(red.), Badania probleméw spotecznych, cz. 2, Warszawa 2006; L. Mis, Problemy spoteczne. Teoria,
metodologia, badania, Krakéw 2007; J. Sztumski, Problem spoteczny jako przedmiot badar, Studia
Socjologiczne, 1977, 3; L. Mi§, M. N6zka, M. Smagacz-Poziemska, Nasze problemy. Bieda i bezro-
bocie we wspotczesnym spoleczeristwie polskim, Krakéw 2011. W tym kontekécie wychowanie jawi
sie jako zywotne zadanie spoleczenistwa, jako oczekiwanie zywione i ujawniane w strukturach
spotecznych, np. wobec zinstytucjonalizowanych form zycia spotecznego, zwlaszcza przyczy-
niajacych sie do stanowienia tadu spotecznego, jego petryfikacji i reprodukcji w kolejnych
pojawiajacych sie na arenie zycia spotecznego pokolen. Rzecz jasna, dotyczy ono spoleczenstw
wzglednie autonomicznych w stanowieniu swojej organizacji panstwowej, nie ulegajacych
nadmiernej fascynacji ideologii neoliberalnej sankcjonujacej indolencje osrodkéw decyzyjnych
w panstwie, a przyzwalajacych na jego demontaz, chronigcych wiec i pielegnujacych znamio-
na wlasnej suwerennosci i kulturowej odrebnosci. Problem ten stanowi zasadnicze zarzewie
konfliktu, jaki pojawia sie na styku panstw i spoleczenistw kultury euroamerykariskiej i azja-
tyckiej; pojawia sie on réwniez w obrebie parnstw i spoleczeristw o réznym poziomie zaawan-
sowania w swoim rozwoju cywilizacyjnym, w swojej uleglosci wobec zjawisk i stanéw rzeczy
okreslanych ogélnie mianem procesu globalizacji, a faktycznie amerykanizacji.
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nauki socjologicznej, wyodrebnione z niej juz w drugiej potowie lat 20. XX
wieku, ktére w pierwszej kolejnosci, zwlaszcza w Stanach Zjednoczonych
AP, okreslono mianem socjologii wychowawczej, pedagogicznej, stosowanej
(educational sociology), w drugiej za$ mianem socjologii wychowania (socio-
logy of education)!1.

Pierwsza z nich uczynila przedmiotem swojego zainteresowania kon-
strukcje projektow rozwigzywania czy lagodzenia negatywnych skutkéow
takich czy innych przejawéw doswiadczania przez wspélczesne spoteczen-
stwa spotecznego problemu wychowania, a dzisiaj powiedzielibySmy spo-
tecznego problemu zachowania i pomnazania znamion identyfikacji kultu-
rowej oraz doskonalenia kondycji kompetencyjnej spoteczeristwa oraz jego
rozlicznych kategorii i struktur, druga zas koncentruje swoja uwage na roz-
poznawaniu, rejestrowaniu i wyjas$nianiu spotecznych praktyk wychowaw-
czych tak, jak sie one pojawiaja w gromadzonym przez nig doswiadczeniu
empirycznym tego zjawiska i procesu spoteczno-kulturowego.

Obie one doswiadczaja ze zmiennym skutkiem i odmienng dynamika
swojej instytucjonalizacji i profesjonalizacji uprawiajacych je oséb oraz two-
rzonych przez nie zespoléw i srodowisk, przy tym w kazdej z nich ich
przedmiot rozpoznawany jest i operacjonalizowany z jednej strony wyzwa-
niami czy potrzebami dynamicznie zmieniajacej sie praktyki spolecznej
i towarzyszacych jej naciskow cywilizacyjnych, z drugiej za§ wyzwaniami
czy potrzebami konstruowanych w obrebie nauki socjologicznej systeméw
teoretycznych i przyjmowanymi w nich zalozeniami hipotetycznymi co do
istoty rzeczywistosci spolecznej i metody jej poznawanial2.

11 Propozycja wydzielenia sposréd socjologicznych zainteresowart wychowaniem dwéch
wzglednie okrzeplych i instytucjonalizujacych sie subdyscyplin znalazta zrozumienie i uza-
sadnienie takze na gruncie europejskim w koncepcji systematyki naukowych zainteresowarn
wychowaniem jako faktem i zjawiskiem spotecznym u Paula Fuconeta czy Aloysa Fischera na
przetomie lat 20. i 30. XX wieku. Patrz m.in. S. Kowalski, Socjologia wychowania w zarysie, War-
szawa 1974, r. 1, ale do chwili obecnej jest albo malo znana, albo przemilczana, albo zignoro-
wana. Jednym z wielu dowodéw owej ignorancji (gtéwnie erudycyjnej) moze by¢ podrecznik
poswiecony socjologicznej interpretacji wychowania, opublikowany w 1985 roku dla studen-
tow collegiow i uniwersytetéw brytyjskich, w ktérym stwierdza sie, iz socjologia wychowania
(w oryginale - edukacji) wylonila sie jako odrebna dyscyplina socjologii w koricu lat 50. Patrz:
D. Blackledge, B. Hunt, Sociological Interpretations of Education, London-Dover-New Hampshire
1985, ignorujac réwnie dyskusyjna kwalifikacje momentu pojawienia sie jej problematyki
w dzietach: Willarda Wallera, The Sociology of Teaching z 1932 roku i Floriana Znanieckiego,
Social Action z 1936 roku, dokonang przez Ch. Bidwella w jego artykule: ,Sociology of Educa-
tion” jako monograficznym hasle pomieszczonym w Encyclopedia of Educational Research, wy-
danej w Londynie w 1969 roku pod red. Roberta L. Ebela. Pomijam tu prezentacje innych,
réwnie dyskusyjnych kwalifikacji tej kwestii, o ktérych wspomina S. Kowalski w swojej Socjo-
logii wychowania w zarysie.

12 S5g to ciggle aktualne w socjologii kwestie ontologiczno-gnoseologiczne, przesadzajace
o jej autonomii wobec innych dyscyplin wiedzy interesujacych sie $wiatem ludzkim. Patrz
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Jest przy tym oczywiste, iz jedna i druga przybieraly, w dajacych sie wy-
odrebni¢ postaciach i fazach historii ich spolecznej obecnosci, znamiona:

-z jednej strony spoteczno-kulturowych kontekstow aktualizacji tego
procesu (socjologia wychowawcza, czego nietrudno dowies¢ na wielu przy-
kladach, w zasadzie zawsze jest podporzadkowana aksjonormatywnym
podstawom tadu spotecznego spoteczenistwa, w ktérym jest ona uprawiania
i sie instytucjonalizuje);

- z drugiej za$ znamiona wyodrebniajacych sie w procesie historycznego
rozwoju nauki socjologicznej zasadniczych jej orientacji teoretyczno-
metodologicznych, wéréd ktérych trzy z nich wywarly na posta¢ budowa-
nych w niej (socjologii wychowania) koncepcji teoretycznych szczegélny
wplyw, a sa to jak wiadomo orientacje:

1) pozytywistyczna, neopozytywistyczna - systemowa - funkcjonalno-
strukturalna z jej licznymi wspoélczesnymi odmianami socjologii scjenty-
stycznej;

2) humanistyczna albo antypozytywistyczna, z jej rozlicznymi odmia-
nami i kierunkami tak zwanej socjologii interpretatywnej; oraz

3) historyczno-dialektyczna, z jej wieloma wspoélczesnie uprawianymi
odmianami tak zwanej socjologii krytycznej.

Nie ulega watpliwosci, iz rozterki paradygmatyczne towarzyszace okre-
som stagnacji w procesie rozwoju socjologicznej dziedziny naukowej, roz-
maicie ujawniane, a czesto takze skrywane obawy, ale i nadmierna troska
o eksponowanie i rozwijanie jej nomotetycznej funkcji, a zarazem dazenie do
skonstruowania dzieta kompletnego w swojej deskrypcyjnej i eksplikacyjnej
postaci, i doswiadczanie niepowodzen w tym wzgledzie, ktére w skrajnych
przypadkach skutkuja wieszczeniem korica socjologii, jaka znamy i dotych-
czas uprawiamy, wywieraja rowniez istotny wplyw na oblicze i kondycje
historycznie oraz stacjonarnie lokowanych i kreowanych socjologicznych
zainteresowan wychowaniem?3.

Wszystkie te problemy i wzbudzane nimi dylematy, a wskazatem tylko
niektdre z nich, towarzyszg rodzimej tradycji uprawiania i instytucjonalizo-
wania sie socjologicznych zainteresowan tym fragmentem praktyki spotecz-

m.in.: W. Kwasniewicz (red.), Orientacje teoretyczne we wspétczesnej socjologii, Krakéw 1990. Por.
takze: A. Jasifiska-Kania i inni (red.), Wspdtczesne teorie socjologiczne, Warszawa 2006; A. Mante-
rys, J. Mucha (red.), Nowe perspektywy teorii socjologicznej, Krakow 2009; M. Wieviorka, Dziewig¢
wyktadow z socjologii, Krakéw 2011.

13 Poréwnaj m.in.: A. Niesporek, Czy koniec socjologii jakq znamy? Katowice 2007 i komen-
tarz recenzyjny tej monografii M.M. Kurowskiego, Tozsamos¢ socjologii, [w:] Dawne idee nowe
problemy, red. P. Spiewak, Warszawa 2010, a takze: B.S. Turner (red.), The New Blackwell Com-
panion to Social Theory, Oxford-Chichester-Malden 2009; E. Elias, Czym jest socjologia? Warsza-
wa 2010 i np. A. Touraine, O socjologii, Warszawa 2010.
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nej, ktéry umownie nazwalem wychowaniem albo spoteczng praktyka wy-
chowania, wzglednie spotecznym problemem wychowania.

Jak juz wspomnialem, problemy zwigzane z identyfikacja dyscyplinarnie
autonomizujacej si¢ wiedzy socjologicznej o wychowaniu pojawialy sie juz
na przelomie XIX i XX wieku, w czasie postepujacego procesu instytucjona-
lizacji nauki socjologicznej w ogodle, zaréwno w europejskich, jak i amery-
kaniskich $rodowiskach jej uprawiania i trudno dzisiaj jednoznacznie
stwierdzi¢, ktoéra i jaka ich wersja stala sie dominujaca w owej tradydji, cia-
Zac na jej wspodlczesnych odmianach i stanach, mimo niejednokrotnie czy-
nionych w tym wzgledzie proéb ich (samo)okreslenia dokonywanych na
podstawie rozmaitych przestanek i argumentow. Ich Sledzenie i partycypa-
cja w formowaniu sie tradycji oraz form socjologicznych zainteresowan wy-
chowaniem samo w sobie moze stanowi¢ fascynujacy przedmiot zaintere-
sowania poznawczego.

W rodzimej, w znacznej mierze formowanej w poznanskim socjologicz-
nym Srodowisku akademickim, tradycji ksztalttowania sie tych zaintereso-
wan, znaczonej osobami i dorobkiem gléwnie: F. Znanieckiego, ]J. Chatasin-
skiego, J. Szczepanskiego, czy S. Kowalskiego (wszyscy maja w swoich
biografiach mniej lub bardziej znaczace poznarskie epizody'4), podziela sie
w zasadzie rozstrzygniecie definicyjne przedmiotu socjologicznych zaintere-
sowan wychowaniem i jego socjologicznym ogladem zaproponowanym
przez F. Znanieckiego (w jego dwutomowej monografii poswieconej prezen-
tacji kompletnej autorskiej socjologicznej teorii wychowania, dopelnionej
wczesniejszymi przyczynkami zawartymi w Chiopie polskim, i pdzZniejszymi
w Ludziach terazniejszych, Social Action i Spotecznej roli studenta uniwersytetu,
a takze w studium poswieconym Naukowej funkcji socjologii wychowanial®).
Propozycja Znanieckiego wydaje sie dominowac¢ przynajmniej w pierwszej

14 F. Znaniecki, profesor w Uniwersytecie Poznariskim w latach 1920-1939 (A. Kwilecki,
B. Czarnocki (red.), The Humanistic Sociology of Florian Znaniecki Polish Period 1920-1939, War-
szawa-Poznan 1989); ]. Chalasiriski, student tegoz Uniwersytetu, doktor i habilitant w okresie
miedzywojennym od 1923 do 1935 roku (Cz. Gryko, Jozef Chatasiriski. Socjologiczna teoria kultu-
ry, Lublin 1989; A. Kaleta (red.), Jozef Chatasiriski - socjolog i humanista, Toruni 1984); J. Szcze-
panski, student tegoz Uniwersytetu i asystent w Katedrze Socjologii (J. Szczepanski, Dzienniki
z lat 1935-1945, Ustron 2009); S. Kowalski, student tegoz Uniwersytetu przed wojng, doktorant
Znanieckiego i pracownik Uniwersytetu po 1950 roku az do emerytury (S. Kowalski, Uniwersy-
tet Poznariski okresu migdzywojennego w swietle wspomnieni magistranta i doktoranta, Kronika Miasta
Poznania, 1990, 1, 11 1990, 2, 2 oraz W. Ambrozik i in. (red.), Pamig¢ i obecnos¢ spoteczna, Poznan
1994). Patrz takze: ]. Wtodarek, Tradycje badawcze i perspektywy rozwoju socjologii w Uniwersytecie
Poznariskim, [w:] Miedzy przeszloscig a przyszioscig, red. J. Wlodarek, Poznar 1998.

15 F. Znaniecki, The Scientific Function of the Sociology of Education, Educational Theory,
1951, 2.
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fazie rodzimej historii socjologii wychowania, obecnej juz, do czasu wybu-
chu II wojny $wiatowej, w programach kurséw i studiéw nauczycielskich.

Do tych znaczonych niezwyklym dynamizmem rozwoju socjologicznych
zainteresowan problematyka wychowania w Polsce trzeba zaliczy¢ niewat-
pliwie niektére publikacje uczniéw Znanieckiego (zwlaszcza J. Chatasin-
skiego!® - mam tu na uwadze réwniez jego powojenng monografie - pod-
recznik: Spoteczeristwo i wychowaniel”), niektére prace S. Bystronia - wydane
w latach trzydziestych'®, dwa monograficznie opracowane przez Wojciecha
Gottlieba hasta do wydanej w 1933 r. Encyklopedii wychowanial®, kilka prac po-
$wieconych wybranym srodowiskom wychowawczym Z. Mystakowskiego2,
studium W. Okiriskiego o samoksztalceniu i studium poswieconemu wczesnej
biograficznie fazie aktualizacji procesu wychowania J. Szczepariskiego?!.

Warto jeszcze przy okazji tej pobieznej prezentacji wspomnie¢ o mato
znanej rozprawce P. Rybickiego poswieconej socjologii wychowania, a po-
mieszczonej w opublikowanej tuz po wojnie pracy zbiorowej pod tytutem:
Elementy nauk pedagogicznych, w ktérej autor réwniez podziela w zasadzie
i akceptuje te wzbudzong przez Znanieckiego rodzima tradycje socjologicz-
nego, teoretycznego ogladu wychowania. Niewatpliwie, do dorobku tak
problematyzowanej i orientowanej teoretycznie socjologii wychowania trze-
ba tez zaliczy¢ niezauwazone dotychczas, a opublikowane partiami dopiero
krotko po wojnie pionierskie studium Piotra Bascika poswiecone procesom
selekcyjnym mlodziezy chlopskiej na studia w UJ-cie w okresie miedzywo-
jennym?2. Problematyka ta pojawi sie ponownie w latach sze$¢dziesigtych
w monografii G. Babifiskiego? i siedemdziesigtych w monografii ]. Jerschi-

16 J. Chatasinski, Wychowanie w domu obcym jako instytucja spoteczna. Studium z socjologii wy-
chowania, Poznan 1928.

17 J. Chatasiniski, Spoleczeristwo i wychowanie. Socjologiczne zagadnienia szkolnictwa i wycho-
wania w spoteczeristwie wspdtczesnym, Warszawa 1948 i dalsze wydania.

18 Mam tu na uwadze jego: Szkolg i spoleczeristwo z 1930 roku; Uspolecznienie szkoly i inne
szkice z 1933 roku oraz Szkolg jako zjawisko spoteczne z 19345 roku.

19 W. Gottlieb, Socjologiczna teoria wychowania i Morfologia socjologiczna wychowania dzieci
i mlodziezy.

20 Np. Rodzina wiejska jako srodowisko wychowawcze z 1931 roku; Wychowanie w Srodowisku
matomiasteczkowym z 1933 roku i Paristwo a wychowanie z 1935 roku.

21]. Szczepanski, Przejscie z rodziny do szkoly w Zyciorysach mlodziezy, Przeglad Socjologicz-
ny, 1935, 1-2. Systematyczng prezentacje dorobku socjologiczno-wychowawczej szkoty
F. Znanieckiego w okresie miedzywojennym patrz: W. Winclawski, Rozwdj polskiej socjologii
wychowania w Swietle recepcji Znanieckiego w okresie Drugiej Rzeczypospolitej, Kultura i Spoleczen-
stwo, 1977, 3.

2 Na wyniki tych badan wskazujemy w artykule: J. Modrzewski i A. Zandecki, Miodziez
wiejska wsrod kandydatow na studia uniwersyteckie, Mlodziez i Wies, 1986, 1.

2 G. Babiniski, Procesy selekcji studentow w UJ w latach 1966-1972, Wroctaw 1974.
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ny, po$wieconej spolecznej osobowosci studentéw U] pochodzenia chlop-
skiego?* oraz w minimonografii Niny Assorodobraj, ukazujacej promocyjna
funkcje kursow przygotowawczych na studia w procesach selekcyjnych
mlodziezy w poczatkach drugiej polowy lat czterdziestych XX wieku?.

Ten szczegolnie pomyslny dla rozwoju polskiej socjologii wychowania
okres zamyka wydany tuz po wojnie i wielokrotnie wznawiany poézZniej,
o czym wspomniano wyzej, podrecznik do nauki tego przedmiotu: Spofe-
czeristwo i wychowanie ]. Chalasinskiego oraz kilka studiow teoretycznych
J. Szczepanskiego i S. Kowalskiego, poswieconych m.in. funkcji wychowaw-
czej rodziny i roli srodowiska w procesie formowania osobowosci spotecznej
jednostki, opublikowanych w drugiej polowie lat czterdziestych?2e.

Lata pdzniejsze, zwlaszcza przetom lat czterdziestych i piec¢dziesiatych,
jak wiadomo, to okres instytucjonalnej - akademickiej hibernacji socjologii
w ogole i tym samym socjologii wychowania w szczegdlnosci, aczkolwiek
i w tym okresie pojawiaja sie przyczynki, w ktérych podejmowane sa roz-
maite czastkowe zagadnienia tradycyjnie zaliczane do obszaru problematyki
bedacej przedmiotem zainteresowania socjologii wychowania, np. proble-
matyki selekcji mtodziezy wiejskiej, chtopskiej i robotniczej do szkét rozmai-
tych szczebli ksztalcenia, a zwlaszcza na studia wyzsze?’.

W roku 1963 swoja monografie poswiecona procesom selekcyjnym mio-
dziezy do studiow i w ich toku publikuje J. Szczepariski, wznawiajac w Pol-
sce i wzbudzajac w kilku osrodkach akademickich zainteresowanie proble-
matyka spolecznych funkcji wychowania - szeroko pojetego - ujawnianego
i realizowanego w aspekcie oraz w kontekstach teorii socjologicznej?s. Do tej
inspiracji nawigze w kolejnych latach w swojej tworczosci i badaniach
S. Kowalski oraz jego uczniowie przy szerokiej wspotpracy z licznymi re-
prezentantami wielu srodowisk, w tym szczeciriskiego, gdanskiego, zielo-
nogorskiego, torunskiego, katowickiego i innych?.

2 ]. Jerschina, Osobowos¢ spoteczna studentow Uniwersytetu Jagielloriskiego pochodzenia chtop-
skiego, Wroctaw 1972.

% N. Assorodobraj, Kursy przygotowawcze a zagadnienie spotecznej selekcji mlodziezy akademic-
kiej, Przeglad Socjologiczny, 1947, 9.

% J. Szczepanski, O pojeciu srodowiska, Przeglad Socjologiczny, 1946, 1-4; tam réwniez Jego
recenzja podrecznika J. Simy, Sociologie vychovy, Praga 1938; S. Kowalski, Jednostka i jej srodowi-
sko spoleczne, Wiedza i Zycie, 1949, 1. Poré6wnaj réwniez hasto: Socjologia wychowania, [w:] Ency-
klopedia pedagogiczna XXI wieku, t. 5, red. T. Pilch, Warszawa 2006.

27 Czynione w tym wzgledzie przedsiewziecia badawcze i przyczynki teoretyzujace w tych
latach omawia w swojej monografii J. Zieliriski, Mlodziez chtopska na studiach, Warszawa 1982.

28], Szczepanski, Socjologiczne zagadnienia wyzszego wyksztatcenia, Warszawa 1963.

2 Opublikowany w 1972 roku pod red. S. Kowalskiego tom XXIII Studiéw Pedagogicz-
nych, poswiecony selekcyjnym funkcjom wychowania oraz liczne artykuly, w tym zwlaszcza
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Bedzie ona obecna i rozwijana, a takze dokumentowana, z zachowaniem
socjologicznej orientacji w jej ujmowaniu, znacznym materialem empirycz-
nym w wielu opublikowanych wéwczas i pézniej opracowaniach, wérod
ktérych niewatpliwie wskazaé trzeba monografie: R. Borowicza3, M.]. Szy-
mariskiego3!, czy J. Osiniskiego32.

Sam Kowalski realizuje nieco wczesniej badania terenowe nad funkcjo-
nowaniem szkoly powszechnej w zréznicowanych typologicznie srodowi-
skach jej ulokowania®. Do tej problematyki nawiaza réwniez pedagodzy
spoleczni z torurniskiego osrodka akademickiego, podejmujac i kontynuujac
wieloletnie longitudinalne badania nad miejscem i rola szkét powszechnych,
a zwlaszcza nad ich funkcjami: socjalizacyjng, edukacyjna i diagnostyczno-
selekcyjna wobec dzieci i mlodziezy szkolnej wywodzacej sie z rozmaitych
typologicznie identyfikowanych i zréznicowanych srodowisk lokalnych,
zwlaszcza wiejskich34.

Udokumentowaniem realizacji tych zainteresowarn stang sie¢ w owym
czasie monografie Z. Kwieciriskiego o szkole wiejskiej?® i kilka monografii
W. Winctawskiego, poswiecone wychowawczemu funkcjonowaniu typo-
wych srodowisk lokalnych Polski w pierwszej potowie lat 70. XX wieku, ze
szczegdlnym uwzglednieniem srodowisk wiejskich, rozmaicie ulokowanych
w typologicznie zréznicowanych regionach Polski3®.

Ta problematyka bedzie p6zniej kontynuowana zaré6wno w oérodku po-
znaniskim (monografie: W. Ambrozika o srodowisku wychowawczym $red-

artykut S. Kowalskiego, Stan i potrzeby badari nad selekcjami mlodziezy na studia wyzsze, [w:]
Rekrutacja mlodziezy na studia wyzsze, red. Z. Kietlifiska, Warszawa 1973 i monografia T. Frac-
kowiaka - ucznia S. Kowalskiego, Selekcje szkolne w typowych srodowiskach wychowawczych
wspotczesnej Polski, Poznan 1986.

30 Do problematyki selekcji nawigze réwniez w swoich pracach R. Borowicz, Zakres i me-
chanizmy selekcji w szkolnictwie. Ksztattowanie sie zbiorowosci studentéw, Warszawa 1983 oraz
Nierownosci spoteczne w dostepie do wyksztatcenia. Casus Suwalszczyzny, Olecko 2000.

31 ML]. Szymariski, Srodowiskowe uwarunkowania selekcji szkolnej, Warszawa 1973 i tegoz: Se-
lekcyjne funkcje szkolnictwa a struktura spoteczna, Warszawa 1996.

32 J. Osinski, Uwarunkowania spoleczno-przestrzenne selekcji mtodziezy do studiow wyzszych,
Warszawa 1977.

33 S, Kowalski, Szkota w $rodowisku, Warszawa 1969.

34 R. Borowicz, Procedura badati longitudinalnych — przyktad toruriskiego zespotu badawczego,
[w:] Cztowiek i spoteczeristwo w perspektywie zmiany spotecznej. Polskie i niemieckie badania podtuzne
(Longitudinal Study), red. E. Narkiewicz-Niedbalec i in., Zielona Géra 2003.

3 Z. Kwiecinski, Funkcjonowanie szkoty w srodowisku wiejskim, Warszawa 1972, tegoz: Funk-
cjonowanie szkoty w rejonie uprzemystawianym, Warszawa 1972, tegoz: Poziom wiedzy ucznidw
a Srodowisko szkoty, Torun 1972.

3 W. Winctawski, Przemiany srodowiska wychowawczego wsi w rejonie uprzemystawianym.
Studium poréwnawcze 20 wsi gromady Bielsk w powiecie ptockim, Warszawa 1973, tegoz: Typowe
Srodowiska wychowawcze wspdtczesnej Polski, Warszawa 1976.
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niego miasta i patologiach wychowawczych obecnych w srodowiskach wiej-
skich¥, S. Wawryniuka o wychowawczym funkcjonowaniu osiedli wielko-
miejskich3, czy ]. Modrzewskiego o $rodowisku spolecznym mlodziezy
studiujacej?), jak i w osrodkach: toruniskim - liczne prace Z. Kwieciriskiego,
R. Borowicza i K. Szafraniec; zielonogérskim - M. Jakowickiej, czy war-
szawskim - monografie K. Przeclawskiego poswiecone wychowawczemu
funkcjonowaniu wielkiego miasta*!.

Od drugiej potowy lat 60. XX wieku zaréwno socjologowie, jak i peda-
godzy ujawniaja znaczne zainteresowanie mtodzieza jako swoistg kategoria
spoleczng, a w tym gléwnie miodzieza studiujaca*?. Zorientowana socjolo-
gicznie monografie poswiecong studentom Warszawy przygotowuje woéw-
czas S. Nowak (bedzie ona we fragmentach opublikowana dopiero w potowie
lat 80.)%. K. Sowa we wspélpracy z A. Kaminskim i K.S. Kurzelg publikuja
raport z badain mlodziezy studiujacej zamieszkujacej w akademikach*4,
a takze monografie poswiecona mlodziezy studiujacej Krakowa i Katowic®.
M. Gulda prezentuje wyniki badann nad uspolecznianiem si¢ miodziezy
w warunkach srodowiska akademickiego Gdanska*, natomiast K. Suszek -

37 W. Ambrozik, Wychowawcze funkcjonowanie Sredniego miasta uprzemystowionego, Poznan
1991, tegoz: Dewiacje wychowawcze w Srodowisku wiejskim, Warszawa 1997.

3 S. Wawryniuk, Ksztattowanie sig systemu wychowawczego w wielkomiejskim osiedlu mieszka-
niowym, Poznar 1976.

39 ], Modrzewski, Srodowisko spoteczne miodziezy studiujgcej, Poznari 1989.

40 M. Jakowicka, Uwarunkowania funkcjonowania szkot srodowiskowych w srednim mieécie, Zie-
lona Gora 1979.

4 K. Przeclawski, Miasto i wychowanie, Warszawa 1968, tegoz: Instytucje wychowawcze w
wielkim miescie. Wybrane problemy z socjologii wychowania, Warszawa 1971. Réwniez liczne arty-
kuly pomieszczone w Studiach Pedagogicznych w tomach: XXXII i XLVII.

42 W. Markiewicz, Wspodtczesna miodziez jako przedmiot badarn naukowych, Poznan 1964. Beda
to liczne publikacje pojawiajace sie w kilku oérodkach akademickich, gtéwnie jednak war-
szawskim i z inspiracji poczatkowo Miedzyuczelnianego Zakladu Badan nad Szkolnictwem
Wyzszym, a nastepnie przemianowanego na Instytut Polityki Naukowej, Postepu Techniczne-
go i Szkolnictwa Wyzszego, ktéry co roku, na przetomie lat 70. i 80., publikowal tom poswie-
cony wylacznie bibliografii tych publikacji. Syntezy socjologicznych zainteresowan mlodzieza
w tym okresie dokona A. Ktoskowska w artykule: Socjologia mtodziezy: przeglad koncepcji, Kul-
tura i Spoleczenistwo, 1987, 2.

4 S. Nowak (red.), Studenci Warszawy, Warszawa 1965 (maszynopis) i nastepnie we frag-
mentach opublikowany w pracy zbiorowej pod red. G. Lindberga pod tym samym tytutem
w 1987 roku.

4 ], Kurzela, A. Kaminski, K.S. Sowa, Z badarn nad $rodowiskiem domu studenckiego. War-
szawa 1967.

45 K.S. Sowa, Studenci Katowic i Krakowa, Warszawa 1971.

46 M. Gulda, Spoteczne determinanty przebiegu studiow studentow WSP w Gdarisku (maszyno-
pis), Gdarisk 1969.
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Szczecina¥’. Aspiracjom ksztalceniowym milodziezy wiejskiej poswiecaja
swoje opracowania R. Dyoniziak*® i M. £.0§%.

W tym czasie pojawia sie takze kilka prac poswieconych zawodowi na-
uczycielskiemu, ujmowanemu w aspekcie i kontekstach socjologicznej teorii
roli spotecznej*.

Wszystkie one komponuja sie (by¢ moze w stopniu niedostatecznym
i niewatpliwie nie wyczerpywaly, a wskazalem tylko wybrane ich przykta-
dy) w zmienionych po wojnie warunkach ustrojowych w socjopedagogiczna
problematyke wychowania, identyfikowanego szeroko jako wszelkie prze-
jawy spolecznego wysitku zmierzajacego do uformowania i pomnozenia
kondycji kompetencyjnej kolejnych, wchodzacych na arene zycia spotecznego
i stabilizujacych sie egzystencjalnie pokoleni, orientowanych (lecz niekoniecz-
nie respektujacych i petryfikujacych) ku istniejagcemu ustrojowi politycznemu
i odpowiadajagcemu mu tadowi spolecznemu wraz z towarzyszacymi mu
i utrwalanymi w $wiadomosci, jak i pamieci spotecznej realiami swoiscie
pojmowanej i eksponowanej kultury klasy robotniczo-chlopskie;j.

Zrédlem ich teoretycznej inspiracji bedzie zaréwno socjologia struktu-
ralno-funkcjonalna (w kregu S. Kowalskiego, S. Nowaka, P. Rybickiego)!,
jak i materialistyczna - krytyczna (w kregu J. Szczeparskiego, czy W. Mar-
kiewicza)?, rozwijana wéwczas w Polsce w wiekszosci osrodkéw socjolo-
gicznych, wéréd nich takze w poznanskim (L. Nowak, S. Kozyr-Kowalski)
i np. toruniskim (Z. Kwiecinski). Na ich marginesie kontynuowana bedzie
linia teoretyczna wytyczona przez Znanieckiego, aczkolwiek modyfikowana
i wzbogacana dorobkiem socjologii humanistycznej drugiej potowy XX wie-
ku, gléwnie przez socjologéow lubelskich z kregu KUL-u%. Nie$mialg i nie-
kompletng prébe prezentacji, dla celéw dydaktycznych, dorobku socjologii
wychowania w tym czasie podejmie w nowo utworzonym woéwczas Uni-
wersytecie Slaskim Naum Chmielnicki.

47 K. Suszek, Srodowiskowe uwarunkowania procesu uspolecznienia studentéw, Szczecin 1967.

48 R. Dyoniziak, Dynamika aspiracji, Warszawa 1969.

49 M. Los, Aspiracje a Srodowisko, Warszawa 1972.

5% Mam tu na uwadze m.in. opracowania: A. Kwileckiego, Rola spoleczna nauczyciela na
Ziemiach Zachodnich, Poznan 1960; B. Bromberka, Nauczyciel w rolach spotecznych, Poznan 1973;
J. Woskowskiego, O pozycji spotecznej nauczyciela, £.6dz-Warszawa 1964 i B. Sadaja, Spoteczne
problemy zawodu nauczycielskiego. Nauczyciel - zawod - srodowisko, Warszawa 1967.

51 Np. P. Rybicki, Struktura spotecznego swiata, Warszawa 1976.

52 Np. J. Szczepanskiego, Rzecz o nauczycielach w wychowujgcym spoleczeristwie socjalistycz-
nym, Warszawa 1974.

5 Np. w artykule J. Majki opublikowanym w 1972 r.: Wychowanie jako czynnos¢ spoteczna.
Analiza wedlug schematow Znanieckiego i Parsonsa, Roczniki Filozoficzne, 1972, XX, 2.

54 N. Chmielnicki, Zarys socjologii wychowania, Katowice 1972.
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Pierwsza potowa lat 70. XX wieku to czas pojawiania si¢ opracowan syn-
tetyzujacych dorobeksocjologii wychowania- mam tuna uwa-
dze podrecznik S. Kowalskiego wydany w 1974 roku i szeSciokrotnie wzna-
wiany -jaki socjologii wychowawczej, ktérej ukoronowaniem
obecnosci w calym 6wczesnym okresie stalo sie zlekcewazone przez é6wcze-
sne wladze i zapomniane juz opracowanie angazujace okoto dwoéch tysiecy
0sob, pod kierunkiem J]. Szczepariskiego, jakim byt opublikowany w 1973
roku Raport o stanie o§wiaty w PRL.

Byla to pierwsza i jedyna tego rodzaju monografia socjopedagogiczna
w Polsce, poré6wnywalna (a by¢ moze i doskonalsza) z raportami: E. Fau-
re’a® czy Botkina, Elmandriji i Malitzy®¢. Do tego kregu problematyki socjo-
logicznej - odwiatowej nalezy zaliczy¢ réwniez bogata w dokonania publi-
kacyjne i badawcze w omawianym okresie twérczos¢ ucznia S. Ossowskiego
- Wiestawa Wisniewskiego, wieloletniego kierownika Zakladu Socjologii
Oswiaty i Wychowania Instytutu Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego®’.
Czas ten obfitowatl réwniez w socjologiczne publikacje poswiecone intencjo-
nalnej dzialalnosci wychowawczej w instytucji szkolnej>8, w grupach réwie-
$niczych dzieci i mlodziezy®, w rodzinach i srodowiskach lokalnych®,
a takze zakladach pracy®!.

Majac powyzsze na uwadze, mozna zaryzykowac teze, iz lata 70. XX
wieku byly dla polskiej socjologii wychowania czasem szczegdlnego rozkwi-
tu, gtéwnie za przyczyng aktywnosci tworczej i inspiratorskiej uczniow
F. Znanieckiego, w znacznej mierze jednak zdystansowanych wobec filozo-
ficznych, kulturalistycznych podstaw jego socjologii wychowania wszakze
inspirowanych zaproponowanymi przez niego zasadniczymi kregami socjo-
logicznej problematyki wychowania: ideq wychowujacego spoleczeristwa
i teoria spoleczno-wychowawczego procesu urabiania oséb spotecznych,
upodmiotawiania osobowosci spotecznych.

% E. Faure i in. (red.), Uczyc¢ si¢ aby byé, Warszawa 1975.

% J. Botkin, M. Elmandprija, M. Malitza, Uczy¢ si¢ bez granic. Jak zewrze¢ , luke ludzkq”, War-
szawa 1982.

57 Np. W. Wisniewski (red.), Oswiata w spotecznej swiadomosci, Warszawa 1984.

5 Np. M. Mikulski, Szkota srodowiskowa w wielkim miescie, Warszawa 1972; T. Golaszewski,
Szkota jako system spoteczny, Warszawa 1977.

% Np. B. Misztal, Grupy rowiesnicze mlodziezy, Wroctaw 1974; W. Jacher, Funkcje socjaliza-
cyjne rodziny, Kwartalnik Opolski, 1977, 4.

6 Np. T. Kukotowicz, Rodzina w procesie uspoteczniania dziecka, Lublin 1978.

61 Np. T. Sosnowski, Zaktad pracy jako Srodowisko wychowawcze, Warszawa 1975. Zagadnie-
nie to zostalo podjete w latach 80. przez D. Mozdzeriska-Mrozek w jej monografii: Problemy
socjalizacji dorostych. Zagadnienia teoretyczne i metodologiczne, Warszawa 1989, w ktorej jeden
z rozdzialéow poswiecony zostat zakladowi pracy jako srodowisku socjalizacji dorostych.
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Po czesci inspiracje te oraz ich reperkusje dla 6wcze$nie uprawianej so-
cjologicznej problematyki wychowania ilustruja treéci podrecznika socjologii
wychowania S. Kosinskiego i J. Suprewicza z lubelskiego osrodka akade-
mickiego®?, a dopelniat je artykut J. Szmatki poswiecony roli wychowania
w ksztaltowaniu struktury i dynamiki rzeczywistosci spotecznej®3. W okresie
tym opublikowano réwniez kilka prac poswieconych ogélnym zagadnie-
niom socjologicznym, istotnych i po czesci uwzglednianych w konstruowa-
nych wéwczas socjologicznych koncepcjach wychowania®.

Warto juz w tym miejscu zasygnalizowad, iz lata 70. byly tym okresem
w rozwoju socjologicznych i nie tylko takich zainteresowarn procesami spo-
tecznego rozwoju jednostki, ktére sukcesywnie wchtaniaty i upowszechniaty
interdyscyplinarnie uprawiang problematyke i teorie proceséw socjalizacyj-
nych. Na przyklad, w koncepcji S. Kowalskiego byly one utozsamiane z sze-
roko pojeta w nauce socjologicznej problematyka wychowania i ktéry jako
jeden z nielicznych w Polsce socjologéw przyczynit sie do jej upowszechnie-
nia i zakorzenienia w tworczosci wielu jego nastepcow®.

W okresie stanu wojennego, a wiec okresie przypadajacym na lata 80. za-
interesowanie socjologiczng problematyka wychowania bynajmniej nie
stabnie. W roku 1984 J. Jerschina publikuje artykul pod tytulem: Socjologia
wychowania - historyczne korzenie, wspotczesna problematyka i perspektywa meto-
dologiczna®®; w tym samym roku W. Winctawski w V tomie Zeszytéw Na-
ukowych Uniwersytetu Toruriskiego, w serii do chwili obecnej sygnowanej
tytutem: ,Socjologia Wychowania” zamieszcza artykul: U zZrddet refleksji so-
cjologicznej nad wychowaniem w Polsce; a w trzy lata p6zniej J. Wiodarek
w Ruchu Prawniczym, Ekonomicznym i Socjologicznym publikuje dwa ar-

62 5. Kosinski, J. Suprewicz, Wprowadzenie do socjologii wychowania, Lublin 1978.

6 J. Szmatka, Struktura rzeczywistosci spotecznej, rozwdj spoteczny — wychowanie, Studia Socjo-
logiczne, 1980, 4.

64 Przywolujemy tu tytulem przykltadu monografie B. Misztala, Zagadnienia spolecznego
uczestnictwa i wspotdziatania, Warszawa 1977; J. Szmatki, Jednostka i spoteczeristwo. O zaleznosci
zjawisk indywidualnych od spotecznych, Warszawa 1980 czy pod red. S. Nowaka, Wizje cztowieka
i spoleczeristwa w teoriach i badaniach naukowych, Warszawa 1984.

6 Miedzy innymi: R. Miller, Socjalizacja, wychowanie, psychoterapia, Warszawa 1982; Z. Ga-
lor, Socjalizacja a klasy spoleczne - zarys problematyki (na podstawie pracy W. I. Thomasa
i F. Znanieckiego, Chlop polski w Europie i Ameryce), Studia Socjologiczne, 1990, 1-2; S. Kowalik,
Szkic o koncepcjach socjalizacji [w:] Edukacja wobec zmiany spotecznej, red. ].J. Brzezinski, L. Wit-
kowski, Poznan-Torun 1994; E. Mandal, R. Stefariska-Klar (red.), Wspdtczesne problemy socjaliza-
cji, Katowice 1995; R. Borowicz, Socjalizacja, [w:] Encyklopedia socjologii, red. Z. Bokszariski,
Warszawa 2002; J. Modrzewski, Socjalizacja i uczestnictwo spoleczne, Poznan 2007; D. Sipiriska,
J. Modrzewski, A. Matysiak-Blaszczyk (red.), Socjalizacja w kategoriach wieku spolecznego. Standa-
ryzacja socjalizacji inkluzyjnej, t. 1, Leszno 2010, t. 2, 2011.

6 Artykul w pracy zbiorowej pod red. J. Wasilewskiego, Wybrane zagadnienia metodologicz-
no-teoretyczne badan socjologicznych, Krakéw 1984.
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tykuly: jeden poswiecony Socjologii wychowania w systemie nauki o spoteczer-
stwie i drugi Wychowaniu jako przedmiotowi nauk socjologicznych, przygotowu-
jac grunt pod autorska monografie poswiecona w calosci historii rodzimej
zinstytucjonalizowanej socjologii wychowania, opublikowanej w poczatkach
lat 90. ubiegtego wieku®”.

Lata 80. XX wieku do historii rodzimej socjologii wychowania wniosty
wiec wiele cennych inicjatyw badawczych®®, a ponadto kolejne opracowania
podrecznikowe socjologii wychowania: J. Woskowskiego z osrodka t6dzkie-
go® i R. Toporkiewicza zorientowanego na potrzeby dydaktyczne studen-
tow PIPS-u z warszawskiego osrodka akademickiego”® oraz opracowanie
kompendialne tekstéw do nauczania socjologii wychowania pod red. Jedrze-
jewskiego, uzupetniajace pierwsza publikacje tego rodzaju tekstow w Polsce
pod tytulem Socjologowie o wychowaniu, przygotowana i opublikowana pod
red. Z. Grzelakal.

Woczesniej ujawniane i spelniane, z powodzeniem, inicjatywy badawcze
W. Winclawskiego, odkrywajace, dokumentujace i porzadkujace geneze
oraz miedzywojenng historie rodzimych zainteresowan socjologéw szeroko
pojeta problematyka wychowania (o$wiaty)’2, w tym czasie zostaja dopel-
nione publikacjami zrodzonymi z inicjatywy pedagoga spolecznego, lecz
z wyksztalcenia socjologa - ucznia Stefana Nowaka - Andrzeja Radziewi-
cza-Winnickiego, a mianowicie: pierwsza po$wiecong procesowi instytucjo-
nalizacji socjologii wychowania w Polsce i krajach osciennych?? oraz druga
ukazujaca sylwetki i dorobek teoretyczny takich socjologéw wychowania,
jak: B. Bernstein, P. Bourdieu, R. Collins, M. Archer, S. Kowalski, J. Szcze-
panski i kilku innych74. To takze okres, w ktérym polscy socjologie wycho-
wania (J. Jerschina i A. Radziewicz-Winnicki) podejmuja wspétprace z socjo-

67 ]. Wlodarek, Socjologia wychowania w Polsce, Poznari 1992.

6 Np. badania wieloletnie, kontynuowane do tej pory, z inicjatywy K. Hurrelmanna pod-
jete w Polsce w zespole kierowanym przez ]. Wlodarka z udziatem: ]. Modrzewskiego,
W. Ambrozika, S. Kowalika, a obecnie M. Kokociriskiego nad wczesnymi i zaawansowanymi
przejawami zaburzen procesu socjalizacji dzieci i mtodziezy szkolnej zamieszkujacej w zrézni-
cowanych typologicznie srodowiskach lokalnych.

0 J. Woskowski Socjologia wychowania, Warszawa 1983.

70 R. Toporkiewicz, Socjologia wychowania, Warszawa 1986.

71 Z. Grzelak, Socjologowie o wychowaniu, Warszawa 1974; S. Jedrzejewski (red.), Wybor tek-
stow z socjologii wychowania, Warszawa 1982.

72W. Winctawski, U Zrddet refleksji socjologicznej nad wychowaniem w Polsce, AUNC, Socjolo-
gia Wychowania, 1984, V, s. 145.

73 A. Radziewicz-Winnicki (red.), Pedagogika a socjologia wychowania, Katowice 1986.

7+ A. Radziewicz-Winnicki (red.), Wspélczesni socjologowie o wychowaniu (zarys wybranych
koncepcji), Katowice 1993.
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logami wychowania z wybranych krajow Europy, dokonujac przegladu
dorobku w tej dziedzinie w krajach wspotpracujacych?s.

Lata 90. ubieglego wieku wnosza do dorobku interesujacej nas dyscypliny
kolejne publikacje podejmujace kluczowe dla przedmiotu jej zainteresowania
zagadnienia, miedzy innymi skupione na metodologii socjologicznych badari
biograficznych’¢. Ttumaczone sg takze dwa podreczniki socjologii wychowa-
nia. Pierwszy, nieco wczeéniej, z jezyka niemieckiego Artura Meiera bedacy
ilustracjqa uprawiania tej subdyscypliny w kontekstach ortodoksyjnej socjo-
logii marksistowskiej”” i drugi Roberta Meighana kontynuujacy tradycje
angloamerykarnskiej socjologii wychowawczej (pedagogicznej) w praktyce
edukacyjnej studentéw college’6w i uniwersytetow brytyjskich?s.

Wsréd wielu z nich ukazuja sie wéwczas studia i monografie poswieco-
ne socjologicznym koncepcjom osobowosci spolecznej”®, dzieciecemu wie-
kowi spotecznemu®), mlodziezy szkolnej i studiujacej®! oraz samej szkole
i krajowym systemom szkolnyms82.

75 A. Radziewicz-Winnicki (red.), Pedagogika a socjologia; J. Jerschina - inicjator miedzyna-
rodowego seminarium Sociology of Education w Rabce, ktére zaowocowalo powstaniem
grupy badawczej skupiajacej socjologéw interesujacych sie wychowaniem z 18 krajow;
B. Bromberek wraz ze swoim zespotem nawigzuje wspolprace z Wiederiskim Osrodkiem
Badan Spotecznych i z przedstawicielami 8 krajéw europejskich wspoélrealizuje badania wsréd
milodziezy studiujacej Poznania w ramach miedzynarodowego projektu FORM-PROJECT w
jego realizacji aktywny udzial biora m.in.: dr A. Zandecki, J. Modrzewski, B. Gotebniak i inni.

76 Pod redakcja J. Wlodarka i M. Ziétkowskiego ukazuje sie woéwczas fundamentalne dla
tej problematyki dzieto: Metoda biograficzna w socjologii, Warszawa-Poznan 1990, ktére dopel-
nialy takze inne publikacje poswiecone tej problematyce, a wéréd wielu z nich np. pod red.
T. Rzepy i J. Leoniskiego, O biografii i metodzie biograficznej, Poznan 1993; dopetnione w kolej-
nych latach monograficznym opracowaniem pod red. Kai Kazmierskiej, Metoda biograficzna
w socjologii, Krakow 2012.

77 A. Meier, Socjologia wychowania, Warszawa 1982.

78 R. Meighan, Socjologia edukacji, Toruri 1993.

7 Np.: A. Bartoszek, Spofeczne tworzenie osobowosci. Zarys socjologicznych teorii osobowosci,
Katowice 1994; A. Jasiriska-Kania, Socjologiczna koncepcja osobowosci, [w:] Socjologia 0gélna. Wy-
ktady dla studentow, red. Z. Krawczyk, W. Morawski, Warszawa 1986; 1. Parikkéw, Spoteczeristwo
a osobowos¢, [w:] Socjologia polska, red. Z. Krawczuk, Warszawa 1990.

80 Np. B. Szacka (red.), Polska dziecieca, Warszawa 1987, ale wznowiona w 2005 roku;
M. Jacyno, A. Szulzycka, Dzieciristwo. Doswiadczenie bez swiata, Warszawa 1999; H. Pielka (red.),
Procesy socjalizacji i wychowania w rodzinie, Koszalin 1990.

81 Nawigzujace do wczesniejszych publikacji B. Misztala, Grupy rowiesnicze; J. Woskowski
(red.), Z socjologicznej problematyki oswiaty, wychowania i miodziezy, £.6dz 1981. Po czesci zostaty
one oméwione w tomie XXXVIII Przegladu Socjologicznego z 1989 roku.

82 A. Sawisz, Szkota a system spoleczny, Warszawa 1989, tejze: System oswiaty jako system
przemocy symbolicznej w koncepcji Pierre Bourdieu, Studia Socjologiczne, 1978, 2, tejze: Krytyka
edukacji we wspotczesnej socjologii. Nurty, kontrowersje, propozycje rozwigzan, Kultura i Spoleczen-
stwo, 1988, 1; K.M. Stomczyriski, Szkota i wyksztatceni, [w:] Socjologia. Podstawowe problemy, red.
Z. Krawczyk, Warszawa 1991. Patrz takze: M. Zemto, Nowa socjologia edukacji, Biatystok 1996.
W tak zwanym krytycznym nurcie 6wczesnie uprawianej socjologii wychowania, okreslanej
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W potowie lat 80., jak juz wspomniano wyzej, i w latach nastepnych in-
terdyscyplinarny zesp6l skupiajacy pedagogéw spolecznych, psychologéow
i socjologéw?? pod kierunkiem prof. dra hab. Janusza Wilodarka podejmuje
wspolprace z osrodkiem akademickim w Bielefeld i osobiscie z prof. dr. hab.
Klausem Hurrelmannem. Zespot ten skupiony w Instytucie Socjologii UAM
prowadzi przez wiele lat badania sondujace kondycje socjalizacyjna mio-
dziezy polskiej reprezentujacej sSrodowiska wiejskie, miasteczkowe i wiel-
komiejskie, interesujac sie szczeg6lnie doswiadczanymi przez nig zagroze-
niami procesu jej socjalizacji i ich konsekwencjami biograficznymi. W tym
czasie, z inicjatywy tego zespotu, ttumaczone sa na jezyk polski dwie szcze-
golnie istotne dla rozwoju teorii socjalizacji monografie K. Hurrelmanna
i KJ. Tillmanna84.

Pod koniec ubiegtego wieku dla potrzeb dydaktycznych jednej z powsta-
jacych woéwczas dynamicznie prywatnych szkét wyzszych w Polsce przygo-
towywany jest wypis tekstéw z dorobku polskiej socjologii wychowania®
i niezaleznie od tej inicjatywy, w szkole tej zostal opublikowany dwutomo-
wy podrecznik uwzgledniajacy wybrane problemy socjologii edukacji i za-
chowan spotecznych®.

W poczatkach lat 90. inicjatywe w $ledzeniu postepéw w rozwoju socjo-
logicznych, a w zasadzie socjopedagogicznych zainteresowant wychowa-
niem (edukacja, socjalizacja) przejmuja jednak pedagodzy, organizujac
w 1994 roku konferencje podejmujace proby ogladu dorobku w tym zakre-

juz wéwczas mianem socjologii edukacji, miesci sie takze zbior esejow z pogranicza pedagogi-
ki i socjologii Z. Kwieciniskiego, Socjopatologia edukacji, Warszawa 1992 (kilka p6zniejszych
wydan). Zaréwno wczeéniejsze, jak i pézniejsze badania oraz publikacje tego autora w znacz-
nej mierze podejmuja watki i zagadnienia nalezace do przedmiotu socjologii wychowania.
Dorobek ten wszakze wymaga odrebnego studyjnego opracowania, jako ze sytuuje sie swoja
zawartoscig merytoryczng w przedmiocie kilku dyscyplin pedagogicznych - politologicznych,
antropologicznych i niewatpliwie socjologicznych.

8 Miedzy innymi w pracach tego zespolu uczestniczyli: prof. prof.: S. Kowalik, W. Am-
brozik i J. Modrzewski, w okresie p6zniejszym - do chwili obecnej, co wskazano wyzej - prace
te kontynuuje uczen prof. J. Wlodarka - dr M. Kokociriski, autor dysertacji doktorskiej: Rola
grupy rowiesniczej w procesie socjalizacji mtodziezy (maszynopis), Poznan 2008, wykorzystujacej
po czesci zebrany w nim materiat faktograficzny w latach poprzednich.

84 K. Hurrelmann, Struktura spoteczna a rozwdj osobowosci, Poznani 1994 i K.J. Tillmann, Teo-
rie socjalizacji, Warszawa 1996 (wyd. II, Warszawa 2005). W tym samym czasie S. Kowalik -
inspirowany koncepcja teoretyczna Hurrelmanna - publikuje artykul pod tytulem: Szkic
o koncepcjach socjalizacji, [w:] Edukacja wobec zmiany spotecznej, red. J. Brzezinski, L. Witkowski,
Poznan-Torun 1994, a R. Borowicz, przygotowuje hasto: ,Socjalizacja” do 4 tomu Encyklopedii
socjologii, Warszawa 2002.

8 W. Ambrozik, ]. Modrzewski (red.), Problematyka wychowania w twdrczoéci polskich socjo-
logow, Koszalin1998.

86 R.B. Wozniak, Zarys socjologii edukacji i zachowan spotecznych. Koszalin 1997.



Meandry polskiej zinstytucjonalizowanej socjologii wychowania 73

sie, jego stanu i perspektywy rozwoju. Byly to konferencje zorganizowane
w srodowisku poznariskim: pierwsza w Kiekrzu poswiecona 100. rocznicy
urodzin prof. S. Kowalskiego i zdajaca niejako sprawe z kontynuacji inicja-
tyw badawczych i publikacyjnych uczniéw Mistrza®” oraz druga zorgani-
zowana z inicjatywy Zakladu Socjologii Edukacji Wydzialu Studiéw Eduka-
cyjnych UAM i jego kierownika Z. Kwieciniskiego, w Blazejewku k. Kérnika,
ktorej celem bylo dokonanie przegladu i prezentacji

(...) aktualnych probleméw edukacji w Polsce, przez studia nad gtéwnymi nurtami
wspolczesnej socjologii edukacji, wskazania waznych aktualnie probleméw teore-
tycznych pogranicza socjologii edukacji, pedagogiki i psychologii spoteczne;ss.

W tym czasie problematyka wychowania kontynuowana jest w §rodowi-
skach socjologicznych marginalnie. Usankcjonowanie bowiem radykalnej
zmiany ustrojowej w Polsce, ktore nastapilo z poczatkiem dekady lat 90.,
zrodzilo wobec srodowisk socjologicznych w Polsce kilka bardziej zasadni-
czych i absorbujacych te srodowiska wyzwan, wéréd ktorych, obok wielu
innych, za najistotniejsze uznaly one §ledzenie i dokumentowanie owych
zmian oraz sprostanie spolecznemu oczekiwaniu ich wyjasnienia i jego po-
szukiwanie oraz formulowanie, jak sadzimy, zaprzatalo woéwczas uwage
i fascynowato szczegolnie te Srodowiska, spychajac na margines kontynuacje
zainteresowan miedzy innymi problematyka wychowania, edukacji, relacji
pokoleniowe;j®?.

W zasadzie w tych warunkach i w tej sytuacji postrzegano ja jako niezbyt
atrakcyjna poznawczo i, co juz sygnalizowano, zagrozona cywilizacyjnie
w swojej spetryfikowanej i dotychczas praktykowanej spotecznie postaci®.

87 W. Ambrozik i in. (red.), Pamigc i obecno$é spoteczna.

88 Forum Oswiatowe, 1994, 1, s. 3.

89 Koncentracje wysitkow w tym wzgledzie dokumentuja miedzy innymi takie publikacje
jak: H. Domaniski, A. Rychard (red.), Elementy nowego tadu, Warszawa 1997; J. Wiodarek (red.),
Miedzy przeszloscig a przyszioscig, Poznan 1998; J. Kurczewska (red.), Zmiana spoteczna. Teorie
i doswiadczenia polskie, Warszawa 1999; R. Suchocka (red.), Wspdtczesne spoteczeristwo polskie,
Poznan 2002; M. Marody (red.), Zmiana czy stagnacja? Warszawa 2004; W. Wesotowski, J. Wto-
darek (red.), Kregi integracji i rodzaje tozsamosci. Polska, Europa, Swiat, Warszawa 2005 i wiele
innych, wéréd ktoérych na szczegélng uwage zasluguje monografia M. Marody, Jednostka po
nowoczesnosci. Perspektywa socjologiczna, Warszawa 2014.

% Zagrozenia owe wyznaczaja, co réwniez znajduje swoje egzemplifikacje w tworczosci
m.in. takze polskich socjologéw (do ktérych moze trzeba takze zakwalifikowa¢ Z. Baumana),
w zasadzie dwa postepujace w sposéb niepohamowany procesy: z jednej strony proces globa-
lizacji kultury i z drugiej - indywidualizacji tozsamosci 0s6b spotecznych, aczkolwiek w tym
drugim przypadku podnoszone sa w $wiatowej literaturze socjologicznej liczne watpliwosci
czy obiekcje co do jego petryfikacji w do$wiadczeniu pokoleniowym. Patrz m.in. M. Maffesoli,
Czas plemion, Warszawa 2008, tegoz: Rytm zycia, Krakow 2012; J. Urry, Socjologia mobilnosci,
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Owe zagrozenia sygnalizowane beda réwniez miedzy innymi takze w pu-
blikacjach socjologéw poznariskiego srodowiska uniwersyteckiego!.

Kiedy w 1998 roku ukazuje sie tom poswiecony socjologii w Polsce, jego
redaktorzy usprawiedliwiajac przed czytelnikami nieobecno$¢ w nim relacji
ze stanu i dynamiki rozwoju socjologii wychowania, pisza:

(...) Najdotkliwsza chyba luke stanowi jednak brak w ksigzce opracowania poswie-
conego socjologii wychowania (i mlodziezy), bedacej przeciez - od czaséw Znaniec-
kiego i Chalasiniskiego - jedna z czolowych dziedzin badan socjologicznych w na-
szym kraju. Redaktorzy z zalem moga jedynie wyznaé, ze ich usilowania w tym
zakresie nie przyniosty zadowalajacego rezultatu®2.

Nie roztrzasajac zasadnosci formulowanego w cytowanej publikacji
usprawiedliwienia nieobecnoéci w nim zdania sprawy ze stanu socjologicz-
nych zainteresowan i badari nad wychowaniem w Polsce w dwoéch deka-
dach poprzedzajacych edycje wspomnianego tomu, ale i w kolejnych latach,
trzeba przyznaé, iz problematyka wychowania (edukacji), pojmowanego
szeroko jako formy praktyki spotecznej w Polsce, stanowi w tym czasie
przedmiot zainteresowania przede wszystkim pedagogéw spotecznych,
pedagogéw socjologizujacych i ulokowanych w srodowiskach oraz instytu-
gjach ich profesjonalnej aktywnosci, réwniez w nowo tworzonych z niezwy-
kla i dotychczas niepraktykowana determinacja szkotach wyzszych? - uza-
sadniajac zawarta w tytule artykulu teze o jej meandrycznej naturze, o jej
uobecnianiu si¢ zaréwno w socjologicznych, jak i przede wszystkim peda-
gogicznych kontekstach®.

Warszawa 2009. Por. takze: Z. Bokszanski, Indywidualizm a zmiana spoteczna, Warszawa 2007
czy M. Olcon-Kubickiej, Indywidualizacja a nowe formy wspdlnotowosci, Warszawa 2009.

91 Wspolczesne zagrozenia cywilizacyjne i ustrojowe staly sie przedmiotem zainteresowa-
nia takze socjologéw poznanskich, miedzy innymi M. Ziétkowskiego, ktéry redaguje wéwczas
tom: Ludzie przetomu tysigclecia a cywilizacja przysztosci, Poznan 2001, w ktérym pojawiaja sie
teksty tak czy inaczej podejmujace problemy interesujgce takze socjologie wychowania (np.
teksty Tittenbruna, Kowalika, Ziétkowskiego, Domariskiego); M. Golki, Poczucie zagrozer
i wyzwan cywilizacyjnych, Poznan 2000; R. Cichockiego, Podmiotowosé w spoteczeristwie, Poznani
2003; P. Cichockiego, Konteksty spoteczeristwa ryzyka, Poznani 2005, czy monografia S. Kozyr-
Kowalskiego, Uniwersytet a rynek, Poznari 2005.

92 Z. Krawczyk, K.Z. Sowa (red.), Socjologia w Polsce, Rzeszéw 1998, s. 7 in.

Podobnym zaskoczeniem dla czytelnika polskiego, interesujacego sie rodzima tradycja
i dorobkiem tej dyscypliny wiedzy socjologicznej jest powierzenie jej prezentacji w nowo
projektowanym na poczatku pierwszej dekady naszego wieku akademickim podreczniku
pedagogiki, autorowi zagranicznemu - R. Moore’owi, Socjologia edukacji, [w:] Pedagogika, t. 2,
red. B. Sliwerski, Gdarisk 2006.

9 Patrz miedzy innymi: I.A. Zychowicz, Studenci Koszalina - edukacja i socjalizacja, Koszalin
2014.

9 Swiadcza o tym miedzy innymi takie publikacje, jak: H. Mielicka, Socjologia wychowania,
Kielce 2000; E. Hajduk, Uklady spoleczne — przestrzenie procesu socjalizacji, Zary 2008; D. Sipiniska,
J. Modrzewski, A. Matysiak-Blaszczyk (red.), Socjalizacja inkluzyjna.
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Na szczegélne podkreslenie, jak i odrebne opracowanie zastuguje wielo-
letnia juz wéwczas, a kontynuowana do tej pory, niezwykle bogata w doro-
bek publikacyjny aktywnoé¢ poznawcza i tworcza zespotu kierowanego
przez prof. Z. Melosika, funkcjonujacego zaré6wno w Uniwersytecie im.
A. Mickiewicza w Poznaniu, jak i okresowo w déwczesnej poznanskiej Aka-
demii Medycznej, a obecnego Uniwersytetu Medycznego, autora wielu prac
podejmujacych kluczowe dla przedmiotu socjologii wychowania i socjologii
wychowawczej (edukacji) zagadnienia, inspiratora i opiekuna naukowego
licznego grona Jego uczniéw, uprawiajacych z duzym powodzeniem pro-
blematyke, ktéra trudno zakwalifikowac do jednej dyscypliny w ogole i jed-
nej uprawianej w niej specjalizacji; sa to bowiem opracowania mieszczace sie
na pograniczach nauki pedagogicznej (zwlaszcza poréwnawczej), socjolo-
gicznej, antropologicznej, jak i politologicznej, a wiec uwzgledniajace
W swojej warstwie teoretycznej inspiracje czerpane zaréwno z dorobku spo-
tecznych nauk podstawowych, jak i prakseologicznych - zwlaszcza pedago-
gicznych i politologicznych?®.

W innych $rodowiskach akademickich skupiajacych osoby profesjonal-
nie zajmujace sie czy interesujgce sie uprawianiem socjologii — problematyka

Juz pobiezny, dokonany we wrzesniu 2014 r., przeglad umocowania instytucjonalnego
owych pedagogicznych zainteresowan spolecznym aspektem wychowania ujawnil, ze w pie-
ciu uniwersytetach w Polsce sa one uprawiane w jednostkach organizacyjnych ulokowanych
na wydziatach pedagogicznych, a mianowicie: w Uniwersytecie w Bialtymstoku na Wydziale
Pedagogiki i Psychologii: Zaklad Socjologii Edukacji; na Uniwersytecie Bydgoskim réwniez na
Wydziale Pedagogiki i Psychologii: Zaklad Socjologii Wychowania i Resocjalizacji; w Uniwer-
sytecie Katowickim, na Wydziale Pedagogiki i Psychologii: Zaklad Polityki Oswiatowej i So-
cjologii Wychowania (zlikwidowany z koricem wrze$nia tego roku); w Uniwersytecie Poznan-
skim na Wydziale Studiéw Edukacyjnych: Zaklad Socjologii Edukacji i w Uniwersytecie
Toruniskim na Wydziale Nauk Pedagogicznych w Katedrze Socjologii Edukacji i Pedagogiki
Spotecznej. Zaktad Socjologii Edukacji i Polityki Oswiatowej ulokowany jest takze na Wydzia-
le Nauk Pedagogicznych Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej we Wroctawiu.

W pieciu innych uczelniach sa one obecne w strukturach organizacyjnych zorientowanych
na uprawianie nauki socjologicznej. I tak na Uniwersytecie Jagiellofiskim na Wydziale Filozo-
ficznym: Zaklad Socjologii Gospodarki, Edukacji i Metod Badan Spotecznych; Lubelskim
Uniwersytecie Katolickim, na Wydziale Nauk Spolecznych: Katedra Socjologii Wiedzy i Edu-
kacji; na Uniwersytecie Szczecifiskim na Wydziale Humanistycznym: Zaktad Socjologii Wy-
chowania w strukturze Instytutu Socjologii, podobnie na Uniwersytecie Warszawskim na
Wydziale Filozofii i Socjologii w ramach Instytutu Socjologii: Zaklad Socjologii Oswiaty
i Wychowania oraz w Uniwersytecie Wroclawskim na Wydziale Nauk Spotecznych w ramach
Instytutu Socjologii: Zaklad Socjologii Edukagji.

% Jak wspomnialem wyzej, dorobek zespotu kierowanego przez prof. Z. Melosika wyma-
ga odrebnego opracowania, stawiajac przed jego potencjalnym autorem (autorami) niezwykle
wysokie wymagania kompetencyjne z obszaru nauki antropologicznej, socjologicznej i peda-
gogicznej. Jest on niezwykle bogaty w dotychczasowe dokonania twércze i niewatpliwie roku-
je pomyslnie dla rozwoju zaréwno nauki pedagogicznej, jak i korespondujacej z nig nauki
socjologicznej, zwlaszcza identyfikowanej mianem socjologii wychowawczej (edukacji).
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wychowania - socjalizacji, w ostatnich latach pojawia sie raczej na margine-
sach opracowan i badan poswieconych: é§ledzeniu dynamiki zmiany struktury
spotecznej w Polsce®, przeobrazenh wspodlczesnej rodziny i zwigzkéw partner-
skich?’, ksztaltowania si¢ w nich zagrozonej wzglednie pomyslnej egzysten-
cjalnie sytuacji zyciowej dzieci®® i mtodziezy®® sekularyzacji i popkulturalizacji
obyczajowoscil®, zwlaszcza wzorujacej preferowany przez milodziez styl
zycial®, doswiadczane przez nig leki egzystencjalnel®?, a zwlaszcza zagro-
zenia zdrowotnel®, obyczajowel% itp.

% Np. M. Marody, A. Giza-Poleszczuk, Przemiany wiezi spotecznych. Zarys teorii zmiany spo-
tecznej, Warszawa 2004 - zwlaszcza r. 3; T. Gmerek (red.), Edukacja i stratyfikacja spoteczna,
Poznan 2003; Artykuly Z. Sawinskiego i H. Domariskiego pomieszczone w pracy zbiorowej
pod red. H. Domaniskiego, Zmiany stratyfikacji spotecznej w Polsce, Warszawa 2008; P. Zuk,
O nieréwnoéciach edukacyjnych w Polsce, [w:] Podzialy klasowe i nierdwnoéci spoteczne, red. P. Zuk,
Warszawa 2010.

97 Np. M. Sikorska, Nowa matka, nowy ojciec, nowe dziecko. O nowym uktadzie sit w polskich ro-
dzinach, Warszawa 2009; T. Szlendak, Socjologia rodziny. Ewolucja, historia, zréznicowanie, War-
szawa 2010.

% Sa to gtéwnie monografie referujace wyniki badar terenowych, inicjowanych w zakta-
dach i katedrach pedagogiki spotecznej. Np.: A. Roter, Proces socjalizacji dzieci w warunkach
ubostwa spotecznego, Katowice 2005; G. Cecelek, Sytuacja szkolna dziecka z rodziny ubogiej, War-
szawa 2011; K. Segiet, Dziecko i jego dzieciristwo w perspektywie naukowego poznania i doswiadcza-
nia rzeczywistosci, Poznar 2011; B. Smoliniska-Theiss, Dzieciristwo jako status spoteczny. Edukacyj-
ne przywileje dzieci klasy sredniej, Warszawa 2014.

9 Np. W. Kubiak-Krzywicka, Interakcyjno-kontekstualny model zaburzonej socjalizacji, Po-
znan-Kalisz 2010; M. Dabrowska-Bak, K. Pawelek, Dysfunkcjonalnos¢ lokalnego spoleczeristwa
wychowujgcego, Poznan 2013, czy K. Ferenz i K. Zajdel, Dorastanie w matych miastach, Wroctaw
2012.

100 Np.: B. Laciak, Obyczajowos¢ polska czasu transformacji, Warszawa 2005; J. Gajda, Antro-
pologia kulturowa. Kultura obyczajowa poczqtku XXI wieku, Krakéw 2008; B. Laciak (red.), Obycza-
jowosé polska poczatku XXI wieku — w procesie przemian, Warszawa 2014; J. Zalewska, M. Cobel-
Tokarska (red.), Od obyczaju do mody. Przemiany zZycia codziennego, Warszawa 2014.

101 Mlodziez ostatnich dwoéch dekad stanowi przedmiot zywego zainteresowania jak zwy-
kle przede wszystkim pedagogéw, ale znaczny udziat w ukazaniu jej kulturowej i podmioto-
wej kondycji, a zwlaszcza postaci jej spolecznej obecnosci majg réwniez socjologowie, antropo-
lodzy kultury, jak i psychologowie, dokumentujac to zainteresowanie np. takimi publikacjami
jak np.: R. Leppert, Z. Melosik, B. Wojtasik (red.), Mtodziez wobec niegoscinnej przysztosci, Wro-
claw 2005; Z. Melosik, Kultura popularna i tozsamos¢ miodziezy, Krakow 2013; H. Krause-
Sikorska, M. Klichowski, Swiat digital natives. Mtodziez w poszukiwaniu siebie i innych, Poznani
2013.

102 Patrz miedzy innymi: M. Kwieciriska-Zdrenka, Aktywni czy bezradni wobec wlasnej przy-
sztosci? Torun 2004; K. Szafraniec (red.), Mlodzi 2011, Warszawa 2011.

18 Np.: Z. Melosik (red.), Mlodziez, styl zycia i zdrowie. Konteksty i kontrowersje, Poznan
2001; J.A. Malinowski, A. Zandecki (red.), Srodowisko, mtodziez, zdrowie, Toruti 2007.

104 Np.: ]. Kurzepa, Miodziez pogranicza ,Swinki”, czyli o prostytucji nieletnich, Krakéw 2001,
tegoz: Zagrozona niewinnosé, Krakow 2007, tegoz: Mlodzi, pigkne i niedrodzy. Mlodos¢ w objeciach
seksbiznesu, Krakow 2012; G.E. Kwiatkowska, I. Siudem (red.), Zachowania ryzykowne, Lublin
2012.
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W parze z realizowanymi w kraju badaniami terenowymi kontynuowa-
ne sg takze nieliczne proby teoretyzowania lokujacego socjologiczna pro-
blematyke wychowania, a raczej socjalizacji w centrum lub na marginesach
rozwazanego w nich zagadnienia, np. dynamiki struktury spoteczne;j!.

Wspolczesne socjologiczne zainteresowania szeroko pojeta problematy-
ka wychowania nie komponuja sie zatem w wyraZnie wyodrebniajaca sie
i instytucjonalizujaca subdyscypline - a jesli powstaja przy okazji ich po-
znawczej realizacji socjologiczne opracowania tej problematyki, to przybie-
raja one zwykle posta¢ przyczynkéw sygnalizujacych zaledwie problem,
relacjonujacych wyniki incydentalnych badan badZz ukazujacych modne
perspektywy teoretyczne ujmowania obecnego od zawsze w refleksji socjo-
logicznej zagadnienia i fenomenu zZycia spolecznego - okreslanego enigma-
tycznie i niekonsekwentnie mianem wychowania i coraz czeéciej socjalizacji,
a skrywanego takze w pojeciu - edukacjil%e.

Socjologia wychowania jesli ma by¢ kontynuowana i rozwijana w rodzi-
mych srodowiskach oraz instytucjach akademickich jako wzglednie zautono-
mizowana subdyscyplina socjologii ogélnej, a o zasadnosci tego przedsie-
wziecia nie watpie, gwaltownie potrzebuje mocnego impulsu w postaci
monografii syntezujacej jej dotychczasowy dorobek i prezentujacej program
wskazujacy pola oraz kierunki jej dalszego, pomyslnego i potrzebnego roz-
woju.
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