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Jak wiadomo, o charakterze rodzin decyduje w duzej mierze sposob i typ
zawartego matzenstwa. Odgrywato ono istotng role w rodzinach wiejskich, bedac
ich podstawg zasadniczym stosunkiem spotecznym, obwarowanym przepisami
prawa.

Matzenstwo okresla sie jako ,trwaly stosunek prawny taczacy zwykle dozy-
wotnio mezczyzne i kobiete, ktdrzy z zachowaniem konstytutywnych przestanek
przewidzianych w przepisach prawa rodzinnego dokonali czynnos$ci prawnej za-
warcia zwigzku matzenskiego, stajac sie w nastepstwie jej dokonania réwno-
uprawnionymi podmiotami kompleksu praw i obowigzkéw matzenskich w celu
optymalnej realizacji funkcji spotecznych przez zatozong przez ich zwigzek rodzi-
ne”. Do prawnych aspektéw malzeAstwa i rodziny nalezg nastepujace, odnoszace
sie do nich zasady, majgce wptyw na ich model i strukture: 1) zasada monogamii, 2)
trwato$¢ zwigzku matzenskiego, jako podstawy rodziny, 3) egalitaryzm matzonkow,

1Artykut jest prezentacja, juz historycznych, wynikéw badan empirycznych, przeprowadzonych
w latach 1984-1985. Badaniami objeto 1831 rodzin wiejskich, zamieszkujgcych byte woj. bydgoskie,
torunskie, wioctawskie i pilskie. W wyniku weryfikacji zebranego materiatu do dalszego opracowania
zakwalifikowano 1729 poprawnie wypetnionych kwestionariuszy, obejmujacych 500 rodzin chiop-
skich, 386 chlopsko-robotniczych, 326 rodzin pracownikéw PGR i RSP oraz 517 rodzin pozarolni-
czych.

2J. Winiarz, Rodzina w przepisach polskiego prawa, [w:] Rodzina i dziecko, pod red. M.
Ziemskiej, Warszawa 1979, s. 441.
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4) zasada dobra dziecka i dyktowana przez nig zasada réwnych praw dla wszystkich
dzieci, 5) opieka i ochrona udzielana rodzinie przez panstwo i spoteczeistwo .

Przytoczytem prawng wykiadnie matzenstwa, poniewaz to ona przewaza w
proponowanych w literaturze przedmiotu koncepcjach i definicjach matzenstwa.
Wspéiczesnie, obok prawnych, podkresla sie jeszcze inne aspekty, determinowane
religijnie, ekonomicznie, politycznie, ideologicznie czy kulturowo. Dlatego witacza
sie do definicji m. in. reprodukcje biologiczng uprawnienia seksualne matzonkow,
przekazywanie débr kulturowych, a takze materialnych. Przy czym definicja jest tak
skonstruowana, aby zawierata w sobie obowiagzki naktadane matzenstwu przez
spoteczenstwo oraz zobowigzania ludzi, ktérzy podjeli sie je wykonaé. Mozna wiec
skonstatowa¢ za F. Adamskim i C. C. Harrisem, ze matzenstwo ,to pewien zespot
srodkéw instytucjonalnych umozliwiajacych spoteczenstwu realizacje zadan wigza-
cych sie z prokreacja i socjalizacjg swych cztonkéw oraz okre$lajgcych stosunki
pokrewienstwa w ramach grupy, w tym przede wszystkim przypisujacych dzieciom
ich rzeczywistych lub domniemanych rodzicéw”4.

Podejmujac problematyke matzenstwa, trzeba réwniez zwréci¢ uwage na jego
zwigzki ze strukturg spoteczng. S. De Beauvoir stusznie dostrzegata, ze typ mat-
zenstwa jest zdeterminowany charakterem struktury spotecznej5. ,,Socjologia
warstw i klas spotecznych - wyjasnia blizej W. Warzywoda-Kruszyniska - interesu-
je sie matzenstwem z tego wzgledu, ze analiza doboru wspétmatzonka oraz analiza
matzenstw dostarcza informacji dotyczacych stosunkéw spotecznych w ramach
poszczegdblnych klas, warstw, kategorii spoteczno-zawodowych z jednej strony, z
drugiej - informacji dotyczacych relacji miedzy poszczeg6lnymi segmentami
struktury spotecznej”6. Idzie tu o to, czy matzenstwo wzmacnia klasy i warstwy,
bedace sktadnikami struktury spotecznej, czy powoduje jej rozbicie. F. Adamski,
odwotujac sie do ustalen W. F. Ogburna i E. W. Burgessa zauwazyt, ze zamkniete,
homogeniczne struktury spoteczne powotujg do zycia rodziny i malzenstwa otwarte,
natomiast systemy otwarte, heterogeniczne, wytwarzajg rodziny i matzenstwa
zamkniete7. Zjawisko to mozna okresli¢ paradoksalnym krzyzowaniem sie makro- i
mikrostruktur. Patrzagc na sprawe z innego punktu widzenia, mozna dostrzec jeszcze
inne zjawisko. Ot6z uzasadniajac teze o zamykaniu sie poszczegdlnych klas i
warstw, nalezatoby odwota¢ sie do badan empirycznych, wedtug ktérych petryfi-
kacja struktury spotecznej jest wzmacniana tym, ze ,bardzo znaczna cze$¢ mat-
zenstw zawierana byta przez ludzi nalezacych do tej samej klasy czy warstwy spo-

1Tamze, s. 449.

4 F. Adamski, Socjologia matzenstwa i rodziny, Warszawa 1982, s. 16; C. C. Harris, The
Family, An Introduction, London 1970, s. 39 i nast. Cyt. Za F. Adamski, Socjologia  op. cit. Zob.
tez M .Trawinska, Analiza wskaznikdw definicyjnych niektérych terminéw dotyczacych matzenstwa i
rodziny, ,,Rocznik Nauk Spotecznych” 1976, T. 4.

S. De Beauvoir, Drugaple¢, tum. G. Mycielska, M. Le$niewska, Krakéw 1972, T. 2, s. 197-
198. Por. W. Warzywoda-Kruszynska, Zbiezno$¢ ocen spotecznych wspotmatzonkéw, [w:]
Struktura i ruchliwo$¢ spoteczna, pod. red. K. M. Stomczyriskiego i W. Wesotowskiego, Warszawa
1973.

6W. Warzywoda-Kruszyhska, Malzenstwa a struktura spoteczna, Wroctaw - Warszawa -
Krakéw - Gdansk 1974, s. 6.

7F. Adamski, Socjologia  op. cit., s. 245-246.
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lecznej. Okazato sie przy tym, ze zarbwno w grupie pracownikow umystowych, jak
i w grupie robotnikéw, po wojnie procent matzeAstw zawieranych w obrebie wtas-
nej klasy czy warstwy spotecznej wzrasta, i to znacznie, w poréwnaniu ze stanem
sprzed 1945 roku”8. Diagnoza ta dotyczy roéwniez matzenstw chtopskich, od kté-
rych zaczne prezentowanie malzenstw wiejskich. Zostaly one zawarte (61,3%)
przede wszystkim w obrebie klasy chtopskiej. Na drugim miejscu (17,6%) znajdo-
watly sie matzenstwa miedzyklasowe, zawierane pomiedzy mtodymi przedstawicie-
lami klasy chtopskiej i klasy robotnikéw rolnych. W dalszej kolejnosci byty to mat-
zenstwa kojarzone przez reprezentantow klasy chiopskiej i pracownikéw spot-
dzielni produkcyjnych (11,1%). Najtrudniej i najrzadziej powstawaty matzenstwa
miedzy inteligentami a cztonkami klasy chtopskiej (3,6%). Poza tym data sie zaob-
serwowac tendencja do kojarzenia matzenstw wewnatrz rodzin bogatych chtopdéw i
bogatych rzemie$lnikéw zamieszkujgcych wie$. Dopuszczano ewentualno$é wej-
$cia do tych rodzin partneréw legitymujacych sie tzw. dochodowym wyzszym wy-
ksztatceniem (np. lekarzy, inzynierow ogrodnictwa, mechaniki samochodowej,
zootechniki, rolnictwa) oraz przedstawicieli aparatu wtadzy panstwowej, politycz-
nej i gospodarczej.

Warto réwniez przedstawic¢ niektore problemy zwigzane z doborem maltzenstw.
W tej kwestii konkurujg ze sobg dwie orientacje badawcze. Wedtug pierwszej tzw.
»rynek matzenski” jest spontaniczny i zywiotowy, tzn. kazda jednostka moze swo-
bodnie, dowolnie wybiera¢ partnera. Natomiast druga sugeruje, ze doborem kierujg
ustalone prawa, ograniczajace wybdr partnera w matzenstwie. Przedstawiciele tej
koncepcji wprowadzaja pojecie ,pola wybieralno$ci”, wyznaczanego przez nastepu-
jace czynniki: cechy spoteczno-demograficzne, biografia spoteczna, sytuacja mate-
rialna, religia, motywy zawarcia matzenstwa, poprzedni partner, rola rodziny i ro-
dzicow w powstawaniu matzenstwa ijego przebiegu, ceremonia zaslubin ijej cha-
rakter9. W obrebie wymienionych czynnikdw wyréznia sie tzw. ,,czynniki filtruja-
ce”, bedace fundamentem doboru matzenstw. Nalezg do nich: pochodzenie spo-
teczne, wyksztatcenie i przynalezno$¢ zawodowa, wiek, system warto$ci. Badania
wykazaty, ze w rodzinach chiopskich dominowata druga z orientacji, chociaz wy-
stepowata tez pierwsza, okre$lana jako postawa otwarta, ktérej przedstawiciele nie
liczg sie z pochodzeniem partnera, jego sytuacjg materialng itp.

Trzeba réwniez przywotaé dwie inne teorie, ktdrych aparat pojeciowy daje sie
wykorzysta¢ w analizie badawczej. Mowa o koncepcji ,homogamii spotecznej
matzenstw”, ktéra lansuje poglad o podobienstwie wspdtpartneréw pod wzgledem
biografii, pochodzenia spotecznego, wyksztatcenia, zawodu, uznawania podobnego
systemu normatywnego i aksjologicznego, potozenia materialnego i wieku. Druga
nosi nazwe teorii ,komplementarnych potrzeb”, zaktadajagc dobieranie sie partne-
réw na zasadzie wzajemnego uzupetnianiald. Obie te eksplikacje, ich gtdwne tezy,

8B. Warzywoda-Kruszynska, M atzefAstwaop. cit., s. 161.

" Zob. tamze, s. 166-167. Por. K. Pospiszyl, Psychologia kobiety, Warszawa 1978, s. 124-132.

D K. Pospiszyl, Psychologia ..., op. cit. Zob. tez Z. Karytowski, Z badan nad mechani-
zmami pozytywnych ustosunkowar interpersonalnych, Wroctaw 1975; W. W arzywoda-Kruszyn-
ska, Makzenstwa ..., op. cit.



204 WALDEMAR NOWAK

sprawdzity sie w trakcie badan empirycznych. Uzyskane rezultaty potwierdzity
ogélnopolskg tendencje do homogamii spotecznej matzenstw. Przede wszystkim
wspétmatzonkowie mieli zbiezne biografie spoteczne, charakteryzowali sie przyna-
leznoscig do klasy chtopskiej (61,3%), mieli podobne wyksztatcenie (gtéwnie za-
wodowe - 76,9%), zblizony wiek, pochodzili z podobnego $rodowiska spoteczne-
go, zamieszkiwali taka samg badZz graniczng przestrzen. Matzenstwo nie bylo w
badanych rodzinach chtopskich ,wyjSciem” poza wtasng klase, byto natomiast jej
reprodukcja. Matzenstw heterogenicznych byto stosunkowo niewiele. Przy czym
partnerzy réznili sie gtdwnie poziomem wyksztatcenia (kobiety miaty wyksztatce-
nie $rednie), wiekiem (byty przecietnie 8 lat mtodsze) oraz zawodem (kobiety u-
konczyty Srednie szkoly ekonomiczne i techniczne). Przynalezno$¢ zawodowa i
wyksztatcenie petnity w procesie wyboru wspétmatzonka role ,,substytutéw”, kom-
pensujacych przede wszystkim brak porownywalnej sytuacji materialnej. Mozna te
sytuacje uzna¢ za odpowiadajgca niektorym zatozeniom teorii ,,potrzeb komplemen-
tarnych”. Czynnikiem najmocniej oddziatujgcym na homogamie byto pochodzenie
spoteczne, mimo ze w wypowiedziach respondentéw dotyczacych najwazniejszych
czynnikéw decydujacych o wyborze wspétmatzonka zajmowato niska pozycje. Przy
czym w dalszym ciagu dawaty zna¢ o sobie wzory i tradycje zawierania matzenstw
chtopskich, mimo tendencji emancypacyjnych miodego pokolenia. Mtode maltzen-
stwa chtopskie w gruncie rzeczy powielalty ogdlny typ i strukture matzenstw swych
rodzicdw, mimo préb modyfikacji projektu i charakteru jej zmiany".

Przedmiotem badan byly rowniez motywy doboru matzenstw chtopskich. W
literaturze przedmiotu nie brak konstatacji, ze spoteczenstwo powotuje odpowied-
nio skonstruowany system doboru matzeAstw. Kontroluje on istniejgcag strukture
spoteczng sankcjonujac jej uktad klasowo-warstwowy. Uniemozliwia takze prze-
ptywy miedzyklasowe, miedzywarstwowe i miedzygrupowe, ktére sg niepozadane i
niekorzystne. Steruje wiec ruchliwoscig spoteczng realizujac strategie mobilnosci
lub petryfikacji i reprodukcji.

W literaturze mozna byto znalez¢ réwniez sady, wedtug ktérych ,,matzenstwo
staje sie w obecnych warunkach jednym z czynnikéw prowadzacych do zacierania
sie réznic klasowych i warstwowych, przenoszenia wartosci kulturowych z jednych
kregow spotecznych do drugich za pomocg zwiazkow rodzinnych. Matzenstwo
odgrywa réwniez role w procesach ruchliwosci spotecznej, zarbwno w migracji ze
wsi do miast, jak i w zdobywaniu wyksztatcenia i kwalifikacji zawodowych. Nie
byto jednak dostatecznego rozeznania, w jakim stopniu byty to procesy zachodzace
spontanicznie, bezrefleksyjnie, przypadkowo - w ramach szerszych zjawisk
spotecznych, a w jakim stopniu w doborze matzeniskim dokonywaty sie selek-
cje Swiadome, kierowane kryteriami spotecznymi”l. Réwniez nasze badania

nM. Trawifiska, Model rodziny i matzenstwa w opiniach studentéw WSR, ,,Roczniki Socjo-
logii Wsi” 1964, T. 2; F. Adamski, Model rodziny w $wiadomosci wspdtczesnej miodziezy, ,,Kultura
i Spoteczenstwo” 1968; D. M arkow ska, Rodzina wiejska na Podlasiu, Wroctaw 1969; M. Michal-
czyk, Matzenstwo i rodzina w opinii mtodziezy robotniczej, ,,Gorno$laskie Studia Socjologiczne”
1975, T. U.

» B. Lobodzinska, Dob6r matzenski jako spoteczny proces kojarzenia partneréw, [w:]
Przemiany rodziny polskiej, pod red. J. Komorowskiej, Warszawa 1975, s. 235.
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nie pozwolity, mimo pewnych wyzej podanych zaleznosci, na ustalenie jednoznacz-
nych wnioskdéw.

Do najczesciej ustalanych motywdw zawierania matzeAstw nalezaty: mitosc,
uzyskanie zabezpieczenia materialnego, cheé¢ posiadania domu i dzieci, zyczenia
rodzicéw, ucieczka przed samotnoscia, ucieczka przed sytuacja domowa rodzicéw,
potrzeba przyjazni, atrakcyjnos$¢ seksualna partnera, pozycja spoteczna, opieka,
prestiz, wdzieczno$¢, stawa, litos¢, przekora, przygodald Wymienione motywy
mozna by pogrupowac¢ w nastepujagce komponenty: ekonomiczne, erotyczne, 0s0-
bowosciowe i emocjonalne. Jak wiadomo, w konstruowaniu sie tradycyjnego mat-
zenstwa chtopskiego czotowag role odgrywaty determinanty ekonomiczne, klasowe,
rodoweld Zdecydowanie dominowaly kryteria majgtkowe odnoszgce sie do potrzeb
gospodarstwa chtopskiego. Duzg role w kojarzeniu matzenstw odgrywali rodzice,
szczegOlnie ojciec. Przeprowadzona eksploracja matzenstw chtopskich pozwolita
potwierdzi¢ zmiane hierarchii komponentéw, dostrzezong wczesniej wsrdd innych
matzenstw. | tak, na czoto wysunat sie ,,dobry charakter” (85%) i uczucie (83,8%).
Na dalszych pozycjach ulokowaty sie: stosunek do religii (24,6%), zawod i Zrddto
dochodu (17,4%), zamozno$¢ (15,6%), wyksztatcenie (12,6%), miejsce zamiesz-
kania (10,4%) i pochodzenie spoteczne (7,4%). Biorac pod uwage wyksztalcenie
respondentdw, mozna dojs¢ do nastepujacych ustalen: im wyzsze wyksztatcenie,
tym wiecej uwagi przyktada sie do roli uczucia w doborze wspétmatzonka. Zamoz-
no$¢ miata najwieksze znaczenie dla badanych majacych podstawowe (22,7%),
niepetne Srednie (20,0%) i wyzsze wyksztatcenie (30%). Stosunek do religii byt
brany pod uwage przez tych respondentéw, ktérzy posiadali podstawowe (31,6%),
zawodowe (28,6%) i niepelne wyzsze wyksztatcenie (28,6%). Interesujgce sg row-
niez inne zaleznos$ci. Wraz z wiekiem ro$nie postulat zwigzany z pozytywnym sto-
sunkiem do religii (w przedziale wieku 45-55 lat - 33,2%, powyzej 65 lat -
41,7%). Malejg natomiast oczekiwania pod wzgledem zamozno$ci partnera, jego
cech osobowosciowych i pochodzenia spotecznego. Kobiety w wiekszym stopniu
niz mezczyzni przywigzywaty wage do uczucia, cech charakteru, religii oraz po-
chodzenia spotecznego, w mniejszym za$ stopniu do zamoznosci, wyksztatcenia,
zawodu i Zrodta dochodu oraz miejsca zamieszkania.

Respondenci posiadajgcy duze gospodarstwa zgtaszali wieksze wymagania
dotyczace uczucia, wyksztatcenia, cech charakteru, mniejsze za$ dotyczace zamoz-
nosci, zawodu, religii, miejsca zamieszkania. Podobne relacje zachodzity wsréd
badanych majgcych gospodarstwa specjalistyczne, zwtaszcza sadownicze i ogrod-
nicze.

Determinanty zawarcia matzenstw chtopskich byly nastepujgce: mitosé
(65,6%), che¢ stabilizacji (12,4%), posiadanie domu i dzieci (10,6%), wiara (6,0%),

BPor. Patterns o fSex and Love. A Study ofthe French Women and the Morals, New York 1968,
s. 134; H. A. Bowman, Marriage for Moderus, New York 1954, s. 28-29; C. Krikpatrick, The
Family as Process and Institutions, New York 1955, s. 274-276. Cyt. Za. B. tobodzifnska, Dobér
matzenski..., op. cit., s. 239.

14J. Przychodzien, Dobér terytorialny i spoteczny matzenstw wiejskich, ,,Roczniki Socjologii
Wsi” 1964, T. 2.
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wptyw rodzicéw (5,0%), polepszenie sytuacji materialnej (2,6%). Uzyskane wyniki
potwierdzity zarowno badania polskie, jak i zagraniczne. Wedtug oceny socjologéw
i psychologow mito$¢ stata sie stereotypem, symbolem zmiany sytuacji zyciowej,
motywem do aktywnos$ci spotecznej, zawodowej, psychicznej i seksualnej. Przy
czym obserwacja matzenstw chtopskich i bezposrednie rozmowy wykazaty, ze
motywy zawarcia matzenstwa, w tym réwniez mitos¢, nie byty do kornca przemys-
lane i zrozumiane. Matzenstwo chtopskie, podobnie jak i inne, sankcjonowato od-
wieczng tradycje taczenia sie pici, cho¢ jego determinanty przeszly istotna rewolu-
cje. Mtodzi oczekiwali od matzenstwa zaspokojenia potrzeb emocjonalnych, opar-
cia, zrozumienia, wzajemnej pomocy i autentycznej mitosci.

Nie sposéb pominaé zagadnienia zadowolenia w pozyciu matzenstw chtop-
skich. W zwigzku z tym nalezy wzig¢ pod uwage nastepujace czynniki: biografie
spoteczng i kulturowg (zawdd i wyksztatcenia rodzicow, ich przynalezno$¢ religij-
na, pozycje spoteczng i ekonomiczng, liczbe rodzenstwa i kolejno$¢ urodzenia,
szczeScie rodzicow w malzenstwie, rodzaj Srodowiska lokalnego); wiasciwosci
osobowosciowe, typ spoteczny (wiek, stan zdrowia, czas zawarcia matzenstwa,
poziom formalnego wyksztatcenia, przynalezno$¢ i uczestnictwo religijne, czton-
kostwo w organizacjach, liczebno$¢ przyjaciot tej samej pici, poprzedni stan cywil-
ny); role ekonomiczng (zatrudnienie, ruchliwo$¢ zawodowa, zarobki miesieczne i
oszczednosci); wzory ujawniajgce sie poprzez roznice wieku nowozehAcdw; czas
trwania znajomosci przed $lubem; czas trwania narzeczenstwa; aprobata rodzicow
dla zawieranego matzenstwald W trakcie badan wzieto pod uwage tylko niektore z
wymienionych czynnikdw. Przeprowadzone badania wykazaty, ze 84% responden-
tow jest zadowolonych z matzenstwa. Negatywnie wypowiedziato sie 12,2%, w tym
czterokrotnie wiecej kobiet (25,4%) niz mezczyzn (6,7%). Poza tym niezadowole-
nie zgtosito przede wszystkim 20,5% matzenistw miodych (18-25 lat), 14,5% S$red-
nich (36-45 lat) i 15,4% starszych (46-55 lat). Niezadowolenie zdecydowanie zma-
lato w matzenstwach, w ktorych partnerzy mieli ponad 65 lat (8,3%). Dato sie za-
uwazy¢, ze najwieksze niezadowolenie manifestujg respondenci, ktorzy posiadali
wyksztatcenie niepetne Srednie i $rednie oraz gospodarstwa o powierzchni od 3 do 5 i
od 6 do 10 hektaréw, a takze specjalizowali sie w produkcji roslinnej i hodowlanej.

Na czele listy ujawniajacej przyczyny niepowodzeA w matzenstwach chiop-
skich znajdowaty sie alkoholizm i niewierno$¢ matzenska, dalej nieporozumienia w
sprawach dotyczacych wychowania dzieci, nierownomierny podziat zadan, nieak-
ceptowanie wyznaczonej roli, ktopoty mieszkaniowe (zamieszkiwanie z rodzicami i
teSciami), ostabienie wiezi uczuciowych, brak zrozumienia, brak autentycznej po-
mocy, réznice w poziomie intelektualnym, a takze w pochodzeniu spotecznym.

Ponad 76% badanych ujawnito, ze matzenstwo odpowiada wyobrazonemu
modelowi, okoto 20% negatywnie wypowiedziato sie w tej sprawie. Najwiekszy
procent zawiedzionych (45,5%) reprezentowali ludzie mtodzi (18-25 lat), posiada-
jacy wyksztatcenie niepetne podstawowe (40,9%), gospodarujagcy na matych go-

3] Korzystam z koncepcji E. W. Burgessa, L. S. Cottrella, Predicting Succes or Failure in
Marriage, New York 1939, s. 275-283; Por. M. Trawinska, Bariery matzenskiego sukcesu, War-
szawa 1977; H. Radwan, Marriage, Family and Society, New York 1965.
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spodarstwach (od 0,5 do 2 ha- 44,4% iod 3 do 5 ha- 27,5%), nie majacy okreslo-
nych specjalizacji produkcyjnych. Wyobrazony model realizujg bgdz juz urzeczy-
wistnity matzenstwa, w ktérych partnerzy posiadali wyksztatcenie podstawowe
(85,8%), zawodowe (77,1%) i wyzsze (75,0%), charakteryzowali sie dtugoletnim
stazem maltzenskim, mieli duze i specjalistyczne gospodarstwa, przynoszace efekty
produkcyjne i finansowe.

Ciekawie ksztattuje sie rowniez rozktad odpowiedzi powstatych w zwigzku z
aprobatg lub dezaprobatg rozwodu. Dominowata postawa konserwatywna. Ot6z
73,8% kwestionowata rozhicie matzeristwa, natomiast 21,8% dopuszczata mozli-
wo$¢ rozwodu. Przy czym tolerancyjno$¢ najbardziej wzrastata z poziomem wy-
ksztatcenia: 21% respondentow posiadajgcych wyksztatcenie Srednie i 70% wyzsze
sankcjonowato rozpad matzenstwa. Natomiast dezaprobata wobec rozwodu rosta
wraz z wiekiem badanych. | tak, pozytywnie ocenito rozwdéd 43,2% miodych ludzi
(18-25 lat), 24,6% bedacych w wieku $rednim (36-45 lat), za$ negatywnie 13,4%
badanych majacych od 56 do 65 lat, a zaden z respondentéw w wieku powyzej 65
lat nie dopuszczat mozliwos$ci rozwodu.

Reasumujgc, mozna powiedzie¢, ze respondenci nalezacy do klasy chtopskiej
docenili znaczenie matzenstwa. Miato ono zaréwno znaczenie strukturalne, jak i
religijne, ekonomiczne, psychologiczne i kulturowe. Wydaje sig, ze nie bedzie nad-
uzyciem wniosek, iz w znacznym stopniu zostat przetamany tradycyjny system
doboru matzenstw, znamienny dla chtopstwa. Stal sie on bardziej demokratyczny,
uwzgledniajagcy komponenty osobowosciowe, ktére zdominowaly determinanty
materialne.

Badania dotyczyty tez matzenstw chtopsko-robotniczych. Pomijam omoéwione
juz kwestie teoretyczne, odwotujgc sie do nich w konstatacjach poczynionych przy
okazji matzenstwa chtopskiego. W uzupetnieniu mozna dodaé, ze wzajemne sto-
sunki miedzy rodzicami majg donioste znaczenie dla wewnetrznej organizacji mat-
zefstwa i rodziny oraz rozwoju wielu stron osobowosci dzieci. Duzo nowego
wniést w badania integracji B. Farberl6. Wedtug niego o integracji matzenstwa
decydujg dwa fakty: jeden to integracja celéw, przez ktorg rozumie sie jednakowe
pojmowanie wartos$ci przez cztonkéw rodziny i przyjmowanie przez nich tej samej
hierarchii wartosci; drugi stanowi integracja srodkéw, za pomoca ktorych osigga sie
cele. Biorgc powyzsze pod uwage, przez integracje matzenstwa, a tym samym ro-
dziny, pojmuje sie zakres zgodnosci cztonkéw co do petnienia rél przez poszcze-
golne osoby w rodzinie i co do pogladu na temat wartosci rodziny. Wspomniany
B. Farber opracowat indeks wskaznikow okres$lajagcych integracje i sukces matzenski.
Oto one: 1) przystosowanie sie matzonkéw do swych rél matzenskich irodzicielskich,
2) poczucie przynaleznosci do rodziny u kazdego z jej cztonkéw i wspo6lne odpowia-
danie za jej losy, 3) zabezpieczenie materialne, czyli pewnos¢, ze rodzina zdolna jest
sie utrzymac, a jej sytuacja materialna bedzie stale sie polepszata, 4) role spoteczne
matzonkow, 5) zdrowe i szcze$liwe dzieci, 6) stale wzrastajgca zdolno$¢ cztonkow
rodziny do rozumienia innych ludzi, a takze zdolnos$¢ przyjecia odpowiedzialnosci

¥B. Farber, Anlindex ofMaritan Integration, ,,Sociometry” 1957, 2.
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za rozwdj rodziny i za ksztatt zycia rodzinnego, 7) zadowolenie cztonkéw rodziny
ze wspoéizycia z sobgl7. Badania poSwiecone matzeAstwu jasno wskazuja na zna-
czenie, jakie ma wzajemny stosunek rodzicow. Jesli matzenstwo cechuje wysoki
stopient integracji, nastepuje przenoszenie dobrego odnoszenia si¢ do siebie mat-
zonkdw na wzajemne stosunki miedzy rodzicami a dzie¢mi. K. Horney znakomicie
opisata niezadowolenie z matzenstwa bedace konsekwencjg zaniku mitosci pomie-
dzy matzonkami i nieakceptowanie przez nich swych rél rodzinnych. Ma to zwia-
zek z wzajemnymi stosunkami podporzadkowania i dominacji, inklinacjami eman-
cypacyjnymi kobiet, dagzagcych réznymi sposobami do wyréwnania swej pozycji w
matzenstwiels

Odwotujgc sie tylko do niektdrych ustalen B. Farbera, i przedstawiajgc wyniki
badan empirycznych, mozna powiedzie¢, ze 83,7% badanych rodzin chtopsko-
robotniczych byto zadowolonych ze swego maitzenstwa (niezadowolonych byto
13,7% respondentéw). Warto zaznaczy¢, ze podobne rezultaty uzyskano badajac
rodzine chtopska. Poza tym mozna skonstatowac, ze liczba dzieci (sktad rodziny)
nie miata wptywu na zadowolenie lub niezadowolenie z zycia matzenskiego i
rodzinnego. Natomiast determinowaly je wyksztatcenie i sytuacja materialna
rodzin.

Wsréd czynnikéw wplywajacych na niepowodzenia w malzenstwie na pierw-
sze miejsce wysunat sie alkoholizm, nieporozumienia w sprawach wychowania
dzieci, niewierno$¢, pochodzenie spoteczne, réznice w wyksztatceniu, wygasniecie
uczucia, ktopoty mieszkaniowe i materialne, zte wypetnianie rél rodzinnych i za-
wodowych.

Ciekawie prezentujg sie czynniki decydujgce o wyborze matzonka. Oto one:
dobry charakter (89,1%), mito$¢ (84,7%), stosunek do religii (33,4%), zawod i
zrodto dochodu (10,4%), zamoznos$¢ (8,8%), wyksztatcenie (7,5%), miejsce za-
mieszkania (6,2%), pochodzenie spoteczne (3,8%). W wyniku operacji zmiennymi
ustalono nastepujace relacje: im wyzsze wyksztatcenie, tym wieksze docenianie
cech osobowos$ciowych partnera, jego zawodu, zamozno$ci, natomiast mniejsza
rola religii. Ponadto, im wieksze i lepiej produkujace gospodarstwo, specjalistyczne
gospodarstwo, tym wieksze akcentowanie roli religii, zamoznos$ci, zawodu i zrodta
dochodu, pochodzenia spotecznego, miejsca zamieszkania, dobrego charakteru, za$
mniejsze wyksztatcenia.

Podobnie jak w rodzinach chtopskich, zbadano réwniez stosunek do rozwodu:
73,3% respondentéw dopuszcza mozliwo$¢ rozwodu, 25,4% - kwestionuje go.
Badania potwierdzity ustalenia poczynione w przypadku matzenstw chiopskich.
Liczba dzieci, brak wyksztatcenia, zaawansowany wiek zmniejszajg tolerancje wo-
bec rozwodu. Sytuacja matzenstw chiopsko-robotniczych byta zblizona do sytuacji
rodzin chtopskich. taczyto je stanowisko wobec kryteriow doboru matzenstw,
czynnikéw determinujacych sukces matzenski, a takze konserwatywne stanowisko
wobec rozwodu. Obydwa typy rodzin wiejskich manifestowaty bardzo podobny

17 Tamze, s. 117-134. Por. W. Tolman, Familien konstellationen, ,,Schule und Psychologie"
1972, 2.
BK. Horney, Feminine Psychology, London 1967.
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stosunek do modelu matzeAstwa i rodziny. Prawie 74% indagowanych uznato, ze
realizuje model malzenski zgodny ze swoimi wyobrazeniami. Nalezeli do nich re-
spondenci majacy ponadpodstawowe wyksztatcenie, zadowoleni z pracy zawodo-
wej, z zarobkéw, posiadajacy duze i specjalistyczne gospodarstwa, kochajacy sie
nawzajem, a takze darzgcy uczuciem swoje dzieci.

Przejde teraz do zaprezentowania motywOw zawarcia i struktury matzenstw
pegeerowskich i pracownikéw spoétdzielni produkcyjnych. Kontynuujgc strategie
teoretycznego wzmacniania i porzgdkowania materiatu empirycznego, chciatbym
przywotac jeszcze inng wyktadnie znajdujgca sie w obszernej literaturze przedmio-
tu. W eksploracji matzenstw chtopskich i chtopsko-robotniczych odwotywatem sie
do pogladéw m.in.: B. Farbera, B. Lobodzinskiej, F. Adamskiego, E. W. Burgessa,
L. S. Cottrella, M. Trawinskiej. Obecnie chciatbym wprowadzi¢ koncepcje W. G.
Dyera, dotyczacg przystosowania matzenskiegol9. Autor ten sadzi, podobnie jak K.
Horney, ze satysfakcjonujaca adaptacja maltzenska wystepuje wtedy, gdy istnieje
tozsamo$¢ w dziedzinie norm, rél, oczekiwan oraz cech osobowych. Bardziej real-
na, referuje Dyera M. Kaczmarczyk-Sowa, jest sytuacja, gdy oboje matzonkowie
ujawniajg wysoki stopied zgodnosci w zakresie norm i preferencji osobistych, gdy
sag w miare zgodni co do definicji roli i wzajemnych oczekiwan; gdy petnienie roli
przez jednego z nich jest zgodne z oczekiwaniami drugiego oraz przewazajg sank-
cje dodatnie nad ujemnymi. Konflikty matzenskie zaczynaja pojawiac¢ sie wtedy,
jesli normy i osobiste preferencje meza pozostajg w sprzecznosci z normami i prefe-
rencjami zony, a takze wtedy, jesli petnienie roli meza (zony) nie jest zgodne z
oczekiwaniami partnera20.

Najpierw przedstawie motywy zawarcia matzenstwa. Na pierwsze miejsce, po-
dobnie jak w innych typach rodzin polskich, wysuwaty sie uczucia sympatii i mito-
Sci (83,1%), dalej dobry charakter (79,4%), stosunek do religii (26,5%), zawdd i
zrédto dochodu (20,6%), wyksztatcenie (11,7%), zamoznos$é (10,1%), miejsce za-
mieszkania (9,2%) i pochodzenie spoteczne (7,4%). W poréwnaniu do innych ro-
dzin wiejskich nastgpito niewielkie przesuniecie hierarchii motywéw. Mysle o u-
czuciu mitosci i sympatii oraz wyksztatceniu. Nalezaty one do typowo miejskich
elementéw motywacji zawarcia matzenstwa. Dlatego wydawatoby sie, ze wiekszg
role powinny odgrywaé¢ w rodzinach chtopsko-robotniczych, w ktérych oddziaty-
wanie etosu miejskiego byto znaczniejsze. Wiekszo$¢ matzeAstw miata strukture
homogeniczng opartg na podobnej biografii spotecznej, tzn. partnerzy wywodzili
sie z podobnych klas (gtéwnie robotnikéw, chtopéw i spétdzielcow), mieli prze-
waznie wyksztatcenie podstawowe i zawodowe. Tylko 12,6% matzenstw miato
strukture heterogeniczng2l. Jej gtéwne elementy to rézne wyksztatcenie oraz od-
mienne pochodzenie spoteczne (dotyczy to przede wszystkim kobiet). Jesli jest do

19Zob. L. Janiszewski, Problemy przystosowania matzefiskiego w koncepcji teoretycznej W.
G. Dyera, ,,Zeszyty Naukowe WSP w Szczecinie” 1979, nr 2.

D M. Kaczmarczyk-Sowa, Wpltyw zawodu marynarza na tre$é¢ oczekiwan i wyobrazen ro-
dzinnych, [w:] Rodzina a struktura spoteczna, pod red. Z. Tyszki, Bydgoszcz 1984, s. 261.

2L Por. W. Warzywoda-Kruszyriska, Spoteczna homogeniczno$¢ matzenistw, A. W ojcie-
chowska, W. Warzywoda-Kruszynska, Typy matzeAstw a zréznicowanie spoteczne
(maszynopisy IFiS PAN); Z. Kwiecinski, Drogi szkolne mtodziezy a Srodowisko, Warszawa 1980.
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przyjecia teza, iz struktura matzenstwa chlopskiego wzmacniata uktad klasowy,
pomagata w reprodukcji klasy chtopskiej, zastosowanie jej do sytuacji klasowej
robotnikow rolnych i spotdzielcow wywotywato pewng interpretacyjng ostroz-
nos¢.

Wracajac do determinantéw zawarcia matzenstwa, warto podkresli¢ role ciazy,
ktora byta drugim z kolei powodem kojarzenia sie par (17,2%) w rodzinach pra-
cownikow gospodarstw uspotecznionych. Mimo to 73,9% badanych wyrazito opi-
nie, ze matzenstwo przebiegato zgodnie z oczekiwaniami, a 84,4% ujawnito zado-
wolenie ze wspotzycia. Dodam réwniez, ze w przedziale wieku od 18 do 25 lat na
skutek cigzy zawarto matzenstwa 28,6% badanych. Dato sie takze zauwazy¢ wptyw
wieku na uktadanie sie hierarchii motywow. Wraz z wiekiem rosta ranga religii,
zamoznoéci, pochodzenia spotecznego, miejsca zamieszkania, zawodu i Zrodia
utrzymania oraz wyksztatcenia. Zaczynaty przewaza¢ czynniki pozycjonalne, eko-
nomiczne, detronizujgce aspekty osobowosciowe i psychiczne.

Badania przeprowadzone za pomocg obserwacji posredniej i uczestniczacej o-
raz studium przypadku podwazyty optymizm charakteryzujagcy wywiady kwestio-
nariuszowe. Do$¢ czesto byly to rodziny zdezorganizowane, ukonstytuowane na
napieciu i konflikcie. Badania przeprowadzone przez badaczy z IRWIR i IFiS PAN
wskazywaly na nasilenie op6znien intelektualnych i psychicznych oraz wzrost po-
ziomu neurotycznosci i neuroz™.

Jesli idzie o strukture matzenstw rodzin pozarolniczych, to przypomina ona u-
ktad charakterystyczny dla pozostatych typéw rodzin wiejskich. Przy czym nieco
wiekszy nacisk ktadto sie w nich na znaczenie kontaktéw intelektualnych i psy-
chicznych. Takie nastawienie dato sie rGwniez ustali¢ w wyniku zbadania motywow
wyboru wspétmatzonkéw i zawarcia matzenstwa. Pierwszoplanowe pozycje wsréd
motywdéw decydujgcych o zawarciu matzenstwa zajmowato uczucie mitosci i sym-
patii (91,8%), potem dobry charakter (78,2%), wyksztatcenie (51,7%), wspolnota
zainteresowan (48,3%), stosunek do religii (29,2%), pochodzenie spoteczne
(21,2%), Zrodto dochodu (28,6%), zamozno$¢ (12,8%), miejsce zamieszkania
(8,2%). Korzystajgc z teorii motywacji zewnetrznej i wewnetrznej zaproponowanej
przez J. E. Murraya23, mozna ustali¢, ze zdecydowana wiekszo$¢ matzenstw poza-
rolniczych kierowata sie motywacjg wewnetrzng. Przy czym wbrew zgtaszanym
informacjom zwiekszyta sie rola motywacji zewnetrznej, gtownie materialnej i
statusowej. Rosta ranga pochodzenia spotecznego, zawodu, dochodéw oraz pozycji
materialnej wybranego partnera i jego rodzicow. Dotyczyto to gtdwnie wiejskich
matzenstw rzemie$lniczych, pracownikéw handlu i ustug oraz czes$ci matzenstw
urzedniczych, lekarskich iinzynierskich.

Interesujgce wyniki przyniosto rozpatrzenie homogenicznosci i heterogenicz-
nosci matzenstw pozarolniczych. W analizie matzefdstw chtopskich, chiopsko-
robotniczych, pegeerowskich i spétdzielcobw zauwazono, ze przewaza struktura
homogeniczna. Matzenstw heterogenicznych byto stosunkowo niewiele. Sytuacja

“Por. Z. Bizon, Neurotyczno$¢ i nerwice a niektére cechy spoteczno-demograficzne, [w:] Wy-
brane zagadnienia patologii spotecznej, Warszawa 1975.
2W. Murray, Motywacja i uczucia, thum. Z. Doroszowa, Warszawa 1968.
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matzenstw pozarolniczych byta troche inna. Otéz wzrdst procent uktadéw hetero-
genicznych. Tworzyli je ludzie majacy odmienne biografie spoteczne, rézne pocho-
dzenie, charakteryzujacy sie réznica w wyksztatceniu. Przewazat wsérdd responden-
téw rodowdd chitopski i robotniczy. Przy czym kobiety wywodzity sie w pierwszej
kolejnosci z rodzin chtopskich (47,4%), p6zniej z robotniczych (40,8%) i inteli-
genckich (11,8%). Natomiast mezczyzni pochodzili przewaznie z rodzin robotni-
czych (45,8%), nastepnie chtopskich (44,4%) i w konicu z inteligenckich (9,8%).
Najczestszy mariaz to wynik ,negocjacji miedzyklasowych”, w wyniku ktérych
powstawatly matzeristwa mieszane, wywodzace sie z klas podstawowych, tj. robot-
niczej i chtopskiej. Tworzyty one gtdwnie rodziny pracownikow stuzby zdrowia
(79,1%), pracownikow handlu i ustug (82,7%), urzednikdéw (40,6%), nauczycieli
(40,0%), stuzb rolnych (39,4%) i pracownikow fizycznych (27,9%). Przewaga
przedstawicieli klasy chtopskiej data sie zauwazy¢ w rodzinach pracownikéw fi-
zycznych (68,0%) i stuzb rolnych (51,5%). Warstwe inteligencji ,,zasilaty” w pierw-
szej kolejnosci rodziny nauczycieli (31,4%), urzednikéw (25,0%) i lekarzy (24,2%).

Znacznie czesciej niz w innych kategoriach rodzin wiejskich pojawiaty sie w
kolejnosci matzeAstwa robotniczo-inteligenckie, inteligencko-robotnicze, a takze
chtopsko-inteligenckie i inteligencko-chtopskie. O typie klasowos$ci powyzszych
konstelacji decydowato pochodzenie spoteczne meza-ojca. Rola pochodzenia w
jakosci kohezji tych matzenstw byta nietatwa do uchwycenia. Sprawe utrudniat
brak specjalistycznych badan tego interesujgcego zagadnienia. Matzonkowie maja-
cy odmienne biografie klasowe, wnosili do struktur rodzinnych og6lne schematy
zachowan macierzystych mikro- i makrostruktur - od zachowan ekonomicznych,
politycznych, ideologicznych, kulturalnych, az po lingwistyczne i osobowosciowe.
Struktura matzenstwa i rodziny byta niewatpliwie rezultatem zderzenia, konfliktow
czy kompromisu miedzy r6znorakimi ,matrycami” zachowan i styléw zycia24.

Przedstawione typy matzenstw stanowity przez dziesieciolecia zasadnicze og-
niwa struktury spotecznej polskiej wsi. Transformacja, ktéra dokonata sie w latach
dziewiecédziesigtych, zmienita uktad strukturalny wsréd rodzin wiejskich. Poréw-
nanie tych dwaéch proceséw bytoby pozytecznym zabiegiem poznawczym.

RURAL MARRIAGES IN POLAND OF THE 80-1ES. HISTORICAL STUDY

Summary

In the article | present the structure of rural marriage in Poland of the 80-ies. | analyse basic fac-
tors of marriage mating, especially the reasons for getting married. Among the most important reasons
are: love, material reasons, friendship, prestige, social position, sex. The article includes also the results
of the research on marriage durability (stability), and also on factors influencing the marriage success
or failure.

24 Por. M. Jarosz, Dezorganizacja spoteczna w $rodowisku wiejskim, ,,Roczniki Socjologii
Wsi” 1980, T. 17.



