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WSTEP

CEL | METODA BADAN

Niniejsza praca ma dwa cele. Celem pierwszym (gi@mwnjest zbadanie uzusu
ortograficznego oraz stopnia jego normalizacji webke wybranych grup spoétgtoskowych w
polszczynie XVI wieku w drukach krakowskich. Aby uzyskeozliwie najpetniejszy obraz,
zastosowano zaréwno metodrzekrojow poprzecznych — synchronicznych, pozjgedana
szczegOtow analiz rozwigzan ortograficznych pojawiagych s¢ w poszczegolnych
odcinkach (przekrojach) czasowych, jak i diachrem¢c umazliwiajaca sledzenie zmian
nastpujacych w czasie. Tym samym praca ngmje do metodologii zaproponowanej przez
Irene Bajerova’. Nawiazuje réwnie do niej w zakresie okgkania etapéw przebiegu procesu
normalizacyjnego wyznaczgjego stan niepetnej normalizacji w sytuacji, w kjawariant N
osigga poziom 75% — 94%zy¢, oraz petnej normalizacji w przypadku gggiiccia przez
wariant N przynajmniej 95%zy¢. O braku normy mma z& mowi¢ wowczas, gdy wariant
nie oshga progu 75% Wojciech Ryszard Rzepka natomiast zaproponowatizehie
pocztkowego poziomu normalizacyjnego poprzez wprowagzestopnia normalizacji

niepetnej w przypadku, w ktérym wariant przekrogzgig 50% (51% - 749%)

W przedstawionej dysertacji do okl@nia poziomu normalizacji wykorzystywane
bedzie koncepcja zmodyfikowana przez Rzgpk wydzielonym dodatkowym etapem.

Pojawh sic takze nawizania do klasyfikacji Wtadystawy Ksgiek-Brytowef.

! |. BajerowaStrukturalna interpretacja historiiegyka ,Jezyk Polski” XLIX, 1969, s. 81-103.

2|, BajerowaZmiany fleksji zaimkéw w XIX-wiecznej polsZnigyogélnej (normalizacja i przeksztatcenia
normy), ,Jezyk Polski”, LX, 1980, s. 111.

¥ W.R. RzepkaDemorfologizacja rodzaju w liczbie mnogiej rzeczikéw w polszcziie XVI-XVII wieky
Pozna, 1985, s. 18.

*W. Ksiazek-Brytowa, Typy wariantéw fleksyjnych w zatesci od przebiegu zmianyzykowej [w:] T.
Skubalanka, W. Kgiek-Brytowa, Wariantywng¢ polskiej fleksjiWroctaw-Warszawa-Krakéw 1992, s. 171-
177.



Na potrzeby pracy zastosowano podziat na dwa pedsta okresy badawcze
obejmupce dwa pg¢dzieseciolecia XVI wieku (O1 — lata 1505-1525 i O2 — 141526-1600),
w obrbie ktérych zostata przeprowadzona analiza synétzoa. Dodatkowo wprowadzono
podziat na mniejsze podokresy, obejpug ¢wier¢wiecza (oznaczane jako 01, 02, 03, 04),
aby doktadniej przgedzic procesy w ujciu diachronicznym.

Do analizy materialu wykorzystano metody statystygczZW ugciu synchronicznym
pracy wyznaczancsredng uzy¢ danych wariantébw dla calego obszaru krafmednia
ogolnopolska) orazrednie regionalne, ktére zostaly ze sgimrownane. Frekwencja oraz
udziat procentowy poszczegélnych wariantéw zbadarstaty rownie na niszym, bardziej
szczeg6tlowym poziomie — poziomie drukarni. @xitemu maliwe bylo okrélenie
preferowanego w danej oficynie drukarskiej uzustogmaficznego dla danych wariantow
(grup spotgtoskowych). W egiu diachronicznym Za okreilenie odsetka zy¢
poszczegdlnych odmianek fonetycznych wdsan z dodatkowych dwudziestepioletnich
podokreséw badawczych ualisvito obserwacg tendencji rozwojowych oraz rejestraégh

waha w ciggu catego stulecia.

Do propozycji Bajerowej praca naygiuje rownig w zakresie ustalenia prowenienciji
regionalnej tekstu. Decyzjo wigczeniu tekstu do kanonu odpowiedniego regionu badac
podejmuje na podstawie miejsca wydania druku,zgfgk podaje: ,Wydawca bowiem (a
raczej zecer czy korektor) rozstrzyga o fonetyczaey znacznej mierze i o fleksyjnej stronie
jezyka dzieta; a w tych wkaie warstwach mamy najegej zmian w czasie i najgéej r@&nic
migdzyregionalnych. Wszak juwyniki catego szeregu badlafilologicznych (zwiaszcza
okresu powojennegdwiadcz o zalenaosci jezyka dzieta od drukarni, a nie od autora, i to
nawet w dziedzinach, zdawatoby,snajbardziej nietykalnych i autentycznie odautarisk
jak stownik i sktadnia®

Do szczegobtowej analizy umldwiajacej zbadanie rozwkan ortograficznych na
poziomie drukarni kwalifikowatam wytznie pdwiadczenia pochodee z tekstow
wydanych w oficynach krakowskich. Wybdér drukéw koakskich jako podstawowego
materialu badawczego podyktowany jest domiosila tego miasta w XVI wieku oraz
wptywem tamtejszych drukarzy na procesy normaliggeypolszczyzny. Dzki Akademii
oraz dworowi krélewskiemu miasto to stanowito cantrumystowe kraju, rynek kgiki byt

tu najlepiej rozwingty, ksztattowaly si postawyczytelnicze i zwyczaje drukarskie. ,Wielkie

®|. Bajerowa Ksztattowanie g systemu polskiegezyka literackiego w XVIIl wiekiWroctaw-Warszawa-
Krakoéw, 1964, s. 11.



skupienie drukarni wkmie w tym midcie (ogétem 18 ,firm” przy czterech innych
miejscowdciach Matopolski) sprawiage Krakow dziety prymat pod tym wzghlem w skali
ogolnopolskiej, co — rzecz oczywista — w konsekviema pierwszorzdne znaczenie dla
rozwoju psmiennictwa i dla ksztattowaniagsjezyka literackiego, szczegolniesfezwazy¢
znane ambicje i zabiegi drukarzy, by wywieraptyw na te sprawy’”

W przypadku tekstow z pozostatych regionow: Wiellsgi, Kreséw Wschodnich,
Pomorza (Krélewiec i Tom) oraz drukdw spoza wymienionych obszardw, jak réwiych
0 nieustalonej proweniencji (grupa tekstow ,poziysta’), nie kedzie przeprowadzana
szczegotowa analiza na poziomie drukarni. Wyznagzarzostas jedyniesrednie regionalne

uzy¢ danego wariantu i porownane ze solaz z przeeing krakowsk.

Badania podjtego problemu przebiegaly dwutorowoparte zostaly zaréwno na
obszernym materiale stownikowym, jak i na samodigekkscerpowanych probach tekstu,
wobec ktorych stosowano takie same metody badawecag sposob analizy. Materiat
stownikowy byt pozyskiwany z indeksow @ownika polszczyzny XVI wietitaz z kartotek
wyrazowych (fiszek) znajdggych s¢ w toruaskiej Pracowni Stownika polszczyzny XVI
wieku a take z wydanych ja tomow tega stownika. Whczenie materiatowrodiowych z
wilasnych kwerend do badlapozwolito na petniejszy ogll zapisow, ich postaci
ortograficznej, jak i graficznej, gdystanowy one najpewniejsze i najpetniejszeddto
informacji. Zabieg ten umiiwit ponadto konfrontowanie wynikéw uzyskanych padstawie
analizy materialtbw o tiej wielkaci (bogaty materiat pozyskany z8townikai duzo
skromniejszy pochodzy z kwerend wiasnych). Ogoélny schemat prezentagjnikow
analizy materiatlu z obu typowrodet jest podobny, jednak ze wedli na weksz liczbe
danych i tym samym nitiwosci badawczych w przypadku materiatu stownikowegi® n
identyczny.

Celem drugim niniejszej pracy jest porownanie wgmkbada podgtego problemu,
uzyskanych na podstawie dwodch typow materiatdw szelnego, uzyskanego z fiszek i
indeksow doStownika polszczyzny XVI wiektaz zdecydowanie mniejszego, ograniczonego
do niewielkich préb tekstu, ekscerpowanych bémnio z szesnastowiecznych drukow i
zbadanie stopnia zlieosci uzyskanych wynikéw. Niejednokrotnie bowiem pojawsi

pytanie, na ile wiarygodne $adania przeprowadzane na niewielkiej, losowo audjrprobie

® 7. Florczak Udziat regionéw w ksztattowaniuespismiennictwa polskiego XVI wieku. Studium z zakresu
socjologii pisarstwaWroctaw-Warszawa-Krakow 1967, s. 40.
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materialu. Poréwnanie wynikow przeprowadzonych pezemnie analiz powinno da
odpowied takze w tej kwestii.

Podgty temat ksztattowaniaguzusu ortograficznego w zakresie grup spotgtostabwy
w szeshastowiecznych drukach krakowskich jest prabm bardzo obszernym,
zawierajcym wiele zagadniei procesow szczegotowych. Celem pracy nie jestg&dopis
wszystkich pojawiajcych s¢ w tekstach grup spotgtoskowych, lekseméw, w kthryg
zaswiadczone i szczegotowych procesow, ale pokazamablgmu na przyktadzie grup
spotgtoskowych i zjawisk reprezentatywnych, pokazygh tendencje i Kkierunki
dokonujcych sé zmian, wskazanie charakterystycznych procesOwavagitierze seryjnym i
procesow powgzanych z konkretnymi leksemami.

W pracy tej nie docieka girowniez powodow zastosowania danego wariantu, na co
wplyw mogli mie autorzy, jak i, w wkszym zakresie, pracownicy drukarni, ktorzy
odpowiedzialni byli za ostateczny ksztalt tekstwsidsowywali go bowiem do zwyczajow
ortograficznych panggych w danej oficynie, a tak przygotowywali druk od strony
technicznej. Tym samym problem wplywu technologii druku na iaafywna¢ w zakresie

stosowania grup spotgtoskowych nie jest przedmiabdeiau w niniejszej rozprawie.

ZAKRES PRACY

Zakres pracy obejmuje analizorocesow fonetycznych, ktore mpgachodzi w
obrebie wybranych grup spotgtoskowych oraz ustalenigsuzortograficznego w odtvie tych
grup, jaki zostat wypracowany w krakowskich oficghav cagu XVI wieku.

Omoéwionych wegc bedzie kilka proceséw. Przede wszystkich przedstagvmmstam procesy
asymilacyjne, a w ich obbie:

a) ubezdwiecznienia zachode w grupaclzk/skzk/szk dk/tk

b) ubezdwig¢cznienia z dalszymi asymilacjami na przyktadziepyrap/spép (leksem

bezpieczny/bezpieczny/bezpiegzny

c) asymilacje pod wzgtlem miejsca artykulacji w grupex‘/éé (leksemczci);

" Kwestia wptywu technologii druku i prac zecerskiwhwariantywnét graficzry zostata oméwiona przez
Marka Osiewicza w pracyWariantywng¢ graficzna Ksig o gospodarstwie Piotra Krescentyna z 1549 roku.
Studium przypadRuPozna 2013.



d) asymilacje pod wzghem stopnia zhtienia nargdéw mowy na podstawie grupy
tc/cc (leksem:matcs.
Kolejnym poruszanym zagadnieniem @proszczenia grup spotgtoskowych. W pracy
zostat zbadany uzus ortograficzny w zakresiegpagicych zbitek:
a) bt/b (leksembtogostawi/bogostawdt);
b) rdi/rt (leksemgardto/garto);
c) chr/r (chrobak/robal

d) mi/m (sumnienie)

W pracy omowiono rownieproblem kontynuantéw prastowiskiej grupy*-(s)tsc- w
leksemachmiejsceoraz ojciec W przypadku drugiego z wymienionych leksemow make
stownikowy ograniczono do gwiadczéh w mianowniku liczby pojedynczej i mnogiej oraz
wotaczu liczby pojedynczej i mnogiej. Niedzie natomiast omawiana kwestia kontynuantéw
prastowia@skich grup *sr, *ZF, *zr. Zagadnienie to, uznawane za jeden z kluczowych
argumentow w dyskusjach o pochodzeniu polskiegaykia literackiego, jest problemem
bardzo cegsto poruszanym przez badaczy polszczyzny histogjciyoczekato si obszernej
monografii autorstwa WitoldaSmiechd, licznych nawizar i czastkowych analiz

dokonywanych przy okazji omawianigzyka autora czy regiofiu

Kolejnymi zagadnieniami z zakresu grup spotgtoskayyktorych rozwoj zwgzany byt
z konkretnymi leksemamieblg: zjawisko wzmacniania grupy spoétgtoskowkdpre oméwione
bedzie na przyktadzie zbitkrz/rdz w leksemiebarzo/bardzooraz zmiany w olgbie geminaty
kk (leksemmigkki).

Odrebny paragraf pawiecony zostanie problematyce obcych wzorcow grafych
stosowanych przy zapisie rodzimych grup spotgtoskabw

Wymienione zjawiska, z zatenia, analizowane ¢da w oparciu o materiat
zgromadzony zeStownika polszczyzny XVI wieku w oparciu o wiasne kwerendy
materialowe. Poniewajednak w losowo wybranych prébach tekstu nie wikigysomawiane
w pracy procesy znalazly pweiadczenie, przy niektorych zagadnieniach szczegth

whnioski keda oparte jedynie ma materiale stownikowym.

8 W. Smiech,Rozwdj historyczny polskich grup spotgtoskowyah *&, *7, £6dz 1953
° Wykaz literatury dotyczej problemu kontynuantéw grigr, *#7, *27, wraz z oméwieniem zostat
zaprezentowany w rozdziale ,Stan bata



ZASADY DOBORU MATERIALU

Aby uzyska przecetny obraz szesnastowiecznej polszczyzny, jako pegstrodiows
obratam, korzystaf z metody opracowanej przez leeBajerows’®, wytacznie teksty
drukowane, pisane prgz wydane w Krakowie, reprezendug literatug¢ réznego typu

(zielniki, proza religijna, poradniki).

W pierwszej kolejnéci ekscerpowany byt materiat ze specjalnie na jpblyainiejszej pracy
sporzdzonego kanonu tekstowrddiowych. Kwerend objete byly nie peilne teksty, ale
losowo dobrane proby, co zapewnitozelyprzypadkowé¢ wystkepujacych tam form. Zabieg
ten pozwolit t& na uchwycenie przegnie wystpujacych zjawisk w obgbie grup
spotgtoskowych oraz pewne odzwierciedlenie ich virekcji oraz ekstensji tekstowej.
Nastpnie spérod zbioru zawieragego 4cznie okoto 18.120 pwiadczé grup
spoétgtoskowych w ranych wyrazach i formach gramatycznych wybrano tgkieykiady,
ktore wysgpity w: 1. r&nych wariantach, 2. tylko w wariancie odmiennym te@ssinku do
dzisiejszego, np. starszym, 3. istniatazelyprawdopodobiestwo wysgpienia dodatkowych
wariantow poza prép tekstu (leksemmigkki). Z tak wyselekcjonowanego materiatu do
szczegotowych analiz wybrano przykiady, ktére ulingtyby oglad proceséw zachodeych
w obrebie grup spotgtoskowych oraz ustalenie uzusu osficgnego i stopnia normalizaciji.
Materiat umaliwit zatem zbadanie proceséw takich, jak uprosm@ewzmocnienia grup
spoétgtoskowych czy rozwdj kontynuantéw grugy(s)tsc-. Po dobraniu leksemow, o
mozliwie duzej liczbie pdwiadczér we wiltasnej probie tekstu, zawiesgych analizowane
grupy spotgtoskowe, leksemy te poréwnawczo spramolzaa obszernym materiale
stownikowym, zgromadzonym w indeksach Slownika polszczyzny XVI wigku toruskiej
kartotece stownika oraz w wydanyclzjiomach.

Z tak zebranego materiatu stownikowego wyeliminoevaonstaty péwiadczenia pochodze

Z rekopisow i 0 nieustalonym miejscu wydania. W stosunlo tekstowzrédtowych zakres
materialowy zostat tu rozszerzony o druki pozakvedide oraz poegj aby uzyska mozliwie
jak najwieksz podstaw badawc3.

Zabieg taki umaliwit skontrolowanie i poréwnanie wynikéw uzyskartyma mniejszych
prébach tekstu z wynikami uzyskanymi na podstavaedbo duego materiatu. Informacje

uzyskane na podstawie materialu stownikowego pagwalez na zbadanie uzusu

% por, |. BajerowaKsztattowanie g systemu polskiegezyka literackiego w XVIII wiekibidem, s. 11-12
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ortograficznego w zakresie stosowania grup spdkgieych w innych regionach i

porownanie ich zérednp krakowslk.

CHARAKTERYSTYKA ZRODEL

a) materiatyzrédtowe - starodruki

Z zestawionego na potrzeby niniejszej pracy kanortulet zostaty poddane negtijace

teksty:

4.

. Agenda Latino et Vulgari Sermone Polonico VideleteAlemanico Illuminatalan

Haller, Krakéw 1514 (polskie fragmenty).

. Powigs¢ o Papieu Urbanig [w:] Agenda Latino et Vulgari Sermone Polonico Videletet

Alemanico iluminatalan Haller, Krakéw 1514, [zGhrestomatia staropolska

. Poczitekswiete ewanielije podiugwietego jana [w:] Septem canonicae epistolae

beatorum apostolorum iacobi, petri, ioannisugtag [Jan Haller, Krakdéw 1518/1519], [z:]
Chrestomatia staropolska

Baltazar Ope&ywot wszechmocnego Pana lezu Krysti@ronim Wietor, Krakdw1522.

5. Stefan Falimirz Q ziolach y moczy giclirlorian Ungler, Krakéw 1534.

. Tobias patriarcha starego zakonu z faczinskiegdka na polski nowo a pilnie przetmy

[...], Maciej Ostrog6rski (Scharffenberg), Krakd539.

. Piotr Crescentii¥siegi o gospodarstwieHelena Florianowa (Unglerowa), Krakow 1534.

8. Jan Mrowiski, Stadto materiskie z gron d&iarnek stowa Bozegd.azarz Andrysowic,

9.

Krakéw 1561.

Marcin SiennikHerbarz zi6t tutecznyctMikotaj Szarfenberg, Krakow 1568.

10. Piotr SkargaZywoty Switych Starego y nowego zakoiundrzej Piotrkowczyk, Krakow

1585.

11. Philopolites,To iest mitosnik oyyzny albo o powinniai dobrego obywatelaMaciej

Wirzbkta, Krakow 1588.

"' W. Wydra, W.R. Rzepk&hrestomatia staropolska. Teksty do roku 134Boctaw-Warszawa-Krakow-
Gdaisk-t6dz, 1984, s. 311-314.
12 |bidem, s. 317-321.



Tekstow zrodiowych nie ekscerpowatam w cédd Badania przeprowadzane byty
metod reprezentacym— losow: z kazdego tekstu obierane byty préby o wielkd3 tysicy
wyrazow (po tysic w 3 r&nych miejscach). Wytek stanowq druki Hallera, ktére ze
wzgledu na ma} objetos¢ opracowanegsw catcci. Ponadto w przypadkidowigci o papieu
Urbanie oraz tekstuPocztek swigte ewanielije [...]Jopieralam si na tekstach wydanych w
zbiorzeChrestomatia staropolska Inne polskie fragmenty (formuty chrztuélubu) zawarte
w Agenda Latino et Vulgari Sermone Polonico[ogracowywane byly na podstawie skanu
wydania oryginalnego. Pozostate tekstgdiowe opracowywane bytygdz bezpdrednio na

podstawie starodrukéwatiz na podstawie ich skanéw lub mikrofilmow.

b) Stownik polszczyzny XVI wieku jakarodto do bada grafii i fonetyki

PracowniaStownika Polszczyzny XVI wiegawstata w 1949 roku, zeszyt probny ukazat
sie w 1956 roku, natomiast tom 1. dzigsilat p&niej. Ostatni wydany tom z 2012 roku
obejmuje hastaRozat — Roztyrk@é. Stownik w postaci cyfrowej w formacie DjVu
udostpnia Kujawsko-Pomorska Biblioteka CyfrolffaOprécz przegdania skanéw istnieje
mozliwo$é przeszukiwania stownika poprzez wyszukiwaRoligarg>, jednak jej maliwosci
nie g zbyt dwze.

Stownik polszczyzny XVI wiekabejmuje gtownie teksty drukowanegkopisy
stanowi zaledwie 10% korpusfi

W przypadku toméw wydanych informacje zawarte wlarte hastowym na ogét nie
pozwalaj na szczegoOtowe badanie warstwy fonetycznej, Zimi@jg natomiast uzyskanie
informacji ogodlnych o wyspujascych w tekstach wariantach (chamie we wszystkich
przypadkach) i ich frekwencji w szesnastym stulediie podaje s bowiem informacji
dotyczcych lokalizacji péwiadczéh z wariantem o najwyszej frekwencji, chybaze w
jednym telkcie wariant ten wygpit wraz z in odmianlg fonetyczm, np. dla leksemu
ociec’ odnotowanodcznie 11.316 pawviadcze, w tym 10.625 to zapisy formycieg 192 —

ojciec 6 —otcieGg 1 —occieg 1 hojcieg 448 —ocieca.ojciec 42 —ocieca. otcieg 1 hocieca.

13 W. Wydra, W.R. Rzepka hrestomatia staropolskéhidem.

' hitp://kpbc.umk.pl/dlibra/publication?id=17781&fremdirids=1&tab=1&Ip=1&QI=

'3 hitp://poligarp.wbl.kIf.uw.edu.pl/pl/slownik-polszgzny-xvi-wieku/

8 M. Osiewicz, A.K. PiotrkowskaStownik polszczyzny XVI wieku jako podstawa mateviado bada nad
regionalnym zrénicowaniem stownictwgw:] Leksykalno-stylistyczne zjawiska w polszcieyogoinej red. E.
Skorupska-Racaska, J. Rychter, Gorzéw Wielkopolski, 2007, s. 66.

"W przypadku tego leksemu konieczne okazajagikorzystanie materiatow z kartotek wyrazowyclsZék),
na ktérych rozpisane byty pojedynczesw@adczenia.
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hojciec Stownik podaje informacje o lokalizacji wszystkigvariantdw poza najestszym
ociec Jgli wystepuja w danym tekcie wariantywne postaci wyrazocieg woéwczas
wymienia s¢ wszystkie, npociec: otciec : occiecWréhZolt (7 : 5 : 1). Jéi pojawita sk

wytacznie posté& ocieg nie sposob stwierdziw jakim wysgpita zabytku i w jakiej liczbie
poswiadcze, bowiem w takiej sytuacji stownik szczegétowychmgeh nie podaje.

Ponadto wStowniku polszczyzny XVI wiekaczej nie rénicuje s¢ zapisow z
asymilacy pod wzgbdem dwieczndici i bez tego upodobniertfa J&li jednak wymieniane
s3 odmianki fonetyczne / graficzne, to pojawiagic wytacznie z ogoélg informach o
frekwencji®, bez maliwosci ustalenia, z jakiego tekstu pochadz

Cytaty zawarte w artykutach hastowyclz te@iestety nie § pomocne przy badaniach
dotyczcych grafii i fonetyki, gdy z jednej strony — niggpodawane wszystkie dokumentacje
odnoszce s¢ do danego leksemu, z drugiejszéen sam cytat ni@ St pojawi wiecej niz
jeden raz.

Indeksy doStownika polszczyzny XVI wiek@wniez nie g idealnym zrodiem do
bada grafii i fonetyki. Na ich podstawie rowrienie ma@na bada wszystkich upodobnie
pod wzgkdem dwiecznaici®®, gdyz odmianki fonetyczne nieasuwzgkdniane. Ponadto w
niektérych indeksach nie podaje $iczby poszczegdllnych wariantow w danyméiek, lecz
wytacznie s¢ je sumuje, informujc, ze np. w CzechRozmRpzmowy Chrystigskie [...]
Marcina Czechowica) wygpito tagcznie 11 péwiadczeé zapisoéwgardto i garto, odnotowano
tez 63 przykiady obu wariantow w §4zLex (exicon Latino-polonicundana Mczynskiego).
Dopiero pofczenie informacji z indekséw i wydanych tom@&townika pozwala uzyska
dostatecznie dww danych, aby méc wnioskowa interesujcych mnie zagadnieniach. Nie
jest to jednak z pewrRoig rozwigzanie optymalne.

Kartoteki wyrazowe (fiszki) sppod trzech ,odmian” materiatu stownikowego (tomy
wydane, indeksy, kartoteka) stwargzajajwicksze maliwosci badania szesnastowiecznej
fonetyki i ortografi. Na ich podstawie moa w spos6b dobrze udokumentowany
wnioskowd& o postaci graficznej wyrazu. Nale jednak zachow@a ostranosé, gdyz
sporadycznie zdarzajsic fiszki zapisane zgodnie z zasadami wspoétczesneg@fii, a

ponadto jest to materiatjuw pewien sposob przetworzony.

8 por. [hastalyzka, t&ko
9 por. [hastaksigzka, gahzka
20 por. indeksy dotyege lekseméw: npiezki, tyzka, ksiizka
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Oczywiicie Stownik polszczyzny XVI wiekunoze by 2z powodzeniem
wykorzystywany do badanad leksyk®, jednak przy bardzo szczegétowych analizach z
zakresu fonetyki czy ortografii, obejmgych poziom poszczegoélnych drukarni czy nawet
tekstow, okazuje sizrodiem wymagajcym. Chgc uzyska duzy poziom uszczegotowienia
danych, badacz zmuszony jesidb do korzystania z fiszek, allz taczenia informacii
zawartych w indeksach i tomach wydanych. Tylko taketoda pracy z materiatami

stownikowymi pozwala uzyskaviarygodne wyniki.

STAN BADAN

Grafia i fonetyka dobyredniopolskiej, w tym wieku XVI, ma jubogag literatug
zaréwno w postaci odbnych monografii, jak np. prace: Stanistawa Jodldege™®, Reginy
Pawlowskief®, Tomasza Lisowskiegd Marka OsiewiczZ, zmonografizowanych toméw
wieloautorskich, jak npDokument pisany w badaniach historykayka polskiego. Z bada
nad grafy i fonetylg historycznej polszczyAfyrozdziatéw w monografiach poszczegéinych
okreséw rozwojowych polszczyznyziyka regionu, autoraghz zabytku, jak np.: Zenona
Klemensiewicz&, Ireny Bajerowe’, Marii Karpluk®, Aliny Kowalskief°, Jadwigi
Zieniukowef! czy wreszcie w postaci drobniejszych artykutéwgypzynkéw, szkicow, jak
np. prace lIreny Bajerowej i Anny Wieczorkowej Urszuli Burzywody®, Marka

2L por. np. praca Pauliny Michalski®jatus staropolskich oboczitowyrazowych w polszcayie doby
sredniopolskiej Pozna 2013.

223, Jodlowskilosy polskiej ortografijiWarszawa 1979.

% R. PawtowskaFonetyka ¢zyka polskiego nauczanego w Gsleu w XVII wiekuGdaisk-Wroctaw 1979.
4T, Lisowski,Grafia drukéw polskich z 1521 i 1522 roku. Problemriantywndci i normalizaciji,Pozna
2001.

5 M. Osiewicz Wariantywnd¢ lekseméw w zakresie nieseryjnych zmian fonetyazmyistach polskich z
pierwszej potowy XVI wieklPozna 2007.

6 pod red. M. Kiamickiego i M. Osiewicza, Zielona-Géra—Poar2010.

2" 7. KlemensiewiczHistoria jezyka polskiegat. 2: Dobasredniopolska Warszawa 1965.

8| BajerowaKsztaltowanie g systemu polskiegedgyka literackiego w XVIII wieku, ibidem.

29 M. Karpluk, O jezyku Macieja Stryjkowskiego historyka i poety zyipotowy XVI wieku. 1. Regionalizmy,
cechy ruskie i poetyzmy w dziedzinie fonetjkioctaw 1977.

%0 A. Kowalska,Dzieje pzyka polskiego na Gérnysiysku w okresie habsburskim (1526-174&)octaw 1986.
31 ). Zieniukowaz dziejéw polszczyzny literackiej XVIII wiekuzyk pism Jana Jabtonowskiego wobec
Owczesnych przepiséw normatywnydhroctaw 1968.

32|, Bajerowa, A. Wieczorkowawagi o pisowni polskich drukéw XVIl-wiecznygRrace dzykoznawcze”
1989, t. 17Studia historycznegykowe
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Cybulskiegd®, Tomasza Lisowskiegd Przegidu badé nad grafi i fonetyks tego okresu
dokonata Alicja Pihan-Kijasowa

Na uboczu cigle jednak pozostaje zagadnienie grup spotgtoskbwye literaturze
problem ksztattowania giuzusu ortograficznego w afimie grup spotgtoskowych najeziej
jest tylko jednym z poruszanych zagadnieMonografii dotycacych wyhcznie grup
spoétgtoskowych nie ma wiele, a te istag ograniczaj sic do przedstawienia wybranego
problemu szczegétowego. Jedn nich jest praca Witold&miechd’. W czsci pierwszej,
najwickszej obg¢tosciowo, autor przedstawit pochodzenie oraz rozws8idryczny grup'sr,
*zr, *2 do wieku XIX, z podziatem na poszczegodlne regiovy.zaleznosci od badanego
stulecia g to: Matopolska, Wielkopolska i Sieradzkie (donka XIV wieku); Matopolska,
Wielkopolska, pogranicze Wielkopolski i pétnocnejaddpolski, Kujawy i Mazowsze (XV
wiek); Matopolska, Wielkopolska, Sieradzkie, Mazae&sZiemia Dobrzycka, Lubelszczyzna,
Slask, Kresy Wschodnie (XVI wiek); Matopolska, Wielkalpka, MazowszeS$lask, Kresy
Wschodnie (XVII wiek); Matopolska, Wielkopolska, Mawsze, Bory Tucholskie,
Kaszubszczyzna (XVIII wiek); Matopolska, Wielkopkés Mazowsze. W swoich badaniach
uwzgkdnit takze stowniki orazRozprawy i wnioski o ortografii polskiegbadat zaréwno
rekopisy, jak i druki, w przypadku ktorych za podstado zakwalifikowania do danego
regionu obrat miejsce urodzenia pisdfza

Smiech stwierdza,ze w okresie midzy powstaniem tych zbitek spoétgtoskowych a
koncem XIV wieku, w przypadku grugsr, *27/ nasspito upodobnienie pod wzglem
miejsca artykulacji pierwszej gtoski do drugiej,wyniku czego uzyskaly posi&sr, *zr, a
grupa*zr, ktéra powstata w wyniku wypadytia jeru w grupiezbr + samogtoska przednia od
chwili powstania miata obie spoétgtoski w mniejszymp wickszym stopniu spalatalizowanie.
Ustalit tez, ze wskutek przégia*r7 > rz (z) zbitki te przeszlty w stadiudiz, zrz, zrz, gdzierz

(f) byto frykatywne. Zaznacza jednake w przypadku grupyz/ mazna przyaé, ze po

% U. Burzywoda@Grafia, ortografia Fonetyka i fonologidw:] Polszczyzna XVII wieku. Stan i przeatenaia,
red. D. Ostaszewska, Katowice 2002.

% M. Cybulski,Na obrzeach gtéwnego nurtu. O grafii ugdowych ekopiséwsredniopolskich w: Dokument
pisany op. cit., s. 167-188.

% T. Lisowski,Ideografizacja polskiego pisma a interpretacja bigtznogzykowa, czyli co wiemy o dawnym
systemie graficznymBiuletym Polskiego Towarzystwadykoznawczego”, t. 60, 2004, s. 17-27.

% A. Pihan-KijasowaPrzeghd bada nad grafi i fonetylg dobysredniopolskiej po 1965 rokwv: Dokument
pisany op. cit., s. 127-147; eadef®tan bada nad normalizagj literackiej polszczyzny XVII wieku w zakresie
fonetyki i fleksji imiennej. zarys problematyki Sciezkami peknej polszczyzny. Kgja jubileuszowa
dedykowana Profesor Mirostawie Biatoskérskiej zzjk@5-lecia urodzin i 45-lecia pracy zawodoyegd. L.
Mariak i A. Senidw, Szczecin 2011, s. 167-183,

37W. Smiech,Rozwdj historyczny polskich grup spotgtoskowyah *&, *27, ibidem

% W swoich badaniach oraz pracy obratam inny punjjteia, polegaicy na uznaniu wkszego wplywu
drukarzy n autora na ortografipublikaciji.
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przegciu *7 > rz przybrata posta*zrz, a nasgpnie w wyniku dysymilacji przeksztatcitagsiv
zrz W tekstach matopolskich, wielkopolskich oraz sietach, do kaca X1V wieku, grupy te
maja taka samy posta *°.

W czasie pierwszej potowy XV wieku stan ten niegalezmianie, co potwierdzgj
teksty matopolskie, wielkopolskie, mazowieckie ijdwskie. Dalej autor dowodziziod
potowy pktnastego stulecia zaczyna pojasvee kontynuankr. Odnotowano go w zabytkach
matopolskich, wielkopolskich oraz mazowieckich. @aZ/ jest nadal kontynuowana przez
Zrz lub przezjzrz (w srodgtosie). Kontynuant ten wygtuje w XV-wiecznych zabytkach
wielkopolskich. W tekstach matopolskich i mazowietkutrzymywane jest nadatz. Grupa
*7* kontynuowana jest na obszarze Polski jaizd’.

W XVI wieku, w matopolskich ¢kopisach zbitk&s7 ma na ogét postasr, w drukach
natomiast pojawiaj si¢ formy sr, srz, a nawetstrz (na posta tego ostatniego wptyw mogt
mie¢ jezyk czeski). Grupa*z/ w rekopisach kontynuowana jest \arodgtosie przede
wszystkim przezr, jzr, cha wystkpujs tez zrz, jZzrz i jrz. W nagtosie pojawia sinatomiast
Zrzi zr. W drukach — jak podaje autor — grup@ kontynuowana jest w nagtosie przez, w
srodgtosie przewanie przezzrz orazjzrz. KontynuantZzr pojawit st jedynie w jednym z
tekstow Historia o sw. Jézefiez 1530r.) obok cgmstszegazrz. Dalej autor stwierdzaze w
pismach Kochanowskiego poza powszechnym kontynmaje pojawia s¢ rowniez rdz
Grupa*Z/ w rekopisach kontynuowana byta przéw i Zzr. W drukach Kochanowskiego
powszechnie wyspujezrz. Raz zastosowanm w Komedii Rybattowskig].

W wielkopolskich zabytkachekopismiennych*s/ kontynuowane jest gtdwnie przez
srz. Posté sr wystpita u Paterka, ktory mogh jprzepé ze srodowiska krakowskiego. W
drukach autorow, ktérzy pochagzz Wielkopolski, w wyraziesroda oraz pochodnych
wystepuje wyhczniesrz, w wyraziesrebra sr wzgledniesr. Grupa*z7, jak podajeSmiech, u
Paterka ma odpowiednikrz (raz odnotowanazdr?, natomiast wSuplikach poddanych
archidiecezji gnienieniskiej zbitka ta kontynuowana jestz oraz jrz. W XVI-wiecznych
drukach wielkopolskich z# w nagtosie kontynuowane jest prz&z, w srodgtosie przezjzrz.
Grupa*Z# ma z& w drukach postazrz*.

W sieradzkich ¢kopisach z XVI wieku, grup&s7 ma postasr (w nagtosie) oragsr
(w srédgtosie). W drukach natomiast grupa ta ma w wgraoda i pochodnych orazzron
kontynuantysrz i sr. W stowniku Myczynskiego poza tymi formami pojawitoc¢stakze srz i

% |bidem s. 115.
4% |bidem s. 116.
“bidem s, 166-117.
42 bidem s. 117.
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s*®. W rekopisach grupa‘zs ma w srodglosie posia przede wszystkinjrz, poza tym
wystepuje rownie Zrz. W drukach jest wyrena przezjzrz, jrz, zr W nagtosie, u
Maczynskiego jestzrz Grupa*z/ ma w gkopisach postazr i Zzrz, w drukach natomiastrz i
Zrz orazzrz (zrzed)*.

W rekopisach mazowieckich z XVI wieku grups kontynuowana jest przezz i sr.
W drukach pisarzy tego regionu w wyraZreda wystpuje wyhczniesrz, w wyraziesrebro
—sr (w przewadze) oragrz. Grupa*z/ ma w ekopisach posta-zrz- i -jzrz-, przy czym-zrz-
jest pospolitsze. W drukach pojawia diylko -jZrz-. Natomiast w przypadku zbitkiz/
zaréwno w ekopisach, jak i w drukach wygiuje zrz*.

U Stanistawa Murzynowskiego, reprezentanta ziembrzigckiej, grupa*zr jest
kontynuowana wérodgtosie przezjrz-, natomiast nagtosowe grupgr i *z2r przezsrz i zrz.
W przypadku Lubelszczyzny, na podstawie materiatalezionego w kstze grodzkiej
grafowskiej, autor stwierdzage grupa*sr kontynuowana byta przezz. W tekstachslagskich
zbitka *s/ przybiera formysrz, strzi sr. *Z/ ma posta -zdrz (jedno potwierdzenie),
natomiast*z7 rozwirgto sie w Zrz lub zrz Dalej autor dowodzi,zi w drukach pisarzy
kresowych — Reja i Leopolity, grugar w wyraziesroda (i pochodnych) kontynuowana jest
regularnie przezrz, w wyrazie srebro przez sr. *Z/ w nagtosie rozwigla Sk W Zrz, w
srédgtosie w wyrazieujrzet: -Zrz-, -irz-. W wyrazie dojrzewa& u Leopolity wys¢puje
regularnie-zrz-, u Reja-#rz- i -2drz-. Grupa*2# jest kontynuowana jakérz*®.

Smiech, powotujc sk na gzyk czeski i na wyspujace w nims frykatywne, zaktada,
ze W polszczynie artykulacjarz byta kiedy podobna do czeskiej, stwierdza ,[...] nie
mozna przejcia srz w sr itd. traktowa jako uproszczenia grupy spotgtoskowej. Ngle
natomiast &dzi¢, ze w grupachrz, zrz, w ktérych obie spétgtoski byty szczelinowe, ngsb
rozpodobnienie artykulacji, w wyniku ktérego szeaeWwerz przeszto w nieszczelinowe W
przypadku przégia srédgtosowego-zrz- w -jrz- mamy do czynienia ze zjawiskiem
rozsunécia artykulacji, podobnym do tego, jakie ragso np. w wyraziemiesésk (> miejski)
lub oéca ¢ ojca)*’.

Autor, podsumowujc okres dwdch stuleci —g¢ihastego | szesnastego, stwierdza, i
[...] W wieku XVI, obserwujc kontynuanty badanych grup spétgtoskowych wysgice w
rekopisach i drukach, zauwamy rzecz bardzo interegag. Zmiany, ktore stwierdzgimy w

*bidem s, 117.
“bidem s. 117.
S Ibidem s. 118.
¢ |bidem s. 118.
47 lbidem s.118-119.
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rozwoju tych grup w 2. pot. XV znajdupwoje odbicie rowniew rekopisach XVI w. Take
niektére druki krakowskie do okoto 1530 rzywaja na ogét kontynuantéw nowyckrfda,
uzrat). Od mniej wecej potowy XVI w. sytuacja ta ulega zmianie. \@kopisach wysipuja
nadal kontynuanty powstate w drodze fonetycznycliamnz dawniejszych grugrz, zrz, w
drukach natomiast, niezalde od pochodzenia ich autorow, ustakareniej wiecej jednolity
typ kontynuantow:srz (sroda i pochodne)zrz (Zrenica), -zZrz-, -jrz- potem réwnie -jrz-
(ujrze¢, dojrzaty), Zrz (Zrodto, Zrebie) | zrz (pcare¢). Szczegolnie jaskrawo wygla ten
rozdziat medzy zywa tendencj rozwojowg badanych grup spotgtoskowych a ustaleniegn si
kontynuantéw tych grup na terenie Matopoléki”

W kolejnym, siedemnastym stuleciu, w matopolskickkopisach grupa*sr
kontynuowana jest przevmaie przezsr (ewentualniesr) lub przez-jsr- w $rédgtosie (u
Potockiego) oraZrz. W drukach pisarzy pochoglzych z tego regionu grupa ta, jak stwierdza
autor, ma postasrz i -jsrz- orazsr (srodai pochodne). W wyrazisrebropojawia s¢ tylko sr
lub sr. Grupa*z/ natomiast w ¢gkopisach wyraana jest przezzr-, -jzr-, -jzrz- i -jrz-. W
drukach odnotowanerz-, -Zzrz- i wyjagtkowo -Zr-. Grupa*z#, ktéra w ekopisach Potockiego
ma form zr, w drukach —=rz*.

U Samuela Twardowskiego (Wielkopolska) gripajest kontynuowana przeez- i -
jsrz- (w wyraziesroda i pochodnych) lutsr/sr (w wyraziesrebroi pochodnych). Zbitka 7
ma w nagtosie postairz-, w srodgtosie gtdwniejzrz- oraz sporadycznigrz- i -jzr-. Grupa
*7/ kontynuowana jest przezz*’.

W mazowieckichKsiegach gdowych wiejskichsr (sroda, sreniawg ma forng srz,
identycznie jak w drukach Skargi i 8townikuKnapskiego. W wyrazisrebroi pochodnych,
w drukach wysipuja sr i sr. Grupa*zr, jak dalej informuje autor ,[...] iKsiegach gdowych
wiejskich ma w srodgtosie odpowiednikjrz-. W drukach Skargi kontynuant tej grupy ma
post& -jZzrz-, obocznie wysfpuje jednak take -jrz-. U Knapskiego grup&z/ ma w nagtosie
kontynuantzrz- w érodglosie z& w wyrazieujrzed itd. -jrz-, natomiast w wyrazidojrzaty...
mamy-zrz-. (...) Grupa*z/ w wyraziezrédto... ma w drukach Skargi kontynuairiz, gdy u
Knapskiego jeskzrz W wyraziezrebie... u Knapskiego grupadz/ rozwirgta s w Zrz (u
Skargi brak przyktadowy™.

W drukach pisarzy pochogzych z Kreséw Wschodnich grugas wystkpujaca w

wyraziesroda i szronma w nagtosie postarrz (u Starowolskiego rowniesrz), w srédgtosie

“8 Ibidem s. 120
“®|bidem s. 120-121.
%0 |pidem s. 121.
*1 |bidem s. 121.
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takze pojawia sj -srz-, obok ktérego wyspuje -jsrz-. * Zr w srodgtosie ma kontynuanjzrz-
(u Starowolskiego réwnie-jrz-), *2/* ma natomiast kontynuatitz>>.

W XVIlI-wiecznych matopolskichKsiegach gdowych wiejskichgrupa *sr/ — jak
podaje autor — ,[...] kontynuowana jest praezZw wyraziesrebro.. by¢ moze take przez
sr, co z powodu pisowni nie dasgiistalt); srz wystpuje konsekwentnie tylko w kgize wsi
Krowodrza (dzisiejsze przedns@e Krakowa), w czym nahy upatrywa chyba wptyw
jezyka literackiego. Grup&z/ ma w tych ksjgach kontynuantyjrz- (ok. 56%),-jzr- (ok.
35%) i-jzrz- (ok. 9%). W stosunku do stanu, jaki tu obserwosaayi w XVII (-Zr- : -jrz- jak
1 : 1), stwierdzamy obecnie pewne ograniczenie agciu kontynuantu-zr-, przy czym
pojawia s¢ tu takee literacki typ-jzrz-. Swiadczy to o tym,ze -?r- bylo wyczuwane jako
gwarowy i gorszy odpowiednik literackiego typigrz- wzgl. -jrz- i pisarze jéli mieli
wyczucie tego stosunku, staralie siZzr- nie wywat. Grupa*z7/ w Ksiegach gdowych
kontynuowana jest przez, u Konarskiego mamyr i zrz">>.

W tekstach wielkopolskich, u Kopcaskiego, w przypadku grupyisr wystkpuje
kontynuantrz, w przypadkuZ# pojawia si forma-jzrz- a*7/ jest realizowane przezrz->*.

W prasie warszawskiej (Mazowsze) zbitka’ wyskpujaca w wyrazie sroda i
pochodnych ma postarz lub srz W wyraziesrebroi pochodnych wyspuje formasr. W
stowiku Trotza*s/ ma kontynuantyrz (sroda i pochodne) orazr (w wyrazie srebro i
pochodnych -sr w nagtosie ksr- w srodgtosie). Grupéz/ w prasie realizowana jest przez
jrz-, u Trotza w nagtosie przezz, w srodgtosie, w wyraziaujrzed jest-jrz-, a w wyrazie
dojrzaly — Zrz-. Grupa*Z/ ma odpowiednikirz oraz zrz, zarbwno w gazetach, jak i w
stownikur®.

U Pruszcza (reprezentanta Borow Tucholskitt) kontynuowana jest przegrz
(srodai pochodne) orasr (srebroi pochodne)* Z# ma odpowiednikjzrz-, a*zr — #rz>°.

W przypadku Kaszub odnotowano tylko kontynuantypgrters, ktére mag forme zdrz
idrz”’.

W XIX-wiecznych tekstach autorow pochadych z Matopolski grupa*sr/ w
pierwszej potowie stulecia kontynuowana jest praegw wyraziesroda i pochodne), chi
jak zaznacza autor mlbwvy jest kontynuantsrz wzglednie szrz W wyrazie srebro (i

pochodnych), zbitka ma forsr i sr. * Z7 jest wKsiegach gdowych wiejskictkontynuowane

°2 |bidem s. 121-122.
3 |bidem s. 122.
> |bidem s. 122.
% |bidem s. 122-123.
%6 |pidem s. 123.
5 |bidem s, 123.
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przez-jzrz-, w Gazecie Krakowskigprzez-jrz-. W tym samym czasopnie zbitka*z/ ma
posta zr°®,

W gazetach wielkopolskich, w wyrazfeoda (i pochodnych), grup&s7 w pierwszej
¢wierci XIX wieku kontynuowana jest przezrz, sr oraz szr, w wyrazie srebro (i
pochodnych) — przesr i sr. *ZF ma wsrddglosie posta-jrz-, natomiastz/ ma zasadniczo
posta Zr, obok ktérego pojawia srowniez zrz>°.

W XIX-wiecznej prasie warszawskiej grups’, jak podaje autor ,[...] poz&azet
Warszawsk z 1807 r., gdzie przewasrz, kontynuowana jest przée (srodai pochodne) sr
(srebra..). W stosunku do stanu, jaki reprezegtgjazety warszawskie z XVIII wieku
widzimy tu zasadnicz zmiare. Od okoto 1820 r., nie spotykamyzjudrz kontynuugcego
dawmy grupe *s/. Jego miejsce zajmuje. Podobnie przedstawiagdia sprawa w Rocznikach
Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Grupar tak w prasie, jak i w Rocznikach kontynuowana jest
w $rodgtosie bezwytkowo przez-jrz-. Grupa*z7/ ma kontynuantr, chad maze tu take
wystepowa: #rz lub zrz' .

W prasie z Kresow WschodnichM{adomdci brukowe i Gazeta LwowsKa*sr
kontynuowane jest przer (sroda i pochodne) orasr (srebrd. *Z# w nagtosie ma posta
#rz, natomiast wrédgtosie-jrz-. Grupa*z ma forme Zr (¢r6dto) i Zrz (¢rebie)®”.

Podsumowujc, autor stwierdzaze ,|[...] ustalone wgzyku literackim okoto potowy
XVI w. kontynuanty tych grup w postacrz (srzoda, srzodek itd.), srz lub sr obok sr
(srzebro,srebro, srebrg; Zrz (Zrenica), -jzrz- lub -Zrz- (ujzrzed, wrzed, dogrzaly, ddrzaty) i
wreszciezrz (Zrzebk, Zrzodto) trzymaty s¢ w tym jezyku mniej wecej do kaca 1.¢éwierci
XIX wieku. Jak wynika z przykladéw zaczerptjch z gzyka prasy, a wic jezyka
chwytagcego zapewne nagmzej wszelkie zmiany, w latach dwudziestych XIX w.
kontynuanty grup*sr, *zZf, *Zzr przybieray postd sr, -jrz-, Zr, chac obok ostatniego
kontynuantu funkcjonuje nadal jeszeze lub zrz' %2,

W Rozprawach i wnioskach o ortografii polskieplecano w olgbie tych grup
pisowni aprobugca zmiany, ktére zaszly w wymowig, zr, -jrz-°3,

Na podstawie analizy materiatu stownikowego z XI¥ku, autor stwierdzae ,[...]

w zakresie stosowania kontynuantow gngs, *zZr, *Zr reprezentyj one [stowniki — dop.

%8 |hidem s. 123.
% |bidem s. 123.
0 |bidem s. 123.
® |bidem s. 102.
®2 |bidem s. 124.
% Ibidem s. 124.
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A.P.] starszy starcryka i zmian, jakie pod tym wzglem w polskim zaszty, bezfrednio
nie odzwierciedlaj”®*.

W czsci drugiej przedstawione zostaty kontynuanty gisp, *Z7, *ZF wyskpujace
we wspotczesnych gwarach polskich oraz élkreo stosunek kontynuantow gwarowych do
tych, ktére byty typowe dlagiyka literackiego w rinych okresach jego rozwdfu Autor
ponadto omawia niiwe przyczyny zmian postaci tych kontynuantéwaayku literackim i
ustalenia gi nowych form zaréwno w wieku XVI, jak i XIX.

Jest to jedyne tak wyczerpug opracowanie dotygee problematyki rozwoju grup
spotgtoskowych.

Nalezy tez zwrécié uwag na fakt, ¥ kwestia sposobu prezentacji kontynuantéw
zbiteks?, *ZF, *Zr jest najczsciej poruszas przez badaczy.

Oczywiscie problem zapisu i ewolucji tych grup spétgtoseruszany byt przez
badaczy take przez pojawieniem simonografiiSmiecha. Ogélne informacje na temat ich
rozwoju przedstawia Jan kav Gramatyce polskie; 1922 rok®. Stwierdza on,z ,Dawne
s,z wymienito sk s7, ZF albo sr, Zr; w jezyku dzisiejszym utrzymata sialbo ta ostatnia
post& tez nasgpito stwardnienig > s,z > z np. stpsrzoda >sroda, srzodek (...)srzebro >
srebro (...) > srebrotakze s wymienia s¢ niekiedy naS, np. stpsrzon >sron > (...) szron
Podobniefr z t3 roznica, ze tu jeszcze przetlalbo na jego miejscu powstgj@p. od*zreti,
*zrjo, *zrisi pochodz polskie: pojrzat (...), ujrzysz (.§". Ustalenia te nie odbiegapd
poézniejszych ustaleSmiecha.

Nalezy wspomnié tez artykule Kazimierza Nitscha z 1928 r8kuw ktérym zwraca
uwag na zapisniedordzaty pojawiapcy sk w IV Trenie Kochanowskiego i podejmuje
polemike z Briicknerem, ktory stwierdza powszeckinprzestawki gtosek w grupach zr w
Matopolsce w XVI wiek§’.

Stanistaw Rospond w pracy aeconej gzykowi Seklucjana, Murzynowskiego,
Sandeckiego-Maleckiego oraz Grzegorza OrsZal@mawia sposoby realizacji wybranych
grup spotgtoskowych w przypadku Adego z wymienionych autoréw, w tym kontynuantéw

grup*s#, *zr. Seklucjan wewstrzwyrazow grupe -Zrz- realizuje przede wszystkim jako

® |bidem s. 125.

® |bidem s. 7.

zj J. L&, Gramatyka polska, Cz. 1, Glosownia history¢inadw-Warszawa-Krakéw, 1922, s. 170.
Ibidem

%8 K. Nitsch,Dordzaly = dojrzaty kzyk Polski, 1928, T. XIlI, s. 88.

%9 A. Briickner,Dzieje pzyka polskiegowyd. Ill, Warszawa 1925, s. 299.

0's. RospondStudia nadgzykiem polskim XVI w. (Jan Seklucjan, Stanistawzylowski, Jan Sandecki-

Malecki, Grzegorz Orszak)Vroctaw 1949.
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-jzrz-, rzadziej jako nowszgrz-, za& w przypadku nagtosowegoz stosuje zapisyrzebra,
srebrd™. U Murzynowskiego pojawiajsic sr i srz, za& w przypadku kontynuanttz/ stosuje
formy nowsze z jat -jrz-’>. Natomiast u Sandeckiego-Maleckiego grupra- zostata, jak
podaje Rospond, zachowahaNowsza postagrupy -zrz- z wydzielon jota pojawita si
rowniez w Postylli Orszaka.

Stanistaw Rospond, analiagjrozwizania ortograficzne Kochanowskiego w zakresie
konsonantyzmu, porusza rowaikweste realizacji przez poetkontynuantéw grugisrs, *z7.
Zaobserwowat, 2 w pierwodrukach oraz wekopisie najczsciej pojawity st formy wejrzy,
przerroczysty, ujrzysz, ujrzawszirebrze W reedycjach Zaodnotowano postacivefgrzy,
przefrzoczystysrzebrze Badacz dodajezinowa palatalna grugez oraz lokalnar nie g tak
wyjatkowe ,[...] jak st powszechnie przypuszczato do chwili zestawieniatenstu
wyrazowego pierwodrukéw i reedycji. W «Ortografiistnieje forma: w pojsrodky, a
spotykamy réwnig niedordzaly, dordzakr (...)”"*. Podsumowujc z& rozwazania o
fonetyce Kochanowskiego, stwierdza on,,[..] w zakresie wysipujacych owczénie
wariantow fonetycznych (..J3rz || jZrz || zr || jrz; srz || sr || sr (...) trzymat s¢ badz form
lokalnych (...) ¢lordzaty, przéroczysty, badz dawniejszych, &z wreszcie nowoczesnych

™ Smiech, analizuic w tekstach Kochanowskiego sposoby realizacji

wejrzet (...)
kontynuantow omawianych grup na podstawie pierwszsayciji dziet poety, stwierdzaz i
grupa*sr w wyrazie sroda reprezentowana jest wagiznie przezrz, w wyraziesrebro za

przez srz (dwukrotnie) i sr (szeciokrotnie). Grupa*zZ/ w wyrazie ujrzed | zarzed

(‘zazdraici¢’) kontynuowana jest przegzrz- (odnotowano zaledwiej jeden przyktad z farm
Zzrz- na 70 péwiadczé). W nagtosie grupa ta jest realizowana tyko praez(zrzenicg; w

wyraziedojrzaty— jednokrotnie przezrz-, trzykrotnie przezrdz-'°.

Kwestia realizacji tych grup zostata poruszona réwmprzez Halig Koneczn.
Omawia ona problem metatezy (njpoda > rsoda), ktorej przyktady pojawiaj sie juz w
tekstach szesnastowiecznyGhoraz wzmocnienia grupys/ poprzez przesugiie miejsca
artykulacji ,Dla podtrzymania zbytnio upraszcgagj sk grupy nagtosowejS zostaje

przesungte do tylu jamy ustnej i przeksztalcone w szczelipg, shd w Historii Trzech

" Ibidem s. 115.

?Ibidem s. 117.

"% bidem s. 120.

'S, RospondJezyk i artyzmdzykowy Jana Kochanowskied&'roctaw 1961, s. 71-72.

’® Ibidem s. 74.

"®W. Smiech,ibidem s. 44-45.

" H. KonecznaCharakterystyka fonetyczngzjka polskiego na tle innyckzikow stowidskich Warszawa
1565, s. 188-198.
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Kroli, przepisanej w r. 1544 przez Wawfioa z tasku, znajdujemy jussadki chrzebrzne
‘sqdki srebrne’(...)""®.

Réwniez Maria Bargiet przedstawia sposoby realizacji koogntow*sr, *z7, *zr w
rekopisach z pierwszej potowy XVI wieku. Wnioski pd=stawione w tej pracy zasadniczo
pokrywap sie z wynikami analiZmiecha. Niewielkie zaréznice wynikaj z nieco wzszego
zakresu materiatowego uwzghionego przez Bargi€t

Maria Karpluk, badaczkazyka Macieja Stryjkowskiego, szesnastowiecznegaypioe
historyka, zwraca uwaggna bogactwo odmianek gruép(z), Zr(z) wystpujacych w utworach
Stryjkowskiego i innych k&czycan, np.:sr, Zr (srebrny, Zrodto), srz, zZrz (srzebrznemi,
zrzenice), §rz, jarz (w poffzodku, vyrzat), a take w poirzodku, virzayy, zporzodku U
Grzegorza Pawta i Kwiatkowskiego nie ma natomiazlyldadow zjsrz, jrz < jsrz oraz
samegorz, wysktpuje natomiast zbitkgzr. Warianty te pokrywaj si¢ z przedstawionymi
przezSmiecha kontynuantami gwarowymi wygptijacymi na obszarze odekzycy do taska,
Piotrkowa i BrzezifY.

Marek Cybulski, analizag jezyk ksig radzieckich i tawniczych Sandomierza z lat
1543-176%", stwierdza, 4 kontynuanty omawianych grup realizowang jako sr/sr/Sr
(sroda), sr/sr (srebro),zrz (zrzebk), jrz (ujrze’). Zapisy typusrzoda, ugre¢ czy srzebrosy
zdecydowanie rzadsze, pojawitg si dwdch pisarzy. Dalej informujeée wymowa panuagca
powszechnie jest nieco innaznia, ktdéy przedstawiaj matopolskie zabytki badane przez
Smiecha. Grupdsr ulegta dysymilaciji, jednak nie nagita ona w grupier, jak tez nie bylo
metatezy, pomimo tega bbie innowacje olgly Sandomierszczyzn Powszechnegdormy z
jota (jrz), natomiast niektore zapisy z siedemnastego i osstego stulecia wykazuj
twardas¢ gtoski szczelinowes lub §, np.szredniey, smierci

ROwniez w opracowaniu przedstawaaym dzieje ¢zyka polskiego na Gérnysiasku
w latach 1526-1742 zostat poruszony problem kontynuantéw prastaskich grup*s#, *zr,
*zr. Alina Kowalska ustalita,zi podstawowymi kontynuantami prastowskie] grupy*sr w
gornalaskich rkopisach g srz rz) || sr r) || strz, natomiast najwisz frekwencg
wykazuje wariantstrz, zarowno w pierwszym (lata 1526-1620), jak i dragbkresie

badawczym (1621-1742). Grupar kontynuowana jest przezz €rz) || jzrz (grz) || jrz ||

8 bidem s. 193.

® M. Bargiet, Cechy dialektyczne polskich zabytkékopismiennych pierwszej potowy XVI wieklfroctaw
1969, s. 95-100.

8 M. Karpluk, O jezyku Macieja Stryjkowskiego historyka i poety zyipotowy XVI wiekuCz. I.ibidem s.
30 - 31.

81 M. Cybulski,Jezyk ksig radzieckich i tawniczych Sandomierza z lat 154871 Studia gzykoznawcze.
Streszczenia prac doktorskich, t. V, 1980, s. 22-23

8 A. Kowalska,Dzieje pzyka polskiego na Gornysigsku w okresie habsburskim, ibidesn63-65.
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zdrz w OIl, z& w OIl pojawia s¢ jeszczejzdrz W obu okresach przevwaa zapisy ze
wstawnymd. W drukach z§ jak podaje Kowalska, typowe dilaska grupystrz, zdrz w
tekstach z Ol w ogdle nie wysgiuja, w Oll zostaty péwiadczone nielicznymi przyktadami.
Typowym kontynuantem w pierwszym okresie badawcmshsrz(srz)w przypadku* s7, Zrz

|| jZrz w przypadku*z/. W OIl w wyraziesroda utrzymuje st srz (srz) w leksemiesrebio
przewaa sr (sr). Autorka zwraca uwag na ewolugg zachodzca w przypadku
srodgtosowych kontynuantowzr. Czsta w Ol gruparz pojawita s¢ w kolejnym okresie
badawczym zaledwie dwukrotnie, dominowatys zaostaci z jat — jZrz (jzrz) oraz w
wigkszym zakresigrz. W nagtosie grupdzs kontynuowana jest przezz (zrz) natomiast
zbitka*z7 ma w wyraziefrodto postd Zrz (zrz) w wyraziezre¢ —zrz.

Bozena Matuszczyk, badaczkazyka przektadéw Biblii z drugiej potowy XVI
wieku®3, nie podziela w petni opinismiecha dotycacej jednolitego typu kontynuantérz,
Zrz i braku ich dialektycznego zidicowania. Autorka stwierdzage taki stan przedstawigj
jedynie druki krakowskie, teksty wydane poza Krakow pdwiadczay z& dialektyczne
zrOznicowanie rozwoju gruprz, Zzrz. Badagc kontynuanty omawianych grup, autorka opiera
sie na wydaniach pozmakim (1582r.) i krakowskim (1590rfostylli MniejszejJakuba
Wujka oraz Biblii Wujka (Krakéw 1599£§. W druku wielkopolskim grupa*ss
reprezentowana jest w nagtosie prz&éz, w s$rodgtosie przezjsrz, rzadziej jsr, srz.
Kontynuant grupy*z7 zapisywany jest jakérz (w nagtosie) ijzrz (w srodgtosie). Autorka
dodaje, & swiadczy to raczej o normie poziskiej drukarni ni o wymowie Wujka,
pochodzacego z poinocnej Wielkopolski, ktéremu \ddawva byta raczej wymowa typujrzat,
W drukach krakowskich gruptsr w typie sroda kontynuowana jest przegz zaréwno w
nagtosie, jak isrédtosie, w wyraziesrebrozas jakosr (sr). W Postylli (Krakow) odnotowano
sporo zapisow frz, w Biblii zas grupa*z7 kontynuowana jest przgzrz, wyjatkowo przez
jzrz, co jest zgodne z noknkrakowskiej drukarni. Wyjtkowo natomiast wyspuje grupgrz.
Jak autorka dowodzi, w typeojrzaty *z* reprezentowane jest w tym zabytku przez grupy
Zrz-, -rz-, natomiast kontynuanteriz/ jestzrz (Zrédto, Zrebie) oraz:zrz (zrec¢). W tekscie
mazowieckini®>, w Biblii w ttumaczeniu Szymona Budnego (Mliéez, 1572), kontynuantami
grupy srz s3 sr, srz (typ sroda), cha: wystpity tez jsrz, jsr (wytagcznie w pierwszej partii

tekstu). W wyraziesrebropojawia s¢ natomiast grupsr (sr), sporadycznigrz. W przypadku

8 B. MatuszczykRegionalizmy polszczyzny literackiej drugiej poto@gl wieku wswietle pzyka przektadéw
Biblii. Zagadnienie normyegykowej Roczniki Humanistycznegdykoznawstwo, Lublin 1989-1990, T.
XXXVI-XXXVIIL, z. 6.

% |bidem s. 38-39.

% |bidem s. 39-41.
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kontynuantow grupyz/ autorka zwraca uwagna niejednolité¢ Biblii Budnego, polegaga
na tym, £ w niektorych partiach niemal wadzna jest grupaz, w innych za jzrz. Grupa*zr
w typie dojrzaly’ kontynuowana jest przezz orazzrz, natomiast w typieroédio, Zrebie”
przez zrz, zt Regionalizmy matopolskie autorka natomiast badapodstawie tzw. Biblii
Radziwitowskiej, wydanej w Brzeiu Litewskint®. W zabytku tym grup#sr kontynuowana
jest przezsrz (typ sroda). Licznie péwiadczone s réwniez zapisy ze zbitk sr. W wyrazie
srebropojawia s¢ sr, sporadycznisr (zapisywane jakgr) oraz wyptkowo srz. W przypadku
grupy*z7 (pochodne leksemujrze’) autorka zwraca uwagia wysoly frekwencg zapisow z
jzr, znacznie rzadziej wygtujejzr. Ponadto pojawity gitez wariantyjzrz, grz, wyjatkami g
zapisy zzr, zr, zrz, zrz Grupyjzr, jzr, jzrz, zr,zrz wystpity rowniez w formach typudojrzaty.
Badaczka informuje tale o r&norodndci form w zakresie stosowania kontynuantow grupy
*Z2r. w typiezrédto, Zrebie pojawity sk grupy:zrz, zrz zrz, w typiezrec, pareé¢ —zrz, zrz,zrz,
zr. Z tekstow matopolskich zbadana zostata rowildiblia Leopolity (Krakéw, 1561). Grupa
srz jest tu zapisywana jak@z, sr (w typie sroda) oraz w typiesrebro— sr lub sr (pisownia
Jt), wyjatkowo za& frz. W przypadku grupyrz w typie ujrze¢ kontynuantem o najvégzej
frekwencji jestzrz, zapisywany jakarz,zrz, srz, srz,zrz. Licznie pgwiadczona jest rownie
grupajzrz (jzrz) Ponadto pojawit gi wariant jrz. W formach typudojrzaly grupa *zr
kontynuowana jest przezz (srz), zrz W przypadku grupyz/ wynotowano kontynuantrz,
Z1Z, Zr 2.

Analize jezyka polskiego na Kresach Poétnocno-Wschodnich XWI-Xvieku
prezentuje monografia Zofii Kurzowéj W czsci poswieconej fonetyce z okresu od
szesnastego do osiemnastego stulecia omoéwiona tazostavniez kwestia grup
spotgtoskowych, tym kontynuantGtsr, *z7, *z/. Grupa *sr’ w wyraziesroda i pochodnych
kontynuowana jest przede wszystkim jaka. Nie jest to jednak forma wadzna.
Odnotowano bowiem kilka przyktadow ze zhitkr i pojedynczy zapis zsrz. W leksemie
srebrodominang stanowi grupdr lub sr, z& srz || srzpojawia s¢ wyjatkowo. Grupa zr’ w
wyraziezrenica zapisywana zawsze jakozlub Zrz, grupa*zr’ w leksemiefzrodto — jakozrz

Tomasz Lisowski, badagy na podstawie paleotypow wariantywaamormalizujcej
sie polszczyzny ogolnej z pogtku XVI wieku w zakresie fonetyki oraz fleksji, akze
stopien normalizacji poszczegdélnych tekstéw (weaipy synchronicznym i diachronicznym),
omawia rownie problem wariantywn&ci wystepujacy w zakresie realizacji kontynuantéw

% |bidem s. 41-43.
87 7. Kurzowa Jezyk polski Wilészczyzny i kreséw pétnocno-wschodnich XVI-XXvakow 2006, s. 146-147.
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prastowiaskich grup*s#, *z#, *2/°%. Autor stwierdzaze w obu wydaniacllywota Pana Jezu
Krysta — Wietora i Unglera, niemal bezwykowo stosowano matopolgskinnowacg sr.
Natomiast wobec dominagegoz7, Zzr wykazuje nisk frekwencg. Autor dowodzi dalej, 4
oba warianty, sr i ZF, s3 jednorodne regionalnie (maftopolskie), ale niejeddae
chronologicznie i sugerujeze pojawienie si w p&niejszych drukach szesnastowiecznych
grupy s7 i ,[...] nadanie jej znamion normy ortograficzn@ymawianiowej?) jest nie tylko
wprowadzeniem wielkopolskiej normy regionalnej¢hyoze wspieranej stanem wzyku
czeskim, ktéry odegrat tu rplarbitra, ale t&2 wyrdwnaniem do grupy¥s, bedacej chgle
matopolskim wariantem dér”®°. Badacz zwraca réwnieuwag na to, & poswiadczenia
wielkopolskiej grupysrodgtosowej7 pojawity sie wytacznie w edycji Wietora. W przypadku
kontynuantow grupyz/ w obu wydaniach nie pojawityezmiany w stosunku do XV wieku.
W pracy okrélony tez zostat stopig normalizacji grugss#, *zr, *2/ w obu tekstach. W edycji
Unglera wynosi on 99,47% (stosungk+ Z do s7), w edycji Wietora za— 89,39% (stosunek
St + Zr dojr + 2r)%°,

Problem wariantywnici w zakresie stosowania kontynuantow prastéskich grup
spotgtoskowych*s7, *z7, *2 pojawit sk rowniez w pracy péwicconej gzykowi Andrzeja
Glabera z Kobylind. Autorka monografii, Jolanta Migdal, stwierdza, W przypadku
kontynuantow grupy s w wyraziesrodai pochodnych, zaréowno w nagtosie, jalkdédgtosie,
przewaa posta srz, w wyrazie srebro —sr, cha kontynuant ten nie stanowi wyirgej
dominanty w stosunku d&z. Grupa*z7 kontynuowana jest natomiast w przewadze jako
Pozostate kontynuantyjrz-, zrz-, <Zr- s3 rzadkie. Grup&zs kontynuowana jest przevaie
jakoZrz. W érédgtosie jest to postavytaczna, w nagtosie zZalominupca.

Beata Kaczmarczyk, omawiagj jezyk polski w kancelarii krélewskiej w pierwszej
potowie XVI wieku’?, poruszyta réwnik problem zapisywania kontynuantéw gregy, *z7,
*2r. Pisze, 1 w przypadku grupyzr’ u dwoéch pisarzy mama dostrzec wptywy mazowieckie
(zrz/Zrz), a u jednego matopolskig4/zrz). Postaci te wygpity jako oboczne warianty form
ogéinych®. Natomiast grupas zapisywana byta przez napkisz liczbe pisarzy jakasr, u

8 T, Lisowski, Polszczyznpoczitku XVI wieku. Problem warianty$a i normalizaciji fonetyki i fleksjiPozna
1999, s. 50-53.

% |bidem s. 53.

% |bidem s. 53.

°1J. Migdat,0 jezyku Andrzeja Glabera z Kobylina. Studium normalizaolszczyzny wczesnorenesansowej
Pozna, 1999, s. 58-60.

2B, KaczmarczykJezyk polski w kancelarii krélewskiej w pierwszejquale XVI wiekyWroctaw 2003.

% Ibidem s. 138.
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jednego pisarza pojawit gsiwariant srz, u dwoch innych Zawystpity wahaniasr/srz.
Roéwniez u jednego pojawit sizapis z antycypagjmickkosci wejsrzo@®*,

Kilka uwag na temat sposobow zapisu kontynuantGupys/ przedstawita rownie
Beata Kurylowicz — badaczkazyka szesnastowiecznych &gi miejskich Knyszyna. Na
podstawie niewielkiej liczby pwiadczeé stwierdza ona,ziw zapisach typuroda, srebrny
stosowano postas- lub s7 (zapisy bez znakow diakrytycznych), a stan, jakiym zakresie
przedstawiaj knyszyiskie kségi miejskie, jest zgodny z wymavogdinopolsk®™.

Marek Osiewicz przedstawit problem wariantywoio w zakresie realizacji
kontynuantdw omawianych grup w listach polskich a 1525 — 1558. Grupa %
kontynuowana jest przede wszystkim ja#o(78%). Ponadto pojawity sikontynuantysr-
(10%), -jsi~- (6%) oraz wykazuce najniszy odsetelsr- i -jsr-. Grupa*z/ zapisywana byta
jako -z~ (68%), -j*- (19%), -jzi- (8%) oraz-jzr- (5%). Grupa*z/ kontynuowana byta
wytacznie jakoZzr-. Autor dowodzi dalej,7 ,[...] dla wszystkich region6éw charakterystyczne
sa tradycyjne pajczenia(-)s7-. Uproszczona grup@)sr- wystpita w tekstach o proweniencji
wielkopolskiej, mazowieckiej i pétnocnokresowejakijej natomiast w listach pisanych przez
Matopolan. Fakt ten nie potwierdza tezy o matopiabskochodzeniu tej postaci fonetycznej
grupy™’. Autor zwraca jednak uwagna mad liczbe poswiadcze. Ponadto stwierdzay i
formy z joy byly obecne w pierwszej potowie XVI wieku w Matdpoe, na Mazowszu i na
Kresach Potnocnych, nie pojawityesiv Wielkopolsce, gdzie wyspita wylacznie grupazi-.
Osiewicz konstatujezi,[...] w zakresie kontynuantow grups#, *Zr listy dokumentuyj stan
w zasadzie zgodny z ustaleniami Marii Bargiet i da Smiecha. W przypadku natomiast
grupy *z¢ zebrany materiat dowodzi konserwatywoio Wielkopolski (tylko *Z7), co
pozostaje w sprzeczém z dotychczasowymi ustaleniami badaczy ugoyah wielkopolsk
proweniena} nowych form z antycypacyirjota” 2.

W przypadku opracowa poswigconych wczéniejszym okresom, problem
kontynuantow prastowigkich grup*s#, *z* zostat poruszony w monografii p@icconej
Psalterzowi floriaiskiemd®. Zbitka *s# kontynuowana jest tu jaksrz, *z/ jako zrz, co jest

zgodne z ustaleniarSmiecha.

% Ibidem s. 135.

% B. I. Kurytowicz, Jezyk polski w szesnastowiecznycldath miejskich KnyszynBiatystok 2005, s. 41.

% M. Osiewicz,Wariantywnd¢ w zakresie realizacji grup spétgtoskowych w listgolskich z pierwszej potowy
XVI wieku (kontynuanty pgdzei *sr, *z#, *zr, *-(s)thc, *-(z)dbc oraz grupy (-)vS-, (-)xv-, -dI-Roznaskie

Studia Polonistyczne. Seriazykoznawcza, XVI (XXXVI), Pozn&a 2010, s. 183-199.

|bidem s. 188.

% |bidem

% M. Kaminska,Psalterz floriaiski. Monografia §zykowa. Czi¢ |. Ortografia, fonetyka, fleksja imion
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdak-t 6dz, 1981, s. 83.

25



Zofia Staszewska, omawiaj problem grup spotgtoskowych wygptijacych w
Modlitwach Wactawa— pictnastowiecznym modlitewnikf®, stwierdza, 4 w zakresie
stosowania kontynuantéw grupy/ zabytek ten nie jest jednolity. W @i pierwszej i
trzeciej pojawia si srz, za w drugiej sr. Kontynuantami grupyz/ . jrz, Zrz oraz jzr
(wystepujacy wytacznie w drugiej cgsci Modlitw). Ponadto pojawit si zapis przerzana
ktory moégtby by zarbwno omytl polegagca na pomingciu -j- lub -Z-, jak i typowg dla
pétnocnej Matopolski formprzezana®.

Z kolei w przypadku prac koncentgoych s¢ na wieku XVII problem realizacji
kontynuantow grup spotgtoskowyceti7, *z7, *2z¢ omowiony zostat ngdzy innymi w pracy
paswieconej pzykowi Adama Gdacius®. Henryk Borek stwierdzaziformy nagtosu s tu
.[...] tradycyjne i zgodne z owczegsmorny literacky, natomiast wsrodgtosie przewzaja
nowsze rozsugte i zdysymilowane formy typdojrze’, a nawetprzefroczysty'. Formy
takie pojawiag sic przede wszystkim w drukadigskich. Pojawity s§ tu kontynuanty: & —
srz|rz orazsr; *zr — zrz|krz, grz-||-jzrz-, -jrz-, 2r-; *z¢ —zrz-||zrz-, =r.

U innego siedemnastowiecznego autora, Samuela ezyBly Twardowskieg§?*
kontynuanty s na ogo6t zgodne ze stanem ustalonym w XVI wieku valettcie
wielkopolskim. Odsjipstwem z& od wielkopolskiej normy g postaci: przefroczysty (6
przyktaddw), sporadyczniprzeyrany, przetoczysty(by¢ maoze omyiki druku) orazsrebro
(charakterystyczne dla Wielkopolski). Grupst Zapisywana byta jakerz-, -srz-, sr-, -sr- .
Kontynuantami grupyz/ 3. -Zrz-, -zrz-, -frz-, -jzrz-, -gr-, -jzr-, =Zr-, -zr-, -jrz-, z&é w
przypadku prastowisskiej grupy*z7 sa to: -zZrz-, -zrz-, zrz-. Szleshski zwraca réwnig
uwag na uzus panggy w poszczegoélnych oficynach drukarskich. Wstad wydanym w
kaliskiej drukarni Kolegium Soc. Jezu wggtije wybcznie grupajzrz-, gdy w pozostatych
utworach dominagt stanowsy zapisy z-jzrz-. Najbardziej niejednolity jest natomiast tekst
wydrukowany w Lesznie, w oficynie Vetterusa.

Jezyk Mazowszanina Wojciecha Stanistawa Ghigskiegd® wykazuje weksz
wariantywnad¢ w zakresie stosowania kontynuantow grup spotghaskd *s7, *z#, *27 niz
wykazup to ustalenismiecha dla tego regionu. Grups¥ jest zapisywana w nagtosie jako:

srz-(rz-), sr- (r-), szr-; w srodgtosie:-sr- (=sr-) -jszr-, (-srz-) srz-, -jsrz-. Nagtosowa grupa

107 StaszewskaGrupy spotgtoskowe w Modlitwach Wactawiata Univrsitatis Lodziensis, Folia Linguistica,
34, toéd 1995, s. 92-93.

191 hidem, s. 93.

192 Borek,Jezyk Adama Gdaciusa. Przyczynek do dziejéw polsacdlyzkiej Wroctaw 1962, s. 28-29.

193 |hidem, s.29.

194 Szleshski, Jezyk Samuela Twardowskied®ozprawy Komisji dzykowej £ TN, t. 14, 1968, s. 371-373.
105K Siekierska,Jezyk Wojciecha Stanistawa Chuiiskiego. Studium mazowieckiej polszczyzny z przetomu
XVII'i XVIII wieku,Wroctaw, 1974, s. 54-56.
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*zr kontynuowana jest jakdrz, w srédgtosie natomiast pojawito ¢siaz 7 wariantow:
najliczniejszym jestjrz-, ktéry wystpuje zarbwno w drukach, jak ¢kopisach. Pojawity si
W nich jeszcze-jzrz- (-grz-), -zr- (£r-), -zrz- (£rz-). Pozostate wynotowano tylko z
rekopiséw: -jzdrz-, -jdrz-, £dr-. Krystyna Siekierska dodajez mimo duzej rGznorodndgci
wariantéw, tendencja do wymowirz- ma charakter wytaie progresywn¥®. Grupa*z/ w
nagtosie zapisywana byta gtownie jakiz- €rz-), rzadziej jakozr- (¢r-), w srodgtosie z& -
zrz- (£rz-), 3 to jednak nieliczne pwviadczenia. Autorka stwierdzae w materiatach
rekopismiennych cgsciej pojawiag Si¢ wariantysr, jrz, Zzr, co oznacza,ziistniaty one w
jezyku méwionym nie tylko w Matopolsce, ale i na Mazzu”’.

Kontynuanty grupsr, *z# wystpujace w gdaskich podegcznikach z siedemnastego
stulecid®® w nagtosie zapisywane byly jakwz, zrz lub srz, zrz natomiast procesz > r
poswiadczony jest zaledwie w kilku przypadkach (najpien wyrazie srebro || srebrg.
Sporadycznie pojawiajsic zapisy z asymilagjpod wzgédem miejsca artykulacjirz, zrz >
szrz i uproszczenia iliciowe Zrzetelny || rzetelny W srodgltosie — jak podaje Regina
Pawtowska — ,[...] przewanie dokonywata giantycypacja ngkkosci w postaci joty, a grupa
dwu spotgtosek zachowywatacdub upraszczata silosciowo, np.zayrze, podeyrzany (5x)
|| podyrzliwy, wejrzeni¢!®®. Natomiast poza wyrazedize’ (i jego derywatami) zapisy z
antycypacy mickkosci 3 wyjatkowe, czstsze jest natomiast stwardnienie grupy lub jednego
jej elementu.

W chelmiiskich kségach kamlarskicH® grupa*sr zapisywana jest jaké® i sr (srz,
sr), w XVIII wieku pojawit si natomiast wariangr. Kontynuant grupy*zr pojawit st tu
tylko w jednym wyrazie i byt zapisywany jakor (r), zrz €7) i rz(rz), Zz — rz Srédgtosowa
grupazrz kontynuowana jest z antycypaaepickkosci w postaci joty.

Badaczka polszczyzny Kresow Pdétnocno-wschodnichjcjadl Pihan-Kijasowa,
stwierdza, # literackie kontynuanty grups#, *Z7, *2zF znajduj potwierdzenie w drukach
poétnocnokresowych z XVII wieku, zwraca jednak uwam wyst¢pujace tam réwnie inne
kontynuanty. Grup *s7 zapisywano konsekwentnie jaksy (sr) w leksemie srebro i
pochodnych. Wérédgtosie z& pojawia s¢ srz lub srz (leksemsrodek oraz sporadycznie
-jsrz- i -szrz- Nagtosowa grup&zs kontynuowana jest tu jakész (zrz) (leksemzrenica), w

srédgtosie natomiast pojawiagstrz-, -izrz- lub -jrz- (dojrze’, ujrze?). Najwyzsz frekwencg

1% pidem s.55.

197 | bidem

198 R PawlowskaFonetyka ¢zyka polskiego nauczanego w Gsleu w XVII wiekpibidem s. 80-81.

199 pidem s. 80.

10 A, Wrébel,Chelmiiskie ksigi kamlarskie z XVII i XVIII wieku. Studiugzjkowe Torui, 1987, s.109-110.
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w drukach pétnocnokresowych wykazuje wariafiiz- (65,2%), zdecydowanie 18z
pozostate postackjzrz- (31,8%), -Zzrz- lub -zrz- (3%). Grupa*z/, wystpujaca w dwoch
wyrazach —rodto i Zrebieg realizowana jest jakérz (okoto 99% péwiadcze). Ponadto
jeden przyktad ze zbitksr (zr)

Problem realizacji kontynuantow grup spotgtoskowsiéh, *z7, *2/ poruszony zostat
tez w catgciowym opracowaniu dotygeym siedemnastego stulecia pod redakeanuty
Ostaszewskiéf>. Wyrazy typu srzoda, srzebro zapisywano w siedemnastym stuleciu z
wariantamisrz||srz sr||sr, -jsrz-, -jsr-. Leksemsrebrozapisywany byt tylko z grupsr]||sr, z&

w przypadku sroda najwyzsz frekwencg (73%) wykazuje wariantsrz||srz Posté ta
(srz||sr2 jako panujca wysapita w Matopolsce, Wielkopolsce, Pomorzu, Mazowsraz na
Kresach Po6tnocno-Wschodnich oraz Potudniowych. IRady wariantu z antycypagi
migkkosci odnotowano najliczniejsze na Mazowszu, mniegrie w Matopolsce oraz w
Wielkopolsce. Grupazr kontynuowana jest jakdrz||zrz||zdrz,zr, -jzrz, -ir||-jzr, -jrz.
Wariant Zrz||zrz||zdrz wykazuje w cigu wieku tendenej regresywn 1 zaledwie
siedmioprocentowy udziat w analizowanym materiglgy -jzrz-, -izr- ma 45%, ajrz- 36%.
Warianty -jzrz||-jzrz||-gr||-jzr .[...] dominujace w Matopolsce i mage mocr pozycje w
Wielkopolsce i na Mazawszu. Na potnocy natomiaBomorze i kresy potnocnowschodnie —
panuje —jrz, chocia spotyka si réwniez -jzrz (...)"**>. Grupa*Z/ zapisywana jest jako
Zrz||zrz||srzwe wszystkich regionach oraz (jeden przyktad z Wielopolski). Ponadto na

Slasku i Mazowszu odnotowano §wiadczenia z wstawnym, jakozdrz

Kolejnym zagadnieniem ¢gto poruszanym przez badaczy polszczyzny jest @mobl
rozwoju kontynuantow prastowiakich grup *-(s)tbc, *-(z)dbc. Autorem monografii
traktujgcej o rozwoju grup spotgtosek (zwarto-szczelinowyehiezyku polskim jest Tadeusz
Skulind™® Opis ewolucji tych grup przedstawiony zostat wtekmriach gramatyczno-
leksykalnych:

1) rzeczownikach z przyrostkierec, -ca, -ca@ dawnym tematem stowotwdrczym na

-t-, -d-, np.ociec, @ca, zdradca, migcce,
2) liczebnikach 11-19,
3) liczebnikachpiecdziesyt, szécdziesyt, dziewecdziesit,

11 A, Pihan-Kijasowal iteracka polszczyzna kreséw pétnocno-wschodnidhvieku. FonetykaPozna 1999,
s. 172-179.

112, Burzywodajbidem s. 66-67.

13 |pidem s. 67.

147 Skulina,Rozwdj grup spotgtosek zwarto-szczelinowychzwikju polskimPozna, 1964.
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4) innych — omoéwionych ogdlnie i bez podania statysst{do tej czsci wchodz
gtoéwnie formy 2. pl imper. typleccie, iccie, fakultatywne formy rzeczownikowe
typuw nieccew Wieliczce czasownikczcr, przypadki zalene rzeczownik@&ze¢
itd.

Podstaw materiatovd bada stanowsy tu wszystkie waniejsze staropolskie zabytki
do XV wieku whcznie, ekopisy i druki XVI-wieczne, nieliczne gdiejsze oraz drukowane
teksty gwarow&®. Skulina wyznacza trzy podstawowe procesy, jakaelezydowaty o
rozwoju kontynuantéw grup-(s)tbc, *-(z)dbc:

1) upraszczanie (redukgjgrup spétgtosek zwarto-szczelinowych;
2) ich dyspalatalizacja (lub utrzymywaniegkkosci);
3) antycypacja nekkosci w postaci joty™®.

W czternastowiecznyclekopisach wywodzcych s¢ z Wielkopolski w przypadkach
zalenych i derywatach leksemaociec bezwzgédnie dominug zapisy nieuproszczonetqz-
oraz-czcz). Przyktady z form -tcz- stanows tu 44,4%, z postagi-czcz-natomiast 38,4%.
Zapisy uproszczone;cz- w tekstach wielkopolskich stanawil6,7%. W e¢kopisach
matopolskich postaci uproszczone nie wpdy. Dominant stanowi tu zapisy z grup
-czcz; ktorych odsetek wynosi 86,7%. Odnotowano réwmmieéwiadczenia z nieuproszczpn
grups -tcz- (8,9%) oraz-tczs-(4,4%)".

W tekstach githastowiecznych natomiast przewa,[...] palatalny typoczcza pod
koniec stulecia ugpujacy powoli miejsca formom z przeprowadzocentycypaci miekkosci.
Wyroéznia st Wielkopolska najwgksz iloscig uproszczé (np. w hale ociec przykiady
zredukowane stanowiponad 15% materiatu, gdy w Matopolsce niecate B%6Mazowszu
okoto 3,5%)*'® Skulina zwraca te uwag na stosunkowo dy odsetek przyktadow
niepalatalnych-tcz- (prawie 10%). W g¢gkopisach wielkopolskich pwiadczenia z grup
palatalry (oczcza stanowsy 53%, natomiast przyktady z antycypgaej prawie 11%. Ponadto
pojawity sk przyktady oznaczone jako ,innet4cz, tsg ktére hcznie stanowa prawie 11%.
W rekopisach matopolskich odsetek zapis6w nieuprosacdoz grug -czcz-wynosi nieco
ponad 47% (47,6%), podobny udziat procentowy wykapostaci z antycypagjmickkosci
(46,7%). Péwiadczenia z grup uproszczom wykazup niecate 3%, natomiast
nieuproszczone, ale z gaugcz-— 0,6%. Zapisy z ,,innymi” postaciami gruczs-, czalbo

-czcz) to 1,9%.

115 hidem s. 9.

118 hidem s. 81.
117 bidem s. 23.
118 pidem s. 46.
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Rekopisy mazowieckie prezentugtan najbardziej ujednolicony. Dominastanows
zapisy nieuproszczone z geupalatala -czcz; ktérych odsetek wynosi 88,5%. Pozostate
warianty: nieuproszczomycz-, uproszczony oraz z antycypaapickkosci wykazup taki sam
udziat procentowy wynoszy 3,7%. Ponadto pojawitsizapis ze zbitk -czsz-(0,5%)*°. W
przypadku wyrazumiejsce Skulina stwierdzit skionn@ do redukcji we wszystkich
dzielnicach Polski, jednak najmniegsna Mazowszu. W tekstach wielkopolskich zapisy
nieuproszczonesczcz-stanowsy 50% i rownie 50% zapisy uproszczone. V¥¢kopisach
matopolskich przewajg postaci uproszczone, wykazcg udziat na poziomie 58,8%,
nieuproszczone a41,25%. Na Mazowszu natomiast odnotowano warigtpnoszczony z
grups -stcz-(12,8%), za post& -sczcz-wykazuje 61,5%. Przyklady uproszczone stanawi
17,99%%.

Badacz, porowngg wyniki analiz szesnastowiecznych drukowkapisow stwierdza,
iz w przypadku leksemwojciec réznice pom¢dzy nimi g raczej niewielkie. Dostrzega £a
wyzszg frekwencg form z antycypag mickkosci w drukach. Podaje,zizarowno ,[...]
rekopisy, jak i druki zéwiadczaj, ze pierwsza potowa XVI wieku jest okresem ostategane
ustalenia i odmianyociec ojca, ojcutp. Charakterystyczny jest brak znanej z Wiellskio
formy N sgojcie¢®. W przypadku zéa pozostatych rzeczownikéw, a w szczegdhio
leksemumieséce formy z antycypa@j migkkosci 3 sporadyczne, Zado 1533 roku niemal
wytacznie wystpuja przyktady uproszczone. W innym &#& o identycznym uktadzie
gloskowym —czyciec w przypadkach zatych wystpuja wytacznie postaci uproszczone.
W rzeczownikachradzca, zdradca, skociec (w odpowiednich przypadkach), niemal
calkowicie zostata przeprowadzona antycypacjekkusci. Skulina sugeruje rownig iz w
rzeczownikachrajca, zdrajcawydzielenie mgkkosci dokonato si nieco wczéniej niz w
leksemieojciec®.

W drukach z drugiej potowy XVI wieku, Skulina zauv@a z w przypadku leksemu
ojciec w mianowniku liczby pojedyncze] wygiuje prawie zawsze postacieG za& w
przypadkach zalaych oraz w wyrazach pochodnych panuitacznie formy z joi*?®

Nieco inaczej przebiega ewolucja kontynuantu grupywyrazie miejsce Badacz
dowodzi, ze w pierwszej potowie XVI stulecia typniejsce byt poza Wielkopolsk

wyjatkowy. Przewaaly z& formy uproszczoneniesce ew. miesce w ktérych przypadku, po

19 bidem s. 47.
120 hidem s. 48.
121 hidem s. 69.
122 | pidem s. 71.
123 pidem s. 72.
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redukcji przestaly istnie dogodne warunki do antycypowania ckkiosci*?®. W latach
trzydziestych zaedy sie ponownie pojawi& zapisy zrekonstruowanej postaviestce(w
zZwigzku z prola wycofania st z pisowni uproszczonej). Badacz zaobserwowat z¢gnian
drukach z drugiej potowy wieku, polegej3 na usuwaniu form zredukowanych i
wprowadzaniu postaci z ptZwraca-ertez uwag na nagtéc i powszechng wysepowania
zapiséw typumiejsceod lat szé&tdziesitych szesnastego stuletia Autor stwierdza, 4
formy z antycypag miekkosci ustality se w rzeczownikachociec, miejsce, zdrajca, rajca,
winowajca, skociec, ogrods oraz w przymiotnikachmiejski, Zamojskitp*2®.

W przypadku szesnastowiecznyctkapisOw badacz zwraca uwagua regionalne
zréznicowanie kontynuantow omawianych grup — gtkawe, ale wyrane utrzymywanie gi
grup spotgtoskowych na Mazowszu i w Matopolsce arapetniejsz realizac antycypacii
mickkosci w Wielkopolscé®’. W przypadkach zataych i derywatach leksemaciec w
wielkopolskich ekopisach z szesnastego stulecia przyktady z an&ggypmigkkosci
stanowsy 79,5%, formy z postagi nieuproszczamn -czcz- 19,9%, z& z kontynuntem
uproszczonym zapisanym jakocz- zaledwie 0,6%. W c¢kopisach o malopolskiej
proweniencji udziat procentowy poszczegolnych waday jest inny. Ponad
sze&cdziestcioprocentow dominang (63,8%) stanowdi tu rowniez zapisy z antycypowan
jota. Udziat form nieuproszczonyclezcz-wynosi 28,3%, za-tcz- zaledwie 0,2%, natomiast
odsetek postaci uproszczonych to 2,2%. Ponadtovdgjaie zapisy z grup -czs-stanowice
55%. W tekstach mazowieckich rowhiedominup zapisy z joi (61,8%), postaci
nieuproszczone czcz stanowy 29,2%, uproszczone ¢al,1%. Odnotowano réwnie
przyktady z grup -yczczy, ktérych odsetek wynosi 7,9%.

W wyrazie miejscew wielkopolskich ¢kopisach z pierwszej potowy XVI wieku
udziat procentowy zapisow uproszczonycbcz (50,6%) oraz postaci z antycypaci
migkkosci w postaci joty-yscz- (49,3%) rozktada si nieomal po potowie. W tekstach
matopolskich wyranie przewaajs postaci uproszczone, ktére stanpv@b,7%, natomiast
zapisy nieuproszczone z geupsczcz-32,9%, z& ze zbitly -stcz- 1,4%. W ekopisach
mazowieckich najwisz frekwencg wykazup formy nieuproszczonesczcz-(69,4%), za
zapisy uproszczonescz-stanows tu 24,7%. Pojawity situ rowniez postaci z antycypagj

migkkosci, ktorych odsetek wynosi 5,9%.

124 bidem s. 72.
125 hidem s. 72-73.
128 pidem s. 77.
127 | pidem s. 59.
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Oczywicie problem rozwoju grup(s)tbc, *-(z)dbc poruszany byt ju takze przed
powstaniem monografii Skuliny. Ogolne uwagi na temsh kontynuantow mmna znaléc
np. w Gramatyce polskiejana tosia, ktory pisze: ,Rzeczowniki takie, jpiciec, czyciec,
gasciec miaty inne przypadki z dyspalatalizowgspotgtoshy: jetce]...], *czys(t)ca, *gos(t)ca
itd., analogicznie jednak do mianownika utworzyky rmy jecca[...]. Zblizenie do form z
migkkimi spotgtoskami ¢toiice, kolcei in.) wywotatlo nowotwory takie, jak occa [...],
occzystegd...], migicce]...], a mickkie sc rozktada sj najsc. mury miejsckid...] albo tez
ukazup sie inne kombinacje bezlub zj"*%,

O sposobie zapisywania leksenmiesce przez Kochanowskiego wspomniatzte
Stanistaw Rospond w opracowaniu sgoeconym gpzykowi poety. Stwierdza on,zi
Kochanowski preferowat formmiesce bronit jej w Ortografii i taka te pojawita s¢ w
pierwodrukach wczmiejszych utworéw. W reedycjach bywata zmieniaha

Analizy sposobu zapisu omawianych kontynuantéw bytgwadzone rownie po
wydaniu pracy Skuliny. Problem rozwoju grys)tbc, *-(z)dbc i palatalizacji
asynchronicznych zostat oméwiony przez Halioneczn®*°. Badaczka stwierdza; idawne
pofaczenia *dbc’-, -*tbhc’- oraz *-zdbcC'-,-*sthc’- w wyniku wypadngcia jeréw oraz
upodobnienia pod wzgllem dwigcznaici przeksztalcity i w -¢c’-, -séc’-, a nasgpnie po
stwardnieniuc’ w -éc- oraz séc-. Nastpnie w grupieséc’ zanikreta srodkowa spotgtoska i
powstata uproszczona grup@a Autorka przypuszczae grupy ,[...] ztazone z dwu rénych
typow spotgtosek palatalnyeft’, s(¢)c’ byty trudne do wymawiania i dlatego @owvczenie
— maze jeszcze przed zanikiem palatdlcioc’, a maze w zwgzku z twardnienient’ w ¢ —
poprzedzajce ¢ czy s(¢) na pewnych terenach Polski twardniaty. Pisanaethca spotykamy
w KGn [Kazaniach gnienienskich — dop. A.P]mlodczowew BZ (Biblii krélowej Zofii —
dop. A.P],w ogrodczuw MKonst z 1527 r. [Modlitewnik siostry Konstanejidop. A.P]*
Wedtug Konecznej w innych regionach, szczegodlniehadnich, panowata tendencja do
asynchronicznej wymowy spétgtosek palatalnych (adtas¢ spotgtosek-¢-, -s¢- zaczto
przygotowyw& wczeniej, pod koniec poprzedzagej samogtoski, wprowadzg po niej
jote). W formach typuoyczczasrodkowa spotgtoska ulegta zanikowi i powstata forojea.
Od XVI wieku zaczyna wygpowa: taka post&a w wyrazachzdrajca, ogrojca, kojcai

innych'32

128, L, ibidem s. 173.

129129 5 RospondJezyk i artyzmdzykowy Jana Kochanowskiegbidem s. 73.
130H. Konecznaibidem s. 148-149.

31 |bidem s. 149.

32 |bidem
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Na zr@&nicowanie dzielnicowe rozwoju kontynuantéw gry(p)tsc, *-(z)dsc zwraca
uwag Maria Bargiet w pracy pavieconej cechom dialektalnymekopiséw z pierwszej
potowy XVI wieku™, Stwierdza w niejze w zabytkach z pierwszej potowy XVI wieku
zroznicowanie dzielnicowe tych kontynuantéw jest zna&gzpodobne jak w pinastym
stuleciu. Stwierdza onage charakterystyczne dla Wielkopolski zjawisko roascia <c- (3c)
> -jc- jest zjawiskiem wczmiejszym ni XV wiek (wyskpuja one licznie w
pi¢tnastowiecznych tekstach wielkopolskich). Zapiséakicth nie mana odnalé¢ w
rekopisach matopolskich czy mazowieckich z tego akreSutorka zwraca teuwag na
wielkopolslky tendeng} do uproszcaei pojawiagce s¢ oca, oczyznaktdre pojawiag Si¢ W
rotach poznaskich od XIV wieku, a w pierwszej potowie XV stuiacich liczba jest
znamiennie dia. Bargiel sugerujeze formy takie powstaty prawdopodobnie w wyniku
uproszczenia pojawiggych sg¢ wczenie grup -jc-, cha& mazliwe jest t& oczywicie
uproszczenie grupy-éc--*. Badaczka zwraca #zeuwag na istnienie wtérnych form
obocznych z grupamitc-, -dc; ktére @ nie tylko wynikiem dysymilacji, ale przede

wszystkim rezultatem skojanzeetymologicznych, npradca bo rada®*?

. Odrbny rozwdj
charakteryzuje formy, w ktoérych kontynuanty grtifc-, *-d’c- wyshpity po samogtosce
nosowej, np.jecca, rzgdzca. Jak podaje autorka — na terenach poétnocno-zadattodna
przetomie XV i XVI stulecia) ustalita siroztazona wymowa samogtosek nosowych przed
spotgtoskami zwartymi, powstata grupa‘c-, a po uproszczeniu — fornica, rzoica

Pod koniec XV wieku zapisy z ppojawity skt wyjatkowo w rotach warszawskich, a
na przetomie stuleci na terenie Matopolski. Dla sRolcentralnej charakterystyczna jest
tendencja do utrzymywania grup spotgtoskowych. dpatiska, szczegolnie poéinocna,
wyksztatcita odgbne postacie kontynuantéw.gihos¢ do utrzymania grup spotgtoskowych
przy rownoczesnym zaniku elementu palatédhow jednym ze skifadnikéw grupy
zasymilowanej powodowata wzmocnienie artykulacjikdhsekwencji dawato to wzdtanie
tej samej gtoski lub terozpodobnienie postaci jednego z elementéw griify”Wynikiem
tego procesu gspostaciotca, ocsa, otczyznacsryzna, miestce, miesderawdopodobnie
forma oéca ulegta asymilacji, w ktorej wyniku powstata forn@cca Rozpodobnienie
geminaty w celu zachowania grupy spotgtoskowej dpéstd otca lub ocsa Jegli do
dysymilacji doszto przed utratpalatalnéci pierwszego elementu, wowczas powstawata

post& ocsa W formach, gdzie* znalazto sj przedcz, mogta w wyniku asymilacji powsta

133 M. Bargiet,ibidem s. 133-144.
134 bidem s. 140.

135 |bidem

136 |bidem s. 141.
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post& oczczei dalej otcze lub oczsze albo z occze przez zmiag drugiej afrykaty na
szczelinow mogta powsta forma oésze®’. Sytuacja wyglda nieco inaczej w przypadku
leksemumiejsce Zdyspalatalizowana postaniestceobok miescewystepuje w Matopolsce i
na Mazowszu cgciej dopiero w XVI wieku.

Na Mazowszu tendencje do dysymilacji byty stabsize w Matopolsce, a rozwdj
kontynuantow grup(s)tbc, *-(z)dbc przebiegat tu wolniej. W zwikku z tym dhiej
utrzymywaty s¢ nieuproszczone postaeic-, <¢c-. Autorka odnotowata teprzyktady bez
uproszczenia grupy, ale z got ojcca (ojcca) Mazowieckie formymiestce, miescedwniez
najprawdopodobniej wytworzyty spézniej niz w Matopolsce.

W drukach, jak podaje autorka, formy przypadkowezajch leksemuojciec mag w
szeshastowiecznych drukach ustalpostd z grupami-jc-, -jcz- W mianowniku natomiast
stara posta ociec utrzymuje s¢ az do drugiej potowy XIX wieku. W wyraziemiejsce
kontynuanty omawianej grupy zaty si¢ rozwijat p&zniej, wigc w XVI wieku proces ich
roznicowania nadal trwa. W drukach z XVI wieku przewaja formy miejsce ale wysgpuja
tez zapisy z grupami palatalnyminiesce, czyca, jak i z niepalatalnymimiese czy
zdysymilowanymimiestce Formy niepalatalne i zdysymilowane pojawihe s drukach
pisarzy pochodych z terenu Matopolski, Sieradzkiego i MazowsdZa

W rekopisach Wojciecha Stanistawa Ckoimiskiego, przedstawiciela Mazowsza,
konsekwentnie nie stosowano zapisow z antycypaggkkosci w postaci joty w leksemie
miescé® co zgadza si z ustaleniami Bargiet dotygzymi realizacji kontynuantéw
omawianych grup na tym terenie.

Bozena Matuszczykhadaczka regionalizmow polszczyzny literackiej deugotowy
XVI wieku, rowniez zwrécita uwag na kontynuanty grup(s)tbc, *-(z)dbc wyskpujace w
przektadach Biblfi*>. W Biblii Wujka pojawiaj sic postaci charakterystyczne dla dialektu
wielkopolskiego: zé&wiadczona jest tylko formamiejsce w przymiotniku miejski za
najczscie] wystpuje forma uproszczona z epentetycznyfyjatkowo trafiap sSig zapisy
miejsck). W Biblii w ttumaczeniu Szymona Budnego (Mazowspa) pojawiag Sie zardwno
formy z jo uproszczonengiejscg, jak i nieuproszczonar(ejsckin). Matuszczyk stwierdza,
iz jego pzyk stanowi kompilagj cech pétnocnopolskich — wielkopolsko-mazowieckith

Réwniez w Biblii Radziwitowskiej (brzeskiej), tedcie zwgzanym z Matopolsk wystpuje

37 |bidem s. 142.

%8 |bidem s. 144.

139 M. Karpluk,ibidem s. 40-41.
1908 Matuszczykibidem s. 57-60.
1“1 bidem s. 9.
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duzo przyktadow zéwiadczajcych posta miejsce jednak stosunkowo ¢gto pojawia i tu

wariant miesce W przymiotniku na ogét trafigj sic zapisy bez joty rhiescki¢. W Biblii

Leopolity, zabytku o nieustalonej proweniencji tlacaa, wysipuja obocznie formymiejscei

miesce przewaa jednak forma bez antycypacji gkkosci. W przymiotniku péwiadczona
jest grupasc- (miesckiy'

Problem wariantywni@i w zakresie stosowania kontynuantéws)tbc, *-(z)dbc w
szesnastowiecznych paleotypach oméwiony zostakzpFpenasza Lisowskied®. Stwierdza
on, ze zarbwno w wydaniu Unglera, jak i Wietargwota Pana Jezu Krystav mianowniku
liczby pojedynczej bezwyijkowo wystpuje forma ociec W edycji Unglera panaj
kontynuanty omawianych grup c¢tigce kontaminag typu wielkopolskiego oraz
matopolskiegd*. Jak podaje badacz, nasrw wydaniu Unglera byta realizacjac jako sc,
realizacja grug'c, ¢¢, 3¢ z wydzieleniem joty i dyspalatalizacgpotgtosek grupy oraz forma
ociec W edycji Wietora natomiast realizowas¢r jako sc, ¢c, ¢¢, 3¢ z wydzieleniem joty i
uproszczeniem grupy spoétgtoskowej, stosowanofeeme ociec Ponadto tekst z oficyny
Wietora wykazuje nieco wigzy stopi@ normalizacji (99,07%) @i wydany przez Unglera
(95,71%§*

W tekstach Wielkopolanina Glabétd rzeczownik ojciec w mianowniku byt
zapisywany przede wszystkim jakoiciec Przyktady takie stanowi 82,35%. Ponadto
pojawity sk formy ociec(11,8%) oramcciec(5,9%). W przypadkach zaleych i derywatach
leksemuojciec dominan¢ stanows postaci zotc- (73,6%). Znaczq frekwencg wykazup tez
zapisy zocc- (22,1%). Pojawity przyktady z jet ojc- (3,6%) orazojtc- (0,7%). W leksemie
miejsce wyraznie dominuje postamiestce Odsetek zapisow z tforma wynosi 86,7%.
Ponadto odnotowano formyiesc-(8,2%),miejsc-(4,1%) orazaniejsct-(1%). Jolanta Migdat
podkrela, ze Glaber unikat form z antycypacmiekkosci, wywodzcych s¢ z dialektu
wielkopolskiegd®’.

O braku kontynuantow z antycypacjmickkosci w omawianych grupach w
szesnastowiecznych tekstach podlaskich informugB&urytowic2*®

Marek Osiewicz, badagy wariantywné¢ w zakresie realizacji kontynuantéw grup

*.(s)tbc, *-(z)dbc w listach polskich z pierwszej potowy XVI wiell] stwierdza, 4 stosunek

142 bidem s. 59.

43T Lisowski,ibidem s. 53-58.
144 bidem s. 56.

145 |bidem s, 57-58.

146 3. Migdat,ibidem s. 60-63,
147 Ibidem s. 63.

18 B, Kurylowicz,ibidem s. 43.
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grup-tc-, -dc-, || sc- (-sc-), 5'c- (-3¢-) || -jc-, -j¢-, -jcs-wynosi 3% || 47% || 50%, tym samym
formy z antycypowam jota i postaci z uproszczonymi grupami typec- s3 w listach
wariantami réwnowznymi, za& formy -tc-, -dc- nalezy uzna za reliktowé®®. Dowodzi
rowniez, ze w polszczynie listow ,[...] jota najszybciej wyodbnita st w leksemach
pochodacych od rdzeniaothc-; stosunek form z antycypacjmickkosci do postaci
tradycyjnych wynosi w nich 70% || 30% (w przypadkamalenych leksemuojciec i w
leksemie ojczyznaformy z joy s3 bezwyptkowe). [...] W leksemach pochoglzych od
rdzenia*méstbc- dominuje grupasc- (-sc)(...)"**~. W leksemaclojciec, ojczyzndormy z
antycypacy migkkosci dominup w listach o proweniencji wielkopolskiej i matopkis;.
Odsetek zapisOw 4c- w listach z obu regionéw wynosi 67% $za-¢- po 33%. W tekstach z
Kresow Poétnocnych rownieprzewaajg zapisy z joi. Stosunek poszczegoélnych wariantow
-¢- 1 -jc- 1 -j¢- wynosi tu 31% : 46% : 23%. W listach mazowieckpdjawit sk tylko wariant
-¢-. W leksemachmiejsce, miejskiw tekstach matopolskich, mazowieckich i kresowych
dominuje posta-sc- (-sc-)i tylko w przypadku matopolskich nie wykazuje stogentowej
frekwencji. Péwiadczenia z grup-sc- (-sc-)stanows 80%, z& drugim wariantem jess(k)

o dwudziestoprocentowym udziale.$Radczé z listow wielkopolskich nie odnotowattd.
Nalezy tez zwrécic uwag na ogolnie niewielk liczbe poswiadczé.

W przypadku opracowa pacswieconych wczéniejszym okresom problem
kontynuantow prastowisskich grup*-(s)tbc, *-(z)dbc poruszony zostat redzy innymi w
pracy péwieconej fonetyce wielkopolskich roggowych®®. Maria Trawhska, autorka pracy,
zwraca uwag na dug réznorodnd¢ postaci graficznych pierwotnej grupy-(s)tbc
wystepujacych w rotach @cznie & 25 postaci graficznych), cdwiadczy o duaych
problemach z oddawaniem wépiie tej zbitki spotgtoskowéj*. Grupa*-t'c- w przypadkach
zalenych (leksemy jeciec, ojcie¢ ojcowy, ojczyzna, ojczysty, skociec, winowa )ciec
najczsciej zapisywana byta jakeczcz- Zapisy z tak postaca grupy stanowg 60,7%.
Pozostate warianty magdecydowanie tszy udziat procentowy: grupghcz-pojawita s¢ w
13,6% zapiséw, podobniez- (13,2%). Odsetek zapiséw-ezs-wynosi tu 7,5%;ccz-— 3%,
-jc- zaledwie 0,3%, oraz przyktadow oznaczonych jakmel’ dcz, 1z, ycz, z, fit2) — 1,7%.
Trawinska stwierdzaze roty nie potwierdzagjw petni wczéniejszych ustalg iz antycypacs

miekkosci oznaczano w Wielkopolscezuv XIV wieku, gdyz w przytoczonym materiale

19M. Osiewicz,ibidem s. 188-191.

%0 |pidem s. 189.

%1 pidem s. 190.

%2 pidem s. 190.

123 M. Trawinska,Fonetyka wielkopolskich rogdowych Warszawa 2005, s. 102-125.
> bidem s. 102.
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zapisy bez joty wyspuja przez caj pierwsa potowe XV wieku'>>. Badaczka kwestionuje
réwniez twierdzenie o typowo matopolskim charakterze formiga™®. Ogélny udziat
zapis6w z-tc- wynosi bowiem w rotach blisko 1496 Ponadto stwierdzaziroty nie
potwierdzag tendencji do redukcji grupy spotgtoskowej po satosge nosowej (leksemy:
rzadca podrzdca, pcied™®

W matopolskich rotachaslowych™®, w leksemieociecprzewaaja formy palatalne
-czcz; ktore stanowd 52% wszystkich paviadcze. Ponadto odnotowano zapisy z posfaci
-tcz- (36%), -cz- (8%), oraz-czs-(4%)*°°. Badaczka problemu zwraca: tewag: na ré&nice
mi¢dzy Matopolslg srodkowg a potnocyg w stosowaniu kontynuantéw omawianej grupy. Jak
podaje — na obszarzeodkowej Matopolski przewaga form niepalatalnychd rgalatalnymi
jest niewielka i wynosi niecate 5% (4,9%)$zaty potnocnomatopolskie wykazujvysoki,
bo ponad osiemdziesiioprocentowy (81%) udziat zapiséw palatalnych,onatast odsetek
postaci niepalatalnych wynosi 9,5%. Ponadto odnatmwvzapisy uproszczone, stangue
réwniez 9,5%°%, W matopolskich rotach asdowych nie wysfpily zapisy z antycypasj
migkkosci w formie joty.

W przypadku prac koncentggych sg¢ na wieku XVII problem realizacji
kontynuantow prastowisskich grup spotgtoskowych-(s)tbc, *-(z)dbc nie byt szczegdlnie
czesto i szczegbétowo opisywany. Poruszony zostakday innymi w opracowaniu
dotyczicym jezyka Wojciecha Stanistawa Choiskiegd® Odnotowano tu grupsc z
zachowap palatalnécig synchronicza w leksemiemiesce W rekopisie Jozefa do Egiptu od
braci przedaneg@ojawia s¢ obocznéc¢ ociec || ojcie¢w drukach wydcznieociec

Kilka uwag na temat realizacji omawianych grupauajo sk w pracy péwieconej
fonetyce siedemnastowiecznej polszczyznyngtliej®>. Regina Pawtowska informujee od
lat czterdziestych sporadycznie zdagzsig formy z jog w mianowniku leksemwojciec We
wczesniejszych tekstach nie zaobserwowano wyrawmerfologicznych tematu mianownika

do innych form®,

135 |bidem s. 109.

%6 |hidem s. 114.

57 |bidem s. 111.

18 hidem s. 123.

13935, Preczak-Kisielak Whasciwasci fonetyczne matopolskich ratdowych Krakéw 2011, s. 210-212.
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Adam Wrdobel podaje przyktady zapisébw 2z kontynuamtagrupy *-(s)thc,
wystepujacymi w chetmiskich ksegach kamlarskicti®>. Odnotowat jeden zapis grugy z
zachowan palatalnécia synchronicza. Ponadto w analizowanych tekstach wpgt
poswiadczenia z antycypagcjmickkosci w postaci joty:miejsk oraz mieski— postaci bdacej
forma analogiczp dowieski

Pozostale zagadnienia dotyce zjawisk fonetycznych zachegxch w obebie
konkretnych grup spétgtoskowych nie magz tak bogatej literatury. Jednym z ¢éeiej
poruszanych problemow jest wariantywaochr(z) || kr(z) w leksemachchrze&cijanin,
chrzest, Chrystusin.

Stanistaw Rospond, analiagj jezyk Jana Seklucjana, stwierdza u niego
wspotwystpowanie obu forf®, Jan Sandecki-Malecki natomiast unika grughy'®’. U
Kochanowskiego Zaw pierwodrukach wyspuje tylko dawniejszekrz, zamieniane na
chrz®

Na ten problem zwrécita réwnieuwag Alina Kowalskd®. Wedtug autorki w
rekopisach slagskich z pierwszego okresu badawczego, obejomgjo lata 1526-1620,
wystepuja wytgcznie formy z nagtosowyrkrz. W drugim okresie badawczym (1621-1742)
wystepuja w rekopisach obie formy. W drukaath- wprowadzano jiaw XVI wieku i w Ol
wspotwystpuja obie postaci. W siedemnastowiecznych drukach kides olesnickich z OlI
panujp starsze formy zrz-, natomiast w utworact$lazakow wydanych poz&laskiem
pojawiap sie oba warianty. W osiemnastym stuleciu stargostd zachowuy pisarze
cieszyiscy.

Jak dowiodta Jolanta Migdat, Wielkopolanin Glabatamiast w nazwach wtasnych
Chrystusi Antychrystoraz w wyrazach pochodnych stosuje na @t ’®. Pgwiadczenia z
ta grum stanowy 97%. W tych przypadkach noemdla Glabera stanowita forma
zlatynizowana. W innych wyrazach stosowat beztkgwo formy z pierwota grupm
nagtosovy kr-.

W opracowaniach skupigych s¢ na polszczgnie siedemnastowiecznej problem
stosowania postaci nagtosowdjrz || krzréwniez sie pojawit. W utworach reprezentanta

Slaska, Adama Gdaciusa, wyrazy takie, kakci¢ i pochodnych zapisywane byty vagiznie z

185 A, Wrébel,ibidem s. 111.

186 5. RospondStudia nadgzykiem polskim XVI wiekibidem, s. 115.

187 bidem s. 120.

188 5 RospondJezyk i artyzmgzykowy Jana Kochanowskiego, ibidem73.
189 A. Kowalska,ibidem s. 65.

170 3. Migdat,ibidem s. 75-76.

38



nagtosovy grupm krz-, natomiast w wyrazachrystus, Chrzeijanin grupakrz- przewaa,
chat nie jest wyhczna ™,

W catagciowym opracowaniu dotygeym polszczyzny XVII wieku, pod redakc]
Danuty Ostaszewski€f, stwierdza s, iz starsza postagrupy wystpuje do kaca stulecia w
tekstach matopolskich, wielkopolskich, pomorskiglaskich oraz kresowych, ale wytae
spada jej frekwencja i zag terytorialny. W pierwszym pédziestcioleciu zdecydowanie
dominuje postaz krz, ale pojawia si juz w drukach matopolskickbhrz W drugiej potowie
wieku nastpuje ekspansja formy zlatynizowanej.

Kolejnym problemem c%ciej poruszanym przez badaczy jest pi@ejchw > f. Jak
dowiodta Maria Bargief? formy typufata, lifa wystepuja tak w pierwszej potowie XVI, jak i
w okresie wczéniejszym w zabytkach matopolskich (wifowo i tu zwycezyta norma
pisowniana zchw) oraz mazowieckich. W zabytkach mazowieckich, mimaewagi
zapisow zchw, liczba przyktadow # (<chw) jest znaczna. W zabytkach wielkopolskich w
zasadzie nie wysgpuja formy zf w wyrazach pospolitych. Watiek stanowi form&rotofilny z
ZoltarzaWrdbla. Ponadto postaci takie pojawitg si imionach.

Maria Karpluk, badaczkaeiyka Macieja Stryjkowskiedd®, notuje jedynie dwa
przyktady przejcia chw w f (vffalg, phile). W przypadku innych ¢czycan znalazta tylko
jedno pdéwiadczenie.

Przyktady przejcia chw w f notuje rownie Zofia Kurzowa w tekstach z Kreséw
Pétnocno-Wschodni¢h®. W tekstach napisanych w kancelarii krélewskiej pierwszej
potowie XVI wieku'’® wysupito niewiele form z grup chw- za& przefcie chw- > f-
odnotowano tylko u jednego pisarza. Ponadto pogwsit posté chw > chf oraz przyktad
hiperpoprawnego zapisahw zamiastf. Beata Kurytowicz potwierdza réwrieistnienie
przefciaxv > f w rekopisach podlaskicy’.

W listach z pierwszej potowy XV{® wieku odsetek zapiséw z postachw wynosi
56%, natomiast z () 44%. Jak podaje Marek Osiewicz, beztkpwe (-f- wystgpito w 14
listach (44%) autorstwa 4 nadawcow, yopne (-thw- natomiast pojawito giw 18 tekstach

"1, Borek,ibidem s. 29.

172y, Burzywodajbidem s. 67.

173 M. Bargiet ibidem s. 92.

174 M. Karpluk, ibidem s. 32.

1757 Kurzowa,bidem s. 150.

178 B, Kaczmarczykibidem s. 134.

7B, Kurytowicz, ibidem s. 43.

8 M. Osiewicz,Wariantywnd¢ w zakresie realizacji grup spétgtoskowych w lisipolskich z pierwsze;
potowy XVI wiekuibidem, s. 192-194.

39



10 nadawc6w®. Autor stwierdza brak tekstéw miesagjch oba warianty, a ponadto
dowodzi,ze postaci z (ff charakterystycznegtylko dla Mazowsza i Kresow Poétnocnych (tu
takie zapisy maj wysoki, bo dziewj¢dziesecioprocentowy odsetekzuc). W tekstach o
proweniencji wielkopolskiej i matopolskiej zapis@(-)f- nie odnotowants®.

W opracowaniach gavieconych wczeniejszym okresom problem oboczaoochw || f

poruszony zostat przez Bogustawa Dunaja w odniasigm X11-XI1l wieku®*

. W przypadku
dokumentow matopolskich z Xlll stulecia badacz zatavznaczg przewag form zf (44
przyktady) nad zapisami z gryphw- co dowodzi powszechnego panowania w tym regionie
postaci zf. W tekstach pochodeych z Xl wieku pojawito si tylko jedno péwiadczenie z
chw'®? Dla Sieradzkiego i ¢éczyckiego wynotowano przyktady zapisu nazwy wlaswej

183 W dokumentach mazowieckich pojawik diylko jeden

postaciBogufalo z Xl wieku
przyktad Faleta, w wielkopolskich (z Xl wieku) natomiast paiadczenia z zachowan
grupa chw- s3 rzadkie. Odnotowano zaledwie 8 takich przyktadéatomiast a59 zf. W
tekstach kujawskich pojawitgjeden zapis ehfi 3 zf. Tlumacac dominagg form zf, Dunaj
przyjmuje teg, iz w XlIl wieku formy takie byly w kegach kancelaryjno-skryptoryjnych
uwazane za leps2&. W dokumentacKlaskich przewaaja natomiast zapisy zhw'®>.

Zagadnienie dotyegre obocznéci chwl|f znalazto s rOwniez w opracowaniu
dotyczicym pitnastowiecznego tekstu: Modlitw Wactaita Zdzistawa Staszewska
stwierdza, # w zabytku tym grupahwbyta utrzymywana i nie podlegatadnym zmianom.

Wyniki analiz rot wielkopolskich opracowywanych pez Mart Trawiaska'®’ w
zasadzie nie odbiegajod ustalé Marii Bargiet. W rotach domingj bowiem zapisy z
zachowan grupm chw- ktérych wynotowano 14, %aprzykladdw z uproszczeniem — 3.
Ponadto autorka zbadata sposoby zapisu imion z cangwbitks. W tej grupie dominagt
okazatla si post@ zredukowana £(40f : 31chw).

W XVII stuleciu slady wymowy chf || f wystapity u Gdaciusa Krotofila). Ponadto

pojawita sé posta zuchfaly®® U Twardowskiego z kolei pojawiacshiperpoprawnehw w

19 |bidem s. 192-193.

180 |bidem s. 194.

181 B, Dunaj,Jezyk polski najstarszej dobyspiiennej (XII-XI1I w.),Krakéw 1975, s. 134-139.
182 |bidem s. 134-135.

183 | hidem,s. 135.

184 |bidem s. 135.

18 |bidem s. 137-139.

186 7 Staszewskabidem s. 88.

187 M. Trawinska,ibidem S. 164-165.

188 1. Borek ibidem s. 31-32.
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imieniu Rachwat®®. Teksty Chrécinskiego natomiast gwiadczaj chw > f w wyrazie
krotofila i pochodnych™.

Problemem zauwanym przez badaczy i stosunkowoe¢sip analizowanym gs
podwojenia spoétgtosek. Sfrdd badaczy szesnastowiecznej polszczyzny kyésiporusza
migdzy innymi Stanistaw Rospond. Reduplikagpterwokalicznego-ss- notuje on u Jana
Seklucjana, ktéry w pewnych wyrazachissa’, kristussa, prosgj dossy itp.) prawie
podwaja zawsze podwais .. Stanistaw Murzynowski natomiast podwaja w leksemie
biatty'®?. Podwojone-ss odnotowano réwnieu Kochanowskiegobossg; (we ,Fraszkach),
ktére zostato pgniej zmienione przez Jana Januszowskiegbom'®® Zreduplikowanes-
spotyka s} czesto w wydanejKronice Macieja Stryjkowskiego oraz w jejckopisie-*.
Przyktady -ss- Maria Karpluk odnotowuje tale u pochodgcego z Tucholi Jana Cervusa.
Badaczka nie ma jednak pewop czy zapisy takie asautorstwem Tucholczyka czyzte
mozna je przypisakrakowskiej drukarrf®.

Liczne pawiadczenia wynotowano natomiast z ggiradzieckich i tawniczych
Sandomierza (z lat 1543-176%) Reduplikacji ulegaty gtoskiss-, -mm-, -nn-, -ddk inne.
Zjawisko to wysgpuje réwnie w polszczynie Kresow Potnocno-Wschodnich i dotyczy
zasadniczo spoigtoski. Zofia Kurzowd® notuje take -ll- i -#-, s3 to jednak pojedyncze
zapisy. W tym regionie natomiast nie podwaja si W kskgach miejskich Knyszyna
podwajanie litet, I, s, f, d, r, c, z, p, b, g, njest zjawiskiem azstynr*

W przypadku wcz@iejszych ni szesnastowieczne zabytkow podwojenia spoétgtosek
ssodnotowano wPsatterzu florigiskim'**.

Na problem reduplikacji spotgtosek uwagwracali teé badacze skupiggy sk na
siedemnastowiecznej polszéme. Jej przyktady moa znale¢ u Wielkopolanina Samuela
Twardowskieg8™. Zapisy z podwojonyms, szsa tu daé¢ liczne i wystpuja zaréwno w

wyrazach rodzimych, npbo/y, rofy, jak i w zapayczonych, np.Bijfurman Wyrazy z

189 Szleshski, ibidem s. 374.

190K Siekierskajbidem,s. 58.

15 RospondStudia nadgzykiem polskim XVI wibidem, s. 318.

192 |bidem s. 327.

19835 Rospondjezyk i artyzmgzykowy Jana Kochanowskiggbidem, s. 73.
19 M. Karpluk,ibidem s. 42.

195 M. Karpluk, Regionalizmy wegyku Jana Cervusa z TuchdNroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdak, 1971, s.
21

1% M. Cybulski ibidem s. 21-22.

1977 Kurzowa,ibidem s. 147.

198 B Kurytowicz,ibidem s. 22-23.

199 M. Kamiaska,ibidem s. 81.

20| Szleshski, ibidem s. 370-371.
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podwojonyms (sz)wystepuja we wszystkich drukach utworéw Twardowskiego. Nape]
odnotowano ich vi.egacii (druk matopolski) oraxVtadystawie IMWielkopolska§®™.

Podwajanie spotgtosek interwokalicznych w pmanikach gdaskich z XVII wieku
zaobserwowata réwnte Regina PawlowsK8>. W dwoch analizowanych tekstach
(Nomenclator quadrilingius... Fontani.1624,Dasypodius Catholicus 1642) pojawity st
w wigkszej liczbie, w innych g sporadyczne, npbialty, Prussy, morelle, ossa, bossy
Podwojenia w siedemnastowiecznych drukach poinaasokvych notuje Alicja Pihan-
Kijasowa®, Pdwiadczenia wysipuja tu zaréwno w wyrazach rodzimych, jak i starych
zapayczeniach. Podwajane byty gtoskid, #, nn, ssgs. Informacg o wystpujacych w tym
okresie podwojeniach zawarto réwhie monografiiPolszczyzna XVII wiekdf.

Problemem zauwanym przez badaczy historycznej polszczyzny i stkawo czsto
omawianym g upodobnienia grup spotgtoskowych zaréwno pod wadgin dwiecznaci, jak
i miejsca artykulacji. Ogémproblematyk asymilacji pod wzgidem dwiecznaci (w srodku
wyrazu, jak i m¢dzywyrazows) i pod wzgbdem mekkosci oraz miejsca artykulacji
przedstawit Jan tow Gramatyce polskié]°. Natomiast jednym z opracowazczegdtowych,
w ktérych omowiono problem asymilacji, jest practarfistawa Rodponda paiccona
jezykowi Seklucjana, Murzynowskiego, Sandeckiego-Mkkego i Orszaka. Tendencja do
stosowania ubezavi¢cznien charakterystyczna jest dla Stanistawa Murzynowgkie-
reprezentanta ziemi dobnzskiej. Rospond zwraca uwaga jego konsekwengnpisowng
fonetyczry polegagca na stosowaniu bezdiecznej -sz- zamiast -z- przed gltosk
bezd:wieczra (np. cieszk-, lekcewaszdieoraz w wyglosie (nptesz, przeto3Z°. Ponadto
pojawia s¢ u niego ubezdvigczniapca fonetyka midzywyrazowa przed otwartymi i
pototwartymf®”.

O nielicznych zapisach z ubezd¢cznieniami wysfpujacymi w slaskich zeznaniach
sadowych z 1561 roku wspomina Stefan Re¢2eKW tekstach tych zdarzajsie bowiem
zapisy bez#wiecznej wymowy w wygtosie przyimkarzez Pojawiay Sic takze przykiady
ubezdwiecznien wewmgtrzwyrazowych, np.przekg/ki (‘przekaki’). Problem fonetyki

migedzywyrazowej pojawiacej st w rckopisach z pierwszej potowy XVI wieku zostat

2% |bidem s. 371.

% R. Pawlowska, ibidem, s. 70.

23 A Pihan-Kijasowal.iteracka polszczyzna kreséw pétnocno-wschodnidhvieku, ibidem's. 181-182.
24 polszczyzna XVII wiekuibidem s. 68.

2% 3. b8, ibidem s. 165-192.

265 RospondStudia nadgdzykiem polskim XVI w., ibiders. 321

297 |bidem s. 325.

% 5. ReczekPieé polskich zeznasgdowych zeSlgska z r. 156Iw:] Rozprawy Komisji dzykowej WTN
Wroctaw 1959.
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omowiony przez Mati Bargiet. Stwierdza ona upowszechnienie wymowywidczniapcej

w Wielkopolsce i ubezdvicczniapcej w Matopolsc€®. Maria Karpluk natomiast notuje
jednostkowe péwiadczenie ubezavieczniapcej fonetyki médzywyrazowej u Jana Cervusa
z Tucholi (zapis émina zamiast ¢zmina>*°.

Upodobnienia pod wzgllem dwi¢cznaci notuje take Zofia Kurzowa w tekstach
pochodacych z Kresow Poétnocno-Wschodnich. Oprécz asyniifamgtpowej w grupiechw-
(zagadnienie omowione vgj), zjawisko wysipito takze w grupiekw > kf (Kfaczyiski), co
jest — jak dodaje Kurzowa, ,[...] pewrosobliwgcia w dialekcie kresowym, w ktérym grupy
tv, sv, kvutrzymup na ogét dwieczna¢ drugiej spétgtoski analogicznie dgzykdw

ruskich™!!

. W tekstach kresowych wygtuja tez ubezdwigcznienia wsteczne pod wzgem
miejsca artykulacjis¢ > ¢, stopnia otwarciasts > &, tS > ¢S, jak i udzwiecznienia. Kurzowa
notuje réwnie przyktady hiperpoprawnych oznaczezwieccznaici®*2

Przyktady upodobnie mazna te znaleg¢ w ksiegach miejskich Knyszyna z XVI
wiek?™, Najczsciej spotykanym upodobnienien asymilacje pod wzgtlem dwigczndci,
a wréd nich najliczniejsg grupe stanowsy ubezdwiecznienia, ché, jak informuje
Kurytowicz, wystpuja takze formy udwiecznione, np.doztatek Rzadziej w podlaskich
rekopisach pojawiajsic upodobnienia pod wzellem miejsca artykulaciji, npiééiwy?**,

Problemowi asymilacji w drukach XVI i pierwszej paty XVII wieku paswiecony
jest artykut Anny Pyrkos?® z ktérego dowiadujemy ize w analizowanych tekstach
dominup ubezdwiecznienia. W pierwszym pédziestcioleciu szesnastego stulecia (O1)
stanowi one okoto 2,1% wszystkich zapiséw grup spétgtosyawniejednorodnych pod
wzgledem dwigcznaici, w drugim pecdziesecioleciu (O2) zauwazalny jest spadek liczby
zapisow z ubezaviecznieniem do 1,5%. W pierwszej potowie XVII wiekQ3) stanowj
one zaledwie 0,3%. Zbadanozteéendencje do pisowni fonetycznej w poszczegdlnych
drukarniach. W tekstach Wietora zapisy z uli@adgcznieniem stanowi3% niejednorodnych
grup pod wzgidem diwigczncci, w tekstach drukach Hallera stangvane 2,7%, Heleny
Unglerowe] — 2,2%, Unglera — 2,1%, u Macieja Smmifierga za0,7%. W przypadku

drukow z O2 teksty wydane przez tazarza Andrysowicaz Mikotaja Szarffenberga

209\, Bargiel,ibidem s. 128-130.

210 M. Karpluk, Regionalizmy wezyku Jana Cervusa z Tuchabidem, s. 14.

217 Kurzowa ibidem s. 151.

?12|hidem s. 151.

3B, Kurytlowicz, ibidem s. 41-42.

2 bidem s. 42.

25 A Pyrkosz Asymilacje pod wzgtlem dwiecznaici w grupach spétgtoskowych w polszesg XVI i 1. pot.
XVII wieku (na podstawie drukow krakowskidw);] Poznaskie Studia Polonistyczne, Seriggykoznawcza T.
XV (XXXV), 2010 r., s. 227-239.
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wykazup dwuprocentowy udziat zapiséw z ubewndecznieniem. U Piotrkowczyka odsetek
przyktaddéw wynosi 1%, natomiast u Wirghi 0,6%. W O3 odnotowano zaledwie 12
poswiadczér zapisOw z ubezavi¢gcznieniem, z czego najupdej wyshpito w druku
Franciszka Cezarego (6 przyktadow). U Skalskiegoatelc mazna 4 zapisy, w druku
Kempiniego — 2.

Problem asymilacji poruszany byt rowaier opracowaniach gaieconych okresom
wczesniejszym. Maria Kanfiska odnotowata przyktady usuwania opozyciwibczna :
bezdwiecczna w Psalterzu florigskinf'® W grédgtosie pojawity si poswiadczenia
asymilacji dk > tk, d&* > t¢, dc > tc, 3sk > csk, & > t¢, bt > pt, w wygtosie natomiast
ubezdwigczniono cad grupe z5 (w leksemiedeszcy

Przyktady ubez#wvi¢gcznien wynotowane zostaty réwniez Modlitw Wactawa. W
zabytku pojawity si nastpujace pdwiadczenia asymilacjidk > tk, bc> pc, 3sk > cskoraz
¢h>zb*".

Maria Trawiiska, badaczka wielkopolskich rotadewyctt'®, omawia problem
upodobnienia co do miejsca artykulacji w grupie zasymilowanej docs Przypadki
ubezdwiecznien przedstawia na przykladzie poten spotgtoskowych: zwarta + zwarto-
szczelinowa, zwarta + szczelinowa, zwarta + zwasdaczelinowa + szczelinowa i
szczelinowa + zwarto-szczelinowa. Przy goakeniach typu zwarta + zwarto-szczelinowa
analizuje sposoby prezentacji grupyes ktora najcezsciej zapisywana byta jaket(h)cz-
(1432x), i -dcz- (410xF*°. Autorka zwraca uwagna dwicczra posté& zbitki glosowej
wystepujacej na granicy przedrostkaod- i rdzenia ze wzghu na pojawiace se¢ formy
udzwi¢cznione wysfpujace w obgbie nazw urzdnikdéw. Stwierdza dalejziprzewaga form
dzwiecznych jest pochodnich przyimkowej geneZy°. Omawia te kwesti: konsekwentnie
zapisywanej #wiecznej postaci leksemwbsyta®?’. Przewaga form bezdiccznych
odnotowana zostata w przypadkach zaleh wyrazowprzodeki swiadek natomiast w
leksemie parobka dominuje posta dzwieczna grupy, tak jak w pgtézeniu zob- W
przypadku pajczen szczelinowa + zwarta (npozkazowd, rozprawg na 16 przyktadéw 13
zostalo zapisanych z ubexdecznieniem. Zanik zviecznagci — jak podaje Trawiska —
objat réwniez spotgtoski widciwe w pozycji wygtosowej przed pototwaytktora réwnie

ulega ubezdvi¢cznieniu (i znika), co najbardziej widoczne bylegd wygtosowym|. W

216 \1, Kamiaska,ibidem s. 81-82
2177 Staszewskabidem s. 86-88.
218 M. Trawinska,ibidem s. 151-164.
219 pidem s. 154.

220 hidem s. 159.

221 pidem s. 160.
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rotach proces ten zaznaczy sflko w przypadku paiczenia-dl. Zapisy typwkratl stanows
6% analizowanego pggzenid?.

W matopolskich rotachaslowyctt® przyktady asymilacji zachodeej w obebie typu
zwarta + zwarto-szczelinowa rmma odnalé¢ w zapisach lekseméwwiadczy i rzgdca
tacznie, dla catej Matopolski odnotowano 80 przykhadn zachowaniemalviecznaci d, co
stanowi 54,4% oraz 67 potwierdze ubezdwiecznieniem (45,6%%*. Dla pohczenia zwarta
+ szczelinowa znaleziono niewiele $§poadczé. Autorka zwraca jednak uwagna
zachowanie #igcznaci glosek nawet w zbitkach tréjgtoskowych, mpyschedwschy”. W
przypadku zapisOw z grggwarta + zwarta zaobserwowano zachowywam ¢cznaci b i
d. Tylko jeden zapis wskazuje na proces ubeiecznienia —paropk&?®. Pohczenia
szczelinowa + szczelinowa reprezentowanergede wszystkim przez formy przymiotnikéw
i zbitek tréjgtoskowych-wskj w ktérych gltoska jest zawsze dvieczn&?”.

Problem asymilacji poruszany byt oczyeie i w pracach pavieconych
siedemnastowiecznej polszéme. Jedn z cech ¢zyka Wielkopolanina Samuela
Twardowskieg6™® byta wymowa udwicczniapca. Jej przyktady pojawity siw koncéwce-
zmy (-zmy)w zakaczeniu tematu form czasu tengejszego czasownilay¢, np.jezdemoraz

przed partykwt -li w wyrazie jezli**°

. Odnotowano tate przyktady ubezdviecznien
postpowych po spotgtosce beadiccznej, np.Otfinowskiemuoraz upodobniewstecznych
tam, gdzie istnialy warunki do asymilacji, nfie/zko, prozb®*’. Szleshski zaobserwowat
rowniez przyktady tendencji hiperpopradmowej oraz brak upodobniepod wzgédem
dzwieczndici spétgtoski stanowicej przedrostek na granicy morfeméw, omogf®. Autor
notuje réwnie przyktady upodobnie pod wzgédem mekkosci i stwierdza,ze w wielu
wypadkach zmikczaty s¢ spotgtoskis, z, cna granicy morfeméw przez spotgtaskickka.
Ponadto w tekstach Twardowskiego pojawity gapisy z upodobnieniami pod wzdém

miejsca artykulacji spotgtosek z w pozyciji prze, 7,¢°%.

222 |hidem s. 162.

233, przczek-Kisielak,ibidem s. 132-137.
224 |bidem 134-135.

22% hidem 136.

226 |hidem s. 136-137.

227 |bidem s. 137.

228 | gzleshski, ibidem s. 377.
229 |bidem s. 376.

20 bidem s. 377.

2 pidem s. 377-378

22 |bidem s. 378.
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Upodobnienia pod wzgllem dwi¢cznasci wysipity réwniez u reprezentanta
Mazowsza, Wojciecha Chicinskiegd®’. Oprécz ubezvigcznien, ktére w drukach
pojawity sk wytacznie w rymach (npbrzytki — zbytki Siekierska rownie dostrzegta
przyktady udwiecznien przed spoétgtosk dzwieczrg oraz wahania wymowy spotgtosek w
srodku wyrazu przed pototwartymi. W wyglosie sza&zesto pojawia s spotgtoska
ubezdwicczniona, glownie przed beadieczra rozpoczynajca nastpny wyraz>*. Ponadto
w przypadku wygtosowych spotgtosek przed gpsi pototwart lub samoglosk
rozpoczynajca drugi wyraz realizowanegzapisyswiadczce o ubezéwiecznianiu wygtosu,
chat pojawiajp si¢ takze przyktady z ugwiecznieniem. Przed ruchomymi koowkami oraz
partykuh -li réwniez realizowano #éwigcznai¢®>>.

Przeanalizowana przez RegirPawtowsly pisownia gdaskich podecznikéw z
XVII 2% wieku take unaocznia procesy asymilacyjne zachodz w obebie grup
spotgtoskowych. Pojawiaj sie tu przede wszystkim upodobnienia pod wedgm
dzwiecznaci, zarowno uédwig¢cznienia (np.wielgi, szczubly jak i ubezdwi¢cznienia (np.
roslewarn). Autorka zaznaczaz izapisy péwiadczajce upodobnienia wsteczne snacznie
czestsz&€®’. Ponadto wyspity tu przyktady upodobnie pod wzgkdem méikkosci, jednak
pojawity sk one dd¢ pdzno i obocznie wobec zapiséw etymologicznych, npwiet.
Natomiast upodobnienia spotgtosek gdbwych do nagpnej mekkiej zwarto-szczelinowej
lub pototwartej § dos¢ powszechne, ngpocéiwy. Pawtowska stwierdzaigze powszechnie,
ale niekonsekwentnie zapisywano upodobnienie speddt dzistowych pod wzgidem
migkkosci w wyrazach obcych, ngpieg O powszechnwi zjawiska autorka méwi rownie
w przypadku zapisow spoigtosek szczelinowych przedhstpnymi  mickkimi.
Niekonsekwentnie natomiast zapisywano gkozenie spotgtoski szczelinowej przéznp.
rozlewant®, W tekstach gdekich wysapity takze przyktady upodobnienia pod wzdem
miejsca artykulacji, np.wietszy>°. Autorka notuje réwnie zapisy o charakterze
hiperpoprawnéciowym?*.

W chetmiskich kségach kamlarskich z XVII wieku nie odnotowano zapiso

odzwierciedlajcych udwieczniapca fonetyke miedzywyrazow®*.

23K . Siekierska,bidem s. 62-63.
24 |bidem s. 62.

2% pidem s. 62-63.

6 R, Pawlowskaibidem s. 75-79.
27 bidem s. 77

238 |hidem s. 79.

239 bidem, s. 75.

240 |hidem s. 78.

241 A Wrébel,ibidem s. 111.
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W catdgciowym opracowaniu dotygeym siedemnastego stulecia do powszechnych
przeksztatcé asymilacyjnych zakwalifikowane zostaty awdecznienia typu jezdem
ubezdwiecznienia w obgbie wyrazu i w wyglosie, w szczegokod w odniesieniu do
przedrostkaoz- w s3siedztwie spotgtoski bezdiiecznej oraz partykutyz. Zakwalifikowane
zostaly tu réwnie upodobnienia pod wzgllem miejsca artykulacji, npké > ¢¢?*2

Kolejnym zagadnieniem przykuwsglym uwa@ badaczy polszczyzny historyczngj s
uproszczenia grup spotgtoskowych. W przypadku apad dotyczcych drukow
szeshastowiecznych na uwagastuguje midzy innymi praca Stanistawa Rosponda
poswiecona gzykowi Seklucjana, Murzynowskiego, Sandeckiego-Milego oraz
Orszakd® Redukcje grup spotgtoskowych Rospond notujeKatechizmie Seklucjana.
Obejmujp one formy takie, jakbogastwo, brastwoinne’**

Rekopisy slagskie z okresu habsburskiego odzwierciedlaharakterystyczn dla
potudniowo-zachodnich regionéw tendendp upraszczania grup spétgtoskow§ehGrupy
trojspotgtoskowebrn, rdt, rnc, rnk przeksztalcane byty en, rt, rc, rk W drugim okresie
badawczym (lata 1621-1742) uproszczenie podegajna zanikusrodkowej spotgtoski
zachodzi réwnig w grupach:rws, sln, stn, stk*® Rzadziej natomiast zanika pierwsza
spotgtoska w grupieck, rém, én, rnc > ¢k, ¢m, ¢n, ncoraz w grupach dwufonemowycld,
dt, rk**’. Odnotowano réwnie uproszczenie grupy poprzez zanik ostatniej spskitov
formach czasu przesziego rodzajueskiego oraz w grupiant- w wyrazie mtynarz i
pochodnych. Jak podaje Alina Kowalska, niektoreykkady uproszcze przedostaty si z
rekopiséw do drukéw, jednak w poréwnaniuekaopisami liczba przyktadow w drukach jest
niewielka

Réwniez w tekstach potnocnokresowych analizowanych przedieZ Kurzowg
pojawiap sie przyktady uproszcze Wyskpuja one meédzy innymi w zapisach z geminatv
ktorych dochodzi najpierw do asymilacji dwéch ideranych spotgtosek, a nagphie do
redukcji. Uproszczeniom ulegajgrupy nn, dd, kk, 35 (< Z&Y. Przyktady redukcji
odnotowano take w grupach:

a) vsk > sk, ri@ > n¢, skS > kSsés > s,8¢ > ¢ (zanik pierwszej gtoski);

242, Burzywodajbidem s. 68.

2433, RospondStudia nadgdzykiem polskim XVI wieku, ibidem
244 |bidem s. 116.

245 A Kowalska,ibidem s. 65.

248 |hidem s. 65-66.

247 |bidem s. 66.

248 |bidem s. 66-67.

24997 Kurzowa,bidem s. 147.
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b) sti > sn > $n, zdn > zngln > $n, rnc > rc, brn > bn, rdi(l) > ri(l), rvs > rs, zv/>
zl, nés > nsz, séz > s§3, &€ > 8¢, $¢ > sc, mbsk > mskyvst > yst (zanik
srodkowej);

Ponadto odnotowano przyktady redukcji ostatniejtgipéki w formach czasu przesziego
rodzaju ngskiegd™®. O silnej tendencji do uproszazer gwarach wielkopolskich i licznych
tego pdwiadczeniach oraz formach hiperpopraseiowych w tekstach informuje Wojciech
Ryszard RzepKa' Dowodzi,ze najwysz frekwencg wykazup redukcje grup-zs-, -z§-
Przyktady uproszczezaobserwowamozna réwnig w podlaskich ¢gkopisach z XVI wieku.
Wystapity one w grupachgw > g, dn > n, dws > ws, swS > wSi st si, nc > c, rws > 15, @
> ¢, st§ > s§, stc > soraz w przypadku ostatniej spoétgtoski w formadasu przesztego
rodzaju mskiegd>>

Przyktady redukcji grup spétgtoskowych zostaty ohweane rownie w odniesieniu
do wczéniejszych okreséw badawczych. Wedtug Marii Tnaskiej w przypadku grupysz
(w leksemaclblizszy wyzszy w wielkopolskich rotachaglowych posté graficzna nie zawsze
umazliwia jednoznaczne okéeenie, czy dany zapis pwiadcza gemingt SS, czy te
uproszczom post& grupy>". Stwierdza jednak,zi,Przeprowadzona analiza wykazuje
wigksza¢ oznaczé grupy SS paswiadcza jej reduke} czyli podwaa interpretowanie [...]
zapisow jakassz czy szsz przy czym mee to by i redukcja fonetyczna, i graficzr@*. W
przypadku z& geminaty nn wyskpujacej w leksemach:dzienny, jedennaie, miynny,
niewinnie, panna, przez winno, romgk, rzemienny, siecinne, sukieny, wienny, wojenny
autorka zauwz tendengj do jej utrzymywani&@>. Kolejnym przyktadem uproszczenia
odnotowanym w wielkopolskich rotachagdowych jest splyricie gtoski zwartej i
szczelinowej w jednzwarto-szczelinowtr > ¢. Jak dowodzi autorka, analiza form tygay,
stanowjcych zaledwie 2,5% pgwiadczeéd grupy t#, wykazuje, ze maj one charakter
ambiwalentny, poniewadopuszczaj zaréwno interpretagjfonetyczn, jak i graficzn®®.
Autorka podaje réwnieinne przyktady maiwych uproszcz#, jednak interpretacja zapisow

rekopismiennych jest utrudniona.

0 |pidem s. 148-149.

Z1W.R. RzepkaQdrebnasé regionalna polszczyzny literackiej w WielkopotackVI-XVII wieky [w:] Munera
Linguistica Ladislao Kuraszkiewicz dedicatad. M. Basaj, Z. Zagorski, Wroctaw-Warszawa-Knak1993s.
278.

2B, Kurylowicz, ibidem s. 42-43.

253 M. Trawinska,ibidem s, 176.

4 |pidem s. 177.

2% |pidem s. 178.

%% |pidem s. 181-183.
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W rotach matopolskich Zajako przyktad uproszcie wykazany zostat proces
przegciacs > cs > ¢ Wedle autorki, odsetek zapiséw wskazygh na zachowanieszowej
s, zatem stan przed uproszczeniem grupy spotgtogkawmosi 71,7%, za28,3% stanowi
podstaw do snucia przypuszczena temat uproszczenia grupya $o jednak zapisy
niejednoznaczre”.

Problem uproszcze omawiany byt rownig przez badaczy skupigych s¢ na
tekstach siedemnastowiecznych. Redukcje zacjvedsv obebie grup spotgtoskowych u
Samuela Twardowskiego wykazuje Iwo Sazieki. Podaje on przyktady uproszaéze
nastpujacych grup:bw > b, bn > n, dcz > cz, gd > g, kk > k, kwitn wk, pn > n, rczm >
czm, rdt > rt, K¢ > ré, stn > s>°. Przyktady uproszczepojawiajcych sé u Chracinskiego
prezentuje Krystyna Siekierska. W przypadku redykerwszej gtoski z grupy najliczniejsze
przyktady stanow przymiotniki dzietawcze, w ktorych gsto zanika ubezaviecznionew
w grupie-wsk?>°. Ponadto uproszczenia waysity w grupach:zé > § (zs > s), z8 > 3 > §,
dl > I, d¢ > ¢*®° Gloskasrodkowa zanika w grupachdt > rt, stn > sn, zdn > zngln > $n,
rnk > rk, rnc > rc. Do sporadycznych nalg przypadki zaniku spotgtoski w grupie
wygtosowef®.

Zmiany ilosciowe w obebie grup spotgtoskowych odnotowano rownie gdaiskich
podrecznikach z XVII  wieku. Regina Pawlowska stwierdzegze w grupach
dwuspoétgtoskowych najbardziej nietrwate okagzsje spoétgtoski wargowe, a przy zbiegu
dwéch wargowych stabgziest szczelinowabw > b, chw > f, gw > g, gd > @ Stabe
okazujp sic takze gtoskik, r w polczeniu ze zwartoszczelongwdzigstows. Najczsciej za&
upraszczaj sie ilosciowo grupy dwu spétgtosek szczelinowych, zwlaszgma procesach
upodobnienia pod wzgllem dwicczndici i miejsca artykulacji, npzsz > s2°°. Rzadziej
spotyka s} przykiady uproszcze dwoch szczelinowych. Geminatan na ogoét jest
utrzymywana. Palzenie zwartej lub zwarto-szczelinowej ze szczeliponyskpuje tu
zaréwno w postaci uproszczonej, jak i nieuproszegam tsk || ck®

Przyktady uproszcze odnotowano rownie w chetmiskich ksggach kamlarskich.
Adam Wrébel informujeze pawiadczenia g dos¢ liczne i prezentuje tylko niektére z nich:

rnc > rc, rnk > rk, sin > $n, btk > pk, rfs > r§, stt > st, stt > st, stf > sfst > st, §c > c, bv >

%73, Preczak-Kisielakjbidem s. 218.
258 szleshski, ibidem s. 379.

9K Sjekierskajbidem s. 56.

280 |hidem s. 57.

%81 |hidem s. 58.

2R pPawlowskaibidem s. 73.

263 |hidem s. 73.

264 |pidem s. 74.
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v, dl > |, gv > % Czi¢ przykladéw znalazla teoczywicie potwierdzenie u innych
badaczy. Ponadto odnotowano liczne zapisy wskeeuja zanik wygtosowegé w formach
czasu przeszlego rodzajueskiegG®. Przyklady uproszczenotuje réwnie Alicja Pihan-
Kijasowa w siedemnastowiecznych drukach z Kresowndddo-Wschodnich. Autorka
stwierdzaze do czstszych péwiadcze nalezg redukcje:stn > sn, K¢ > ré, séc > sc(/c), zgn

> zn, rstw > stw, rnc > rc, rdt > riglsn > $a, dl > 1267

. W opracowaniu pod redalgcbanuty
Ostaszewskiej zostaly wymienione najidej powtarzajce s¢ grupy ulegajce redukcjom,
ale potwierdzaj one wczéniejsze ustalentd®.

Sy to najczsciej poruszane przez badaczy zagadnienia dgtgczprocesow
zachodzcych w obebie grup spotgtoskowych w polszezye doby sredniopolskiej,

szczegOlnie XVI i XVII wieku.

285 A, Wrébel,ibidem s. 114.

280 | pidem

%57 A, Pihan-Kijasowal.iteracka polszczyzna kreséw pétnocno-wschodnidh wieku, ibidems. 179.
268 . Burzywoda ibidem 68.
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GRUPY SPOLGtOSKOWE W DRUKACH
KRAKOWSKICH XVI WIEKU

ASYMILACJE

Asymilacje fonetyczne polegana czsciowym lub petnym dostosowaniu artykulacji
danej gloski do artykulacji gtosekassednich. Wyréania st upodobnienia pogpowe
(progresywne), nagbujace pod wptywem poprzedazagj gtoski, oraz wsteczne (regresywne),
zachodzce pod wptywem gloski nagiujagcej, a take asymilacje pod wzgllem
dzwigcznaci, miejsca artykulacji i sposobu artykulacji orami¢cdzywyrazowe i
wewnrgtrzwyrazowé®®, Witold Maaczak, nawizujac do problemu asymilacji fonetycznych
stwierdza, ze: ,,Obok nieregularnego rozwoju fonetycznego spawmmhego frekwengj
istnieje inny, od dawna znany nieprawidtowy rozwopetyczny, na ktory skiladajsic
asymilacje, dysymilacje, metatezy, zmiany spowodwva ekspresywrigia czy
hiperpoprawnéciag. Ot& zmiany te maj to do siebieze w r&nych gzykach zachodgone w
najprzeraniejszych wyrazach. Np. polskmierzch(z ch zamiastk) wykazuje nieregulag
zmiare spowodowas hiperpoprawngcia, ale watpliwe jest, czy w jakim innym¢gyku
indoeuropejskim wyraz o tym znaczeniu ulegt rownigmianie spowodowanej
hiperpoprawnécia. W pol. pokrzywazaszta metateza i znowu #hiave jest, ze malto jest
jezykdw naswiecie, w ktérych by wyraz o tym znaczeniu ulegttatezie. W niektorych
gwarach polskich w przypadkach zaigch odlas zachodzi podwojenie spotgtoski, Hpssa
ttumaczone ekspresywfma. | znowu zachodzi mdiwosé, ze zmiana ta jest zjawiskiem
odosobnionymgze nie ma innegoegyka indoeuropejskiego, w ktérym by wyraz zngyz
‘las’ wykazywat rozwoéj spowodowany ekspresywoig. W pol. ksiega zaszta dysymilacjd,
ktore przed nosowkzmienito s¢ w s. | znowu nie jest wykluczonege w zadnym innym

jezyku indoeuropejskim w wyrazie o tym znaczeniu mészia dysymilacja. Tymczasem

%89 Na podstawie: [hastolJpodobnienia fonetycznpv:] Encyklopediagzyka polskiegowyd. 3 popr. i uzup.,
Wroctaw-Warszawa-Krakéw, 1999.
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nieregularne zmiany spowodowane frekweratjarakteryzuyj sie tym, ze w r&znych gzykach
czesto przebiegaj paralelnie, co si ttumaczy faktem,ze pomimo rénic, jakie dzied

spotecznéci jezykowe, najczsciej uzywane wyrazy s wszdzie mniej wecej takie samé”®.

UBEZDZWIECZNIENIA

Celem niniejszego podrozdziatu jest zbadanie probleipodobnigé pod wzgédem
dzwigczndasci, wyskpujacych w wybranych grupach spotgtoskowych oraz gdkree uzusu
ortograficznego i stopnia normalizacji w tym zakeesv poszczegodinych drukarniach
krakowskich oraz regionach szesnastowiecznej Ralgkanalizowanym materiale najliczniej
poswiadczone g ubezawigczniania.

Podstaw do bada stanowi materiat wiasny uzyskany z szesnastowigitzn

drukéw oraz z kartoteki Pracow8townika Polszczyzny XVI wieku
grupa zk/szk
a) materiat wlasny

tacznie wynotowano 27 PBwiadczér z grup zk/szk z dzies¢ciu leksemow.
Dziewigtnascie przyktadéw pojawito si w drukach z pierwszego okresu badawczego, w
tekstach wydanych w drugiej potowie wieku wysto 8 zapisow. W przypadku grupg/szc

znaleziono tylko jedno potwierdzenie.
— pierwszy okres badawczy

W drukach z pierwszego okresu badawczego zdecydewaominuy postaci z
asymilacy pod wzgédem dwiecznaici, ktére stanowd az 78,9% (15 péwiadczd), za

210\, Manczak, Stowiaiska fonetyka historyczna a frekwendfaakéw 1974, s. 21
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przyktady bez upodobnienia stangwd1,1% (4 zapisy)Srednia krakowska wykazuje vd
stopier niepetnej normalizaciji.

Ubezdwi¢czniona grupak/szkpojawita s¢ w trzech leksemacttiezki i pochodnych
— 13 pd@wiadczé: (HalPow 311 x2, Op&ywW 21b, 51a, 100a, 101a, 101b, 102a, 104a;
FalzZiot 100b, 101b, 103a, 405ajyzka — 1 zapis (FalzZiot 101b) oraZciezka — 1
potwierdzenie (CresKs 323). Gruglaz zachowa# dzwiecznascia wystpita w pojedynczych
zapisachiakiezkolwie (CresKs 328)ktazkolwiek (Tob 11),porazka (FalZiot 405a),wiezka
(CresKs 328). Nalgy zwrocic uwag na fakt, # z ubezdwigcznieniami pojawity si takie
wyrazy, ktére wysipuja w codziennym, powszechnynzyciu i mogs wykazywa& wyzsz
frekwencg.

Rozpatrugc problem asymilacji pod wzgdem diwigcznagci w grupie spoétgtoskowej
zk w poszczegolnych drukarniach, ama zauwayé¢, ze w trzech z nich: Hallera (2
poswiadczenia), Wietora (7 przyktadéw) i Szarffenber{fa potwierdzenie) stosowano
wytacznie zapisy z ubezdig¢cznieniem. Nieco inaczej przedstawig sizus panugcy w
oficynach Ungleréw. U Floriana domingnstanowi forma ubezZavigczniona szk ktora
osigga poziom 83,3% (5 pwiadczd). Zapisy bez upodobnienia to 16,7% (1 przykiad). U
Heleny Unglerowej domingj natomiast postaci bez asymilacji, z zachoywanmupm zk.
Stanowj one 66,7% (sto jednak tylko dwa potwierdzenia),szprocentowy udziat form z

ubezdwiecznieniem wynosi 33,3% (1 zapis).

120,0%

szk szk

100,0% "
szk 5z

krakowska

80,0% 7k
60,0%
40,0% : szk
ik 3l
20,0%
0,0% < :
recnid J. Heller H. Wietor F.Urgler H. Unglerowa

W szk

78,9%

100%

100%

83,3%

33,3%

mzk

21,1%

16,7%

66,7%

Wykr.1. Poréwnanie uzusu pagoggo w poszczegolnych drukarniachéeedng krakowsly w zakresie
stosowania pisowni zgodnej z wymg\wbezdwi¢cznionej) w grupie spétgtoskowek.

Poréwnujc sredng krakowsk ze srednimi z poszczegolnych drukarni, ama
zauway¢ podobigéstwo z uzusem pamgym w oficynie Floriana Unglera, natomiast
najbardziej odbiegajod niej rozwgzania ortograficzne stosowane przez Heleimglerows,
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u ktorej dominang stanowy zapisy bez asymilacji pod wzglem dwieczngci. Dominanta
wystepujaca w drukach Hallera i Wietora pokrywa i regionalg, jednak udziat procentowy
zapisow z ubezavi¢gczniory grup Zk jest w tych tekstach wgzy i osjga 100%.

Poréwnujc za& srednig regionalm — krakowslk ze s$rednimi wyliczonymi dla
poszczegolnych leksemoOw, oma zaobserwowaspore ranice. Asymilacje pojawity gi w
dwéch leksemacttigzki (13 pawiadcze) i tyzka (1 potwierdzenie), ktére zapisywano w ten
sposob ze stuprocentgvkonsekweng. Natomiast we wszystkich pozostatych leksemach
grupa nie byla ubezslieczniana. Nalgy jednak zwrdadi uwag na fakt, # odnotowano

wytacznie pojedyncze ich pwiadczenia.

Grupa |, Srednia | i | iakiekolwie | ktakolwiek | lyska | scietka | wieka
krakowska

szk 78,9% | 100% 100%

7k 21,1% 100% 100% 100%  100%

Tab.1. Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakrgsigowania grupyk/szk
w poszczegolnych leksemackrédniej krakowskiej (materiat wkasny)

— drugi okres badawczy

Z tekstow z drugiej potowy XVI wieku odnotowangcinie osiem piwiadczé z
grup zk/szk Dominang w tym okresie stanowirowniez zapisy z ubezdviecznieniem, ktore
osiggajg poziom 75% (6 potwierdhg, za& udziat procentowy przyktadow z zachowagrupa
zk wynosi 25% (2 zapisy). Mima zatem stwierdgj ze srednia krakowska utrzymata poziom
niepetnej normalizacji.

Poréwnujc natomiast uzus pamgly w poszczegoélnych drukarniach Zeedni
regionala, mazna zauway¢ pewne ranice. W wikszdci oficyn panuje ta sama dominanta
— zasymilowana pod wzglem dwiecznaci grupa szk co pokrywa si ze $redni.
Najmniejsze rénice w stosunku do niej wygiuja u Wirzbety, gdyz zapisy z
ubezdwieczniory grup stanows tu 66,7% (2 péwiadczenia: PhilMit 41a x2), natomiast
przyktady bez upodobnienia to 33,3% (PhilMit 40h).Piotrkowczyka (SkatywP 998) i
Szarffenberga (3 przyktady: SienHerb 182a, 182lb)l&tosowano Zawytgcznie zapisy z
szk Najbardziej odsredniej odbiega uzus stosowany przez tazarza Aodigs. Stosowat

on bowiem tylko postaetymologiczi zk (MrowSta 3b).
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Wykr. 2. Poréwnanie uzusu panoggo w poszczeg6lnych drukarniachémdng krakowslk w
zakresie stosowania pisowni zgodnej z wyragubezdwi¢cznionej) w grupie spotgtoskowek.

W drukach dwoch oficyn — Piotrkowczyka i Szarfferdse w zakresie stosowania
ubezdwiecznionej grupyzk oshgnicto stopié petnej normalizacji, u Andrysowica &a
stopier petnej normalizacji wykazugjzapisy bez ubezsviecznienia, natomiast w przypadku
uzusu panuacego u Wirzbjty mazna mowé o wstpnej normalizacji dotycrej
ubezdwig¢czniania omawianej grupy.

Niewielka liczba péwiadczér nie pozwala na szczegétowe zbadanie uzusu
ortograficznego dotygrego poszczegolnych leksemow. Na podstawie zebnadgnych
mozna jednak zauwg¢ spore ranice pomedzy sredng  krakowslk a $rednimi
wyznaczonymi dla poszczegdlnych leksem@&kednia regionalna informuje o tymz ¥4
poswiadcze zapisano z asymilacpod wzgédem dwigcznaici. Jednak jedynie w przypadku
leksemu ksigzka stosowano obie postaci grupy (2sp@adczenia:zk — 1, szk— 1). W
pozostatych leksemach zastosowanogezmie jeden warianszk — aizki (3 pawiadczenia),

zk — iakiekolwie (1 przyktad) wrézka (1 potwierdzenie).

Srednia R . ..
Grupa krakowska ciezki | iakiezkolwie |  ksigzka wrézka
szk 75% 100% 50%
7k 25% 100% 50% 100%

Tab.2. Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakmsigowania grupyk/szk w poszczegolnych
leksemach $redniej krakowskiej (materiat wiasny)
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— ujecie diachroniczne — materiat wkasny

W pierwszym podokresie badawczym, obeppoyn lata 1501-1525, zapisy z
ubezdwiecznieniem stanowity stuprocentgwominang. W nas¢pnym ¢wieréwieczu mana
zaobserwowaostabienie tendencji do stosowania zapisu zgodreggmows - do 60% uay¢
I tym samym nasilenie gitendencji do utrzymywania pisowni etymologiczraj.kolejnych
dwoch podokresach badawczych obegoygh drug potowe stulecia odsetek gwiadczeé z
ubezdwieczniory grup zk/szkutrzymywat s¢ na poziomie 75%. W stosunku do 03 gpso

tu wiec ponowne umochieniegsiendencji do stosowania pisowni fonetyczne,.
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—c7l 100% 60% 75% 75%

— 7 40% 25% 25%

Wykr.3. Stosowanie wariantosk/szk— ujecie diachroniczneirednia krakowska (materiat wtasny)
b)  materiat stownikowy

Do bada zakwalifikowano materiat zebrany na podstawiedisznajdujcych s¢ w
PracowniStownika Polszczyzny XVI wigknbejmujcy dwa leksemy +yzka oraz wrozka.
tacznie odnotowano 132 pwiadczenia, w tym 85 zapiséw wyraika z grup zk/szkoraz
47 wyrazuwrdzka. Raznice dotyczace sposobu zapisywania grupy spotgtoskosiégzkoraz
zc/szcw obu leksemachgsspore i wyniki ich szczegdtowych analiz zogtaaprezentowanie

w odrebnych czsciach.
— pierwszy okres badawczy

W drukach z pierwszego okresu badawczego odnotowlgopnie 52 zapisy

omawianych leksemow, w tym 46 z geupk/szki 6 grup zZc/szc Usrednione wyniki w
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przypadkuzk/szk wskazug na dominant formy ubezdwiecznionej, ktéra ogga poziom
73,9% (34 péwiadczenia), zazapisy z zachowardzwie¢cznaicia osagnety w O1 26,1% (12
przyktadow). Przyktady z grapic/szcwyskpuja jedynie w wyrazidyzka (tyzce).

Srednia krakowska niewiele odbiega od ogoélnopolskigjlyz odsetek form z
asymilacy pod wzgédem dwiecznaici wynosi 73,3% (33 przyktady), natomiast zapiséw z
postacy etymologiczig grupy — 26,7% (12 potwierdip

Zatem w przypadkudredniej zarowno ogolnopolskiej, jak i regionalnekrakowskiej

zapisy z ubezaoigczniory grup zs (>szR oshgnety stopier wsiepnej normalizacii.

leksemtyzka

1) srednia ogoélnopolska

W pierwszym okresie badawczym odnotowaguzhie 41 péwiadczeé grupyzk/szkw
leksemielyzka. Dominang w przypadkusredniej ogolnopolskiejsszapisy z asymilagjpod
wzgledem dwi¢czndaici, ktére stanowd 73,2% (30 péwiadcze), za przyktady z zachowan
dzwiecznacig to 26,8% (11 potwierd?¢. Mozna zatem moOwi 0 wstpnej normalizacji w
przypadku zapiséw ubezdiecznionych.

Dla grupy zZc/szc (lyzce) wynotowano 6 péwiadczé, w ktorych przypadku
zdecydowanie przewaja przyktady z zachowandzwiecznacig zc. Pojawito s¢ ich bowiem
5, co daje 83,3%. Z ubeadiccznieniem wysipit jeden zapis (16,7%). Mmba zatem
zauway¢ tu odwrotra niz w przypadku grupyzk/szk tendengj dazaca do zachowania
dzwigczndici i stopier niepetnej normalizacji w zakresie stosowania postiymologicznej

grupy.

2) srednia krakowska

W pierwszym okresie badawczym z drukow krakowskigtynotowano 40
potwierdzé dla grupyzk/szkw wyrazietyzka. Przewaaja tu — podobnie, jak w przypadku
sredniej ogolnopolskiej, zapisy z ubémdecznieniem, ktore stanowi 72,5% (29
przyktadéw). Odnotowano rowniell potwierdz#, w ktorych nie doszio do asymilaciji
(27,5%). Mana zatem stwierdgj iz w przypadku zapiséw z asymilgcrostat osjgniety

poziom wsgpnej normalizacji.
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Poroéwnujc z& sredni regionalm ze srednimi z poszczegOllnych drukarni pma
oczywicie zauway¢ réznice. Najmniejsze rozhieosci wyskpuja u Unglera, u ktérego
zapisy z ubezdviecznieniem stanowi 70,3% (26 péwiadczé: FalZiot x26), natomiast z
grup zk — 29,7% (11 przyktadow: FalZiot x11). Tak znaczgpndna¢ jest uwarunkowana
duzg liczbg poswiadczéh wyekscerpowanych z tekstu Falimirza. Z pozostatgehkarni:
Wietora (Murm x1), Unglerowej (RejJoz x1) oraz Stemberga (Mymer x1) wynotowano

pojedyncze przyktady — wszystkie z ubgaetcznieniem.
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Wykr.4. Poréwnanie uzusu pagoggo w poszczegolnych drukarniachéeedng krakowsly w zakresie
stosowania pisowni zgodnej z wymgvwbezdwiecznionej) w grupie spotgtoskowglk — materiat
stownikowy.

Mozna zatem stwierdgj iz w trzech oficynach — Wietora, Unglerowej oraz

Szarffenberga zostal agnicty stopigi peilnej normalizacji w zakresie stosowania
ubezawiecznionej grupyszk ktéra wykazuje tu stuprocentguirekwencg. Nalezy jednak
zwrdcik uwag: na to, ¥ §3 to pojedyncze zapisy. U Ungleraszadziat procentowy postaci

ubezdwiecznionej grupy wskazuje na wphg normalizacg.

3) pozostate regiony

Z drukéw pozakrakowskich wynotowano wgknie jedno péwiadczenie z

ubezdwiecznieniem, ktore pojawito si w tekicie wydanym w Krélewcu przez

Aujezdeckiego -RejKupx1.
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— drugi okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

W drugim peédziesecioleciu XVI wieku pojawity s¢ tacznie 44 przyktady z gruap
zk/szk Dominang w przypadkusredniej ogdlnopolskiej stanowizapisy z asymilagj pod
wzgledem dwiecznaici, ktdére osigrety poziom 63,6% (28 potwierdag Przykiady z
zachowan dzwiecznaicia w obrbie grupy to 36,4% (16 potwierd@e Zatem w drugim
okresie badawczym postaci z ubsztczniory grup zk wykazup stopigi wskpne]
normalizacji. W stosunku do pierwszego okresu badago mana zaobserwowawzrost

odsetka péwiadczé z zachowa postaci etymologiczi grupy.

2) srednia krakowska

Z drukéw krakowskich wyekscerpowanactnie 33 péwiadczenia z grup
spotgtoskovy zk/szk Udziat procentowy wariantow z ubezdecznieniem i pisowni
etymologiczi jest identyczny jak wredniej ogolnopolskiej i wynosi 63,6% w przypadku
zapisOw z asymilagj pod wzgédem dwi¢cznaici i 36,4% w przypadku potwierdaez
zachowan dzwiecznacig w obrebie grupy.

Najbardziej zblony do sredniej regionalnej jest uzus pagey w drukarni
tazarzowej J. Januszowskiego — odsetelkvdczér z ubezdwiecznieniem wynosi 66,7%,
natomiast zapisow z zachowadzwi¢cznaciag w obrbie grupy — 33,3%. Odnotowano dwa
zapisy zszk (JanNKar x1, SarnStat x1), i jedenck (Oczko x1). W drukach Dziedzicow
Marka Szarffenberga, S. Szarffenbergera oraz Witglgrupa z asymilagjpod wzgédem
dzwigecznaici wykazuje stuprocentaw frekwencg. Odnotowano odpowiednio jedno
poswiadczenie u pierwszego z wymienionych wydawcow ofiex1), u drugiego dwa
przyktady (BierEz x2) i u trzeciego — 12 (RejAp X2¢jPos x1, RejWiz x4, RejZwierc x5).
Najwicksze r@nice w stosunku déredniej regionalnej wykazuje ortografia drukéw tiazza
Andrysowica. Dominyj tam bowiem postaci z zachowadzwi¢czndcig w grupe zk, ktére
stanowy 73,3% (11 péwiadczeér: SienlLek x11), z@a przyktady z ubezdlvigcznieniem to
26,7% (4 potwierdzenia: SienLek x4).
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Wykr. 5. Poréwnanie uzusu panoggo w poszczegolnych drukarniachémsdni krakowsk
w zakresie stosowania pisowni zgodnej z wyradubezdwiccznionej) w grupie spotgtoskowelk
w drugim okresie badawczym — materiat stownikowy.

Mozna zatem stwierdgj iz w trzech oficynach: Dziedzicéw Marka Szarffenber§a
Szarffenbergera oraz Wirzly, zapisy z asymilagjpod wzgédem dwiecznaci osagnety
stopier petnej normalizacji, u Januszowskiegs raykazup one zaledwie poziom wginej
normalizacji. U Andrysowica natomiast stopiesktpnej normalizacji oggrety zapisy z
zachowan dzwi¢czndicia w obrbie omawianej grupy spotgtoskowe;.

3) pozostate regiony

Porownugc srednp krakowsly ze srednimi innych regionow, mma zauwayc
rozbieznosci. W drukach kresowych stuprocentpwirekwencg wykazup zapisy z
ubezawiecznieniem (3 péwiadczenia), w tekstach krolewieckiclszk x3, zk x3) oraz

»pozostatych” §zkx3, zk x3) formy z ubezéwvi¢cznieniem stanowi50%.
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Wykr. 6. Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi z innych regionéw w zakresie stosowaniawis
zgodnej z wymow (ubezdwigcznionej) w grupie spoétgtoskowsk w drugim okresie badawczym —
materiat stownikowy.

— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

1) srednia ogoélnopolska

Na podstawie obszernego materiatu stownikowego atadksztattowanie siuzusu
ortograficznego w poszczegoélnyéieréwieczach w zakresie stosowania pisowni zgodnej z
wymows (ubezdwig¢cznionej) ladz etymologicznej (z zachowaniemewdiecznasci) grupy
zk/szkw leksemidyzka.

Pierwsze péwiadczenia pojawity si w podokresie drugim, obejmygym lata 1526-
1550. Zapisy z asymilagj pod wzgédem dwi¢cznaci stanowity 73,2% wszystkich
poswiadczéh. W kolejnym dwudziestopcioleciu nasipito ostabienie tendencji do
stosowania pisowni fonetycznej i odsetekwiadczé z ubezdwiecznieniem spadt do 60%.
Tym samym udziat procentowy przyktadow z utrzymarostacd etymologicza grupy zk
wzrost do 40%. W ostatnindwieréwieczu nasjpito kolejne wzmocnienie tendencji do
stosowania pisowni zgodnej z wymgwW 04 zapisy z ubezwi¢cznieniem stanowi
bowiem 77,8%.
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Wykr.7. Stosowanie wariantosk/szkw leksemidyzka — ujcie diachroniczneirednia ogélnopolska
(materiat stownikowy)

Mozna zatem zauwg¢ wahania w zakresie stosowania pisowni z asymilagd
wzgledem diwi¢czndici, cha tendencja do zapisywania grugkyz ubezdwiecznieniem $zR
w leksemidyzka jest w catym stuleciu domimga.

2) srednia krakowska

Rdéznice medzy sredng ogolnopolsk a krakowsk s w ujeciu diachronicznym
niewielkie i sprowadzaj sic do zaledwie kilku procent. W drugiréwieréwieczu udziat
procentowy postaci z asymilacjpod wzgtdem dwigczncgci w przypadku drukéw
krakowskich wynosi 72,5%. W kolejnym podokresie dadzym spada on do 60,7%,$za
odsetek péwiadczé z zachowan dzwiecznaicia w obrebie grupy wzrasta do 39,3%. W 04

nastpuje kolejne umocnienie tendencji do stosowaniastaypz asymilagj.
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Wykr.8. Stosowanie wariantésk/szkw leksemidyzka — ujecie diachronicznerednia krakowska

(materiat stownikowy)
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leksemwrdézka (‘wrézba’)

a) materiat wlasny

Wyekscerpowano wygtznie dwa péwiadczenia leksemuwvrézka — oba z tekstéw
wdanych w drugim okresie badawczym (PhilMit 4laerfierb 184b). W kalym z

przyktaddéw grupazk zostata zapisana zgodnie z wympwe asymilaci pod wzgédem
dzwieczndici (jakoszh.

b)  materiat stownikowy

— pierwszy okres badawczy

Z tekstow pierwszego okresu badawczego wynotowalerlwie pé¢ poswiadcze, w
tym 4 z asymilag pod wzgédem dwi¢czndici, ktore stanows 80%, i jedno z zachowan
dzwigcznaicia w obrbie grupy zk (20%). Wszystkie przyktady wygiity w drukach
wydanych przez Unglera. WZielniku Falimirza pojawity s} wylacznie zapisy z
ubezdwiecznieniem (FalZiot x3), natomiast w teke Miechowity wysipity obie postaci
grupy €k MiechGlab x1szkMiechGlab x1). Mana zatem stwierdgj ze srednia wyznaczona
na podstawie drukéw Unglera wykazuje stan niepehmemalizacji w zakresie stosowania

postaci ubezgviecznionej omawianej grupy w wyrazamrozka.

— drugi okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

tacznie odnotowano 42 pwiadczenia, w tym 25 z zachowamzwi¢cznagcia w
obrebie grupy, co stanowi 59,5% oraz 17 z ulieagczniory gtosky zZ jako szk (40,5%).

Zatem w przypadkuwredniej ogoélnopolskiej mama mowe o wstpnej normalizacji w

zakresie stosowania zapiséw bez asymilacji pod etiegh dwieczndci.
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2) srednia krakowska

Srednia krakowska pokrywa ¢siw znacznym stopniu z ogdélnopoiskRé&nice
bowiem nieznaczne i sprowadzapic zaledwie do 0,5%. Odsetek §poadczér bez
ubezawiecznieh wynosi w przypadku drukow krakowskich 59%, natmhiaapisow z
asymilacg w obrebie grupyzk — 41%.

Uzus ortograficzny panagy w poszczegolnych drukarniach winée odbiega od
sredniej regionalnej. W tekstach wydanych przex mificyn: Januszowskiego (KochJez x1,
KochProp x1, KochWr x9, SarnStat x2), Dziedzicow rkéa Szarffenberga (Leop x1),
Piotrkowczyka (LatHar x1), J. Siebeneichera (Bietj x2, PowodPr x2) oraz S.
Szarffenbergera (BierEz x1) stosowano agyhie zapisy z zachowandzwieczndciag w
obrebie grupy. Zdecydowanie inaczej przestawig sizus panucy w drukach M.
Siebeneichera i Wirzbiy. W przypadku pierwszego z wymienionych drukaiZy% zapisow
stanowy poswiadczenia z asymilagjpod wzgédem dwi¢cznaci w obrbie omawianej
grupy (9 potwierdz& BielKron x9), zd odsetek przyktadéw bez uberdecznier wynosi
25% (3 potwierdzenia: BielSat x1, BielSpr x2). Wkdtach wydanych przez Wirzibé
stuprocentow frekwencg wykazup postaci z upodobnieniem pod wgdgm dwi¢czngci
(GoérnDworz x2, PaprPan x2, RejAp x1, RejZwierz x2).
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Wykr.9. Poréwnanie uzusu panoggo w poszczegdlnych drukarniachéesdni krakowslk w zakresie
stosowania pisowni zgodnej z wymgvubezdwiecznionej) w grupie spotgltoskowgk w drugim okresie
badawczym, w leksemigrézka — materiat stownikowy.
Mozna zatem stwierdZj ze wyznaczonasrednia regionalna nie odzwierciedla
zwyczajéw ortograficznych paragych w poszczegolnych oficynach. We@u drukarniach

osiggniety zostat stopig petnej normalizacji w zakresie stosowania grumyasky dzwieczm
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zk, w jednej poziom peilnej normalizacji egicty zapisy z ubezgvigcznieniem. Rownie
niepetna normalizaja w zakresie stosowania grupgymilacy pod wzgédem dwieczndci
ujawnita s¢ w przypadku jednej oficynySrednia krakowska wykazuje poziom wshe]

normalizacji w przypadku zapisow bez upodohnie

3) pozostate regiony

Tto porownawcze z innych regionéw jest niewielkiegranicza si tylko do trzech
poswiadczeér, w tym dwoch pochodzych z Odprawy postéw greckictKochanowskiego,
wydanych przez Mikotaja Szarffenbergera w WarszaWgk x1, sk x1). Ponadto
wynotowano jedno paviadczenie z glosk dzwieczmg w grupie zk z tekstu wydanego w
Nieswiezu (BudBib x1).

— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy
1) srednia ogoélnopolska

Obserwujc ksztattowanie gi uzusu ortograficznego dotygzego stosowania grupy
zk/szk w ciagu catego stulecia, mina zauway¢ stopniowe odchodzenie od pisowni
fonetycznej, a wic z asymilag pod wzgédem diwigcznaci w obrbie grupy, ku pisowni
etymologicznej, z dvieczm glosky szczelinowy z.

W drugim i trzecim podokresie badawczym tendenc{a slosowania zapiséw
zgodnych z wymow utrzymuje s¢ na zblzonym poziomie. Notuje sijedynie niewielki,
okoto czteroprocentowy spadek odsetkaydu zapisbw z asymilagj pod wzgtdem
dzwigcznaci. Gwaltowne umocnienie gitendencji do utrzymywaniazdiiecznej formy
grupy zk w leksemiewrdzka i tym samym wzrost udziatu procentowego zapisow be
asymilacji obserwuje siw ostatniméwieréwieczu XVI wieku, kiedy to formy te przekraczaj
prég petnej normalizacji. Mana zatem stwierdgj iz wariant ubez#wi¢cczniony ma charakter

wyraznie regresywny w drugim i trzecim okresie badwcZ{m

2 por.: W. Ksizek-Brylowa,ibidem
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Wykr.10. Stosowanie wariantéik/szkw leksemienrozka —
ujecie diachronicznesrednia ogdlnopolska (materiat stownikowy)

2) srednia krakowska

Srednia krakowska w znacznym stopniu pokrywa z¢ sredni ogoélnopolsk. W
podokresie drugim, obejmygym lata 1526-1550, oraz trzecim (lata 1551-15&Byéncja do
stosowania pisowni fonetycznej utrzymujec sha stalym osiemdziegiioprocentowym
poziomie. W 04 nagpuje z& gwattowne odbicie i zapisy utrzymige dwiecznaé w grupie

Zk oshgajg stuprocentow frekwencg.
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Wykr.11. Stosowanie wariantéik/szkw leksemiewnrézka — ujecie diachroniczne,
srednia krakowska (materiat stownikowy)
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— materiat wkasny a materiat stownikowy — poréwnare wynikow analiz

Poréwnanie wynikéw analiz materiatu wiasnego zevei@owym jest dla leksemow
lyzka i wrdzka dos¢ problematyczne ze wzglu na bardzo mat liczbe poswiadcze
wyekscerpowanych bezgednio z drukéw. Zaledwie trzy przykiadiyfzke FalzZiot 101b,
wro/zki SienHerb 184bwro/zke PhilMit 41a) nie da petnego obrazu i nie pozwalaj
wnioskowa& o uzusie ortograficznym pamgym w XVI wieku. Wyliczenia wykonane na
podstawie materialu wtasnego dla leksemdzka (2 pawiadczenia) nie pokrywajsie z
wynikami analiz materiatu stownikowego, gdwskazug na inp dominang w drugim

okresie badawczym.

Rodzaj Grupa o1 02
materiatu
zk
mat. wkasn
szk 100%
stownikowy| szk 80% 41%

Tab.3. Poréwnanie wynikow analiz obu typéw materizh podstawiérednich krakowskich (leksem
wrozka)

Poréwnujc uzus ortograficzny dotygey sposobu zapisywania grupik/szk w
leksemachtyzka oraz wrozka, mazna stwierdzt, ze w pierwszym okresie badawczym,
zarowno w przypadkeredniej ogélnopolskiej, jak i regionalnej — krakdueg, nie wystpuja
wi¢ksze ranice, gdy w przypadku obu lekseméw dominargtanows zapisy z asymilagj
pod wzgbtdem dwiecznaci. Rozbignosci wyskpuja natomiast w drugim okresie
badawczym. W wyrazigyzka nadal utrzymuje sidominanta z ubezwe¢cznieniem w grupie
spoétgtoskowej, natomiast w leksemigrozka wyzszg frekwencg wykazup zapisy bez

upodobnienia (zaréwno svedniej ogdlnopolskiej, jak i krakowskie)j).
grupa zk/sk
a) materiat wlasny
tacznie odnotowano 45 pwiadczé z grug zk/sk w tym 19 z drukow wydanych w

pierwszej potowie XVI wieku i 26 z tekstow wydamyev drugim pécdziesecioleciu.

Materiat obejmuje trzy leksengalgzka (i pochodne)rozkaza orazrozkoszi pochodne).
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— pierwszy okres badawczy

W drukach z pierwszego okresu badawczego apyst wszystkie wymienione
leksemy. Odnotowano 6 pwiadczé wyrazugalgzka 1 —rozkaz@ oraz 12 péwiadczeé dla
leksemurozkosz Dominang w O1 stanowg zapisy z asymilagjpod wzgédem dwi¢cznaci
w obrebie grupyzk ktore osigajg poziom 78,9% (15 potwierdég za odsetek péwiadczeé
bez upodobnie wynosi 21,1% (4 zapisy). Moa zatem stwierdgj iz zostat osjgniety
stopier niepetnej normalizacji w zakresie stosowania ubekgtznionej grupysk

Uzus ortograficzny dotyezry poszczegollnych leksemow wyrée r&ni sie od
sredniej krakowskiej. W przypadku wyrapalgzka zapisy z ubezdvigcznieniem stanowi
50% (3 przyktady), natomiast w przypadku leksenmzkosz(i pochodnych) domingjzapisy
Z ubezdwi¢cznieniem, stanowc 91,7% (11 potwierdzg. Odnotowano te jedno
poswiadczenie wyrazuozkaz& zapisane z upodobnieniem pod wzigim dwiecznaci w
obrebie grupyzk(jako sK).

120,0%

sk
100,0% }

sk

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

Srednia
gatzzka rozkazac rozkosz
<rakowska
Wsk 78,9% 50% 100% 91,7%
mzk 21,1% 50% 8,3%

Wykr.12. Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakredsowania grupgk/sk
w poszczegolnych leksemackrédniej krakowskiej (materiat wkasny)

Stopier petne] normalizacji w zakresie stosowania postdi@zdwiecznionej grupy
zk (>sK) wykazuje zatem leksenozkaz@ (1 pcgwiadczenie), a wgpnej normalizacji — wyraz
rozkosz O braku normy mma z& mowi¢ w przypadku leksemgalgzka

Poroéwnujc za& srednp regionalm ze srednimi wyznaczonymi dla poszczegodlnych
drukarni, mana zauway¢ spore ranice. W trzech oficynach: Wietora (4 gwdadczenia:
Ope&ywW 20a, 20b, 51a, 51b), Unglera (1 przyktad: FelZi00a) oraz Szarffenberga (1
potwierdzenie: Tob 22) stosowano wginie zapisy z asymilagj pod wzgédem

dzwiecznaci. Nieustabilizowany uzus wygiuje w druku Unglerowej, w ktérym zapisy z
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asymilacy stanowq 69,2% (9 przyktadow: CresKs 676 x2, 677 x3, 678 x& z zachowasn
dzwiecznacia w obrebie grupy spotgtoskowej — 30,8% (4 §poadczenia: CresKs 323, 327,
328 x2).

120,0%

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0% Sredni M
rednia ac.
H. Wietar F.Ungler H. Unglerowa
krakowska g € Szarffenberg

Wk 18,9% 100% 100% b9,2% 100%
mzk  21,1% 30,8%

Wykr.13. Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakredsowania grupgk/sk
w poszczegolnych drukarniach krakowskich (mateviasny)

Z druku Wietora wynotowano cztery potwierdzeni&skEmu rozkosz z tekstu
wydanego przez Unglera pojedynczy zapis wyigalgzki, natomiast z druku Szarffenberga —
rozkazat (1 przyktad). Wszystkie zapisano z ubgaibcznieniem. Z tekstu wydanego w
oficynie Heleny Unglerowej wyekscerpowano ngjegj pgwiadczeé. Obejmuj one bowiem
dwa leksemy, w ktorych zapis grumk/skjest wyranie zr&nicowany nawet w olbie
jednego druku. W przypadku leksemgalgzka sze&cdziesecioprocentowy dominang
stanowy przyktady z zachowandzwiecznaciag w obrbie grupy (3 potwierdzenia), ga
odsetek péwiadcze z asymilacg wynosi 40% (2 przykiady). Uzus ortograficzny vkeesie
stosowania postaci ubezmdi¢ccznionej ladz z zachowa# dzwi¢cznacia w obrbie grupy w
leksemierozkoszwskazuje na dominapitvariantu z upodobnieniem. Zapisy z asymigupd
wzgledem dwiecznagci w grupie zk/sk stanows 87,5% (7 péwiadczé), za& bez
upodobnienia — 12,5% (1 przykiad).

— drugi okres badawczy

Z drukéw wydanych w drugiej potowie XVI wieku wyrawano hcznie 26
poswiadczeéh dwoch leksemow z grupzk/sk rozkaza (19 przyktadéw) orazozkosz(7
przyktadow). Bezwzgidng dominan¢ w drugim okresie badawczym stangwzapisy z

asymilacy pod wzgédem dwieczndaici, ktdre wykazuj stuprocentowy frekwencg.
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Tym samymsrednia krakowska pokrywagscatkowicie zesrednimi wyznacznymi dla
poszczegodlnych drukarni: Andrysowica (1&w@dczé: MrowSta 5b, 6a, 7a x2, 7b, 8b, 9b,
16a x2, 17b, 21a, 22a, 27a, 29a, 32b, 33b, ),Keetzyka (6 zapisow: SkaywP 273, 602
x2, 603, 999 x2) oraz Wirz#tly (4 potwierdzenia: PhilMit 21b, 40b, 42b, 62a).

— ujecie diachroniczne — materiat wkasny

W przypadku grupyzk/skmazna zauway¢ silng tendencje do stosowania pisowni
zgodnej z wymow. Jej ostabienie zaobserwowano jedynie w druginogoesie badawczym
(lata 1526-1550), w ktorym odsetek form z ubswi@cznieniem spadt do 73,3%. W

pozostatychtwieréwieczach wykazuajone stuprocentoyfrekwencg.
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sk
100% \ /—
80%

\/

60%

40%
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20%

0%
" | 61(1501-1525) | 02 (1526-1550) | 03 (1551-1575} | 04 (1576-1600)

—sk 100% 73,3% 100% 100%
[ 26,7%

Wykr.14. Stosowanie wariantéw grupk/sk— ujecie diachroniczne,
srednia krakowska (materiat wkasny)

b)  materiat stownikowy

Kontrolnie przeprowadzono anajizuzusu ortograficznego w aflmie grupy
spotgtoskowepk/skna przyktadzie wikszego materiatu stownikowego dla leksegalgzka
Dane zostaty wyekscerpowane z kartotek wyrazowyedupcych se w PracowniStownika
Polszczyzny XVI wiektigcznie odnotowano 124 peiadczenia badanego wyrazu.

— pierwszy okres badawczy

Materiat z pierwszej potowy XVI wieku obejmuje 383wiadczenia leksemgalgzka

pochodace wyhcznie z drukdéw krakowskich, w tym 32 z asymilagod wzgédem
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dzwigcznaci | jedno bez ubezavigcznienia. Zatem dominantoskgajca poziom 97%
stanowsy zapisy z upodobnieniengdlgskd, za& postaci regresywne zzwieczg gtosky z
zaledwie 3%. Tym samym moa stwierdz, iz forma ubezéwi¢czniona osigneta poziom
petnej normalizaciji.

Réznice midzy sredni krakowsk a srednimi wyznaczonymi dla poszczegdlnych
oficyn 3 raczej niewielkie. Najbardziej zkbny do sredniej regionalnej uzus noa
zaobserwowau Unglera, gdy zapisy z asymilagjstanows u niego 96,4% (27 pwiadczé:
FalZiot x27), z& bez ubez#éwiecznienia — 3,6% (1 potwierdzenie: FalZiot x1). Wkdtach
wydanych przez pozostatych drukarzy: Wietora (Mot Unglerova (HistAl x1, Wrot¥ott
x1) oraz Szarffenberga (RejPs x2) stosowanaezytie ubezéwicczniory posta grupy.

120%
k sk sk sk
100% > sk
20%
€0%
4026
20%
zk zk
0% credm M
srednia ) ac.
krakowska H. Wietor F.Ungler H. Unglerowa Szarfrenberg
msk 97% 100% 96,4% 100% 100%
mzk 3% 3.6%

Wykr.15. Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakrstsowania grupy zk/sk w leksengiatgzka
w poszczegolnych drukarniackredniej krakowskiej w pierwszym okresie badawczym
(materiat stownikowy)

Mozna zatem stwierdgj iz we wszystkich drukarniach zostat gggicty stopie

petnej normalizacji w zakresie stosowania zapis@symilacy pod wzgtdem dwieczndci.

— drugi okres badawczy

1) srednia ogélnopolska

Z tekstow wydanych w drugiej potowie XVI wieku wytmovano jcznie 91
poswiadcze leksemugalgzkaz grup zk/sk w tym 68 z drukéw krakowskich. Domingniy
przypadkusredniej ogolnopolskiej stanoyiapisy z asymilagjpod wzgédem dwi¢cznaci,
ktore osigrety 76,9% (70 potwierdzg, za odsetek przyktadow z zachowadzwi¢czrg
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glosky z wynosi 23,1% (21 paviadczeé). Tym samym mana stwierdz, iz w przypadku
sredniej ogolnopolskiej postazasymilowana grupy wykazuje stopigiepetnej normalizacji.

2) srednia krakowska

Materiat wyekscerpowany z drukéw krakowskich obggn68 pdwiadczé wyrazu
galgzka z grup zk/sk w tym 52 z asymilagj pod wzgédem dwi¢cznaci, co stanowi
wyrazng, bo osiemdziescioprocentow dominan¢. Zapisy bez asymilacji wykazyj
dwudziestoprocentaoyv frekwencg (13 przykltadow). Mana zatem stwierdégj iz srednia
regionalna (krakowska) pokrywa ¢siw znacznym stopniu z krajew — forma z
ubezdwiecznieniem osigneta poziom niepetnej normalizaciji.

Poréwnujc srednp regionalm ze srednimi wyznaczonymi dla poszczegolnych
drukarni, mana stwierdzi, iz stan najbardziej zldony do przecitnej krakowskiej panowat
w tekécie Andrysowica, gdy roznice sprowadzajsie do 5%. Odnotowano bowiem 75%
poswiadcze z asymilacy pod wzgédem dwigcznaici w grupie (3 przyktady: SienLek x3) i
25% bez ubezaviecznienia (1 zapis: SienLek). W tekstach pochogeh z czterech oficyn:
Dziedzicow Marka Szarffenberga (Leop x2), Rodeaki€iemObr x1), J. Siebeneichera
(GrochKal x1, PowodPr x1), M. Siebeneichera (Bielkkx1), Mik. Szarffenbergera (WujJud
x1) oraz Wirzb¢ty (LubPs x1, RejAp x1, RejFig x1, RejPos x18, RegW/staw x1, RejWiz
X6, RejZwierc x11, RejZwierz x2) stosowano wognie posté ubezdwieczniory grupy. Na
szczegolln uwag zastugug druki wydane przez Wirzblie, w ktorych, pomimo stosunkowo
duzej liczny pawiadczér (z édmiu drukoéw wynotowano 38 przyktadow), konsekwentnie
stosowano postask Nalezy jednak mié na uwadze tozisiedem drukéw to teksty jednego
autora — Mikotaja Reja. Na tym tle zdecydowanie @&gia st Piotrkowczyk. W jego
drukach dominawgt stanowsy bowiem zapisy z zachowardzwi¢cznacia w obrbie grupy
spotgtoskowejzk Ich odsetek wynosi 80% (12 gwiadczé: GrabowSet x6, LatHar x1,
WAUJNT x5), za& przyktadow z ubezdviecznieniem — 20% (3 potwierdzenia: GrabowSet x1,
LatHar x1, WujNT x1). Zatem udzial procentowy pastaz asymilaci i bez
ubezdwiecznienia jest u Piotrkowczyka odwrotnyzniv przypadkusredniej krakowskiej.
Zapisy z zachowan dzwi¢ccznacia w obrbie grupy osignety tu stopigé niepetngj

normalizaciji.
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3) pozostate regiony

W przypadku pozostatych regiondw stuprocenidmekwencg zapisow z asymilagj
pod wzgédem dwiecznagci odnotowano w tekstach wydanych w Krélewcu (11
poswiadcze) | Toruniu (3 przyktady). W drukach kresowychs zssiemdziesicioprocentow
dominant¢ stanows zapisy z zachowandzwiecznacig w obrbie grupy spotgtoskoweik (8

poswiadcze). Tym samym odsetek przyktadow z asymudaeynosi 20% (2 potwierdzenia).
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Wykr.17. Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi pozostatych regionéw w zakresie
stosowania grupyk/skw leksemiegalgzkaw drugiej potowie XVI wieku (materiat stownikowy).

Mozna zatem stwierdgj iz w drukarniach z Krolewca i Torunia zapisy z
ubezdwecznieniem wykazuj stan petnej normalizacji, gaa Kresach stopienormalizacji

niepetnej wykazuje posta zachowa# dzwigecznaicia w grupiezk

— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

W przypadku sredniej ogoélnopolskiej mima w chgu stulecia zaobserwowa
ostabienie tendencji do zapisywania grugkyz ubezdwigcznieniem. W pierwszej potowie
wieku przyktady z asymilagjstanowity 97%, zaw drugiej odnotowano spadek do 76,9%.
Zmiana trendu jest bardziej widoczna w poszczegirdwudziestogicioleciach. W drugim
podokresie badawczym odseteksw@dczeér z asymilacg wynidést 97%, w kolejnym
¢wieréwieczu ich udziat procentowy spadt 0 9%, natomvasi4 (lata 1576-1600) naglito

wyrazne nasilenie tendencji do utrzymywania pisowni eilpgicznej w grupiezk w
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leksemiegalgzka Wariant ubezavigczniony miat zatem charakter regresywny od trzexieg

okresu badawczegg.

sk

zk

e
€0% \
. <
/
——

01(1501-1525) | 02(1526-1550} | 03 (1551-1575) | 04(1576-1600)
—K 97% 88% £5,8%

—ZK 3% 12% 54,2%

Wykr.18. Stosowanie wariantow gruplg/skw leksemiegalgzka— ujecie diachroniczne,
srednia ogélnopolska (materiat stownikowy)

Rozktad zmian w czasie wyznaczony dla drukéw kradtaeh w nieznacznym stopniu
odbiega od linii rozwojowegredniej ogolnopolskiej. W drugim okresie badawczggone
zbiezne i wykazuj dziewkcdzieseciosiedmioprocentowy udziat pwiadczér z asymilaci
pod wzgtdem dwiecznaci. W kolejnym ¢wieréwieczu obserwuje si nieznaczne
umocnienie tendencji do stosowania zapiséw zgodrgolwymows, za& w ostatnim jej
gwaltowne ostabienie do poziomu 33,3% i tym samymrost zapiséw z postaci

etymologiczi grupyzk
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Wykr.19. Stosowanie wariantow grupl/skw leksemiegalgzka—
ujecie diachronicznesrednia krakowska (materiat stownikowy)

22 por,W. Ksiagzek-Brylowa ibidem
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— materiat wkasny a materiat stownikowy — poréwnare wynikow analiz

Poréwnanie wynikow analiz obu typéw materialtbw musistg ograniczone do
poswiadczéh wyekscerpowanych z drukéw wydanych w O1. Nie odwaino bowiem
przyktaddéw zapisu leksemgalgzka w materiale wlkasnym z drugiego okresu badawczego.
R&znice pomégdzy rezultatami badamateriatlu stownikowego i wiasnega sluze, okoto

pic¢dziesecioprocentowe.

G Materiat Materiat
rupa ;
wlasny stownikowy
sk 50% 97%
zk 50% 3%

Tab.4. Poréwnanie wynikdw analiz uzyskanych na fadg obu typéw materiatu w zakresie stosowaniggru
spotgtoskowepk/zkw leksemieggalgzkaw O1

grupa dk/tk

Ksztaltowanie s uzusu ortograficznego w ajfnie grupy spotgtoskowegk i jej
wariantu ubezaviecznionego zbadano na podstawie materiatu wtasnegoadto zostata
przeprowadzona analiza zapiséw wybranego leksengoug dk/tk w oparciu o materiat
stownikowy.

a) materiat wlasny

tacznie wynotowano 80 pwiadczeé z grup dk/tk w 19 leksemach:dudkowy (1
przyktad), gtadki i pochodne (4 potwierdzenialgbiodka (1 zapis),odkupt i poch. (x2),
ogrédkach(x1), porzzdkowa® (x1), pasrzodkui poch. (x4),predko i poch. (x4),przodkowie
(x2), przodku(x1), rozszdku (x1), rzadki i poch. (x10),skzdkolwiek (x2), stodkii poch. (x
17),swiadkom(x1), upadkéw(x1), wédkai poch. (x 21)zadkiem(x2), zotgdku (x4).

— pierwszy okres badawczy

Z drukéw wydanych w pierwszym gdidziesecioleciu XVI wieku wyekscerpowano

tagcznie 39 péwiadczé, w tym 27 z zachowandzwiecznaciag w obrbie grupydk, co
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stanowi 69,2%, oraz 12 z gtaskibezdwi¢czniory (30,8%). Mana zatem w przypadku
sredniej krakowskiej méwi o wstpnej normalizacji w zakresie stosowania wariantu
dzwigcznego grupylk

Poréwnujc sredng regionalm z uzusem ortograficznym pagaym w
poszczegoblnych drukarniach, ama zauway¢ znaczne rgnice. Dominanta w drukach
Unglera i Unglerowej jest taka jak w przypadéedniej, jednak ich zakresy $6zne. W
tekécie wydanym przez Unglera zapisy zwdeczrg grupm dk wykazup stuprocentowy
frekwencg (13 pawiadcze), za& u Unglerowej stanowione 92,9% (réwniel3 zapisow),
za przyktady z asymilagj pod wzgédem dwig¢czndgci to 7,1% (1 potwierdzenie). Inne
rozwigzanie ortograficzne jest preferowane przez Wietvajego druku dominuje posia
ubezdwieczniona grupyk (>tk). Zapisy z tym wariantem stanan1,7% (11 péwiadcze),
natomiast przyktady z postaaetymologiczi grupy wykazuj stosunkowo niewielki odsetek
— 8,3% (1 potwierdzenie). Zatem pginormalizacg w zakresie stosowania nieupodobnionej
pod wzgkdem dwigczndaci grupy dk wykazuje jedynie druk Unglera, druk Unglerowef za
normalizacg niepetry. W przypadku druku Wietora mona mowé o normalizacji niepetnej w

zakresie stosowana wariantu ubegidcznionegak.
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20,0%

th

0,0% .
krzrkeszlsaka H. Wietor F. Ungler H. Unglerowe
mdk 69,2% 8,3% 100% 92,9%
mtk 30,8% 91.7% 7.1%

Wykr.20. Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegoélnych drukarniachseednig krakowslg
w zakresie stosowania pisowni grupy spotgtoskadkéik w pierwszej potowie XVI wieku
(materiat wkasny)

W przypadku uzusu ortograficznego dotymzgo poszczegolnych leksemowzmice
we frekwencji zapisow bez ubezmdi¢ccznienia wahajsic od 100% do 26,7%. Wksza¢, bo
10 na 12 leksemoéw, zapisywano konsekwentnie benityji pod wzgédem dwi¢cznaci.
Sa to wyrazy:Dudkow; (FalZiot 404b) gtadkgé¢ (CreskKs 133) odkupit (Ope@ywW 20a)
ogrodkach(CresKs 676) pgizodku (3 pagwiadczenia: CresKs 328, FalZiot 104b, 200Db),
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rzadkii poch. (7 przyktadow: CresKs 132, 324, 328 x2%,6579, FalZiot 203a)skzdkolwie
(CresKs 678) wodlg (x3: Falziot 103b, 201b, 401bkadkiem(x2: FalZiot 204b, 400b),
zotgdku (x2: FalZiot 103b, 201b). Wariant ubezd¢czniony wysipit w leksemachpredko
oraz stodki W przypadku pierwszego z wymienionych wyrazéwiggE asymilagi pod
wzgledem dwigcznaici stanows 50% — 1 potwierdzeniqaretko/tig CresKs 680 (dkpredko
CresKs 135), w przypadku wyragotki — 73,3% (11 péwiadczé: Ope&ywW 20a x6, 20b
X2, 21la x2, 54b). Przyktady z etymologigzpostaci grupy w tym leksemie to 26,7% (4
potwierdzenia: CresKs 135 x2, FalZiot 200a, 200Walezy zwrdoci uwag na fakt, #
wszystkie wynotowane pwiadczenia leksemustodki z asymilagg pod wzgtdem
dzwigcznaci pochodz z Zywota Pana lezu Krystavydanego przez Wietora, natomiast

zapisy z zachowangrupm dk z innych wydawnictw — Unglerowej oraz Unglera

— drugi okres badawczy

Z tekstow wydanych w drugiej potowie XVI wieku wysderpowano gcznie 41
przyktadow z grup dk/tk w tym a 40 zapiséw bez ubezdi¢cznienia, stanowcych 97,6%:
gtadky (3 przyklady: MrowSta 30b, 31a, SienHerb 37&dkupienia (MrowSta 4a);
porzgdkow (MrowSta 3b); pasrzodka (PhilMit 22b); predko (2 zapisy: SienHerb 184,
SkaZywP 603); przodkowie(2 zapisy: MrowSta 3a x2)przodku (PhilMit 40a); roz/gdku
(PhilMit 42b); rzadko i poch. (3 potwierdzenia: MrowSta 22b, 30b, SiernHé&77);
Jkgdkolwiek (SienHerb 183)ywiddkom (PhilMit 40b); vpadkow (PhilMit 60b); wodka (18
zapiséw: SienHerb 182b, 184b, 377b x2, 378b, 53813, x6, 577b x4, 578 x2}ptgdka (2
przyktady: SienHerb 182a, 377b). Odnotowano tykdnjo péwiadczenie z asymilagjpod
wzgledem dwiecznaici: Lebiotka (2,4%). Zatem w drugim okresie badawczym zapisy z
grupg dk wykazup stan peilnej normalizacji. W zgaku z tym uzus ortograficzny w tym
zakresie panggy w poszczegoélnych drukarniach nie odbiegamdiniej regionalnej. Druki
wydane przez Andrysowica, Piotrkowczyka oraz Wikbi wykazup stuprocentow
frekwencg postaci nieubezavi¢cznionej, z& w druku Macieja Szarffenberga pojawik si

jeden zapis z ubezdi¢cznieniem (3,7%). Przyktady bez asymilacji starptui96,3%.
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Wykr.21. Poréwnanie uzusu pancggo w poszczegdlnych drukarniach ze
sredni krakowslk w zakresie stosowania pisowni grupy spotgtoskaukeik
w drugiej potowie XVI wieku (materiat wkasny)

Poréwnujc natomiast rozwizania ortograficzne stosowane w przypadku
poszczegolnych leksemow, tma zauway¢, ze odsetek paviadczé z ubezdwiecznieniem

waha s¢ od zera (w przypadku wkszasci wyrazow) do 100%l¢biodka— 1 péwiadczenie).

— ujecie diachroniczne — materiat wkasny

Aby lepiej unaoczrdi przebieg zmian w czasie w odniesieniu do ksztadtow s¢
uzusu ortograficznego w zakresie stosowania gdkayjej wariantu ubezzviecznionegak,
wprowadzono dodatkowy podziat taiercwiecza.

W podokresie pierwszym (lata 1501-1525) ponad dzigziestcioprocentowy
dominang (91,7%) stanowi zapisy z upodobnieniem pod weggém dwiecznaci, za
przyktady z etymologicznpostaci grupydk wykazup niewielki udziat procentowy — 8,3%.
W kolejnym ¢wieréwieczu nasfpito odwrécenie tendencji i pogzszy od podokresu
drugiego dominuj zapisy z dwieczm gtosky d w obrbie grupy. W 02 ich odsetek wynosi
96,3%, w 03 (lata 1551-1575) — 97,1%, natomiast4w0l00%. Mana zaobserwowaty
zatem systematyczne umacnianig tendencji do utrzymywaniazadiigczngci w omawianej

grupie spotgtoskowej i tym samym odchodzenie od@t@nia pisowni zgodnej z wymaew
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Wykr.22. Stosowanie wariantéek/tk— ujecie diachronicznesrednia krakowska
(materiat wiasny)

b) materiat stownikowy

Dodatkowo  przeprowadzgn szczegétow analiz  porOwnawcz  uzusu
ortograficznego stosowanego w e¢lne grupy spotgtoskoweglk/tk w wyrazie stodki na
podstawie materialu stownikowego. Podstamateriatovg stanowity kartoteki wyrazowe

(fiszki) znajdugce s¢ w Pracowni Stownika Polszczyzny XVI wieku.

— pierwszy okres badawczy

1) srednia ogélnopolska

Z tekstow wydanych w pierwszej potowie szesnastagtecia wynotowanog€znie
150 pdwiadczeér leksemustodki w tym 145 z niejednorodnpod wzgtdem dwi¢cznaici
grup spotgtoskovy dk, co stanowi 96,7%. Ponadto w badanym materialetapiys 5
przyktadow z ubezdviecznieniem (3,3%).

Zatem zapisy bez ubeadi¢cznienia wykazuyj tu stopi@é petnej normalizaciji.

2) srednia krakowska

Z drukow krakowskich wyekscerpowano 14&w@dczé. Zapisy bez asymilacji pod
wzgledem dwi¢cznaci stanows tu 98% (145 potwierdz®, za upodobnione — 2% (3
przyktady). Postaz zachowas dzwigcznascia w grupiedk w leksemiestodki wykazuje wec

poziom petnej normalizacji.
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Poroéwnujc za& srednp regionalm ze srednimi wyznaczonymi dla poszczegodlnych
drukarni, mana stwierdz, iz réznice g niewielkie — dominanty pokrywajsi¢, rézny jest
jedynie ich zakres. Odsetek zapiséw z grdi najblizszy sredniej krajowej wysipuje w
drukach Unglera i wynosi 98,6% (136 przyktadow: IBiav x3, FalZiot x81, GlabGad x18,
MiechGlab x2, Opetyw x29, TarDuch x3), Za z ubezdwiecznieniem — 1,4% (2
potwierdzenia: FalZiot x1, GlabGad x1). Druki Wiso (ForCnR x1) oraz Macieja
Szarffenberga (x3: Mymer x1, RejPs x1, RejRozpr w¥kazup stuprocentow frekwencg
zapisow z postagi etymologiczg grupy. W przypadku drukéw wydanych przez te trzy
oficyny mazna méwt o petnej normalizacji w zakresie stosowania postawiccznej grupy
dk w leksemiestodki Jedynie w drukach Unglerowej odsetek ten jestaraniejszy i wynosi
83,3% (5 potwierdze HistAl x1, RejJ6z x2, Wrdbott x2), natomiast z ubezdiecznieniem
16,7% (1 zapis: HistAl x1). Tym samyf$rednia uzyskana na podstawie drukéw Unglerowej

wskazuje na stopfeniepetnej normalizacji.
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Wykr.23. Poréwnanie uzusu papcggo w poszczegolnych drukarniach
zesredny krakowsly w zakresie stosowania pisowni grupy spétgtoskaniefk
w pierwszej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)

3) pozostate regiony
Z drukow pozakrakowskich wynotowano zaledwie dwawpadczenia leksemu

stodki Oba péwiadczenia wysipity w druku wydanym w Krélewcu przez Aujezdeckieigo

w obu zapisach zastosowano wariant ubezetzniony grupy (RejKup x2).
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— drugi okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

tacznie odnotowano 214 peiadczé leksemustodki w tym 177 z niejednorodn
pod wzgtdem dwiecznaici grupm dk, co stanowi 82,7%, oraz 37 przyktadow z asymilacj
pod wzgtdem dwiecznaici (17,3%).

Zapisy bez ubezivigcznienia wykazuj tu zatem stopieniepetnej normalizacji.

2) srednia krakowska

Z drukéw krakowskich wyekscerpowano 147 zapisowaamyrstodki w tym 121 z
zachowan etymologiczg postac grupy dk (82,3%) i 26 ze zasymilowarpod wzgtdem
dzwigcznaci tk (17,7%). W przypadkdéredniej krakowskiej, podobnie jak w przypadku
sredniej krajowej, mgna mowe o niepetnym stopniu normalizacji w zakresie stomoma
niejednorodnej pod wzgllem dwiecznaici postaci grupyk

Poréwnujc za& uzus ortograficzny pamgy w poszczegolnych drukarniach&edni
regionala, mazna zauway¢ pewne ranice. W jedenastu drukarniach na dwémig oraz w
drukach krakowskich o nieustalonym wydawcy dominampest zbiena z dominarnt
wyznaczog dla regionu, rény jest za odsetek péwiadczeé. Sredni najbardziej zbliomna do
krakowskiej wykazuj druki tazarza Andrysowica. Udziat procentowy zaépisz grup dk
wynosi tu 82,4% (14 potwierdiaeBiatKat x3, KromRozm | x1, OrzRozm x1, SienLek)x9
natomiast z ubezavigcznieniem — 17,6% (3 przyktady: BiatKat x1, Sienbe®. W drukach
Dziedzicow Marka Szarffenberga oraz Wikdli zapisy z zachowandzwiecznacig w
obrebie grupy stanowi 80%, z ubezaviecznieniem — 20%. Z druku Dziedzicow Marka
Szarffenberga wynotowano 8 gpdadczeér z dk (Leop x8) i 2 ztk (Leop x2), z drukow
Wirzbigty natomiast 20 z grupniejednorodn (GérnDworz x6, KlonKr x1, LubPs x1, RejAp
x5, RejPos x4, RejZwierc x2, RejZwierz x1) i 5 dip@rodn pod wzgédem dwiecznaCi
(GornDworz x1, RejAp x1, RejPos x2, SarnUzn x1). 8vukach wydanych przez
Januszowskiego odsetekspoadcze z etymologiczn postaci grupydk jest nieco wyszy i
wynosi 92% (23 przyktady: GostCast x6, KochFr x3)ckPig x2, KochPs x3, Oczko x5,
OstrEpit x1, ZawJeft x3), Zaz ubezdwiecznieniem — 8% (2 potwierdzenia: Koch$iel,
KochPs x1). Druki z siedmiu oficyn wykaaupatomiast stuprocentawrekwencg zapisow

bez ubezédwi¢cznienia, czyli z grup dk Piotrkowczyka (27 przyktadéw: GrabowSet x2,
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LatHar x7, SkarKaz x5, SkarKazSej x1, WebsGox1l, WujNT x11), Rodeckiego (8
potwierdzé: CzechEp x5, CzechRozm x3), J. Siebeneichera$Brekl), Kr. Siebeneichera
(GliczKsigz x3), Sternackiego (KlonFlis x1), Mik. Szarffenbar(b pédwiadczé: HistRzym
x1, KuczbKat x1, WujJud x3), S. Szarffenbergerae(Bz x3). Postanieubezdwieczniory
zastosowano rowniew drukau krakowskim o nieznanym wydawcy (K x1).

Inna dominanta — wariant ubezdi¢czniony grupy spotgtoskoweflk wystepuje
jedynie w drukach M. Siebeneichera. Zapisy z asyepil pod wzgédem dwiecznaci
stanowj tu 66,7% (14 potwierdze BielKron x13, KochSat x1), Zanieubezdwi¢cznione —
33,3% (7 przyktaddéw: BielKron x7).
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Mozna zatem stwierdégj iz w przypadku drukow z siedmiu oficyn (Piotrkowczyka
Rodeckiego, J. Siebeneichera, Kr. Siebeneicherarn&tkiego, Mik. Szarffenbergera,
Wirzbiety) oraz w drukach o nieustalonym wydawcy uzus wresie stosowaniaziecznej
grupy dk w leksemie stodki oshgmat stopien petnej normalizacji, w trzech natomiast
(Andrysowica, Januszowskiego i Dziedzicbw Marka rBeaberga) wykazuje on stopie
niepetnej normalizacji. W przypadku drukdéw M. Siebiehera stopiewstkepnej normalizacji

wykazuje ubezdvieczniony wariant grupyk.
3) pozostate regiony

W wydawnictwach pozakrakowskich rowniglominuje posta bez asymilacji pod
wzgledem dwiecznaci. W drukach kresowych, pomorskich (krdlewieckichorunskich)
oraz wielkopolskich stosowano vggiznie zapisy bez ubezdi¢cznienia w obgbie grupydk
Jedynie w tekstach spoza gtéwnych regionéw odnatowayzszy odsetek paviadczér z
asymilacy (52,4%, 11 péwiadczer)?’®

120,0%
dk dk dk
100,0%
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80,0%
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60,0% o
40,0%
tk
20,0%
0,0%
srednia srednia srednia srednia tak
krakowska kresowa pomorska wielkopolska pozostate
mdk 82,3% 100% 100% 100% 47 ,6%
mtk 17,7% 52,4%

Wykr.25. Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi z innych regionéw
w zakresie stosowania pisowni zgodnej z wyradgubezdwiecznionej)
w grupie spotgtoskoweik w leksemiestodkiw drugim okresie badawczym —
materiat stownikowy.

213 Na wyzszy odsetek paviadczer z asymilacj pod wzgbdem diwicczndici rzutuje przede wszystkim tekst
wydany w Lugdunum — Stownik Calepinusa, z ktéregmatowano 8 przykladoéw z ubezgiecznieniem.
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— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

1) srednia ogélnopolska

W ciggu szeshastego stulecia ina zaobserwowa wahania tendenciji
utrzymywania pisowni etymologicznej w @bie grupydk w leksemiestodki W podokresie
pierwszym (lata 1501-1525) stuprocensofrekwencg wykazuje postadzwieczna grupydk.

W kolejnym ¢wieréwieczu nagipito niewielkie ostabienie trendu i pojawitye¢szapisy z
asymilacyg pod wzgtdem dwiecznaci (4,2%). W trzecim podokresie (lata 1551-1575)
odnotowano dalszy wzrost odsetkasw@mdczeé z upodobnieniem do 27,4%. Tym samym
udziat procentowy przykladow z zachowadzwi¢cznaicig spadt do 72,6%. W ostatnim
¢wieréwieczu nasfpito wzmocnienie tendencji do utrzymywaniandgcznagci w grupiedk —

odsetek péwiadczeé z niejednorodq grupm spotgtoskowy wzrost do 90,8%. Mina zatem

stwierdzi, iz warianttk jest wariantem regresywny.
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Wykr.26. Stosowanie wariantoslk/tk— ujecie diachroniczneirednia ogolnopolska

1) srednia krakowska

Srednia krakowska w znaczym stopniu pokrywa ze sredni krajowa. Mozna tu
zauway¢ nieco silniejsze wahania tendencji do utrzymywaliiaiecznaci w obrbie grupy
dk, sprowadzajce s¢ do kilku procent. W podokresach pierwszym i drugsnednia
regionalna jest identyczna jak ogolnopolska: w déetek péwiadcze bez ubezéwiccznien
wynosi 100%, w 02 — 95,8%. W kolejnyéwieréwieczu (lata 1551-1575) udziat procentowy

24 por,W. Ksiazek-Brylowa ibidem

(materiat stownikowy)

86




zapiséw bez asymilacji spadt do 71,7% i tym samyméwmdczeéd z upodobnieniem pod
wzgledem dwi¢cznasci wzrdst do 28,9%, by w naginym dwudziestogcioleciu spéé do

3,1%. Zapisy z grupdk stanowity w 04 96,9%.
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—t 4,2% 28,9% 3,1%

Wykr.27. Stosowanie wariantoslk/tk— ujecie diachroniczneirednia krakowska
(materiat stownikowy)

— materiat wkasny a materiat stownikowy — poréwnare wynikow analiz

Poréwnujc materiat wkasny ekscerpowany begealnio ze starodrukdédw z obszernym
materiatlem stownikowym, mma zauway¢ duze r&znice w zakresie stosowania grughky/tk
w leksemiestodki W pierwszym okresie badawczym oba typy materiatdykazup rézne
dominanty — materiat wlkasny wskazuje na wariantzdbgieczniony grupy, zastownikowy
na posta etymologiczi, z zachowa# dzwi¢cznacig. R&znicg t¢ mazna ttumaczy doborem
tektow. WStowniku polszczyzny XVI wiekastato ujte dzieto Opec@ywot pana lezu Kfia
wydane przez Ungleraa w materiale wiasnym — wydanie Wietora, w ktéryrksiemstodki
zapisywano z ubezdi¢cznieniem. W przypadku materiatdw z drugiego okreadwczego

dominanty zgadzajsie, rozny jest jednak ich zakres:

ez Grupa | O1 02
materiatu

dk 26,7% 100%
mat. wlasny

tk 73,3%
mat. dk 98% 82,3%
stownikowy tk 2% 17,7%

Tab.5. Poréwnanie wynikow analiz obu typow materiad podstawiérednich krakowskich
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pozostate grupy spoétgtoskowe
W badanym materiale wilasnym wys#o 16 innych niejednorodnych grup
dwuspotgtoskowych, w ktérych doszio do asymilacpdpwzgbdem dwieczndci. Ze

wzgledu na niewiell liczb¢ paswiadczeé z ubezdwiecznieniem nie zostaty one gezone do

szczegotowych badawszystkie zostaly przedstawione w paziej tabeli:

_ - liczba liczba
odsetel_<| zapisov odsetek zgflsgv poswiadczéi z | poswiadcze:
grupa Z SR [AEe) | 952 Sl £ey) asymilacyj pod | bez asymilaciji
wzgledem pod wzgédem
dzwigczndici dzwigczndci wz_gle;dem : P _wng;dem
dzwiecznaici dzwiecznaici
bc/pc 22,2% 77,8% 2 7
bf/pf 33,3% 66,7% 1 2
chw/chf 1,7% 98,3% 1 57
dp/tp 1,8% 98,2% 1 54
dsz/tsz 17,6% 82,4% 3 14
dzé/cé 33,3% 66,7% 1 2
dzk/ck 2,3% 97,7% 1 42
Swi/sf 2,0% 97,9% 4 195
zch/sch 11,1% 88,9% 1 8
z¢/st 33,3% 66,7% 1 2
zsz/ssz 40% 60% 2 3
zt/st 35,3% 64,7% 6 11
7¢18¢ 100% 3 0
zczlszcz 66,7% 33,3% 2 1
7¢[sZ 50% 50% 1 1
VAYALYAYA 50% 50% 3 3

Tab.6. Wykaz grup dwuspoigtoskowych z upodobniengerd wzgtdem dwigczndici, nieugtych w
szczego6towych analizach

Mozna zauway¢, iz w wigkszaci przypadkédw dominant stanows formy
niezasymilowane, ktorych odsetek waha @il 60% do 98,3%, jedynie w przypadku dwoch
grup: Z¢éls¢ orazzczlszczprzewaaja zapisy z ubezaviecznieniem, zaw przypadkuwzé/sz: i
zsz/szspdsetek zapisdéw z asymilaayynosi 50%.

Na podstawie zebranego materialu wlasnego wyznaczekat problemu
ubezdwiecznien w obrbie niejednorodnych grup dwuspotgtoskowych. Odsetapisow z
ubezdwiecznieniem w tej grupie wynosi 2,3%.

Ponadto wynotowano 6 grup trojspoétgtoskowych z dRgjami pod wzgidem
dzwigcznaci. W ich przypadku domingjzapisy z ubezdvigcznieniami i wahaj sic od

66,7% do 100%. Nahy jednak zwrddi uwag na niewiellg liczbe poswiadczei:
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odsetek odsetek liczba liczba
zapisow z zapisow bez | poswiadczé z | poswiadczer
grupa | asymilacy pod | asymilacji pod| asymilacy pod| bez asymilacj
wzgledem wzgledem wzgledem | pod wzgkdem
dzwieczndici | dzwieczndici | dzwigcznasci | dzwiecznaci
zkw/skw 100% 1 0
zpl/spt 66,7% 33,3% 4 2
zpr/spr 100% 4 0
zprzl/sprz 100% 1 0
ztr/str 100% 2 0
ztw/stw 66,7% 33,3% 2 1

Tab.7. Wykaz grup tréjspoétgtoskowych z upodobnienjgod wzgédem diwieczndici,
nieujtych w szczeg6towych analizach

W przypadku grup tréjspotgtoskowych ztinych z gtosek gvi¢cznej szczelinowej +
bezdwiecznej zwartej + gwiecznej dominuj zapisy ubezivigcznione, ktére stanowi
63,6%. Skala problemu jest w tym przypadku znaczid.stosunku do wszystkich grup
trojspotgtoskowych  zbudowanych z dwdch glosekzwidcznych, rozdzielonych
bezdwi¢czm, odsetek zapiséw z asymilagod wzgédem dwigcznaci pierwszego cztonu
grupy wynosi 19,2%, Zaw stosunku do grup trojspotgtoskowych niejednonrarn pod
wzglgdem diwieczndici — 1,6%.

W materiale wkasnym nie odnotowano przyktadéw zdgimieniem pod wzgtlem

dzwigcznasci w grupach wikszych nk tréjspotgtoskowe.

UBEZDZWIECZNIENIA Z DALSZYMI ASYMILACJAMI

grupa zp/spkp (leksembezpieczny

Podstaw do bada nad ksztattowaniem iuzusu ortograficznego w zakresie
stosowania grupy spotgtoskowsp oraz jej wariantow powstatych w wyniku asymilagpd
wzgledem dwig¢czndci oraz miejsca artykulacji stanowi materiat wtasmoréwnawczo
przeprowadzono anafizapiséw wybranego leksemu z omawdignupg w oparciu o materiat

stownikowy.
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a) material wkasny

tacznie wynotowano 44 gwiadczenia z grupzp/spép z 9 leksemdwbezpieczny
pochodnych (15 przyktadow)ozpdza: i poch. (x9), rozpuszcza (x8), rozpalic (x5),
rozpadliny (x2), rozpamgtaé (x2), rozpacz(x1), rozpuka (x1), rozpusta(x 1), przy czym

wariantsp mazliwy jest jedynie w wyrazidezpieczng uwagi na mikka spotgtosk p.

— pierwszy okres badawczy

Z drukéw wydanych w pierwszym gdidziesecioleciu XVI wieku wyekscerpowano
18 zapiséw leksembezpiecznyw tym 15 z asymilagjpod wzgtdem dwiecznaci, ktore
stanowy 83,3% i 3 bez ubezdi¢cznienia (16,7%). Mina zatem stwierdégj iz zapisy z
upodobnieniem pod wzglem dwi¢cczndci osagnety stopier niepetnej normalizacji. W
pierwszym okresie badawczym nie odnotowano zaps@symilacy pod wzgédem miejsca
artykulacji zp > sp > sp, pomimo potencjalnych warunkow dla dalszych upaodab w
obrebie grupy.

Chat uzus panujcy w poszczegoélnych drukarniach nie pokrywa catkowicie ze
sredng krakowsk, to we wszystkich zbadanych drukach domigastanows zapisy z
ubezdwiecznieniem. Stan najbardziej zlny do $redniej regionalnej wykazuje druk
Unglera, w ktorym postaci z asymilacpod wzgétdem dwi¢cznaci stanowsy 87,5% (7
zapiséw: FalzZiot 10la x2, 104a, 200b, 202a, 20484b2 zd przyklady bez
ubezdwiecznienia to 12,5% (1 potwierdzenie: FalZiot 4008)eco wiksze r@nice mana
zauway¢ u Wietora. Odsetek zapisow z asymifappd wzgédem dwigcznaci wynosi tu
75% (3 péwiadczenia: OpetywW 20a, 20b, 51b), natomiast przyktadéw z zachawan
dzwieczndicia w obrbie grupy 25% (1 potwierdzenie: OpgavW 100a). W druku
Unglerowej péwiadczenia z ubezgivi¢cznieniem stanowi66,7% (2 przyktady: CresKs 325,
326), zd z dzwieczm gtosky z 33,3% (CresKs 135). W drukach Hallera (HalAg 38alPow
312) i Szarffenberga (Tob 10) zapisy z asymgaecykazup stuprocentowa frekwengj
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Wykr.28. Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegoélnych drukarniachseednig krakowslg
w zakresie stosowania pisowni zgodnej z wyradubezdwi¢cznionej) w grupie spotgtoskowep
w pierwszej potowie XVI wieku (materiat wiasny)

W przypadku uzusu ortograficznego dotymzgo poszczegolnych leksemowzmice
odsetka zapisow z ubezgligcznieniem wahaj siic od 100% do 50%. Konsekwentnie,
wytacznie z asymilagj zapisano pochodne wyrazbezpieczny (2 pawiadczenia:
Uprzgpyeczenye HalAg 38a, nieprzgpiecnoci Tob 10),
potwierdzenia: 101a, 200b)pzpmdza i poch. (3 przyktady: FalzZiot 10l1a, 104a, 202a),
rozpuka (CresKs 325)rozpacz(HalPow 312). Najmniejszy, bo gédziesecioprocentowy

ponadto rozpadliny (2

udziat pdwiadczér z asymilacg pod wzgédem dwiecznaci odnotowano w leksemie

rozpamgtawszy(2 pawiadczeniasp— Ope@ywW 51b,zp —Ope@ywW 100a).

— drugi okres badawczy

tacznie wynotowano 26 pgwiadczé, w tym 19 z zasymilowanpod wzgédem
dzwigcznaci grupm sp (73,1%), 5 z dalszym upodobnieniem pod wdghm miejsca
artykulacji sp (19,2%) i 2 przyktady bez ubeadi¢cznienia (7,7%). Mzna zatem w
przypadku zapisOw z ubeadiecznieniem méwd o wstpnej normalizacji, zaw przypadku
pozostatych wariantéw o braku normy.

Poréwnujc uzus w zakresie stosowania wariantdbw grigpyw poszczegolnych
drukarniach zesrednh regionalm, mazna oczywicie zauwayc¢ roznice. W drukach
pochodzacych z trzech oficyn: Andrysowica, Piotrkowczykapyktady: SkarywP 272 x3,
273) i Wirzbkty (3 potwierdzenia: PhilMit 20a, 60a, 60b) nie w8ty zapisy z zachowan
dzwi¢cznaicig w grupie. W tekcie wydanym przez Andrysowica oprocz 2wadczeé z
ubezdwiecznieniem (28,6%; MrowSta 16a, 31a) odnotowano iéwb z asymilacj pod
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wzgledem miejsca artykulacji (71,4%; MrowSta 4a, 8a, @b, 29a). Zapisy bez asymilacji
pojawity sk jedynie w druku Szarffenberga (2 potwierdzeniaenGierb 182b, 183Db).
Stanowy one 16,7%, Zadominang S postaci z ubezaviecznieniem, ktorych odsetek
wynosi 83,3% (10 przyktadow: SienHerb 182b, 184 83, 379 x2, 577b x2, 578).

120,0%
\ P sp
100,0%
p
80,0% P sp
60,0%
40,0% : p
- sp il
20,0% p
0.0% Sred t Y
rednia azarz .
' R Wirzbi
krakowska Andrysowic A. Piotrkowczy Scharffenberg M. Wirzbigta
Wsp 73,1% 28,6% 100% 83,3% 100%
H<p 19,2% 71,4%
p 7,7% 16,7%

Wykr.29. Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegoélnych drukarniachseednig krakowslg
w zakresie stosowania pisowni zgodnej z wyrpewgrupie spotgtoskoweip w drugiej potowie
XVI wieku (materiat wkasny)

Mozna zatem stwierdgj iz w drukach Piotrkowczyka oraz Wirzly panowata petna
normalizacja w zakresie stosowania wariantu ube&igtznionego grupyzp, w druku
Szarffenbergera Zanormalizacja niepetna. Zapisy z asymijagod wzgédem miejsca
artykulacjizp> sp> sp pojawity sk tylko w jednym druku — wydanym przez Andrysowica i
wykazup one stopié wsigpnej normalizacji.

Poréwnujc natomiast rozwizania ortograficzne stosowane w przypadku
poszczegolnych lekseméw @ zauwayc, ze odsetek paviadczeé z ubezdwiecznieniem
waha s¢ od 100% do 66,6%. Wagznie z ubezavigcznieniem zapisano wyrazgozpalone
(2 przyktady: SienHerb 577b x2)rozpustnej (MrowSta 16a), rozpw¢ i poch. (4
poswiadczenia: MrowSta 3la, SienHerb 378 x2, 379)swkamlczenia z zachowan
dzwigcznaicig w obrbie grupy pojawity si tylko w jednym leksemie fozmdza (i poch.).
Odsetek péwiadczéh bez ubezélwiecznienia wynosi w tym przypadku 33,3% (2
potwierdzenia: SienHerb 182b, 183b)s za upodobnieniem pod wzglem dwi¢cznaci
66,6% (4 zapisy: SienHerb 182b, 184, 379, 578)yddd leksemem, w ktdrym doszio w
obrebie grupyzp/spdo dalszej asymilacji pod wzglem miejsca artykulacjigspochodne

wyrazubezpiecznyPrzyktady z grupsp stanows tu 38,5% (5 péwiadczeé: MrowSta 4a, 8a,
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8b, 9a, 29a), natomiast z ubewdkccznieniem 61,5% (8 potwierdze SienHerb 378,
SkaZywP 272 x3, 273, PhilMit 20b, 60a, 60b).

— ujecie diachroniczne — materiat wkasny

W ciggu szesnastego stulecia ina zaobserwowaspadek odsetka pwiadczeé z
zachowan dzwiecznacig w obrbie grupyzpz 16,7% w O1 do 7,7% w O2.

Aby doktadniej prz&ledzi ksztattowanie si zmian w czasie, wprowadzono
dodatkowy podziat i wyznaczono cztery podokresyjmigce kolejnecéwieréwiecza. W
podokresie pierwszym (lata 1501-1525) odnotowan@%®3pcwiadczeé z asymilacy pod
wzgledem dwiecznaci i 16,7% bez ubezmlviecznienia. W kolejnyméwieréwieczu (lata
1526-50) stan ten utrzymaksW nasgpnym podokresie (1551-1575) odsetekwiadcze z
ubezdwiecznieniem spadt do 63,2%. Odnotowano natomiastsyapi asymilag pod
wzgledem miejsca artykulacji, ktérych udziatl procentowwynosi 26,3%. Ostabita si
rowniez tendencja do utrzymywaniawiecznaci w grupie, gdy zapisy zzp stanowsg w tym
okresie 10,5%. W ostatnirfwiercwieczu umocnita gi ponownie tendencja do stosowania
wariantu z ubezdviecznieniem. Zapisy z asymilacpod wzgédem dwi¢cznaci wykazup
w latach 1576-1600 stuprocentpivekwencg.
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Wykr.30. Stosowanie wariantézp/spsp — ujecie diachroniczneirednia krakowska (materiat wkasny)

Mozna zatem stwierdgj ze dominantf w catym XVI wieku stanows zapisy z
ubezdwie¢cznieniem, z& wariant z asymilagj pod wzgédem miejsca artykulacjip ma
charakter epizodyczny, natomiast wariant z zachgwiawiecznaciag w obrebie grupyzp ma

charakter regresywny.
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b) materiat stownikowy

Dodatkowo  przeprowadzono  szczegddow analiz  porébwnawcz  uzusu
ortograficznego stosowanego w ellie grupy spoétgtoskoweip/spép w leksemiebezpieczny
na podstawie materiatu stownikowego. Podstavateriatovg stanowity fiszki znajdujce se¢

w PracowniStownika Polszczyzny XVI wieku
— pierwszy okres badawczy
1) srednia ogoélnopolska

Z drukéw wydanych w pierwszej potowie XVI stuleciaynotowano dcznie 56
poswiadcze, w tym 36 z asymilagjpod wzgédem dwigcznaci, co stanowi 64,3% i 20 bez
ubezdwiecznienia w obgbie grupyzp, co stanowi 35,7%. Mma zatem stwierdgj iz w
przypadku sredniej ogoélnopolskiej zapisy z upodobnieniem porgladem dwiecznaci
wykazup stopié wskpnej normalizaciji.

Ponadto w drukach wydanych w O1 nie pojawity przyktady z asymilagj pod

wzgledem miejsca artykulacji w omawianej grupie.

2) srednia krakowska

Srednia krakowska w znacznym stopniu pokrywa si ogolnopolsk. Odsetek
poswiadczeéh z asymilacp wynosi 63,5% (33 potwierdzenia), szaapisow z zachowan
dzwigczndicia w obrebie grupy wynosi 36,5% (19 przyktadovéyrednia krakowska wykazuje
stopier wstepnej normalizacji w zakresie stosowania zapisowezd:wiecznieniem.

Wyznaczonasrednia nie stanowi jednak odzwierciedlenia uzustograficznego
stosowanego w poszczegolnych oficynach. W druka@tama (1 przykiad: ForCnR x1) oraz
Unglera (15 péwiadczé: BielZyw x7, GlabGad x2, MiechGlab x1, Ofav x5) stosowano
wytacznie wariant z zachowartdzwi¢cznacig w obrbie grupyzp. W drukach Unglerowej i
Macieja Szarffenberga dominantstanowy za& zapisy z ubezdviecznieniem —
stuprocentoy w  przypadku Unglerowej (6 potwierdze RejJ6z x6) i
dziewieédziesecioprocentow u Szarffenbergasp — 27 pdwiadczeé: RejPs x27,zp — 3:
RejPs x3).
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Wykr.31. Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegolnych drukarniachsedni krakowsly w zakresie
stosowania pisowni zgodnej z wymgw grupie spoétgtoskowejp w leksemiebezpiecznyv pierwszej
potowie XVI wieku (materiat stownikowy)

Mozna zatem zauwg¢, iz druki z dwéch oficyn — Wietora i Unglera wykazuj
stopier petnej normalizacji w zakresie stosowania zapig@tymologiczg postaci grupyzp
w wyraziebezpiecznydwie kolejne z&— petry normalizacy w zakresie stosowania zapisow

z ubezdwiecznieniem w przypadku Unglerowej i niepghv przypadku Szarffenberga.

3) pozostate regiony

W  przypadku drukéw  krolewieckich  dominant stanowy zapisy z
ubezdwiecznieniem, ktérych odsetek wynosi 75% (3wiadczenia), zaudziat procentowy
przyktadoéw bez asymilacji to 25% (1 przyktad).

— drugi okres badawczy

1) srednia ogélnopolska

Z drukow wydanych w drugiej potowie XVI wieku wyrmtvano hcznie 534
poswiadczenia, w tym 450 z upodobnieniem pod wdghm dwiecznagci w grupie

spotgtoskowej zp/sp 61 z asymilagi pod wzgétdem miejsca artykulacji i 23 bez
ubezdwigcznienia. Udziat procentowy poszczegodlnych wariarnst nastpujacy:
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G Udziat
rupa
procentowy
sp 84,3%
$p 11,4%
zp 4,3%

Tab.8. Udzial procentowy wariant@p/spép w drugiej potowie XVI wieku §rednia ogdlinopolska; materiat
stownikowy)
Zapisy z ubeztdviecznieniem wykazuj zatem stopi@ niepetnej normalizacji, za

pozostate wariantyp orazzp— braku normy.

2) srednia krakowska

Z drukéw krakowskich wynotowanadznie 401 péwiadcze. Srednia wyliczona na
tej podstawie odbiega adtedniej ogolnopolskiej w nieznacznym stopniu. Odmano 360
poswiadczéh z upodobnieniem pod wazaglem dwiecznaci, 39 z upodobnieniem pod
wzgledem miejsca artykulacji i zaledwie 2 z etymologigzpostaci grupy zp. Odsetek

poszczegolnych wariantow jest ngmijacy:

G Udziat
rupa
procentowy
sp 89,8%
$p 9,7%
zp 0,5%

Tab.9. Udzial procentowy wariant@p/spép w drugiej potowie XVI wieku {rednia krakowska; materiat
stownikowy)

Podobnie jak w przypadku przetriej krajowej, w przypadku zapisOw z gsupp
mozna mOowe o niepetnej normalizacji. Pozostatle postaci greykazup za brak normy.

Poroéwnujc sredni regionalm ze srednimi wyznaczonymi dla poszczegolnych
drukarni, ma@na zauway¢, iz uzus panucy w drukarniach odbiega w 29ym stopniu od
przecetnej krajowej. W drukach Andrysowica dominantstanowy postaci z
ubezdwie¢cznieniem. Ich odsetek wynosi tu 69,6% (16swiadczeé: GroicPorz x13,
OrzQuin x3), przyktady z asymilacpod wzgédem miejsca artykulacji stanowR1,7% (5
potwierdzé: SienLek x5, Strum x1), za d‘wieczrg glosky z w grupie — 8,7% (2 zapisy:
BiatKat x2). Andrysowic jest jedynym wydawdziatapcym w drugiej potowie XVI wieku,
u ktérego pojawity si zapisy bez asymilacji w grupigp. U Januszowskiego stopigetnej
normalizacji wykazuj postaci z ubezavigcznieniem (97,8%; 44 Bwiadczenia: GostCast
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x2, GOrnTr x1, GornTroas x2, KochDz x1, KochFr xochFrag x1, KochMarsz x1,
KochMRot x1, KochPig¢ x5, KochPs x8, KochTr x3, KochWr x1, Oczko x3, @am x5,
PudiFr x2, SarnStat x4, ZawJeft x3). Odnotowanoniéivjeden zapis z asymilacpod
wzgledem miejsca artykulacji, stanaygly 2,2% (KochTr x1). W tekstach wydanych przez
Dziedzicow Marka Szarffenbergap— 2 zapisy: Leop x2Zp — 2 zapisy i Garwolczykas—

1: WisznTr x1,sp — 1: WisznTr x1) odsetek pwiadczéh z ubezdwigcznieniem i
upodobnieniem pod wzgdem miejsca artykulacji wynosi 50%. W drukach Rdotvczyka
dominang s3 paswiadczenia z ubezaviecznieniem, ktore stanowi’5,9% (41 potwierdze
GrabowSet x18, LatHar x18, WujNT x5),$zadsetek zapisow z asymilagpod wzgédem
miejsca artykulacjsp to 24,1% (13 przyktadéw: GrabowSet x8, LatHar SkarKaz x4). W
tekstach wydanych przez Rodeckieg@wiadczenia z ubezavi¢cznieniem stanowi83,3%
(5 zapiséw: CzechRozm x5), natomiast z grép 16,7% (1 przyktad: CzechEp x1). Z
drukéw M. Szarffenbergera wynotowano 6 potwierfdzeubezdwiecznieniem (60%) i 4 z
upodobnieniem pod wzgdem miejsca artykulacji (40%), natomiast u S. Sealfergera
dominup zapisy z grup zasymilowag pod wzgédem miejsca artykulacjip (83,3%; 5
potwierdzé: BierEz x5). Z ubez@lvigcznieniem w olgbie grupy zp/sp zapisano wyraz
bezpiecznyednokrotnie (16,7%; Biatkaz x1). W grupie drukd@wnieustalonym wydawcy
wyzszg frekwencg wykazup postaci z asymilagjpod wzgédem miejsca artykulacji, ktore
stanowy 57,1% (4 potwierdzenia: GoOrnRozm x3, Kial x1), z& zapisy z
ubezdwiecznieniem to 42,9% (3 przyktady: GornRozm x1, Kdahx2).

Stuprocentow frekwencg zapiséw z upodobnieniem pod wegdgm dwieczndci
odnotowano w drukach: Kobyiskiego (1 péwiadczenie: KmitaSpit x1), J. Siebeneichera (5
potwierdzé: GostGosp x1, GrochKal x1, PowodPr x3), M. Sielidma (25 przyktadow:
BielKron x22, GliczKsyz x3) oraz Wirzhity (210 pdwiadczeé: GornDworz x12, HistHel
x1, KlonKr x1, LubPs x35, PaprPan x6, Phil x5, Rej®/, RejFig x1, RejPos x33, RejWiz
x19, RejZwierc x82, RejZwierz x4, SarnUzn x1).

Jedynie w drukach wydanych przez Sternackiego wi@mso ze stuprocentew
konsekwengj zapisy z asymilagj pod wzgédem miejsca artykulacji (3 pwiadczenia:
KlonWor x2, KlonFlis x1).
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Mozna zatem zauwgé, iz w drukach pochodgych z péciu oficyn na
uwzgkdnionych 14 (Drukarni tazarzowej Jana Januszowskie$obylinskiego, J.
Siebeneichera, M. Siebeneichera oraz Witshj zapisy z ubezavi¢cznieniem w ohgbie
grupy zp/sposiagrety stan petnej normalizacji, gav dwoch (Piotrkowczyka i Rodeckiego)
normalizacji niepetnej. W przypadku dwéch innychtamaiast (Andrysowica i Mik.
Szarffenbera) mma mowé o normalizacji wsipnej, zd druki wydane przez Dziedzicéw
Marka Szarffenberga oraz Garwolczyka wykaziojak normy w tym zakresie. W tekstach
wydanych przez Sternackiego, S. Szarffenberga wraitukach o nieustalonym wydawcy
dominup postaci z asymilagj pod wzgédem miejsca artykulacji. U Sternackiego ina
zatem stwierdZi stopieé petnej normalizacji, u Szarffenbergera — niepetagy w drukach o

nieznanym wydawcy — wgbng normalizac.

3) pozostate regiony

Poréwnujc uzus ortograficzny w zakresie stosowania grapyspip w wyrazie
bezpiecznyw drukach pozakrakowskich, rownienazna dostrzec rnice. W przypadku
sredniej pomorskiej (Tomy Krélewiec), wielkopolskiej oraz drukdw spoza wgzaonych
gtéwnych obszaréw, dominanta pokrywa sikrakowsl. W przypadku drukéw kresowych

nie mazna natomiast wyznaczyewnej dominanty, gayodsetek poszczegoélnych wariantéw

zp/spép jest zblizony.
Grupa srednia srednia | srednia | $rednia ozostate
P& | rakowska kresowa pomorska wielkopolska b
sp 89,3% | 35% 94,3% 100% 90%
$p 9,7% 35% 10%
zp 1% 30% 5,7%

Tab.10. Poréwnani&edniej krakowskiej zérednimi z innych regionéw w zakresie stosowani@wid zgodnej
z wymowy (ubezdwiecznionej) w grupie spotgtoskowepw leksemie bezpieczny w drugim okresie
badawczym — materiat stownikowy.

Srednia kresowa odbiega zatem najbardziej od pogoktarednich regionalnych i
charakteryzujegj brak normy.
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— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

1) srednia ogoélnopolska

Aby lepiej unaoczri przebieg zmian w czasie, w zakresie wariantydengrupy
spotgtoskowej zp/spép w leksemie bezpieczny wprowadzono dodatkowy podziat na
¢wieréwiecza.

W podokresie pierwszym (lata 1501-1525) stuproceptoekwencg wykazup zapisy
z zachowas dzwigcznaicia. W kolejnym dwudziestopcioleciu odsetek paviadczé z
niejednorodn grum zp spadt do 28%, pojawity siza przyktady z upodobnieniem pod
wzgledem dwi¢czndici i staty s¢ wariantem dominagym (72%). W podokresie trzecim
(1551-1575) nagpito silniejsze umocnienie i tendencji do stosowania wariantu
ubezdwiecznionego, ktory w tym okresie agngt 91,9%. Pojawily si tez zapisy z
asymilacy pod wzgédem miejsca artykulacji, ktérych odsetek wynidst.6¥&ndencja do
utrzymywania dwi¢cznaici w grupie ulegta dalszemu ostabieniu — do 2,1%.08%¥atnim
¢wieréwieczu odsetek zapiséw z niejednorggrod wzgédem dwiecznasci grupm zp wzrost
do 7,9%, z& zapisoéw z asymilagjpod wzgédem miejsca artykulacji do 20,3%. Tym samym

udziat procentowy zapiséw z ubegrdeczniory grup sp spadt do 71,8%.

120,0%

100,0% zp
20 0% sp //\\
) (i}
—_— o—
60,0%
40,0%
20,0% _—j’/

0,0%

01(1501-1525)

02(1526-1550)

03 (1551-1575)

04 (1576-1600)

—_—sp

72%

91,9%

71,8%

6%

20,3%

p

100,0%

28%

2,1%

7.9%

Wykr.33. Stosowanie wariantézp/spép — ujcie diachroniczneirednia ogélnopolska
(materiat stownikowy)

Srednia krakowska nie odbiega w sposob znaczny dthopgolskiej. W podokresie
pierwszym (lata 1501-1525) ze stuprocerjotonsekweng stosowane byly zapisy z
etymologicza postaci grupy zp. W 02 ich odsetek spadt do 28,3%, pojawity giss
przyktady z ubezevi¢gcznieniem, ktorych udziat procentowy wyniost 71, A% latach 1551-
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1575 doszto do dalszego umocnienia teindencji do ubezavigczniania gtoski z w grupie
zp/sp. Odsetek zapiséw z asymitagiod wzgédem dwigcznaci wynidst w tym okresie
94,5%. W tym samymiwieréwieczu pojawity s¢ poswiadczenia z upodobnieniem pod
wzgledem miejsca artykulacji, ktorych odsetek stanowi. 96szto rownie do dalszego
ostabienia tendencji do utrzymywanigwd¢czngci. Zapisy z postagi etymologiczig to
zaledwie 1,5%. W 04 pojawily giwytacznie postaci zasymilowane grupy, zaréwno z
ubezdwiecznieniem (78,8%), jak i z upodobnieniem pod wdghlm miejsca artykulacji
(21,2%).

120,0%

100,0% P
80,0% i/,/\‘
60,0%
40,0%
20,0% j//"

0.0% :
01(1501-1525] 02 (1526-1550) 03 (1551-1575) 04 (1576-1600)
—p 71,7% 94,5% 78,8%
—p 4% 21,2%
zp 100,0% 28,3% 1,5%

Wykr.34. Stosowanie wariantézp/spép — ujcie diachronicznesrednia krakowska
(materiat stownikowy)

— materiat wkasny a materiat stownikowy — poréwnare wynikow analiz

Przeprowadzono rownieanaliz poréwnawcz wynikow uzyskanych na podstawie
dwéch typow materiatu: wlasnego, ograniczonego dwaile do 15 péwiadczeé leksemu
bezpiecznyoraz stownikowego — wielokrotnie gkiszego, obejmugiego 455 przyktadow. W
obu przypadkach, zarowno w pierwszym, jak i w dnugkresie badawczym, dominanty
pokrywap si¢ (grupasp), rozny jest jednak ich odsetek. Ponadto materiat wiagskazuje na
wigkszy udziat form z asymilagjpod wzgédem miejsca artykulacji, 2av O2 nie wykazuje

wariantu o najriszej frekwencji zp.
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Rodzaj
materi.!sllu el o
sp 100% | 61,5%
mat. wkasny]  $p 38,5%
Zp
sp 63,5% | 89,3%
mat. $p 9,7%
stownikowy| zp 36,5% 1%

Tab.11. Poréwnanie wynikow analiz obu typéw matarie podstawigérednich krakowskich

pozostate grupy spotgtoskowe

W zebranym materiale wkasnym pojawity ggszcze dwie grupy dwuspotgtoskowe, w
obrebie ktorych doszto najpierw do asymilacji pod wegm diwi¢czndici, a nasipnie pod
wzgledem miejsca artykulacjeé/sé/s¢ orazzsz/ssz/szsz

W przypadku grupyzé/sé/s¢ zapisy z asymilacjami ograniczagic do jednego
leksemu —+ozcigga (i pochodnych). W pierwszym okresie badawczym, ateriale wkasnym,
pojawity sie dwa pdwiadczenia, oba w tékie wydanym przez Wietora: OpépvW 100a,
102b. Wynotowano tedwa przyktady z grupzé bez asymilacji, ktére wygpity w wyrazie
zciekla CresKs 325 x2. Zatem w przypadku tej grupy odsefiwiadczeér z
ubezdwiecznieniem i dalsgasymilacy — pod wzgédem miejsca artykulacji wynosi 50%.

Z tekstow wydanych w drugiej potowie szesnastegbesia wynotowano réwnie
dwa przykiady z asymilacjami zachadgmi w obgbie grupyzé. Podobnie jak w pierwszym
okresie badawczym zapisy te pojawilye si wyrazie rozcigga (SkaZywP 272,603). W
badanym materiale nie wyspity jednak péwiadczenia bez upodobnienia. k@ zatem
domniemywa, ze utrzymywanie procesOw asymilacyjnych w wyramecigga maze byt
wynikiem leksykalizacji. Naley jednak zauway¢, iz niewielka liczba péwiadczeé nie daje
petnego obrazu uzusu pageggo w badanym stuleciu. Na uwazpstuguje rownie fakt, iz
w materiale wlasnym nie odnotowano zapiséw z waeian rejestryjcym jedynie
ubezdwigcznienie, czyli z grupsc.

W badanym materiale wlasnym pojawitoe srtOwniez jedno pdwiadczenie z
zasymilowan grup zsz/ssz/szsANysgpito ono w tekcie wydanym przez Unglera, w
wyrazie rofz/zerza (FalZiot 203b). W pierwszym okresie badawczym nignatowano
przyktadow bez upodobnienia w gbie tej grupy. W drugim ptdziestcioleciu za

omawiana grupaszzapisywana byta w postaci etymologicznej, z zadmvazwi¢cznacia.
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Odnotowano dwa jej pwiadczenia (MrowSta 5b, SKaywP 603), obydwa wyspity w tym

samym leksemieozszerza

ASYMILACJE POD WZGLEDEM MIEJSCA ARTYKULACJI

W tej czsci pracy zaprezentowany i zinterpretowanygdtie materiat ilustrucy
asymilacje pod wzgtlem miejsca artykulacji w grupach spotgtoskowychktarych jest to
jedyny proces, a wcC nie poprzedza go wcggejsze upodobnienie pod wzdem
dzwiecznaci. Grupy spoétgtoskowe, w ktérych naidy sic te dwa procesy, omowione

zostaly w rozdziale wcZaiejszym.

grupa cz/¢¢

Cc) materiat wlasny

W badanym niewielkim materiale wlasnym wysta wylacznie jedna grupa
spotgtoskowa, w ktérej doszto do upodobnienia pagjledem miejsca artykulacji, ktorego
nie poprzedzito upodobnienie pod wadgm dwi¢czndci: cz¢ > ¢¢. Lacznie odnotowano 29

poswiadcze z t3 grup, w tym jedno z asymilagj

— pierwszy okres badawczy

W pierwszym okresie badawczym przykiady z zachemgmim cz: stanows 83,3%
zas zasymilowane 16,7% (1 zapis). Wyekscerpowano boviegootwierdzé bez asymilacji z
dwdch leksemdwezcié (HalAg 70b, OpefywW 50a x2, 51a)ptaczcie(Ope@ywW 101b).
Upodobniona grupa wygtita w leksemieczcie — ¢éita (Tob 26) w tekcie wydanym przez
Szarffenberga. Nie wynotowano innychspadczeé z omawiag grup w tym druku. Zatem
w pierwszej potowie wieku zostat a@gniety poziom niepetnej normalizacji w zakresie

stosowania postaci nieupodobnione;.
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— drugi okres badawczy

W drugim okresie badawczym omawiana grupa zapisgvigta wyhcznie w postaci
niezasymilowanej. W tekstow wydanych w O2 wynotowa2B przyklady z 5 rnych
leksemdw i ich derywatéwcgci: MrowSta 3b, 35a, PhilMit 60b, SKaywP 273; uczciwy:
MrowSta 5b, 15a x2, 15b x2, 21a, PhilMit 40a, 40Pa x2, 60b, Sk&ywP 602; poczciwy:
MrowSta 8b, 15b, PhilMit 40a x2, 61a, SKswP 273 ptaczcieSkaZywP 602;sieczcie
SkaZywP 603). Na podstawie materiatlu wiasnegozneostwierdz, iz w drugiej potowie

stulecia zostata zatem gghicta petna normalizacja w zakresie stosowania gozy

— ujecie diachroniczne — materiat wkasny

Dane wyekscerpowane bezpednio z drukow wskazgj iz w trzech podokresach
badawczych: pierwszym, trzecim i czwartym stupréoenm dominan¢ stanowi posta
niezasymilowana grupy. Jedynie w drugimieréwieczu odnotowano przyktad z asymilacj

(tylko 1 pcwiadczenie, ale stanogde 100% zapiséw w tym okresie).

podokres oz ¢
badawczy

0l (1501-1525) 100%

02 (1526-1550) 100%
03 (1551-1575) 100%

04 (1576-1600) 100%

Tab.12. Ksztattowanie guzusu ortograficznego w zakresie stosowania goapiyé
w poszczegodlnychiwieréwieczach (ujcie diachroniczne).

b) materiat stownikowy

Kontrolnie zbadano ksztaltowanie; sizusu ortograficznego w przypadku grugwf
na wkkszym materiale stownikowym, zawiegaym w sumie 432 paviadczenia. Jako
podstaw bada obrano leksenczc. Materiat ekscerpowano z indeksow @&ownika

polszczyzny XVI wiekwzupetniano je danymi z wydanego toSlownika
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— pierwszy okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

Z drukoéw wydanych w pierwszym gdidziesecioleciu XVI wieku wynotowano
tacznie 28 péwiadczeé. W okresie tym pojawity gicztery warianty grupyczé, stanowacy
dominan¢ i wykazupcy najwyzszy odsetek zy¢, wynosacy 75% (21 przyklkaddw)¢d,
ktdrego odsetek wynosi 14,3% (4 zapisy),— 7,1% (2 potwierdzenia) ordzz — 3,6%
(1pcswiadczenie). Postacz' przekroczyta wic w przypadkusredniej ogélnopolskiej prog

niepetnej normalizacji.

2) srednia krakowska

Z drukow wydanych w Krakowie wyekscerpowano 20 gfagiow. Wysgpity tu trzy
odmianki omawianej grupy spotgtoskowejz: — 75% (15 péwiadcze), ¢¢ — 20% (4
przyktady) orazt¢ — 5% (1 zapis). Nie odnotowano przykiadow z pastécz Pozostate
roznice w stosunku ddredniej ogolnopolskiej niegsznacace, a dominanty w petni i
pokrywap.

Posté cz, podobnie jak w przypadku przewiej ogodlnopolskiej, w drukach
krakowskich przekroczyta prog niepetnej normalizac]

Srednia krakowska nie odzwierciedla jednak w pelrdusu ortograficznego
panupcego w poszczegolnych drukarniach. Stan najbardzidjzony do przeginej
regionalnej panuje w drukach wydanych przez UngMfgstpuja tu bowiem wszystkie trzy
warianty, z dominagt w postaci grupycz‘, ktorej udziat procentowy wynosi 68,6% (11
poswiadcze: BielZyw x6, FalZiot x1, Opefyw x4). Zapisy z grup zasymilowag ¢¢
wynosz 25% (4 przyktady: Opétyw x4), z& w przypadku zbitkit¢ — 6,3% (1
potwierdzenie: MiechGlab x1).

W drukach pochodzych z oficyn H. Unglerowej (LudWiex1, WrélZott x1) oraz

Macieja Szarffenberga (RejRozpr x2) stosowanauanie postacz:.
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krzr:i:lsakz F. Urgler H. Unglerowa Sza‘rfvf.l;fl;)erg
[l 75% 68,6% 100,0% 100,0%
mcc 20% 25%
tc 5% 6,3%

Wykr.35. Poréwnanie uzusu pancggo w poszczegolnych drukarniach
zesrednp krakowsly w zakresie stosowania pisowni grupy spétgtoskoveél’é/té
w leksemieczcié w pierwszej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)

3) pozostate regiony

W drukach krolewieckich dominapnstanows réwniez zapisy z form cz* (75% — 6
poswiadcze). Ponadto pojawity gitu pojedyncze zapisy ze zbitkandi oraz tcz, ktorych

udziat procentowy wynosi po 12,5%.

— drugi okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

tacznie, ze wszystkich drukéw wydanych w drugim ol@esbhadawczym,
wynotowano 404 paviadczenia leksemezce, w tym 358 z grup spotgtoskowy cz, co
stanowi 88,6%, oraz 35 z postadasymilowayn grupy ¢¢ (8,7%), 9 zté¢ (2,2%) i 2 ztcz
(0,5%). W przypadkydredniej ogdlnopolskiej zapisy z grupz: wykazup stopier niepetnej

normalizaciji.
2) srednia krakowska

Materiat krakowski obejmuje 244 pwiadczenia leksemaozcié. Zapisy z zachowan
grups cz* stanows tu dominang wynoszca 88,9% (214 potwierdz®, przyktady z
asymilacy ¢¢ — 8,2%, z& z formg zdysymilowan t¢ — 2,9% (7 potwierdzg. Srednia
krakowska zatem w niewielkim stopniu odbiega od loggolskiej, ché nie odnotowano
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jednak tu przyktadow z postacitcz Wariant cz rOwniez wykazuje stopig niepetnej
normalizaciji.

Analizujagc natomiast sposob przedstawiania wnpe badanej grupy, nioa odnié¢
wrazenie, ze bylo to nieco problematyczne. Jedynie w drukaolkhpdzcych z oficyn
Piotrkowczyka (GrabowSet x6, LatHar x12, SkarKazZ2 xSBkarKazSej x20, VotSzl x1,
WuUJNT x39), Mikotaja Szarffenbergera (HistRzym X¥8uczbKat x6, WujJud x11) oraz w
drukach krakowskich o nieustalonym wydawcy (GoérnRox1, KlorZal x1) stosowano
konsekwentnie postazt. W przypadku drukow pochoglzych z pozostatych siedmiu oficyn
stosowano dwie (6 oficyn)alz trzy postaci grupy (1 oficyna). W drukach wydanymzez
Jana Januszowskiegeef x16: GostCast x3, GornTroas x1, KochFr x1, KochRike KochPs
x3, PudtFr x3, SarnStat x4, SiebRoziyl; ¢¢ x1: KochFr), Rodeckiegact’ x23: CzechEp
x4, CzechRozm x7, NiemObr x1Z¢ x4. CzechRozm x4), M. Siebeneicherez’( x6:
BielKron x3, GliczKsaz x3; é¢ x2: BielKron x2), M. Wirzbéty (cz x39: GornDworz x9,
HistLan x2, KlonKr x2, LubPs x1, PaprPan x1, PHil RejAp x5, RejPos x10, RejWiz x3,
RejZwierc x4, RejZwierz x1¢¢ x4: LubPs x2, RejZwierc x2) oraz S. Szarffenbergera
ktGrego pojawity sj trzy warianty ¢z* x14: BierEz x14;¢¢ x1: KarnNap,t¢ x1: KarnNap)
dominang stanowi postacz:. W tekstach pochodeych z oficyny tazarza Andrysowicez’
x3: KromRozm II x1, OrzList x1, OrzRozm x1¢ x6: GroicPorzRej x1, KromRozm | x2,
KromRozm Il x3) dominartuzyskag na podstawigredniej stanowi postaci z grupté. W
przypadku drukow wydanych przez Dziedzicow Markar8enberga przewajs zapisy z
asymilacy (cz x4: Leop x4¢¢ x8: Leop x8).

Mozna zatem stwierdgj iz w tekstach z dwoch drukarni (Piotrkowczyka i Mik.
Szarffenbergera) oraz w drukach o nieustalonym wyggaposté cz* wykazuje stopig
petnej normalizacji, w przypadku drukéw z e@u oficyn (Dru. tazarzowej Jana
Januszowskiego, Rodeckiego, M. Siebeneichera, &ff€abergera oraz M. Wirzidy) —
forma z asymilag oshgreta stopiéh normalizacji niepetnej. Druki Andrysowica wykazuj
stopieén normalizacji wstipnej w zakresie stosowania wariarttt) za druki Dziedzicow

Marka Szarffenbergera agajg ten sam putap w przypadku postaci zasymilowasej
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3) pozostate regiony

Druki kresowe, wielkopolskie oraz tarskie wykazu stopiér petnej normalizacji w
zakresie stosowania grupy w leksemieczct. W przypadku tekstow z Poznania i Torunia
post& ta stanowi stuprocentewdominang, w drukach kresowych natomiast pojawiajc
jeszcze przyktady z grypcz stanwice 2,1%. W drukach wydanych w Krélewcu przyktady
Z grup ¢z’ oshgrety putap normalizacji niepetnej. Najgkisze rozchwianie mma zauway¢

w przypadku drukéw wydanych poza gtdéwnymi regionami

120,0% . .
czé czé czé
100,0% £2€ czé
80,0%
czc
60,0% @
40,0%
20,0% ot te 1€
0,0% . _— - -
Srednia druki kresowe druki druki druki ozostate
krakowska wielkopolskie | krolewieckie toruriskie m
Wz 88,9% 97,9% 100% 90,5% 100% 55,9%
[ s 8,2% 44,1%
té 2,9% 9,5%
Wtcz 2,1%

Wykr.37. Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi z innych regionéw w zakresie stosowania
pisowni grupycz/éélté w leksemieczek w drugiej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)

— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

1) srednia ogélnopolska

W ciggu szesnastego stulecia, pomimo ogolnej tendermjostowej w przypadku
stosowania postacizz w leksemieczcé, mazna zauway¢ wahania. W pierwszym podokresie
badawczym (lata 1501-1525) zapisy z feroa¢ stanowy 50%, z& drugim konkurencyjnym
wariantem jest¢. W drugiméwieréwieczu mana zaobserwowanasilenie s tendencji do
utrzymywania grupycz: — do 85%. Ponadto w 02 pojawityesiowniez té, wykazupce
dziesecioprocentowy udziat oraicz — 5%. W podokresie trzecim, obejrgeym lata 1551-
1575 nasipito ostabienie tendencji do utrzymywania forrog, wzrosta z& tendencja do
stosowania zapiséw z asymilagod wzgédem miejsca artykulacji w jej oldrsie — do 20,5%.
Ponadto w okresie tym odnotowano spadek odsetkaipdczeé z grup t¢ — do 5,1%. W
ostatniméwieréwieczu nasfpuje ponowny wzrost odsetka woadczeé z cz — do 97,6% i
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tym samym spadek udziatu procentowego pozostatyatiamtow: é¢ — do 1,2%,t¢ — do
0,4%, tcz — do 0,8%. Formy¢, t¢, tcz miaty zatem charakter wyiaie regresywny i nie

utrzymaly s w systemié’®.

120%

100%

80% —
60% Cczc /

P

40%

20% te \
0%

” 01(1501-1525] | 02(1526-1550) | 03 ({1551-1575) ©4(1576-1600)
— 7 50% 85% 74,4% 97,6%
—_— 50% 20,5% 1,2%

té 10% 5,1% 0,4%
— T 5% 0,8%

Wykr.38. Stosowanie wariantoee’/¢é/té w leksemieczer: —
ujecie diachroniczneyrednia ogdlnopolska (materiat stownikowy)

2) srednia krakowska

Srednia krakowska w znacznym stopniu pokrywazsbgdélnopolsk. Nie pojawit sé
tu jednak wariantcz, a wahania dominanty iieco wyraniejsze. W przypadku pierwszego
okresu odnotowano gidziesecioprocentowy udziat form gz i asymilacy — ¢¢. W drugim
¢wieréwieczu nasilita g tendencja do utrzymywania postaci etymologicznejpy cz’ i
zapisy z 4 formg wykazup 91,7% odsetekay¢. Ponadto w 02 pojawity sizapisy zt¢, ktore
stanowsy 8,3%. W 03 nasgpuje wyr&ne ostabienie dominanty — do 76%, nasilitg si
natomiast tendencja do stosowania zapisOw ze zhsyarg postaci grupy ¢¢. Przyktady
takie stanowg 18%w latach 1551-1575. Ponadto w tym okresie ammano zapisy z grupa
(6%). W ostatnimtwieréwieczu nasipuje ponowny wzrost udziatu procentowego zapiséw z

postacia ¢z i spadek @y¢ pozostatych wariantowc — do 1,4%t¢ — do 0,7%.

25 por.W. Ksiazek-Brylowa ibidem
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12C%
100% /
80% /\\‘--./
cz¢ /
60%

/

40%
cc
20%

) tc \\

01(1501-1525) | 02(1525-1550) o3 (1551-1575) | 04 (1576-1600)

7 50% 91,7% 76% 97,9%
cc 50% 18% 1,4%
te 8.3% 6% 0,7%
tce

Wykr.39. Stosowanie wariantéewd/¢é/té w leksemieczeié — ujecie diachroniczne,
srednia krakowska (materiat stownikowy)

— materiat wkasny a materiat stownikowy — poréwnaré wynikow analiz

Poréwnujc wyniki analiz dotycgcych sposobu zapisu grupy w leksemieczcié na
przyktadzie niewielkiego materiatu wiasnego orazz#ynego stownikowego, ograniczonego
do drukéw krakowskich, mma zauway¢, iz w przypadku pierwszego okresu badawczego
wyniki sg zbiezne. Ré@nica w przypadku dominanty wynosi zaledwie 5%. Ribmanateriat
stownikowy pozwolit uchwydi zapisy o charakterze epizodycznym, w tym przykiady
dysymilacg. W drugim okresie badawczym oba typy materiatowkagsip na t sam
dominang, cha rézny jest jej udziat procentowy. Ponadto, podobnie ya O1, materiat

stownikowy umaliwit oglad i analiz frekwencji form rzadszych.

Rodzaj materialu Grupa 01 02
mat. wiasny cz 80,0% 100%
' éc 20%
czt 75% 88,9%
mat. stownikowy ¢¢ 20% 8,2%
té 5% 2,9%

Tab.13. Poréwnanie wynikow analiz obu typéw matariea podstawiérednich krakowskich
(leksemczck)
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ASYMILACJE POD WZGLEDEM STOPNIA
ZBLIZENIA NARZADOW MOWY

Omawiane w tym rozdziale asymilacje pod wrgim stopnia zhienia narzdow
mowy naleg do rzadkich zjawisk Zaviadczonych w szesnastowiecznych drukach.
Analizowany materiat ujawnit tylko jedngrupe spotgtoskowy podlegajcs takiej asymilacii,

grupe tc, ktora przechodzita wc.

grupa tc/cc
a) materiat wlasny

— pierwszy okres badawczy

W materiale wlasnym pojawita ¢sijedna grupa:itc, w obrbie ktorej doszto do
asymilacji pod wzgidem stopnia zhtienia naradow mowy. Podstagwdo analiz stanowi w
tym przypadku wycznie materiat ekscerpowany begmunio z drukow krakowskich.
Wynotowano dcznie 22 péwiadczenia z omawiangrupm, w tym jedno z upodobnieniem.

W pierwszym okresie badawczym zapisy z niezasynatgvgrup tc stanows 95,2%
(20 przyktadow), zaz upodobnios, jako cc, 4,8% (1 potwierdzenie). Grupa zasymilowana
wysfpita w wyrazie matce > maczcze(HalPow 313), w telcie wydanym przez Hallera.
Pdswiadczenia z grupnieupodobnios pojawity sk w 5 leksemachietce (1 pawiadczenie:
Tob 31) matce (3 zapisy: OpecywW 20a x2, 101h)otca (1 przyktad: HalPocz 317)
wkrotce (2 potwierdzenia: Tob 13, 33) orawsztcy(13 zapisow: HalAg 2k, HalPocz 317,
Ope&ywW 20b, 51a, 51b, Tob 2 x2, 3, 5, 24, 31, 32 »Nyzna zatem stwierdgj iz w
tekstach wydanych w pierwszej potowie XVI wieku &3p z zachowas postaci
etymologiczia grupy osagnety stopien petnej normalizacji. Natomiast udziat procentowy
postaci zasymilowanej w drukach Hallera wynosi 2%¥ynotowano bowiem 3 przykitady z
zachowan zbitkg tc z drukow tego wydawcy i tylko 1 z asymilacjW obkbie leksemu

matka (matcezapisy bez upodobnienia stangwiicc 75%.
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— drugi okres badawczy

Z drukéw wydanych w drugiej potowie stulecia wynetno zaledwie jedno
poswiadczenie zawierage grug spotgtoskowy tc. Zapis pojawit s w tekscie pochodgzcym
z oficyny tazarza Andrysowica — w leksenmnatka (matce)

— ujecie diachroniczne — materiat wkasny

Mozna zatem przyg, iz pcswiadczenia zasymilowanej postaci grugyako cc map
w pierwszym okresie badawczym charakter epizodyczny dominanta postaci
niezasymilowanej dzie s¢ utrzymywa& przez cate stulecie. Na podstawie zebranego
materialtu mana zauway¢, iz od drugiegodwieréwiecza utrzymuje sgi stuprocentowa
frekwencja zapisow z niezasymilowagrup tc. Niestety, niewielka liczba pwiadczeé z

tekstow wydanych w drugiej potowie wieku uniethiwia szczegotow analiz:.

podokres

tc cc
badawczy
0l (1501-1525 90% 10%

02 (1526-1550) 100%
03 (1551-1575) 100%
04 (1576-1600

Tab.14. Ksztattowanie guzusu ortograficznego w zakresie stosowania gtciog
w poszczegolnychwieréwieczach (ujcie diachroniczne).
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REDUKCJE

W niniejszym rozdziale przedstawione zostagrupy spoétgtoskowe, w oblbie
ktorych doszto do redukcji jednego z komponentéw.awalizowanym materiale wkasnym
wystapity poswiadczenia redukcji w grupach dwuspoigtoskowychrajspoétgtoskowych,
zarowno w nagtosie,srodgtosie, jak i wygtosie. Materiat stownikowy paosy do
poréwnawczej prezentacji wybranych leksemow z dargmmpami, w obgbie ktérych doszio

do uproszczenia.

grupa bt (leksem btogostawd)

a) materiat wlasny

tacznie odnotowano 62 paiadczenia z grupbt, w tym 53 z grup nagtosowy (np.
btoto, btonka, btogostaw) i 9 z grup srodgtosove lub wygtosovy (diabta, pogrzelit Zapisy
z redukcy ograniczaj sie do pochodnych leksembiogostawé z nagtosow zbitka bt,
ktorych wyekscerpowanadznie 42. W zwjzku z uwarunkowaniem leksykalnym tej zmiany,
badania ograniczasie beda wytacznie do tego wyrazu. Jest to wyraz — jak stwieldzestaw
Borys — ogolnostowiaski, do gzyka polskiego zapgyczony ze staroczeskiedmahoslaviti
Dalej sugerujeze posté bogostawé (z pierwszym cztonenbogo) powstata zapewne na
drodze fonetycznej, przez zanik pierwszégowyniku dysymilacji na odlegig t — > g — |
a skojarzenie z wyrazenBog jest wtorné’®. Na asocjacje wskazuje réwnielanusz
Siatkowski, dodajc, iz formy bogostaw#, bogostawienie, bogostawiongowstawaty w
staropolszczsnie i byly czste rownie w XVI wieku?””. Ponadto obie formy, zredukowana i

pierwotna, § notowane przestownik staropolski®

"% [hasto:]blogostaw, [w:] W. Borys, Stownik etymologicznygyka polskiegokrakéw 2005

277, SiatkowskiBohemizmy fonetyczne szyku polskim, cz. 1: 1. Grupy trat, tlat, 2. h zashig, 3. Spétgtoski

twarde przed i,eWroctaw 1965, s. 108.

28 [hasto:]blogostawi, [w:] Stownik Staropolski. 1, pod red. S. Urliazyka, Wroctaw 1953.
[hasto:]bogostawé, [w:] ibidem.
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— pierwszy okres badawczy

Z tekstow wydanych w pierwszym ggdziesecioleciu XVI wieku wynotowano 34
poswiadczenia leksemitogostawé. Zapisy z redukgjw obrbie grupybt stanows az 88,2%
(30 przyktadow). Wszystkie wystity w druku Macieja Szarffenberga (Tob 6, 8, 9 £2, 17
x2, 18, 19 x2, 20, 21 x3, 22, 23 x2, 24, 27, 29,X30 31 x2, 32 x5) Odsetek postaci
nieuproszczonych wynosi 11,8% (4 potwierdzenia: cZgeW 20b, 50a, 51a, 101b). Zatem
postaci z redukgj wykazup stopiér niepetnej normalizacji. W obu oficynach, Wietora i
Szarffenberga, stosowany jest odmienny uzus otfiogrey w zakresie stosowania wariantow
omawianej grupy, a brak pwiadczéh z tekstow wydanych przez innych drukarzy
uniemaliwia uzyskanie petnego obrazu zwyczajéw ortogmafch. Na podstawie danych
pochodacych z zaledwie dwdch tekstow trudno wyznacgdnoznaczpi pewry tendena

dotyczca catego okresu badawczego.

— drugi okres badawczy

W drugim okresie badawczym wygpuje wyhcznie forma niezredukowana grupy.
Wynotowano 4cznie 8 péwiadczeé leksemubtogostawé, w tym 7 z druku Andrysowica
(MrowSta 29a, 33b, 34a x4, 34b) i 1 z druku Piotvkpyka (SkarxywP 603). Postaci

etymologiczne grupy wykazawiec stopié petnej normalizacii.

— ujecie diachroniczne — materiat wtasny

W ujeciu diachronicznym, w podokresach pierwszym, tmreci czwartym,
bezwzgédng dominan¢ stanowj zapisy z nieuproszczemyrup bt, w podokresie drugim Za
stuprocentow frekwencg wykazup zapisy zredukowane. Niestety, zbyt mata liczba
poswiadczeér nie pozwala zaprezentow@ewnych wnioskéw. Mina jednak domniemywa
iz wystpienie postaci uproszczonych meomie charakter epizodyczny, ograniczony do

pojedynczych drukow.

115



podokres bt b
badawczy
0l (1501-1525) 100%
02 (1526-1550) 100%
03 (1551-1575) 100%
04 (1576-1600) 100%

Tab.15. Stosowanie wariantéw uproszczonego i n@sgmzonego grupy bt-
w leksemie btogostawi(ujecie diachroniczne)

a) materiat stownikowy

Materiat stownikowy zebrany na podstawie indeks@vSdownika polszczyzny XVI
wieku obejmuje 4cznie 3362 p@wiadczenia, w tym 2571 wynotowanych z drukow

krakowskich.

— pierwszy okres badawczy

1) srednia ogélnopolska

Z drukéw wydanych w pierwszej potowie wieku wyekgmavano 257 przykiadow.
Odsetek zapisow nieuproszczonych wynosi w tym ©&r&0,1% (206 poviadczé), za&
przyktadéw z redukgj w obrbie grupybt 19,8% (51 potwierdzg. W przypadkusredniej
ogolnopolskiej utrzymywany jest poziom niepetnejrmalizacji w zakresie stosowania

postaci etymologiczne.

2) srednia krakowska

Z tekstow krakowskich wynotowanacdznie 246 péwiadczé. Udziat procentowy
zapisow leksemibtogostawi (i pochodnych) bez redukcji wynosi 80,2% (199 petaze),
za$ z uproszczeniem 19,8% (49 potwiertlzeZatem srednia krakowska pokrywa ¢siz
ogoblnopolsly, a zapisy nieuproszczone réwhievykazup stopiér niepetnej normalizacii.
Mozna jednak zauwg¢ spore ranice preferowanego uzusu ortograficznego w
poszczegolnych drukarniach. Wietor stosowatgeghie wariant uproszczony (HistJoz x5),
natomiast w drukach Unglera dominastanowj zapisy etymologicznét, ktérych odsetek
wynosi 99,2% (120 przyktadéw: BierRaj x2, Oggw x112, TarDuch x6). Wynotowano
tylko jedno pdéwiadczenie z redukgj (BielZyw x1). U Unglerowej prawie
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osiemdziesicioprocentow dominan¢ tworza zapisy uproszczone (79,6%; 43 przyktady:
WrébZott x43). Wynotowano te1l péwiadczeé z zachowam grupm bt (20,4%; HistAl x5,
RejJ6z x6). Maciej Szarffenberg szastosowat ze stuprocentgwkonsekweng posta
etymologiczma grupy (68 potwierdze RejPs x68)Srednia regionalna nie odzwierciedlacwi
zwyczajéw ortograficznych paragych w poszczegolnych oficynach, pomimo tege
wykazuje ona niepetn normalizagg, a tym samym wysoki odsetek zapiséw
nieuproszczonych. W tekstach z dwoch oficyn (nargzztbadane) wyspuje inna dominanta,

co swiadczy o braku stabilizacji w zakresie stosowamaiantow grupybt w omawianym

leksemie.
120,0%
b bt bt
100,0%
bt b
30,0%
50,0%
40,0%
b bt
20,0%
o]
0.0% sredni H M
srednia . . ac.
krakowska H. Wietor F.Ungler Unglerowa | Szarffenberg
o bt 80,2% 99,2% 20,4% 100%
mb 19,8% 100% 0,8% 7S,6%

Wykr.40. Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakredsowania wariantu nieuproszczonego
badZ uproszczonego grugyt w leksemie btogostawiw poszczegoinych drukarniach
w pierwszej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)

1) pozostate regiony

Z drukoéw pozakrakowskich zbadano teksty wydane @léwcu przez Aujezdeckiego
i Weinreicha. Dominagt regional stanowi tu zapisy nieuproszczone, ktorych odsetek
wynosi 77,8% (7 przyktadow). Reiadczenia z redukgijto 22,2% (2 zapisy).

— drugi okres badawczy

1) srednia ogélnopolska

tacznie odnotowano 3105 fwiadczé, w tym 3079 przykladow bez redukcji w

obrebie grupybt, co stanowi 99,2%. W tym okresie zapisy nieuprasre wykazuj stopie
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petnej normalizacji. Odsetek zapisow z redgkgpst niewielki i wynosi 0,8% (26
potwierdzé).

2) srednia krakowska

Materiat krakowski obejmuje 2323 przyktady wyekgmwane z 67 drukow. Odsetek
poswiadcze nieuproszczonych wynosi tu 99,4% (2308 potwiefijlzeas zapisOw z redukgj
0,6% (15 potwierdze@. W drukach wydanych przez sezas wydawcow pojawity si
wytacznie postaci niezredukowane grupy: Andrysowica f@Swiadczenia: BiatKat x28,
GroicPorz x2, KromRozm | x4, KromRozm Il x6, Krom&uo 11l x34, MrowPi& x1, OrzList
x1, OrzQuin x5, OrzRozm x2), Kobyikkiego (2 przyktady: PaxLiz x2), Piotrkowczyka (655
potwierdzé: GrabowSet x12, LatHar x304, SkarKaz x91, Skarkgz€l7, VotSzl x4,
WerGac x1, WerKaz x6, WujNT x220), Rodeckiego (141 phagdw: CzechEp x18,
CzechRozm x116, NiemObr x7), J. Siebeneichera @&fisow: BielSjem x1, GostGosp X3,
GrochKal x5, PowodPr x16), Mik. Szarffenberga (4itvperdze: HistRzym x3, KuczbKat
x12, WujJud x26). Forma nieuproszczona jako gagha pojawita si rowniez w tekstach
krakowskich o nieustalonym wydawcy: GérnRozm x3, itals x3, MWilkHist x3. W
drukach z czterech kolejnych oficyn zapisy bez kegunie osagnety stuprocentowej
frekwencji, jednak wykazgj stopiéi petnej normalizacji (ich odsetek przekracza 95%):
Drukarni tazarzowej Jana Januszowskiego (89,9%; p&%4ktadow: JanNKarGorn x1,
KochEpit x1, KochFrag x1, KochMRot x1, KochRigl, KochPs x25, KochWr x2, Oczko
x2, PudiFr x1, SarnStat x13, SiebRozimy38, WyprPl x1; odnotowano 1 zapis z reduakcj
KochFr x1), Dziedzicéw Marka Szarffenberga (99,142 pdwiadczé: Leop x112; w tym
samym tekcie odnotowano 1 przyktad z redu¥gjM. Siebeneichera (96%; 121 potwierfize
BielKron x109, BielSat x3, BielSpr x1, GliczKsi x8; odsetek pawviadcze uproszczonych
wynosi tu 4% - BielKron x5) oraz Wirzftly (99,3%; 1019 przyktadow: BielKkom x4,
GornDworz x19, HistLan x1, LeszczRzecz x1, LubP43sIPaprPan x1, Phil x1, RejAp x91,
RejPos x649, RejPosRozpr x3, RejWiz x6, RejZwiefd ,xRejZwierz x5, SarnUzn x2,
StryjWjaz x2; w dwoch tekstach pojawityeszapisy zredukowane: BielKom x1, LubPs x6,
ktore Bcznie stanowd 0,7%). Jedynie w drukach wydanych przez S. Szaloifrgera odsetek
zapisOw uproszczonych grufy jest nieco wyszy i wynosi 7,7%. Nalg jednak zwrddi
uwag na fakt, # jest to tylko jeden zapis (BierEz x1). Tym samymziat procentowy
przyktadow bez redukcji wynosi tu 92,3% (12 potwlima: BialKaz x7, KarnNap x5) i
wykazup one stopié niepetnej normalizaciji.
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Mozna zatem stwierdgj iz w tym okresiesrednia regionalna — krakowska stanowi

odzwierciedlenie uzusu ortograficznego panego w poszczegoélnych drukarniach.
1) pozostate regiony

W pozostatych regionach — z wthkiem tekstow wydanych w Krélewcu, stosowano
wytacznie postaetymologiczg grupybt w wyraziebtogostawé. Druki krolewieckie cechuje
bowiem dd¢ wysoki odsetek paviadczér z uproszczeniem, ktory wynosi 19,6% (11

potwierdzé). acznie wynotowano 56 przyktadow.
— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

W przypadkusredniej ogolnopolskiej wytane ostabienie tendencji do utrzymywania
postaci nieuproszczonej grupy ama zauwayc jedynie w podokresie drugim, obejmaym
lata 1526-1550. Udziat procentowy§woadcze z redukcy wynosi w tym okresie 34,2%, a
nieuproszczonych 65,8%. W pozostatgetiercwieczach dominagtoscylupca okoto 100%
stanowsy zapisy bez redukcji w oéloie grupy: w 01 — 100%, w 03 — 99,1%,$2& 04 —

99,8%. Tym samym wariant uproszczony ma charakyeaamie regresywns/”.

120%
100% \ /
80%

60%

40%

01(1501-1525)  ©2(1526-1550) | 03(1551-1575) | 04(1576-1600)
—_—ht 100% bb,8% 98,8% 9Y,8%
—b 34,2% 1,2% 0,2%

Wykr.42. Stosowanie wariantow uproszczonego i niesgrzonego grupiyt w leksemieblogostawi —
ujecie diachroniczneirednia ogélnopolska

Srednia wyznaczona dla drukéw krakowskich odbiega agbinopolskiej w

nieznacznym stopniu. Ostabienie tendencji do utgayamia postaci etymologicznej grupy

219 por. W. Ksizek-Brylows, ibidem.
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wystepuje w drugiméwieré¢wieczu. Odsetek pgwiadczeé z redukcy wynosi tu 36,6%, Za
nieuproszczonych - 63,4%. W pozostatych podoktesaedencija ta jest wgtkowo silna, z
dominang zblizong do 100% i wynosi: w 01 — 100%, w 03 — 99,1%, w-029,8%.
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01 (1501-1525)

02 (1526-1550)
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e o}

100%

63,4%

99,1%

99,8%

— |y

36,6%

0,9%

0,2%

Wykr.43. Stosowanie wariantOw uproszczonego i niesgrzonego grupiyt w leksemiebtogostawi —
ujecie diachronicznesrednia krakowska

— materiat wikasny a materiat stownikowy — poréwnané wynikow analiz

(leksembtogostawi’)

Miedzy materiatem wilasnym, obejmagym zaledwie 42 paviadczenia, i
stownikowym, zawierajcym 2571 péwiadczeé, mazna zauway¢ spore ranice dotycace
drukéw z pierwszego okresu badawczego. Materiasmytavskazuje na indominang —
uproszczog postg grupy. Jest to nagistwem doboru tekstéw. Do badazostat
zakwalifikowany druk Macieja SzarffenbergBobias patriarcha starego zakoniktory
obfituje w takie zapisy. Druk ten nie zosta¢tyjw Stowniku polszczyzny XVI wieR¥yniki

analizy obu typéw materiatu z drugiej potowy wiekizbiezne.

Tab.16. Poréwnanie wynikéw analiz obu typoéw matarie podstawiérednich krakowskich

Rodza] |50 |01 02

materiatu

mat. wiasn bt 33,3% 100,0%
' b 66,7%

mat. bt 80,2% 99,4%

stownikowy b 19,8% 0,6%

121



grupa rdi/rt (leksem gardto)

a) material wkasny

W badanym materiale grupet wystpita tylko w leksemiegardto (*grdlo). Laczniez

drukow krakowskich wynotowano 5 fwiadcze.

— pierwszy okres badawczy

W drukach z pierwszego okresu badawczego pojawijesien zapis leksemgardto
ze zredukowan grupm spotgtoskowy rdt: garto (FalZiot 400a). Péwiadczenie wysipito w
druku Unglera. W tym samym t&de, w obebie proby, odnotowano jedno §waadczenie
opozycyjne, utrzymuce gtosk zwart d: gardto (FalZiot 206a), réwniz pojedynczy zapis
wystgpit w druku Scharffenberga (Tob 5). Postaci niespozonerdt stanowy zatem w
pierwszym okresie badawczym 66,7% i tym samymgag poziom wsgpnej normalizacii,
za z redukcy 33,3%. Ponadto z druku Unglera wynotowano jednéwpalczenie z
zachowan grum rdl gardle [FalZiot 400Db].

— drugi okres badawczy

W tekstach z drugiej potowy XVI wieku pojawityesivytagcznie formy z zachowan
grupa rdt. Wyekscerpowano dwa przyktady - po jednym z drAkadrysowica (MrowSta 3b)
i Piotrkowczyka (SkafywP 273). W drugim okresie badawczym zapisy niesprpone
wykazup stopié petnej normalizacji. Ponadto w badanym materiaj@awit sic zapis z grup
rdl: gardle (PhilMit 22b).

— ujecie diachroniczne — materiat wiasny
Niewielka liczba zapisow (5 pwiadczd) wystpujacych w materiale wtkasnym nie
daje petnego obrazu. Jednak pomimo tak nieliczipgstviadczéh mozna gdzi¢, ze tendencja

do utrzymywania postaci etymologicznej grugy w leksemiegardio maze by dosé silna.

Tylko w jednym z podokresow badawczych, obepgouin lata 1526-1550 odnotowano
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pojedyncze pawiadczenie z uproszczeniem. W kolejnych pojawityvsytacznie przykiady z
zachowaan zbitka rdt.

120%

100% /
Q,
80% o

60%

0%

20%

0%
: 01(1501-1525) | 02(1526-1550)  ©03(1551-1575) | 04 (1576-1600)

—_—di 66,7% 100% 100%
—_—rt 33,3%

Wykr.44. Stosowanie wariantéw uproszczonegdo i niesgczonego grupndi/rt
w leksemiegardto (materiat wiasny)

b)  materiat stownikowy

Aby uzyska& petny obraz uzusu dotygzego stosowania postaci nieuproszczogdib
uproszczonej grupydt/rt (rdl/rl) , w leksemiegardto (gardle),zbadano obszerny materiat
stownikowy obejmujcy tacznie 1191 péwiadczé. Przykiady te zostaty wyekscerpowane z
indeksow ddStownika polszczyzny XVI wietaz z wersji drukowanej stownika. Ze vyl
na brak meliwosci wydzielenia zapisow wytznie z grup rdt, materiat obejmuje rownie
rdl (gardle).

— pierwszy okres badawczy
1) srednia ogélnopolska

Z drukéw wydanych w pierwszej potowie szesnastegéesia wynotowanogktznie
132 pawiadczenia leksemgardto. Dominang¢ w tym okresie stanowizapisy z zachowan
grupg rdt, ktorych odsetek wynosi 81,1% (107 potwiengzéJdziat procentowy przyktadow
z redukcy to 18,9% (25 potwierd#@. Zatem w przypadkéredniej ogdlnopolskiej postaci

nieuproszczone wykazugtopiéi normalizacji niepetnej
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2) srednia krakowska

Materiat krakowski obejmuje 125 pwiadczeé, w tym 100 z grup etymologiczag rdt,
co stanowi 80%. Odsetek przyktadow z uproszczeniembrebie grupy wynosi 20% (25
potwierdzé). Mozna zatem stwierdgj iz srednia regionalna — krakowska, pokrywa gi
ogolnopolsl i tak jak w przypadku przegiej krajowej zapisy z gruprdt/rdl osigajg tu
poziom normalizacji niepetnej.

Badapc rozwizania ortograficzne w tym zakresie, stosowane wzgegolnych
oficynach, mana oczywécie zauway¢ réznice w stosunku déredniej regionalnej. Wyniki
najbardziej zblione dosredniej krakowskiej wykazuje drukarnia Unglera. €@& zapisow
nieuproszczonych wynosi tu 96,4% (81swidcze: BielZyw x2, BierRaj x1, FalZiot x65,
GlabGad x13 ), Zaprzyktadow z redukgj— 3,6% (3 potwierdzenia: FalZiot x3). Dominanta
zgodna z przeging regionalma wystpuje rownie u Macieja Szarffenberga. Stosowat on
bowiem wyhcznie zapisy z nieuproszczpgrup rdt (5 przyktadow: RejPs x4, RejRozpr x1).
Z drukow Wietora wynotowano taksamy liczbe zapiséw postaci nieuproszczonych, jak i
uproszczonych omawianej grupy — 2 potwierdzenia: ForCnR x2; rt — 2 przyktady: ivu
x2). Najbardziej odbiegajod sredniej krakowskiej druki Unglerowej. Domingrgtanows tu
przyktady z redukgj, ktorych odsetek wynosi 62,5% (20 zapisow: Rej3@9). Naley
jednak zwroat uwag na fakt, ¥ zostaly one wynotowane z jednego druku. Udziat
procentowy postaci niezredukowanych to 37,8% (18vgodzer: HistAl x2, KlosAlg x1,
LudWies x1, RejJéz x7, WrobPs x1).
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Wykr.45. Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakredsowania wariantu nieuproszczonego
badz uproszczonego grupgt/rdl w leksemiggardio w poszczegélnych drukarniach

w pierwszej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)
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Mozna zatem stwierdgj iz w drukach pochodgych z dwéch oficyn — Unglera oraz
Szarffenbergera, zwyczaje ortograficzne w zakregisowania grupydt/rdl lub jej wariantu
uproszczonego 3s ustabilizowane, a postaniezredukowana aogineta stopié petnej
normalizacji. O wsipnej normalizacji w zakresie stosowania warianttospczonego nima

moéwi¢ w przypadku drukéw Unglerowej, ga braku normy — w przypadku drukéw Unglera.

3) pozostate regiony

Z drukow pozakrakowskich zbadano wginie teksty wydane w Krélewcu.
Stuprocentow dominang w pierwszym okresie badawczym stangwiu zapisy

nieuproszczone, z zachowgarbitka rdt (7 pagwiadcze).

— drugi okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

Z tekstow wydanych w drugiej potowie XVI wieku wytmasvano 4cznie 1095
poswiadczeér, w tym 992 z zachowangrup rdt/rdl, co stanowi 93,7%. Odsetek zapisow z
uproszczeniem wynosi w tym okresie 6,3%. Zapisyumieszczone wykazyjpoziom

niepetnej normalizacji.

2) srednia krakowska

Z drukow krakowskich wyekscerpowano 773 przykiddgiziat procentowy zapisow z
grupg etymologicza rdi/rt wynosi tu 94,2% (728 potwierdZe za& przykladoéw z
uproszczeniem 5,8% (45 potwierd}eSrednia krakowska jest zatem zhia zesredna
ogolnopolsly. Zapisy z grup etymologiczia wykazup stopier niepetnej normalizacji, jednak
do przekroczenia progu petnej normalizacji brakugspetna 1%.

Poréwnujc zwyczaje ortograficzne pamgg w poszczegolnych oficynach gedni,
mozna zauwayc¢, iz dominanty pokrywaj sig. Najbardziej od wyznaczonej przeitie)
regionalnej odbiegajdruki wydane przez Dziedzicow Marka Szarffenber@ernackiego.
W tekstach wydanych przez DziedzicOw odsetek zapisdedukcy jest najwyszy i wynosi
33,3% (3 przyktady: Leop x3), ggoswiadczenia z nieuproszczppostaci grupy stanows
66,7% (6 potwierdze Leop x6). W drukach Sternackiego udziat procermtoform
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uproszczonych jest mniejszy — nieco przekracza &7B@3%; 3 potwierdzenia: KlonFlis x2,
KlonWor x1), natomiast form z grgpetymologiczig rdt — 72,7% (8 przyktadow: KlonFlis
x1, KlonWor x6, ZbylPrzyg x1). W drukach z obu ofic zapisy z zachowanzbitka rdt
wykazup poziom ws¢pnej normalizaciji.

Stopier niepetnej normalizacji, z odsetkiem zapist¥ mieszcacym st w zakresie
od 75% do 94%, wykazajteksty pochodgce z czterech oficyn: Drukarni Lazarzowej Jana
Januszowskiego, Rodeckiego, S. Szarffenbergerazbty oraz z drukow krakowskich o
nieustalonym wydawcy. W przypadku tekstéow wydanymtzez Januszowskiego udziat
procentowy form z grup etymologicza wynosi 89,4% (101 potwierdiae GostCast X3,
KochDz x1, KochFr x5, KochFrag x1, KochPie3, KochProp x1, KochPs x7, KochTr x1,
KochWr x1, KochWz x1, Oczko x6, OrzJan x12, Pudtifr SarnStat x50, SiebRoz#ihx1,
ZawJeft x1), a zapisoOw z wariantem uproszczomym 10,6% (12 przyktadow: GornTroas
x11, Oczko x1). W drukach Rodeckiego odsetek zap®@rup etymologiczi rdt wynosi
87,5% (21 potwierdze CzechEp x11, CzechRozm x9, NiemObr x1)$ zawariantem
uproszczonym 12,5% (3 zapisy: CzechRozm x2, Niemhr Wyniki analizy drukéw S.
Szarffenbergera wskazujna niespetna osiemdziesioprocentowy udziat poviadczé z
grupa rdt (79,4%; 27 potwierdze BiatKaz x1, BierEz x26) i okoto dwudziestoprocenwly
odsetek zapiséw z redukcj20,6%; 7 potwierdze BierEz x7). W przypadku drukow
krakowskich o nieustalonym wydawcy zapisy z zachewgrup etymologiczig stanows
93,5% (29 przyktaddw: GornRozm x28, MWilkHist xZgs potwierdzenia z redukgj 6,5%
(2 przyktady: GérnRozm x1, MWilkHist x1).

O petnej normalizacji w zakresie stosowania watiadt mazna mowé w przypadku
drukow wydanych przez: Andrysowica, Kohgkiego, Piotrkowczyka, J. Siebeneichera, M.
Siebeneichera i Mik. Szarffenbergera. Jedynie vkalth Andrysowica frekwencja zapisow z
niezredukowa grupm nie osijgneta 100% (98,2%; 109 gwiadczeé: BiatKat x1, GroicPorz
x29, KochZg x1, OrzList x2, OrzQuin x16, OrzRozm, SenlLek x52; ponadto odnotowano
dwa pdéwiadczenia z redukg] KromRozm I, KromRozm IlI). W tekstach pozostatych
drukarzy: Kobyliskiego (KmitaSpit x11), Piotrkowczyka (GrabowSet, X2atHar x5,
SkarKaz x2, SkarKazSej x1, VotSzl x1, WerKaz x1, r&@c x19, WujNT x4), J.
Siebeneichera (GostGosp x6, PowodPr x10), M. Seibkara (BielKron x175, BielSat x2,
BielSpr x7, GliczKsaz x4, KochSat x1, LeovPrzep x1) i Mik. SzarffenbesgéHistRzym x4,

WujJud x2) stuprocentaywxdominang stanows zapisy nieuproszczone.
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3) pozostate regiony

Poréwnujc sredng krakowsk (rdt 94,2%) ze srednimi wyznaczonymi dla
pozostatych regionéw, nmoa zauway¢ nieco wekszy odsetek postaci nieuproszczonych w
drukach pozakrakowskich. Waha sin od 96,7% w przypadku przetrie] pomorskiej, do
100% w przypadku wielkopolskiej. Na tym tle wymda si grupa drukow
niezakwalifikowanych dozadnego z gtownych regiondéw. Udziat procentowy zapisz

wariantem uproszczonym grupy wynosi w ich przypa64%.

120,0%
rot dt rdt
100,0% rclf :
80,0%
rf
60,0%
40,0% rdf
20,0%
rt ot v
0,0% ) . n .
Srednis Srednia Srednia Srednia Pozostale
krakowsk kresowa pomorska | wielkopolska
o rdt 94,2% 98,6% 96,7% 100,0% 34,6%
Wi 5,8% 1,4% 3,3% 55,4%

Wykr.47. Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi z innych regionéw w zakresie
stosowania postaci nieuproszczongjhbuproszczonej grupy spotgtoskowel/rdl
w leksemiegardto w drugiej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)

— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

Badapc zmiany nasjpujace w czasie, w przypadkiredniej ogolnopolskiej mina
zauway¢, iz po pierwszym podokresie badawczym, w ktérym zapigyup etymologiczi
rdt wykazup stuprocentow frekwencg, nastpuje w 02 ostabienie tendencji do jej
utrzymywania. Odsetek pwiadczé z grug rdt w latach 1526-1550 wynosi 80,6%,$za
wariantem uproszczonym — 19,4%. W kolejnymitwieréwieczu dochodzi do ponownego
wzmocnienia tendencji do zachowywania postaci edazkowanych, ktore w 03 stanawi
96%. W nasfpnym dwudziestopcioleciu mana jednak zaobserwow&olejne, ale ja nie
tak mocne ostabienie — do 90,8%.

Mozna zatem stwierdéj iz w ciggu badanego stulecia trend do utrzymywania grupy
rdt ulegat wahaniom, jednak w okresach jego ostalnieze zostata przekroczona granica

niepetnej normalizacji (75%).
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Wykr.48. Stosowanie wariantdw uproszczonego i niesgczonego grupnsdt/rdl
w leksemiegardto —ujecie diachronicznerednia ogoélinopolska

Wyniki analizy diachronicznej drukéw krakowskich zmacznym stopniu pokrywagj
sic z wynikami uzyskanymi dlasredniej ogolnopolskiej. W pierwszym podokresie
badawczym, obejmaggym lata 1501-1525, stuprocentpvirekwencg wykazup zapisy z
grups rdt, w 02 nasfpuje spadek do 79,5%. W okresie od roku 1551 dob Isitzna
zaobserwowa ponowny wzrost odsetka zapisoOw z grugtymologicze do 96%, ktory w

ostatniméwieréwieczu zndw ulega zmniejszeniu do 90,8%.
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Wykr.49. Stosowanie wariantdw uproszczonego i niesgczonego grupnsdt/rdl
w leksemiegardto —ujecie diachroniczneirednia krakowska

— materiat wikasny a materiat stownikowy — poréwnare wynikow analiz

Dominanty wyznaczone dla materialu wiasnego, jakownikowego pokrywaj sig,

wskazujc na grup rdt. R&nice dotycz za odsetkdw péwiadczeé. W pierwszym okresie
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badawczym materiat wiasny wykazujeckszy udziat procentowy gwiadcze z redukcy, w

drugim natomiast nie zostaty zarejestrowane przjkiauproszczeniem.

ROdZaJ Grupa 01 02

materiatu

mat. wiasny rdt 66,7% 100,0%
: rt 33,3%

mat. stowniko rat 80,0% 94,2%
' rt 20,0% 5.8%

Tab.17. Poréwnanie wynikéw analiz obu typoéw matarie podstawiérednich krakowskich

grupa chr/r (leksemchrobak/robak

W niniejszej cegsci zosta zaprezentowane wyniki analizy uzusu ortograficoneg
zakresie stosowania grumjr lub jej wariantu uproszczonegow leksemiechrobak/robak
(*chrobaks).

Uzasadnienie zjawiska redukcji w ebre omawianej grupy przedstawia Halina
Koneczna: ,Najsilniejsz pozycg map zwykle spotgtoski znajdgge sé bezpdrednio przed
samogtosk i te w zasadzie nigdy nie ginz pozostatych nieco doktadniej wymawiamy
pierwszy czton zbitki, dlatego €6 czsto zachowuj sic one dobrze, natomiastodkowe
jako najstabiej artykutowane zwykle zanikajnaczej dzieje tylko wtedy, kiedy pierwszy
sktadnik grupy stanowi gtoska niedaéma pod wzgidem akustycznym i staba pod wedgm
artykulacyjnym, a wic y lub ¢ czyf. Dlatego toy- zanika w wgkszaci gwar polskich po
ubezdwiecznieniu s¢ nastpujacego po niejw czy raczejv: fila, fata [...], a ponadto w

ogoélnopolskimrobak < *chrobak ?°.
a) materiat wkasny

— pierwszy okres badawczy

W pierwszym okresie badawczym pojawity¢ sdwa zapisy etymologiczne z
niezredukowa# grup spotgtoskowy chr-, oba w druku Unglera: [FalZiot 101b, 102a]. W O1

wystapit zaledwie jeden zapis opozycyjny — w dele wydanym w oficynie Heleny

280 Konecznaibidem s. 178.
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Unglerowej:robaciki [CresKs 327]. W pierwszej potowie XVI stulecia damj wiec zapisy
etymologiczne, ktorych odsetek wynosi 66,7%. Udpadcentowy postaci uproszczonych,
zgodnych ze wspotczesmormy, to 33,3%. Jednak zbyt mata liczba&w@dczeé nie pozwala

na przedstawienie pewnych wnioskow dotyzch uzusu panegego w tym okresie.

— drugi okres badawczy

W drugim okresie badawczym odnotowano rowrdeva nieuproszczone zapisy, oba
w tekicie pochodzcym z drukarni Szarfenberga [SienHerb 184b, 378%]tym samym
druku pojawit s¢ zapis uproszczonbactwa[SienHerb 578]. Udziat procentowy zapisow z
grupg etymologiczig oraz z redukej jest taki sam jak w O1 i wynosi 66,7% w przypadku

postaci nieuproszczonych oraz 33,3% w przypadkwiaalczeé z uproszczeniem.

b)  materiat stownikowy

1) srednia ogélnopolska

— pierwszy okres badawczy

Z drukéw wydanych w pierwszej potowie XVI wieku wgtowano $cznie 155
poswiadcze, w tym 91 z redukejw obrbie grupychr, co stanowi 58,7%, oraz 64 przyktady
Z postaci etymologicza grupy (41,3%). Mena zatem stwierdgj iz zapisy z redukgj
wykazup stan wsipnej normalizacji i przewajs nad przykladami z wariantem

niezredukowanym grupy.

2) srednia krakowska

Materiat krakowski z pierwszej potowy stulecia abheje 152 przyktady. Odsetek
poswiadczeéh z redukcy wynosi 57,9% (88 potwierdag za& zapisébw z postagi
etymologiczi grupychr — 42,1% (64 potwierdzenia). Poziom normalizact jki sam jak
w przypadku przeetnej ogolnopolskiej i wskazuje na wphta normalizagg wariantu

uproszczonego.
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Srednia regionalna nie odzwierciedla w petni rogaeh ortograficznych stosowanych
w poszczegOlnych oficynach w zakresie stosowaniaiawa nieuproszczonego ady
uproszczonego. Najbardziej zibny do przegitnej krakowskiej jest uzus pamagy w
drukach Unglera. Udzialy procentowe zapisow z re@ukadz bez rozktadaj sic niemake
po potowie i wynosz 50,8% w przypadku postaci uproszczonych (66 potlze: FalZiot
x58, GlabGad x4, MiechGlab x2, Oggav x1, TarDuch x1) i 49,2% w dla wariantu
etymologicznego (64 przykiady: FalZiot x64). W dagk Wietora (13 zapiséw: Murm x13)
oraz Mac. Szarffenberga (9 potwierdz&ymer 1 x6, RejPs x3) stosowano 4gznie postéa

uproszczoa grupy.
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40,0%
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0,0%
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krakowska
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F.Ungler

Mac.
Szarffenberg

mr

57,9%

100%

50,8%

100%

mchr

42,1%

49,2%

Wykr.50. Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakredsowania wariantu nieuproszczonego
badZz uproszczonego grumhr/r w leksemiechrobak/robakw poszczegdlnych drukarniach
w pierwszej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)

Zatem druki Wietora i Szarffenberga wykagsjopiex petnej normalizacji w zakresie
stosowania wariantu uproszczonego grepy w leksemiechrobak > robak za& Unglera —

wstepnej normalizacji.

3) pozostate regiony

Z drukéw pozakrakowskich przeanalizowano teksty angl w Krélewcu.

Odnotowano dcznie trzy péwiadczenia, wszystkie z fommwspoiczess, zredukowasn

grupy.
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— drugi okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

Z tekstébw wydanych w drugiej potowie szesnastegtesta wynotowanogcznie 182
poswiadczenia, w tym 172 z redukcyv obrbie grupychr w leksemiechrobak Przyktady
uproszczone stanowvi94,5%, z& zapisy z etymologiczn postaca grupy — 5,5% (10
potwierdzé). Zatem poziom normalizacji w zakresie stosowamaxiantu uproszczonego

osiagnat granic migdzy niepeta a petra normalizag.

2) srednia krakowska

Z drukoéw krakowskich wyekscerpowano 111w@dcze, w tym 101 z uproszczan
postaca grupy chr, co stanowi 91%. Odsetek przyktadow ze stgrezymologiczy postaci
grupy wynosi 9% (10 potwierdag Zapisy z wariantem uproszczonym wykazwiec
poziom niepetnej normalizaciji.

Srednia regionalna w znacznym stopniu odzwierciediaus panujcy w
poszczegolnych oficynach. Najbardziej zbhy udziat procentowy poszczegdlnych
wariantbw mana zaobserwowaw drukach tazarza Andrysowica, w ktorych zapisy z
redukcja stanowi 96,3% (26 potwierdze BiatKat x1, SienLek x25), Zanieuproszczone —
3,7% (1 przykitad: GroicPorz x1). Nieco wszy odsetek zapisow uproszczonych, wypogz
97,9% (46 potwierdze LubPs x1, RejAp x4, RejPos x32, RejWiz x3, Rej@&mi x5,
RejZwierz x1) odnotowano u Wirzly. Przyktady z postagi niezredukowas grupy
stanowj tu 2,1 (1 zapis: RejPos x1). W drukachssae wydawcow: Jana Januszowskiego (4
potwierdzenia: KochPs x3, Oczko x1), Dziedzicéw kéarSzarffenberga (Leop x4),
Kobylinskiego (KmitaSpit x1), Piotrkowczyka (11 przykltaddé@rabowSet x3, SkarKaz x1,
WerGac x1, WujNT x6), J. Siebeneichera (GostGosp x1y @ternackiego (KlonFlis x1),
stuprocentowy frekwencg wykazuje wariant zredukowany. W teke wydanym przez M.
Siebeneichera dominuje wprawdzie pésiaspotczesna grupy, jednak odsetekwpadczeé
jest nizszy i wynosi 71,4% (BielKron x5), Z&apiséw z wariantem etymologicznym — 28,6%
(BielKron x2). Z druku pochodzego z oficyny S. Szarffenbergera wynotowano zaiedw
dwa pdwiadczenia — jedno z uproszczeniem, drugie bezonidfpzna zatem mowi o
pic¢dziesecioprocentowym udziale obu form. Jedynie u Rodegkielominani stanows

przyktady z zachowangrup chr. Ich odsetek wynosi 80% (CzechEp x4)% paswiadczé z
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wariantem uproszczonym — 20% (CzechEp x1).zMowkc stwierdzé, iz w przypadku
drukéw pochodgcych z 8 drukarni: Andrysowica, Januszowskiego, eDzicow Marka
Szarffenberga, Kobyiskiego, Piotrkowczyka, J. Siebeneichera, S. St&rego oraz
Wirzbiety, wariant uproszczony wykazuje stopiepetnej normalizacji, o wegpnej
normalizacji maemy méwt w przypadku tekstu wydanego przez M. Siebeneichegao
braku normy u S. Szarffenbergera. W tekstach wydangrzez Rodeckiego i Mik.
Szarffenberga domingijpostaci etymologiczne grupy. W druku Rodeckiegmggty one

stopieh normalizacji niepetnej, Zau Mik. Szarffenberga — petne;j.
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3) pozostate regiony

W drukach pozakrakowskich — kresowych, krolewiebkioraz spoza gtéwnych
regionow, stosowano w drugiej potowie wieku woznie posté& uproszczos grupy chr w

leksemiechrobak > robak

— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

W ujeciu diachronicznym rozwdj uzusu ortograficznego wakresie stosowania
wariantu uproszczonego i nieuproszczonego grupyazyje spore wahania wagu stulecia.

W przypadku séredniej ogolnopolskiej w pierwszym podokresie baciamn,
obejmupcym lata 1501-1525, stuprocentp@ominang stanowq zapisy zredukowane grupy.
W 02 nasfpuje ostabienie tendencji do upraszczania zhbitki. Odsetek péwiadczé z
zachowan postaci etymologiczia wynosi 41,6%, zaz uproszczon— 58,4%. W podokresie
trzecim (lata 1551-1575) napuje odwrdcenie trendu — udziatl procentowy zapisbw
redukcp wzrasta do 96,2% i tym samym spada odsetgkipdczeé z grup chr do 3,8%.
Ostatnie ¢wieréwiecze przynosi ponowne, chonie tak due, ostabienie tendencji do
upraszania zbitki. Zapisy z redukgtanows w tym okresie 89,8%, natomiast z nagtosowym
chr—10,2%.

120%
100%

80% \ /\
60% \ /

40% “chr

20% \\——/

©1(1501-1525) | 02 {1526-1550) | 03(1551-1575] o04(1576-1600)
—T 100% 58,4% 96,2% 8¢,8%
——chr 41,6% 3,8% 1C,2%

Wykr.52. Stosowanie wariantdéw uproszczonego i niesgczonego grupshr/r
w leksemiechrobak—ujecie diachroniczne&rednia ogélnopolska

Srednia krakowska pokrywa ¢siz ogolnopolsk. W ol stuprocentoy frekwencg
wykazup zapisy z redukgj W 02 (lata 1526-1550) odseteks$pdadczeér z uproszczeniem
spada do 57,6%, wzrasta natomiast udziat procenfoegktadéw z etymologicznpostaci
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do 42,4%. W kolejnyméwier¢wieczu (1551-1575) ponownie doszio do umocnieni@ Si
tendencji do redukcji w grupiehr (94,2%), z& w ostatnim dwudziestogeioleciu XVI wieku
tendencja ta znoéw sbstabita. Zapisy z redukggtanowy wéwczas 80%, Zanieuproszczone
20%.

120%
100%
20% \ /\
50% \ /

"’

40% = chr

20% \/

0%
’  01(1501-1525) | 02(1525-1550) | 03 (1551-1575) | 04 (1576-1600)

—_— 100% 57,6% 94,2% 20%

chr 42,4% 5,8% 20%

Wykr.53. Stosowanie wariantdéw uproszczonego i niesgczonego grupshr/r
w leksemiechrobak—ujecie diachronicznesrednia krakowska

— materiat wikasny a materiat stownikowy — poréwnare wynikow analiz

Wyniki analizy materiatlu wlasnego, ogranicgggo s¢ do 6 pdwiadcze, nie
pokrywap sie z ponad czterdziestokrotnie gkszym materiatlem stownikowym, obejrgaym

tgcznie 263 péwiadczenia. Zaréwno w O1, jak i w O2 wystija inne dominanty.

Rodzaj Grupa o1 02
materiatu
r 33,3% 33,3%
mat. wtasn
chr 66,7% 66,7%
mat. r 57,9% 91%
stownikowy chr 42,1% 9%

Tab.18. Poréwnanie wynikow analiz obu typéw mate na podstawiérednich krakowskich
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grupa mn (leksemsumnienig

Obecna posta wyrazu sumienie jest wynikiem przeksztatée pierwotnej postaci
sgmnienie(por. scs.spmvnenije/sumnenije od stow.*sgnmpnéti ‘mie¢ watpliwosci, watpic’)

polegajcych na utracie nosowai ¢ przedm?® i redukcji w obebie grupy spétgtoskowejvi.

a) materiat wlasny

W materiale wkasnym wyspity zaledwie trzy péwiadczenia omawianego leksemu, w
tym jeden w pierwszym okresie badawczyyon{nyenyeHalAg 70a) i dwa w drugim
(/fumnienie SkaZywP 999 x2). W olabie préby tekstu nie pojawily siprzyktady z ing
postaci grupy.

Niewielka liczba péwiadczeéd nie pozwala na przeprowadzenie dbglej analizy
zmian zachodgych w czasie w zakresie stosowania grupyi jej wariantow w leksemie
sumnienie Mozna jednak stwierdgj iz stuprocentowa dominantai byta utrzymywana w
obu okresach badawczych.

W zwigzku z tym, £ mala liczba péwiadczeé nie daje petnego obrazu, zbadano

rowniez materiat stownikowy.

b)  materiat stownikowy

W przypadku leksemsaumieniepodstaw materiatovg stanowity fiszki znajdujce s¢

w PracowniStownika Polszczyzny XVI wiekkwycznie wynotowano 1061 pwiadczé.

— pierwszy okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

Z drukow wydanych w pierwszej potowie XVI wieku wgseerpowano w sumie 200
poswiadczeér, w tym zaledwie 21 z tekstéw krakowskich i 179 mlewieckich. Odsetek

zapisbw z zachowan grum nvi w przypadku sredniej krajowej wynosi 97% (194

potwierdzenia) i tym samym wykazuje stapgetnej normalizacji. Ponadto pojawitesiwa

%81 Thasto]sumienigw:] W. Borys, ibidem.
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zapisy bez gtoskin w grupie (1%), jeden z postaainm: (0,5%) oraz trzy, ktére madoyc
pomytkami zecera (1,5%).

2) srednia krakowska

Materiat krakowski obejmuje 21 paiadczé, w tym 20 z zachowangrup nvi, co
stanowi 95,2%. W O1 pojawit ¢iponadto zapis z grgpmny /ummnieniu RejJoz,
wynotowany z druku Unglerowej. Zatem w przypadkadniej regionalnej — krakowskiej,
stopier petnej normalizacji w zakresie stosowania grupy w leksemiesumnieniezostat
utrzymany.

Druki Wietora, Unglera i Mac. Szarffenberga wykazsjuprocentow frekwencg w
przypadku grupyri, u Unglerowej z& odsetek zapisow avi wynosi 90,9%, zaz mny —
9,1%.

120,0% , , ,
: mn mn mn
100,0% — " i
80,0%
60,0%
40,0%
20,0% A !
0.0% sredni M
srednia _ ac.
krakowska H. Wietor F.Ungler Unglerowa | Szarffenberg
Emn 95,2% 100% 100% 90,9% 100%
Emmt 4,8% 9,1%

Wykr.54. Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakredsowania wariantow grupyi
w wyraziesumnieniew poszczegoélnych drukarniach w pierwszej potowid Mieku
(materiat stownikowy).

3) pozostate regiony

Z drukdéw pozakrakowskich zbadano teksty wydane woldwcu, z ktérych
wynotowano acznie 179 péwiadcze. Udziat procentowy zapisOw z zachowagrupm nvi
wynosi tu 97,2%, zatem pokrywa siesredni ogolnopolsk i w niewielkim stopniu réni sie
od przeagtnej krakowskiej. Pojawity gitu jeszcze dwa zapisy baz stanowice 1,1%. Oba
wystgpity w drukach Weinreichg/nienia SeklWyzn /gnienia SeklKat. Ponadto wynotowano
trzy zapisy, ktore mma traktowa jako pomyiki drukarskie (1,7%), wszystkie z tekstu

wydanego przez Aujezdeckieg&umugnie RejKup,SnmuienieRejKup,Snmngnie RejKup.
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— drugi okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska i krakowska
Z tekstbw wydanych w drugiej potowie stulecia wymwano hcznie 861
poswiadczé, w tym 684 z drukow krakowskich — wszystkie z zaghry grum mvi. Forma ta

wykazuje zatem stuprocentgwormalizacgs zarowno w przypadkdredniej ogolnopolskiej,
jak i krakowskiej.

— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

W przypadku materiatu stownikowego, obejauggo ponad tysc paswiadcze,
analiza diachroniczna wykazata stuprocentdsgkwencg grupynvi w trzech podokresach —
01, 03, 04. W podokresie drugim, obejgaym lata 1526-1550 odnotowano lekkie ostabienie
tendencji

do utrzymywania etymologicznej postaciupyr W przypadku sredniej

ogolnopolskie odsetekrmi spadt do 97%, Zav przypadkusredniej krakowskiej — do 94,4%.

120%
100%
20%
50%
40%
20%
W%

mn

0l (1501-1525)

02 (1526-1550)

03(1551-1575)

— 711

—

100%

97%

1%

100%

mmr 0,5%

pomy-kidrukarskic 1,5%

Wykr.55. Stosowanie grupwi w leksemiesumnienie-ujecie diachronicznerednia ogélnopolska

Nalezy dod&, iz w przypadku przeginej krakowskiej w 02 odsetek gwiadcze z

grupg mvi spadt do poziomu normalizacji niepetne;.
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Wykr.56. Stosowanie grupyi w leksemiesumnienie-ujecie diachronicznesrednia krakowska

Mozna zatem stwierdéj iz w szesnastym stuleciu dominanvykazupca stopié
petnej normalizacji stanowizapisy z postagietymologiczia grupy, a wszelkie odgbstwa

majg charakter epizodyczny.

— materiat wkasny a materiat stownikowy — poréwnaré wynikow analiz

Wyniki analiz obu typow materiatow pokrywagie, wskazugc na dominant grupy
nmvi. Obszerny materiat stownikowy urdonvit rowniez oglad form rzadkich lub

przypadkowych, ktére nie wyglity w niewielkim materiale wkasnym.

pozostate grupy spotgtoskowe

W materiale wikasnym, oprécz szczegotowo omowiongalp spotgtoskowyclethr/r,
bt/b, rdi/rt, mii, wystapity rowniez inne zbitki, w obgbie ktorych doszto do uproszazeNie
zostaty one ujte w wyzej przedstawionym w szczeg6towym opracowaniu, wgt@ednak

zasygnalizowa

Grupa s¢

Odnotowano trzy paviadczenia redukcji gtoski wygtosowej w @bie grupysé w
leksemachszwysthosz (‘swietos¢’) [HalAg 70a], czyz (‘czys¢’) [HalPow 314] orazmylgz
(‘mitos¢’) [HalPow 313]. Wydaje sitez, ze w przypadku trzykrotnego zapisu grupy w takiej
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formie mazna wykluczy pomytke drukarza, gdy postaci zredukowane stangwionad 27%,
chac w Chrestomatii staropolskiegapisy takie opatrzone byty symbolem sygnalieym
btad pisarski lub drukarsk?>. W tym przypadku dwuelementowy wyglos utworzyt z
nagtosem rozpoczyrnglym st na spotgtosk trudmg artykulacyjnie grup ztozong z trzech
spoétgtosek, wic mogto dochodzi tu do redukcji. Odnotowano dcznie 8 zapiséw
niezredukowanych grupy, wszystkie w zBaym tekcie, czyli w Powigci o Papieu
Urbanie po dwa leksemueziscz[HalPow 314 x2] oraanyloscz[HalPow 313 x2]. Ponadto
czterokrotnie wysipit zapisswiattosc4HalPow 317 x4]. Zatem w przypadku wyraz@aiscz

I mylosczzapisy opozycyjne — zredukowane stanp88%.

Grupa s¢ byta redukowana rownie w srodgtosie. Odnotowano dwa przyktady
redukcji: myloszy (‘mitosci’) [HalPow 313] orazmyloszyy(‘mitosci’) [HalPow 313]. W
badanym druku pojawity si4 zapisy tego leksemu w formie niezredukowamgjosczy
[HalPow 312, 313],myloszczy]HalPow 313 x2]. Formy uproszczone w przypadkuoteg
wyrazu to réwnie 33%. Ogétem w drukach Hallera odnotowano 32wpadczenia zapisu
grupy s¢ w réznych leksemach, zatem w stosunku do nich udziatapogredukowanych
wynosi 5,9%.

tacznie w drukach z pierwszego okresu badawczegotodmamo 121 pgwiadczeé
grupy w pozyciji finalnejsé i 266 pdwiadczé grupy w pozycjisrédgtosowej: -s¢-, zatem w
ujeciu ogolnym postaci zredukowane stanpwiewielki procent zapisoéw (2,4% wygtosie i
0,75% w wsrodgtosie) i § ograniczone wyicznie do drukow Hallera.

W tekstach z drugiej potowy XVI wieku stosowanoupeoszczone zapisy grugy.

Ogotem odsetek zapiséw z redukey grupie s¢ (zarbwno w wygtosie, jak i w
srodgtosie) w XVI wieku to zaledwie 0,7% afiznie 5 potwierdz®, za& postaci

niezredukowanych — 99,3%¢znie 727 przyktadow)

Grupa ¢¢

Kolejny przyktad redukcji wyspujacy wylacznie w pierwszym okresie badawczym
to zapisNawrcdie [Tob 31], w ktorego przypadku doszto do redukejinego z elementéw
grupy¢é. Jednokrotny zapis pojawitesiv druku Scharffenberga. W druku tym wysity dwa
poswiadczenia, w ktérych geminata ta jest realizowanaccie[Tob 7] orazécéitd [Tob 26].

Wiecej potwierdzé zawieragcychéé w O1 nie odnotowano.

%82 por, W. Wydra, W.R. Rzepk&hrestomatia staropolska. ibidem np. 313.
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Grupa dn

W zebranym materiale wlasnym, zaréwno z pierwszggk, i drugiego okresu
badawczego, nie odnotowano postaci uproszczonygbygin. Posté niezredukowas jedno
wyekscerpowanoatznie 25 razy (OpegwW 20b, 51b, 101a; FalZiot 201a; CresKs 131,
323, 678; Tob 17; MrowSta 8b, 9b, 18b, 20b, 28, 381b; PhilMit 20a, 21b, 41a x2;
SienHerb 377b; SkdywP 272 x3, 273, 998). Mma zatem gzi¢, iz jest to wariant
najczstszy. Naley tez zwrocic uwag na fakt,ze Stownik polszczyzny XVI wiekeykazuje
rowniez zapisy uproszczongeno, ktére stanowd 5,1% (533 przyklady) wszystkich
poswiadczeé jedno/jeno/inorejestrowanych przez stownik. Najpgzg frekwencg wykazuje
formajednqg ktérej odsetek wynosi 94,7% (9848 zapisoéw) @ajnizszg — ino (0,2% - 19
potwierdzé). Zatem wyniki analizy materialu wiasnego, wskazajna dominagt postaci
nieuproszczonej, nie odbiegagnacaco od tego, co przedstawia materiat stownikowy.
Wyniki te pokrywaj si¢ ze stwierdzeniami innych badaczy. Tadeusz Brajgisze, ze:
.Razem z uproszczonymjenego jenemutp. tak’e i jeno wystgpowato we wszystkich
dzielnicach Polski, prawdopodobnie obok «lepszegedna Zerwawszy wczaie
semantyczny zwiek zjeden formacjajeno zleksykalizowata sii pozostata bez zmiany we
wszystkich gwarach, rzadko ujawnjajsi w jezyku pisanym XV i XVI w. Chyba i pfniej
nie wystpowata w nim cziciej"?®®. Marek Osiewicz, badg wariantywnéé¢ form jedno //
jeno // inow listach polskich z pierwszej potowy XVI wiekuwserdzit natomiast,: ,[...]
forma jeno w | pot. XVI w. charakteryzuje tylko listy pisanprzez Matopolan (Jana
Tarnowskiego, kasztelana krakowskiego i Spytka alwadz Zakliczyna). W tekstach tych
przewaa jednakjedno (71%). Nieuproszczona poétdominuje we wszystkich regionach,

wytaczna jest na Mazowszu i w Wielkopolst¥”

Grupa bw

W analizowanym materiale wlkasnym wygit tylko jeden zapis ze zredukowgn
dwuspoétgtoskow grum bw: obieszsz [MrowSta 28b]. Ponadto wynotowano 7spaadczé
roznych leksemow z grupnieuproszczon (obwarowanePhilMit 41a, obwigzawszyCresKs
323, obwiczowa CresKs 326pbwing¢ FalZiot 205b,0bwingwszySienHerb 379bpbwiocy

83T Brajerski,Polskie gwarowe inqw:] T. Brajerski,O jezyku polskim dawnym i dzisiejszyimblin 1995, s.
90.

84 M. Osiewicz,Wariantywnog w zakresie nieseryjnych zmian fonetycznych wclisplskich z pierwsze;
potowy XVI wiekuibidem, s. 84.
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FalZiot 402b,obwot&* SkaZywP 602b). Niewielka liczip powiadczeér nie daje petnego
obrazu uzusu ortograficznego w zakresie stosowgmiay bw/b.

Na problem uproszczenia tej grupy zwraca uwdglina Koneczna: ,Bodaj wczsiej
jeszcze, bo w prastowiakiej epoce, zanika czy u w polczeniu z poprzedzggym zwykle
prefiksalnymb, [...] w zabytkach staropolskiclmbiest, u Orzechowskiego i Szymonowica,
obingé — w KGn;obiezowa’ sie (z 1410r.) :obwigzaé sie (z 1399 r.); d& juz tylko obwiest,
obwing¢; zostalty w dawnej postaobora (<*ob-worg, obtok (<*obwiok), obieca’ i czesto

jeszczeobarzanki(<*obwarzanky” %>,

Grupa séc

Z materialu wlkasnego wynotowano dwasw@dczenia uproszczonej grugygc > sc
czyczv(por. stcz.cisteg, [HalPow 314 x2]. Zredukowana zostata gtoskadkowogzykowa
¢ (gloska ta byta redukowana rowaie grupie dwusktadnikowej¢). W materiale, zardwno
w tekstach z pierwszego okresu, jak i z drugiegresk badawczego nie wyptly zapisy
opozycyjne z zachowargrup s¢c.

Zauway¢ jednak naley, iz w materiale stownikowym bezwzginie dominuje
rowniez forma uproszczona. Stownik wykazuje bowiem wysmdsetek form zredukowanych
Cz\¥¢é-, wynosacy 96,7% (145 pawiadczé), 2% w przypadku warianticzyjsc- (3
potwierdzenia) i zaledwie 1,3% (2 przyktady) w gragku formyczyéc-.

Grupa zst/st

W badanym materiale wygdit rowniez leksem niergtawaig [MrowSta 9a, wyd.
tazarz Andrysowic] z grup tréjspotgtoskows zst w obrbie ktérej doszio najpierw do
ubezdwiecznienia gtoski szczelinowej, a ngstie do redukcji jednego z elementéw
geminaty powstatej wskutek upodobnienia. Odnotowatytycznie jedno péwiadczenie z

redukcp, nie pojawity s¢ zapisy nieuproszczone grupst

251 Konecznaijbidem s. 179.
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GRUPA *-(s)thC-
W LEKSEMACH MIEJSCE ORAZ OJCIEC

Grupa spotgtoskowd-(s)tsc- wyskepujaca w leksemierméstrce oraz *otscy ulegata
przeksztalceniom w wyniku procesOw: upraszczaniadukcji), dyspalatalizacji lub
utrzymywania mgkkosci oraz antycypacji ngkkosci polegagcej na jej wydzieleniu w postaci
joty wraz z redukgj jednej z afrykat i dyspalatalizacji pozostatychreentéw grupymieséce
> miejsce, 6ca > ojca®.

Badania prowadzone przez Tadeusza Skulimotyczace omawianej grupy
spotgtoskowej, wskazgijna regionalne zimicowanie procesow. Stwierdza on bowiem do
XV wieku wigcznie grupy tréjspotgtoskowenjeséce) upraszczaj sic na terenie catego kraju,
najstabiej jednak na Mazowszu. W wieku XVlznica ta prawdopodobnie zanifa?®’.
Badacz zauwe réwnig, ze tendencja dyspalatalizacyjna obejmuje Matopplsk
potudniowo-wschodni czes¢ Wielkopolskf®®, Jednak — jak informuje dalej — akiszas¢
omawianych przez niego rzeczownikéw utrzymywalgkkds¢ az do XVI wieku, w tym
najczstszeociec i mies¢ce a dialektyczna dyspalatalizacja dotyczyta kilkasét (adzca,
rzqdtca, przykryciec// przykega)®®.

Odnoszc sk za& do drukow z pierwsze] potowy szesnastego stulenr@aca on
uwag ha proby wprowadzenia pisowni odpowiagdaj wymowie niepalatalnej, co w
szczegolnéci dotyczy leksemumieséce i ociec Teksty z drugiej potowy XVI wieku
charakteryzuje stabilizacja w tym zakresie i przgavgrup palatalny¢éf’.

Proces polegagy na antycypacji ngkkosci jest rownie zraznicowany pod wzgidem
terytorialnym i chronologicznym. Najwcage] zachodzi w Wielkopolsce (pierwszy przykiad
formy rajca pochodzi z 1428 roku). Natomiast jota najwirej pojawia s¢ w rzeczowniku
miejsce gdyz w WrobPs i LibMal formamiejscejest wariantem dominaggym. W przypadku

tekstow mazowieckich pierwszy zapis zajqiojawit sk w 1481 roku @cieq, natomiast

286 T Skulina,ibidem s. 81-92.
287 |bidem s. 82.

288 | hidem s. 86-87.

%% |bidem s. 87.

% |bidem s. 87-88.
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leksemmieséce z antycypacj mickkosci pochodzi z 1532 roku. Z tekstow matopolskich
Skulina wynotowat pojedyncze zapisy zgjgbjawiajce si od potowy XV wiek§®™.

W niniejszym podrozdziale zaprezentowane zastaryniki bada dotyczcych
ksztaltowania si uzusu ortograficznego w aflmie kontynuantow grupy*-(s)tbc- w

leksemachmiejsceorazojciec

LEKSEM MIEJSCE

a) materiat wlasny

tacznie odnotowano 49 pwiadczeé rzeczownikamiejsce z czego 39 wysgpito w

drukach z pierwszej potowy XVI wieku i 10 w drukazhlrugiej potowy stulecia.

— pierwszy okres badawczy

W pierwszym okresie badawczym pojawitg &ontynuanty grupy-(s)toc- w postaci
stc— 33 zapisy (FalZiot 200a, 201a, 205b, 402b, 4@3bsKs 132x3, 133 x5, 134 x3, 135 x5,
326, 327 x2, 328 x3, 676, 677, 678, 679 x3). Pemyktz wariantem nieuproszczonym
stanowy zatem 84,6% i tym samym dominaw O1. Do mniejsa frekwencg wykazup
dwa pozostate kontynuantysc oraz sc. W obu przypadkach wynotowano po trzy
poswiadczenia:sc (FalzZiot 205b, CresKs 134 x2y¢ (101a, 101b, 102b), ktére stangwgio
7,7%.

Grupa Liczba

spoétgtoskowa | poswiadcze
stc 84,6%
sc 7,7%
sC 7,7%

Tab.19. Udziat procentowy kontynuantéw *-gg)tw leksemiemiejscew O1 (materiat wiasny)

Mozna zatem stwierdéi ze wyniki bada uzyskanych na niewielkim materiale

wtasnym nie pokrywajsic z wynikami uzyskanymi przez Skudii>

! |bidem s. 88-90.
292 \\yjasnienia dotycace niezgodn¢ci wynikéw beda przedstawione przy omawianiu materiatu stownikoweg
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Badapc za& uzus w zakresie stosowania wariantow omawianepygnw leksemie
miejscew poszczegolnych drukarniach, najestwierdzé, iz w przypadku oficyny Wietora
stosowano wycznie zapisy z grupsc (3 pawiadczenia). W druku pochoglzym z oficyny
Unglera dominanrt stanows przyktady z grup nieuproszczom stg ktdre osigajg poziom
83,3%. Ponadto odnotowano 16,7%éwi@adczé z wariantemsc (1 zapis). U Unglerowej
rowniez najwyzsz frekwencg wykazup przyktady z zachowanyrsic ktére osigaja poziom
93,3% (28 zapisow). Pojawity ¢situ take dwa péwiadczenia z grup sc ktére stanowy
6,7%.

120,0%
SC
100,0% <te
stc cte
80,0%
60,0%
40,0%
- s5C
20,0% € sC -
0,0% —
rednia )
i
krakowske H. Wietor F. Ungler H.Unglerowa
mste 84,6% 83,3% 93,3%
msc 7,7% 100%
- 7.7% 16,7% 6,7%

Wykr.57. Poréwnanie uzusu pancggo w poszczeg6lnych drukarniachseedni krakowslg
w zakresie stosowania kontynuantéw grupy *4e)tw leksemieaniejsce w pierwszej potowie XVI w.
(materiat wkasny)

Uzus ortograficzny w zakresie stosowania warianbdwawianej grupy spotgtoskowej
w leksemiemiejscejest r@&ny u Wietora stosggegosc i Unglerow, u ktdrych dominagt
stanowi wariant nieuproszczorstc. Srednia krakowska Zanie stanowi petnego odbicia

zwyczajéw ortograficznych pamygych w poszczegolnych oficynach.

— drugi okres badawczy

Druga potowa XVI wieku charakteryzuje¢swickszy wariantywndciag w zakresie
stosowania kontynuantéw omawianej grupy. Wynotowhowiem 6 péwiadczé z grup
jsc, stanowgce 60%[SienHerb182b, 184, 377b, 37&hilMit 41b], 2 przyktady z wariantem
jstc— 20% MrowSt5b, 27a] oraz po jednym zapisie z postdci— 10% [SkaZywP 27] istc
— 10% [MrowSta 17b]. Dominagistanows zatem forma z jat—jsc.
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sC

Jsc

Srednia tazarz A Mik. M. Wirzbieta
krakowska Andrysowic | Piotrowczyk | Szarffenberg
M sc 60% 100% 100%
mjstc 20% 66,7%
ste 10% 333%
Hic 10% 100%

Wykr.58. Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegoélnych drukarniachseedniy krakowslg
w zakresie stosowania kontynuantow gréigg)tbe- w leksemiamiejsce w drugiej potowie XVI w.
(materiat wlasny)

Niewielka liczba péwiadczér nie daje petnego obrazu sytuacji pace] w
omawianym okresie. Poréwnywanie uzusu parego w poszczegOlnych oficynach

pokazujeze rozwgzania stosowane w drukarniach nie pokras z wyznaczoa sredng.

— ujecie diachroniczne — materiat wkasny

W zwigzku z niewiells liczbg poswiadczeér pochodzcych z wiasnych kwerend
zrodtowyct®®, trudno przedstawijednoznaczne i pewne wnioski dotyce zmian w czasie
w zakresie stosowania kontynuant®ys)tbc- w leksemiemiejsce Mozna jednak zauwg¢
znaczny spadek liczby pwmiadczéd w przypadku domingpej w pierwszej potowie XVI
wieku formy nieuproszczonejtc — z okoto 85% do 10%. W drugim okresie badawczym
przestano te uzywat wariantusc ktory w O1 stanowit 7,7%. Niewielki wzrost frekngi
odnotowano w zakresie stosowania gripy okoto 2%. Ponadto o O2 pojawitg sapisy z
joty
sze&cdziesecioprocentowy odsetekzy¢. W drugiej potowie stulecia pojawity esirowniez

antycypacy migkkosci w postaci — jsc, ktére osigrety najwyzszy, bo

przyktady z kontynuantenpstc, stanowace 20%.

293 przy niewielkiej liczbie péwiadcze i kilku kontynuantach zastosowanie podziatu nadgkresy
obejmupce kolejnetwieréwiecza nie przyniosto pozytywnego rezultatu.
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Okres Kontynuanty *-(s)tc

badawczy stc o sc jsc jstc
o1 84,6% 7.7% 7,7%
02 10% 10% 60% 20%

Tab.20. Stosowanie kontynuantow grupy *#s}tw leksemiemiejsce- ujecie diachroniczne (mat.
wiasny)

b)  materiat stownikowy

Na podstawie indeksu dtownika polszczyzny XVI wiektaz opublikowanego tomu

Stownika polszczyzny XVI wietidnotowanogdcznie 8638 péwiadczé leksemumiejsce

— pierwszy okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

W drukach z pierwszej potowy XVI wieku pojawity ¢si743 pd@wiadczenia
omawianego wyrazu, z czego 93,9% (698 zapiséw)ostanprzyktady wyekscerpowane z
tekstow wydanych w Krakowie. Pozostate potwierdagmchodz z drukow krélewieckich
(45 przyktadéw). Na podstawie wszystkich zapisowstata wyznaczonasrednia
ogolnopolska. Dominaatw przypadkusredniej ogolnopolskiej stanowizapisy z grug stc
ktore osiagajg piecdziesecioprocentowy poziom. Zatem w tekstach drukowanygbierwsze;j
potowie XVI wieku nie zostat jeszcze eghicty poziom wsgpnej normalizacji, o ktérej
mozna mowe dopiero po przekroczeniu 50% (zakres od 51% do )74%rzykiady z
kontynuantenc a. sc tworzg mniej liczrg grupe (31,9%). Zapisy z grupansic orazjsc nie
przekracza 9% i wynosz kolejno 8,5% oraz 8,6%. Przyktady z pozostatymriarmami —
jstc orazsc charakteryzuy si¢ najnizsz frekwencg (pontzej jednego procenta).
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Grupa Udziat
procentowy form

stc 50%
$C a.sc 31,9%

SC 8,5%

jsc 8,6%

jstc 0,7%

$C 0,3%

Tab.21. Udziat procentowy kontynuantow *-{g)tw leksemie miejsce w O%rédnia ogélnopolska)

Powyzsze wyliczenia nie pokrywajsie z ustaleniami Skuliny, ktéry dla drukéw z
pierwszej potowy szesnastego stulecia wyznaczy wartgci procentowe poszczegoélnych
wariantow. Wynika z nichze dominang w pierwszej potowie XVI wieku stanowita posta
uproszczonasckc, w ktérej przypadku odnotowat 152 gwaadczenia, co stanowizab9%
wszystkich zapisOw. Wariant nieuproszczosic ma zdecydowanie 76z frekwencg,
siegajaca 27,7% (61 péwiadczea). Formy z antycypagjmickkosci naleza do wyjatkow i w
przypadku grupy jsc oskhgaja 2,3% (5 péwiadczé), grupa jstc za& 0,9% (2
paswiadczeniad®. Ra&nice miedzy wyznaczonymi dominantami rma  wyttumaczy
doborem drukow oraz ich licab W prezentowanej pracy materiat z pierwszego akres
badawczego zostat opracowany na podstawie 29 drukd®v krakowskich oraz 4
krélewieckich), natomiast materiat uwzdhiony przez Skuli@ pochodzi z 19 drukéf.
Szczegolnie istotny jest ¢giy w stowniku, a niezakwalifikowany przez badacpden z
drukow Unglera -O ziolach y o moczy giclautorstwa Stefana Falimirza (Krakow 1534r.).
W herbarzu tym odnotowano bowiem naps® frekwencg leksemumiejsce— fgcznie 400
poswiadczeh, z czego a274 to postaci nieuproszczone z grsft. W odniesieniu do cadoi
materialu z pierwszego okresu badawczego wszystkjgisy pochodge z tego tekstu
stanowy az 54% ogotu péwiadczeé, a formy z grup stc 37% wszystkich zapiséw z
pierwszej potowy XVI wieku. W odniesieniu galo wszystkich zapiséw zawiegajych
kontynuant stc przyktady z tekstu Falimirza toza73,6%. Przeprowadzona symulacja
polegajca na ponownym przeliczeniu danych z pogui@m zielnika przybliyta wyniki do
ustalés Skuliny, a jednoczmie wwiadamia, jak pojedynczy tekst e zmiené obraz

calcsci.

2947, Skulina,ibidem, s. 70.

% \Wykaz drukéw z O1 uwzgtinionych przez Skuli zawierajgcych omawiany leksenBierRaj, Rozm Sal z
M, OpZyw (Haller), Oyw (fragm., Wietor), FortCnRZywAl-Eu, HistJ6z, Ps krak, TarDuch, GlabGad,
BielZyw, KiosAlg, WréHott, RejPs, ErazmKs ¢8Par, RejRozpr, SeklWyzn, RejJoz
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2) srednia krakowska

Materiat obejmuje 25 drukéw pochagzch z 4 oficyn: Wietora, Unglera, H.
Unglerowej i Mac. Szarffenberga. Zapisy z gyspc stanowsy w drukach krakowskich 53,3%
(372 przyktady) i osigajg stan wsgpnej normalizacji. MimoZ granica braku normalizacji
zostata przekroczona, mua stwierdzt, ze srednia krakowska w znacznym stopniu pokrywa
sie z ogoblnopolsk (stc 50%), a r@anica medzy nimi wynosi nieco ponad 3%. W przypadku
pozostatych wariantow #dice w stosunku daredniej krajowej rowniz s3 niewielkie.
Odnotowano bowiem 198 pwiadczé z grup sc a.sc (28,4%),sc— 63 zapisy (9%)sc —

58 (8,3%)stc— 5 (0,7%)sc — 2 (0,3%).

60%

50%

40%

30%

20%

10%
0%

Srednia ogdlnopolska Srednia krakowska
M stc 50% 53,3%
M sc a.s5c 31.9% 28,4%
msc 8,5% 9,0%
Hjsc 8,6% 8,3%
M jstc 0,7% 0,7%
W< 0,3% 0,3%

Wykr.59. Poréwnaniéredniej ogélnopolskiej z&edni krakowsk w O1 (materiat stownikowy)

Z drukow Wietora wyekscerpowangcknie 21 péwiadczeé, w tym 14 z grup sc
ktore wykazuy nazwyzszy frekwencg i stanowy 66,7% wszystkich zapisow [HistJoz x11,
March2 x1, Murm x2]. Po dwa przyktady wynotowanwariantamisc a. scfMarchl x2],jsc
[Murm x2] orazsc [Murm x2]. Stanowq one po 9,5%. Mimma zauway¢, ze najbardziej
nieustabilizowaa pisownt i najwicksz liczbe wariantow zapisano w dzielBictionarius
Jana Murmeliusa z 1528 roku, w ktérym veysty az trzy postaci omawianej grupjsc, sc,
sc(po dwa péwiadczenia). W pozostatych tekstach utrzymywanejederss.

W drukach Unglera pojawito sinajwiecej, bo a 536 pdwiadczé, w tym 331 z
grups stc (61,8%) [BieZyw x9, BielZywGlab x1, FalZiot x274, GlabGad x27, MiechGlab
x20]; sc a. sc— 194 przyktady (36,2%) [Big&lyw x5, BierRaj x1, FalZiot x121, GlabGad x3,
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MiechGlab x1, Opetyw x60, OpeZywPrzedm x1, Opé&tywSandR x1, TarDuch x1]sc —
8 paswiadcze (1,5%) [Bieyw x1, FalZiot x4, MiechGlab x3]jstc — 3 (0,6%) [BieZyw x1,
FalZiot x1, GlabGad x1]. Mina zatem stwierdgj ze pomimo dé¢ wyraznej dominantystc,
zwyczaje ortograficzne dotygze zapisu leksemmiejscenie byty w tej drukarni stabilne.
Pojawiaj sic bowiem teksty zawiergge wyhcznie posta sc/sc (OpZyw), jak i teksty, w
ktorych wysgpity nawet cztery warianty, z domiryg grup stc Nalezy jednak zwrddi
uwag na fakt, ze najwczéniejsze druki Unglera nie wykazujtakiego rozchwiania
ortograficznego, ktore widoczne jest od 1534 roRwzyczym takiego stanu me by
nawigzanie wspotpracy z Andrzejem Glaberem, ktory staiglunikat form z antycypagj
mickkosci, wprowadzajc na ich miejsce formacje z dyspalatagiup spotgtoskovy®®.

Druki Unglerowej, z ktorych w sumie wynotowano 8mswiadczé, rownie
odznaczaj sie duzg wariantywndcig. Najwicce] - 52,9% péwiadczé wynotowano z
kontynuantemjsc (45 zapis6w) [HistAl x44, Wrdboit x1]. Nieco mniej, bo 43,5% (37
potwierdzeé) posiada grupstc [HistAl x10, KlosAlg x3, LudWig x1, RejJ6z x9, Wrdhott
x11, Wrél¥ZottGlab x3]. Ponadto w tekstach wydanych w tej yifie pojawity sé warianty
$c a. sc(1,2% - 1 péwiadczenie) [WréHolt x1] orazjstc (2,4% - 2 przyktady) [HistAl x2].
Nalezy zwrocik uwag na fakt, £ 97,8% wszystkich paviadczé z grup jsc pochodzi z
jednego, najmiodszego tekstu, wydanego w 1550 rajayli Historii o zZywocie [...]
Aleksandra Wielkieganatomiast kontynuardtc ktory ma nieco sz frekwencg, pojawia
sie w kazdym z wydanych drukow. W dwoch wydawnictwach Ungleej] mazna odnale¢
wigcej niz jeden wariant [HistAl oraz Wrétolt], w pozostatych wyspuje wyhczniest?®”,

Materiat pochodacy z oficyny Macieja Szarffenberga obejmuje dwastgkz ktorych
odnotowanodcznie 56 péwiadcze [RejPs x53, RejRozpr x3]. Oba druki charakteryzig
wariantywndcig. Dominan¢ stanows zapisy z grup sc (87,5%), ktorych dcznie
wynotowano 49. Ponadto w drukach Szarffenbergawiyjasi¢ postaci z grupamstc (3
poswiadczenia [RejPs x1, RejRozpr x2], ktore starp®i3%, jsc [RejPs x3] — 5,3% oraz
sc a. sc[RejRozpr x1] — 1,8%.

2% T Skulina, ibidem, s. 66. Porzte). Migdat,ibidem s. 20-21.

7 Nalezy zwrécik uwag na zwizki Glabera z oficym Unglera i Unglerowej, ktry jak podaje J. MigdzByt
nie tylko wspoétpracownikiem, ale zaliczat $akze do grona przyjaciot wegicieli drukarni. Okrélajac sylwetle
Glabera jako wybitnego przedstawiciétadowiska normalizatoréw szesnastowiecznej polsatyyiterackiej,
koniecznie trzeba zauv, ze w tej funkcji doceniony juzostat przez éwczesne grono naukowe Akademii
Krakowskiej, ktére wignie jemu powierzyto przygotowanie do druku (gtowpid wzgédem gzykowym),
ZoltarzaWalentego Wrdbla”, J. Migdaibidem s. 23. Mana zatem domniemywaze opinia Wielkopolanina
dla drukarzy byla istotna i jego korekty oraz suigewyznaczaly pewne standardy i zwyczaje stosowane
oficynie Unglerow.
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Hstc 53,3% 4,3% 61,8% 43,5% 5,3%
W sca.sc 28,4% 9,5% 36,2% 1,2% 1,8%
Wsc 9,0% 66,7% 87,5%
Wjsc 8,3% 9,5% 1,5% 52,9% 5,3%
Hjstc 0,7% 0,6% 2,4%
msc 0,3% 9,5%

Wykr.60. Poréwnanie uzusu pamgego w poszczegoélnych drukarniachéeedng krakowslg w zakresie
stosowania kontynuantéw grupy *-(sgt w leksemiamiejsce w pierwszej potowie XVI w. (materiat
stownikowy)
Zestawiagc srednp krakowsk ze srednimi wyznaczonymi dla poszczegodlnych
oficyn, mazna stwierdz, iz nie pokrywag sic one ze sab Z wyjatkiem drukéw Unglera,
wszystkie pozostate mgjnne ni srednia regianalna dominanty — u Wietora oraz Maciej

Szarffenberga przewasc u Unglerowejsc.
3) pozostate regiony

Pdswiadczenia leksemmiejscewystapity tez w drukach krélewieckich. Porowryg
teksty wydane w Krolewcu z drukami krakowskimi, etsuje s¢ rdznice w zakresie
dominanty. W dukach pomorskich przeaaa poswiadczenia z grupsc a. s¢ ktore stanovy
86,7% (39 péwiadczeé). Ponadto pojawity si przyktady z kontynuanterjsc — 13,3% (6
potwierdzé).
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Wykr.61. Poréwnaniérednich krakowskiej i pomorskiej (krolewieckiej)
w pierwszym okresie badwaczym

— drugi okres badawczy
1) srednia ogélnopolska

Wynotowano 4cznie 5451 péwiadczér z drukéw krakowskich, 1370 z drukow
kresowych, 98 z tekstow wydanych w Wielkopolsce} @&lrukéw pomorskich, w tym 637 z
wydawnictw krélewieckich i 27 z tofiskich oraz 312 z drukarni pozostatych regionéw oraz
tekstow niezlokalizowanychSrednia ogélnopolsk wyliczono zatem na podstawie 7895
przyktaddéw. Dominartw drugim okresie badawczym stangwapisy z grupjsc, ktorych w
sumie wyekscerpowano 6837 (86,6%). sWiadczenia z pozostatymi wariantami s
zdecydowanie mniej liczne. W przypadku grugywynotowano 444 paviadczenia (5,6%),
sc — 289 (3,7%),jstc — 99 (1,2%),sc a. sc— 94 (1,2%),stc — 88 (1,1%). Przykiady z

pozostatymi wariantami nie przekracz@dnego procenta.

Liczba
Gz poswiadcze
jsc 86,6%
e 5,6%
sc 3,7%
jstc 1,2%
$C a.sc 1,2%
stc 1,1%
jsc 0,5%
jsc a. §c 0,08%
$¢c 0,01%

Tab.22. Udziat procentowy poszczeg6lnych kontyndaargrupy*-(s)tbc- w leksemiemiejsce w drugiej
potowie XVI w. —$rednia ogélnopolska (materiat stownikowy)
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Mozna zatem stwierdgj iz w drugiej potowie XVI wieku ogignicty zostat stan

niepetnej normalizacji w zakresie stosowania wadugst w leksemiemiejsce.

2) srednia krakowska

Materiat wynotowano ze 100 drukow pochedgch z 13 wydawnictw: tazarza
Andrysowica, Drukarni tazarzowej Jana Januszowski@ziedzicow Marka Szarffenberga,
M. Garwolczyka, W. Kobyliskiego, A. Piotrkowczyka, A. Rodeckiego, J. Siebemera, M.
Siebeneichera, S. Sternackiego, Mik. Szarffenbarder Szarffenbergera, M. Wirzby oraz
z czterech drukéw krakowskich o nieustalonym wydawc

W tekstach krakowskich najwgzy frekwencg wykazuje warianfsc, w przypadku
ktGrego wynotowanogtznie 4602 péwiadcze, co stanowi 84,4%. W drukach z matopolski
pojawit sk réwniez inne warianty:sc — 411 przyktadow (7,5%)sc — 200 (3,7%),jstc 98
(1,8%),stc— 88 (1,6%). Zapisy z pozostatymi kontynuantanuipyr-(s)tsc- nie przekraczaj

jednego procenta.

Liczba

Grupa

poswiadczeé

jsc 84,4%
sc 7,5%
SC 3, 7%
jstc 1,8%
$C a.sc 0,3%
stc 1,6%
jsc 0,6%
jsc a. §c 0,1%
$¢c 0,01%

Tab. 23.Udzial procentowy poszczeg6inych kontyndargrupy*-(s)tbe- w leksemiemiejsce w drugiej
potowie XVI w. —§rednia krakowska (materiat stownikowy)

Poréwnujc za& sredng ogolnopolsk ze sredni krakowsk mozna stwierdz, ze
pokrywap si¢ one w znacznym stopniu, azroce frekwencyjne pomdzy poszczegolnymi
wariantami nie przekraczap%.

Z drukow tazarza Andrysowica wynotowargezanie 407 péwiadczeé, w tym 167 z
grupg jsc, ktéra stanowi domina@t(41%) [BiatKat x5, GroicPorz x11, GrzepGeom x11,
KromRozml x6, KromRozmlll x46, MrowP$ex1, OrzList x18, OrzQuin x15, OrzRozm x11,
SienLek x15, Strum x28]sc — 43 (10,6%) [BiatKat x41, Strum x2kc — 12 (2,9%)
[KromRozml x 7, KromRozmlll x4, SienLek x1jstc— 95 (23,3%) [GroicPorz x76, OrzQuin
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x1, SienLek x18]stc— 88 (21,6%) [SienLek x88jsc — 2 (0,5%) [BiatKat x1, OrzRozm x1].
W drukach wydanych przez tazarza Andrysowicazmaozauway¢ spog niekonsekwengj
Pomimo tegoze w kadym z 11 tekstow pojawia ¢siwariantjsc, az w oémiu nie jest on
jedynym kontynuantem. Ray jest te jego udziat procentowy w poszczegoélnych drukach i
waha s¢ od 100% [GrzepGeom, OrzList, MrowRjelo 12,3% [SienLek]. Ponadto w drugiej
potowie XVI wieku wyhcznie Andrysowic stosowat wariastc. Nalezy jednak zaznaczyze
wszystkie péwiadczenia wysipity w Lekarstwach déwiadczonyclSiennika. W stosunku do
sredniej krakowskiej mmna zauway¢ przede wszystkim edice dotycace wikszej
frekwencji zapiséw z grupanstc orazjstc i mniejsz liczbe poswiadczeéd z wariantemjsc
(dominanta) u Andrysowica.

Materiat pochodgcy z Drukarni tazarzowej Jana Januszowskiego ohbejnds5
poswiadczéh wynotowanych z 27 tekstéw. Wyliczgnna podstawie catej produkcji
wydawniczej dominagt stanowi grupgsc, ktdra osiga poziom 94,2% (805 pwiadczé):
[GostCast x6, GérnTroas x14, JanNKar x15, JanNKatKal, KochBr x2, KochCn x2,
KochCz x4, KochDz x2, KochFr x2, KochFrag x4, KoehX5, KochMRot x1, KochPselO,
KochProp x2, KochPs 28, KochTr x8, KochWr x9, Koch\W2, Oczko x54, OrzJan x9,
PudiFr x3, SarnStat x603, SiebRozmny 10, WyprPl x4, ZawlJeft x5]. Mama zatem
stwierdzt, ze osagnicty zostat stopig petnej normalizacji. Wicej niz jeden wariant j§c)
odnotowano w 7 drukach [JanNKar, JanNkarKoch, KechBczko, OrzJan, SarnStat,
GostCast]. W dwoch z nich [JanNkarKoch, KochFr] gaysc nie jest kontynuantem
dominugcym. Poréwnujc ten stan z wyznaczersrednp krakowsk maozna stwierdz, iz
dominanty pokrywaj sie, jednak uzus pamgy u Januszowskiego charakteryzujewickszy
konsekwengj i systematyczriwia. Swiadczy o tym wyszy ni w przypadku sredniej
ogolnopolskiej procent form z antycypaapickkosci jsc.

Z tekstow wydanych w drukarni Dziedzicow Marka Sfearberga zaledwie jeden
zostat ugty w Stowniku polszczyzny XVI wiekiBiblia Jana Leopolity. Wynotowano z niej
211 pawiadczaé, wsrdéd ktérych dominamt stanows zapisy z grup sc (70,1%; 148
poswiadczer). W druku tym pojawity si rowniez kontynuantyjsc — 60 przyktadow (28,4%)
orazjstc — 3 potwierdzenia (1,4%). W zyuku z tym,ze badania opierajsic wytacznie na
jednym tekcie, nie daj pelnego obrazu zwyczajow ortograficznych paoygh w tej
oficynie. Mazna zjednak zauwgé dwze r&nice medzy sredng krakowsk, w ktorej
dominang jestjsc, a rozwiazaniami ortograficznymi zastosowanymi przez dziedzi Marka

Szarffenberga.
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W tekstach wydanych przez Garwolczyka (11svpadczeé: WisznTr x11) oraz
Kobylinskiego (9 przyktadow: KmitaSpit x4, PaxLiz x5) stesno wyhcznie wariant z
antycypacj migkkosci w postaci joty 4sc. W obu przypadkach dominanty pokrywajie z
dominang regionaln. R&nica polega na wkszej, bo stuprocentowej konsekwencji w
stosowaniu kontynuanfgsc.

Materiat wynotowany z drukéw Piotrkowczyka obejm8Bg0 pdwiadcze i pochodzi
z 8 drukow. Dominagtstanows tu formy z grup jsc, ktérych wyekscerpowanadznie 626
przyktadow — 72,8% [GrabowSet x5, LatHar x5, Skarkka30, SkarKazSej x21, VotSz| x8,
WUujNT x457]. Ponadto pojawity siwarianty: sc, stanowace 26,6% (229 poviadcze:
GrabowSet x19, LatHar x110, SkarKaz x14, Weitrl2, WerKaz x7, WujNT x67 xc—
0,5% (4 przyktady: GrabowSet x1, WujNT x3) ofjdz — 0,1% (1 zapis: LatHar x1). Moa
zatem stwierdZi, ze w drukach Piotrkowczyka wariansc oshgngt stopien wskpnej
normalizacji. Naley jednak zwrddl uwag na fakt, ¥ w 4 tekstach przewa wariantsc
[GrabowSet, LatHar, WerGo, WerKaz], a w czterech innychjsc [SkarKaz, SkarKazSej,
VotSzl, WujNT]. Porownujc uzus pandcy u Piotrkowczyka z wyznaczgnsredny
krakowsly mazna zauway¢ wyzszy frekwencg grup uproszczonychl¥c/sc i nizszg w
przypadku grup sc.

W drukach Rodeckiego (532 §wadczenia), J. Siebeneichera (102 przykiady) oraz
M. Siebeneichera (1094 potwierdzenia), prawie stcgmtovy dominang stanowi wariant
jsc. Zapisy z tym kontynuantem to w przypadku piervggze wymienionych drukarzy 99,8%
[CzechEp x162, NiemObr x128, CzechRozm x241], drggi— 98% [BielRozm x2, BielSen
x3, BielSjem x16, GostGosp x37, GostGospSieb x8chial x3, PowodPr x1] i trzeciego —
97,8% [BielKron x883, BielSpr x156, Gliczkgi x14, LeovPrzep x11, BielSat x6]. W
drukach Sternackiego gatosowano wycznie postéz antycypagj mieckkosci w postaci joty
(30 pawiadcze: KlonFlis x9, KlonWor x20, ZbylPrzyg x1). W tychzterech drukarniach
zostat wec osignigty stopied petnej normalizacji w zakresie stosowania kontyrugsc w
leksemiemiejsce

Materiat pochodgcy z oficyny Mikotaja Szarffenbergera obejmuje 4ikdr z ktérych
wynotowano 4cznie 241 péwiadczeé. Dominang (51,9%; 125 przyktadéw: HistRzym x32,
KuczbKat x57, Wujdud x31, WujJudConf x5) stangwi zapisy z grup jsc, jednak ich
przewaga nad formami uproszczonyoiest niewielka (46,1%; 111 pwiadczé: KuczbKat
X9, WujJud x80, WujJudConf x22). Pojawity¢stakze grupysc — 1,2% (3 przykiady:
HistRzym x1, WujJud x2),jsc — 0,4% (1 potwierdzenie: WujJudConf) oraz — 0,4% (1
przyktad: WujJudConf). W dwéch drukach przeap zapisy z grup jsc [HistRzym,
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KuczbKat], w dwdch kolejnych z wariantedt [WujJud, WujJudConf]. Mgna zatem
stwierdzt, iz druki Mikotaja Szarffenbergera cechuje brak stahdji i normy w zakresie
stosowania kontynuantowf-(s)tr- w leksemie miejsce Tym samym ranice wzgtdem
sredniej krakowskiejgspore, szczegodlnie w przypadku udziatu procengmweariantuc.

Stownik zarejestrowat trzy druki wydane przez S.arfienbergera, z ktorych
wynotowano 4cznie 33 péwiadczenia. Najwisz frekwencg wykazuje tu kontynuansc,
ktory stanowi 84,4% (28 przykiadow: BialKaz x9, Hig x16, KarnNap x3). Ponadto
pojawity sk zapisy z warianteric — 12,1% (4 potwierdzenia: BiatKaz x1,BierEz x3apiz
grupa sc— 3% (1 péwiadczenie BiatKaz x1). Uzus pagay w oficynie S. Szarffenbergera
jest zatem w znacznym stopniu zbly dosredniej regionalnej.

Materiat pochodzcy z drukarni Wirzhjty obejmuje 20 tekstow, z ktérychcknie
wynotowano 1026 poviadczé. Dominang stanows tu zapisy z grup jsc (98,1%; 1006
przyktaddw: BielKom x17, GérnDworz x71, HistHel x8jstLan x9, KlonKr x2, KochSz x7,
KochZuz x4, LeszczRzecz x4, LubPs x76, PaprPanPxi, x20, RejAp x113, RejFig x3,
RejPos x408, RejWiz x60, RejZwierc x85, RejZwie2x RejPospRozpr x20, SarnUzn x64,
StryjWjaz x4). Ponadto w drukach Wirzby pojawity sk poswiadczenia z kontynuantest,
stanowsgce 1,9% (20 potwierdze GornDworz x15, LubPs x4, RejZwierc x1]. Zatemyjeid
w trzech drukach pojawiajsic obie postaciejsc oraz sc i w zadnym z nich formy
uproszczone nie przewaa nad wariantem z jot W stosunku ddredniej krajowej teksty
wydane przez Wirzbte wykazup wyzsz konsekwengj w stosowaniu zapisowjsc.

Z 4 drukow krakowskich o nieustalonym wydawcy wywano 4cznie 40
poswiadczér. Dominan¢ rowniez stanows zapisy z grup jsc (85%; 34 péwiadczenia:
GérnRozm x23, KmitaPsal x1, MWilkHist x10). Kontyamty zsc pojawity st w KlonZal x4

(jest to wyhczny wariant w tym druku) oraz MWilkHist x2.
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Poroéwnujc zatemsredni krakowslk ze srednimi z poszczegolnych drukarni, ama
zauwayc¢, ze uzus pangpy w oficynach nie znajduje petnego odbicia w wyzatmej
przectetnej statystycznej.

Podsumowujc, naley stwierdzé, ze w siedmiu spa@od trzynastu drukarni aginicto
stan petnej normalizacji w zakresie stosowania yawmntujsc w leksemiemiejsce M.
Garwolczyka, W. Kobyliskiego, A. Rodeckiego, J. Siebeneichera, M. Siabkam, S.
Sternackiego oraz M. Wirzity. Stan normalizacji niepeinej wykazugruki z Drukarni
tazarzowej Jana Januszowskiego oraz S. Szarffemtzer® wsipnej normalizacji mzna
moéwi¢ w przypadku tekstéw pochogtzech z oficyn A. Piotrkowczyka i Mikotaja
Szarffenbergera. Brak normy w tym zakresie chargktge z& druki Lazarza Andrysowica.
Jedyny drukarng, w ktorej przewaa inny ni jsc kontynuant omawianej grupy jest drukarnia
Dziedzicow Marka Szarffenberga. Domigcy tam wariantsc osiagng stopier wskpnej

normalizaciji.

3) pozostate regiony

Zestawiajc sredni krakowslk ze srednimi innych regionow: Kreséw, Wielkopolski,
Pomorza (Tora i Krélewiec) oraz z pozostatych drukow, ama stwierdzi, ze z wyptkiem
ostatniej grupy (druki pozostate), we wszystkichioaach zbitkgsc ma wysz frekwencg.
W przypadku tekstow kresowych wariagsc stanowi 94,5% (1295 pwiadcze),
wielkopolskich — 100% (95 zapiséw), krolewieckicl9%,5% (583 przykiady), tofiskich —
100% (27 potwierdz®. Druki niezakwalifikowane daadnego z wymienionych regionéw
wykazup za 77,8% péwiadcze z grup jsc.
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— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

Obszerny materiat stownikowy pozwolit na wprowadeedodatkowego podziatu na
mniejsze podokresy obejmge kolejne¢wieré¢wiecza: ol — lata 1501-1525, 02 — lata 1526-
1550, 03 — 1551-1575 oraz 04 — 1576-1600.

1) srednia ogoélnopolska

Wariantjsc (miejsce

Pierwsze zapisy z grupgsc pojawity s w podokresie drugim obejnygym lata 1526-
1550, jednak ich odsetek jest niewielki - 0,9%. blejfnym ¢wieré¢wieczu nasfpuje silny
wzrost liczby péwiadczé i umocnienie si tendencji do stosowania zapisOw z antycypacj
migkkosci jsc. Udziat procentowy zapiséw z jptwynosi w 03 57,4%.W ostatnim

¢wieréwieczu nasfpuje ostabienie trendu do poziomu 41,7%.

Wariantstc (miejstce

W pierwszym podokresie badawczym zapisy z grofeuproszczom stc stanowity
0,2%, w 02 (lata 1525-1550) nggsit znaczny wzrost liczby ay¢ tego wariantu do poziomu
80,7%. Od podokresu trzeciego, w ktorym zapisylutkg stc stanows juz 19,1% nasipuje

ostabienie tendencji i w 04 jej zanik.

Wariantsc (miesce)
Wariant ten wykazuje tendercjwzrostows przez cate stulecie — od 0,4% w
podokresie drugim, przez poziom 43% w 03 do 56,5%statniméwieréwieczu.

Wariantsc (miescé

W latach 1526-1550 odsetek zapiséw z kontynuansamwynosit 18,1%. W
nastpnym podokresie badawczym ngsto silne umocnienie sitendencji do stosowania
wariantu uproszczonegsc - do 75,1%, by w ostatnirdwiercwieczu gwattownie spgé do

poziomu 6,8%.

Wariantjstc (miejstce
Wariant ten wykazuje najsilniejsze wahania ze wiigls wysepujacych postaci
omawianej grupy. W o2 odsetek jegayél wyniost 4,8%, z&w kolejnym ¢wieréwieczu &

95,2%, péniej za& zanika. W 04 nie odnotowanazjposwiadczé z jstc.
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Wariantjsc (miejsce)
Pierwsze péwiadczenia odnotowano dopiero w podokresie trzeoimejmugcym lata
1551-1575. Udziat procentowy forjst wynidst wowczas 27%, w 04 gavzrost do 73%.

Wariantséc (mieséce)

Zapisy z postagiséc wyspity jedynie w 03 wykazujc stuprocentowfrekwencg.

Wariantsc a. sc(miece a. miesce

Jest to wariant najdhej kontynuowany, obejmagy swym trwaniem cate stulecie.
Wykazuje on jednak spore wahania. W 0l jego odsetgk wynosi 19,6%, w podokresie
drugim nasfpuje wzrost do 51,8%, w latach 1551-1575 odnotowsimy spadek do 4,8%,

zas w ostatniméwieréwieczu ponowny wzrost udziatu procentowego do 23,8%
Wariantjsc a. gc (miejsce a. migge)

Przyktady zapisu tego wariantu odnotowano aeyhie w ostatninmtwieréwieczu, w
ktorym wykazug stuprocentow frekwencg.
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2) srednia krakowska

Badajc zmiany w czasie w zakresie stosowania kontynwarits)tbc- w leksemie
miejscew drukach krakowskighmozna stwierdat, iz w znacznym stopnigrednia regionalna

pokrywa s¢ z ogolnopolsk.

Wariantjsc (miejsce

W drugim ¢éwieréwieczu szesnhastego stulecia udziat procentowy kamtytu jsc
wynosit 1,2%, w nagpnym ¢wieréwieczu byt ju znacznie wyszy i wykazywat 56,8%. W
podokresie czwartym odsetek wariajgaspadt do 41,9%.

Wariantstc (miejstce

W latach 1501-1525 zapisy z nieuproszczgostacy grupy stanowity 0,2%. W
kolejnym ¢wieréwieczu nagipit gwattowny wzrost ay¢ do 80,7%, zaw latach 1551-1575
ostabienie tendencji do utrzymywania tej formy. Bgpz kontynuantenstc stanowi w 03

19,1%, a w ostatnirdwieréwieczu jw Sig¢ nie pojawiag.

Wariantsc (miesce)

Réwniez w drukach krakowskich kontynuasit wykazuje tendenegjwzrostovg. W
latach 1526-1550 jego odsetek wynosit 0,5%, w ke cwierécwieczu ju 39%, za w
ostatnim dwudziestogtioleciu szesnastego stulecia 60,5%.

Wariantsc (miescé
W 02 udziat procentowy wariantu uproszczonegevyniost 23,9%, w 03 (lata 1551-

1575) odnotowano wzrost odsetka do 71,5% wa4 spadek do zaledwie 4,6%.

Wariantjstc (miejstce
Zapisy z kontynuanterjstc pojawity sk w dwoch podokresach badawczych. W 02
udziat procentowy zapiséw ptc wynosit 4,9%, z& w 03 - 95,1%. Nie odnotowano

poswiadczeér w ostatniméwieréwieczu XVI w.
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Wariantjsc (miejsce)
W przypadku grupyjsc, pawiadczenia rowniz pojawity sk tylko w dwoch
podokresach: 03 (lata 1551-1575), w ktorym odsetgi wynidst 10% oraz o4, w ktorym

nasgpit gwattowny jego wzrost do 90%.

Wariantséc (miejséce)

Zapisy z kontynuantetc odnotowano tylko w okresie obejmaym lata 1551-1575.

Wariantsc a. sc(miesce a. miesce
W o0l odsetek paviadczér z tym wariantem wynosit 30,5%, w kolejnym
¢wieréwieczu wzrést do 62,4%, gav latach 1551-1575 spadt do 7%.

Wariantjsc a. jsc

Pdswiadczenia odnotowano wadznie w 04, w ktorym wykazgj stuprocentow

frekwencg.
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Podsumowuyjc, mana stwierdz, iz w XVI wieku, w zakresie ksztaltowaniagsi
uzusu ortograficznego dotygzego stosowania kontynuantéw grupys)tsc- w leksemie
miejscedziato s¢ bardzo wiele. Szczegollnie widoczne jest to od mwiece] kaica lat
trzydziestych do potowy lat siedemdziggch. Scieraly sé ze sob rézne warianty i mena
zaobserwow& znaczne wahania i, co ciekawe, waij diachronicznym nie wytonita i

wyrazna dominanta.

— materiat wikasny a materiat stownikowy — poréwnaie wynikéw analiz

Poréwnujc wyniki uzyskane na podstawie materialu stownikgave (druki
krakowskie), obejmucego 6140 piwiadczeé | ponad wielokrotnie mniejszego materiatu
wilasnego, mzna stwierdzi, ze dominanty i pokrywap zar6wno w pierwszym, jak i w
drugim okresie badawczym. W przypadku pozostatyohtynuantéw zauwalne g juz
wi¢ksze ra@nice medzy ich udziatem procentowym w obu typach materidilateriat
wyekscerpowany z8townika polszczyzny XVI wiekbjat tez wicksz liczbe kontynuantow

niz maty materiat wtasny.

Okres Grupa Materiat Materiat
badawczy whasny stownikowy
jsc 8,3%
sc 7,7% 0,3%
SC 7,7% 9%
jstc 0,7%
o1 $C a.sc 28,4%

stc 84,6% 53,3%
jsc

jsc a. §c
$¢c
jsc 60% 84,4%
$c 10% 7,5%
sc 3,7%
jstc 20% 1,8%
02 $c a.sc 0,3%
stc 10% 1,6%
jsc 0,6%
jsc a. §c 0,1%
s¢c 0,01%

Tab.24. Poréwnanie wynikéw analiz obu typoéw matarie podstawiérednich krakowskich
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LEKSEM OJCIEC

Leksemojciec wywodzi st od prastowiaskiej formy *otrcpr, a wspotczesna posta
mianownika liczby pojedynczej powstata w wyniku éwmnania do tematu przypadkoéw
zaleznych®®

Materiat stownikowy, na ktérego podstawie przeprda@no badania dotygee
rozwoju omawianej grupy spotgtoskowej, ograniczadsd mianownika liczby pojedynczej i
mnogiej oraz wotacza liczby pojedynczej i mnogidjszystkie te péwiadczenia zostaty
wyekscerpowane z fiszek znajdeych s¢ w PracowniStownika polszczyzny XVI wieku

Materiat wtasny, zebrany bezfyednio z drukéw szesnastowiecznych, zostanie — ze
wzgledu na niewiell liczbe zapiséw — zaprezentowany w ca@p z uwzgédnieniem

wszystkich péwiadczonych przypadkéw gramatycznych.

a) material wkasny

tacznie odnotowano 58 przyktadow, w tym 45 w tekstagilanych w pierwszym
okresie badawczym i zaledwie 13 w drukach z drygpépwy wieku.

— pierwszy okres badawczy

W mianowniku liczby pojedynczej w pierwszym okrebi@dawczym wygpity dwa
warianty omawianego leksemu: z ggup otciec(1 pagwiadczenie; Tob 12) oraz fornoieg
ktora pojawita si dzieseciokrotnie, w tym raz w druku wydanym przez Hallg¢kalPow
314], 8 razy w tedcie pochodzcym z oficyny Macieja Ostrogorskiego (Scharffenlagrg ob
13, 18, 23, 24, 25, 27 x2, 29] oraz jednokrotnielnwku Unglerowej [CresKs 133]. Moa
zatem stwierdZi, ze dominarg stanowaca 91% jest postaocieg natomiast wariant z grgp

t¢ to jedynie 9%.

%8 [hasto]ojciec [w:] W. Borys, ibidem s. 385.
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120,0%

oclec aclec
100,0% ociec

oclec

80,0%

60,0%

40,0%

20,0% tdiec

0,0%

Srednia Mac.

krakowska I- Haller H. Unglerowa Szarffenberg
M aciec 50,9% 100% 100% 88,9%
Wotciec 9,1% 11,1%

Wykr.66. Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegoélnych drukarniachseednig krakowslg
w zakresie stosowania kontynuantéw graigg)tbe- w leksemieojciecw M 1.poj.
w pierwszej potowie XVIw. (materiat wkasny)

Najblizszy sredniej krakowskiej uzus panowat w drukarni Maci€aarffenberga,
gdyz réznice medzy nimi sprowadzaj sie do 2%. U Hallera i Unglerowej gavysipit
wytgcznie jeden warianbciec

Dla pozostatych przypadkow wynotowargzznie 34 péwiadczenia, w tym 14 bez
antycypacji mgkkosci — z grup zapisywag jako czcz13 przyktadow (HalPow 312 x8, 313
x2, 314 x3) orazc — 1 zapis (HalPocz 317). Z jpjc/jcz pojawito st za& 20 pawiadcze
(HalAg 17a, 33a; Tob 8, 9, 12, 13 x2, 16, 20, 2R, 27, 28x2; OpetywW 21a, 21b, 51a,
52a, 102b x2). Mina zatem zauwg¢ przewag form z antycypagj miekkosci jc/jcz, ktore
stanowy 58,8%, postaci bez jotgzcz/ccto 38,2% natomiasttc to 2,9%. Najwksza
wariantywnd¢ pojawita s¢ w drukach Hallera, w ktorych odnotowano trzy watyaczcz/cc
stanowjce 81,25% (13 pwviadcze), jc — 12,5% (2 przyklady) orazc — 6,25% (1
potwierdzenie). W tekstach wydanych u Wietora i&@ffenberga stosowano konsekwentnie

jclicz.
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120,0%
jcfjecz jc/jez
100,0% _
czez/cc
80,0%
jcfjcz
60,0%
czfce
40,0%
20,0%
tc
0,0% éredni M
rednia ac.
1. Haller H. Wietor
krekowska Szarffenberg
mjc/jcz 58,8% 12,5% 100% 100%
mczcz/cc 38,2% 81,25%
tc 2,9% 6,25%

Wykr.67. Poréwnanie uzusu pancggo w poszczegolnych drukarniachseedni krakowslg
w zakresie stosowania kontynuantéw grupy *Hejtw leksemieojciecw pozostatych przypadkach
gramatycznych, poza mianownikiem |.poj. w pierwgzaiowie XVI w. (materiat wkasny)

Mozna zatem zauwgé, ze uzus ortograficzny paragy w poszczegolnych

drukarniach nie pokrywaek wyznaczoa sredng krakowslg.

— drugi okres badawczy

W badanym materiale pojawit ¢siwytagcznie jeden zapis mianownika liczby
pojedynczejociec (SkaZywP 273). W pozostatych przypadkach, we wszystkiarkach, ze
stuprocentow konsekwengj wystpuje grupajc/jcz, ktdra wynotowano dwunastokrotnie:
(MrowSta 3b, 5b, 21b, 22a, 34b; SkewP 273 x5, 998, 999).

— ujecie diachroniczne — materiat wiasny

Niewielka liczba zapisow leksemajciec w mianowniku liczby pojedynczeja@znie
12 pawiadczd) nie pozwala na przedstawienie pewnych i miarogdjrnwnioskéw. Mana
jednak stwierds, iz dominang w obu okresach badawczych stanowita foroegec w O1
uzyskupc poziom 91,7%, w O2 wzrosta gao 100%. W ujciu bardziej szczegdtowym,
uwzgkdniagcym podziat na cztery dwudziestopioletnie podokresy, nima zauway¢, iz
we wszystkich ¢wieréwieczach dominowata postaocieg w 01 wykazywata on
stuprocentow frekwencg, w 02 odnotowano spadek odsetkavpadczé do 90% oraz
pojawienie st wariantutc (10%) , w 03 péwiadczenia nie wysgpity, zas w 04 postéa ociec

znow byta wyhczna.
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podokres . .
ociec otciec

badawczy
0l (1501-1525) 100%
02 (1526-1550) 90% 10%

03 (1551-1575
04 (1576-1600) 100%

Wykr.25. Stosowanie kontynuantow grupys)tbc- w leksemiepjciec,w M l.poj. —
ujecie diachroniczne (materiat wkasny)

W pozostatych przypadkach gramatycznych, zaréwrdrwkach z pierwszej potowy
szesnhastego stulecia, jak i z drugiej, przeajaformy z jc/jcz. W O1 jednak stanowi ona
zaledwie 58,8% i wyspuje obok dwoch innych wariantéezcz oraz tc, ktére w drugiej
potowie wieku ju sie nie pojawity. Wyhczrg dominang za stata s} postd z antycypag
migkkosci w postaci jotyjc/jcz. Wprowadzenie dodatkowego podziatu éaieréwiecza
umazliwito bardziej szczegotowy ogtl sytuacji. W pierwszym podokresie badawczym,
obejmupcym lata 1501-1525, wygtity trzy kontynuanty grupy-(s)tsc-: tc, ktérego udziat
procentowy wyniédst 4,5%c¢zcz (cc) stanowicy w tym okresie dominaati wykazupcy
59,1% orazc/jcz z odsetkiem 36,4% i sintendencja wzrostoywv kolejnym podokresie. W
02, 03 1 04 wariant z antycypacjmiekkosci jc/jc byt juz wytagcznym kontynuantem

omawianej grupy spotgtoskowe.

120,0%

100,0% —

80,0%

60,0%
jc/icz

40,0%

20,0%

0,0%

01 (1501- 02 (1526- 03(1551- 04 (1576-
1525) 1550) 1575) 1600)
— 4,5%
—CICZ 59,1%
joljce 36,4% 100% 100% 100%

Wykr.68. Stosowanie kontynuantow grupys)tbc- w leksemieojciec,w pozostatych przypadkach
gramatycznych - gpie diachroniczne (materiat wkasny)

b)  materiat stownikowy

Materiat stownikowy, ekscerpowany wigiznie z kartotek wyrazowych (fiszek)

obejmuje 4cznie 4040 powiadczea dla leksemuwojciec
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— pierwszy okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

Z drukéw z pierwszej potowy XVI wieku wynotowangcknie 480 przyktadow, z
czego 423 pojawito siw drukach krakowskich (88,1%). Pozostal&wadczenia zostaty
wyekscerpowane z tekstéw wydanych w Krolewcu.

Z calego materialu wynotowangcknie 180 zapisow leksenmajciec w mianowniku
liczby pojedynczej. Dominagtw tym okresie jest postaocieg ktéra pojawita st w Ol &
172 razy, co stanowi 95,6%. Wariant ten zatem wyjearv pierwszej potowie XVI wieku
stopier petnej normalizacji. Drugim wariantem jest pd@sta grup té, ktdrej odnotowano
zaledwie 8 przyktaddéw (4,4%).

Dla pozostatych przypadkéw wynotowangznie 300 péwiadczeé, wsrdod ktérych
zdecydowanie przewajg postaci z antycypagjmickkosci w postaci joty @dcznie 281
potwierdzé). Wysipito bowiem 216 zapiséw z gragc/jcz, stanowdcych 72% wszystkich
poswiadczey, 65 przyktadow 3tc/jtcz — 21,7% oraz 14 zapiséw z geufe/tcz— 4,7% 15 z

wariantemécz— 1,7%.

. liczba
grupa spotgt. paswiadcze:
jclicz 72%
jtcljtcz 21,7%
tc/tcz 4,7%
écz 1,7%

Tab.26. Udziat procentowy kontynuantow *-(€)w leksemiejciec
w pozostatych przypadkach w OZXrednia ogélnopolska

Wyliczenia te nie odbiegajwiec od ustalé T. Skuliny, ktéry stwierdzazipierwsza
»(...) potowa XVI wieku jest okresem ostatecznegaalestia s odmianyociec ojca ojcutd.

Charakterystyczny jest brak znanej z Wielkopolskirfy N sgojciec”?®.

2) srednia krakowska

Material obejmuje 17 drukéw pochagzch z 5 wydawnictw: Hallera, Wietora,

Unglera, H. Unglerowej i Macieja Szarffenberga. Wy8o tacznie 146 zapisow leksemu

2 T Skulina,ibidem s. 69.
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ojciec w mianowniku liczby pojedynczej, w tym 138 z pasdaocieGc co stanowi 94,5%.
Drugim wariantem jest posta kontynuantent¢, ktérego wynotowano jedynie 8 przyktadéw
(5,5%). Srednia krakowska nie afjncta jeszcze stopnia petnej normalizacji, jednak do
przekroczenia minimalnego progu 95% brakuje jepdaie pot procenta.

Wiegksze zragnicowanie mana zauway¢ w poszczegolnych drukarniach. W tekstach
wydanych przez Hallera (PowUrb x1), Unglera (Miethi's x4, OpeZyw x61,
Ope&ywPrzedm x1, TarDuch x1) oraz Szarffenberga (Rej@$ ze stuprocentosv
konsekwengj stosowano warianbciec U Wietora i Unglerowej wyspuja obie postaci
leksemuojciec Srednia wyliczona na podstawie drukéw Wietorowychmyaa w znacznym
stopniu zesredni krakowsk i w przypadku kontynuantaciecwynosi 95,8% (23 przyktady:
HistJ6z x20, March3 x1, Murm x2) oraz 4,2% w prayka kontynuantu z grupté (1
poswiadczenie — KlerWes x1). Najbardziejszad sredniej regionalnej odbiegajteksty
wydane przez Unglerayy w ktérych odnotowano najgkszy odsetek paviadczeér z té,
wynoszcy a 19,4% (7 zapiséw: Wrétntt x7)°°°. Pojawito sé rowniez 29 zapiséw postaci
ocieg stanowicych 80,6% (HistAl x11, RejJ6z x12, Wibbit x6).

120,0%
ociec ociec ociec
100,0% |—9clec ocec
ociec

80,0%

60,0%

40,0%

20,0% -

tc té
0,0% crodni v
drednia ac.
krekows<a J. Haller H. Wietar F.Ungler |H.Unglerowa Szarffenberg
M ociec 94,5% 100% 95,8% 100% 80,6% 100%
mic 5,5% 4,2% 19.4%

Wykr.69. Poréwnanie uzusu pancggo w poszczegolnych drukarniachseedni krakowslg
w zakresie stosowania kontynuantéw gréigg)tbc- w leksemieojciecw M 1.poj.,
w pierwszej potowie XVI w. (materiat stownikowy).

30 7 Zoltarza Dawidéw wynotowano réwnig szeé pasiwiadczeér z wariantemociec Nie mana zatem
wyznaczy tu wyraznej dominanty, a uzus w zakresie stosowania komiyttw grupy *-(sihc- w leksemie
ojciec jest w tym druku nieustabilizowanpdiec 53,8% :otciec 46,2%). Liczba przyktadéw obu wariantow
rozni si¢ jednym pdwiadczeniem.
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Mozna zatem stwierdéj ze we wszystkiclrednich z poszczegolnych drukarni fagrm
dominupca jestocieg ktéra w czterech oficynach agineta stan petnej normalizacji i tylko w
jednej — wstpnej normalizacji (H. Unglerowej).

Poréwnujc za sredng ogolnopolsk z krakowslg mazna zauway¢ niewielkie

réznice medzy nimi, wynoszce okoto 1%:

grupa srednia srednia
spotgt. | ogolnopolskg krakowska
ociec 95,6% 94,5%
¢ 4,4% 5,5%

Tab.27. Poréwnanigedniej ogolnopolskiej zé&redni krakowslk w leksemieojciec
w M L.poj., w pierwszej potowie XVI w. (materiat@ivnikowy).

Zestawiagc natomiast prze¢ing statystycza krakowsk z pomorsk (krélewiecky)
naleey zauway¢ wyzszy, bo stuprocentowy odsetekspwadczeér formy ociec (facznie 34
zapisy) w drukach z Krélewca i tym samym brak wattiez grup tc.

Dla pozostatych przypadkow gramatycznych (M [.mW l.poj., W I.mn.)
wynotowano z drukéw krakowskich ogotem 2775pm@mdczeér leksemuojciec W sredniej
regionalnej dominwj formy z antycypaegj mickkosci w postaci joty. Najwysz frekwencg
wykazup zapisy z grup jc/icz (69,7% - 193 przyktady) oraztc/jtcz (23,5% - 65
potwierdzé). Zdecydowanie mniej gwiadczér map grupytc/tcz (5% - 14 zapisow) i¢cz
(1,8% - 5 przyktadow). Mima zatem w przypadkéredniej krakowskiej mowi o wstpnej
normalizacji w zakresie stosowania kontynuantowpgré-(s)tsc- w leksemieojciec w M
l.mn., W L.poj. i W L.mn.

Uzus panujcy w poszczegoélnych drukarniach wydaje @os¢ mocno zrénicowany.
U Wietora (HistJ6z x2) i Macieja Szarffenberga @ex139) stosowano wygdznie wariant
jc/jcz. U Hallera natomiast pojawity siwytacznie przyktady z grupcécz (PowUrb x5). W
drukach Unglera pojawigjsic z& trzy kontynuanty: dominggy, stanowdcy 69,9% wariant
z grup jtc/jtcz (Ope&yw x65), jc/jcz oshgajacy 29% (27 péwiadcze: BielZyw x3, BierRaj
x17, FalZiot x1, TarDuch x6) orai/tcz (1 zapis: MiechGlab x1 — 1,1%). W tekstach
Unglerowej natomiast wysity dwa kontynuanty grupy-(s)tsc-: stanowscy 65,8% wariant
jclicz (25 pawiacze: HistAl x1, Rejl6z x24) ic/tcz— 34,2% (13 zapiséw: Wrdott x13)°%,

1zapisy z grup tc/tczwyskepuja w drukach powizanych z Glaberem (Wrdiott, MiechGlab), ktéry unikat
stosowania form z antycypaapickkosci i wprowadzat grup zdyspalatalizowagtc (por. J. Migdatjbidem s.
62).
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J. Haller . Wietor F.Ungler F.Unglerowa
krakowska ° & Szarffenberg
Wjc/jcz 69.7% 100% 29% 65,3% 100%
W jtc/jtcz 23,5% 69,9%
tc/tez 5% 1,1% 34,2%
Wz 1,8% 100%

Wykr.70. Poréwnanie uzusu pancggo w poszczegolnych drukarniachseedni krakowslg
w zakresie stosowania kontynuantéw gragg)tbc- w leksemieojciecw M I.mn., W 1.poj.
oraz W I.mn., w pierwszej potowie XVI w. (matergtbwnikowy).

Poréwnujc srednip krakowslg ze srednimi wyliczonymi dla poszczegolnych oficyn,
mozna zauwayc¢, ze zadna z nich nie pokrywagse przecgtng regionalm, cha: w trzech
drukarniach: Wietora, Unglerowej i Szarffenbergandtant stanows zapisy z grup jc/jcz.
(jedynie w drukarni Unglerowej udziat procentowapiséw zjc/jcz jest zblzony dosredniej
regionalnej). Poziom petnej normalizacji w zakresiesowanigc/jcz w leksemieojciec w
mianowniku liczby mnogiej oraz wotaczu liczby poyadzej i mnogiej wykazuj druki
Wietora i Szarffenberga, natomiast w zakresie stasia ¢cz — Hallera. Pozostate oficyny

(Ungler —jtc/jtcz, Unglerowajc/jcz), a take srednia regionalngd/jcz) wykazup dopiero stan
wstepnej normalizacji.

3) pozostate regiony

Poréwnujc za& srednig krakowsk zesredng pomorslg (krolewiecly) mazna rownie
dostrzec rénice. Materiat zebrany z dwoch krolewieckich drukacharakteryzuje si
bowiem stuprocentogvkonsekwengj stosowania formyc/jcz.
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— drugi okres badawczy

1) srednia ogoélnopolska

Z tekstow wydanych w drugiej potowie XVI wieku wytmasvano 4cznie 3560
poswiadcze, w tym 2466 z drukdw krakowskich.

Z catego materiatu wynotowangcknie 2446 zapisow leksenmjciec w mianowniku
liczby pojedynczej. Najwisz frekwencg w drugiej potowie stulecia wykazuje postacieg
ktora pojawita sj 2343 razy i stanowi 95,8%. Tym samym forma tagsita stan peinej
normalizacji i stanowi dominagt Zapisy z antycypagjmickkosci w postaci joty stanowi
zaledwie 4,2% (103 pwiadczenia). Srednia ogolnopolska jest zatem w tym okresie
ustabilizowana.

Dla pozostatych przypadkéw — M |. mn., W l.poj., Mhn. — wynotowanogkznie
1114 zapiséw, w tym 732 z drukow krakowskich. Wezygskich pdwiadczeniach wysgpit

wariantjc/jcz.

2) srednia krakowska

Materiat obejmuje 72 druki wydane w 13 oficynactazhrza Andrysowica, Drukarni
tazarzowe] Jana Januszowskiego, Dziedzicow Markarffenberga, Garwolczyka,
Kobylinskiego, Piotrkowczyka, Rodeckiego, J. SiebeneicheM. Siebeneichera,
Steranckiego, Mik. Szarffenberga, S. SzarffenbergaVirzbicty) oraz dwa teksty o
nieustalonym wydawcy.

Odnotowanodcznie 1734 zapisy leksenajciecw mianowniku liczby pojedynczej, w
tym 1631 w formieocieGg co stanowi 94,1%. Drugim wariantem jest péstaantycypacj
mickkosci w postaci joty, ktéra pojawita gi103 razy (5,9%).Srednia krakowska nie
osiggneta wiec stanu petnej normalizacji, jednak jest ona blistatasci granicznej (95%).

W poszczegoélnych drukarniach zwyczaje ortograficangym zakresie przedstawdaj
sie nieco inaczej. U tazarza Andrysowica dominuje farotieg ktora wysipita 76 razy
(80,9%) w 8 drukach (BiatKat x39, KromRozm | x5,radnRozm Il x12, KromRozm Il x5,
OrzList x1, OrzQuin x5, OrzRozm x7, SienLek x2).uDm wariantem jest postaz
antycypacj migkkosci j¢, ktora pojawita s 18 razy (19,1%). Naky jednak zwroai uwag

na fakt, # wszystkie péwiadczenia zostaty wyekscerpowane z jednego te{StoicPorz
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x18). Zatem podobnie jak w przypadénedniej krakowskiej formaciecosihgreta tu stopié
niepetnej normalizacji.

Odmienny uzus panuje u Januszowskiego. Dominujeegonforma z antycypagj
migkkosci w postaci joty, ktéra stanowizaé82,5% i wykazuje stopfeniepetnej normalizacji
(85 pawiadczé: GostCast x1, GornTroas x15, JanNKar x1, KochAp KbchEpit x2,
KochFrag x3, KochMRot x2, KochRia3, KochPs x1, KochWz x3, OrzJan x2, SarnStat x45,
SiebRozmyl x3, ZawJeft x3). Postaociec jest u Januszowskiego wariantem recesywnym
osiggajgcym 17,5% (18 przyktadéw: JanNKar x1, KochEpit XigchFr x2, KochJez x3,
KochMuza x1, KochPs x2, KochTr x4, KochWr x1, SaatXx1, SiebRozmy x1, ZawJeft
x1). Badajc za& rozwigzania ortograficzne zastosowane w poszczegoinygkadh, mana
zauway¢ jednak pewien chaos i brak stabilizacji w zakred@sowania obu kontynuantow.
W osmiu drukach (na 19) wygbuje wyhcznie wariantc (GostCast, GornTroas, KochAp,
KochFrag, KochMRot, KochPie KochWz, OrzJan), w szeiu obie formyojciec : ociec
(JanNKar 1:1, KochEpit 2:1, KochPs 1:2, SarnStafl45iebRozm§t 3:1, ZawJeft 3:1), w
picciu tekstach Zawystpuje wyhcznie postaociec(KochFr, KochJez, KochMuza, KochTr,
KochWr).

W pozostatych oficynach: Dziedzicow Marka Szarfferga (Leop x39), Garwolczyka
(WisznTr x2), Kobylhskiego (PaxLiz x1), Piotrkowczyka (GrabowSet x1&tHar x38,
SkarKaz x56, SkarKazSej x7, Wer&ox5, WuUjNT x217), Rodeckiego (CzechEp x129,
CZechRozm x103, NiemObr x47), J. Siebeneicheral®em x3, GostGosp x3, GrochKal
x1, PowodPr x4), M. Siebeneichera (BielKron x184jc@Ksigz x119, LeovPrzep x1),
Sternackiego (KlonWor x6, ZbylPrzyg x1), Mik. SAarfbergera (HistRzym x58, KuczbKat
x16, WujJud x14, WujJudConf x1), S. Szarffenberd®iatKaz x8, BierEz x6, KarnNap x2),
Wirzbiety (BielKkom x16, GornDworz x13, HistLan x13, Klonk6, KochSz x1, LubPs x9,
PaprPan x7, Phil x2, RejAp x23, RejFig x2, RejP@8% RejPosWstaw x2, RejWiz x8,
RejZwierc x30, RejZwierz x2, SarnUzn x69), oraz uodrukach o nieznanym wydawcy
(GérnRozm x9, MWilkHist x2) stosowano ze stuprooawt konsekwengj post& ociec
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Mozna zatem zauwg¢, ze wyznaczondrednia krakowska nie odzwierciedla w petni
zwyczajow w zakresie rozwian ortograficznych stosowanych w poszczegdélnych
wydawnictwach, gdy w wiekszaci z nich stosowano wyptznie posta ociec R&nica
jednak medzy nimi a przegitng statystycza sprowadza sido 5,9%. We¢ksze r@nice mana
zauway¢ u Andrysowica, a najwksz rozbieznos¢ wzgledemsredniej obserwuje siu jego
spadkobiercy — Jana Januszowskiego.

Dla pozostatych przypadkéw gramatycznych (M |L.mW l.poj., W L.mn.)
wynotowano z drukow krakowskich ogotem 73Zw@mdczenia. We wszystkich drukarniach
stosowano ze stuprocentgpwonsekweng grupg jc/jcz, ktéra w drugiej potowie XVI wieku
osiggreta poziom petnej normalizacji: tazarza Andrysowi@BiatKat x4, KochZg x1,
KromRozm | x5, KromRozm Il x3, KromRozm IIl x3, MndPies x1, OrzList x1, OrzQuin
x1, OrzRozm x2), Drukarni Lazarzowej Jana Januskmge (KochEpit x1, KochFr x1,
KochPig x3, KochPs x12, KochTr x1, SarnStat x19, SiebRctnmp, Zawldeft x6),
Dziedzicow Marka Szarffenberga (Leop x43), Piotrkayka (GrabowSet x66, LatHar x176,
SkarKaz x22, SkarKazSej x8, WerKaz x1, WujNT x8Redeckiego (CzechEp x15,
CzechRozm x12, NiemObr x20), J. Siebeneichera R®rin x2, GostGosp x1, GrochKal
x4), M. Siebeneichera (BielKron x42, BielSat x1eBipr x1, GliczKsiz x14, LeovPrzep x1),
Sternackiego (KlonWor x2), MikSzarffenbergera (Risym x5, KuczbKat x16, WujJud
x10), S. Szarffenbergera (BiatKkaz x1, BierEz x2,riddap x2), Wirzbity (BielKom x1,
GornDworz x4, HistHel x1, HistLan x13, LubPs x14jRp x3, RejPos x39, RejPosWstaw
x2, RejRozpr x1, RejZwierc x4, RejZwierz x1, SarmUx1). Réwnie¢ w drukach
krakowskich o nieustalonym wydawcy bezwglila dominan¢ stanowi grupajc/jcz
(GornRozm x1, KmitaPsal x3, MWilkHist x6).

3) pozostate regiony
Poréwnanie prze¢inej krakowskiej zesrednimi z pozostatych regionéw pokazuje

roéznice medzyregionalne spajce okoto sz&iu procent (5,9%), co spowodowane jest

stuprocentowy frekwency wariantuociecw drukarniach pozakrakowskich.
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120,0%
) ociec aciec ociec ociec aciec
100,0% —Qclec
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0% - - - - .
Srednia Srednia Srednia Srednia Srednia
. . , Pozostate
krakowska kresowa wielkopolska | krélewiecka torunska
W ociec 94,1% 100% 100% 100% 100% 100%
mjc 5,9%

Wykr.72. Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi regionalnymi w zakresie stosowania
kontynuantéw grupy-(s)tbc- w leksemiepjciecw M 1.poj. w drugiej potowie XVI wieku
(materiat stownikowy)

W pozostatych przypadkach gramatycznych we wszgistkegionach stosowano ze
stuprocentow konsekwengj zapisy z grupjc/jcz.

— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy
1) srednia ogoélnopolska

- mianownik liczby pojedynczej

Dominant przez cate stulecie stancewizapisy postaciociec Mozna jednak
zaobserwowa tu niewielkie wahania. W ol wykazuje ona stupréoen frekwencg, w
drugim ¢wieréwieczu nagjpito nieznaczne ostabienie tendencji do utrzymywdarmy ociec
- do 93,2%, w latach 1551-1575 ngmst ponowny wzrost odsetka pwmiadczé do 98,7%, za
w ostatnim dwudziestogtioleciu XVI wieku nasipito kolejne ostabienie trendu. Zapisy z
postacy ociec stanowity wowczas 91,6%. Od podokresu teggriwariant z antycypagj

migkkosci w postaci joty wykazuje tenderojvzrostowa. W 03 udziat procentowy zapisow z
jc wyniost 1,3%, zaw 04 8,4%.
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ociec
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40%
2024 -
ajclec
0%
0l(15C1- 02(1526- 03(1551- 04(1576-
1525) 1550) 1575) 1600)
ociec 100% 93,2% 98,7% €1,6%
—otciec 6,8%
ojciec 1,3% 3,4%

Wykr.73. Stosowanie kontynuantow grupys)tbc- w leksemienjciec,w M |.poj. —
ujecie diachroniczne dla calego badanego obszaru (ialegtownikowy)

2) srednia krakowska

- mianownik liczby pojedynczej

Podobnie jak w przypadkiredniej ogolnopolskiej, w mianowniku liczby pojedyej
maozna wyr@ni¢ dla catego stulecia wytag dominan¢ postaciociec W 0l jest jedynym
wariatem, w 02 nagpit spadek odsetka paiadczeé do 90,1%, by w kolejnynwieréwieczu
wzrosry¢ do 98,1%. W 04 odnotowano nagksze ostabienie tendencji do utrzymywania
postaciociec— do 89,1%. W latach 1551-1575 pojawity sapisy z antycypagjmickkosci w
postaci joty, ktore w tym okresie stanowity 1,9%.0datatnimé¢wieréwieczu odnotowano ich

wzrost do 10,9%.

120%
ociec

100% -W

80%

60%

40%

20%

ojciec
0%
01 (1501- 02 (1526- 03 (1551- 04 (1576-
1525) 1550) 1575) 1600)
ociec 100% 90,1% 98,1% £9,1%
otciec 9,9%
ojcec 1,9% 10,9%

Wykr.74 Stosowanie kontynuantéw grupys)tbc- w leksemiejciec,w M I.poj. —
ujecie diachroniczne dla drukéw krakowskich (matestakvnikowy)
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— pozostate przypadki gramatyczne

Zarébwno w przypadkusredniej ogodlnopolskiej, jak i regionalnej - krakdueg
wystepuje od drugiegwierci wieku wyragna dominanta postaci z antycypaaopickkosci w
postaci joty -c. Jedynie w ol udziat procentowy wariantéw jestyiidlentyczny jednak w
sredniej ogolnopolskiej i krakowskiej), wskagoy na dominanrgt postacijtc/jtcz (74,7%).

Ponadto w okresie tym pojawityeskontynuantyjc/jcz (19,5%) oraz'cz (5,7%).

120,0%

100,0%

80,0% /-”—_
60,0% /

40,0% /

20,0% jc’fju/

D,0%

o1 {1501- 02 (1526- 03 (1551- 04 (1576-
1525] 1550) 1575) 1600)
— T 5, 7%
jelicz 19,5% 93,4% 100% 100%
jte/itez 74,7%
—tc/tcz 6,6%

Wykr.75. Stosowanie kontynuantéw grupys)tbc- w leksemieojciec,w pozostatych
przypadkach gramatycznych <aje diachronicznesrednia ogélnopolska (materiat stownikowy)

120,0%

100,0%

00,0 — —
60,0% /
40,00
ichice /
20,0%

0,0% : .
01(1501- 02 (1526- 03 (1551- 04 (1576-
1525) 1550) 1573) 1600)
ccz 5,7%
—jc/jcz 19,5% 92,6% 100% 100%
jtc/jtez 74,7%
—tctcz 7,4%

Wykr.76. Stosowanie kontynuantéw grupys)tsc- w leksemieojciec,w pozostatych
przypadkach gramatycznych <aje diachronicznesrednia krakowska (materiat stownikowy)
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Materiat wtasny a materiat stownikowy — poréwnaniewynikow analiz

Poréwnujc wyniki dotyczce mianownika liczby pojedynczej uzyskane na pedsta
materiatlu stownikowego (druki krakowskie) z pier@gzotowy XVI w., obejmujcego
lacznie 146 péwiadczeé, oraz wtasnego z O1, zawiegeggo tylko 11 przykladow, nioa
dojs¢ do podobnych wnioskow. Oba typy materialu pozwalayyznaczy ponad
dziewkc¢dziesecioprocentowy dominang postaciociec R&nice medzy nimi sprowadzajsie
do 3,6%. Niestety, ze wzaglu na wysfpujagce w materiale wilasnym tylko jedno
poswiadczenie leksemwciec w drugim okresie badawczym, nie am@a przeprowadzi w
petni wiarygodnego poréwnania z materialem stownija.

W pozostatych przypadkach w Olznice medzy wynikami analiz § zdecydowanie
wicksze, choé pokrywap sie dominanty (rénica ich udzialu procentowego wynosi prawie

11%). W przypadku materiatéw z drugiego okresu hadago zauwza st hatomiast pekn

zgodndgc¢.
M L.poj. M L.mn., W |.poj., W I.mn.
Okres Materiat | Materiat Okres Materiat | Materiat
Grupa . Grupa .
badawczy wlasny | stownikowy badawczy whlasny | stownikowy
o ociec 91,7% 94,5% jclicz 58,8% 69,7%
t¢ 8,3% 5,5% jtcljtcz 23,5%
ociec  |100% |94,1% o1 tc/tcz 2,9% | 5%
02 .
j¢ 5,9% ¢cz/czezleq 38,2% 1,8%
02 jclicz 100% 100%

Tab.28. Poréwnanie wynikéw analiz obu typoéw matarie podstawiérednich krakowskich
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INNE ZIAWISKA UWARUNKOWANE LEKSYKALNIE

W tej czsci pracy omowione zostanzjawiska zachodge w obgbie grupy
spotgtoskowerz na przyktadzie leksemibarzooraz w geminaci&k na przykitadzie leksemu

miekKi.

LEKSEM BARZO/BARDZO

Leksem barzo powstat w wyniku przeksztatcenia prastoinskiej formy *brzo
polegajcego na zagpieniu sonantu zgtoskotwoérczegow grupie *rt przezar®®’ Dalsza
zmiana w zbitce spotgtosaiz, mapca na celu unikgcie zlania sj r-z w 7, a p&niej w Z,
polegata na jej wzmocnieniu poprzez pfeijz w zwartoszczelinowg®®®

Badania przeprowadzone przez Zenona Leswkiggo, dotycace przejcia barzow
bardzq wskazuy na to, #: ,[...] bardzo miato [...] — wedlug materialtbw SP XVI —
najsilniejsze ognisko geograficzne w centrum pelgki obszaru e¢gykowego,
prawdopodobnie mniej wtej w teczyckiem. Bezwyjtkowe (17 razy) w wykorzystanym w
SP XVI tekscie Bialobrzeskiego, pochogtzgo z Bialobrzeg, dgipod Tomaszowem
Mazowieckim, przewza tez (64 : 4) u Stryjkowskiego, rodem ze Strykowa sqmd todzj.
Natomiast u Biernata z Lublinaardzo: barzo= 14 : 195, a u pozostalychepiu autorow
majcych w SP XVIbardzq jest to forma spotykana sporadycznie wobestszego, u Reja i
Bielskiego nawet przyttaczgjo czstegobarzd 3%

Badania przeprowadzone na potrzeby niniejszej pi@datycz uzusu w zakresie
stosowania grupe/rz, panujcego w poszczegolnych regionach i drukarniach.

a) materiat wlasny

3027 Klemensiewicz, T. Lehr-Sptanski, S. Urbaczyk, Gramatyka historycznaiyka polskiegowarszawa
1955, s. 118.

393 H. Konecznaibidem s. 194.

%04 7. Leszczyiski, Kierunki zmian w grupach spétgtoskowych typu Sza wswietle geografii §zykowej
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdak, 1978, s. 60.
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tacznie odnotowano 92 pwiadczeniabarzo/bardzo(w tym 3 zapisy w stopniu
wyzszymbarzie), z czego 54 wysgpity w drukach z pierwszego okresu badawczego (O1)
18 w tekstach z drugiego (02).

— pierwszy okres badawczy

W zebranym materiale z pierwszej potowy XVI wieknjgwity sie wytgcznie formy z
zachowan grupm rz w leksemiebarza Zapis ten wysgpit dwukrotnie w druku Hallera
[HalPow 311, 313], 12 razy u Wietora [Op&pvW 20a x3, 21a, 21b, 51b x2, 52a, 101a x2,
101b, 102b], 17 razy w té&ie pochodacym z oficyny Unglera FalZiot 102a x2, 103b,
200b, 203a x2, 205b, 206a x2, 400a, 400b, 401bg,422b x2, 404b, 405a], oraz 22 razy w
drukowanych u UngleroweKsiegach o gospodarstwig...] Crescentiisa CresKs 132 x2,
133, 134, 135, 324, 325 x3, 327 x2, 328 x5, 6766¢T, x2, 678 x1, 679 x2] i jeden raz w
druku wydanym przez Macieja Ostrogorskiego (Sckalferga) Tob 24]. Mazna zatem
stwierdzt, ze bezwzgidng dominang stanowity zapisy z gruprz, azadna z drukarni nie
wykazywata odchylke od sredniej krakowskiej, ktar w Ol charakteryzuje stuprocentowa

frekwencja zapiséw z grgpz. Tym samym postarz wykazuje stopie petnej normalizaciji.

—drugi okres badawczy

W tekstach z drugiej potowy XVI wieku odnotowangcznie 18 péwiadcze,
wszystkie ze stargzpostaci grupyrz. Zapisy te pojawity siw druku Mikotaja Szarffenberga
— 9 przyktadow HienHerb182a, 182b, 183, 183b, 378, 379 x2, 578 x2], Roviczyka — 6
poswiadcze [SkaZywP 273, 602 x3, 603, 998] i Wirzity — 3 zapisy Phil 22b, 40a, 42a).
Podobnie zatem jak w wcg#gejszym okresie badawczym, roéwhaiew drugim
pigcdziesecioleciu szesnastego stulecia formy z grupstanowity stuprocentoyvdominang

I wykazup poziom petnej normalizaciji.

— ujecie diachroniczne — materiat wkasny

Wyniki uzyskane na podstawie materiatdbw wtasnyclzwalap wyznaczy ogoélra
tendeng} panujca w drukach krakowskich w zakresie stosowaniardz w omawianym
leksemie. Zarbwno w pierwszym okresie badawczyk, @ drugim, a tym samym i w we

wszystkich podokresach obejmaych ¢wieréwiecza, starsza postagrupy spotgtoskowe;j
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utrzymywata stuprocentaw frekwencg. Tendencja byla wtc stata, uzus stabilny,
akceptowany przez wszystkich wydawcow.

b)  materiat stownikowy

Na podstawie indeksu dBtownika polszczyzny XVI wiekdnotowano gcznie 8551
poswiadczeéd barzo/bardzo w tym 586 zapisébw w stopniu wkgzym i najwgszym. W

tekstach O1 pojawito §i1680 zapisovbarzo/bardzow drukach O2 natomiast 6871.

— pierwszy okres badawczy

1) srednia ogélnopolska

Wynotowano 4cznie 1537 zapisow pochagxch z drukéw krakowskich i 143 z
tekstow wydanych w Krélewcu. W materiale tym pojgwsic zaledwie dwa zapisy z
wariantembardzoz rozpodobniof grup rz, co stanowi zaledwie 0,1% wszystkich zapisow.
Dominant w przypadkusredniej ogolnopolskiej stanowi zatem forrbarzo z zachowam

grupa rz (99,9% wszystkich paviadcze).

2) srednia krakowska

Materiat krakowski obejmuje 23 druki pochade z pgciu oficyn: Hallera, Wietora,
Unglera, Heleny Unglerowej i Macieja Szarffenbergé.materiale tym pojawito sitylko
jedno potwierdzenie wariantu z ggupdz, co stanowi 0,1% wszystkich przyktadow. kha
zatem stwierdZi, ze srednia krakowska pokrywagsze sredng ogolnopolsk (rz 99,9% :rdz
0,1%).

Z tekstow wydanych przez Hallera wynotowano zaleddiva péwiadczenia, oba z
zachowan grupm rz [PowUrb x2]. W drukach pochodeych z oficyny Wietora pojawito 41
zapis6w, w tym 40 rz, co stanowi 97,6%ForCnRx5, HistJ6zx16, KlerWesx4, March' x8,
March? x2, March?®, x4, Murm x1] i jeden zrdz, stanowicy 2,4% March® V8v]. W drukach
Unglera wysipito sie tacznie 1101 przyktadéw, wszystkie z zachowamup rz [BielZyw
x67, BierRajx2, FalZiot x767,GlabGadx162, MiechGlabx48, Ope&yw x47, TarDuchx8].
Z wydawnictw Heleny Unglerowej wynotowano 332$swtadczenia HistAl x210, KlosAlg
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x2, LudWie x6, RejJozx71, WrohZott x43], natomiast drukéw Macieja Szarffenberga 61
[KlerPowx6, RejPsx33,RejRozpx22].

120,0%
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%

99,9% 100% 97,6% 100% 100% 100%

1%

Srednia H Mac.
) ) J. Heller H. Wietor F.Ungler Szarffenoer
krakowska Unglerowa

=3
5

mrz €9,9% 100% 97,6% 100% 100% 100%
mrdz 0.1% 2.4%

Wykr.77. Udziat wariantévbarzo/bardzav poszczegdlnych drukarniach krakowskich w O1 émat
stownikowy)

Jedyny drukarng, ktéra w nieznacznym stopniu odbiega od wyznadgzeérezniej
krakowskiej oraz od pozostatych oficyn, jest drukarWietora. Nalgy jednak zwrddi
uwag; na fakt, £ zadecydowato o tym jedno fwiadczenie. Mana zatem stwierdgj ze w
kazdej z drukarni krakowskich w zakresie stosowaniaiavaOw barzo/bardzopanowata

petna normalizacja.

3) pozostate regiony

Materiat krolewiecki pochodzi z trzech drukéw wygah w dwoch oficynach: J.
Weinreicha i A. Aujezdeckiego.gcznie odnotowano 142 pwiadczenia z zachowargrup
rz, stanowace 99,3% wszystkich zapiséw i jedno z warianteta (0,7%). Dominant

stanowy zatem zapisy z forgistarsa.
— drugi okres badawczy
1) srednia ogoélnopolska
Z tekstow wydanych w drugiej potowie XVI wieku wytoovano hcznie 6871

poswiadczér. W materiale tym pojawito si6775 zapiséw z zachowggruparz, co stanowi
98,6% wszystkich paviadcze, oraz 96 przyktadow z grygpdz, stanowicych 1,4%. Mana
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zatem stwierdZi, ze w przypadkusredniej ogolnopolskiej w drugiej potowie XVI wieku
dominang¢ nadal stanow zapisy ze starszym warianterz i wykazup poziom petnej

normalizaciji.

2) srednia krakowska

Materiat wynotowano z 90 tekstow pochadych z 13 oficyn: Lazarza Andrysowica,
Drukarni tazarzowej Jana Januszowskiego, Dziedzicéarka Szarffenberga, M.
Garwolczyka, W. Kobyliskiego, A. Piotrkowczyka, A. Rodeckiego, J. Siebemera,M.
Siebeneichera, S. Sternackiego, Mik. Szarffenbarder Szarffenbergera, M. Wirzby oraz
Z trzech drukéw krakowskich o nieznanym wydawcy.

Zapisy z grup rz stanowj 99,3%, natomiast formy z graipdz 0,7%, co w pokrywa
si¢ ze srednp ogolnopolsk. Wyskpuje tu jedynie niewielkie odchylenie o wasto ponizej
jednego procenta (0,7).

Z drukow tazarza Andrysowica wyekscerpowano 366wpamdcze, wszystkie z
wariantemrz [KromRozm1x19, KromRozm2x9, KromRozm3x14, GroicPorz x26, OrzList
x5, OrzRozmx50, OrzQuin x33, KochZg x1, SienLekx163, GrzepGeonx4, BiatKat x12,
Strum x30]. Pelna normalizacja ze stuprocerjosdominang rz panuje réwnie w drukach
Januszowskiego — 351 przyktadd@dzkox96, KochPsx11,KochTrx5, KochJezx1, KochFr
x9, KochDzx2, KochWzx3, KochMRotx2, KochPig 10, PudtFr x21, KochPropx1, KochWr
x3, ZawJeftx8, GornTroasx16,KochCnx1, KochFragx6, OrzJanx46, WyprH x13, KochAp
x3, JanNKar x12, JanNKarGorn x1, SiebRozm§ x 11, SarnStatx54, GostCast x16],
Dziedzicow Marka Szarffenberga — 176 potwierd4déeop x176], Garwolczyka — 13
[WisznTr x13], Kobylinskiego — 48 KmitaSpit x12, PaxLiz x36], Piotrkowczyka — 350
[WerGac x17, WerKazx4, GrabowSei11, LatHar x63, WujNTx116,SkarKazx100,VotSzI
X7, SkarKazSex32], Rodeckiego — 263jzechRozmx152, CzechEpx95, NiemObrx16], J.
Siebeneichera — 8BjelSenx9, BielSjemx5, BielRozmx5, GostGospx40, GrochKal x1,
PowodPr x29], Sternackiego — 38K|onFlis x9, KlonWor x22, ZbylPrzyg x7], Mik.
Szarffenbergera — 368H[stRzymx215, KuczbKat x93, WujJud x60], Wirzbity — 1650
[BielKom x18, LubPsx70, RejWizx254, KochZuzx1, RejFig x23, RejZwierzx75, SarnUzn
x5, RejApx74, GornDworzx322, RejPosx329, HistLan x21, RejZwiercx341, RejPosRozpr
x8, HistHel x12, PaprPan x64, KochSz x11, Phil x20, KlonKr x2], oraz w drukach
krakowskich o nieznanym wydawcy acknie 106 péwiadczeér [MWilkHist x22,KlonZal x 1,
GoOrnRoznk83].
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Wariantrdz pojawit sk w tekstach pochodzych z dwoch oficyn: M. Siebeneichera
oraz S. Szarffenbergera. W przypadku pierwszegoawgg odnotowano zaledwie jeden
przyktad w Kronice Bielskiego (0,2%) zadz i 484 pawiadczé z rz (99,8%), zatem uzus
ortograficzny odzwierciedlany w drukach M. Siebehera nie odbiega odrednich
krakowskiej i krajowe.

Inaczej jest w przypadku tekstow S. Szarffenberg&¥ynotowano 4cznie 237
poswiadczeér z trzech jego wydawnictw — 206 ze starszym waganigrupy, co stanowi
86,9% i 31 przykladéw z afrykat stanowacych 13,1%. Zapisy te wygiujs w dwodch
réznych tekstach Kazaniu na pogrzebiMarcina Biatobrzeskiedd® oraz wZywocie Ezopa
Fryga Biernata z Lublina (@acego wznowieniem edycji Wietdt& z roku 15225°". W
przypadku pierwszego druku jedynym wariantem jes$tg z rdz (17 pdwiadczeé), w
przypadku drugiego tekstu odnotowano 14 przykiaddwitodsz postaci, stanowicych
6,7% i 195 ze stargz(93,3%). WNapominaniach potrzebnych i zbawienny$tanistawa
Karnkowskiego pojawito gi 11 pawiadcze, wszystkie zrz. Kazdy z drukéw Stanistawa

Szarffenbergera przedstawia inny stapmormalizacji. Uzus panagy w tej oficynie jest

%95 innym tekcie Biatobrzeskiego Katechizmie albo wizerunku [..\jydanym przez tazarza Andrysowica
w 1567 roku, stosowano wagdznie starszy wariant grupy.

Na znaczn odmiennd¢ ortograficza Kazania na pogrzebie [..3wraca uwag M. Borecki: ,Ods¢pstwo od
normy ,PIERW” w BiatKaz, gdzie nieregularmpérw- jest nawet dwukrotnie ¢gtsze od poprawnegmerw-,
mozna sobie ttumaczyw ogole dé¢ osoblivwg ortografiy tego druku. Nie wiadomo, z jakich przyczyn te si
stalo, ale jest tu ona taka,nie dziwitaby nas ma w druku Weinreicha czy Daubmanna, ale nie pmep
firmy krakowskiej, i to w 2. Pot. XVI w. Znajdujenmtys bowiem takie kurioza ortograficzne jékczyé
(=szczyct) k. C2,rozgtgzyt (= rozgtosit) k. C4vz Scapitulun{= z capitulum) ktvidz my(= idzmy) k. C3,z
iemi (=ziemi) k. D2v,we wangeliey= w ewangelie) k. C3. Bardzogsto zwlaszcza trafiaspokczenieli na
oznaczenie gltoski Krolia kt, dlia tegok. A4, alie k. A4, liudziek. Bv, w /kolie k. Bv, chlebak.B2v, /zalionyk.
B; albo wyciey zamiasi najczsciej po wargowychKroliowy (= krolowi) k. B,opya¢ (= opis&) k. B3, mowy
(= mowi¢) k. B3, py/mo (= pismo) k. Advwydtat (widziat) k. B, i na odwrét: zamika (= zamyka)®2. S tez
przyktady mieszania wygtosowegg z -am Sam(= ) i /g (= sam) k. B2ng (= ham) k. Bvwg (= wam) k.
B3v, Trzymy (= Trzymam) k. C2Kroliowam (= krélowg) k. Bv, oraz ayciaz zamiasszi zzamiasts w
wygtlosie:bedzie (= bedziesz) ktvPyta (= pytasz) k. A4, odvaz(od was) k. Adv. Ta gromada wyrazéw o
osobliwej ortografii, a przytoczytem tu przykladgledwie z paru pogtkowych arkuszyswiadczy,ze rekopis
tego tekstu nie byt odpowiednio przygotowany dokdralboze zecerzy w czasie sktadania nie potrafili
dostosowa ortografii kkopisu do zwyczajéw pamgych w drukarni.” M. BoreckiKsztattowanie g normy
jezykowej w drukach polskich XVI wieku (na przykladiiocznéci typu pierwszy || pierwszyVroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdek, 1974, s. 114.

Badacz ten wskazujez®dstpstwa od normy panagej w drukarni w zakresie stosowampiaw- || pierw-, ktore
wystgpity w innym druku -AlgorytmieBernarda Wojewodki, wydanym w tym samym roku, ¢atiBaz
(1574r.).Ibidem s. 114-115.

Osobliwdci ortograficzne wyspujace w obu drukach, niespotykane waziej u S. Szarffenbergera ttumaczy
si¢ tez zatrudnieniem nowego zeceBrukarze dawnej Polski. Od XV do XVIII wieku. TanMhatopolska, cz.
1: Wiek XV-XV| praca zbiorowa pod red. A. Kaweckiej-Gryczowejodlaw-Warszawa-Krakéw-Gdak-t.6dz,
1983, s. 291.

3% Ekscerpowany materiat z siedmiu drukéw Wietora wsi@ na dominagtformy rz (97,6% : 2,4%).
Odnotowano zaledwie jedno fwiadczenie zdz na 40rz, ktére wysipito w najmtodszym teicie (MarcH z
1539 roku). Istnieje zatem pewne prawdopodidti®o, ze warianty z afrykatwystpujace w edycji
Szarffenbergera nie zostaly przekopiowane z pierulad

*” Drukarze dawnej Polskibidem s. 287.
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nieustabilizowany, chioogoélnasrednia wy¢ poszczegolnych wariantdw wskazywataby na
stopier normalizacji niepetnej i tym samym odbiega od wa@onejsredniej krakowskiej.
Podobna sytuacja nie powtorzyta i zadnej innej drukarni krakowskiej.

Nalezy tez dod&, ze na 32 zapisy z afrykat ktére pojawity s w drukach
krakowskich drugiego okresu badawczego3a (96,8%) wysipito w tekstach pochodezych

z drukarni S. Szarffenbergera.
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Mozna zatem zauwg¢, ze, z wyptkiem wspomnianych wigj tekstow pochodizych
z drukarni S. Szarffenbergera oraz M. Siebeneichegeawszystkich drukach z pozostatych
oficyn stosowano wariantz ze stuprocentogvkonsekwengj, a wydawnictwa z tych dwoch
oficyn wptyrety nasredni krakowsk w nieznacznym stopniu. Zaréwscednia krakowska,
jak i srednie wyznaczone dla poszczegoélnych wydawnictwyatkiem S. Szarffenbergera)

utrzymup stan petnej normalizaciji.
3) pozostate regiony
Poréwnujc wyznaczonérednie z poszczegolnych regionéwsredni ogolnopolsk

(rz 98,6% :

drukéw krolewieckich odchyleniagsnieznaczne i nie przekraczal,5%. Naley jednak

rdz 1,4%) naley stwierdzt, iz z wyjagtkiem sredniej wyliczonej na podstawie

zauway¢, ze procent gy¢ warianturz w drukach z tyche regionow jest wiszy niz w
przypadku sredniej ogdlnopolskiej. Najbardziej zibtina do ogolnopolskiej jesfrednia
wielkopolska, w przypadku ktdrej odchylenia wyniogkledwie 0,3%r¢ 98,9% :rdz 1,1%).
Najwicksz, ponad siedmioprocent@gwdznice zas mazna zauway¢ w przypadkusredniej
krélewieckiej ¢z 91,2% :rdz 8,8%). W przypadku drukéw kresowych, taskich oraz
tekstow wydanych poza gtdwnymi regionami (,pozostat stosowano wyicznie wariant

starszyrz.
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Wykr.79. Poréwnaniéredniej ogélnopolskiej zé&rednimi regionalnymi w zakresie stosowania

wariantéwbarzo/bardzo
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— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

Zaréwno w przypadkdredniej ogodlnopolskiej, jak dredniej krakowskiej przez caty
XVI wiek, we wszystkich podokresach badawczych, oh@amte stanowita posta
etymologiczna grupyz. Udziat procentowy zapiséw ze zhijtkz waha s} w przypadku
sredniej ogodlnopolskiej od 97,2% do 100%§ 2@ sredniej krakowskiej od 99% do 100%.
Udziat procentowy wariantudz jest w poszczegoélnywieréwieczach nieznaczny, jednak w
obu przegjtnych zauwaalny jest jego systematyczny wzrost. W przypashaaniej krajowej
od 0,1% w 02 do 2,8% w 04, w przypadku krakowskied 0,07% w 02 do 1% w 04.

barzo

bardzo
0%
0l {1501- 02 (1526- 03(1551- 04(1576-
1525) 1550) 1575) 1600)
D ArZ0 100% 95,9% 99,5% 97,2%
bardzo 0,1% 0,5% 2,8%

(materiat stownikowy)

Wykr.80. Stosowanie forrharzo/bardzo ujecie diachronicznerednia ogélnopolska

120%
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24drZo

bardzo
0%
0l(1501- 02 (1526- 03 (1551- 04 (1576-
1525) 1550) 1575) 1600)
barzo 100% 99,93% 99,4% 99%
= hardzo 0,07% 0,6% 1%

(materiat stownikowy)
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— materiat wkasny a materiat stownikowy — poréwnaré wynikow analiz

W zakresie stosowania wariantdwarzo/bardzo zarobwno na podstawie materiatu
wlasnego, ktéry obejmuje w sumie 92spiadczenia, jak i prawie stukrotnie ekiszego
materiatu stownikowego, obejnygego 4cznie 8551 przyktadow, miaa dog¢ do podobnych
wnioskow. Oba typy materiatow pozwajaptwierdzé, ze w XVI wieku zdecydowan
dominan¢ w drukach krakowskich stanowita forma z zachoyvgrup rz. RGznica medzy
sredng krakowsk uzyskam na podstawie danych wiasnych i danych stownikowych
sprowadza si do 0,1% w pierwszym okresie badawczym i 0,7% wgoinu Obszerny
material, oprocz wyznaczenia dominant i tendengjoloych, pozwolit réwnie na
uchwycenie jednostkowych odchglei zbadanie uzusu ortograficznego pasego w
poszczegolnych oficynach. W tym zakresie materiaiefszy nie dat peltnego i pewnego
obrazu, pozwolit jednak zaobserwaira, co najczstsze i najbardziej powszechne.

Rodzaj

materiatu Grupa 01 02

mat. wiasn rz 100% 100%
rdz

mat. rz 99,90% 99,30%

stownikowy rdz 0,10% 0,70%

Tab.29. Poréwnanie wynikéw analiz obu typoéw matarie podstawiérednich krakowskich

LEKSEM MIEKKI

Leksemmigkki wywodzi st od prastowiaskiej formy*meksks, z przyrostkient- sks
nawarstwionym na starsniezachowas posté tmeks*® Jak podaje Halina Koneczna: ,|[...]
geminaty powstale na pograniczuastek stowotworczych z patzenia dwu pierwotnie
identycznych bdz tez wtornie utasamionych (na skutek upodobnienia) spoétgtosek nie

utrzymugp sie zbyt dobrze w naszymzyku>%.

%98 Thasto:]miekki [w:] W. Borys, ibidem s. 327.
39H . Konecznaibidem s. 182.
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W niniejszym podrozdziale zaprezentowane zastaryniki bada dotyczcych
utrzymywania geminatkk w wyrazie migkki oraz zmian zachodeych w jej ob¢bie. W
zebranym materiale, oprocz domigeggo wariantumiekki z zachowasp geminag Kk,

pojawity sk rowniez formy mieki orazmietki.

a) materiat wkasny

tacznie odnotowano niewiele, bo zaledwie siedemiwpadczér omawianego
leksemu, z czego trzy przyktady wysiy w drukach pierwszego okresu badawczego, a

cztery w tekstach z drugiegogpdzieseciolecia XVI wieku.

— pierwszy okres badawczy

W materiale z pierwszej potowy XVI wieku pojawityies wytagcznie zapisy z
zachowan geminag kk. Wszystkie trzy wynotowano z druku Unglerow€jrgsKs327, 680
x2]. Srednia krakowska dla tego okresu zostata zatemcmgfia wyhcznie na podstawie
poswiadczeé z Ksigg 0 gospodarstwie jest ona odzwierciedleniem uzusu pagcego w tej

drukarni.

— drugi okres badawczy

Z tekstow drugiego okresu badawczego wynotowangnjedcztery péwiadczenia
leksemumigkki — rowniez wszystkie z zachowargeminag kk Jakoze rownie: pojawity sk
w jednym tekcie [SienHerb182b, 378, 378b, 577bjrednia krakowska dla tego okresu
stanowi zatem odbicie zwyczajéw ortograficznych waeych w oficynie Mikotaja

Szarffenberga.

— ujecie diachroniczne — materiat wiasny

Niewielka liczba zapiséw wygbujacych w materiale wlasnym nie daje petnego
obrazu. Jednak pomimo tak nielicznychs\wimdczéh mazna zauway¢ silng tendengj do
utrzymywania geminatik, ktéra ze stuprocentamkonsekwengj wystpuje w obu okresach

badawczych i tym samym we wszystkich dodatkowo vagzonych podokresach.
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b)  materiat stownikowy

Na podstawie indeksu dstownika polszczyzny XVI wiektaz wydrukowanego tomu
Stownika polszczyzny XVI wiekdnotowano gcznie 278 péwiadczeé migkki/mieki/mietki.
W tekstach O1 pojawity §i93 przyktady, w drukach O2 185 zapisow.

— pierwszy okres badawczy

1) srednia ogélnopolska

Wynotowano acznie 93 potwierdzenia pochaegz z drukéw wydanych w pierwszej
potowie XVI wieku. W materiale tym pojawity @ijedynie trzy przyktady z redukgjw
obrebie geminatykk — mgki, co stanowi zaledwie 3,2% wszystkichsyadczé. Dominang
w przypadku éredniej ogoélnopolskiej stanowi zatem fornmaickki z grum kk (96,8%

zapisow). Tym samym zapisy z geminkk wykazup stopier petnej normalizacji.

2) srednia krakowska

Materiat krakowski obejmuje 7 drukow pochadgch z czterech oficyn: Wietora
[Murm x2], Unglera [BieZyw x3, FalZiot x47, GlabGad x28, Opépn x4], Heleny
Unglerowej [HistAl x1] i Macieja Szarffenberga [Myn x2]. Z tekstéw tych wynotowano
dwa pdéwiadczenia z redukgj geminaty, co stanowi 2,3% wszystkich sptadczé.
Przyktady z grup kk stanows zatem 97,7%. Mima wic stwierdz¢, ze srednia krakowska
pokrywa s¢ ze sredng ogolnopolsk (roznica medzy nimi nie przekracza 1%) i wykazuje
stopier petnej normalizaciji.

Nieco inaczej wygldajg problem stosowania wariantolk/k/tk w poszczegoélnych
wydawnictwach. Z drukéw Wietora wynotowano dwawmadczenia — jedno z geminakk,
drugie z redukej. Oba wysipity w tekscie Jana MurmeliusBictionarius wydanym w 1528
roku. Podobnie jest w przypadku druku Macieja Beaberga. Réwnie wynotowano dwa
przyktady z tego samego druku — jeden z grif drugi z redukej (Mymer, 1528r). W
przypadku z& drukéw Unglera (82 paviadczenia) i Unglerowej (1 zapis), gemin&iaw

leksemidekki byta stosowana ze stuprocentokonsekwengj.
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Wykr.82. Procentowy udziat poszczegélnych wariantdiakki/mieki/mietki
w drukach krakowskich O1 (materiat stownikowy)

Mozna zatem uzriaze zwyczaje ortograficzne pagag w poszczegoélnych oficynach
nie pokrywag sic w petni z wyznaczan srednp krakowsly, cha w przypadku drukow
Unglerow odsipstwa g niewielkie i wynosz zaledwie 2,3%. Zdecydowanie odbiegags
druki Wietora i Macieja Szarffenberga, w ktorycheiad procentowy wariantowk i kK wynosi
po 50%. Naley jednak zwrddi uwag na fakt, # liczba pdwiadczér wynotowanych z
drukéw Wietora, Mac. Szarffenberga i Unglerowej jeiswielka i nie daje to petnego obrazu.

Istotnym wydaje si fakt, iz na trzy péwiadczenia z redukgjw obrbie grupykk, dwa

wynotowane zostaty ze stownikbw Mymera i Murmeliusa

3) pozostate regiony

Poréwnujc z& srednie regionalne nmima zauway¢ rozbieznosci. W przypadku
drukow krakowskichsrednia liczba #y¢ wariantu z redukgj jest nisza nk w drukach

krolewieckich. Rénica ta wynosi 14,4%. Materiat krélewiecki ograrscge jednak do 6

zapisow wyekscerpowanych z jednego tekstu.
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Wykr.83. Poréwnaniérednich krakowskiej i krolewieckiej w zakresie
stosowania wariantéwiekki/mieki w pierwszym okresie badawczym (materiat stownikpwy

— drugi okres badawczy

1) srednia ogélnopolska

Wynotowano 4cznie 185 péwiadczé z drukow wydanych w drugiej potowie XVI
wieku. W materiale tym pojawito giw sumie 161 pawiadczeé z zachowasp geminag kk co
stanowi 87,1%, 23 przyktady z redukcistanowace 12,4% wszystkich zapisow i jeden z
wariantemtk (0,5%).

Udziat procento
Grupa form P WY
kk 87,1%
k 12,4%
tk 0,5%

Tab.30. Udziat procentowy wariantdwiekki/mieki/mietki w O2 —srednia ogélnopolska
(materiat stownikowy)

Dominant w przypadku sredniej ogoélnopolskiej wyznaczonej na podstawie
wszystkich badanych drukow stangwiapisy z grup kk. Nalezy zatem zaznaczy ze w
drugim okresie badawczym w zakresie stosowaniaappg geminai panowata niepetna

normalizacja.
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2) srednia krakowska

Materiat krakowski wynotowano z 24 drukéw wydanyehll oficynach: tazarza
Andrysowica [GroicPorz x1, SienLek x26, Strum x3Rrukarni tazarzowej Jana
Januszowskiego [Oczko x1, PudiFr x2], GarwolczywasznTr x1], Kobylhskiego [PaxLiz
x1], Piotrkowczyka [GrabowSet x1, LatHar x3, SkarKel, SkarKazSej x1, WerGo x1,
WAUJNT x5], Rodeckiego [CzechRozm x2], J. SiebeneiePowodPr x1], M. Siebeneichera
[BielKron x12, GliczKsgz x8], Sternackiego [KlonFlis x2, KlonWor x1], S. &#enbergera
[BierEz x4] i Wirzbkty [RejPos x3, RejZwierc x1, RejZwierz x1]. Ponadiojawit sk
przyktad z tekstu o niezidentyfikowanym adresie awydiczym [GOrnRozmx1]. Zapisy z
redukcp, stanowace 2,4% (2 péwiadczenia), pojawity giw Lekarstwach dféwiadczonych
autorstwa Marcina Siennika, wydanych przez taz#mdrysowica w 1564 roku (1 zapis)
oraz w Zwierzyicu Mikotaja Reja, wydanym przez Wirzit¢ w 1562 roku (rowniz 1
poswiadczenie).

W przypadku drukéw pochodeych z oficyny Andrysowica zapisy z wariantem
mieki stanows 3,3%, postaci z zachowargeminag za& 96,7% Kk x1 : kk x29). Inaczej
przedstawigj sie proporcje w przypadku drukéw Wirzihy. Formy z redukegj stanows 20%,

z zachowanm geminag — 80%. Naley jednak pamitac, ze ze zrdeukowanym wariantekn
pojawit sk zaledwie jeden przykiad, kk natomiast 4. W pozostatych drukarniach stosowano
wytacznie postamiekki.

Poréwnujc z& rozwigzania ortograficzne stosowane w zakresie omawianych
wariantow w poszczegolinych drukarniach z wyznagzoedng krakowslk (kk 97,6% :k
2,4%), mana stwierdz, iz najbardziej zblione zwyczaje ortograficzne paguy drukarni
Andrysowica kk 96,7% :k 3,3%; r@nica w stosunku déredniej krakowskiej wynosi 0,9%),
a najbardziej odbiega od niej oficyna Wirglyi (roznica to a 17,6%). Rozbienosci miedzy
sredni krakowslk asrednimi z pozostatych drukarni, w ktorych konsekiméa stosowanék
sprowadzgj sie do 2,4%.
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3) pozostate regiony

We wszystkich srednich regionalnych (kresowej, wielkopolskiej i nparskiej —
krolewieckiej) dominant stanows zapisy z postagi etymologiczia grupy kk. Przecgtne
kresowa i wielkopolska wykazjjej stuprocentow frekwencje, natomiast w przypadku
pomorskiej (krélewieckiej) obserwujegsivickszg wariantywnos. W tekstach krélewieckich
odsetek zapiséw kk wynosi 88,7%, ponadto pojawityespostaci zredukowane - 9,4% oraz

rozpodobnione - 1,9%.
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100%

100%
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1,9%

Wykr. 85. Poréwnaniéredniej krakowskiej z pozostatyrfiednimi regionalnymi
w drugim okresie badawczym (materiat stownikowy)

— ujecie diachroniczne — materiat stownikowy

Dos¢ obszerny materiat stownikowy pozwala na wprowadzeiodatkowego podziatu
na mniejsze, dziegiioletnie podokresy. W przypadku leksemigkki srednia ogolnopolska i

krakowska rania si¢ znaczaco i wykazuj rézne tendencje rozwojowe.

1) srednia ogélnopolska

W pierwszym podokresie zapisy z geminkk wykazup stuprocentowy frekwencg,
od 02 (lata 1526-1550) obserwuje; stopniowe ostabianie tendencji do utrzymywania
postaci etymologicznej w grupie. W 03 przykiady emgnat kk stanowity 92,9%, zZaw
ostatniméwieréwieczu szesnastego stulecia - 78,1%. Wraz z jeésngmn ostabianiem ¢i
tendencji do utrzymywani&kk, obserwuje si nasilenie trendu do stosowania postaci

uproszczonej grupy, zgodnej z wymgwV 02 przykiady z redukgjstanowity 3,4%, w 03 -
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natomiast w 04 za 21,9%.

Ponadto w 03 odnotowano §w@dczenia z

rozpodobnieniem grupy jak&, stanowice 0,9%.

120%

miekki
100%
80% \
60%
40%
20% —
0%
ol (1501- 02 (1526- o3 (1551- o4 (1576-
1525) 1550) 1575) 1600)
e ik 100% 96,6% 92,9% 78,1%
—mieki 3,4% 6,2% 21,9%
migtki 0,9%

Wykr.86. Stosowanie wariantémigkki/migki/migtki - ujecie diachroniczne,
srednia ogdlnopolska (materiat stownikowy)

2) srednia krakowska

W przypadkusredniej krakowskiej tendencja do utrzymywania poistéymologicznej
grupy, ché ulega wahaniom, jest silna. W 01 zapisy z gemint stanowy 100%, w
kolejnych dwoch podokresach - 02 (lata 1526-15569z 003 (lata 1551-1575) raoa
zaobserwowanieznaczne ostabienie trendu. Udziat procentowéyvamiczeér z kk wyniost w
02 97,6%, zaw 03 - 96,3%. W ostatnindwiercwieczu nasfpito ponowne umocnienie
tendencji do stosowania pisowni etymologicznej. yRkady z kk wykazup w 04
stuprocentow frekwencg. Zapisy z redukegj pojawiapce s¢ w drugim i trzecim podokresie
stanowity odpowiednio 2,4% oraz 3,7%. Zatem w padiu sredniej krakowskiej wariant z

uproszczon grupa spétgtoskow ma charakter wyeaie regresywny/®.

310 por.: W. Ksizek-Brytowa,ibidem.
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Wykr.87. Stosowanie formiegkki/mieki/mietki w drukach krakowskich —
ujecie diachroniczne (materiat stownikowy)

— materiat wkasny a materiat stownikowy — poréwnaie wynikéw analiz

W zakresie stosowania wariantGwigkki/migki/migtki materiat wkasny (w sumie 7
poswiadcze), ponad dwudziestokrotnie mniejszy od stownikowegouki krakowskie),
obejmupcego hcznie 170 przyktadow, pokrywaest nim prawie w 100%. Radica wynosi
2,3% w przypadku drukéw O1 i 2,4% w przypadku dmiko2. Ograniczony materiat wkasny
pozwolit uchwycé najczstsz forme z grup kk, natomiast znacznie bogatszy zaczeiyrz
indekséwStownika polszczyzny XVI wiekbjat takze zdecydowanie rzadziej wgpujacy w

drukach krakowskich wariant z redukgjrupyk.

ROdZ"’.‘j Grupa 01 02
materiatu

Kk 100% 100%
mat. wiasny k

tk

Kk 97, 7% 97,6%
mat.
stownikowy ':( 2,3% 2,4%

t

Tab.31. Poréwnanie wynikéw analiz obu typoéw matarie podstawiérednich krakowskich
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OBCE WZORCE GRAFICZNE
PRZY ZAPISIE RODZIMYCH GRUP SPOLGLOSKOWYCH

W rozdziale tym pod uwagbeda brane tyko te zapisy, w ktorych wygptije grupa
spoétgtoskowa skladaga s¢ z minimum dwoch elementéw oraz dodatkowej literynp. kth
(kthory), sthrz (sthrzekanig Pohczenia literowe typuth (np., tho) nie stanowg grupy

spotgtoskowej i problem ich zapisu niedzie rozpatrywany.

Alfabet tachski nie dysponowat wystarczaj liczba znakdw, by méc za jego pompc
przedstawd wszystkie polskie fonemy. Méhy cztery wieku (XII-XVI) zanim — jak podaje
Jodtowski — doszto do egia dzwickdw jezyka polskiego w tagéskie litery, ich padczenia
oraz zanim wypracowano kilka nowych znaR&w Badacz dowodzize: ,Ksztattowanie
pisma polskiego przeszio trzy etapy:

- grafie wieloznaczp, polegajca na oddawaniu jedn litera tacinska réznych
dzwickdw jezyka polskiego;

- grafie ztozom, polegagca na tworzeniu z dwu lub trzech liter taskich nowych
pofaczen literowych, stanowicych dwuznaki, npss, sz, cz, sz,,raraz trojznaksch

- wprowadzenie znakow diakrytycznych (ognéjacych), ktorymi g rézne znaki
graficzne, jak przecinki, kropki, ogonki itp., ureiEzane nad literami lub obok niétf:

Z problemem chaosu ortograficznego, jak rowrigoroblemem dostosowania zasobu
typograficznego zmierzymusieli s¢ rowniez pierwsi drukarze wydagy teksty w ¢zyku
polskim. ,Wczesne zasoby drukarskie pozbawione [bylly czcionek do obstugicryka
polskiego. Obserwacja wczesnych drukowanych teksiéskazuje, 2 realizowano je w
oparciu o istnigjicy komplet czcionek, positkag si niekiedy znakami brachygraficznymi
czy kombinacjami poszczegolnych liter, na przykdée tworzonodczac «l» z okagtym «r».
Od 1513 roku zaety pojawia si¢ litery, ktérych nie wuywano do druku taciny, a mialy za
zadanie oddawa wiasciwosci jezyka polskiego. Odnosi gito do liter ze znakami

diakrytycznymi oraz oznaczajymi samogtoski nosowé&™

3113, Jodtowskijbidem s. 18.
%12 |bidem, s. 18.
313 M. JudaPismo drukowane w Polsce XV-XVIII wiekwblin, 2001, s. 317.
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Do bada dotycacych obcych wzorcéw graficznych pojawdeych sé w obrbie
rodzimych grup spétgtoskowych wykorzystano wognie materiat wkasny, ekscerpowany z
szeshastowiecznych drukow. W eolbie analizowanych prob tekstu wysiy przyktady
rodzimych grup spotgtoskowych, w ktérych zastosowavrzorce niemieckiesch = §, ¥ i
grecko-tachskie sprowadzage se¢ do zastosowania literfa, stanowacej swoisi maniee
graficzrg (np. kth=kt, por. khto), polczenia zp — ph dla oznaczenia gtoskj oraz znakw

wykorzystywanego do oznaczenia zbitkk.

WZORCE NIEMIECKIE

Tréjznak sch stosowany do oznaczania gtoskiystpit tylko w drukach wydanych
przez Hallera. Pojawit siw polczeniach:

-nsz-(gyrycheHalAg 70b x2) — 2 pawiadczenia zapisu grupy;

-szn-(duychneHalAg 70b, 71b;grzgthneHalPow 312, 314) — 4 gwiadczenia w
dwoch wyrazach;

-szi- (poczy¢chnyeHalPow 313) — 1 paviadczenie;

-tsz-(na/zfygt/chg HalPow 312, 313) — 4 gwiadczenia,;

-wsz-(np. Namylgzczywchy HalPow 312)pyawchy HalPow 312w/taw/chy HalPow
312 oraz w nagtosiew/chechmoznegaHalAg 17a; w/cheliky HalPow 314, jeden z
dodatkowymz w/zchytky HalAg 16) — w sumie 20 gwiadczeér zapisu grupy w szeiu
wyrazach;

-rwsz-(pyrw/cha HalPow 312, 313) — 2 pwiadczenia.

-ssz-||-szsz(ro/zschyrzycHalPow 312) — 1 (pewne) fpwiadczenie;

W ostatnim wyrazie zbitkasch- oznacza gtosks, natomiast z- moze by zaréwno
zapisens, jak i S, bowiem, jak podaje Krystyna Kanska: ,Wyjatkowo druk nr 2 Powig¢ o
papieu Urbanie z 1514 r., Haller) znaczgz||s np. szlowa, uszlischat, szyna || stob
wstawschy, zasiyt” 3.

Nalezy zwrocic uwag na fakt,ze obcy (niemiecki) wzorzec graficzny do oznaczania
grup-nsz-, -szn-, -%2, -rwsz-, -tszwykorzystywany byt bezwyikowo. W pohczeniach av
mozna zaobserwowamieszanie sposobow zapisu gtoSkPojawity st zarowno formywy/ch,
stanowigce 64,5920 pawiadczea), jak i w//; wz, ktérych udziat procentowy wynidst 35,5%

(11 pawiadczeé). W tekstach z drukarni Hallera nie stosowano komypji liter sch dla

314 K. Kaminska,Pisownia drukéw polskich XVI wiekiw:] ,Prace Polonistyczne” t. 11, 1953, s. 15.
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oznaczeniaS w grupie &, ktéra konsekwentnie zapisywano przgz (np. odpyczyenye
HalAg 33b, w sumie 9 pwiadczeé takiej formy zapisu grupy). Dwuznak uzywano
rowniez bezwyptkowo w pohczeniach z litey k (np. czywy/zky HalPow 311 — 2
poswiadczenia). Mana domniemyw& ze wplyw na sposob zapisu gtosEiw grupie
spoétgtoskowej mogto mie wysiepowanie ldz brak danych patzen literowych oraz
gtoskowych w ¢zyku niemieckim. Stanistaw Rospotiddowodzi,ze ,Pocatkowe wydania
oficyny Hallerowej niemal wiernie kopiowaty grafikekopiséw sredniowiecznych XV/XVI
w. [...]. Drugi druk jego z 1514 r., a trzeci z kofmlski toPowie¢ o papieu Urbaniewraz
z formutami chrztu islubu. Paralelny tekst polski i niemiecki utatwiaiemtacg w
moazliwosciach graficzno-ortograficznych drukarza, czy rg¢zgo polskich pomocnikéw, nie
umiejgcych s¢ zdoby na taly pedantyczs opozycg s — § jaka jest przeprowadzona w
tekicie niemieckim®® Krystyna Kamiska, przedstawiag sposoby zapisu grupy
spotgtoskowejsc, niestety nie uwzgbnita materiatu pochodzego z drukarni Hallera i
skupita s¢ na oficynach o wikszej produkcji wydawniczej - Unglera, Wierota, kbini
tazarzowej i Wirzbity, w ktérych podczenia zsch= §juz nie wystpuja®’. Potwierdzaj to
rowniez badania Tomasza Lisowskiego, ktory w drukach wydhrnw latach 1521-1522 nie

odnotowat réwnie zapiséw ssch=$§, cha: pojawity sk postacijh®*®,

WZORCE GRECKO-tLACNSKIE

W ekscerpowanym materiale wilasnym wapsy zapisy rodzimych grup
spoétgtoskowych, dwu- i wcej elementowych, w ktérych aoffsie zastosowano rozgdania
graficzne nawjzujace do form greckich i taaskich, sprowadzage s¢ do wprowadzenia
dodatkowej literyh, co wizualnie grup powicksza. Jednak owb nie ma w tym przypadku
wartasci fonetycznej i stanowi jedynie mangegraficzny.

Wystepuje przede wszystkim w pmizeniach z litey t — facznie 263 péwiadczenia, w
duzo mniejszym zakresie k — 4 pdwiadczenia, dwuznakiersaz— 1 péwiadczenie oraz z

literag p (w tym przypadkiyph oznacza gtoskf ) — w sumie 2 pawiadczenia.

315 Stanistaw Rospond Wawnai¢ mazurzenia wwietle grafiki staropolskiejwWroctaw 1957, s. 460-461,
wykazuje réwnie zapisy z liteg 3. WChrestomatii staropolskieg, ktérej zaczerpgam fragmentyPowieci o
papieiu Urbanig litera ta nie jest stosowana.

3185 RospondDawna¢ mazurzenia. s, 460.

317K, Kaminska, op. cit., s. 18.

38T Lisowski,ibidem s. 59-61.
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a) zapisy zth

Pozycja literyh uzaleniona jest od miejsca w grupie spotgtoskowej. Najwtej
poswiadczeér odnotowano w przypadku finalnej pozykjiv grupie — 179, w 25 leksemach S
to grupy wyhcznie dwuspotgtoskowe k: kth, ith, pth, rth, sth, wth

Przykiady, w ktorychh wystpuje w srodku grupy, 8 zdecydowanie mniej liczne,
chaé wystkpuja w wiekszej liczbie wyrazéw. Odnotowangcknie 84 péwiadczenia w 42
leksemach, z czego 66 w grupach dwuspotgtoskowytbk; tht, thn/th, thp, thr, thrz, thsz,
thw, 15 — w trojspotgtoskowych rthw, sthl, stht, sthr, sthrz, thrzn 3 - w
czterospotgtowkowychisthworazrsthw.,

— pierwszy okres badawczy

Wiekszai¢ — 68,4% wynotowanych pwiadcze (180 zapisow) z dodatkamliterg h
w obrbie rodzimej grupy spotgtoskowej zawieyegj t wystapita w drukach z pierwszego
okresu badawczego. Przyktady z pozyiipalng h w grupie dwuspoétgtoskowej stanaymv
01 60,6% (109 potwierdag za& odsetek wszystkich gwiadczér z pozycy srodkowg w
grupie wynosi 39,4%, w tym w odlsie grup dwuspotgtoskowych - 31,1% (56 potwiergze
grup trojspotgtoskowych — 6,7% (12 potwierdyeoraz czterospotgtoskowych — 1,7% (3
potwierdzenia).

Nalezy zauway¢, iz formy zlatynizowane nie wygpity w tekscie wydanym przez
Macieja Szarffenberga. W przypadku pozostatych wydetw najwyzsza frekwencja postaci
zmodyfikowanych zostata odnotowana w druku UnglerdalZiot (69 pcéwiadczeér —
38,3%), niewiele misza w druku Unglerowe] -CresKs (64 potwierdzenia — 35,6%).
Najnizszy odsetek zapiséw z dodatkpliterg h zarejestrowano w drukach Hallera — 26,1%
(47 pawiadcze).
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Liczba

Pozrveja h w grupie / Odsetek form | posSwiadezen ’
Liczha komponentow Grupa latynizowatrych form yidady
zlatynizowanych
. - kthora np. HalPow 312, FalZiol 102b, CresKs 134;
kth 14,99 34 : ’ :
=0 ktho FalZiot 202b, CresKs 678
th 25% 4 polthora FalZiol 201b; zoltha FalZiot 201b
Pozyeja finalna hw pth 11.1% 2 pthak FalZiol 400b
grupie / Grupy
dwuspolztoskowe rth 11.1% 1 vitarthe FalZiot 403a
<th $.4% m czestho lFalZlot -I-[.!I}a; iesth: Fal.'ﬂ"fml 10b, CresKs 134;
listh: FalZiol 200b; sthac: CresEs 678
wih 27% 4 wthore HalA gz 70b, CresKs 679
thic 9,004 {2 kewiathli: FalZiol 103a; wszythka HalAg 16, FalZiol
el ]
’ 101a, CresKs 133; prevbythiu CresKs 677
thi 3.0%% 2 Swiathia FalZiol 403b; thlustego CresKs 132
. - srlothnyk HalPow 313; wilzothnezo CresKs 131;
G 504 2 g a = 5 2
th/thn B.3% 13 zhythnia: CresKs 320
Porycja srodkowa h thp 22.2% 2 watphienia CresEs 131, 133
w grupie / Grupy . throche FalZiot 400a; wiathrowi FalZiof 202b, CresKs
. s thr 3,894 4 ;
dwuspotzioskowe 676
- - - : - -
thrz 1.6% 2 powiethrzem FalZiot 402b; thrzvzranowite FalZiol
206a
thsz 3,3% 1 wiethsze CresKs 132
s _ 317 213 et
thw 9.3% 14 thwe (1 pocho Fine} HalPow np. 3 12, 313; thwardych:
FalZiot 200a; tathwie CresKs 132
rihwr 40,0% 2 mmarthwych HalAz 17h. 3b
sthl T.7% 2 vesthly HalAg T0b; iesthlesz HalAg 70b
Grupy sthi 33.3% 2 Sthhucs FalZiot 1032, 204b
Uéjsl;f:lglnskowe <thr 17005 n sthraci FalZiol 403b: osthrem FalZiol 403a; sthrony
’ CresKs= 676
sthrz 16.7% 1 sthrzekanie FalZiot 200b
thrzn 1 wnethrzne FalZiol 101a
Grupy fsthw 14,3% 2 malszensthwa HalA g .-;;Jé}fudubiensﬂl\ro FalZiot
It olgloskow —
czterospolgloskowe T O 7.7% 1 lekarsthwem FalZiol 404b

Tab.32. Wykaz zlatynizowanych grup rodzimych (z aldwg literg h) — materiat wiasny,
pierwszy okres badawczy

— drugi okres badawczy

Z drukow wydanych w drugim pédziesecioleciu XVI wieku wynotowanogcznie 83
poswiadczenia, co stanowi 31,6% wszystkich zapiséw adlamego stulecia. Najlicznigj
poswiadczone w tym okresieg zapisy dwuspotgtoskowe z finalrpozych h w grupie —
wynotowano ich bowiem 70 (84,3%th, th, rth, sth Ponadto wyekscerpowangcknie 13
potwierdzé z pozycy srodkowg h w grupie, stanowcych 15,7%, w tym 10 dla grup

dwuspotgtoskowychthk, thl, thrz, thw 3 dla grup trojspoétgtoskowyclethw, sthr, thrw
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Liczba
Pozyeja h w zrupie / Odsetek form | poswiadezen ’
Liczba komponentow Grupa Zlatynizowanych form Prayldady
datynizowanych
MWrowSta 53 8i 37 it 2 1b:

kih 18.5% 0 kthora np.: MrowSta 5a, SiEt‘.IHEr’FI- 3 .. Sb, Phillviit 21b;

Popveia finalna h ktho MrowSta %b, Philht 60b
i W
E;;i'::a Gmp; ith 14.3% 1 gwalthem Mrow$ta 20b
:1“1.151:: steto skowe rth 3.4% 1 zarth MrowSta 28b
- <th 109 2% iesth np.: MrowS3ta; [thawiac Phillviit 21a; miastho:
" - PhilMil 21b
p .2 Erodk h thk 3.1% 3 mathke Mrow5ta 3b; wszrvthka Mrow5ta 3b
-' [OW.

“_";3';; ?:r;u;v ¢ ¢ht 8.3% 1 cnothlivym PhillMit 222
dv;usp-:':&glnskn::re thrz 1.8% 2 pothrzeba MrowSta 33a; thizedia MrowSta 16a

thw 4 5% 2 othworzyl PhilMit §2a; thwym PhilMit 21a
Gruny cthw 12.5% 1 bogacthwa Philhvil 22a

P sthr 28% 1 sthraéit PhilMil 21a

trojspolzloskowe :

thrw 16.7% 1 thrwale Phillit 60k

Tab.33. Wykaz zlatynizowanych grup rodzimych (z abdwy literg h) — materiat wkasny,
drugi okres badawczy

Analizujac z& stosowanie wzorca zlatynizowanetgth w poszczegolnych tekstach,
mozna zauway¢, iz najwyzszy frekwencg wykazuje on w druku tazarza Andrysowica, w
Stadle maleriskim Zapisy wynotowane z tego tekstu stanpwb7,8% wszystkich
poswiadczeér (48 potwierdze) w O2. W druku Wirzhity odsetek form zlatynizowanych
wynosi 37,3% (31 potwierdag Z druku Mikotaja Szarfenberga wynotowano zalexlivzy
poswiadczenia (3,6%), Za tekstu wydanego przez Piotrkowczyka — jedno%d),2

— ujecie diachroniczne — materiat wlasny*®

Badajc rozktad zmian w czasie w zakresie stosowanigmziabwanych postaci grup
spoéitgtoskowych ze zbitk t+h, mazna zauway¢ spadek péwiadczéh w drugim
pigcdziesecioleciu XVI wieku. W O1 wynotowano ich bowiem 186 w O2 — 83. Ponadto
w drugim pec¢dziesecioleciu £ manieg graficzrg zastosowano w przypadku mniejszej liczby
grup spotgtoskowych (01 — 22 zbitki, O2 — 11).

W przypadku grup dwuspétgtoskowych z finglpozych h odnotowano niewielki, bo
zaledwie 3,5% spadek liczby ypoadczér — z 11,6% w pierwszym okresie badawczym, do
8,1% w drugim. Pozostate typy grup wykagujicksze ostabienie tendencji do stosowania tej

maniery — zapisy z pozygjsrodkowy litery h w zbitce dwuspotgtoskowej okoto

%19 przy badaniu zmian zachagych w czasie w zakresie stosowania obcych wzogr@ficznych nie
wprowadzano dodatkowego podzialudwderéwiecza
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sza&cioprocentowe, Zatréjspoétgtoskowe — okoto dziewdioprocentowe. Najwkszy spadek
odnotowano w przypadku grup czterospoétgtoskowyahl1% do zera.

Pozycja hw grupie /
Liczba komponentow = oL

Pozycja finalna h w
erupie / Grupy 11,6% 8.1%
dwuspolztoskowe

Pozyeja srodkowa h
w grupie / Grupy 9.6% 3,8%
dwuspolztoskowe

Grupy
tféjspﬁigloskowe 1 4;8% E%
e 11,1% 0%

czterospolzloskowe

Tab.34. Zmiany w czasie w zakresie stosowaniangisalatynizowane;j
w grupach rodzimych materiat wkasny

a) zapisy z kh, ph, szh w afrie grupy spoétgtoskowej

Postaci zkh, ph, szhsg zdecydowanie mniej liczne iz zapisyth. Odnotowano
tacznie 7 przykladow zapisu grup zmodyfikowanych. Waaerpowano 4 przykiady pmizen
z literg k — kh (khcz, kht, Ikh, wkhjeden zsz — szh (wszlgraz dwa z gtoskp (bph, phn).
Wszystkie péwiadczenia s jednokrotne i wysipuja wylacznie w pierwszym okresie
badawczym.

Nieco inny jest charakter zbitkih, ktéra shidy do oznaczania gtoski W badanym
materiale wlasnym wyspity dwa przyktady:obphicie [FalZiot 100b] orazphn - traphniey
[FalZiot 402a]. Odnotowano €2 zapisy opozycyjne grupy: lf, w druku Wietoraobficie
[OpZyw 21Db] oraz z form pf w druku Macieja Scharffenbergaficie [Tob 11].
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Liczba

Odsetek form oswiadczen
Grupa zlatynizowanych ’ form Przyldady
Zlatynizowanych
khez 14.3% 1 miekhciy FalZiol 204a
kht 1% 1 przyvihtaday Falfiol 2020
lch 0.8% 1 kielkho Fal7io} 102a
whh 12.5% 1 glowlhi FalZiol 1(4a
wszh 0.4% 1 wilhytko OpZyw Jlb
bph 0% 1 obphicie FalZiol 100k
phn 30%% 1 traphniev FalZiot 402a

Tab.35. Wykaz zlatynizowanych grup rodzimych (z atdwy literg h) —
materiat wkasny
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SYNTEZA

Analiza materiatu wlasnego oraz obszernego stowwmdgn umaliwita oglad
proceséw zachodeych w obebie wybranych grup spétgtoskowych i zbadanie poziam
normalizacyjnych w zakresie ksztattowania szusu ortograficznego. W pracy omowione
zostaly problemy z zakresu asymilacji grup spokpesych, redukcji (uproszcahg,
sposobow zapisu kontynuantow grupy(s)tsc- oraz innych zjawisk uwarunkowanych
leksykalnie, a take stosowania obcych wzorcow graficznych w rodzimygtupach
spotgtoskowych. Porownanie gevynikOw analiz przeprowadzonych na obszernym nedeer
stownikowym i duwo skromniejszym ekscerpowanym samodzielnie z drukdato
sposobnéé zaobserwowania, w jakim stopniu wiefkomaterialu wplywa na ostateczne
konkluzje oraz jaka jest rola poszczegolinych druk@wyczajow indywidualnych) przy

konstruowaniu obrazu caia.

1) Procesy asymilacyjne

Procesy asymilacyjne oméwione w pracy obegmujzede wszystkim upodobnienia
pod wzgédem dwiecznaici, a take pod wzgidem miejsca artykulacji i stopnia zi#nia
narzdow mowy.

W przypadku ubezaviecznien szczegétow analiz przeprowadzono dla grujx/szk
zk/sk zp/spép/ orazdk/tk.

Wyniki badax materiatlu wkasnego w zakresie stosowania grupggmkowychzk/szk
zk/sk zpl/spép/ oraz dk/tk wykazup rozne tendencje do asymilacji pod wedgm
dzwiecznaici. W przypadku grup zimnych z gtoski szczelinowej i zwartej w pierwszym
okresie badawczym odsetek zapiséw z ubekgtznieniem jest zbiony i waha si od okoto
79% do 83%. Wszystkie zatem gicty stopier niepetnej normalizacji i mma mowe o
znacznej tendencji do upodobfi@od wzgédem dwieczndci. Zdecydowanie odmienny
trend mana wyznaczy dla grupy sktadagej st z gtosek zwartycllk W tym przypadku, w

pierwszym okresie badawczym pma zauway¢ tendengj do utrzymywania gwviecznasci w
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obrebie grupy. Przykfady bez asymilacji stangwu prawie 70% i wykazgjstopie: wskepnej
normalizacji. W drugim okresie badawczym skala abezeccznier w grupach ztéonych ze
szczelinowej i zwartej jest nieco bardziej zmitowana, a ponadto pojawdagie zapisy z
asymilacy pod wzgédem miejsca artykulacji w zbitcg/spsp, w ktorej uprzednio doszto do
ubezdwig¢cznienia. Odsetek paiadczeé z asymilaci pod wzgédem dwigcznaci waha sg
tu od 2,4% w przypadku grupk/tkdo 100% w grupiek/sk

Okres .
badawczy Grupa zklszk zk/sk zp/spép dk/tk
o1 ubez 78,9% 78,9% 83,3% 30,8%
nieubez 21,1% 21,1% 16,7% 69,2%
ubez 75% 100% 73,1% 2,4%
nieubez 25% 7,7% 97,6%
02 asym. pod
wzgledem m. 19,2%
artykulacji

Tab.36. Poréwnanie odsetka zapisow z ubekgtznieniem w grupackk, zk, zprazdk
(materiat wiasny).

Poréwnujc uzus ortograficzny w zakresie stosowania omoéwsbnygrup
spotgtoskowych w pierwszym gidziesecioleciu XVI wieku, mana zauway¢ silniejsz
tendeng} do stosowania zapiséw z ubewrdiecznieniem w druku Wietora. Udziat procentowy
przyktaddéw z asymilagjpod wzgédem dwieczndci obejmuje tu zakres od 75%p(sp do
100% ¢k/szk, sk/i2k W druku Unglera Zatendencja do ubezdig¢cznien wyskpuje w
grupach ztaonych z gtoski szczelinowej i zwartej. Odsetek gépi z upodobnieniem pod
wzgledem dwiecznaici waha s od 83,3% £k/szh do 100% £k/sR. W przypadku grupyk
stosowano tu wykznie posté etymologiczg. Na tym tle wyrénia st nieco druk Heleny
Unglerowej, w ktérym w przypadku dwéch gruf/szk oraz dk/tk dominup zapisy bez
ubezdwie¢cznien (zk — 66,7%,dk — 92,9%). Natomiast w zapisach ze zpitlp/sporaz zk/sk
dominang¢ stanowi wariant ubezevi¢czniony grupy $§p — 66,7%, sk — 69,2%). Z drukow
pozostatych wydawcoéw wynotowano mniej typdéw grupiékstach wydanych przez Hallera
pojawity sk zapisy zzk/szkorazzp/sp W obu zastosowano wagdznie postaci z asymilagj
pod wzgédem dwiecznaici. W druku Szarffenberga wygtity przyktady z grup zp/sp

ktore réwnie zapisywano konsekwentnie z ubezikcznieniem.
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H. Mac.
Grupa J. Haller H. Wietor F. Ungler
Unglerowa | Szarffenberg

7k 16,7% 66,7%
szk 100% 100% 83,3% 33,3%
zk 30,8%
sk 100% 100% 69,2% 100%
zZp 25% 12,5% 33,3%
sp 100% 75% 87,5% 66,7% 100%
dk 8,3% 100% 92,9%
tk 91,7% 7,1%

Tab.37. Porownanie sposobu realizacji gitapzk, zp, dkv poszczegoélnych oficynach w pierwszym okresie
badawczym (materiat wiasny)

Sparéd drukarzy dziatapych w drugiej potowie XVI wieku najwisz
konsekweng wyrdznia skt Piotrkowczyk. Stosuje on wariant uberdeczniony w zapisach
Z grupami ztaonymi z gtoski szczelinowej i zwartej, Zavariant nieubezdvieczniony w
zapisach z grupdk. W drukach pozostatych wydawcow ama zaobserwowanieco wiksze
rozchwianie w tym zakresie. Andrysowic, jako jedymachowuje ze stuprocentgw
konsekweng dzwigcznag¢ w grupiezk oraz dopuszcza asymilacpod wzgédem miejsca
artykulacji w ubezéwiecznionej grupiezp > sp(71,4%). Ponadto, podobnie jak inni, ze
stuprocentow konsekweng zapisuje z ubeZaviecznieniem grup zk > ski zachowuje

post& etymologiczi grupydk

EILE An%iarl;:cz\z/vic Piotrlg.wczyk Scham.enberg I, BT ol
7k 100% 33,3%
szk 100% 100% 66,7%
zk
sk 100% 100% 100%
zp 16,7%
sp 28,6% 100% 83,3% 100%
$p 71,4%
dk 100% 100% 96,3% 100%
tk 3, 7%

Tab.38. Poréwnanie sposobu realizacji gikupzk, zp, dkv poszczegolnych oficynach w drugim okresie
badawczym (materiat wkasny)

W tej czsci pracy materiat stownikowy zostat wykorzystany stosunkowo
niewielkim zakresie. Na jego podstawie przeprowadz@naliz uzusu ortograficznego

stosowanego w przypadku wybranych lekseméw z onmmwma grupami. Pozwolito to na
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nieco szerszy oglli zwyczajow ortograficznych stosowanych zaréwno wukech
krakowskich, jak i spoza Matopolski oraz uzusu pacego w poszczegolnych oficynach w
Krakowie. Dla grupy spotgtoskowek/szkzbadano zapisy leksemytka oraz wrézka, dla
grupy zk/sk — gajzka, zp/spgp — bezpieczny, dk/tk — stodRNV przypadku pierwszej z
wymienionych grup dominagitw O1 w obu leksemach stanowi pdstabezdwicczniona
(druki krakowskie), zaw O2 dominanta jest #da dla obu wyrazowhfzka — szk, wréka —
ZK). Wariant ubezdvieczniony stanowit dominaat w obu okresach badawczych w
przypadku leksemugalgzka Zapisy z ubezdviecznieniem przewaja wsrod pawiadczeé
leksemubezpiecznyv O1 jak i w 02, jednak w drugiej potowie stulecidnotowano réwnie
niewielki, okoto dziesjcioprocentowy odsetek pwiadczér z asymilacp pod wzgédem
miejsca artykulacji w postatiespieczny Wyrazna tendencja do utrzymywaniava ¢cznaci
wystgpita w przypadku zapiséw wyrazstodki W obu pécdziesecioleciach bowiem
dominowaty przyktady bez asymilacji pod wgdém dwi¢cznaci.

Jako przyktad ksztattowania ¢siuzusu ortograficznego w zakresie stosowania
wariantow zp/spép zbadano sposob zapisu leksernazpiecznyi jego derywatéw. W
przypadku tej grupy najpierw doszto do asymilagdmvzgkdem dwiecznaci, a nasfpnie
do kolejnego upodobnienia — pod wgigm miejsca artykulacji.

Na podstawie analizowanego materiatu ekscerpowanetjokOw mana stwierdz,
iz w pierwszym okresie badawczym wymsty wytacznie zapisy z ubezdiecznieniem, nie
odnotowano natomiast przyktadéw z kolejnym upodebi@m. Dominanrt w tym okresie
stanowi zapisy z asymilagjpod wzgédem dwieczndici, ktdérych udziat procentowy w O1
wynosi okoto 83% i tym samym wykazupne stopié niepetnej normalizacji. Przyktady z
postaci etymologiczil grupy stanowj natomiast okoto 17%. W poszczegolnych drukarniach
odsetek zapiséw z ubezmi¢cznieniem waha siod 100% (Haller, Mac. Szarffenberg) do
okoto 67% (Unglerowa).

W tekstach wydanych w drugiej potowie wieku pojgwisic juz trzy postaci grupy:
sp, ktorej odsetek wynosi 73%p — 19% orazp — okoto 8%. Dominagtw tym okresie
stanowy wiec zapisy wydcznie ubezéwi¢cznione, ktore wykazyj stopiér wskpnej
normalizacji. W poszczegolnych drukarniach udziacgntowy wariantow jest d®6 mocno
zroznicowany. W drukach Piotrkowczyka i Wirzy stosowano wycznie posta
ubezdwieczniory grupy. U Andrysowica, oprécz zapisOw z asymiagod wzgédem
dzwigecznaci sp, wyshpity réwniez postaci z dwoma typami upodobfiiesp. M.
Szarffenberg oprécz domirygych zapisow z ubezwi¢cznieniem w grupie, stosuje rownie

jej post& etymologiczi zp.
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Wyniki uzyskane na podstawie materialu stownikowedotyczcego drukow
krakowskich w pierwszym okresie badawczym rownigskazug na dominant postaci
ubezdwiecznionej sp. W tym przypadku jej odsetek wynosi 63,5%,$ zpostaci
niezasymilowanych 36,5%. Zatem zapisy z asymjlpod wzgédem dwig¢cznaci wykazup
tu poziom wsgpnej normalizacji. Rozwizania w poszczegolnych oficynach wydawniczych
odzwierciedlag brak stabilnego uzusu. U Wietora i Unglera stosigebowiem wyhcznie
formy z zachowas dzwieczndciag w obrbie grupy, u Unglerowej wygtznie wariant
ubezdwieczniony, za u Macieja Szarffenberga wypuja obie postacisp— 90%,zp— 10%.

W drugim okresie badawczym dominanbk. 89,8% stanowi réwniez postaci
ubezdwig¢cznione. Przykiady z dodatkgvasymilacy pod wzgédem mekkosci w obrbie tej
grupy wystpuja w przypadku 9,7% zapisow, gaapisy z postagietymologiczig grupy —
0,5%. Zapisy z ubez#vi¢cznieniem wykazuj zatem stopie niepetnej normalizacji. W
poszczegolnych drukarniach domiguj zapisy zasymilowane. Wariant wgknie
ubezdwieczniony pojawit s w drukach pochodzych z 4 oficyn: Kobyliskiego, J.
Siebeneichera, M. Siebeneichera, oraz Witybi Posté sp jako wylczna pojawita si
zaledwie u jednego wydawcy — Sternackiego. Pozastakarze stosygjobie formy. Zakres
uzy¢ postaci ubezdvi¢gcznionej waha giu nich od 97,8% u Januszowskiego do 16,7% u S.
Szarffnbergera. Postaiezasymilowanap pojawita s¢ jedynie u Andrysowica (8,7%).

Poréwnujc sredng krakowslg ze srednimi pozostatych regiondw, napksze r@nice
mozna zauway¢ w przypadku drukow kresowych, ktore nie wykazygdnoznacznej
dominanty zadnej z form. W tekstach z pozostatych dzielnic ohamta jest zbima z
krakowsk.

Obserwugc zmiany w czasie w zakresie stosowania wariargpigpsp w leksemie
bezpieczny mazna zauway¢ gwattowne ostabienie tendencji do utrzymywaniaowisi
etymologicznej grupy (okresy od ol do 03), utrzymaywe s¢ tendencji do stosowania
ubezawi¢cznier na poziomie od okoto 72% do okoto 95% (02-04) deamlencj wzrostova
w przypadku zapiséw z dodatkgwsymilacy — pod wzgtdem miejsca artykulacji.

W przypadku asymilacji pod wzglem miejsca artykulacji i stopnia zidnia
narzdow mowy, ktérych nie poprzedzato ubeadecznienie, podstawa badawcza uzyskana z
materiatbw wiasnych, ekscerpowanych bezednio z drukow jest niestety niewielka.
Wynotowano pojedyncze pwiadczenia upodobniew obrbie grupczi/¢éé (czck) oraztc/cc
(matcse.

W przypadku pierwszej z wymienionych grupzdé¢) zapisy z upodobnieniem

stanows w pierwszym okresie badawczym okoto 17% meezasymilowane 83%, w drugiej
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potowie wieku pojawity si wytacznie postaci bez upodobnienia. W pierwszej potomieku
zapisy z postaginiezasymilowas grupy osignety wiec stopié niepetnej normalizacji, w
drugiej z& — peinej. Dodatkowo w przypadku leksemaci przeanalizowano obszerny
materiat stownikowy, z ktorego rowrkiewynika, & w przypadku drukéw krakowskich
dominan¢ w obu okresach badawczych stanowi postd: 75% w O1 i 89% w O2. Odsetek
poswiadczeér z upodobnieniem jest viegzy w pierwszej potowie wieku i wynosi 20%, spada
zas w drugiej do 8%. Ponadt&townik wykazuje forng té, ktérej udziat procentowy w
pierwszym okresie badawczym wynosi 5%, w drugimdspao niespetna 3%. Postaci
niezasymilowane w obu okresach badawczych wykazatem w przypadku materiatu
stownikowego poziom normalizacji niepetne;j.

W przypadku uzusu ortograficznego dotymzgo grupytc/cc badanej wycznie na
materiale wikasnym, w pierwszym okresie badawczymidant stanowj zapisy z postagi
etymologiczia grupy, ktorych odsetek wynosi 95%, $zadziat procentowy zapiséw z
asymilacj pod wzgétdem stopnia zhtenia nargdbw mowy - niespetna 5% (1
poswiadczenie, leksermatcg. W drugiej potowie wieku zapisy bez upodobniewgkazup
juz stuprocentow frekwencg. W obu okresach badawczych zapisy niezasymilowane

przekroczyly prég petnej normalizacji.

2) Redukcje

Problem uproszczenia grup spotgtoskowych zbadarsyakma podstawie 4 zbitek:
bt/b, rdt/rt, chr/r, mi/m. W ich przypadku mina zastosowapodziat na dwie kategorie:

a) zawierajca grupy spotgtoskowe, w przypadku ktorych wariargugroszczony
jest zgodny z formmwspoétczesa - bi/b, rdi/rt,

b) zawierajca grupy spétgtoskowe, w ktérych przypadku wariargugiroszczony

nie jest zgodny z forgwspoétczesy, ma posté etymologiczig grupy -chr/r, ma/m.

Grupy spoétgtoskowebt/b, rd/rt wykazup podobm tendenci do utrzymywania
postaci nieuproszczonej zaréwno w pierwszym, jekdrugim okresie badawczym. Odsetek
zapisOéw z wariantem nieuproszczonym grupy w Olost@i80,2% przypadkunt i 80% - w

przypadkurdt. Tym samym udzial procentowy zapiséw z redakejynosi odpowiednio
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19,8% pt > b) i 20% ¢dt > rt). W drugim okresie badawczym odsetek zapiséw z
uproszczeniem wahaesod 94,2% i(dt > rt) do 99,4% I§t > b).

Inna tendencja charakteryzuje geughr (> r). W pierwszym okresie badawczym
odsetek zapiséw nieuproszczonych wynosi 42,1%ppéwiadczé z redukcy — 57,95%. W
02 umocnita g tendencja do usuwania nagtosoweba grupy spoétgtoskowe).

W przypadku zbitkimi przez caty wiek XVI utrzymywana byta niezredukowan
post& grupy. Drobne odspstwa, majce najprawdopodobniej charakter pomytek lub

redukcji graficznej, mizna zaobserwowajedynie w pierwszej potowie stulecia. Ich odsetek

zamyka s3 w 3%.
Okres Grupa chr/r bt/b rat/rt mn
badawczy b (chrobak/robak] (btogostawé/bogostawt) | (gardto/garto) (sumnienie
o1 nieuproszczone 42,1% 80,2% 80,0% 97-100%
uproszczone 57,9% 19,8% 20,0%
02 nieuproszczone 9% 99,4% 94,2% 100%
uproszczone 91% 0,6% 5,8%

Tab.39. Poréwnanie odsetka zapisow z reduwcgrupachchr/r, b/b, rdb/rt, m.

Spardéd wszystkich drukarzy krakowskich wydeych w pierwszej potowie XVI
wieku najwysz konsekweng wyrézniat s Mac. Szarffenberg. Stosuje on wybrane formy
bez odsipstw, zgodne ze stanem wspotczesnym. U pozostatyagkarzy mana zauway¢
wigksze rozchwianie. Wietor — konsekwentnie zapisugelzkowane grupghr > r, bt > b,
bez redukcji natomiastvi. W przypadku zbitkirdt/rt poswiadczenia z redukgjstanows
50%. W drukach Unglera grupigt, rdt wykazup stan peinej normalizacji, jednak nie
stosowano ich ze stuprocentpwonsekweng. Natomiast w przypadku zbitkthr uzus
ortograficzny w drukach Unglera byt jeszcze bardamchwiany. U Unglerowej Zamazna
zauway¢ tendengj do uproszcze w dwoch omawianych grupacht > b oraz rdt > rt.
Dominant stanows tu warianty uproszczone. Nie redukuje ona natomgsipy nmv
(sumnienig

Na podstawie wynikow analizy materiatlu obejguggo druki krakowskie z drugiej
potowy wieku mana stwierdz, iz grupa 0 najmniejszym stopniu normalizacji byta zbitka
chr, wykazujca 91% zapisOw z redulcij(jako r). Nieco wikszy poziom normalizacji

(94,2%) wykazuje grupedt zapisywana w postaci etymologicznej. Warianty preszczone
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pozostatych grupbt oraz mv oshgrety w drugim okresie badawczym poziom petnej
normalizacji o stuprocentoweap) badz prawie stuprocentowej frekwencji (99,4%t).

Poréwnujc za& tendencje do stosowania uproszcze poszczegolnych oficynach
dziatapcych w drugiej potowie XVI wieku, mma zauway¢, iz w drukach pochodgzych z
zaledwie trzech wydawnictw: Kobyiskiego, Piotrkowczyka oraz J. Siebeneichera,
stosowano ze stuprocentpwonsekweng formy niezredukowane w przypadku griog rdt,
nvi | wytacznie postéuproszczog grupychr > r. Ponadto teksty wydane przez Andrysowica
wykazup poziom petnej normalizacji we wszystkich grupath.Januszowskiego oraz w
drukach Dziedzicéw Marka Szarffenberga poziom gehoemalizacji wykazuj bt, mvi oraz
zredukowana grupahr (robak) Stabilny uzus ortograficzny w przypadku tych grup
wykazupcy petry normalizac, wysepuje rownie u Mik. Szarffenberga. Natg jednak
zwrock uwag na fakt, £ utrzymywal on niezredukowanpostd chr. W drukach z
pozostatych oficyn uzus w zakresie stosowania omayadh grup jest mniej stabilny.

Mozna te zauway¢, iz najwigkszy problem sprawiata drukarzom zbitldd, gdyz w
tekstach pochodeych z zaledwie sZeiu oficyn jej posta niezredukowana agjrgta stan
petnej normalizacji. Najmniej problematyczna okazade grupa mvi, ktorej wariant

nieuproszczony uzyskat stopipetnej normalizacji w wszystkich drukarniach.
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3) Kontynuanty grupy spotgtoskowej*-(s)tac-

Kontynuanty grupy spotgtoskowei-(s)tsc- zostaly zbadane na podstawie dwoch
leksemobwmiejsceorazojciec

W przypadku wyrazwjciec wyniki uzyskane na podstawie materialu wiasnego z
pierwszej potowy XVI stulecia jako domingnivskazug grupe stc ktorej udziat procentowy
wynosi 84,6%. Pozostate dwa warianty wykazapiezny odsetek — 7,7%. Rozgwdania
ortograficzne preferowane przez poszczegoélnych atmyk nie pokrywa sic w petni z
wyznaczong srednig. U Wietora pojawit i wytacznie wariankc, za u Unglera i Unglerowej
pojawity sk kontynuantystc oraz sc W obu oficynach dominuje postanieuproszczona
grupy. Jej odsetek wynosi 83,3% u Unglera i 93,3&nglerowej.

W drugim okresie badawczym szdziestcioprocentowy dominan¢ stanowsy zapisy
z antycypag migkkosci w postaci joty:jsc. Ponadto w materiale wyekscerpowanym
bezpdrednio z drukéw wysgpity przykiady z wariantamistc (20%), sc (10%) orazstc
(10%). Peéwiadczenia z O2gsjednak nieliczne, ograniczone do 6 zapisow. Waziwa z tym
wyniki uzyskane dla poszczegolnych drukarni odbiggad $redniej. Druki Mikotaja
Szarffenberga oraz Wirzfty wykazup stuprocentow frekwencg zapisow z kontynuantem
jsc, Piotrkowczyka natomiast z postacic. U Andrysowica pojawity si poswiadczenia z
grupamijstc (66,7%) orazstc (33,3%).

Badanie zmian nagtujagcych w czasie jest bardzo problematyczne na tak
ograniczonym materiale. Maoa jednak zauwg¢ spadek odsetka pwiadczeé z grup stcz
84,6% w O1 do 10% w O2 oraz wzrost udziatu proosetgp zapisow z wariantejac w O2
do 60%.

Materiat stownikowy dat maiwos¢ przeprowadzenia doktadniejszej analizy uzusu.
W przypadkusredniej ogolnopolskiej dominapatstanowi w pierwszym okresie badawczym
wariant nieuproszczongtc stanowicy 50%. Znaczny udziat procentowy wykagzupwniez
postaci z grupsc a.sc— 31,9%. Péwiadczenia z pozostatymi kontynuantarginsniej liczne
i stanowg w przypadku grupysc — 8,6%sc— 8,5%,jstc— 0,7%,sc — 0,3%.

Srednia krakowska pokrywa ¢siz ogolnopolsk w stopniu znacznym. Dominant
stanowy tu oczywicie zapisy z grup stc (53,3%). Ponadto wynotowano zapisy z
kontynuantami:sc a. sc (28,4%),sc (9%), jsc (8,3%), jstc (0,7%), sc (0,3%). Zestawiac
sredni krakowsk ze srednimi wyznaczonymi dla poszczegolnych oficyn,zme stwierdz,

iz nie pokrywag sie one ze sab Z wyjatkiem drukéw Unglerastc — 61,8%), wszystkie
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pozostate majinne ni srednia regianalndominanty — u Wietora oraz Macieja Szarffenberga
przewaa sc (odpowiednio — 66,7% i 87,5%), u Ungleroyssg (52,9%).

Poréwnujc uzus ortograficzny w zakresie stosowania kontghma grupy*-(s)tsc-

w druki krakowskich i krélewieckich z pierwszegoedmizieseciolecia XVI wieku, mana
zauway¢ znaczne rgnice. Dominang w tekstach wydanych w Krolewcu stanowi bowiem
grupasc asc(86,7%). Ponadto pojawitystu pagwiadczenia z grupjsc.

W drugim okresie badawczym wyra dominang odzwierciedlajcg stopie
normalizacji niepetnej stanowi w przypadkwedniej ogodlnopolskiej grupgsc (86,6%).
Odnotowano take pawiadczenia kontynuantowsc (5,6%), sc (3,7), jstc (1,2%), sc asc
(1,2%), stc (1,1%); udziat procentowy grupc, jsc a jsc oraz s¢c nie przekracza jednego
procenta.

Srednia krakowska w znacznym stopniu pokrywa siogolnopolsk. Dominant
stanowi tu réwnig grupajsc, ktérej udziat procentowy wynosi 84,4%. Ponadtapdy sie
warianty:sc (7,5%), sc (3,7%),jstc (1,8%),stc (1,6%) oraz kontynuanty o odsetkusaym
niz 1%: jsc, sC asgq jsc a jsc orazscc.

Uzus panujcy w poszczegolnych oficynach nie znajduje petnempbicia w
wyznaczonej przeg¢inej statystycznej, cléo dominanta w postacijsc wyskpuje u
zdecydowanej wkszaci wydawcow. Jej zakres waha sid 41% u Andrysowica do 100% u
Garwolczyka, Kobyliskiego czy Sternackiego. Jedynie w przypadku dnikBeziedzicéw
Marka Szarffenberga odnotowano andominan¢ — sc W przewadze wydawcy stosowali
trzy i wigcej wariantdw (8 drukarzy: Andrysowic, Januszowskziedzice Marka
Szarffenberga, Piotrkowczyk, J. Siebeneicher, Meb&neicher, Mik. Szarffenberger, S.
Szarffenberger).

Ujecie diachroniczne natomiast odzwierciedla swoidtgas w zakresie stosowana
kontynuantow grupy*-(s)tsc- w leksemie miejsce Uwidacznia s tu brak wyranej
dominanty, wspolwyspowanie wielu wariantow i znaczne wahania odsetkdw¢ w
poszczegoblnych podokresach.

Poréwnujc za& srednp krakowslk z innymi przegitnymi regionalnymi mena
stwierdzt, iz dominanty § zbiezne.

Poréwnanie wynikéw analiz uzyskanych na podstawiatenatu wiltasnego oraz
stownikowego rownig potwierdza zbienos¢ dominant w obu okresach badawczych.

W przypadku leksemajciec mazna na podstawie materiatu wtasnego stwierdziw
mianowniku |.poj. dominagtw pierwszej potowie wieku stanowita postacieg ktorej udziat

procentowy wyniost 91%. Ponadto odnotowano zapikgprtynuantenté¢ (9%). W M 1.po;.
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srednia regionalna w znacznym stopniu pokrywa se srednimi wyznaczonymi dla
poszczegolnych drukarni. Zgodng dominanty, rany jest jednak ich udziat procentowy. U
Hallera i Unglerowej zapisyciec stanows 100%, u Macieja Szarffenbergaszd8,9% (u
niego odnotowano réwnigposwiadczenia z grupté — 11,1%).

W pozostatych przypadkach gramatycznych w O1 przapaapisy z antycypagj
migkkosci w postaci joty: jc, ktérych odsetek wyniést 58,8%. Pojawitye srowniez
poswiadczenia z kontynuanterozcz/cc(38,2%) oraztc (2,9%). Ranice medzy $rednp
krakowsly a srednimi wyznaczonymi dla poszczegoélnych drukargi vBicksze ni w
mianowniku. W drukach Wietora i Macieja Szarfferdeedominanty $ zgodne z&rednp
regionaln, inny jest ich zakres. W obu przypadkach stosowanmsekwentnigc/jcz. Druki
Hallera z&a wykazup najwieksza wariantywnd¢ oraz dominartw postaciczcz/cq81,25%).

W drugim okresie badawczym w materiale wlasnym wpikttylko jeden zapis
leksemuojciecw mianowniku |.poj., kontynuggy forme ociec W pozostatych przypadkach,
we wszystkich drukach, ze stuprocenidwnsekweng stosowano grupjc/jcz.

Ujecie diachroniczne opracowane na podstawie matew&dsnego odzwierciedla w
M l.poj. dominang postaci ocieg ktorej odsetek wahat giod 90% do 100% w
poszczegolnyclkwieréwieczach. W pozostatych przypadkach widoczne jést simocnienie
tendencji do stosowania zapiséw z antycypanjickkosci w postaci joty: jc/jcz (po
pierwszyméwieréwieczu) i utrzymywanie jej jako wytznej dominanty do kaca stulecia.

Obszerny materiat stownikowy, ktéry pozwolit ustaliakze sredng ogolnopolsk,
wskazuje w pierwszym okresie badawczym na doménpastaciociecw mianowniku 1.poj.
(95,6%). Drugim pojawiacym st w tym okresie wariantem jest grupga (4,4%). W
pozostatych przypadkach — mianowniku |.mn., wotadzpoj. oraz |l.mn. — dominagt
stanowy zapisy z kontynuantena/jcz, ktérych udziat procentowy wynosi 72%. Ponadto w
O1 pojawity s¢ warianty:jtc/jtcz— 21,7%tc/tcz— 4,7% oraz'cz— 1,7%.

Srednia krakowska rowntewskazuje na dominappostaciociecw M 1.poj. Odsetek
zapisow w takiej formoe wynosi 94,5%. Drugim watemn jest posiaz kontynuantent¢
(5,5%). Przeaitna krakowska nie ogyreta jeszcze stopnia petnej normalizacji, jednak do
przekroczenia minimalnego progu 95% brakuje jej pfdcenta.Srednia regionalna nie
odzwierciedla w pelni uzusu pagaggo w poszczegolnych drukarniach, jednak zgodne s
dominanty. W drukach Hallera, Unglera i Macieja #eaberga ze stuprocentgw
frekwencp stosowano w M. l.poj. postaociec U Wietora i Unglerowej forma ta jest
dominupca, jednak nie wykczna. Pojawity s tu pagwiadczenia z warianteni¢, ktére

stanowsy w tekstach pierwszego z wymienionych drukarzy 4,28u Unglerowej 19,4%.
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W pozostatych przypadkach gramatycznyckredniej krakowskiej domingjzapisy z
grup jc/jcz (69,7%). W badanym materiale odnotowano réwni@ntynuanty jtc/jtcz
(23,5%), tc/tcz (5%), écz (1,8%). Natomiast uzus pagay w poszczegolnych drukarniach
wydaje s¢ dos¢ mocno zranicowany. Poréwnagc s$rednpg krakowsk ze $rednimi
wyliczonymi dla poszczegdélnych oficyn, ora zauway¢, ze zadna z nich nie pokrywaesk
przecttna regionaln, cha w trzech drukarniach domingnstanows zapisy z grup jc/jcz
Wietora (100%), Unglerowej (65,8%) i Szarffenbe($@0%). Inne dominanty wygtuja w
drukach Hallera €cz (100%) i Unglera +tc/jtcz (69,9%).

Materiat zebrany z drukéw pozakrakowskich (kroleskieh) wykazuje w pierwszym
okresie badawczym na dominarfobrmy ociecw M |.poj. oraz postadc/jcz w pozostatych
przypadkach gramatycznych.

W drugim okresie badawczym najwszg frekwencg w przypadku sredniej
ogolnopolskiej wykazuje w M l.poj. rowniepost& ociec (95,8%). Forma ta przekroczyta
wiec prog petnej normalizacji. Drugim, regresywnywariantem jest tu kontynuant z
antycypacj mickkosci w postaci jotyic (4,2%).

W pozostatych przypadkach gramatycznych — M |. mW, l.poj., W |L.mn -
stuprocentow frekwencg wykazuje warianjc/jcz.

W przypadkusredniej krakowskiej rownie dominup w M 1.poj. zapisy z postagi
ocieg ktore stanows 94,1%. Drugim wariantem jest po&ta antycypacg mickkosci w
postaci joty (5,9%)Srednia krakowska zatem nie przekroczyta progu petoemalizacii,
jednak jest ona bliska waki granicznej. Przegeina regionalna nieco odbiega od zwyczajow
ortograficznych stosowanych w poszczegélnych dmikah. W 11 oficynach (na 13) oraz w
drukach krakowskich o nieustalonym wydawcy stosawamytacznie posta ociec U
Andrysowica pojawit s jeszcze wariant z j9t(19,1%), przewzaja jednak péwiadczenia
formy ocieg z& w drukach Januszowskiego domirgastanowi kontynuant z antycypacj
migkkosci w postaci jotyj¢ (82,5%).

W pozostatych przypadkach gramatycznych (M l.mn.J.pgj., W l.mn.) stosowano
ze stuprocentogvkonsekweng grupe jc/jcz, ktéra w drugiej potowie XVI wieku osgneta
poziom petnej normalizacji.

W tekstach z regionéw pozakrakowskich (Kresy, Woeldska, Pomorze) w M. 1.poj.
zapisywano wycznie posté ocieG w pozostatych przypadkach stosowano bezepdsi
wariantjc/jcz.

W ujeciu diachronicznym zaréwno w przypadkuedniej ogdlnopolskiej, jak i

krakowskiej dominamtw M. |.poj. przez cate stulecie byta fornsaiec Odnotowano tylko
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niewielkie wahania od 91,6% do 100% w przew] krajowej oraz od 89,1% do 100% w
krakowskiej.

W M IL.mn., W Lpoj., W L mn. w oburednich zauwza st silny wzrost odsetka
poswiadcze jc/jcz w drugim okresie badawczym z 19,5% do 93,4% w ppeiiu sredniej
ogolnopolskiej i 92,6% w przypadku przetriej krakowskiej. W kolejnych podokresach
badawczych — 03 i 04 byt to kontynuant wozny.

4) Inne zjawiska uwarunkowane leksykalnie

Omowione zostaly rownie przyktady rozpodobnienia grupyz na przykladzie
leksemu barzo/bardzooraz zjawiska zachodeze w obebie geminatykk na przyktadzie
wyrazumiekki.

W przypadku stosowania forrnarzo/bardzopost&# starsza stanowi w szesnastym
stuleciu bezwzglddng dominang. Wskazug na to zarowno dane uzyskane na podstawie
materiatu wiasnego, jak i stownikoweg&rednia ogolnopolska wykazuje stan petnej
normalizacji w tym zakresie, agjajgc w pierwszej potowie wieku poziom 99,9%ya grupy
rz, w drugim pecdziesecioleciu natomiast 98,6%. Tym samym zapisy z waeianrdz
wynosz odpowiednio 0,1% w O1i 1,4% w O2.

W pierwszym okresie badawczyndrednia wyliczona na podstawie drukow
krakowskich pokrywa si z ogoélnopolsk (rz 99,9% :rdz 0,1%). W poszczegoélnych
drukarniach odchylenigsiieznaczne w stosunku diedniej regionalnej.

W przypadku drukéw pozakrakowskich (krélewieckich)O1 dominant stanows
rowniez zapisy z postagietymologiczig grupyrz (99,3%)

W drugim okresie badawczym druki krakowskie wykaztpn petnej normalizacjiz
99,3% :rdz 0,7%, z& zwyczaje ortograficzne stosowane w zakresie stas@tarzo/bardzp
w wiekszaci drukarni pokrywaj sie ze srednimi regionalnymi. Ze wzgtlu na wysz
frekwencg wariantu z afrykat wyrdznia st drukarnia S. Szarffenbergerez 86,9% :rdz
13,1%) oraz w znacznie mniejszym stopniu M. Sieldeea (z 99,8% :rdz 0,2%). W
pozostatych 11 oficynach i w grupie drukéw krakowbk o nieustalonym wydawcy
stosowano wyicznie forng starsz rz.

Drukarnie z pozostatych regionéw stasw tym zakresie rozwizania wypracowane
w Krakowie. We wszystkich przypadkach domirastianows zapisy z grup etymologiczig
rz, ktorych udziat procentowy wahagsbd 98,9% (Wielkopolska) do 100% (druki kresowe,
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torunskie i ,pozostate”). Jedynie w drukach krélewietkiodsetek ten jest niecozsiy i
wynosi 91,2%.

Rozpatrugc problem stosowanibarzo/bardzoz perspektywy diachronicznej, naje
zauway¢, iz przez cale szesnaste stulecie dominowata @ostarsza grupy. Udziat
procentowy zapisOw z grgprdz jest nieznaczny, clionalery zauwayc¢ jego tendengj
Wzrostovs.

W przypadku leksemmiekki w materiale wiasnym zaréwno w pierwszym, jak i w
drugim okresie badawczym wypity wytacznie pdwiadczenia z zachowargeminag kK.

Obszerny materiat stownikowy z pierwszego okresuabazego w przypadku
sredniej ogolnopolskiej wskazuje na domiramostaci kk (96,8%) oraz na nieliczne
poswiadczenia z redukgj(3,2%). Przeeitna krakowska zZawskazuje na jeszcze zszy
odsetek postaci uproszczonych — 2, ¥ednia regionalna nie odzwierciedla w petni uzusu
ortograficznego stosowanego w poszczegolnych dnigetn. U Unglera i Unglerowej zapisy
z geminad stanowd 100%, z& u Wietora i Macieja Szarffenberga — 50%. W tekstdwoch
ostatnich z wymienionych drukarzy pojawityg sdwniez zapisy uproszczone.

W drukach pozakrakowskich (krélewieckich) wydanywhpierwszej potowie XVI
wieku odnotowano wiszy odsetek postaci zredukowanych — 16,7%. Przykiarhchowan
geminag stanowity tu 83,3%.

W drugiej potowie wiekusrednia ogoélnopolska rowniewskazuje na dominagt
zapisow z geminaf ktore w tym okresie stanowvi87,1%. Ponadto odnotowano zapisy z
redukcp (12,4%) oraz rozpodobnieniem grupk > tk (0,5%). Tym samym wariankk
wykazuje poziom normalizacji niepetne;j.

Srednia krakowska odbiega od ogolnopolskiej. Praykta postaci etymologiczia
grupy stanow§ 97,6%, z& uproszczone — 2,4%. Zatem w drukach krakowskighisyaz
geminag wykazup stopiex petnej normalizacji. W wkszaci drukarni stosowano wagznie
zapisy z grup kk jedynie w drukach tazarza Andrysowica i Wirgli odnotowano
przyktady z uproszczeniem. Ich udziat procentowyesi odpowiednio 3,3% oraz 20%.

W tekstach z pozostatych regiondéw (Kresow i Wielbiggi) wystpuja wytacznie
zapisy z zachowangeminag. Druki krélewieckie charakteryzuje zyiiszona wariantywrig.
Pojawity sk tu zapisy zkk stanowsce dominant (88,7%), zredukowane (9,4%) oraz
rozpodobnione (1,9%).

Ujecie diachroniczne unaoczniazrdce medzy srednig ogolnopolsk i krakowslk.
Srednie te nie wykazajzbieznych tendencji rozwojowych. W przypadku przsweej krajowej
mozna zauway¢ stopniowe ostabianie¢stendencji do utrzymywania postaci etymologicznej
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grupy i wzrost odsetka przyktadow z redukey drugiej potowie wieku (od 0,9% w 03 do
21,9% w o4).Srednia krakowska wykazuje gaiewielkie wahania w zakresie stosowania
wariantukk (od 96,3% do 100%) i brak jednoznacznej tendespgdkowe).

5) Obce wzorce graficzne w rodzimych grupach spétgtosivych

Stosowanie obcych wzorcow graficznych przy zapisiedzimych grup
spotgtoskowych sprowadzaegio wycia:

- tr6jznakusch wyrazajacego gtosk §, np.du/chne(wzorzec niemiecki),

- dodatkowej litery h, stosowanej naéziej przy zapisie literyt, np. kwiathki
(wzorzec grecko-taaski),

Zjawiskiem o niszej ekstensji tekstowej, ograniczonym jedynie dakdw Hallera,
jest zwyczaj stosowaniach dla oznaczenia gtosls. Rozwhgzanie to nie byto zywane
bezwyptkowo. W przypadku patzen z w zaobserwowamazna mieszanie sposobow zapisu
gtoski S (w/ch, wJ, wz), natomiast grup& zapisywana byta wytznie jako/cz. Dwuznak/z
stosowano rowniew pokczeniu zk.

Zwyczajem o wgkszej ekstensji oraz frekwencji tekstowej jest pyklt stosowania
dodatkowej literyh w obrbie grupy spoétgtoskowej. Najegciej zapisywanog pot (tacznie
263 paéwiadczenia), npkthora, rzadziej natomiast po (4 przyktady),p (2 zapisy) isz (1
potwierdzenie). Umiejscowienieh w grupie jest zatem uzal@one od pozycji
poprzedzajcych got, k, pi sz

Podsumowujc z& ujecie diachroniczne, rejestage przebieg zmian w czasie, nale
zZwrocik uwag; na stopniowe odchodzenie w@u szesnastego stulecia od stosowania obcych
wzorcow graficznych w olgbie rodzimych grup spoétgtoskowych — niemieckiegazor
pisowni zlatynizowane;j.

Poréwnanie wynikéw analiz uzyskanych na podstawiatenmtu mniejszego-
wlasnego oraz obszernego — stownikowego ukaz@ey wickszaci porowna dominanty
pokrywap si¢, cha rézne g ich zakresy. Dominanty pokrywatyesiv przypadku materiatow
dotyczcych grup:dk/tk w drugim okresie badawczymp/spép w obu okresach;z’/éé, bilb
w drugim okrsie badawczynmrdi/rt, mn/m, rz/rdz, kk/kw zakresie catego materiatu oraz
dominanty w przypadku grupy grupgy(s)tsc- w leksemactojciec i miejscerowniez w obu
okresach badawczych. Ridce dotyczce form o najwyszej frekwencji, pojawiage s¢ w
pozostatych grupach, mggwynikat z nieco innego doboru tekstow. Jest to wpra

widoczne w zestawieniu dotygzym sposobow zapisu grufsy/b w O1, orazdk/tk - rowniez
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w pierwszym okresie badawczym. Do materialdadtowych zakwalifikowane zostaty teksty
nie ugte przezStownik polszczyzny XVI wiekdywot Pana Jezu Kryst®peca w edycji
Wietora orazTobias patriarcha Materiat stownikowy ponadto rejestruje warianadkie,
przez co umgiwia oglad wszystkich maliwych odmianek.
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ZAKO NCZENIE

Celem niniejszej pracy bylo zbadanie uzusu ortacgaEégo w zakresie grup
spotgtoskowych w drukach krakowskich XVI wieku wosdb maliwie najgkbszy i petny.
Dlatego te analiza byta zlpona i wielopoziomowa, obejmiga sredng ogoélnopolsk,
sredni krakowsly oraz porownawczarednie z innych regionow. Na poziomie bardziej
szczeg6lowym badane bylyrednie z poszczegdllnych drukarni i niejednokrotrjis)i
problem tego wymagat, omawiane byly rogeania stosowanie w poszczegdélnych drukach.

Drugim aspektem pracy byla prezentacja procesévhadmgcych w wybranych
grupach spotgtoskowych w ggiu diachronicznym umidiwiajagcym obserwaej waha i
zmian tendencji rozwojowych w catym stuleciu. Rogmiv tym przypadku badano zmiany w
sposob dwuaspektowy: zachade w czasie w gpiu globalnym — ogdlnopolskim, jak i
regionalnym — krakowskim.

Wykorzystywano tu dwa typy materiatow — begqalni, ktory stanowit punkt wygia
do szczegbétowych badauzyskany w wyniku samodzielnej kwerendy z szesméscznych
drukéw, oraz pfredni, uzyskany z indeksow, kartotek wyrazowych ydanych toméw
Stownika polszczyzny XVI wieku

Innym problemem badawczym rozpatrywanym w tej piagtp porownanie wynikow
analiz uzyskanych na stosunkowo matym materialescepowanym bezgeednio ze
starodrukéw i obszernego materiatu stownikowego.

Oczywiscie niniejsza praca nie alg wszystkich zjawisk zachogzych w grupach
spotgtoskowych ani tym bardziej ogo6tu grup spotgmsych. Konieczne byto ograniczenie
si¢ do kilku procesow, a w ich offsie do wybranych zbitek, aby chav tak niewielkim
zakresie zbadaksztaltowanie si uzusu ortograficznego. Tym samym praca unaociaka,
bardzo rozlegly jest to obszar badawczy i wielebfmow wymaga jeszcze dalszych

szczegotowych analiz.
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krakowska (materiat S,OWNIKOWY).........ccooiiiiiiii e,
Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegolnych drukarniachseedni
krakowslk w zakresie stosowania pisowni grupy spoétgtoskowej
czléélté w leksemieczer w pierwszej potowie XVI wieku (materiat
SIOWNIKOWY) ... oo e e e e e e e e e e e e e
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Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegolnych drukarniachseedng
krakowsk w zakresie stosowania pisowni grupy spoétgtoskowej
czléélté w leksemiecze w drugiej potowie XVI wieku (materiat
SIOWNIKOWY) ... e e e e e e e e e e e e e
Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi z innych regionow w
zakresie stosowania pisowni grugef/éélté w leksemieczer w drugiej
potowie XVI wieku (materiat Stownikowy).............ccoviiiiiiiinin e
Stosowanie wariantéez’/¢é/té w leksemieczced — ujecie

diachronicznesrednia ogoélnopolska (materiat stownikowy).............. S.

Stosowanie wariantéez’/¢é/té w leksemieczced — ujecie

diachronicznes§rednia krakowska (materiat stownikowy)..................

Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakregbsowania wariantu
nieuproszczonegmbz uproszczonego grupdy w leksemie btogostawi
w poszczegolnych drukarniach w pierwszej potowiel Neku
(materiat SFOWNIKOWY). .. ..ovue i e e e e e e
Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegoélnych drukarniachsedni
krakowslk w zakresie stosowania postaci nieuproszczogas b
uproszczonej grupyspotgtoskowej bt w leksetogostawi: w drugiej
potowie XVI wieku (materiat stownikowy)... e
Stosowanie wariantdw uproszczonego i mesln:zonego gruplyhl w

leksemiebtogostawé —ujecie diachronicznerednia ogolnopolska........

Stosowanie wariantdw uproszczonego i niesgczonego gruplgt w
leksemiebtogostawé —ujecie diachronicznerednia krakowska.........
Stosowanie wariantdw uproszczonego i niesgczonego grupndt/rt

w leksemiegardio (materiat wkasny)............ccoviiiiiiiiii
Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakresie stos@awaariantu
nieuproszczonegaghz uproszczonego grupwt/rdl w leksemiegardto
w poszczegolnych drukarniach w pierwszej potowiel Neku
(materiat stownikowy)... .

Poréwnanie uzusu pa@cn;go w poszczegolnych drukarnlachsmmq
krakowslk w zakresie stosowania postaci nieuproszczogas b
uproszczonej grupyspotgtoskowelt/rdl w leksemieggardto w drugiej
potowie XVI wieku (materiat StoWNiKOWY)............oveemeciiiiiiieeeeeeeeeen,
Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi z innych regionéw w
zakresie stosowania postaci nieuproszczogaj bproszczonej
grupyspotgtoskowejdt/rdl w leksemieggardto w drugiej potowie XVI
wieku (materiat SFOWNIKOWY).......ciniii e
Stosowanie wariantéw uproszczonego i mesgczonego grupndt/rdl

w leksemiggardto —ujecie diachronicznerednia ogolnopolska............

Stosowanie wariantéw uproszczonego i mesgczonego grupndt/rdl

w leksemiegardto —ujecie diachronicznerednia krakowska...............

Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakregbsowania wariantu
nieuproszczonegaghz uproszczonego grumhr/r w leksemie
chrobak/robakw poszczegolnych drukarniach w pierwszej potowid X
wieku (materiat SFOWNIKOWY).......cooiniii e
Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegolnych drukarniachseedng
krakowslg w zakresie stosowania postaci nieuproszczogas b
uproszczonej grupyspotgtoskowadjr/r w leksemiechrbak/robakw
drugiej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)...
Stosowanie wariantOw uproszczonego i mesqnzonego gruptynr/r w
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leksemiechrobak—ujecie diachronicznejrednia ogoélnopolska...........
Stosowanie wariantdw uproszczonego i niesgczonego grupghr/r w
leksemiechrobak—ujecie diachronicznerednia krakowska..............
Poréwnanie uzusu ortograficznego w zakregbsowania wariantow
grupymvi w wyraziesumnieniew poszczegolnych drukarniach w
pierwszej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)...................
Stosowanie grupyi w leksemiesumnienie-ujecie diachroniczne,
srednia ogdlnopolska... e
Stosowanie grupywi w Ieksemlesumnlenle-u1¢C|e dlachronlczne
Srednia KrakOWSKaL. ........covii i e
Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegolnych drukarniachseedng
krakowsk w zakresie stosowania kontynuantéw gréigg)tbc- w

leksemiemiejsce w pierwszej potowie XVI w. (materiat wkasny).........

Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegoélnych drukarniachsedni
krakowslk w zakresie stosowania kontynuantéw gréigg)tbc- w
leksemiemiejsce w drugiej potowie XVI w. (materiat wkasny)............
Poréwnaniéredniej ogolnopolskiej z&edni krakowsk w O1

(Mmateriat SFOWNIKOWY)......ccoiiiiiiiiiiiiiiimmmmme e

Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegolnych drukarniachseedng
krakowsk w zakresie stosowania kontynuantéw gréig(g)tbc- w
leksemiemiejsce w pierwszej potowie XVI w. (materiat stownikowy).
Poréwnaniérednich krakowskiej i pomorskiej (krélewieckiej) w

pierwszym okresie badwacCzym.........cc.ooevie i e S.

Porownaniéredniej krakowskiej zérednimi poszczegdélnych drukaw
zakresie stosowania kontynuantéw grdgg)tbc- w Ieksemiemiejsce
w drugiej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)... e
Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi reglonalnyml w zakreS|e
stosowania kontynuantow grupy(s)tbc- w leksemiemiejscew drugiej
potowie XVI wieku (materiat Stownikowy)..............cooiiiiiiiinin e
Stosowanie kontynuantéw grupys)tbc- w leksemiamiejsce- ujecie
diachroniczne dla catego badanego obszaru (magtoiahikowy,
srednia 0goINOPOISKA).......ccvve i
Stosowanie kontynuantéw grupys)tbc- w leksemiamiejsce- ujecie
diachroniczne dla drukow krakowskich (materiat shikowy)...........
Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegolnych drukarniachseedng
krakowslk w zakresie stosowania kontynuantéw gréigg)tbc- w
leksemieojciecw M |.poj. w pierwszej potowie XVIw. (materiat

Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegolnych drukarniachseedni
krakowsly w zakresie stosowania kontynuantéw gréigg)tbc- w
leksemieojciecw pozostatych przypadkach gramatycznych, poza
mianownikiem |.poj. w pierwszej potowie XVI w. (neatat wkasny).......
Stosowanie kontynuantéw grupys)tbc- w leksemieojciec,w
pozostatych przypadkach gramatycznych;eiaj diachroniczne
(materiat wkasny)... ) .
Poréwnanie uzusu pa@u;ago w poszczegolnych drukarnlacrsmlnq
krakowsk w zakresie stosowania kontynuantow gréigg)tbc- w
leksemieojciecw M 1.poj., w pierwszej potowie XVI w. (materiat
SIOWNIKOWY). .. e e e e e e e e e e ee e
Poréwnanie uzusu pagcggo w poszczegolnych drukarniachseedng
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Poréwnanie uzusu pancggo w poszczegolnych drukarniach$eedni

krakowsk w zakresie stosowania

leksemie ojciec w M L|.poj.,, w drugiej potowie XVI w. (materiat

SIOWNIKOWY).....ooviivi v

kontynuantow grupys)tbc- w

Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi regionalnymi w zakresie
stosowania kontynuantow gru(s)tbc- w Ieksemia)jciecw M l.poj.
w drugiej potowie XVI wieku (materiat stownikowy)... :
Stosowanie kontynuantow grupys)tbc- w Ieksemleojmec w M I pOJ
- ujecie diachroniczne dla catego badanego obszaru (i@ate

SIOWNIKOWY).....oovii v

Stosowanie kontynuantéw grupys)tbc- w leksemieojciec,w M 1.po;.
- ujecie diachroniczne dla drukéw krakowskich (materiat

SIOWNIKOWY).....o v

Stosowanie kontynuantow grupys)tbc- w leksemieojciec,w
pozostatych przypadkach gramatycznycme'mj diachroniczneirednia

ogolnopolska (materiat stownikowy)...

..S.

Stosowanie kontynuantéw grup(/s)tbc w IeksemleoJC|ec w
pozostatych przypadkach gramatycznycheeid diachronicznesrednia

krakowska (materiat SFOWNIKOWY)........c.oooiiiiiiiiiii e, S.

Udziat wariantovbarzo/bardzon poszczegolnych drukarniach
krakowskich w O1 (materiat SOWNIKOWY)..........coevviiiiiiiii i,
Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi poszczegolnych drukaw
zakresie stosowania wariant@arzo/bardzov drugim okresie

badawczym (materiat SFOWNIKOWY).......ccoviiii il S.

Poréwnaniéredniej ogolnopolskiej z&ednimi regionalnymi w
zakresie stosowania wariantdarzo/bardzo...............c..coeeieen.
Stosowanie forrharzo/bardzo ujecie diachronicznerednia

ogolnopolska (materiat SLOWNIKOWY).........cooiiiiiiii e, S.

Stosowanie forrharzo/bardzo ujecie diachronicznerednia

krakowska (materiat S,OWNIKOWY)........ooviiiiii il S.

Procentowy udziat poszczegdélnych wariantdiekki/mieki/mietki w
drukach krakowskich O1 (materiat stownikowy)...........ceeeevvevnnn.n.
Poréwnaniérednich krakowskiej i krolewieckiej w zakresie siognia
wariantowmigkki/mieki w pierwszym okresie badawczym (materiat

SIOWNIKOWY) ... oo e e e e e e e e e e e e e e eeees S.

Poréwnaniéredniej krakowskiej zérednimi poszczegdélnych drukaw
zakresie stosowania wariantdmiekki/mieki/mietki w drugim okresie

badawczym (materiat stownikowy)...

Poréwnaniéredniej krakowskiej z pozostatyriiednimi regionalnymi
w drugim okresie badawczym (materiat stownikowy)..................
Stosowanie wariantomiekki/mieki/mietki - ujecie diachroniczne,
srednia ogélnopolska (materiat stownikowy).............coeiiiiieenn.n.
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Rozwigzanie skrotow wytych w pracy:

1) Materiatyzrodtowe:

HalAg
HalPow
HalPocz
Ope&ywW
FalZiot
Tob
CresKs
MrowSta
SienHerb
SkaZywP
PhilMit

Agenda Latino [...]J. Haller, Krakéw 1514

Powig¢ o Papieu Urbanie,J. Haller, Krakow 1514

Pocztekswiete ewanielije [...] J. Haller, Krakow 1518/1519

B. Opec,Zywot wszechmocnego Pana lezu KrystaWietor, Krakow1522
S. Falimirz O ziolach y moczy gichr. Ungler, Krakow 1534

Tobias patriarcha [...]Mac. Ostrogorski (Scharffenberg), Krakéw 1539
P. Crescentiiksiegi 0 gospodarstwieH. Unglerowa, Krakéw 1534

J. Mrowhski, Stadto materiskie [...] Lazarz Andrysowic, Krakéw 1561
M. SiennikiHerbarz zi6t tutecznyciM. Szarfenberg, Krakow 1568

P. SkargaZywoty Switych [...], A. Piotrkowczyk, Krakéw 1585
Philopolites,[...], M. Wirzbieta, Krakow 1588

2) Stownik polszczyzny XVI wieku:

BiatKat
BiatKaz
BielKkom
BielKron
BielRozm
BielSat
BielSen
BielSjem
BielSpr
BielZyw
BierEz
BierRaj
BudBib

Calep
CzechEp
CzechRozm
FalZiot
ForCnR
GlabGad

GliczKsigz
GostCast
GostGosp
GornDworz
GornRozm
GornTroas

M. BiatobrzeskiKatechizm [...]£. Andrysowic, Krakow 1567

M. BiatobrzeskiKazanie [...],S. Szarffenberg, Krakéw, 1574

M. Bielski,Komedia [...],M. Wirzbieta, Krakow 1557

M. Bielski,Kronika [...], M. Siebeneicher, Krakow 1564

M. Bielski,Rozmowa [...],). Siebeneicher, Krakow 1587

M. Bielski,Satyry,M. Siebeneicher, Krakow 1567

M. Bielski Sen Majowy [...],J. Siebeneicher, Krakéw 1586

M. Bielski,Sjem niewigci [...], J. Siebeneicher, Krakow 1586

M. Bielski,Sprawa rycerska [...]M. Siebeneicher, Krakéw 1569
M. Bielski, Zywoty filozoféw [...] F. Ungler, Krakéw 1535

Biernat z LublinaZywot Ezopa Fryga [...]S. Szarffenberger, Krakdw 1578
Biernat z LublinaRaj dusznyF. Ungler, Krakow 1513

S. BudnyBiblia [...], Druk. M. Kawieczyskiego, Daniel z &czycy,
Nieswiez 1572

A. CalepinuspDictionarium [...], b.dr. Lugdunum, 1588

M. Czechowi&pistomium [...] A. Rodecki, Krakéw 1583

M. Czechowi®ozmowy chrystigskie [...], A. Rodecki, Krakow 1575
S. Falimirz O ziotach i 0o mocy ich [...]Ji-. Ungler, Krakéw 1534
Fortuny i cnoty rénasé [...], H. Wietor, Krakéw 1524
A.GlabeRroblemata Aristotelis. Gadki z pisma [..H, Ungler, Krakow
1535
Ksigzki o wychwywaniy...], M. Siebeneicher, Krakow 1558

S. GostawskCastus [...] Druk. tazarzowa, Jan Januszowski, Krakow 1597
A.Gostomskiospodarstwo)]. Siebeneicher, Krakow 1588

L. GérnickiDworzanin M. Wirzbigta, Krakéw 1566

L. GornickiRozmowa Polaka [...].dr., Krakéw 1587

L. GérnickiTroas Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski, Krakow 1589
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GrabowSet
GrochKal
GroicPorz

GrzepGeom

HistAl
HistHel
HistJoz
HistLan
HistRzym
JanNKar

KarnNap
KlerPow
KlerWes
KlonFlis
KlonKr
KlonWor
KlonZal
KtosAlg
KmitaPsal
KmitaSpit
KochAp
KochBr
KochCn
KochCz
KochDz
KochEpit

KochFr
KochFrag

KochJez
KochMarsz
KochMuza

KochOdpr
KochPam

KochPie
KochProp

KochPs

S. Grabowieclk&etnik rymow [...]A. Piotrkowczyk, Krakéw 1590

S. GrochowskKalliopea [...], J. Siebeneicher, Krakéw 1588

B. GroickiPorzgdek gdow [...],£. Andrysowic, Krakow 1559

S. Grzepskieometria [...] .. Andrysowic, Krakéw 1566
Historia ozywocie [...]Aleksandra [...], H. Unglerowa, Krakéw 1550
Historia o Heliaszu [...]M. Wirzbigta, Krakdéw 1572
Historia o swietym Jzefie [...], H. Wietor, Krakéw 1530
Historia prawdziwa [..], M. Wirzbigta, Krakow 1568
Historie rozmaite z rzymskich [.. Wik. Szarffenberger, Krakow 156

J. Januszowskpwy karak ter polski [...]Pruk. Lazarzowa, Jan
Januszowski, Krakow 1594

S. KarnkowskNapominania [...] S. Szarffenberger, Krakow 1577

S. KlerykaQ© podwyszeniu [...],Mac. Szarffenberg, Krakow 1530

S. KlerykaNa wesele [...]JH. Wietor, Krakow 1539

S.F. KlonowicFlis [...], S. Sternacki, Krakéw 1598
S.F. Klonowic,Krélow i ksigzgt [...], M. Wirzbieta, Krakow ok. 1595

S.F. KlonowicWorek Judaszow [...J. Stermacki, Krakow 1600

S.F. KlonowicZale nagrobne [...]p.dr., Krakow 1585
T. Klos, Algoritmus [...],H. Unglerowa, Krakéw 1538

J.A. KmitaPsalma [...],b.dr., Krakow 1587

J.A. KmitaSpitamegeranomachi&V. Kobylinski, Krakow 1595

J. KochanowskiApoftegmataDruk. tazarzowa, Jan Januszowski, Krakéw
1590

J. KochanowskBroda [...], Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski, Krakéw
1585/1586

J. KochanowskilVyktad cnoty Druk. tazarzowa, Jan Januszowski, Krakéw
1589

J. Kochanowsk) Czechu [...]Druk. tazarzowa, Jan Januszowski, Krakéw
1589

J. KochanowskDziewosgb [...], Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski,
Krakow 1585

J. KochanowskEpitalamium [...],Druk. tazarzowa, Jan Januszowski,
Krakéw 1584

J. KochanowskFraszki Druk. tazarzowa, Jan Januszowski, Krakow 1584
J. KochanowsKtragmenta [...],Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski,
Krakéw 1590

J. Kochanowsklezda do Moskwy [...Rruk. Ltazarzowa, Jan Januszowski,
Krakéw 1583

J. KochanowskMarszatekDruk. tazarzowa, Jan Januszowski, Krakow
1585/1586

J. KochanowskiMuza [..], Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski, Krakow
1585

J. KochanowskDdprawa postéw [...Mik. Szarffenberger, Warszawa 1578
J. KochanowskPampytka [...], Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski, Krakow
1586
J. KochanowskiRiesni [...], Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski,
Krakéw1586

J. KochanowsKproporzec [...],Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski, Krakow
1587

J. Kochanowskpsatterz DawidowDruk. tazarzowa, Jan Januszowski,
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KochSat
KochSz
KochTr

KochWr
KochWz
KochZg

KochZuz
KochMRot

KromRozm |
KromRozm

KromRozm

1]
KuczbKat
LatHar
Leop
LeovPrzep

LeszczRzecz

LubPs
LudWies
Marchl
March2
March3
Macz
MiechGlab
MrowPies
Murm
MWilkHist
Mymerl
Mymer2
NiemObr
Oczko
Ope&yw
OrzJan

OrzList
OrzQuin
OrzRozm
OstrEpit

PaprPan
PaxLiz
Phil
PowodPr
PowUrb

Krakéw 1579

J. KochanowsKgatyr [...], M. Siebeneicher, Krakéw 1564

J. Kochanowsk§zachy [...]M. Wirzbieta, Krakéw 1585

J. KochanowskiTreny [...], Druk. Ltazarzowa, Jan Januszowski, Krakdw
1580

J. KochanowskMré&ki [...]. Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski, Krakow
1587

J. KochanowskWzor pai [...], Druk. tazarzowa, Jan Januszowski, Krakdw
1585

J. Kochanowskigoda t. Andrysowic, Krakow 1564

J. KochanowskzuzannaM. Wirzbicta, Krakow 1562

M. KochanowskiRotuty [...],Druk. tazarzowa, Jan Januszowski, Krakow
1585

M. KromerQO wierze i nauce [...Jk.. Andrysowic, Krakow 1551

M. Kromer,Czego si krzecijanski cziowiek [...]£. Andrysowic, Krakow
1552

M. Kromer, O kasciele [...], £. Andrysowic, Krakow 1553

W. KuczborskiKatechizm [...] Mik. Szarffenberger, Krakéw 1568

M. LaternaHarfa duchowna [...]A. Piotrkowczyk,, Krakéw 1592

J. LeopolitaBiblia [...], Dziedzice Marka Szarffenberga, Krakow 1561
C. LeoviciuRrzepowiednie [...]M. Siebeneicher, Krakow 1565

R. Lesza¥ski, Rzecz ktora uczynit [...M. Wirzbieta, Krakow 1562

J. LubelczykPsalterz Dawida [...]JM. Wirzbieta, Krakow 1558
Rurale [...],H. Unglerowa, Krakéw 1544

Jan z KoszyczeRozmowy ktére miat krél [...H. Wietor, Krakéw 1521
Jan z KoszyczeRozmowy ktore miat krol [...H. Wietor, Krakéw 1535
Jan z KoszyczeRozmowy ktére miat krél [...H. Wietor, Krakéw 1539
Jan Mczynski, Lexicon Latino-polonicuml. Daubmann, Krélewiec 1564
M. Miechowita — A. GlabgPolskie wypisanie [...J;-. Ungler, Krakéw 1535
J. Mrowinski, Pies# [...], £. Andrysowic, Krakow 1556
J. MurmeliusPictionarius [...], H. Wietor, Krakow 1528
Mikotaj z Wilkowiecka, Historia o chwalebnym [...]Jb.dr., Krakéw ok. 1580
F. MymerDictionarium [...], Mac. Szarffenberg, Krakow 1528

F. MymerDictionarium [...], H. Wietor, Krakow 1541

J. NiemojewskiQbrona przeciw [...]A. Rodecki, Krakéw 1583

W. OczkoCieplice, Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski, Krakéw 1578
B. OpecZywot Pana Jezu Krysta [...F. Ungler, Krakéw 1522

S. Orzechowski — J. Januszow®kisza [...],.Druk. Lazarzowa, Jan
Januszowski, Krakow 1590

S. OrzechowsKListy [...],£. Andrysowic, Krakéw 1561

S. OrzechowskQuincunx [...],t. Andrysowic, Krakow 1564

S. OrzechowskKRozmowa [...]J£. Andrysowic, Krakéw 1563

J. OstrowskEpithalamium [...],Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski,
Krakéw 1590

B. PaprockPanosza [...]M. Wirzbigta, Krakéw 1575
A.PaxillusKomedia [...],W. Kobylinski, Krakow 1597
Philopolites [...],M. Wirzbiecta, Krakéw 1588

H. PowodowskRroposicia [...],J. Siebeneicher, Krakdéw 1595
Powig¢ o papieu Urbanie J. Haller, Krakéw 1514
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PudtFr M. PudtowskiFraszek kgiga [...], Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski,
Krakéw 1586

RejAp M. Rej,Apocalypsis [...]M. Wirzbieta, Krakow 1565

RejFig M. Rej,Przypowigci [...], M. Wirzbieta, Krakow, 1562

RejJoz M. RejZywot JézefaH. Unglerowa, Krakow 1545

RejKup M. RejKupiec [...],A. Aujezdecki, Krélewiec, 1549

RejPos M. RejSwietych stéw [...] Postylla [...]JM. Wirzbicta, Krakéw 1566

RejPosRozpr M. ReRozprawa cudna [...]M. Wirzbieta, Krakow 1571
RejPosWstaw M. Rej, (wstawki do wyd. IV Postylli), M. Wirzbta, Krakow 1571

RejPs M. RejPsatterz DawidéwMac. Szarffenberg, Krakéw 1541
RejRozpr M. RejKroétka rozprawa [...] Mac. Szarffenberg, Krakow 1543
RejWiz M. Rej,Wizerunk wtasny [...]M. Wirzbieta, Krakow 1560

RejZwierc M. Rej, Zwierciadto [...], M. Wirzlta, Krakéw 1568
RejZwierc M. Rej, Zwierzyniec [...], M. Wirzbta, Krakéw 1562

SarnStat S. Sarnickbtatuta i mertyka [...JPruk. Lazarzowa, Jan Januszowski,
Krakéw1594

SarnUzn S. Sarnick® uznaniu Pana Boga [...M. Wirzbicta, Krakéw 1564

SeklKat J. SeklucjarGCatechismus [...]J. Weinreich, Krolewiec 1547

SeklWyzn J. SeklucjaWVyznanie wiary [...]J. Weinreich, Krélewiec 1544
SiebRozmyl A.SiebeneicheroweRozmylania [...] Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski,

Krakéw1594
SienLek M. Siennikl_ekarstwa déwiadczone [...]£. Andrysowic, Krakéw 1564
SkarKaz P. Skarg#&azania na niedziel[...], A. Piotrkowczyk, Krakéw 1595
SkarKazSej P. Skargeazania sejmowe [...JA. Piotrkowczyk, Krakéw 1597
Strum O. Strumigiski, O sprawie sypaniu [...J.. Andrysowic, Krakow 1573
StryWjaz M. Stryjkowski Przestawnego wjazdu [...M. Wirzbieta, Krakow 1574
TarDuch Tarcza duchownaF. Ungler, Krakéw 1533
VotSz| Votum szlachcica [...]JA. Piotrkowczyk, Krakow 1596

WerGac J. Wereszcaski, Gasciniec [...], A. Piotrkowczyk, Krakéw 1585
WrobZott W. Wrobel,Zottarz Dawidéw H. Unglerowa, Krakow, 1539

WujJud J. Wujekludicium [...],Mik. Szarffenberfer, Krakow 1570

WUJNT J. Wujek,Nowy Testament [...]A. Piotrkowczyk, Krakéw 1593

WyprPI Wyprawa plebaska Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski, Krakow1590
ZawJeft J. ZawickiJefetes [...]Druk. Lazarzowa, Jan Januszowski, Krakéw1587

ZbylPrzyg P. ZbylitowskiPrzygand[...], S. Sternacki, Krakéw 1600
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Wykaz materiatéw zrodtowych:

a) Druki szesnastowieczne
1. Teksty wydane przez Jana Hallera:

a) Agenda Latino et Vulgari Sermone Polonico VidelieetAlemanico llluminataJan
Haller, Krakéw 1514 (polskie fragmenty) ,

b) Powig¢ o Papieu Urbanie [w:] Agenda Latino et Vulgari Sermone Polonico
Videlicet et Alemanico iluminataJan Haller, Krakow 1514, [z:hrestomatia
staropolska

c) Pocztek swiete ewanielije podiugwietego jana [w:] Septem canonicae epistolae
beatorum apostolorum iacobi, petri, ioannis et igdaJan Haller, Krakdéw
1518/1519], [z:]Chrestomatia staropolska,

2. Opec B.Zywot wszechmocnego Pana lezu KrystaWietor, Krakéw1522,

3. Falimirz S. O ziolach y moczy giclr. Ungler, Krakow 1534

4. Tobias patriarcha starego zakonu z taczinskiegnka na polski nowo a pilnie
przetcony [...], M. Ostrogérski (Scharffenberg), Krakéw 1539

5. Crescentiis PKsiegi 0 gospodarstwieH. Florianowa (Unglerowa), Krakow 1534,
6. Mrowinski J., Stadto materiiskie z gron aZiarnek stowa Bozegot. Andrysowic,
Krakow 1561,

7. Siennik M. Herbarz zi6t tutecznyciMik. Szarfenberg, Krakéw 1568,
8. Skarga P Zywoty Switych Starego y nowego zakomu Piotrkowczyk, Krakow 1585,

9. Philopolites, To iest mitosnik oygzny albo o powinngi dobrego obywatelaM.
Wirzbigta, Krakéw 1588

b) Stownik polszczyzny XVI wieked. M.R. Mayenowa, t. I-XXXVI, Wroctaw-Warszawa
1966-2012

— tomy wydane oraz indeksy i kartoteki
— stownik w wers;ji elektronicznej:

http://kpbc.umk.pl/dlibra/publication?id=17781&frer@dirids=1&tab=1&Ip=1&0I
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