jmen). Nakonec hesla podava autor vyklad o plivodu daného jména. Pfijmeni Adam
patfi k tém, které bylo odvozeno od jména kFestniho. Toto jméno souvisi s hebr.
hadam ‘zemé, hlina, prst, ve volném prekladu tedy ‘pozemstan, ze zemé stvoreny’.
Autor upozorfuje i na analogii uvedeného hebrejského slova s lat. humus ‘zemé, hli-
na, prst, ptida’ a homo ‘Glovék’, resp. humo ‘pohibivat do zemé’.

Vladimiru Matesovi se podafilo napsat poutavou a pfitazlivou formou knihu, kte-
rou oceni nejen odbornici (bohemisté, lingvisté, ucitelé), ale i Siroka vefejnost.
Vyklady o plivodu rozsifeni (a dal$i informace) pFijmeni zajimaji pfirozené vétsinu
uZivateld jazyka, nebot' kazdy jsme nositelem n&jakého pFijmeni. CtenaF uvita na
zaGatku knihy abecedni seznam 500 nejrozsitenéjsich prijmeni v CR, stejné jako sez-
nam pfijmeni na 251.-501. misté. AutorjeSté vhodné pfipojil rejstfik pfijmeni, jez ne-
jsou samostatnymi hesly.

Tatrik Mitter, Usti nad Labem

Eva Hot'lerova, Skolsky dialog ajeho vliv na rozvoj feci déti,
1. vydani, Ostravska univerzita, Ostrava 2003,119 s,
ISBN 80-7042-297-1.

Publikace vznikla na Pedagogické fakulté Ostravské univerzity jako dalSi prace
autorky, jejiz badatelsky zajem se uz nékolik let soustfedi na - zjednoduSené feceno -
jazyk komunikace ve Skolnim prostfedi. PFesnéji se E. Hoflerova zabyva fenoménem
zvanym Skolsky dialog. pFispiva k tématu pedagogicka komunikace, zabyva se vlivem
Skoly v rozvoji jazykové kompetence ditéte, a to jak v obecném smyslu, tak v dil€ich
vyucovanych pfedmétech. PfestoZze se didaktice CeStiny (ani jinym didaktickym
otazkam) osobné nevénujeme, jeji prace sledujeme vzdy s velkym zajmem, nebot’ se
v nich projevuje moderni sociolingvisticky a psycholingvisticky pristup k jazykové-
mu materialu, jsou v nich dodrzovany metody téchto disciplin a prezentovany mate-
rial je vzdy autenticky. K zajmu o cilené zkvalitnéni Skolské komunikace vede auto-
rka také své diplomanty - budouci uCitele, ktefi se tak snad poprvé ve svém Zivoté
zacinaji ,,odborné” zamyslet nad nevyuzitymi moznostmi jazykové vychovy na
Skolach. Poznamka na konci publikace informuje, Ze posuzovany .,Spis vznikl z pro-
stiedkl vyzkumného zaméru VZO s nazvem Nové moznosti vzdélavani ugiteld,
vychovatel(i a zak{ pro ugici se spolenost 21. stoleti”. Kéz by snahy fesiteld viech
téchto zamérl odstranily stavajici nedostatky $kolské komunikace!

Uvodni autor&ina poznamka, Zejeji prace je ,individualnim pohledem na fe¢ déti
Skolniho véku”, neznamend, Ze jde o pohled subjektivni, rezignujici na vysledky
dosavadniho badani jinych odbornikd. Naopak. Autorka prokazala pfehled v oblasti
odborné literatury, zejména Ceské. Ten, kdo se rozhodne publikaci E. Ho6flerové
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precist, najde v ni komentaF k zakladnim pojmm z oblasti feGové komunikace jako
takové a uvédomi si specifika komunikace institucionalni.

Dale se uz v praci vychdazi z toho, ¢im se Skolajako vzdélavaci a vychovna institu-
ce lisi od jinych ,,zafizeni”, kde je jazykovy projev, zejména v mluvené a dialogické
fomig, dilezitou soudasti spoledenské interakce. Na nékolika pfikladech $kolského
dialogu (ucitel - Zak/Zaci) autorka pfedvadi mechanismy jeho fungovani, coz neni
samoucelné, ale mé vést k modifikaci stvajiciho modelu a najit prostfedky, jakymi to
Ize udélat. Pfednosti autorina komentare je fakt, Ze je doplnén o pfehledné grafické
zpracovani Udajli a misty i o snahu postihnout vysledky analyzy statisticky.

V naslednych kapitolach se uz autorka vice pfidrzuje jazykové slozky Skolského
dialogu, a to nejen v roviné teoretické, ale i s pfihlédnutim k postojlim samotnych
Zakl Kk rlznym jazykovym jevlim (vztah k nespisovnym prvkim vjazykovém proje-
vu, hodnoceni kvality vlastnich jazykovych schopnosti i textdl produkovanych jinou
osobou aj.). Rozbor Skolského dialogu vychazi z metod textové syntaxe a teorie
jazykové komunikace, je v ném pouZzito zavedené pojmoslovi. Na zavér se autorka
dotyka otazky prostfedk(l neverbalni komunikace ve $kolském prostiedi.

Z toho, co autorka piSe ajak svlj vyklad prezentuje, jsme usoudili, Ze tim hlav-
nim, o koho tu jde, je Zak, ktery by nemél zdstat pasivnim ucastnikem pedagogické
komunikace, ale pohotovym, vnimavym a dostateCné pfipravenym komunikacnim
partnerem ugitele. ReSeni tohoto Gkolu vdak nepfislusi (pouze) Zakovi, ale hlavné
kole jako instituci ijednotlivym ugitelGm.

Irena Bogoczova, Ostrava

Nova slova v ¢estiné 2, kolektiv autord pod vedenim Olgy
Martincové, Academia, Praha 2004, 568 s., ISBN 80-200-1168—4.

Nové vydany slovnik neologism( Nova slova v ¢estiné 2 (Academia, Praha 2004,
délejen NSC 2) navazuje na svého pfedchldce - slovnik Nova slova v ¢esting (1998,
dale jen NSC 1) - z hlediska obsahového i chronologického. Nova slova v &esting 2
zaznamenavaji neologismy, tj. nové utvorena slova, slova s novymi vyznamy, nova
slovni spojeni a frazémy, nové prijata slova v obdobi let 1996-2002 (pfedchozi
slovnik vychazel z lexikalniho materialu z obdobi let 1985-1995). Prestoze slovniky
neologizmu nepatfi k slovniklim normativnim, tj. takovym, které popisuji standardni,
ustalenou slovni zasobu, odrazeji v kazdém pfipadé tendence, které se v soucasné
Cestiné projevuji v oblasti pravopisu, v roviné vyslovnostni a tvaroslovné. Z tohoto
diivodu mze slovnik neologismu sehrat vyznamnou roli pfi stabilizacijazykové nor-
my. Porovnani lexikalnich vrstev zachycenych v obou vyse uvedenych slovnicich
naznacuje, Ze mezi obéma vrstvami existuji pevné vztahy. Je patrné, Ze v obdobi let
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