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I. Rodowdéd oznaczen wskazujacych na pochodzenie towaréow z okre$lo-
nego terytorium sigga czasdéw starozytnych, a ich stosowanie utrzymy-
walo sie przez cate stulecia az do czaséw obecnych'. W czasach wsp6i-
czesnych rola tych oznaczen bynajmniej nie zmalata. Ogdlny wzrost po-
ziomu zycia, a takz czyste przemieszczanie si¢ ludzi w celach turystycz-
nych prowadza do pewnego wyrafinowania gustéw, zaciekawienia innymi
krajami i ich wytworami, etc. W tych warunkach oznaczenia geograficzne
produktéw nie utracity swego znaczenia, a ich warto$¢ ekonomiczna sta-
le wzrasta. Odgrywaja one takze wazna rolg¢ jako instrument marketin-
gu handlowego, przyczyniajac si¢ jednocze$nie do utrzymania pewnej
przejrzystosci rynku i utatwiajac konsumentom dokonanie wyboru’.

Jak tego dowodza badania ankiectowe, pochodzenie towaréw z pew-
nego terytorium stanowi czesto czynnik deiterminujacy decyzje zakupu
tego towaru. Wobec tego nalezy chroni¢ konsumenta przed wprowadza-
niem go w btad przez stosowanie oznaczen nieprawdziwych, a takze od-
powiednio zréznicowaé pod tym wzgledem towary, umozliwiajac podjecie
decyzji uwzgledniajacej prefarencje konsumenta. Celem ochrony jest
wiec przede wszystkim zapobieganie uzywaniu oznaczen, ktdére moga
wyprowadza¢ w btad odbiorcéw. Jednakze podkresla si¢ rowniez koniecz-
no$¢ ochrony przed nieuczciwa konkurencja zwracajac uwageg, Ze w ra-
zie uzywania falszywego oznaczenia geograficznego szkode ponosza nie
tylko konsumenci, lecz takze inni producenci takich samych towaréw,
ktérzy lojalnie powstrzymuja sie od uzywania pewnych nazw’. Szkoda
polega na przywtaszczeniu sobie sity atrakcyjnej oznaczania, w celu zdo-
bycia przewagi na rynku, a czasami takze na ostabianiu renomy auten-

' Por. M. Plaisant, F. Jacq, Traité de noms et appellations d'origine, Paris
1921.

> F. K. Beier, La necessité de protéger les indications de provenance et les
appellations d'origine dans le Marché Commun, Propriété, Industrielle 6/1977, s. 160
i nast.

* F. K. Beier, Protection of Geografie Denominations of Goods and Services,
Sijthoff a Noordhoff 1980.
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tycznych produktéw w razie lansowania pod okre$lona nazwa produktéw
nie imajacych wtasciwosci, jakie w oczach publicznosci tacza siec z ta
nazwa,.

Kierujac si¢ tymi wzgledami w ustawodawstwie wielu krajow usta-
nowiono ochron¢ oznaczen geograficznych Wskazujacych na miejsce po-
chodzenia wytwordw, przyznajac prawo uzywania tych oznaczen tylko
tym osobom, ktére wytwarzaja swe towary na okreslonym terytorium,
a takze osobom, ktére wprowadzaja do obrotu wytworzone na tym te-
rytorium towary.

Przeciwko objeciu ochrona oznaczen geograficznych jednak zglaszano
takze pewne zastrzezenia, wysuwajac sugestie, ze monopolizowanie tych
oznaczen przyczynia si¢ do stwarzania w sposob sztuczny pewnych pre-
ferencji na rzecz towardw pochodzacych z okre$lonych krajow, regiondw,
itp. Zwolennicy tego stanowiska twierdza, ze ochrona wszelkich tego
rodzaju oznaczen przyczynia si¢ do kreowania przywilejéw na rzecz pro-
ducentéw pochodzacych z okre$lonych panstw, co jest sprzeczne z za-
sadami wolno$ci przemystowej i handlowe;j.

W zwiazku z tym wysunieto pewne zastrzezenia wobec statuowania
ochrony wszelkich oznaczen geograficznych, postulujac zacie$nienie ochro-
ny do tych tylko sytuacji, w ktorych istnieje obiektywna zalezno$¢ mig-
dzy jakoscia towaru a jego pochodzeniem. Wydaje si¢, ze ta tendencja
nie jest uzasadniona. Jezeli bowiem chronimy wszelkie inne oznaczenia
wskazujace na pochodzenie towaru (znaki towarowe, nazwy handlowe
i inne) bez wzgledu na to, czy stanowia one gwarancje okreslonej jakosci,
to nie ma przeszkdd, by chroni¢ rowniez wszelkie oznaczenia geogra-
ficzne, ktore wskazuja na miejsce pochodzenia towaru.

Ochrona oznaczen geograficznych jest skierowana przeciwko nastgpu-
jacym dziataniom:

a) uzywaniu oznaczen geograficznych w sposdb, ktéry moze wprowa-
dza¢ w btad klientele, co do miejsca pochodzenia towaru. Najczesciej
spotykana forma takiego uzywania jest umieszczenie nieprawdziwego
oznaczenia na towarze lub jego opakowaniu. Przestanka ochrony Jest
mozliwos¢ wywotania pomytki wéréd odbiorcéw co do miejsca pochodze-
nia towaru. O tym, czy mozliwo$¢ taka istnieje, mozna si¢ przekonaéd
po dokonaniu odpowiedniego «sondazu, ktéry moze m. in. polegaé na zba-
daniu, czy nastapito zjawisko degeneracji oznaczenia, polegajace na prze-
ksztatceniu si¢ oznaczenia pochodzenia w tzw. termin rodzajowy. Chodzi
tu mianowicie o takie sytuacje, gdy w przekonaniu odbiorcéw pewne
nazwy geograficzne staty sie oznaczeniami wskazujacymi tylko na rodzaj
lub natureg produktu (np. stowo ,fajans" od dawna przestalo si¢ juz ko-
jarzy¢ z nazwa miejscowosci wtoskiej Faenza);

b) przed nasladownictwem, ktére w tym wypadku moze polegaé na
zmodyfikowaniu nazwy przy jednoczesnym utrzymaniu jej brzmienia
fonetycznego;



Ochrona nazw geograficznych 121

¢) innym praktykom, jak np. uzywanie okre§len w sposdb posredni
taczacych towar z okre$lonym miejscem [geograficznym poprzez dodanie
do nazwy tego miejsca stowa ,rodzaj", ,typ", ,sposéb". Uzycie takich
okreslen jakkolwiek posrednio wskazuje, ze towar nie pochodzi z wymie-
nionego miejsca, tworzy jednak pewna supozycje, ze ma on okreslone
cechy, jakie z reguty maja towary pochodzace ze wskazanego terytorium.
W takim wypadku istnieje wiec ryzyko pomytki, gdyz nie ma zadnej
pewnos$ci, ze towary zaopatrzone oznaczeniem, nawet poprzedzonym od-
powiednia wzmianka, w rzeczywistoéci maja odpowiednie wlasciwosci®.

II. W $wietle art. 1 Konwencji Paryskiej z 1883 r. o ochronie wtas-
nosci przemystowej oznaczenia geograficzne dziela sic na dwie kategorie:
a) oznaczenia pochodzenia (indications de provenance, Herkunftangabe,
indications of source), b) nazwy pochodzenia (appellation d'origine,
Ursprungsbezeichnung, Appellations of Origins).

Réznica miedzy nimi wyraza si¢ w tym, ze oznaczenie pochodzenia
stanowi tylko wskazanie miejsca pochodzenia wytworu, podczas gdy na-
zwa pochodzenia nie tylko okresla miejsce pochodzenia towaru pod
wzgledem geograficznym, lecz jest takze gwarancja posiadania przezen
pewnych wtasciwosci.

W $wietle ustawodawstwa, w ktérym instytucja nazwy pochodzenia
(appellation d'origine) jest chyba najwszechstronniej uregulowana, a mia-
nowicie w prawie francuskim, uzywanie nazwy pochodzenia jest dozwo-
lone w takich wypadkach, gdy miedzy produktem a jego geograficzna
lokalizacja istnieje pewien obiektywny stosunek, tj. gdy szczegdlne wtas-
ciwo$ci miejsca, z ktorego pochodzi produkt, wptywaja rzeczywiscie na
wlasciwosci tego produktu. Jak z tego wynika, nazwa pochodzenia na-
daje si¢ zwlaszcza do oznaczania produktow naturalnych, a w szczegdl-
nosci do ptodéw ziemi i artykutdédw winno-ogrodniczych.

Zakres ochrony przyznawanej oznaczeniom geograficznym w poszcze-
gélnych krajach jest zréznicowany’. Ogdélnie stwierdzié mozna, ze kra-
je, ktdére posiadaja wiecle nazw geograficznych stanowiacych oznaczenia
cieszace si¢ dobra renoma, najczesciej chronia je specjalnie w tym celu
ustanowionymi przepisami, z reguty taczac ze stosowaniem takiego ozna-
czenia zapewnienie okreslonej jakosSci towaru. W innych krajach ten
aspekt zagadnienia wlasciwie przesuwa si¢ na dalszy plan, a nazwy geo-
graficzne stosowane do oznaczania towaréw podlegaja ochronie na ogdl-
nych zasadach, na ktérych oparta jest ochrona wszelkich tzw. znakéw
odrézniajacych (signes distinctives). Mimo tych réznic efekt ostateczny

* Por. np. R. W. Benson, Vers un nouveau traité sur la protection des indi-

cations geographiques, Propriété Industrielle 4/1978, s. 134-145.
° Por. na ten temat zwlaszcza J. M. Auly, R. Plaisant, Le droit des appellations
dorigine, Paris 1974, s. 241 i nast.
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bywa czasem podobny, poniewaz nawet kraje, ktore nie chronia wtas-
nych oznaczen pochodzenia i nazw pochodzenia, uznaja czasem zasadg
ochrony praw nabytych w kraju pochodzenia.

W kazdym jednak razie z formalnego punktu widzenia nalezy wy-
odrebni¢ dwie grupy ustawodawstw:

1) Kraje nie posiadajace specjalnych aktéw prawnych regulujacych
W sposOb ogdlny ochrong oznaczen geograficznych wskazujacych na miej-
sce pochodzenia towaréw, jak np. W. Brytania, RFN, Stany Zjednoczone
Ameryki Pin., Holandia. Oczywiscie, nie wynika stad bynajmniej, ze
w krajach tych oznaczenia pochodzenia nie podlegaja ochronie, poniewaz
sa one chronione badz przepisami ustaw o zwalczaniu nieuczciwej kon-
kurencji (RFN), badz innych aktow ustawodawczych regulujacych zawo-
dowa dziatalno$¢ handlowa (Belgia). W krajach tych ochrona oznaczen
pochodzenia ma na celu przede wszystkim ochrone klienteli przed wpro-
wadzeniem jej w btad, a nie zagwarantowanie okreslonej jako$ci towaru.

2) Do drugiej grupy ustawodawstw nalezy zaliczy¢ te kraje, w kto-
rych istnieja pewne ogdlne unormowania (nip. Francja) o ochronie ozna-
czen geograficznych.

Dla pierwszej grupy panstw najbardziej chyba reprezentatywnym
przyktadem jest RFN, gdzie normatywna podstawe ochrony oznaczen po-
chodzenia stanowi art. 3 ustawy z 1896 r. o nieuczciwej konkurencji, dot.
publicznego rozpowszechniania nieprawdziwych danych odnoszacych sig
do towardéw, ktdore moga stwarzal -pozory szczegdlnie korzystnej oferty.
Ochron¢ nazw pochodzenia dot. artykutdw winnych reguluje ustawa
z 16.07,1971 r. W RFN ochrona oznaczerhr pochodzenia i nazw pochodze-
nia artykutéw innych niz wina itp. opiera si¢ na ogdlnej regule zakazu-
jacej uzywania jakichkolwiek znakdw odrdézniajacych, ktére mogtyby
wprowadza¢ w btad publicznos$é. W zwiazku z tym orzecznictwo zwraca
szczegdlnag uwage na uzywanie nazw geograficznych jako znakéw towa-
rowych.

W kwestii tej zarysowaty sie¢ dwie tendencje. W mysSl pierwszej nie
jest dozwolone uzywanie nazw geograficznych jako znakéw towarowych
dla towarow nie pochodzacych z okreslonego obszaru geograficznego, je-
zeli z nazwa tego obszaru zwiazana jest pewna renoma i okre$lona ja-
ko$¢ towardw. Zgodnie za$ z 'druga tendencja, mniej liberalna, zakazuje
sic uzywania nazw geograficznych w charakterze znakéw towarowych,
jezeli nazwy te z jakichkolwiek powoddéw mogtyby wptynaé na decyzje
odbiorcy o kupnie towaru, ktéry w rzeczywisto$ci nie pochodzi z miejsca
okresSlonego ta nazwa geograficzna.

W d$wietle dotychczasowego orzecznictwa mozna sadzié¢, ze przewage
zyskata tendencja druga, zgodnie z ktdra dozwolone jest rejestrowanie
jako znakow towarowych tylko tych nazw geograficznych, ktére staty sie
nazwami rodzajowymi (np. schantung dla specjalnego rodzaju satyny),
nazw fantazyjnych, tj. nazw, do ktérych publiczno$¢ nie przywiazuje
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zadnego znaczenia (np. Grenlandia dla lodéw), a takze nazw tych miej-
scowosci, w ktorych firma ma swoja siedzibe. Stanowisko orzecznictwa
zachodnioniemieckiego wynika zapewne z tego, ze w RFN, gdzie nie ima
dotychczas odrebnej instytucji nazw pochodzenia, stosunkowo tatwiej wy-
wotaé wrazenie, ze znak towarowy lub nazwa handlowa zawierajaca naz-
we geograficzna wskazuje na miejsce pochodzenia towaru. Inaczej jest
we Francji, gdzie dzigki obowiazywaniu specjalnego ustawodawstwa re-
gulujacego ochrone nazw pochodzenia odbiorcy przywiazuja mniejsza
uwage do nazw geograficznych uzytych w zarejestrowanych znakach to-
warowych.

Ustawodawstwo francuskie, ktére zaliczy¢é nalezy do grup ustawo-
dawstw o najbardziej rozwinig¢tym stopniu ochrony przede wszystkim
nazw pochodzenia, ma do$¢ dtuga juz tradycje w tym zakresie’. Na
pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ ustawe z 6.05.1919 r. ustanawiajaca
w interesie wytworcdw wytacznie prawo postugiwania si¢ tzw. nazwami
pochodzenia, ktdére stanowia zarazem nazwe¢ geograficzna miejsca wy-
twarzania towaru. Pojecie jednak nazwy pochodzenia precyzowano do-
piero w ustawie z 6.07.1966 r., w mys$l ktérej przez nazweg t¢ rozumie si¢
,oznaczenie miejsca pochodzenia produktéw, ktorego wtasciwosci wynika-
ja z okreslonego $rodowiska geograficznego". Francja posiada ponadto
Kodeks Win ustanowiony dekretem z 20.07.1935 r. Na podstawie art. 42
tego kodeksu ustanowiono tzw. kontrolowana nazwe¢ pochodzenia (appe-
llation controlée) dla win i woddek, ktore odpowiadaja warunkom pro-
dukcji ustalonym przez Instytut National des Appellations d'Origine’.

W szeregu panstw — niezaleznie od istnienia lub nieistnienia jakiej$
ogolnej legislacji — wydawane sa przepisy szczegdlne o ochronie nazw
pochodzenia artykutéw winnych (np. RFN, Portugalia, niektére kraje so-
cjalistyczne). Nazwy pochodzenia dotyczace artykutdw winnych z reguty
podlegaja odr¢gbnej reglamentacji, ktdorej przyswiecaja naste¢pujace cele:

a) ochrona wytworcéw tych artykutdw, ktérzy postuguja si¢ oznacze-
niami cieszacymi si¢ uznana renoma wsrdd publicznos$ci, uswigcona sto-
sowaniem miejscowych, statych i lojalnych metod wytwarzania;

b) zapewnienie okreslonej jakosci produktow oznaczonych tymi naz-
wami dzieki uzaleznieniu prawa do stosowania nazwy pochodzenia od
spetnienia $ci$le sprecyzowanych warunkdéw, ustalonych w postanowie-
niach regulaminowych lub statutowych okre$lajacych granice terytorialne
obszaru geograficznego noszacego dana nazweg, metody kultywacji, sto-
sowane szczepy winoro§li, etc.;

¢) poddanie S$cistej kontroli wykonywania postanowien regulaminéw
Iuto statutow;

 Ibidem.
7 Ibidem; R. Krasser, La répression de la concurrence déloyale dans les états
membres de la CEFE, t. 1V, Paris 1972, s. 371 i nast.
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d) zapewnienie ustalonej jakosci towaréw i utatwienie dzieki temu
promocji okreslonych artykutéw zwlaszcza na rynkach zagranicznych’.

W ten sposdb prawo postugiwania si¢ nazwa pochodzenia uksztatto-
wane poczatkowo w interesie wytworcow jako prawo podmiotowe o cha-
rakterze wytacznym ustepuje wtadciwie miejsca instytucji prawnej o cha-
rakterze bardziej publicznym, zmierzajacej do ochrony interesow ogol-
nych. W zwiazku z tym nasuwa si¢ sluszna uwaga, ze coraz bardziej za-
ciera si¢ granica miedzy oznaczeniem pochodzenia a nazwa pochodzenia,
ktéra witasciwie petni funkcje oznaczenia pochodzenia, posiadajacego
specjalny statut’.

Pewnej ewolucji podlega jednak takze ochrona oznaczen pochodzenia.
W szczegdlnoSci zarysowuje sie tendencja do wyrdzniania wsrdd nich
tzw. kwalifikowanych oznaczen pochodzenia, przez ktére nalezy rozumiedé
te oznaczenia, ktérymi zaopatrzone towary ciesza si¢ ws$rod odbiorcow
szczegOlna reputacja (np. nazwa ,,Solingen" dla wyrobow ze stali). Uwa-
7za si¢, ze oznaczenia te powinny korzystaé¢ z takiej sarniej ochrony jak
nazwy pochodzenia, a zatem, ze nie powinno by¢ dozwolone uzywanie
takich oznaczen z jakimikolwiek okresleniami odbierajacymi im charak-
ter oznaczen wskazujacych na 'miejsce pochodzenia, przeksztatcanie ich
w nazwy rodzajowe oraz oznaczanie nimi produktéw nie majacych okres-
lonej jakoSci.

IT1I. W Polsce normatywna podstawa ochrony oznaczen wskazujacych
na pochodzenie towaréw lub ustug z okreslonego obszaru geograficznego
stanowi art. 4 ustawy z 1926 r., o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(zwanej dalej u.n.k.)'°. Wprawdzie w powojennej doktrynie prawa wy-
tonity si¢ pewne watpliwosci w kwestii mocy obowiazujacej tej ustawy
w zmienionych warunkach spoleczno-gospodarczych, ale ostatecznie prze-
wazyt poglad, ktérego uzasadnienia nie ma chyba potrzeby w tej chwi-
li blizej przedstawiaé, ze ustawa ta nadal obowiazuje .

Otéz u.n.k. w art. 4 przyznaje wytaczne prawo uzywania nazw geo-
graficznych dla oznaczenia towardéw, wytwordéw lub $§wiadczen wszystkim
przedsigbiorcom produkujacym tego samego rodzaju wytwory w danym
okregu geograficznym lub ich wspdlnym przedstawicielstwom oraz przed-
siecbiorcom zajmujacym si¢ sprzedaza tych wytworéw. Warunkiem uzna-
nia takiego monopolu jest wystepowanie pewnej sity atrakcyjnej, ktorej
oddziatywanie polega na tym, ze fakt pochodzenia wytworu z okre$lo-
nego terytorium zwicksza jego atrakcyjnos¢ i stanowi czynnik przycia-

* J. M. Auly, R. Plaisant, Le droit.

’ Por. takze P. Roubier, La propriété industrielle, t. 11, Paris 1954, s. 753 i risasi.

0 yUstawa z 2. 08 1926 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U.
z 1930 r., Nr 56, poz. 467).

11 3. Waluszewski, Moc i zakres obowiqzywania ustawy o zwalczaniu nieuczci-
wej konkurencji, Nowe Prawo 1975, nr 4, s. 511 i nasi
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gajacy klientele. Utrzymywanie si¢ okreslonej renomy produktéw pocho-
dzacych z okre$lonych obszaréw geograficznych stanowi wigc, jak to wy-
nika z art. 4 u.n.k., warunek sine qua non trwania przyznanej przez usta-
we sfery wytacznosdci. W zwiazku z tym w kazdym konkretnym przypad-
ku powinno hyc stwierdzone utrzymywanie si¢ okreslonej ,,reputacji” to-
waréw oraz powinny by¢ ustalone terytorialne granice wylacznosci'.
Na mocy art. 4 ust. 2 Rada Ministréw zostata upowazniona do okre$la-
nia w drodze rozporzadzen warunkéw uzywania nazw terytorialnych (re-
gionalnych), a zwtaszcza granic okregdw geograficznych, do ktdrych te
nazwy si¢ odnosza.

Naruszeniem przyznanej wytacznosci jest takie uzywanie oznaczenia,
ktore stanowi wprowadzenie w blad klienteli poprzez wywotanie mnie-
mania, ze oferowane wytwory, towary lub $wiadczenia pochodza z da-
nego okregu geograficznego. Oznacza to, ze nie kazde uzycie nazw teryto-
rialnych (regionalnych) jest zakazane. Przestanka dochodzenia roszczen
jest wprowadzenie w blad odbiorcéw. Wynika stad, ze okre§lenia, ktdre
wskazuja tylko na rodzaj towaru (np. kietbasa krakowska, chltodnik li-
tewski) nie podlegaja ochronie. W takim przypadku mamy bowiem do
czynienia nie z oznaczeniem indywidualizujacym towar, lecz z nazwa
rodzajowa. Przez nazwy rodzajowe rozumie si¢ takie nazwy, ktére cha-
rakteryzujac istote¢ towaru, jego wlasciwosci lub funkcje sa nazwami
ogdllnie uzywanymi w obrocie dla okre$lenia danego towaru (np. ser
szwajcarski).

Przedmiotem ochrony przewidzianej w art. 4 u.n.k. sa nazwy geogra-
ficzne uzywane do oznaczenia towaru, ktdorych funkcja jest wywotanie
wsréod publicznos$ci wyobrazenia, ze towar pochodzi z miejsca wskaza-
nego w nazwie. Nazwa geograficzna wskazujac na pochodzenie towaru in-
dywidualizuje towar i wyrdznia go od innych towardw tego samego
rodzaju, lecz o innej proweniencji. Rodzaj towaru nie odgrywa zadnej
roli. Oznaczenia te moga stuzy¢ identyfikacji nie tylko towaréw wytwa-
rzanych naturalnie (artykuty rolnicze, wina, napoje), lecz takze towarow
produkowanych w sposéb przemystowy lub w ten sposob przetwarzanych.

Nazwy geograficzne stuzace oznaczaniu pochodzenia towardéw stano-
wia przedmiot wspdlnego prawa wszystkich oséb prowadzacych przedsic-
biorstwa na okre$lonym terytorium. Sita atrakcyjna przedsi¢biorstw ma-
jacych siedzibe na okreslonym terytorium stanowi rodzaj dobra publicz-
nego zwiazanego z potozeniem geograficznym. W zwiazku z tym ustawo-
dawca przyznaje wszystkim zainteresowanym prawo skargi (actio in rem)
w razie przywlaszczenia sobie tej sity atrakcyjnej przez innych przedsie-
biorcéw.

Na mocy art. 4 u.n.k. legitymacja czynna przystuguje wszystkim

" Polska ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji., z  objasnieniami
A. Krausa i F. Zolla. Poznan 1929, s. 228.
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przedsigbiorcom produkujacym tego »samego rodzaju towary w danym
okregu geograficznym, ich wspdlnym przedstawicielstwom oraz kazdemu
przedsicbiorcy zajmujacemu si¢ sprzedaza owych wyrobdw.

Pewne watpliwodci nasuwaé sie¢ moga w tych sytuacjach, gdy tylko
jedna faza procesu wytwarzania odbywa si¢ na danym obszarze. Jezeli
fakt, ze ta wtasnie faza produkcji odbywa si¢ na okreSlonym terytorium
podnosi renome¢ produktu, nie ma, jak sadze, przeszkdéd, by uzywaé jego
nazwy geograficznej dla oznaczenia towaru.

Na mocy art. 1 u.n.k. wyzej wymienionym osobom stuza nastepuja-
ce roszczenia: a) o zaniechanie dziatania i usunigcie przyczyn mogacych
wywotaé pomytke u odbiorcéw, b) wydanie niestusznie uzyskanych ko-
rzy$ci z trzech ostatnich lat, c) jezeli dziatanie byto wywotane ztym za-
miarem lub oczywistym niedbalstwem — o odszkodowanie, d) zadosé¢-
uczynienie za wyrzadzone krzywdy osobiste — przez ogloszenie wyroku
Iub przez odpowiednia deklaracje publiczna. Roszczenia te przedawniaja
si¢ z uptywem trzech lat.

Natura prawna uprawnien przyznanych wymienionym w art. 4 u.n.k.
osobom nie jest tatwa do okreSlenia.

Jak wiadomo, oznaczenia miejsca pochodzenia naleza do tej grupy
débr niematerialnych, ktéra objeta jest zbiorcza nazwa wilasnosci prze-
mystowej. W doktrynie prawa rozréznia si¢ dwie grupy débr objetych
tym pojeciem, a mianowicie: nowe dzieta (wynalazki i wzory) oraz znaki
odrézniajace (znaki towarowe, firma, oznaczenia pochodzenia towardow).
Znaki odrézniajace podlegaja ochronie prawnej tylko o tyle, o ile spet-
niaja przewidziana funkcje, tj. o ile rzeczywidcie odrdzniaja towary
(lub ustugi) okreslonego rodzaju od innych towarow (ustug) tego samego
rodzaju. W istocie rzeczy bowiem — jak zauwazyt P. Roubier — ochro-
nie nie podlegaja same znaki odrdzniajace jako takie, gdyz sa one do-
brami niematerialnymi, ktére same w sobie nie posiadaja warto$ci ma-
jatkowej. Znaki odrdézniajace sa jedynie $rodkami, za pomoca ktérych
mozna chroni¢ inne dobra ".

W polskiej doktrynie prawa poglad ten najpeiniej rozwinat F. Zoll,
ktéry stat na stanowisku, ze prawa do znakdéw towarowych, firmy i in-
nych znakdéw odrdzniajacych nie sa prawami podmiotowymi, lecz jedynie
tylko emanacja tzw. wtasnoSci przedsigbiorczej, czyli po prostu roszcze-
niami wyptywajacymi z prawa na przedsiebiorstwie '*. Roszczenia te sta-
nowia $rodek ochrony przeciwko przywlaszczeniom w zakresie objetym
prawem na przedsiebiorstwie jako na dobru niematerialnym.

Poglad F. Zolla znalazt pewne odzwierciedlenie w art. 4 u.n.k., w kto-
rym postugiwanie si¢ nazwami geograficznymi wskazujacymi na pocho-

" P. Roubier, Unité et synthése des droits de propriété industrielle. Mélanges
Marcel Plaisant, Paris 1960, s. 160 i nast.
“ Polska ustawa, s. 34 - 35.
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dzenie towaru zostato przez ustawodawce potraktowane na réwni z ta-
kimi dziataniami na szkode¢ przedsicbiorstwa, jak podawanie nieprawdzi-
wych wiadomos$ci o przedsicbiorstwie lub wyjawianie jego tajemnic.

We wspotczesnej literaturze polskiej przeciwko koncepcji wytacznego
prawa na przedsigbiorstwie podniesiono szereg zastrzezen . Wydaje sie
jednak, iz niezaleznie od tego, jakie stanowisko zajmuje si¢ w kwestii,
czy przedsigbiorstwo moze by¢ uznane za chronione przez nasz system
prawny dobro niematerialne, prawa do nazw geograficznych zadna miara
nie moga by¢ traktowane jako S$rodek ochrony przedsigbiorstwa, lecz
jako bezwzgledne prawa podmiotowe o szczegdlnym charakterze.

Jak to bowiem stusznie podkre§la M. Plaisant, mamy w tym przypad-
ku do czynienia z prawem majatkowym o charakterze zbiorowym, przy
czym liczba uprawnionych podmiotéw jest nieokreélona '°. Prawo postu-
giwania si¢ okres$lonym oznaczeniem stanowi wtasciwie ,,udziat cztonkow-
ski" (titre de participation), ktorego uzasadnieniem jest prowadzenie dzia-
talno$ci zarobkowej na tym samym terytorium. Uzurpowanie sobie po-
zycji ,,udzialowca" przez jakiego$ intruza powoduje interwencje catej
zainteresowanej spotecznosci.

Wartos¢ ekonomiczna nazw geograficznych jest $ci§le zwiazana z re-
noma, jaka ciesza si¢ w oczach odbiorcéw towary pochodzace z okrggdw,
do ktérych te nazwy sic odnosza. W tym wypadku mamy wiec do czy-
nienia z dobrem majatkowym, Kktére nie jest rezultatem twoérczej in-
wencji, jak np. wynalazki lub wzory, lecz ktére powstato badz dzigki
naturalnym warunkom geograficznym, badz dzi¢ki pracy, pomystowosci
i starannos$ci wielu pokolen zamieszkujacych dany obszar albo tez w na-
stepstwie wystepowania obu tych czynnikéw jednoczesnie. W konsek-
wencji nie tylko liczba podmiotéw uprawnionych do uzywania tych ozna-
czen jest nieokre$lona, ale co wigcej, nie mozna z goéry przewidzieé, czy
i w jakim momencie osoby te zechca uczyni¢ uzytek z przystugujacych
im uprawnien. Na osobach uprawnionych nie ciazy obowiazek wykony-
wania prawa, czyli uzywania oznaczen, jakkolwiek tolerowanie uzywa-
nia tych nazw przez osoby nieuprawnione moze mieé¢ skutki niekorzyst-
ne dla uprawnionych. W nastepstwie bowiem uzywania okreslonej naz-
wy przez osoby do tego nie uprawnione moze nastapi¢ zjawisko tzw. de-
generacji oznaczenia, polegajace na przeksztatceniu si¢ oznaczenia wska-
zujacego pochodzenie towaru w nazwe rodzajowa. W kazdym razie moze
to dotyczy¢é oznaczen pochodzenia. Poza niebezpieczenstwem nastapienia
degeneracji oznaczenia, ktéra powoduje, ze oznaczenie to staje si¢ dob-
rem nie podlegajacym ochronie, nie ma jednak zadnych sankcji niewy-
konywania prawa, ktére trwa tak diugo i tak dtugo korzysta z ochrony,
jak dtugo w oczach publicznosci taczy si¢ z nim okres§lona renoma to-

® Zob. M. Kepinski, Rozporzadzanie prawem z rejestracji znaku towarowego,
Poznan 1979, s. 9 i nast.
' M. Plaisant, F. Jacq, Traité de noms.
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warow. Utrata jednak owej renomy nie zawsze jest definitywna, ponie-
waz nawet te oznaczenia geograficzne, ktére na skutek réznych okolicz-
nosci utracity swa site atrakcyjna stajac sie¢ nazwami rodzajowymi, moga
je odzyskaé¢ dzieki dodaniu takich okreslen, jak np. ,,czysty", ,prawdzi-
wy", ,oryginalny"'. Mozna wiec stwierdzi¢, iz mamy do czynienia w
tym przypadku z monopolem nie ograniczonym w czasie, ktory nie wy-
gasa i ktérego nie mozna «i¢ zrzec. Jezeli dodamy, ze powstanie wytacz-
nosci uzywania oznaczen geograficznych nie jest uzaleznione — w przeci-
wienstwie do innych praw wtasno$ci przemystowej — od dokonania zad-
nej formalnos$ci, nie ma juz chyba watpliwo$ci, ze w grupie znakéw od-
rézniajacych oznaczenia te zajmuja miejsce szczegdlne.

W praktyce jednak zdarza si¢, ze oznaczenia geograficzne nie wyste-
puja samodzielnie, lecz sa uzywane w charakterze innych znakéw odréz-
niajacych, np. jako nazwy handlowe (lub ich elementy), a takze sa
umieszczane na szyldach, pod ktérymi prowadzona jest dziatalno$¢ przed-
sigbiorstwa (np. Hotel ,,Warszawa").

Znacznie czeSciej jednak moze wystapi¢ swoista kolizja miedzy nazwa
geograficzna stuzaca oznaczeniu miejsca pochodzenia produktu ze zna-
kiem towarowym.

W Polsce, w mySli art. 5 tust. 1 ustawy z 1963 r. o znakach towaro-
wych, jako znak towarowy moze by¢ zarejestrowane kazde oznaczenie,
ktore si¢ nadaje do odrézniania towaréw wytwarzanych lub wprowa-
dzanych do obrotu przez okreslone przedsigbiorstwo od tego samego ro-
dzaju towaréw wytwarzanych przez inne przedsigbiorstwa. Wytaczone od
rejestracji sa znaki, ktére nie posiadaja dostatecznych znamion odréznia-
jacych, do ktorych w art. 9 ustawy zalicza si¢ m. in. znaki, ktére wska-
zuja jedynie na miejsce pochodzenia. Oznacza to, ze nazwy geograficzne
moga by¢ rejestrowane jako znaki towarowe pod warunkiem, ze forma
ich przedstawienia ma charakter fantazyjny lub co najmniej odznacza
si¢ pewna oryginalnos$cia. Przedmiotem bowiem wytacznosci ptynacej
z rejestracji znaku towarowego nie jest sama nazwa geograficzna, lecz
jedynie sposdb jej przedstawienia. Zgodnie jednak z ogdlna zasada wyra-
zona w art. 10 ust. 1, nazwa geograficzna nie moze by¢ zarejestrowana
jako znak towarowy, jezeli mogtaby wprowadzaé¢ w btad odbiorcéw towa-
row wywolujac wrazenie, iz towar pochodzi z tego obszaru geograficz-
nego, ktérego nazwa sie postuzono'.

W tym miejscu wszakze nalezy zauwazy¢, ze w relacji ,,znak towaro-
Wy — oznaczenie pochodzenia" pewna przewage natury prestizowej ma

" D. Reimer, F. K. Beier, La repression de la concurrence déloyale en Alle-
magne, Paryz 1978, s. 537.

" Por. M. Kepiniski, Znak towarowy (funkcje, rodzaje znakdw, oznaczenia sta-
nowiqce przedmiot praw  wyfqcznych,  rejestracja, zakres wyftqcznosci), Studia Cy-
wilistyczne 1974, t. XXII, s. 173 i nast. oraz M. Kepinski, Zakazy rejestracji my—
lgcych znakow towarowych, ZNUJ 1982, z. 28, s. 58 i nast.
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to ostatnie. Oznaczenie pochodzenia bowiem w przeciwienstwie do znaku
towarowego nie jest znakiem odrézniajacym przybieranym dowolnie
przez producenta, lecz z reguty jest historycznie zwiazane z okreslonym
terytorium, przy czym prawo postugiwania si¢ tym oznaczeniem w od-
réznieniu od prawa z rejestracji znaku towarowego nie moze by¢ przed-
miotem cesji. Ponadto nazwy geograficzne, ktére petnia funkcje nazw
pochodzenia (appellation d'origine) stanowia takze gwarancj¢ posiadania
przez towar okre$lonych wtasciwosci lub cech charakterystycznych. Pod
tym wiec wzgledem petnia one funkcje nieco zblizona do tzw. znakéw
wspolnych. To podobienstwo wystepuje zwtaszcza w tych ustawodaw-
stwach, ktére ustanawiaja wymoég ztozenia wraz z wnioskiem o rejestra-
cje wspdlnego znaku towarowego regulaminu korzystania ze znaku. Re-
gulaminy takie zawieraja m. in. postanowienia precyzujace cechy, jakie
powinny posiadaé¢ towary oznaczone znakiem wspdélnym. Dzieki temu
znak wspoélny staje mqg oznaczeniem nie tylko wskazujacym na miejsce po-
chodzenia towaru, lecz takze gwarantujacym posiadanie przezen okres-
lonych cech.

W zwiazku z tym moze si¢ nasuwaé pytanie, czy instytucja znaku
wspdlnego nie mogtaby réwniez stanowi¢ dogodnej formy ochrony nazw
geograficznych stuzacych oznaczeniu pochodzenia towaréw lub $wiadczen.
Inkorporowanie nazwy geograficznej w znaku odrdzniajacym, ktory dzieli
losy i korzysci, jakie ptyna z rejestracji znaku towarowego, powoduje
pewna ,krystalizacje" tej nazwy pod postacia prawa podmiotowego
o trwatej strukturze, co niewatpliwie mogtoby umocnié¢ sytuacj¢ prawna
0sOb postugujacych si¢ takim oznaczeniem. Znak towarowy wspoélny
wszakze jest zawsze zwiazany z okreslona organizacja gospodarcza. Jezeli
uzyska on dobra renome¢ na rynku, moze staé si¢ oznaczeniem skutecznie
konkurujacym z tymi oznaczeniami pochodzenia, ktére nie zostaty zare-
jestrowane. W konsekwencji osoby 'uprawnione do uzywania tych ozna-
czenh, a nie nalezace do organizacji gospodarczej, moga si¢ znalezé w
znacznie gorszej sytuacji' .

IV. Ochrona oznaczen uzywanych w celu wskazania geograficznego
miejsca pochodzenia towaréw jest uregulowana w licznych aktach praw-
nych o zasieggu miedzynarodowym, ws$réd ktérych nalezy kolejno wy-
mienié¢: 1) konwencje paryska z 1883 r. o ochronie wtasno$ci przemy-
stowej, 2) porozumienie madryckie z 1981 r. o $ciganiu falszywych lub
wprowadzajacych w blad oznaczen pochodzenia, 3) porozumienie lizbon-
skie z 1958 r. dotyczy migdzynarodowej rejestracji nazw pochodzenia,
4) dwustronne uktady miedzynarodowe.

Zakres przedmiotowy ochrony udzielanej przez te akty oraz stosowa-

® Por. R. Tinlot, L'appellation d'origine et la marque de commerce, Gazette
de Palais (5 - 7. 08. 1970), s. 47 i nast.

9 Buch Prawniczy 1/34
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na terminologia réznia si¢ mig¢dzy soba do$¢ znacznie. Tak wiec jakkol-
wiek w konwencji paryskiej w art. 1 rozréznia si¢ oznaczenia pochodze-
nia i nazwy pochodzenia, to jednak w art. 10 méwi si¢ juz tylko ogdlnie
o oznaczeniach dotyczacych pochodzenia produktu, podobnie zreszta jak
w porozumieniu madryckim. Porozumienie lizbonskie natomiast ma na
celu ochrone wytacznie tzw. nazw pochodzenia. Uktady bilateralne na
0gdt reguluja ochrone rdéznego rodzaju oznaczenn pochodzenia, ktérych
lista z reguty stanowi aneks do uktadu. W kazdym razie do tej pory brak
jest ogdlnej definicji oznaczenia pochodzenia w przeciwienstwie do naz-
wy pochodzenia, ktéra m. in. zdefiniowano w postanowieniach porozu-
mienia lizbonskiego.

Ad 1) Konwencja paryska z dnia 20.03.1883 roku o ochronie wtasnoSci
przemystowej *’.

Wséréd débr niematerialnych objetych pojeciem wlasnosci przemysto-
wej w art. 1 konwencji wymienia si¢ m. in. oznaczenia pochodzenia
i nazwy pochodzenia. Ochrona tych oznaczen jest unormowana w art.
10 konwencji, ktory wtasciwie stanowi rozwini¢cie zasady wyrazonej w
aort. 9. W my$l bowiem art. 9 kazdy produkt, na ktérym bezprawnie
umieszczono znak towarowy lub nazwe handlowa, bedzie zajety przy wy-
wozie do tych panstw bedacych cztonkami Zwiazku, w ktoérych ten znak
Iub ta nazwa handlowa maja prawo do ochrony prawnej. Rozwinigciem
tej zasady jest art. 10, ktéry rozszerza postanowienia art. 9 na dziatanie
polegajace na bezposrednim lub posrednim uzywaniu falszywego oznacze-
nia dotyczacego pochodzenia produktu lub tozsamo$ci producenta, wy-
twércy lub kupca.

Art. 10 stanowi wigc tylko ogdlna regule zakazujaca uzywania ja-
kichkolwiek fatszywych oznaczen wskazujacych na pochodzenie towardow
lufo dotyczacych tozsamosci producenta’’. Znaczenie tego postanowie-
nia jest tym bardziej ograniczone, ze zgodnie z zasada terytorialnosci,
o tym, czy rzeczywiScie kwestionowane oznaczenie jest falszywe, decy-
duje Panstwo, w ktorym si¢ zada ochrony. Zasade te wprawdzie prze-
tamano w porozumieniu madryckim z 1891 r., ale — jak jeszcze bedzie
o tym mowa — wytom dotyczy tylko artykutéw winnych.

W postanowieniach Konwencji Paryskiej nie znajdujemy poza tym
zadnych regut zmierzajacych do powstrzymania opisanego juz zjawiska
degeneracji oznaczen pochodzenia polegajacego na ich przeksztatceniu sie
w nazwy rodzajowe ani tez zadnych postanowien, ktore moglyby stano-
wi¢ wskazéwke przy rozstrzyganiu konfliktéw, jakie moga sie wytonié
w zwiazku z rejestrowaniem nazw geograficznych jako znakdéw towa-
rowych.

Ad 2) Porozumienie madryckie, dotyczace S$cigania fatszywych Iub

* Dz. U.z 1932 r., Nr 2, poz. 8.
> R. W. Benson, Vers un nouveau traité.
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wprowadzajacych w btad oznaczen pochodzenia, z dnia 14.04.1891 r.,
zrewidowane w Waszyngtonie w r. 1911, w Hadze w r. 1925, w Londynie
w r. 1934 oraz w Lizbonie w r. 1958 (akt dodatkowy zawierajacy posta-
nowienia o charakterze administracyjnym zostat uchwalony w roku 1967
w Sztokholmie)”.

Porozumienie madryckie zostato podpisane przez 29 krajow. Polska
przystapita donn w roku 1920. Porozumienie to zakazuje uzywania w spo-
séb bezposredni lub posredni nazwy jakiegokolwiek miejsca dla oznacze-
nia produktéw wprowadzonych do obrotu, ktére by mogto wprowadzad
w btad odbiorcéw co do miejsca pochodzenia tych produktéw. Stusznie
wiec zostato ono okresSlone jako swego rodzaju komentarz do art. 10
konwencji paryskiej. Zakres przedmiotowy porozumienia zostal wpraw-
dzie ujety w sposéb bardziej precyzyjny niz w art. 10, poniewaz obok
oznaczen pochodzenia (indications de provenance) w art. 4 porozumienia
wymieniono takze nazwy miejsc pochodzenia o charakterze regionalnym
(appellations regionales de provenance) dotyczace produktéw winnych.
Porozumienie madryckie ma jednak na celu nie tyle ochrone¢ tych zna-
kéw odrézniajacych, lecz przede wszystkim ochrong odbiorcéw przed
wprowadzeniem ich w btad. Znajduje to m. in. wyraz w upowaznieniu
sadéw kazdego kraju do decydowania o tym, jakie oznaczenia nie pod-
legaja ochronie ze wzgledu na to, ze staly si¢ one nazwami rodzajowymi
w tym kraju. Zasada ta nie dotyczy tylko nazw pochodzenia odnoszacych
si¢ do artykutdw winno-ogrodniczych, gdyz nie dopuszcza si¢ mozliwo$ci

przeksztatcenia si¢ nazw tych artykuléw w nazwy rodzajowe *’.

Ad 3) Porozumienie lizbonskie, dotyczace nazw pochodzenia i ich mig-
dzynarodowej rejestracji, z dnia 31.10.1958 r., podpisane przez 16 panstw
weszto w zycie z dniem 25.09.1966 r. Jego sygnatariuszami sa m. in.
Francja, Hiszpania, Grecja, Kuba, Izrael, Portugalia, Czechostowacja, Tur-
cja, Wegry, Wtochy, Rumunia, Maroko.

W mys$l art. 1 porozumienia kazdy z krajow cztonkowskich zobowia-
zuje si¢ chroni¢ na swoim terenie oznaczenia, ktdre stanowia nazwy po-
chodzenia (appellations d'origine) uznane i chronione jako takie w ich
kraju pochodzenia®™. W myél wiec tego porozumienia kazde z panstw
sygnatariuszy musi samo wskazaé te oznaczenia, ktoére chce chronié, a ich
zarejestrowanie w mi¢dzynarodowym rejestrze pozwala osobom trzecim
powzia¢ wiadomo$¢ o tym, jakie oznaczenia podlegaja ochronie.

* Dz. U. z 1932 1., Nr 47, poz. 446.

»® Por. E. Nowinska, Porozumienie madryckie w sprawie zwalczania fatszywych
lub oszukariczych oznaczed pochodzenia towarow, ZNUJ 1977, z. 10.

* W my$l art. 2 pkt. 2 porozumienia lizboniskiego krajem pochodzenia jest
badz kraj, ktérego nazwa stanowi zarazem nazw¢ pochodzenia okre§lonego pro-
duktu, badz kraj, w ktéorym jest usytuowany region lub miejscowo$é, pod ktdérych
nazwa produkt jest znany. Por. tez A. Krieger, La révision de  I'Arrengement  de
Lizbonne concernant le protection des appellations dorigine, Propriété Industriclle
1974, s. 399 i nast.

9*
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W rozumieniu postanowien porozumienia ,appellation d'origine” sta-
nowi nazwe geograficzna kraju, regionu lub miejscowosci stuzaca okres-
leniu produktu, ktéry swa jakos$¢ lub cechy charakterystyczne zawdzig-
cza wyltacznie lub gtdéwnie Srodowisku geograficznemu uksztattowanemu
przez czynniki naturalne i spoteczne (por. art. 2). Definicja ta pozwala
na odgraniczenie pojecia ,appellation d'origine"” od pojecia ,,indication
de provenance", ktére w zasadzie nie podlega ochronie przewidzianej w
porozumieniu. Pojecie ,appellation d'origine” ma stosunkowo waski za-
kres, gdyz odnosi si¢ wlasciwie tylko do produktéw naturalnych, takich
jak wina, sery itp. Ochrona przewidziana porozumieniem bierze swéj po-
czatek w kraju pochodzenia, gdyz w rejestrze micdzynarodowym moga
by¢ zarejestrowane tylko oznaczenia podlegajace ochronie w tym kraju.
W zwiazku z tym pozostaja postanowienia zawarte w art. 6, wedlug
ktérego nie mozna odmowié ochrony nazwy geograficznej na tej podsta-
wie, ze jest to nazwa rodzajowa, jezeli nazwa ta jest chroniona w swoim
kraju pochodzenia jako appellation d'origine. Postanowienie to ma na ce-
Iu powstrzymanie procesu degeneracji oznaczen i przeksztatcania si¢ ich
w nazwy rodzajowe. Temu samemu celowi stuzy art. 3, ktdéry ustanawia
zakaz uzywania w innym kraju oznaczen chronionych w kraju swego
pochodzenia, nawet jezeli zostaja one poprzedzone okre$leniami ,,rodzaj",
»typ", ,,imitacja" itp.

Ad 4) Uktady dwustronne.

Ochrona nazw geograficznych stuzacych oznaczeniu pochodzenia pro-
duktow jest czesto przedmiotem uktadéow dwustronnych zawieranych
miedzy poszczegdlnymi panstwami. W uktadach tych z reguty nie za-
mieszcza si¢ ogdlnych definicji oznaczen podlegajacych ochronie, ponie-
waz zazwyczaj sa one taksatywnie wyliczone w zataczonych dokumentach.
Mimo pewnych réznic wszystkie te uktady dwustronne sa oparte na pew-
nych wspélnych zasadach®. Kazdy sygnatariusz mianowicie zobowiazuje
si¢ chroni¢ przepisami swego wtasnego prawa te oznaczenia, ktore podle-
gaja ochronie w kraju swego pochodzenia.

Mimo niewatpliwych zalet, jakie posiadaja uktady dwustronne, prze-
waza opinia, ze Srodkiem wiodacym do zapewnienia ochrony bardziej
kompletnej bytoby podpisanie nowego wielostronnego uktadu dotyczace-
go miedzynarodowej ochrony nazw geograficznych. Podpisanie takiego
uktadu — zwtlaszcza, gdyby miatly don przystapi¢ kraje o liczacym sie
potencjale gospodarczym — stanowitoby powazny krok naprzéd w roz-
woju ich ochrony i przyczynitoby si¢ powaznie do wzrostu ich $wia-
towego prestizu *°.

® A. Dévletian, La protection des appellations dorigine et des indications
de provenance, Propriété Industrielle 1957, s. 17 - 35.

* R. Plaisant, La révision des dispositions des traités internationaux relatives
aux appellations d'origine et aux indications de provenance, Propriété Industrielle
1980, nr 7/8, s. 183 i nast.
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Jezeli chodzi o Polske, to jest ona dotychczas zwiazana traktatem
handlowym zawartym z Francja w roku 1925*, na mocy ktérego obie
strony zobowiazaty sic m. in. zakazal i przeciwdziataé¢ przywozowi, prze-
chowywaniu i wprowadzaniu do obrotu wszelkich produktéw noszacych
na sobie lub na opakowaniu jakiekolwiek znaki zawierajace bezpo$rednio
Iub posdrednio fatszywe oznaczenie pochodzenia. W art. XXVI zamiesz-
czono zobowiazanie ratyfikacji porozumienia madryckiego z 1891 r, doty-
czace zwalczania falszywych oznaczen pochodzenia. W postanowieniu tym
ustalono takze zakaz uzywania nazw regionalnych notyfikowanych w
kraju przez druga stron¢ nawet wtedy, gdy do nazwy regionalnej dota-
czone bedzie wskazanie prawdziwego miejsca pochodzenia lub wyrazenie
Ltyp", ,rodzaj", ,gatunek”, ,szczep" itp. Na podstawie art. XXV ust.
2 pkt 1 i 2c tego traktatu wydane zostalo Rozporzadzenie Rady Mini-
stréw z dnia 20.02.1929 r. o zakazie uzywania francuskich nazw regional-
nych®, w my$l ktérego w handlu wytworami winnymi na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej zastrzega si¢ prawo uzywania nazw terytorial-
nych wymienionych w rozporzadzeniu wytacznie dla wytwordw produ-
centdow, ktérzy na podstawie prawa obowiazujacego we Francji sa upraw-
nieni do uzywania tych nazw jako regionalnych na terytorium Republiki
Francuskiej (por. art. 1 rozp.)”.

Obowiazek zapewnienia regionalnym nazwom takiej samej ochrony,
z jakiej nazwy regionalne korzystaja wedlug polskiego ustawodawstwa,
Polska zaciagneta takze wobec Czechostowacji w uktadzie handlowym
z 1925 r. ratyfikowanym w r. 1926 . Na podstawie tego traktatu Polska
uznaje nazwe ,Pilznenskie pivo" jako nazwe regionalna i zobowiazuje
sie¢ zapewnié¢ tej nazwie ochrone¢ taka sama, jak si¢ przyznaje innym
nazwom regionalnym, pod warunkiem, ze Rzadowi Polskiemu zostanie
przedtozona lista tych browarow w Pilznie, ktdre korzystaja z takiej
ochrony stosownie do ustawodawstwa czechostowackiego. W ten sam spo-
séb Polska zobowiazata si¢ do ochrony nazw woéd mineralnych oraz nazw
pochodzenia chmielu. W wykonaniu zobowiazan zaciagnictych w tym
traktacie zostalo wydane rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 21.12.
1927 r. o zakazie uzywania czechostowackich nazw regionalnych’'. Nalezy
takze wspomnieé¢ o dwu rozporzadzeniach Rady Ministréw o zakazie uzy-
wania nazw regionalnych wegierskich w odniesieniu do miejsc produkcji
i gatunkéw winogron® oraz francuskich w odniesieniu do sera*.

" Dz.U. Nr 67, poz. 468.

>* Dz.U. Nr 16, poz. 136.

* Dz.U. z 1923 r., Nr 7, poz. 44.

* Dz U. z 1926 1., Nr 111, poz. 648.
' Dz.U. z 1928 1., Nr 7, poz. 44.

> Dz.U. z 1933 r., Nr 12, poz. 79.
* Dz.U. z 1938 r., Nr 83, poz. 562.
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V. Dotychczasowe uregulowanie ochrony oznaczen geograficznych
w stosunkach migdzynarodowych jest uwazane za niezadowalajace i nie
odpowiadajace aktualnym 'potrzebom. Ws$rdd problemow oczekujacych
na rozwiazanie na czoto wysuwaja si¢ zwtaszcza zagadnienia naste¢puja-
ce:

1. Probierni ochrony oficjalnych nazw geograficznych przed uzywa-
niem ich w celu oznaczania towardéw, a w szczegélno$ci uzywania tych
nazw jako znakow towarowych lub ich elementéw;

2. Problem przedmiotowego zakresu ochrony. Chodzi tu o to, czy
ochronie powinny podlega¢ wszelkie oznaczenia wskazujace na geogra-
ficzne miejsce pochodzenia towaru, czy tez te tylko, ktérymi postugiwa-
nie si¢ jest uzasadnione wystepowaniem pewnych cech specyficznych
produktu pochodzacego ze wskazanego miejsca.

W pierwszym jednak rzedzie nalezatoby zado$éuczynié¢ postulatom
zmierzajacym do ustanowienia norm regulujacych konflikt miedzy ochro-
na nazw geograficznych a ochrona znakéw towarowych. W obrocie wy-
stepuje — jak wiadomo — wiele znakow towarowych zawierajacych
nazwy geograficzne. Dotychczas bowiem mozna byto uzywaé nazw geo-
graficznych jako znakéw towarowych (lub ich elementow), o ile tylko
nie wprowadzato to w btad odbiorcéw co do miejsca pochodzenia towaru.
Coraz cze$ciej jednak zdarza si¢, ze jako znak towarowy lub jego cze$é
wybrano nazwe¢ miejsca, w ktéorym wprawdzie w danym momencie nie
wytwarzano zadnych produktow w celach rynkowych, ale pdzniej stan
ten ulegt zmianie. Sytuacje takie zdarzaja sic do$¢ czgsto, zwlaszcza gdy
chodzi o kraje rozwijajace si¢.

Rezultatem dtugich debat i prac przygotowawczych jest projekt art.
10 quater konwencji paryskiej, ktéry m. in. zobowiazuje kraje cztonkow-
skie do odmowy lub uniewaznienia rejestracji znaku towarowego zawie-
rajacego nazwe¢ geograficzna, zastrzezonego dla produktéw nie pochodza-
cych z obszaru noszacego te nazwe, jezeli uzycie oznaczenia moze wpro-
wadza¢ w blad odbiorcéw co do prawdziwego miejsca pochodzenia to-
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PROTECTIN OF GEOGRAPHICAL NAMES DESIGNED TO BRAND
ORIGIN OF PRODUCTS

Summary

Products in a market are often branded with geographical names to get in-
dividual tint and indicate a place of their origin. Originating from a certain geo-
graphical region can sometimes be an attractive additional value for a consumer,

* Por. blizej R. Plaisant, La révision. Por. tez D. Laugier, La protection des
appellations  dorigine en droit communautaire, Revue Internationale Propriété
Industrielle Artistique 1979, nr 6, s. 326.
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on account of the established reputation or because of other reasons influencing
his buying decision. Geographical names became therefore an instrument of com-
mercial marketing which is also used to gain a higher market share.

Legislations of many countries laid down protection of geographical names
in consideration of the above, indicating at point of origin of products. The author
describes the way of regulating protection of geographical names in selected coun-
tries with due regard paid to the Federal Republic of Germany and France.
Legal status of geographical names is differantiated. Separate regulation is par-
ticularly reserved to the so called brand names of origin (appellations of origin,
appellation d'origine, ursprungsbezeichnung).

Normative basis for protection of names indicating at origin of products or
services from a certain geographical region in Poland is art. 4 of the Unfair
Competition Act of 1926. According to the cited provision geographical names de-
signating origin of products are subject of common right of all persons operating
firms on a given territory. In case of illegal usage of geographical names these
persons and enterpreneurs selling these products are allowed several claims men-
tioned in the Act.

The author discusses a nature of rights allowed to subjects mentioned in
the Act reaching the conclusion that it is here a case of sui generis imperative
rights. Their peculiar character lies in the fact that a circle of entitled persons
is not defined and that these rights are unlimited in time and their formation and
lasting are not conditioned by performing any formalities.

Next, the author discusses conditions and possibilities of using geographical
names in character of other distinguishing signs (brands of products in particu-
lar).

Protection of geographical names is regulated in many legal acts of inter-
national range. The following belong to them:

a) Paris Convention of 1883 on the protection of industrial property,

b) Madrid Agreement of 1891 on prosecution of feigned or misleading desig-
nations of origin,

c) Lisbon Agreement of 1958 on international registration of names of origin,

d) bilateral international treaties.

The author discusses these acts indicating at problems which are still awai-
ting satisfactory solution.





