KrysTYNA WOJTCZAK

O stopniach naukowych i veniam legendi
w Il Rzeczypospolitej
(Czesc 1)

Wprowadzenie

Odzyskanie w 1918 r. niepodleglosci i przejmowanie dzialajacych na
ziemiach bytych panstw zaborczych szkét wyzszych tworzyto szcze-
golna potrzebe rozstrzygniecia warunkéw kontynuacji studiow juz
w warunkach polskich, w tym uznawalnosci egzaminéw ztozonych
przed dniem 1 listopada 1918 r., oraz nostryfikacji stopni naukowych
i dyploméw uzyskanych przed tym terminem i po nim.

Znaczenie i powody tego zabiegu byly uwarunkowane wieloma
wzgledami. Wazniejsze z nich mozna sprowadzi¢ do co najmniej dwdch
argumentéw. Po pierwsze, potrzeby zapewnienia polskim obywatelom
waznosci przebytych przez nich studiéw, bez ktérego dalsze studiowa-
nie zakonczone nizszym (licencjat, lekarz, magister) i wyzszym (doktor)
stopniem naukowym' nie bytoby mozliwe, po drugie, niezakonczonego
w 1918 r. procesu odzyskiwania dawnych ziem polskich, a zarazem
dawniejszych polskich uczelni.

Na wage tych dziatant wplywato i to, ze w II Rzeczypospolitej ukon-
czenie studidw, szczegdlnie ze stopniem naukowym doktora, dawato

! Cze$¢ I niniejszego artykutu omawiajaca warunki nabywania w dwudziestoleciu
miedzywojennym stopni naukowych (nizszych i wyzszych) w panstwowych szkotach
akademickich zostata opublikowana w: ,Studia Prawa Publicznego” 2014, nr 3(7),s.31-66.
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podstawe awansu zawodowego zaréwno w stuzbie publicznej?, jak
i poza nia®. Dla przysztych badaczy naukowych stwarzalo natomiast
przede wszystkim prawna podstawe do ubiegania sie o nabycie prawa
wykladania (veniam legendi) w danej szkole akademickiej. Szczegdlnie
w pierwszych latach Polski miedzywojennej nabycie tego prawa nie by-
toby mozliwe bez nostryfikacji stopnia naukowego doktora uzyskanego
w jednej ze szkdt wyzszych ziem bytych panstw zaborczych.
Instytucje prawa wykladania przewidywaly obie ustawy o jedno-
brzmiacym tytule o szkotach akademickich: z dnia 13 lipca 1920 r.i z dnia
15 marca 1933 .4, a takze statuty éwczesnych panstwowych szkét wyz-
szych. Wprawdzie wprowadzone postanowieniami statutéw szkot aka-
demickich réznice nie byly znaczace, jednak ich waga dla podkreslenia
autonomii danej szkoty akademickiej nie pozostawata bez znaczenia.
Obu 6wczesnych instytucji — nostryfikacji dyploméw i uzyskanych
stopni naukowych oraz veniam legendi — nie mozna odnosi¢ do wspot-
czesnych rozwiazan. Réwniez odnoszenie przyjetej w Il Rzeczypospo-
litej uznawalnosci egzaminéw ztozonych w uczelniach bytych panstw
zaborczych do rozwiazan gwarantujacych wspoétczesnie studentom
prawo przenoszenia zaje¢ nie jest wlasciwe. Inne wtedy byly warunki
przemawiajace za zasadnoscia uznawania przebytych studiéw, cho¢
w zadnym razie d6wczesne ustawy nie wykluczaly przenoszenia sie
mlodziezy studiujacej do innej uczelni®. Uzasadnienie dla uznawania

2 Zob. zatacznik nr 4 do Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 5 VIII 1920 r. o do-
datkach do ptacy zasadniczej funkcjonariuszy paristwowych (Dz. U.R.P.Nr 77, poz. 521
ze zm.), Ustawe z dnia 10 1 1922 r. o dodatku za studia wyzsze dla urzednikéw pani-
stwowych (Dz. U. Nr 4, poz. 17) oraz Okdlnik nr 486/B.R./1922 w sprawie wykonania
ustawy z dnia 1011922 r. o dodatku za studia wyzsze dla funkcjonariuszy panstwowych
(Dz. Urz. MWRiOP Nr 5).

? Np. o wymaganiach stawianych kandydatom na sedziéw w Polsce miedzywojnia
zob. M. Materniak-Pawtowska, Zawdd sgdziego w Polsce w latach 1918-1939, ,Czasopismo
Prawno-Historyczne” t. LXIII, 2011, z. 1,s. 81 in.

4 Dz.U.Nr72, poz. 494 ze zm.; tekst jedn. Dz. U. 1938 Nr 1, poz. 6 ze zm. Przywolanie
w nawiasie roku: 1920, 1933, bez blizszego okredlenia oznacza odpowiednia ustawe
o szkolach akademickich.

5 Owczesne ustawy o szkolach akademickich nie wylaczaty mozliwosci przenoszenia
sie studentéw jednej z panstwowych szkét akademickich do innych, pod warunkiem
uzyskaniu $wiadectwa wystapienia (odejscia). Te swobode zmiany uczelni przewidywaty:
art. 87 ustawy z 1920 r. oraz art. 46 ust. 3 ustawy z 1933 r. Przepisy te nie przesadzaly
jednak o uznawalnosci przebytych studiéw. Uzyskaniem swiadectwa odejscia warunko-
waly jedynie przyjecie do innej szkoly akademickiej. Aczkolwiek $wiadectwo odejscia
miato wymienia¢, na podstawie ksiazeczki legitymacyjnej studenta, liczbe zaliczonych lat
i trymestréw studiéw, potwierdzonych przez dziekana, z wyszczegdlnieniem wykladéw,
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réwnowaznosci przebiegu studidw i uzyskanych dyploméw dyktowaty
potrzeby zagwarantowania panstwu polskiemu kadry przygotowanej
do wykonywania zawodu w warunkach juz wolnej Il Rzeczypospolitej.
Podobnie, pomyslne zakonczenie procedury habilitacyjnej stuzy¢ mia-
to zapewnieniu i rozszerzeniu grona os6b (poza gronem profesoréw
zwyczajnych, nadzwyczajnych, honorowych i kontraktowych) wykla-
dajacych w szkotach akademickich®.

Poznanie éwczesnych rozwiazan, poza wartoscia poznawcza, bez
watpienia sklania¢ moze do refleksji nad zasadnoscia przyjetych w Pol-
sce miedzywojennej uregulowan prawnych w zakresie nostryfikacji
stopni naukowych w aspekcie historycznie uwarunkowanych przemian.
Stuzy¢ moze takze poznaniu procedury habilitacyjnej i jej przebiegu
oraz ocenie znaczenia habilitacji dla osoby habilitowanej w éwczesnej,
miedzywojennej Polsce, a takze jej pordwnaniu z aktualnie przyjetymi
rozwiazaniami w tym zakresie.

1. Nostryfikacja zagranicznych stopni naukowych i dyplomow

Podstawe prawna dla nostryfikowania zagranicznych akademickich
stopni naukowych i zawodowych tworzyly obie ustawy o szkotach aka-
demickich (z lat 1920 i 1933). Zadna z nich nie definiowata pojecia no-
stryfikacji. Ustawy te okreslenie warunkéw i trybu jej przeprowadzenia
w drodze rozporzadzenia pozostawiatly Ministrowi Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego.

Wprowadzona rozwiazaniami ustaw o szkotach akademickich droga
uznawalnosci zagranicznych stopni naukowych oraz zawodowych nie
byla nowa. Od Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
wymagano prawnego rozwiazania tej kwestii jeszcze przed wejsciem
w zycie ustawy z 1920 r. W tym okresie prawo w przedmiocie nostryfikacji
akademickich stopni naukowych i zawodowych nie miato charakteru
otwartego. Rozstrzygalo kwestie waznosci lub potrzebe nostryfikacji
stopni naukowych (zawodowych) uzyskanych w szkotach wyzszych by-
tych panstw zaborczych, w okresie p6zniejszym takze z obszaréw ziem
odzyskanych. Nie bez znaczenia dla oceny prawnej dopuszczalnosci

zob. § 29 Rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia
20 VIII 1921 r. w sprawie immatrykulacji, wpisu na wyklady oraz swiadectw uniwersy-
teckich (Dz. Urz. MWRIOP Nr 15, poz. 147).

6 Zob. art. 57-61 ustawy z 1920 r. oraz art. 29 ustawy z 1933 r.
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nostryfikacji zagranicznych stopni nizszych, szczegdélnie stopni zawo-
dowych, pozostawato takze zweryfikowanie potrzeb panstwa w zakresie
zapewnienia wykwalifikowanej kadry zawodowej, ktérej w pierwszych
latach po wyzwoleniu zdecydowanie brakowato. Nostryfikacja zagranicz-
nych nizszych stopni naukowych miata ten proces przyspieszy¢, a zarazem
gwarantowac, ze kandydat ubiegajacy sie o nostryfikacje zagranicznego
dyplomu jest nalezycie przygotowany do wykonywania w Polsce zawodu
wyuczonego za granica. Nostryfikacja zagranicznych dyploméw zawo-
dowych nie bez racji byla wiec poddana z reguly $cislejszej weryfikacji.

Prawnych uregulowan w zakresie dotyczacym uznawalnosci zagra-
nicznych stopni i dyploméw w pierwszych latach po wyzwoleniu nie
cechowala jednolitos$¢ rozwiazan.

Moca Rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego z dnia 8 sierpnia 1919 r.” przyjeto zasade, zZe uzyskane po
dniu 1 listopada 1918 r. w jednym z uniwersytetéw bylego panstwa au-
striackiego dyplomy doktorskie miaty by¢ traktowane jako zagraniczne,
co wiazalo sie z koniecznoscia ich nostryfikowania w Uniwersytecie
Lwowskim lub w Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Nostryfi-
kacji wymagaly takze ztozone po dniu 1 listopada 1918 r. na uniwer-
sytetach austriackich prawnicze egzaminy rzadowe, egzaminy scisle
(rygorozumy) i dyplomy doktorskie (prawnicze i lekarskie)®. Minister
nie wyznaczal tu terminu, po uplywie ktérego wnioskowanie o nostry-
fikacje dyplomu doktorskiego czy zlozenie prawniczych egzaminéow
rzadowych nie bytoby mozliwe.

7 Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia
8 VIII 1919 r. w przedmiocie nostryfikacji zagranicznych dyploméw doktorskich (Dz. Urz.
MWRIiOP Nr 9, poz. 5).

8 W mysl Rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
z dnia 27 I1 1920 r. w przedmiocie uznania prawniczych egzaminéw rzadowych teore-
tycznych zlozonych na uniwersytetach austriackich (Dz. Urz. MWRIOP Nr 4, poz. 28)
prawnicze egzaminy rzadowe teoretyczne zdane na jednym z uniwersytetéw panstwa
austriackiego po dniu 1 XI 1918 r. mogly by¢ uznane przez Ministerstwo Wyznan Reli-
gijnych i O$wiecenia Publicznego na wniosek jednej z komisji egzaminacyjnych pan-
stwowych uniwersytetéw polskich, z zastrzezeniem, ze sktadajacy podanie o uznanie
egzamindw wykazal, iz uczynit zado$¢ obowiazkowi stuzby wojskowej w wojsku polskim
lub przedstawil dowody niemoznosci spelnienia tego obowiazku, oraz pod warun-
kiem zdania egzaminu dodatkowego, gdy jego zlozenia wymagataby rzadowa komisja
egzaminacyjna. Analogiczne wymagania znajdowatly zastosowanie do nostryfikacji
dyplomdéw doktorskich prawniczych i lekarskich oraz do uznawalnosci poszczegdlnych
egzamindw Scistych.
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Inne rozwigzanie minister przyjal natomiast w rozporzadzeniu do-
tyczacym nostryfikacji zagranicznych dyploméw lekarskich weteryna-
ryjnych’®. Ot6z, dyplomy lekarza weterynarii uzyskane w Rosji w roku
1917 i latach nastepnych, podobnie jak te uzyskane gdzie indziej poza
granicami panstwa polskiego po dniu 1 listopada 1918 r., miaty by¢, dla
wykonywania w Polsce praktyki weterynaryjnej, poddane nostryfikacji
w roku 1920 (w ciagu roku od chwili demobilizacji — dyplomy lekarzy
weterynarii wypelniajacych obowiazki wojskowe). Nostryfikacje tych
dyplomoéw mogla przeprowadzac jedynie Akademia Weterynarii we
Lwowie. O dopuszczeniu kandydata do egzaminu nostryfikacyjnego
rozstrzygalo grono profesoréw tej Akademii. Réwniez do nich nalezato
powziecie uchwaty o nostryfikacji dyplomu (bezwzgledna wiekszoscia
gltoséw obecnych na posiedzeniu profesoréw)™.

W kazdym z tych przypadkéw terminy uznania zlozonych egzami-
now i uzyskanych dyploméw przypadajace po dniu 1 listopada 1918 r.
prolongowano takze wobec os6b przynaleznych do jednej z miejsco-
wosci Slaska Cieszyniskiego do dnia 10 sierpnia 1920 r. (tj. do chwili
wcielenia tegoz do panistwa polskiego)™.

Wejscie w zycie ustawy z 1920 r. o szkotach akademickich'* zmie-
nitlo postanowienia dotyczace nostryfikacji dyploméw poswiadczaja-
cej ich rdwnowaznos$¢ z dyplomami polskich uczelni. Postanowienia
dotyczace tej kwestii z reguty wprowadzaly rozporzadzenia Ministra
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego w przedmiocie uzna-
wania zagranicznych dyploméw badz normujace organizacje studiow

? Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia
27 11 1920 r. o nostryfikacji zagranicznych dyploméw lekarskich weterynaryjnych (Dz.
Urz. MWRIOP Nr 7, poz. 49).

10 Jezeli rada profesoréw zdecydowata o dopuszczeniu kandydata do egzaminu
nostryfikacyjnego, do niej takze nalezata decyzja, czy i jaki egzamin kandydat miat
ztozy¢. Egzamin odbywal sie przed komisjg egzaminacyjna w terminach wyznaczo-
nych przez rektora i miat trwa¢ okoto dwoch tygodni. Egzaminem objete byly z reguty:
,a) nauka o chorobach zakaznych wraz z bakteriologia, b) chirurgia i nauka o chorobach
wewnetrznych z nastepnym wiasnorecznym opisem klinicznego przypadku, c) we-
terynaria sadowa, d) sekcja patologiczna, e) weterynaria panstwowa, f) klauzurowe
opracowanie zadania z weterynarii panstwowej lub z nauki o produkcji zwierzat
domowych”.

11 Dz. Urz. MWRIOP Nr 13, poz. 121.

12 Zgodnie z art. 114 ustawy z dnia 13 VII 1920 r. ustawa ta weszta w zycie z dniem
151X 1920 .
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i porzadek studiowania’® lub uznawalnos¢ panstwowych egzaminow'*
albo w drodze statutu danego uniwersytetu zatwierdzanego przez
tegoz ministra, chyba ze odrebne przepisy' wprost od obowiazku
nostryfikacji dyploméw zwalnialy. Nostryfikacji nie wymagaty na przy-
ktad dyplomy inzynierskie (§wiadectwa zlozonego egzaminu paristwo-
Wego) uzyskane w szkotach akademickich panstw zaborczych przed
dniem 1 listopada 1918 r. Zgodnie z Ustawa z dnia 21 wrzesnia 1922 r.
w przedmiocie tytutu inzyniera'® dyploméw tych nie uwazano za za-
graniczne, uprawnialy wiec do ich uzywania w panstwie polskim bez
nostryfikacji (art. 5).

Najczesciej prawo nostryfikowania dyplomoéw pozostawiano w ge-
stii rad wydzialowych. Dotyczyto to miedzy innymi wydzialéw lekar-
skich polskich uniwersytetéw panstwowych. Minister Wyznan Reli-
gijnych i Oswiecenia Publicznego moégt jednak powierzy¢, w drodze

13 Zob. np. Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
z dnia 5 X 1921 r. w przedmiocie zniesienia przepiséw o uzupeiniajacych egzaminach
lekarskich i o koncowym egzaminie lekarskim dla absolwentéw uniwersytetéw niemiec-
kich oraz w przedmiocie uzupelnienia rozporzadzenia o organizacji studiéw lekarskich
w Uniwersytecie Warszawskim (Dz. Urz. MWRiOP Nr 18, poz. 184). Zgodnie z nim do
nostryfikacji wszystkich zagranicznych dyploméw na Wydziale Lekarskim Uniwersytetu
Warszawskiego mialy zastosowanie przepisy stosowane przy nostryfikacji dyploméw
lekarskich w uniwersytetach matopolskich, w tym przy nostryfikacji dyplomoéw lezacych
w gestii wydziatéw lekarskich na mocy Rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego z dnia 6 1 1921 r. (Dz. Urz. MWRIiOP Nr 1, poz. 7). Jedynie do
absolwentéw studidéw lekarskich spoza Uniwersytetu Warszawskiego kwestie nostry-
fikacji dyploméw lekarskich regulowalo Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego z dnia 18 11 1921 r. (Dz. Urz. MWRIOP Nr 4, poz. 38).

4 Zob. np. Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
z dnia 26 IV 1922 r. w sprawie optat przy uznawaniu austriackich panstwowych egzami-
néw w Uniwersytecie Jagielloriskim w Krakowie i Jana Kazimierza we Lwowie (Dz. Urz.
MWRIOP Nr 15, poz. 150), przewidujace pobieranie od kandydata optaty za przewd6d
nostryfikacyjny od kazdego z uznanych egzaminéw panstwowych prawnohistorycznych,
sadowych i politycznych, ztozonych w jednym z uniwersytetéw panstwa austriackiego
po dniu1XI 1918 r.

15 Zob. np. Komunikat Sekretariatu Generalnego — Pismo Sekcji Nauki i szkdét wyz-
szych z dnia 7 VI 1920 r. (Dz. Urz. MWRiOP Nr 23, poz. 161), w ktérym Minister Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego dziatajacy na wniosek Wydzialu Lekarskiego
Uniwersytetu Warszawskiego wyjasnil, ze dyplom magistra farmacji uzyskany na Uni-
wersytecie Warszawskim na mocy ,Tymczasowych przepiséw o egzaminach farmaceu-
tycznych na Wydziale Lekarskim Uniwersytetu Warszawskiego” z dnia 28 IV 1920 r.
jest pod wzgledem prawnym réwnowazny dyplomom na prowizora otrzymywanym
w dawnym panstwie rosyjskim oraz dyplomom na magistra farmacji uzyskiwanym
w uniwersytetach we Lwowie i w Krakowie.

16 Dz. Urz. MWRIiOP Nr 32, poz. 420.
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rozporzadzenia, kompetencje w tej mierze innej wladzy szkolnej, co
uczynil np. w odniesieniu do Panistwowego Instytutu Dentystycznego.
W sytuacji pierwszej podstawe prawna dla rozporzadzenia ministra sta-
nowily art. 114 ustawy z 1920 r. o szkotach akademickich oraz art. 2 lit. B
Ustawy z dnia 2 grudnia 1921 r. w przedmiocie wykonywania praktyki
lekarskiej w Panstwie Polskim'”. W przypadku drugim — art. 26 Dekretu
Rady Regencyjnej z dnia 3 stycznia 1918 r. o tymczasowej organizacji
wtladz naczelnych w Krélestwie Polskim'® oraz art. 2 i 5 Rozporzadzenia
Ministra Zdrowia Publicznego w sprawie utworzenia Panstwowego
Instytutu Dentystycznego®.

Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicz-
nego z dnia 14 kwietnia 1922 r. w przedmiocie uznawania zagranicznych
dyplomoéw lekarskich dla wykonywania praktyki lekarskiej w Panistwie
Polskim® dla uznania zagranicznego dyplomu lekarskiego przez jeden
z wydziatéw lekarskich polskich uniwersytetéw panstwowych od kan-
dydata wymagalo wykazania przed rada wydzialowa, ze przebieg jego
studidw i egzaminéw odpowiada warunkom niezbednym dla uzyskania
dyplomu lekarza w jednym z polskich uniwersytetéw. W razie gdy za-
chodzily watpliwosci w ustaleniu, czy dyplom lekarza uzyskany przez
obywatela polskiego za granica odpowiada przepisom obowiazujacym
w uniwersytetach polskich, dyplomy te mogly by¢ uznane, w wyjat-
kowych przypadkach, na podstawie postepowania sprawdzajacego,
przeprowadzonego przez wydziat lekarski jednego z polskich uniwer-
sytetow. Postepowanie sprawdzajace moglo by¢ wszczete na wniosek
kandydata, po jego przedlozeniu przez rade wydzialowa wraz ze swoja
opinia Ministerstwu Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
i przychylnego przez nie rozstrzygniecia. Postepowanie sprawdzajace
mialo na celu stwierdzenie, czy kandydat ma wiadomosci potrzebne do
wykonywania praktyki lekarskiej, i polegato na zbadaniu swiadectw kan-
dydata oraz poddaniu go egzaminom swobodnie ustalanym przez rade
wydzialowa. Rada wydzialowa mogta jednak nadto zada¢ od kandydata,
by ten uczeszczal przez pewien czas na wyktady i ¢wiczenia lub odbyt

7 Dz. U.R.P. Nr 105, poz. 762.

8 Dz. Praw Nr 1, poz. 1.

1 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia Publicznego z dnia 17 II 1920 r. w sprawie
utworzenia Paristwowego Instytutu Dentystycznego (M. P. Nr 43). O stanie polskiej
stomatologii w okresie Polski miedzywojnia zob. np. D. Olszewski, G. Grzesiak-Janas,
Stomatologia akademicka w II Rzeczypospolitej, ,e-Dentico” 2012, nr 2(36),s.1041in.

% Dz. Urz. MWRIiOP Nr 20, poz. 211.
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praktyke w zakladach wydziatu. W razie ujemnej oceny postepowania
sprawdzajacego kandydat nie mial prawa do ponownego ubiegania
sie przed tym samym lub innym wydziatem o uznanie rownowaznosci
jego dyplomu lekarskiego.

Rozporzadzenie Ministra Wyznan i Oswiecenia Publicznego z dnia
18 kwietnia 1921 r. w przedmiocie nostryfikowania zagranicznych dyplo-
mow dentystycznych?' powierzalo z kolei radzie profesoréow Panstwo-
wego Instytutu Dentystycznego zatwierdzanie dyplomoéw zagranicznych
jako réwnowaznych dyplomom lekarza dentysty wydawanym przez ten
Instytut. Orzeczenie nostryfikacyjne rada profesoréow mogta wydac na
podstawie: ,a) dowoddw panstwowej przynaleznosci polskiej kandydata
i dopelnienia przezen obowiazku stuzby wojskowej w Wojsku Polskim
lub dowodéw niemoznosci spelnienia tego warunku, b) oceny przed-
fozonych przez kandydata swiadectw studiéw i egzaminéw, ¢) wyniku
egzamindw uzupetniajacych”. Od zdawania wszystkich lub niektérych
przedmiotéw rada profesoréw mogta jednak kandydata zwolnic.

Wprawdzie uprawnienia rad wydzialowych zachowano w tym wzgle-
dzie do konca II Rzeczypospolitej (w latach nastepnych zdeprecjono-
wano pozycje rady profesoréw??), jednak ograniczenia w swobodzie
korzystania z niej przewidywaly przepisy wykonawcze.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego z dnia 3 kwietnia 1924 r.” przyjeto ogdlna zasade,
zgodnie z ktéra ,[d]yplomy naukowe i zawodowe wszelkiego rodzaju,
uzyskane w uczelniach zagranicznych, nie sa réwnowazne z odpowied-
nimi dyplomami uzyskanymi w uczelniach polskich. Celem uzyskania
réwnowaznosci dyplomy zagraniczne musza by¢ poddane nostryfika-
cji". Postanowienie to nie oznaczalo jednak uchylenia tych uprawnien,
ktore posiadaczom dyplomoéw zagranicznych przystugiwaly na mocy
dotychczasowych przepiséw. Tym samym nostryfikacji nie wymagaty
akademickie stopnie naukowe uzyskane w szkotach akademickich by-
tych panstw zaborczych przez osoby, ktérym bez wzgledu na ich po-
przednia przynaleznos¢ panstwowa przystugiwato prawo obywatelstwa

2 Dz. Urz. MWRIiOP Nr 5, poz. 59.
22 Na ten temat zob. K. Wojtczak, O ustroju szkot wyzszych na przestrzenilat 1920-1990,
,Studia Prawa Publicznego” 2013, nr 3, s. 48 i n.

% Dz. Urz. MWRIOP Nr 9, poz. 94. Rozporzadzeniem tym nie objeto zagranicznych
dyploméw dentystycznych, ktérych nostryfikacje normowato kolejne Rozporzadzenie
Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia 15 IX 1923 r. (Dz. Urz.
MWRIiOP Nr 18, poz. 61).
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na mocy art. 2 Ustawy z dnia 20 stycznia 1920 r. o obywatelstwie pol-
skim?, a mianowicie: 1) dyplomy uprawniajace w mysl art. 2 Ustawy
z dnia 2 grudnia 1921 r. w przedmiocie wykonywania praktyki lekarskiej
w Panstwie Polskim?; 2) dyplomy inzynierskie (§wiadectwa ztozenia
drugiego egzaminu panstwowego) uzyskane w szkotach akademickich
panstw zaborczych przed dniem 1 listopada 1918 r.; 3) inne dyplomy
uzyskane w szkotach akademickich bylego Cesarstwa Rosyjskiego przed
dniem 1 pazdziernika 1917 r., a w szkotach akademickich bytej monar-
chii austro-wegierskiej i Rzeszy Niemieckiej przed 1 listopada 1918 r.%
Rozporzadzenie wprawdzie zachowalo prawo nostryfikacji dyplomu
zagranicznego dla wlasciwej rady wydzialowej jednej z uczelni akade-
mickich, uprawnionej do udzielania odpowiedniego stopnia naukowego
na zasadzie art. 3 Ustawy z dnia 13 lipca 1920 r. o szkotach akademic-
kich, blizsze zbadanie kwalifikacji kandydata rada wydzialu mogta
jednak poruczy¢ ustanowionej komisji, ktérej wnioski tworzyly pod-
stawe dla uchwaty pelnej rady wydziatlowej. Do wniosku kandydat byt
zobowiazany dotaczy¢ dokumenty wymienione w § 3 rozporzadzenia®.

2 Dz. U.R.P.Nr 7, poz. 44.

% Dz. U.R.P.Nr 105, poz. 762. Chodzi tu o dyplomy: a) doktora wszech nauk lekar-
skich wydane lub uznane przez uniwersytety dawnego panstwa austro-wegierskiego
przed dniem 1 XI 1918 r.; b) uprawniajace do wykonywania praktyki lekarskiej (aprobata)
w dawnym panstwie niemieckim przed dniem 27 XII 1918 r.; ¢) doktora medycyny lub
lekarza wydane lub uznane przez uniwersytety dawnego panstwa rosyjskiego przed
dniem 27 XI 1917 r.; d) wszystkie inne dyplomy uznawane za réwnowazne z dyplo-
mami lekarskimi oraz uprawnieniami do wykonywania praktyki lekarskiej na terenach
bylych panstw zaborczych: austro-wegierskiego do dnia 1 XI 1918 r. i niemieckiego do
dnia 27 XII 1918 r.

2 Nostryfikacji nie wymagaty takze: stopnie naukowe (z wyjatkiem lekarskich i inzy-
nierskich) uzyskane przed okreslonym nizej terminem pdézniejszym, tj. a) przed dniem
15 VII 1922 r. w jednej ze szkdt akademickich Rzeszy Niemieckiej przez obywateli Rze-
czypospolitej Polskiej, a bylych obywateli Rzeszy Niemieckiej, majacych stale miejsce
zamieszkania na obszarze Gérnego Slaska, stanowigcym poprzednio czes$¢ sktadowa
Panistwa Polskiego, b) przed dniem 1 II 1920 r. w jednej ze szkét akademickich Rzeszy
Niemieckiej przez innych obywateli Panistwa Polskiego, a obywateli Rzeszy Niemieckiej,
c) przed dniem 10 VIII 1920 r. w jednej ze szkdt akademickich bylej monarchii austro-
-wegierskiej przez obywateli austriackich lub wegierskich, przynaleznych do jednej
z przyznanych Polsce miejscowosci Slaska Cieszyniskiego.

# W celu uzyskania prawa nostryfikacji kandydat byt obowiazany wlasciwej radzie
wydzialowej jednej ze szkét akademickich przedtozy¢ wlasnorecznie napisane podanie
z nastepujacymi zalgcznikami: ,a) metryka chrztu lub urodzenia, b) dowodem obywa-
telstwa polskiego, c) $wiadectwem moralnoéci lub innym dowodem nieskazitelnosci
pod wzgledem moralnym, d) odpisem zycia wlasnorecznie napisanym, e) oryginalnym
$wiadectwem dojrzalodci, uprawniajacym do studiéw akademickich w Rzeczypospolitej
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Postepowanie nostryfikacyjne szerzej i gtebiej unormowato dopiero
Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicz-
nego z dnia 14 marca 1938 r.*® Nostryfikacji stopni naukowych i zawo-
dowych z zakresu nauk handlowych dokonywalo grono profesorow
Szkoly Gléwnej Handlowej w Warszawie, w zakresie innych nauk —
rada wydzialowa jednej z panstwowych szkol akademickich. Jedynie
w przypadku, gdy stopient naukowy (lub zawodowy) uzyskany w szkole
zagranicznej nie mial odpowiednika w stopniach udzielanych przez pol-
skie szkoly akademickie, postepowanie nostryfikacyjne lezato w gestii
Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, po zasiegnieciu
opinii rady wydziatowej jednej ze szkét akademickich.

Minister Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego mégl, po
wystuchaniu opinii lub na wniosek rady wydziatlowej szkoty akade-
mickiej, ograniczy¢ w danej szkole lub na danym wydziale liczbe oséb
dopuszczonych do nostryfikacji akademickich stopni naukowych (lub
zawodowych) w danym roku akademickim, a nawet catkowicie ja zawie-
si¢ na dany rok akademicki. Tylko w tej sytuacji odmowna decyzja rady
wydziatowej (jednomyslnie umotywowana) skutkujaca niedopuszcze-
niem kandydata do nostryfikacji byta ostateczna. Nie zamykala jednak
drogi prowadzacej do nostryfikacji w nastepnym roku akademickim
w tej samej lub innej szkole akademickiej.

Z wnioskiem o uzyskanie nostryfikacji naukowego (lub zawodowe-
go) stopnia zagranicznego do rady wydzialowej mogta wystapi¢ osoba
dokumentujaca swoja tozsamos¢, uprawnienie do studiéw akademic-
kich w Polsce oraz poswiadczajaca ukonczenie studiéw zagranicznych®.
Owczesne postepowanie nostryfikacyjne nie opierato sie jedynie na
ocenie przedlozonych dokumentéw przez rade wydzialowa lub po-
wotlana przez nia komisje (ktérej wnioski tworzyty podstawe decyzji
rady). Rozporzadzenie wprowadzito zaostrzone warunki nostryfikacji.

Polskiej, f) sSwiadectwami odbytych studiéw akademickich i egzaminéw odbytych w ca-
toscii przepisanym czasie w uznanych przez Pafistwo Polskie uczelniach zagranicznych,
g) oryginalnym dyplomem, ktéry ma by¢ nostryfikowany”. Réwnoczesnie wraz z poda-
niem kandydat byt obowiazany wnies¢ oplate za przewdd nostryfikacyjny.

% Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia
14 111 1938 r. o0 nostryfikowaniu zagranicznych stopni akademickich naukowych i zawo-
dowych (Dz. Urz. MWRIOP Nr 3, poz. 65).

2 Zgodnie z § 5 rozporzadzenia z 1938 r. minister mégl zwolni¢ kandydata od
obowiazku zalaczenia do wniosku dowodu obywatelstwa polskiego, rada wydziatowa
natomiast od obowiazku przedtozenia dowodu uprawniajacego do studiéw akademic-
kich w Polsce.
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Od kandydata wymagato nadto: 1) ztozenia w polskiej szkole akade-
mickiej wszystkich egzaminéw wymaganych dla uzyskania danego
stopnia naukowego (lub zawodowego), przestuchania okreslonej liczby
godzin wykladéw i odbycia ¢wiczen praktycznych w seminariach, la-
boratoriach kreslarskich lub klinicznych, 2) w przypadku nostryfikacji
doktoratu przyjecia przez rade wydzialowa przedtozonej rozprawy be-
dacej podstawa do uzyskania stopnia doktorskiego za granica. Nie byla
to jednak norma bezwzglednie obowiazujaca. Rada wydzialowa mogta
bowiem zwolni¢ kandydata od dopelnienia wszystkich lub niektérych
z powyzszych wymagan. W razie niepomyslnego wyniku egzaminéw
nostryfikowanych mozliwe bylo ich powtérzenie na wniosek egzami-
natoréw (a nie kandydata), dopuszczenie zas do egzaminéw po raz
trzeci wymagato zezwolenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego na wniosek rady wydzialowej.

Uchwatla rady wydzialowej mogta by¢ pozytywna lub odmawia-
jaca nostryfikacji. W razie odmowy, z wylaczeniem wprowadzonych
w danym roku akademickim limitéw nostryfikacji, kandydatowi stu-
zyto prawo odwolania do Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji*. W razie
uprawomocnienia sie decyzji dziekan byl obowiazany zawiadomi¢
o niej wlasciwe wydzialy szkot akademickich.

Moca rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego®! z 1939 r. o nostryfikacje zagranicznych stopni akademic-
kich naukowych i zawodowych na zasadach ogdélnych mogty ubiega¢
sie osoby, ktére obywatelstwo polskie nabyly na skutek zjednoczenia
ziem odzyskanych z Rzeczpospolita Polska®’. Minister mogt jednak
uznac akademicki stopient naukowy lub zawodowy za nostryfikowany

30 Zob. § 10 rozporzadzenia z 1938 r., art. 82 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 22 III 1928 r. o postepowaniu administracyjnym (Dz. U. R.P. Nr 36,
poz. 341) oraz art. 89 tegoz rozporzadzenia, w mysl ktérego odwotanie wnosito sie za
posrednictwem ,tej wladzy, ktéra decyzje wydala’; tu — wlasciwej rady wydzialowe;j.

1 Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia
10 VII 1939 r. o nostryfikacji zagranicznych stopni naukowych i zawodowych przez
obywateli polskich, pochodzacych z obszaru ziem odzyskanych (Dz.U.Nr 63, poz.425).

3 Chodzi tu o zjednoczenie z Rzeczpospolita Polska ziem odzyskanych w mysl
Dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 X 1938 r. o rozciagnieciu mocy obo-
wiazujacej ustawy z dnia 20 11920 r. o obywatelstwie Paristwa Polskiego na odzyskane
ziemie Slaska Cieszynskiego oraz o zmianie niektérych jej przepiséw (Dz. U.R.P. Nr 81,
poz. 548), Dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 XI 1938 r. o zjednoczeniu
z Rzeczapospolita Polska ziem odzyskanych w listopadzie 1938 r. i o rozciagnieciu na
te ziemie mocy obowiazujacej niektérych aktéw ustawodawczych (Dz. U. R.P. Nr 87,
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wobec tych 0sdb, ktdre przedlozyly do dnia 31 grudnia 1940 r. dowod
obywatelstwa polskiego oraz oryginalny dyplom lub swiadectwo szkoty
zagranicznej.

W kazdym wypadku przeprowadzenie przewodu nostryfikacyjnego
wiazalo sie z uiszczeniem stosownej optaty, w wysokosci okreslonej roz-
porzadzeniem Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego®.

2. Nabycie prawa do wykiadania w Polsce miedzywojennej

Mimo uchwalenia dopiero w polowie 1920 r. ustawy o szkotach aka-
demickich w okresie poprzedzajacym jej wejscie w zycie uniwersytety
ziem bytych panstw zaborczych mogly przeprowadza¢ postepowania
habilitacyjne prowadzace do nadania kandydatowi prawa wykladania
(veniam legendi). Podstawe prawna dla wéwczas przeprowadzanych
postepowan stanowily zwykle postanowienia statutéw éwczesnych
szkot akademickich, zatwierdzanych w drodze aktu wlasciwej wtadzy
rzadowej*.

poz. 585) oraz Ustawy z dnia 15 III 1939 r. o dalszym zjednoczeniu ziem odzyskanych
z Rzeczapospolita Polska (Dz. U. R.P. Nr 22, poz. 136).

3 Zob. np. Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego z dnia 18 IV 1921 r. w sprawie oplat za nostryfikacje zagranicznych dyploméw
dentystycznych (Dz. Urz. MWRiOP Nr 20, poz. 202), Rozporzadzenie Ministra Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia 14 IV 1922 r. w sprawie optat pobieranych
za nostryfikacje zagranicznych dyploméw lekarskich (Dz. U. R.P. Nr 30, poz. 251), Roz-
porzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia 26 IV 1922 r.
w sprawie oplat przy uznawaniu austriackich panstwowych egzaminéw w Uniwersyte-
cie Jagielloriskim w Krakowie i Jana Kazimierza we Lwowie (Dz. Urz. MWRiOP Nr 15,
poz. 150), Rozporzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia
151X 1923 r. w sprawie oplat pobieranych w szkotach akademickich i Komisjach egza-
minacyjnych przy tych szkotach dzialajacych (Dz. Urz. MWRiIOP Nr 18, poz. 161), Roz-
porzadzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia 3 IV 1924 r.
w przedmiocie nostryfikacji zagranicznych dyploméw naukowych (Dz. Urz. MWRiOP
Nr9, poz. 84 ze zm.).

34 Zob.np. Rozkaz (13588/223) Naczelnego Wodza Wojsk Polskich z dnia 28 X1919r.,
zawierajacy statut tymczasowy Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie. Zgodnie z nim
habilitacja skladata sie z trzech aktéw: 1) oceny pracy habilitacyjnej (wydrukowane;j
w jezyku polskim) stanowiacej istotny postep nauki i $wiadczacej o samodzielnosci
naukowego myslenia. Przy ocenie mogly by¢ wziete pod uwage takze inne prace na-
ukowe kandydata. Rozprawa doktorska nie mogta stuzy¢ jako rozprawa habilitacyjna;
2) dyskusji habilitacyjnej, ktéra mogta obejmowac nie tylko temat pracy habilitacyjnej,
ale caly dzial nauki, w zakresie ktérego kandydat sie habilitowat, co wiecej, kandy-
dat miat nadto okaza¢ sie znajomoscia ogdlnych zasad logiki i metodologii naukowej,
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Ustawa z 1920 r. od rozwiazan lat wezesniejszych w niewielkim stop-
niu odbiegala. Prawo nadawania kandydatowi veniam legendi zachowala
dla panstwowych szkét akademickich, zag moca art. 109 jednoczesnie
zastrzegala, ze uznane ustawa za réwnorzedne panstwowym prywatne
szkoty akademickie moga otrzymac prawo habilitowania ,po zupelnym
zorganizowaniu wydzialéw szkoty najwczesniej w 5 lat po ich zalozeniu
na mocy rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego”. Ustawa z 1933 r., cho¢ udzielenie prawa wyktadania po-
zostawiala takze panstwowym szkolom akademickim, w odniesieniu
do szkét prywatnych zastrzezenia takiego nie zawieratla. Po jej zmianie,
wprowadzonej w 1937 r.**>, Ministrowi Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego pozostawiala ustalenie, w drodze rozporzadzenia,
terminu stosowania przepiséw ustawy z 1933 r. do Wyzszej Szkoty
Handlu Zagranicznego we Lwowie, Wyzszego Studium Handlowego
w Krakowie, Wyzszej Szkoty Handlowej w Poznaniu oraz Szkoty Nauk
Politycznych w Warszawie.

Pod rzadami obu ustaw (1920, 1933) udzielanie kandydatowi prawa
wykladania pozostawiano radzie wydziatowej. Szkoty akademickie
mogly jednak w swych statutach zawrze¢ przepisy szczegétowe usta-
nawiajace inny wlasciwy w tej mierze organ szkoty®, a takze przyjac
inna wlasciwos¢ organdéw uczestniczacych w procesie nadawania prawa
wykladania®’. Réwniez wzorem rozwiazan lat weczesniejszych poste-

3) wyktadu habilitacyjnego na temat wybrany przez kandydata, zatwierdzony przez rade
wydziatu, wygtoszonego wobec cztonkéw wydziatu. Wyklad mial na celu stwierdzenie
umiejetnosci jasnego przedstawienia pewnego zagadnienia naukowego na podstawie
wspdlczesnego stanu nauki. Przed przeprowadzeniem tych trzech aktéw rada wybierata
ze swego grona co najmniej dwdch referentéw, by na podstawie ich oceny podja¢ od-
powiednie uchwaly. Rada wydzialowa mogta od wypelnienia trzeciego aktu wyjatkowo
habilitanta zwolni¢. Na wniosek referentdéw, w razie ich pomyslnej uchwaty co do trzech
aktow habilitacji, rada wydzialowa nadawala kandydatowi, w drodze uchwaty, veniam
legendi, zarazem orzekajac, na jaki zakres nauki ono sie rozciaga. Waznos¢ tej uchwaly
wymagala zatwierdzenia przez wladze rzadowa. Prawo wyktadania otrzymywat docent
prywatny.

35 Zob. art. 1 pkt 1 Ustawy z dnia 29 IIl 1937 r. o zmianie ustawy z dnia 15 Il 1953 r.
(Dz. U.R.P.Nr 27, poz. 192).

% Zgodnie z § 19 ust. 2 Statutu Szkoly Gtéwnej Handlowej w Warszawie (Dz. Urz.
MWRIiOP Nr 6, poz. 63) habilitacje przeprowadzatl senat tej szkoly. Do niego nalezato
takze nadanie osobie, ktéra otrzymata prawo wyktadania, tytutu docenta.

37 Zob. art. 1 ustawy o szkotach akademickich z 1920 r. oraz Statut Uniwersytetu
Poznanskiego, uchwalony przez Senat Akademicki dnia 28 I 1921 r. w mysl art. 1 Usta-
wy o szkotach akademickich z dnia 13 VII 1920 r. (Dz. Urz. MWRIOP Nr 7, poz. 78).
Przyjete nim postanowienia w zakresie dotyczacym postepowania habilitacyjnego byly
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powanie prowadzace do tego celu nazywano habilitacja, zas kandydat,
ktéremu w danej szkole akademickiej przyznano prawo wykladania,
otrzymywal tytul docenta. Tytul ten nie byt réwnoznaczny z uzyska-
niem stopnia naukowego, co nie oznacza, ze nie bylo mozliwe nadanie
docentowi mianowanemu tytulu profesora tytularnego?.

Prawo wyktadania moglo obejmowac cato$¢ nauki (pewnej nauki -
1933) lub taka jej czes¢, ktdra stanowita catosé w sobie zamknieta (1920,
1933), w zadnym razie nie mogla ogranicza¢ sie do dowolnego dziatu
pewnej nauki (1920). Tym sposobem ustawa z 1920 r. jednoczes$nie
wyznaczala ramy obszaru nauki legitymujace jednostke organizacyj-
na szkoly akademickiej do przeprowadzenia habilitacji, a kandydata
do ubiegania sie o veniam legendi. Ustawa z 1933 r. wprawdzie w tym
wzgledzie od postanowien ustawy z 1920 r. nie odbiegala, jednak roz-
porzadzeniem Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
z 1936 r., wydanym na jej podstawie, zastrzegata prawo przeprowa-
dzania habilitacji tylko w zakresie gatezi nauki reprezentowanej przez
jedna z katedr danego wydzialu*, a w razie jej braku przez katedre
pokrewna®.

w zasadzie odwzorowaniem postanowien przyjetych ustawa z 1920 r. W odréznieniu
od niej wskazywaly na senat (a nie na zebranie ogdlne profesoréw) jako wlasciwy do
przyjecia wniosku rady wydzialowej o nadaniu kandydatowi prawa wyktadania i tytulu
docenta oraz odestania uchwaty rady do zatwierdzenia Ministrowi Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego; art. 3 ust. 3 ustawy z 1933 r. o szkotach akademickich.

38 Zgodnie z art. 32 ustawy z 1933 r. w jej brzmieniu pierwotnym Prezydent Rze-
czypospolitej mdglt na wniosek Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego,
przedstawiony na podstawie uchwaly rady wydziatowej i po wystuchaniu opinii senatu,
mianowac tytularnymi profesorami szkoly akademickiej za wybitna dziatalno$¢ naukowa
(artystyczna) docentéw, wyktadajacych w tym charakterze co najmniej pie¢ lat. Przy za-
chowaniu niemalze takich samych warunkéw wieksza autonomie uczelni gwarantowat
statut Szkoly Gléwnej Handlowej w Warszawie (1935). Przyznawat bowiem senatowi
tej szkoly, za zezwoleniem Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego,
prawo mianowania docentéw tytularnymi profesorami Szkoty Gtéwnej Handlowej
(réwniez za wybitna ich dziatalno$é¢ naukowa i wykonywanie prawa wyktadania przez
co najmniej pie¢ lat).

39 Zob. § 1 Rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
zdnia 211V 1936 r. o sposobie postepowania habilitacyjnego w panstwowych szkotach
wyzszych (Dz. U. Nr 38, poz. 290), dalej ,rozp. z 1936 r.". Wyjatek od przyjetej w nim
zasady byt dopuszczalny za zgoda Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicz-
nego jedynie wtedy, gdy dana gataz nauki nie byla reprezentowana przez zadna z katedr
szkoét akademickich (ust. 2).

4 W brzmieniu nadanym § 1 Rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego z dnia 25 VI 1936 r. w sprawie postepowania habilitacyjnego w pan-
stwowych szkotach akademickich (Dz. U. Nr 24, poz. 139).
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Udzielenie veniam legendi (ktére mogto by¢ rozszerzone*!) i przyzna-
nie tytutu docenta zalezalo od przebiegu i pomyslnego wyniku poste-
powania habilitacyjnego. Od kandydata zamierzajacego sie habilitowa¢
wymagano: dowodu posiadania stopnia i tytutu (1920), stopnia (1933)
doktora, uzyskanego w jednej ze szkét akademickich. Przy czym obie
ustawy przewidywaly odstepstwo od tego wymogu. Od obowiazku
wykazania sie posiadaniem tytulu/stopnia doktorskiego mogli by¢ zwol-
nieni, w drodze uchwaly rady wydzialowej, wyjatkowo wybitni badacze
naukowi (1920)*?, wybitni fachowcy, a wyjatkowo wybitni badacze na-
ukowi (1933). Ustawa z 1920 r. radzie wydzialowej pozostawiata nadto
prawo uznania tytutu doktorskiego uzyskanego w szkole akademickiej
zagranicznej badz innego tytulu naukowego za réwnorzedny.

Obie ustawy jednobrzmiaco przyjmowaly, ze przewdd habilitacyjny
obejmuje trzy akty: 1) ocene rozprawy habilitacyjnej, 2) dyskusje ha-
bilitacyjna oraz 3) wyktad habilitacyjny. Stopien szczegdtowosci unor-
mowan przyjetych w kazdej z ustaw byt jednak ré6zny. Ustawa pierwsza
(1920) okreslata sposéb postepowania habilitacyjnego wyczerpujaco,
ustawa druga (1933) odsylata do rozporzadzenia Ministra Wyznan Reli-
gijnych i Oswiecenia Publicznego. Rozporzadzenie to wydano trzy lata
pézniej (w 1936 r.)** na podstawie ogdlnej normy kompetencyjnej. De-
legacje do unormowania przez ministra w drodze rozporzadzenia pro-
cedury habilitacyjnej wprowadzita bowiem dopiero ustawa z 1937 r.*,
zmieniajaca ustawe z roku 1933.

Ustawa z 1920 r. przed przeprowadzeniem trzech aktéw habilita-
¢ji wymagata wyznaczenia sposréd cztonkéw rady wydziatowej co
najmniej dwéch referentéw, by na podstawie dokonanej przez nich
oceny powzia¢ stosowne uchwaly dla kazdego z aktéw habilitacji.
Ustawa z 1933 r. kwestii tej nie normowata. Rozporzadzenie z 1936 .
wymagato natomiast wyboru przez rade wydzialowa trzech lub w razie
potrzeby wiekszej liczby referentéw, sposréd profesoréw zwyczajnych,
nadzwyczajnych, honorowych oraz tytularnych, wyktadajacych ten

1 Zgodnie art. 58 ustawy z 1920 r. oraz art. 30 ust. 10 ustawy z 1933 r. prawo wyklada-
nia mogtlo by¢ rozszerzone na inng dziedzine za zgoda rady wydzialowej, zatwierdzona
przez Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego.

2 Rozwiazanie takie przyjely juz w 1919 r.: Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie
(art. 36 Rozkazu (13588/223) Naczelnego Wodza Wojsk Polskich, zawierajacy statut
tymczasowy Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie).

# Rozp.z 1936 .

# Zob. art. 1 pkt 16 Ustawy z dnia 2 VII 1937 r. o zmianie ustawy z dnia 15111 1933 r.
o szkotach akademickich (Dz. U. Nr 52, poz. 406).
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sam przedmiot lub przedmioty pokrewne, zaréwno sposréd swe-
go grona, jak tez innych wydzialéw lub innych szkoét akademickich
oraz szkol akademickich zagranicznych. Na podstawie oceny pracy
habilitacyjnej oraz catosci dorobku naukowego kandydata przed-
stawionej przez referentéw rada wydzialowa podejmowata uchwate
o dopuszczeniu lub o odmowie dopuszczenia kandydata do dalszego
przewodu habilitacyjnego. Przy czym gdy przedmiot wyktadany na
danym wydziale mial dla ksztatcenia studentéw jedynie pomocnicze
znaczenie, rada wydzialowa zapraszata do sktadu referentéw orzeka-
jacych o dorobku naukowym oraz na dyskusje i wyklad habilitacyjny
co najmniej dwoch profesorow wyktadajacych ten przedmiot na in-
nym wydziale lub w innej szkole akademickiej. Udzial w gtosowaniu
(wystarczyta zwykta wiekszos$¢ gloséw) zarezerwowano wytacznie dla
obecnych cztonkéw rady, profesorowie innych wydziatéw lub innych
szkot akademickich mogli przedstawi¢ opinie o wynikach przewodu
habilitacyjnego na pismie. Réwnos¢ gloséw oznaczata ujemny wynik
glosowania.

Pewne réznice rozwiazan w kazdym z trzech aktéw przewodu habi-
litacyjnego wprowadzaty takze szkotly akademickie w swych statutach,
zatwierdzanych przez Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Pu-
blicznego, dla ktérych prawna podstawe stanowily art. 1 ustawy z1920r.,
art. 1 ust. 11 art. 3 ust. 3 oraz art. 54 ust. 4 ustawy z 1933 r.**

4 Zob. np. Statut Wolnej Wszechnicy Polskiej w Warszawie, zatwierdzony przez
Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego w dniu 11 X 1935 r. (Dz. Urz.
MWRIOP Nr 12, poz. 210). Zgodnie z nim habilitacje przeprowadzata rada wydziatowa.
Warunkiem dopuszczenia do niej byto posiadanie przez kandydata ukonczonych studiéw
wyzszych ze stopniem doktora lub réwnowaznych oraz prac naukowych. Od obowiazku
wykazania sie tytutem doktorskim mogli by¢ zwolnieni wybitni badacze naukowi lub
wybitni znawcy pewnej dziedziny wiedzy. Po rozpatrzeniu przez rade wydziatowa (w gto-
sowaniu jawnym) kwalifikacji osobistych kandydata rada wydziatowa wybierata ze swego
grona komisje sktadajaca sie z dziekana lub prodziekana jako przewodniczacego oraz
przynajmniej dwdch cztonkdw rady sposréd profesoréw wyktadajacych dany przedmiot
lub przedmioty pokrewne. Dalszy przebieg habilitacji obejmowat trzy akty: 1) ocene
kwalifikacji naukowych kandydata (warto$¢ prac naukowych, z gtéwnym akcentem na
prace habilitacyjna, ktéra musiata by¢ wydrukowana; rozprawa doktorska nie mogta
by¢ podstawa habilitacji), 2 ) dyskusje habilitacyjna (obejmujaca dziat nauki, w zakresie
ktérego kandydat sie habilitowat), 3) wyktad habilitacyjny (na temat wybrany przez kan-
dydata i przyjety przez komisje). Rada wydzialowa mogta wyjatkowo zwolni¢ kandydata
od dyskusji habilitacyjnej i wyktadu habilitacyjnego. W razie pomyslnej uchwaly co do
przebiegu habilitacji rada wydzialowa, na wniosek dziekana, podejmowata uchwale
o udzieleniu prawa wykladania, ktéra dziekan przedktadat senatowi. Uchwate podjeta
przez senat w tej sprawie rektor przekazywat do zatwierdzenia Ministrowi Wyznan
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Przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego poprzedzata ocena
kwalifikacji osobistych kandydata (1920, 1933), o ktérych rada wydziato-
wa (badz inny statutowy organ szkotly) rozstrzygata w glosowaniu jaw-
nym. Na zadanie przynajmniej jednego cztonka rada wydzialowa byla
jednak obowiazana zarzadzi¢ gtosowanie tajne (od 1936 r.). Dopiero
uznanie przez rade wydziatowa (lub inny organ szkoty akademickiej)
kwalifikacji osobistych kandydata za odpowiednie przesadzalo o jego
dopuszczeniu do habilitacji. Pojecia kwalifikacji osobistych kandydata
ustawodawca nie definiowal.

1) Co do aktu pierwszego ustawa z 1920 r. wymagata wydrukowanej
rozprawy habilitacyjnej w jezyku polskim. Miala ona stanowi¢ istotny
postep nauki i Swiadczy¢ o samodzielnosci naukowego myslenia autora.
Przy ocenie brano pod rozwage takze inne prace naukowe kandydata.
Nadto, co jest warte podkreslenia, ustawa z 1920 r. wyraZnie zastrzegata,
ze rozprawa habilitacyjna nie moze by¢ rozprawa doktorska. Ustawa
z 1933 r. oraz wydane na jej podstawie rozp. z 1936 r. poszerzaty lub
redefiniowaly przyjete ustawa z 1920 r. postanowienia. Po pierwsze,
kandydat mégt przedstawi¢ wydrukowana?*® rozprawe habilitacyjna
w jezyku polskim badz w jezyku wykladowym przedmiotu. Po drugie,
rozprawa habilitacyjna miata wnosi¢ nie tylko istotny postep nauki
i Swiadczy¢ o samodzielnosci naukowego myslenia autora, ale takze
o jego znajomosci literatury przedmiotu®. Po trzecie, ocenie podle-
gala tylko rozprawa habilitacyjna, zatem bez dorobku naukowego —
w brzmieniu pierwotnym ustawy z 1933 r.*¥, poczawszy od wydania
rozp.z 1936 r. — takze calo$¢ dorobku naukowego habilitanta. Po czwarte,

Religijnych i Oswiecenia Publicznego. Tak jak w innych szkotach akademickich, osoba,
ktdra uzyskata prawo wykladania, otrzymywata tytul docenta.

4 Jedyny wyjatek od tego wymogu wprowadzilo Rozporzadzenie Ministra Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia 25 VI 1945 r. w sprawie postepowania ha-
bilitacyjnego w panistwowych szkotach akademickich (Dz. U. Nr 24, poz. 139). Rozporza-
dzenie to dopuszczalo bowiem zlozenie rozprawy habilitacyjnej w rekopisie, w zawitym
terminie, do dnia 31 XII 1945 r.

¥ Nieco szerzej warunek ten definiowat w roku 1919 statut Uniwersytetu Poznan-
skiego — przy ocenie rozprawy habilitacyjnej mogly by¢ wziete pod uwage takze inne
prace naukowe kandydata (§ 46 pkt 1), oraz statut Wolnej Wszechnicy Piastowskiej
(1935) - zaktadajacy ocene kwalifikacji naukowych kandydata na podstawie zbadania
wartosci jego prac naukowych, przy czym przede wszystkim miata by¢ brana pod uwage
praca habilitacyjna (§ 43 ust. 3a).

48 Takie samo rozwigzanie (ocena kwalifikacji naukowych kandydata na podstawie
zbadania wartosci jego pracy habilitacyjnej) przyjeto takze w statucie (1935) Szkoly
Gléwnej Handlowej w Warszawie (§ 19 ust. 3a).
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rozp. z 1936 r., zachowujac postanowienie przyjete ustawa z 1920 r.,
zgodnie z ktérym za rozprawe habilitacyjna nie mogta by¢ uznana praca
doktorska, rozszerzato to wylaczenie takze o przestanke — przerébki
pracy doktorskiej.

2) Dyskusja habilitacyjna (akt drugi) objeto nie tylko temat rozprawy
habilitacyjnej, lecz calo$¢ przedmiotu®’, z ktérego kandydat sie habilito-
wat (1920, rozp.z19361.). W dyskusji habilitacyjnej mogli uczestniczy¢,
oprocz referentéw pracy habilitacyjnej, takze wszyscy cztonkowie rady
wydziatowej (1920) oraz profesorowie-referenci zaproszeni z innych
wydziatéw lub innych szkét akademickich (rozp. z 1936 r.).

3) Trzecim aktem habilitacji byl wyktad habilitacyjny wygtoszony
wobec cztonkéw rady wydzialowej na temat obrany przez kandydata
(1920), na jeden z dwéch tematéw przez niego przedstawionych (rozp.
z 1936 r.), zatwierdzony przez rade wydziatu®. Wyktad habilitacyjny
mial na celu stwierdzenie umiejetnosci jasnego przedstawienia zagad-
nien w $wietle wspétczesnego stanu nauki (1920), zwieztego i jasnego
przedstawienia zagadnien naukowych (rozp. z 1936 r.).

Poszczegélne etapy postepowania habilitacyjnego miaty odbywac¢
sie w porzadku okreslonym ustawami (1920,1933) i wymagaly zaproto-
kotowania (1920, rozp. z 1936 r.). W razie niepomyslnej uchwaty co do
pierwszego lub drugiego etapu postepowania habilitacyjnego przysta-
pienie przez kandydata do etapu trzeciego nie byto mozliwe, chyba ze
od drugiego i trzeciego etapu postepowania rada wydzialowa, co mogta
uczynié¢, wyjatkowo odstapita® (1920, 1933). W razie zas niepomyslnej
uchwaly rady wydzialowej w sprawie wykladu habilitacyjnego rada
moglta dopusci¢ do wygloszenia innego wykladu, jednoczesnie zobo-
wiazujac kandydata do przedstawienia nowych tematéw do wyboruiich
zatwierdzenia (rozp. z 1936 r.). Natomiast w razie powziecia uchwaty
pozytywnej co do wszystkich trzech aktow habilitacji, na wniosek co naj-
mniej dwdch referentéw (1920, rozp. z 1936 r.), zapadato postanowienie
rady wydzialowej nadajace kandydatowi prawo wykladania, orzekajace
jednoczesnie, na jaki zakres nauki prawo wykladania miato sie rozciaga¢
(1920). Uchwata rady wydziatlowej w tym wzgledzie wymagata przyjecia
przez zebranie ogdlne profesoréw lub senat (1920), po wystuchaniu

# Statut Wolnej Wszechnicy Piastowskiej w Warszawie dyskusja habilitacyjna
obejmowat dzial nauki, w zakresie ktdrego kandydat sie habilitowat (§ 43 ust. 3 pktb).

% Na podstawie statutu Wolnej Wszechnicy Piastowskiej kandydat wygtaszat wyktad
na temat przez siebie wybrany i przyjety przez komisje (§ 43 ust. 3 pkt ¢).

* Inaczej kwestie te normowat § 43 ust. 4 statutu Wolnej Wszechnicy Polskiej, ktory
brzmial: ,Niepomyslny wynik jednego z aktéw uniemozliwia dalszy przebieg habilitacji”.
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opinii senatu (od 1937 r.5?) oraz jej zatwierdzenia przez Ministra Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego (1920, rozp. z 1936 1.).

Pomyslnie zakonczone postepowanie habilitacyjne prowadzito do
przyznania prawa wykladania osobie o nie si¢ ubiegajacej oraz nadania
jej tytutu docenta. Nabycie prawa wykladania w zadnym razie nie byto
dla osoby habilitowanej wiazace wobec szkoty, w ktérej sie habilitowata.
Odstapienie od wykonywania tego prawa w przeciagu jednego roku
akademickiego (1920), dwéch nastepuj acych po sobie lat akademickich
(1933), jak i w sytuacji zaniechania przez docenta wyktad6w skutkowato
jednak wygasnieciem veniam legendi. Rada wydziatlowa mogta je jedynie
na prosbe docenta przyzna¢ ponownie bez powtérnej habilitacji (1920),
przywrdci¢ zwykta uchwala rady wydziatowej (1933). Prawo wyktadania
nadane w jednej ze szkét akademickich moglo by¢ uznane za wazne
w innej — uchwata rady odpowiedniego wydzialu (1920), przeniesione
na inny wydzial lub do innej szkoty na podstawie uchwaty rady odpo-
wiedniego wydziatu (1933). Uchwata wymagata zatwierdzenia przez
senat (1920), zawiadomienia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego (1933).

W sytuacji zamiaru i mozliwosci skorzystania przez docenta z prawa
wykladania w szkole akademickiej, w ktorej sie habilitowal, szkota ta
moglta przewidywac jego zatrudnienie na stanowisku docenta ptatnego
badz docenta prywatnego® (wynagradzanego z wlasnych srodkéw fi-
nansowych danego wydziatu). Tych pierwszych mianowal Minister Wy-
znan Religijnych i Oswiecenia Publicznego na wniosek senatu badz rady
profesoréw?, lub tez rady wydzialowej i senatu®. W sytuacji drugiej

52 Zob. art. 1 pkt 16 Ustawy z dnia 2 VII 1937 r. 0 zmianie ustawy z dnia 151111933 r.
o szkotach akademickich.

% Zob. art. 32 Rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publiczne-
go z dnia 17 VI 1930 r. w sprawie Statutu Panstwowego Konserwatorium Muzycznego
w Warszawie (Dz. Urz. MWRiOP Nr 77, poz. 77), przyjmujacy inne rozwigzanie. Docenci
Wyzszej Szkoly Muzycznej prawo wykladania realizowali w charakterze nauczycieli
kontraktowych. Docentéw kontraktowych powotywat Minister Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego na wniosek Rady Gltéwnej Wyzszej Szkoly Muzyczne;j.

3t Zob. np. art. 24 pkt 7 oraz art. 45-47 statutu Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiej-
skiego z dnia 7 111919 . (Dz. Praw PP Nr 14, poz. 148 (zatwierdzonego przez Naczelnika
Panstwa, Prezydenta Ministréw i Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego ),
opublikowanego takze w Dz. Urz. MWRIOP Nr 2, poz. 7). Docentom prywatnym szcze-
goblnie zastuzonym dla szkoly i jej zadan Naczelnik Panistwa mdgt na wniosek Ministra
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, przedstawiony przez Rade profesoréw,
nada¢ tytut profesora Szkoly Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego.

5 Zob. np. § 45 statutu Wolnej Wszechnicy Polskiej, zgodnie z ktérym: ,[p]rofeso-
rami tytularnymi moga by¢ mianowani docenci, ktérzy wykladaja w tym charakterze
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docenci nie byli mianowani przez wladze panstwowe. Mieli jedynie
prawo do wykladania w szkole akademickiej i korzystania w tym celu
z jej sal wykladowych, co nie przekreslalo ich dalszej kariery naukowej
w szkotach akademickich.

Habilitacja nie byla stopniem naukowym, nie byta tu zatem mozliwa
nostryfikacja prawa wykladania.

Podsumowanie

Przejmowanie w pierwszych latach I Rzeczypospolitej szkét wyzszych
dziatajacych przed 1918 r. na obszarze bylych panstw zaborczych oraz
w latach nastepnych szkét wyzszych funkcjonujacych na ziemiach od-
zyskiwanych wymagato unormowania statusu prawnego studentéw
i absolwentéw tych szkét. Nie byt to, ale i — uwzgledniajac 6wczesne
realia polityczne — nie mégt by¢, proces dziatan pozwalajacy na rozstrzy-
gniecie jednym aktem ustawowym czy wykonawczym. Stosownie do
zachodzacych w Il Rzeczypospolitej przemian proces uznawalnosci wy-
ksztalcenia juz w warunkach polskich rozlozono na lata, pozostawiajac
w gestii dwczesnego Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicz-
nego unormowanie uznawalnosci przebytych studiow (egzaminéw)
oraz uzyskanych dyploméw i stopni naukowych (nizszych i wyzszych).
Innej natomiast ocenie podlegata instytucja habilitacji, ktérej pozy-
tywny przebieg prowadzit do uzyskania prawa wykladania w danej szkole
akademickiej. Wprawdzie w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
instytucje te przewidywaly obie ustawy o szkotach akademickich, jednak
nadawanie kandydatowi veniam legendi normowaly w réznym stopniu.
Ustawa pierwsza (1920) okreslata je wyczerpujaco, co w konsekwencji
oznaczalo przyjmowanie jej postanowien w statutach 6wczesnych szkoét
akademickich z niewielkimi zmianami. Ustawa druga (1933), regulujaca
procedure habilitacyjna wasko, przez blisko trzy lata szkotom akademic-
kim pozostawiala znacznie wigksza swobode. Te, w roku 1933, ograni-
czaly jednie te jej postanowienia, ktére pozostawialy Ministrowi Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego okreslenie, w drodze rozporzadze-
nia, zasad oraz warunkéw przebiegu postepowania habilitacyjnego, jak

co najmniej piec lat i odznaczyli sie wybitna dziatalnoscia naukowa. Mianowanie na-
stepuje na wniosek rady wydziatowej i senatu, zatwierdzony przez Ministra Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego”.
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i te ustawowe postanowienia, ktére w gestii tegoz ministra pozostawiaty
zatwierdzanie statutow szkét akademickich.

Objecie trzema aktami postepowania habilitacyjnego bez watpienia
dawato podstawe do weryfikacji kwalifikacji kandydata ubiegajacego
sie o prawo wykladania w szkole akademickiej. Nabycie tego pra-
wa w zadnym jednak razie nie oznaczalo wtedy uzyskania stopnia
naukowego, a co za tym idzie, nie bylo takze mowy o nostryfikacji
tego prawa. Nie pociagato za soba réwniez zatrudnienia osoby, ktérej
veniam legendi nadano. Panstwowa szkola akademicka przyznajaca to
prawo mogla jednak wystapi¢ z wnioskiem o mianowanie osoby wy-
habilitowanej do wlasciwej wladzy panstwowej badz zatrudnic¢ ja na
stanowisku docenta prywatnego — w obu przypadkach bez mozliwosci
kierowania katedra.

ACADEMIC DEGREES AND VENIAM LEGENDI IN POLAND (1918-1939)
(PART 1I)

Summary

There were many important tasks that Poland had to address after it regained inde-
pendence in 1918. One was the ordering of the matters of higher education. This
included taking over control over establishments of higher educations which had
earlier functioned in partitioned Poland under a foreign rule, as well as establishing
study rules and academic regulations. The legislative actions had to be taken step by
step, as further portions of Polish territories had been regained, to ensure students
who had commenced studies in partitioned Poland their continuation under new,
Polish conditions, and to enable validation of examinations already taken, and in
the case of graduates, nostrification of their diplomas.

Unlike as it was in the case of earning lower degrees (of a licencjat, physician,
or magister) and higher degrees (of a doctor), a completion of habilitation did
not result in earning an academic degree. The habilitation process consisted of
three steps: (i) submission of a print-out of a habilitation thesis, (ii) discussion
on the habilitation thesis, and (iii) presentation of a habilitation lecture to the
faculty members or members of another statutory body of a state institution of
higher education. Following positive opinions of the reviewers of the thesis, the
Council of the Faculty (or another competent organ of the institution) would
resolve to grant the habilitation candidate an exclusive right to lecture, so called
veniam legendi, and a title of a docent. The acquisition of that right did not tie
the candidate to the school conferring the right, or compel him to lecture, but
resignation from the right to lecture resulted in the expiry of such right, which
nevertheless was capable to be restored without the need to go through the
habilitation process again.
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A high education institution could offer a docent employment as a paid docent,
which required proper nomination and appointment by the School’s competent
authority, or contract with the docent the veniam legendi as a private lecturer (docent).

Habilitation was not recognised as an academic degree and consequently nos-
trification of the veniam legendi was not possible.

Keywords: recognition of final university examinations — nostrification of academic
degrees and diplomas — habilitation — Poland in the interwar period



