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Wstep

Celem mojej rozprawy jest spojrzenie na intrygujacy i ciagle stabo rozpoznany nurt
polskiej poezji pierwszego trzydziestolecia XIX wieku. Typ tworczosci literackiej zwigzany z
polskim wysitkiem zbrojnym lat 1805-1835 wyznacza temat moich rozwazan. Interesujg mnie
relacje jakie zachodza migdzy poezja a wojna. Chee je przesledzi¢ na przyktadzie wybranych
poetow, ktorzy brali bezposredni udzial w dziataniach zbrojnych na poczatku XIX wieku. Ich
tworczos¢ wydaje si¢ interesujgca, gdy bierze si¢ pod uwage odbywajaca si¢ wowczas
rewolucje w mysleniu Europejczykow. Chodzi mi przede wszystkim o dokonujgcy si¢
wowczas przetom romantyczny. Jego podtozem historycznym byty rewolucja francuska,
epoka napoleonska i wysitki restauracyjne. Dla Rzeczpospolitej ten burzliwy okres zbiegt si¢
z utratg panstwa i podjeciem militarnych oraz kulturalno-cywilizacyjnych préb odzyskania
niepodlegtosci.

Spotkanie poezji i wojny rzuca nowe $wiatlo na histori¢ polskiej kultury w poczatkach
XIX wieku. Przede wszystkim stworzylo specyficznie polski model poety-zotnierza. Przez
poezje zolierskg rozumiem tworczos$¢ liryczng uczestnikow dziatan zbrojnych od konca
XVIIl wieku (Legiony polskie) po powstanie listopadowe. Bylo ich niemato. Stad
koniecznos¢ selekcji. O jej zasadach napisze dalej.

Glowny tok wywodu ma obejmowacé tworczo$¢ wybranych poetow powstalg miedzy
rokiem 1805 (Cyprian Godebski opublikowat wowczas Wiersz do legiow polskich) a rokiem
1835 (Wincenty Pol wydat ukonczone dwa lata wczesniej Piesni Janusza). Tlo historyczne
stanowig: udziat Polakow w Legionach, do$wiadczenia kampanii napoleonskich Ksigstwa
Warszawskiego, powstanie listopadowe i jego skutki.

Dzieje polskiej poezji zolnierskiej zaczynajg si¢ jeszcze przed Godebskim 1
doswiadczeniem legiondw. Mam na mysli tradycj¢ poezji barskiej, kiedy to dziataniom
zbrojnym towarzyszyla tworczo$¢ poetycka. Bardzo czgsto byty to druki ulotne, w ktorych
najczesciej pojawiata sie tematyka religijno-patriotyczna. Zachowalo si¢ sporo tekstow z
tamtego czasu. Swiadcza one o ,,pisarskim odruchu” szlachty polskiej w momencie
zagrozenia. Ten gest stal si¢ czym$ codziennym dla nastgpnych pokolen $wiadomych
narodowo i politycznie wyrobionych oraz zaangazowanych Polakow, ktorzy takze w
tworczosci literackiej manifestowali swoje zaangazowanie w sprawy ojczyzny.

Wielu badaczy literatury w XX wieku probowalo przyglada¢ sie tworczosci poetow

biorgcych czynny udzial w wymienionych juz walkach, poetéw-zZolnierzy. W pierwszej



kolejnosci chce wymieni¢ Ryszarda Przybylskiego, ktory w ksigzce Klasycyzm, czyli
prawdziwy koniec Krélestwa Polskiego, poswiccit caly rozdziat Cyprianowi Godebskiemu®.
Dla badacza celem bylo wskazanie na istot¢ wptywoéw antycznych — zardwno na poziomie
poetyki, jak i idei. Godebski-Cyncynat jest przedstawiany jako jeden z pierwszych
ratownikow polskosci. Opinia Przybylskiego jest waznym punktem wyjs$cia pierwszej czgsci
moich rozwazan. Nie mozna zapomnie¢ o ksigzkach z serii ,,Biblioteka Romantyczna”: Lucji
Ginkowej?, Marii Janion® i Andrzeja Kijowskiego®. Kijowski probuje zrozumie¢ fenomen
popularnosci Kosciuszki 1 Poniatowskiego. Kapitalnie potrafi uchwyci¢ powtarzalnos¢
problemow Polakéw w wieku XIX i potrzebe odnalezienia bohatera, ktory bedzie potrafit
odwréci¢ zlg karte historyczng. Janion zauwaza mechanizmy reagowania Polakéw na
historyczne zagrozenia. W antologii Ginkowej wida¢ to, co powtarzalne, tkwiace gleboko na
poziomie warstwy jezykowej i toposow.

Rozprawy z serii romantycznej pozwalaja szeroko spojrze¢ na przemiany ideowe i
mentalne spoteczenstwa polskiego w przelomowych momentach dziejowych zwigzanych
zazwyczaj z dzialaniami insurekcyjnymi badz wojennymi. Stanowig one zachete do dalszych
badan, spojrzenia na zjawisko z nieco innej perspektywy. Na czym miataby ona polegac?

Ot6z interesuja mnie relacje, jakie zachodza migdzy poezja i wojna. Nie chodzi o,
oderwane od konkretnych do$wiadczen, rozwazania nad abstrakcyjnymi pojeciami, lecz o
obserwacj¢ tego problemu na przyktadzie konkretnych utworéw literackich. Przygladanie si¢
praktyce poetyckiej i wojennej ma te zalete, ze pozwala uchwyci¢ pewne prawidlowosci,
ktore beda aktualne w literaturze 1 kulturze polskiej XX wieku. Ambitni inteligenci, a zarazem
ludzie czynu, ktorzy bez wigkszych rozterek potrafig postawi¢ na szali swoje zycie. Wojna
bylta dla nich tematem najpowazniejszym. Oni wierzyli nie tylko w stowa, ale 1 w zothierski
trud. Relacja migdzy poezja a wojng to zwiazek, jaki zachodzi miedzy przedstawicielami
polskiej literatury a ich stosunkiem do $wiata. Trzeba dodaé, ze to specyficznie polskie
sprzezenie. Wyjatkowo skomplikowana historia Polski wptyneta na catkowicie oryginalny,
niepowtarzalny na catym $wiecie, model poety-zotnierza. Kazdemu z nich przygladam si¢
przez pryzmat jego doswiadczenia biograficznego, zapisow wypadkéw dziejowych i

tworczosci literackiej. Rys historyczny jest ttem moich dociekan. Praca ma przede wszystkim

L R. Przybylski, Dusza zamordowanego Krélestwa, w: Klasycyzm czyli prawdziwy koniec Krélestwa Polskiego,
Warszawa 1983, s. 238-276.

2 Koi ma dusze w sobie”. Antologia, wyboér L. Ginkowa, Krakow 1988.

¥ M. Janion, Reduta. Romantyczna poezja niepodleglosciowa, Krakow 1979.

* A. Kijowski, O dobrym Naczelniku i niezlomnym Rycerzu, Krakow 1984.



charakter historyczno-literackiej rozprawy. Kolejni bohaterowie zostang przedstawieni
chronologicznie.

W swojej rozwazaniach zajatem si¢ tworczoscig pisarzy, ktorzy brali czynny udzial w
wojnach napoleonskich (Cyprian Godebski, Andrzej Brodzinski, Wincenty Reklewski,
Kazimierz Brodzinski) oraz w powstaniu listopadowym (Stefan Garczynski, Wincenty Pol).
Rownie wazny jest dla mnie czas pomigdzy tymi weztowymi wydarzeniami z pierwszej
potowy XIX stulecia, czyli okres Krolestwa Kongresowego (1815-1830). Kongres wiedenski
poprzedzita kluczowa data dla Polakéw — rok 1812 - kleska Napoleona w wyprawie
rosyjskiej. Danuta Zawadzka® zwracata uwage na wptyw 1812 roku na tworczo$é Antoniego
Malczewskiego, Aleksandra Fredry i Kazimierza Brodzinskiego (,,pokolenie Kkleski”,
,,odludki”). Mnie interesuje ten ostatni - uczestnik walk w szeregach armii napoleonskiej oraz
zycia spoteczno-kulturalnego Krolestwa Polskiego i - co roéwnie wazne — obywatel
zaangazowany w powstanie listopadowe. Jego spuscizna jest imponujgca - poza wierszami
pozostawil rozprawy krytyczne, szkice literackie, ale takze mowy i pisma patriotyczne.
Utwory te stanowig bogaty material do badan nad wptywem doswiadczenia wojennego na
tworczos¢ Kazimierza Brodzinskiego. Tym bardziej, ze w dotychczasowej refleksji naukowej
nad dorobkiem autora Wiestawa, problem ten wydaje si¢ by¢ ciagle mato wyeksponowany.

Jak juz wspomniatem, wyjSciowa data czyni¢ rok 1805. Jest on zwigzany z Wierszem do
legiow polskich Cypriana Godebskiego, ktéremu poswigcam pierwszy rozdzial dysertacji.
Uwagi o nim poprzedzam prologiem, w ktorym — przyktadzie toku analizy Trenow na upadek
Polski Jozefa Morelowskiego — pojawia si¢ problem upadku | Rzeczpospolitej, bo
niewatpliwe ten fakt historyczny mial niebagatelny wptyw na losy polskiej literatury. Jezuicki
poeta nie dos¢, ze nie byt Zolnierzem, to jeszcze nie miat bezposredniego wptywu na biezacy
obieg literacki, gdyz jego tworczo$¢ przez ponad pot wieku byta nieznana. Treny pozwalaja
jednak zrozumie¢ stan Owczesnej $wiadomosci, proces tworzenia si¢ nowego sposobu
mysSlenia, ktory wynika ze zmienionej sytuacji politycznej 1 spotecznej. Nie bez znaczenia jest
fakt, ze sg one bardzo precyzyjnie uformowang konstrukcja literacka, ktora siega do tradycji,
czyli do najcenniejszego cyklu literatury staropolskiej autorstwa Jana Kochanowskiego.

Nowa sytuacje historyczng Polakéw doskonale rozumiat Cyprian Godebski. Pisarz,
ktérego po prostu nie mozna poming¢ przy okazji omawiania problematyki poezji i wojny w
wieku XIX. Byl on $wiatkiem nadziei, zwatpien 1 rodzenia si¢ kolejnych szans dla sprawy

polskiej. Jego wyjatkowo$¢ polega na tym, ze patrzyl panoramicznie, nie ograniczat si¢ do

®D. Zawadzka, Pokolenie kleski 1812 roku. O Antonim Malczewskim i odludkach., Warszawa 2000.



oceny z perspektywy zoiierza. Doskonale obrazuje to list, z 11 grudnia 1802 roku, do

Amilkara Kosinskiego:

Mogg powiedzie¢ na chlube powracajacych legiow, ze ich postepowanie w kraju zgodne jest z ich
poswieceniem si¢ zagranica. To mnie utwierdza w opinii, ze legie wigcej nam przyniosty korzysci niz

straty, wyjawszy strate kilku osob, ktorych wspomnieé nie mozna bez zalu®.

Zdania te zostaly zapisane juz po traktacie w Lanéville (1801), ktéry rozczarowat Polakow
walczacych u boku Francji. Godebski widzi jednak duzo wigcej. Dostrzega pozytywne
zmiany w mentalno$ci tych, ktorzy przylaczyli si¢ do walki o odzyskanie niepodlegltosci.
Legiony byly przeciez wielka lekcja patriotyzmu, a takze republikanizmu. Walka nie tylko z
przeciwnikami Francji, lecz takze z biernos$cia 1 obojetnoscia na losy dawnej Rzeczpospolite;.

W kolejnych rozdziatach swojej rozprawy pragne zestawi¢ z soba poetdéw mato obecnych
w badaniach nad  historig literatury pierwszych dekad XIX wieku - Wincentego
Reklewskiego, Andrzeja Brodzinskiego — z tworcami waznymi dla danego etapu jej rozwoju,
czyli Cyprianem Godebskim i czasem legionoéw, Stefanem Garczynskim, Wincentym Polem i
powstaniem listopadowym oraz z wybitng postacia Kazimierza Brodzinskiego, ktorego
pragne ukaza¢ z mniej znanej strony.

Zdecydowanie najmniejsza role w historii literatury, sposrod wybranych przeze mnie
poetow, odegrali Andrzej Brodzinski i Wincenty Reklewski. Pojawiaja si¢ oni w nielicznych
rozprawach o poezji z poczatkow XIX wieku. Znalaztem dla nich miejsce w swoich
badaniach z dwoch zasadniczych powodow. Po pierwsze sa reprezentantami pokolenia, ktore
oddato swoje zycie na rosyjskiej ziemi w czasie kampanii Napoleona w 1812 roku. Po drugie
pozostawali w bliskich relacjach z Kazimierzem Brodzinskim, ktoérego postanowilem uczynic¢
glownym bohaterem doktoratu. Przyjacielska i rodzinna wi¢z autora Wiestawa poleglymi w
Rosji poetami wywarta niematy wptyw na jego decyzje zyciowe i poetyckie.

Reklewski zapisal si¢ w historii literatury jako tworca Pien wiejskich — sielanek, ktore pisat w
czasie przerwy od walk zbrojnych w armii Ksigstwa Warszawskiego. Pewnie dlatego slady
wojny przebijaja si¢ w nich niewyraznie. Z kolei starszy z Brodzinskich wydal swoje poezje
(Zabawki wierszem w 1808 roku) przed doswiadczeniami wojennymi. Jego piesni, sielanki,
treny 1 dumy to utwory mocno trzymajace si¢ konwencji, nie wida¢ w nich osobistego sladu
doswiadczen poety. W swoich rozwazaniach przygladam si¢ Dumom wojownika i kochanka,

ktére stanowg cze¢s¢ wiekszej calosci w tomie. Te utwory nie sg z pewnoscig najwyzszych

® AM. Skatkowski, Czasy legjonéw i Ksiestwa Warszawskiego, Krakow 1924, s. 17.



lotow. Niemniej pozwalaja spojrze¢ na przemiany, jakie nadchodzily w polskiej poezji u
progu XIX wieku.

W centralnej czgsci pracy chce rowniez mozliwe szeroko przeanalizowaé poezje i inne
formy pisarskie (zwigzane z problematykg wojenng) Kazimierza Brodzinskiego. Kluczowe
wydarzenia z jego zycia, takie jak zotnierski udzial w wojnach napoleonskich, polityczne i
literackie zaangazowanie w powstanie listopadowe, wpisuja si¢ w weztowe zagadnienia
poruszane w tej pracy. Niewatpliwie jest tez tworca, ktory sprawy swojego narodu miat
bardzo dobrze przemyslane, najlepiej z wszystkich, ktérymi si¢ zajmuj¢. Zdecydowalem sig
na trojcztonowy podziat jego tworczosci z lat 1809-1833. Pierwsza faza dotyczy inicjacji
tworczej i zolierskiej Brodzinskiego.

Wiaze si¢ ona z do$wiadczeniem osobistego poczucia kleski. Smieré¢ brata (Andrzeja) i
przyjaciela (Wincentego Reklewskiego) byty dla niego cigzkim przezyciem. Niepowodzenia
osobiste splotly si¢ z kleska polskich nadziei u boku Napoleona. Po upadku Bonapartego
autor Wiestawa mial swoje chwile chwaty. Dzialo si¢ to w drugiej fazie — w latach 1814-
1830, kiedy wspinat si¢ po drabiniec wyzwan literackich i naukowych, by sta¢ si¢ jedna
wazniejszych postaci zycia umyslowego Krolestwa Polskiego. Biografie 1 dzieto
Brodzinskiego analizuj¢ przez pryzmat optyki wojennej. Dlatego nawet w utworach poety z
lat 1814-1830, czyli z czasu politycznej i spotecznej stabilizacji Krolestwa Polskiego, szukam
$ladow przezy¢ zotnierskich. W czasie realizacji wlasnych plandw i marzen literackich, poeta
wraca bowiem pamigcia i refleksja do doswiadczen wojskowych i wojennych. Wreszcie faza
trzecia obejmujaca lata 1830-1833, o ktorej pisze¢ w trzecim rozdziale, analizujacym poezj¢ 1
wystgpienia polityczne Brodzinskiego w trakcie listopadowego zrywu i tuz po nim. Nie
moglem zlekcewazy¢ tak istotnych dowodoéw dziatalnosci literackiej poety jak: Dziennik
wojskowy, rozprawy O elegii , czy mowy O narodowosci Polakow. Stanowig one kluczowe
dowody formowania si¢ i ewaluowania pogladow Brodzinskiego. Ich znajomo$¢ pozwala
lepiej zrozumie¢ poezje autora Wiestawa. Chyba wlasnie to pelne uczestnictwo w dwodch
epokach: preromantycznej (napoleonskiej) i romantycznej (powstanczej) czyni z Kazimierza
Brodzinskiego prawdziwego bohatera wérod poetow-zoierzy w XIX wieku.

W przypadku bohaterow trzeciej czesci rozprawy, poetdow biorgcych udziat w powstaniu
listopadowym, mozna moéwi¢ o luznej formacji réznych tworcow, ktorych taczg wspolne
cechy ich pisarstwa (poezja o tematyce narodowej, rodzima tradycja, postulat prostoty jezyka,
stylu, tematyki patriotycznej i dominacja wypowiedzi lirycznych). Przede wszystkim

wyroznia ich tworcza samoswiadomos¢, polegajaca na gloszeniu zgodno$ci migdzy stowem a



czynem. Wszystko to sprawia, ze mozna uzna¢ ich za poetow powstania listopadowego. W
badaniach nad polskim romantyzmem znajdziemy kilka istotnych opracowan na ten temat’.
Andrzej Zielinski we wstgpie do Poezji powstania listopadowego zauwaza pewna
prawidlowo$¢ literatury zaangazowanej, co jest zwigzane z ,,typowym dla okreséw wielkiego
napie¢cia politycznego i1 spolecznego (wojny, powstania) zjawiska wzrostu znaczenia poezji i
wzrostu liczby tworcow, a co za tym idzie pewnego obnizenia si¢ poziomu artystycznego

8 Trudno nie zgodzi¢ si¢ z ta logiczng teza. Trzeba ja jednak uzupehié. W poezji

literatury
powstania listopadowego pojawily si¢ teksty wyjatkowej rangi. Do takich nalezg z pewnoscig
Sonety wojenne Stefana Garczynskiego, ktory jest autorem najambitniejszych prob poetyckich
opisujacych powstanie listopadowe’. To wyjatkowy przyktad nowego zastosowania formy
sonetu. Interesujace sg takze jego poezje ze Wspomnienn z wojny narodowej. \Wypada
ubolewaé, ze sfrustrowany klgska powstania, schorowany Garczynski umart tak predko.
Wydaje si¢, ze mogltby wiele zrobi¢ dla polskiej literatury. Stad tez obecno$¢ tego najbardziej
oryginalnego poety-zotierza powstania listopadowego w moich rozwazaniach.

Zupelnie inny typ poezji uprawial Wincenty Pol. Czlowiek, ktéry wyrdznia si¢ z
wszystkich bohaterow mojej rozprawy tym, iz wspominat swoje wojenne do$wiadczenia
(powstanie listopadowe) jak najlepiej. W zasadzie jako jedyny nie poniost klgski, mimo tego,
ze powstanie na Litwie zakonczyto si¢ niepowodzeniem. Wiersze powstancze Pola, jak juz
wspomniatem, to byly poczatkiem jego wielkiego pisarskiego powodzenia. Autor Piesni
Janusza zaprezentowal charakterystyczng dla okresu powstania poezj¢, ktéra dawata spore
mozliwo$ci do wykorzystania muzycznego. Utwory bardzo mocno osadzone w tradycyjnych
schematach myslowych polskiej kultury, ale przeciez dokumentujace to, co nowe w polskiej
poezji. Jego piesni, podobnie jak Sonety Garczynskiego, sa swoista poetycka kronika walk
powstanczych, jednak zasadniczo réznig si¢ od poezji uprawianej przez autora Waclawa
dziejow.

Oczywiscie wybrani przeze mnie poeci-zolnierze nie sg caloSciowg reprezentacjg tego
dzielnego pokolenia z poczatkow XIX wieku. W mojej rozprawie nie znalaztem miejsca dla
tak waznych tworcow jak Antoni Gorecki (uczestnik wojen napoleonskich, w tym kampanii
1812 roku i powstania listopadowego), Maurycy Gostawski (dzielny zolnierz powstania

listopadowego, autor wiersza Do Adama Mickiewicza bawigcego w Rzymie, CZy Seweryn

7 Zob. Poezja powstania listopadowego, oprac. A. Zielinski, Wroctaw 1971 oraz S. Skwarczynska, Stefan
Garczynski — Juliusz Stowacki ( U podstaw ,,poetyki listopadowej”), W. Pomiedzy historig a teoriq literatury,
Warszawa 1975.

® Poezja powstania listopadowego, s. XI.

% Nalezatoby doda¢, ze obok wierszy Mickiewicza, ktore poruszajgc problematyke powstancza.



Goszczynski (uczestnik powstania listopadowego, autor znakomitej powiesci poetyckiej
Zamek Kaniowski)'®. Nie sposéb jednak w ograniczonej objetosciowo rozprawie ujaé
wszystkich. Wierze, ze moja praca na nowo otworzy problem relacji mi¢gdzy poezja i wojng w
XIX wieku i wymienieni przeze mnie poeci-zotnierze doczekaja nowych omoéwien ich
tworczosci.

Dodam od razu, ze tworczo$¢ Wincentego Pola sklonita mnie do wyjscia poza ramy
chronologiczne umieszczone w tytule. Chodzi tu o jego poemat Mohort (ukonczony 1852
roku, wydany trzy lata pdzniej), ktory traktuj¢ jako summe dokonan poetow-zolnierzy w
pierwszej potowie XIX wieku.

Poemat Wincentego Pola pokazuje w ktorg strong zmierzal pewien nurt literatury po
upadku powstania listopadowego. Ciagle zywa jest tu pami¢¢ o Ksigciu Jozefie, ktory obok
tytulowego Mohorta jest jednym z gltéwnych bohateréw poematu. To przywotywanie
stynnego wodza ma swoje konsekwencje. Mohort jest dzietem, ktory miat petnié role utworu
pokrzepiajacego polska zbiorowos$¢. Autor eksponuje na kartach swojego poematu wielkie
postaci, bohaterskie postawy, ktore moga spodziewac si¢ nagrody. Jesli nie tu na ziemi, to w
zyciu pozagrobowym, bo myslenie religijne determinuje konstrukcje myslowe poematu.

Refleksja nad utworem Pola ma w moim zamysle petni¢ funkcje epilogu trzeciej czgsci
doktoratu. Jesli Treny na upadek Polski Morelowskiego potraktowaé jako wyraz rozpaczy z
powodu upadku panstwa, to na Mohorta mozemy spojrze¢ jako na probe przezwyci¢zenia
bolesnych doswiadczen sprzed przeszto potwiecza. Jak wiemy, w polskiej literaturze taka
postawa miata swojego kontynuatora — wielkiego prozaika realizujgcego ten postulat w
pisarstwie historycznym. Mam oczywiscie na mysli Henryka Sienkiewicza™.

Niebagatelne znaczenie dla moich rozwazah ma kategoria doswiadczenia. W przypadku
bohaterow mojej rozprawy nalezy mowi¢ — CO oczywiste - o réznych typach wojennych
przezy¢. Da si¢ wyr6zni¢ co najmniej cztery rozne sposoby przezywania wojny i zwigzanych
z tym zapisow literackich.

W przypadku Wincentego Reklewskiego 1 Andrzeja Brodzinskiego mozna mowi¢ o
zolierzach, ktorzy w swojej tworczosci literackiej tylko okazjonalnie nawigzywali do
doswiadczen z pola bitwy. Szukanie ech wojennych w ich poezjach jest zadaniem nietatwym.

Wynikalo to ze specyfiki ich przezy¢ osobistych i przywigzania do okre$lonych gatunkéw

0 Warte uwagi sa ksigzki Jacka Lyszczyny: Tworczosé poetycka Maurycego Goslawskiego, Katowice 1994,
Pielgrzym w kraju rozkoszy. O poezji Konstantego Gaszynskiego, Katowice 2000.

' Co najmniej kilku badaczy dostrzegalo wptyw Mohorta na tworczosé Sienkiewicza. W tym miejscu
przywotam Mari¢ Janion, ktora we wstepie do poezji Pola zanotowata: ,\Nie trzeba dodawac¢, ze byt to [Mohort -
L.S] rowniez ukochany utwor Sienkiewicza, na ktorym modelowal swoj stosunek do przesztosci”. M. Janion,
Wstep, w: W. Pol, Wybor poezji, oprac. M. Janion, Wroctaw 1963, s. CIV
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literackich z poczatkow XIX wieku, co staram si¢ pokaza¢ dalej. Najwazniejszy pozostaje
fakt, ze wzigli udzial w krwawej wyprawie Napoleona w 1812 roku. Nie byli juz woéwczas
nowicjuszami. Reklewski nosil mundur od samego poczatku istnienia Ksigstwa
Warszawskiego, Andrzej Brodzinski zaciggnat si¢ w 1809 roku.

Zupehie inaczej wyglada to w przypadku Cypriana Godebskiego i1 Stefana Garczynskiego.
Tych dwoch poetow z roéznych epok laczy to, ze poswigcili swoje najwazniejsze teksty
jednemu tematowi. Dla autora Wiersza do Legiow Polskich gtdownym watkiem byl udziat
Polakow w Legionach. Z kolei dla Stefana Garczynskiego najwazniejszy temat stanowita
wojna polsko-rosyjska w czasie powstania listopadowego, z ktorej wynidst materiat do swojej
tworczosci poetyckiej.

Zupelnie wyjatkowo wyglada na ich tle skomplikowany zyciorys Kazimierza
Brodzinskiego. W jego przypadku mozna mowi¢ o poecie, ktory przeszedt i zapisat dtuga
droge — od Ksigstwa Warszawskiego az po represje po upadku powstania listopadowego.
Zdecydowanie czyni go to najbardziej doswiadczonym poeta-zotnierzem.

Na osobne miejsce zastuguje Wincenty Pol. Udzial w epizodach wojennych na Litwie w
czasie powstania listopadowego przynidst mu rozglos. Jego $wietnie przyjete Piesni Janusza
byly poczatkiem wielkiej literackiej kariery na terenach dawnej Rzeczpospolitej. Juz teraz
warto podkresli¢, ze to jedyny z bohaterow, ktoremu wojna nie ztamata biografii.

Zatem co najmniej cztery warianty doswiadczen wojennych, a jeszcze wigcej konstrukeji
literackich, przemyslen. I oczywiscie problem z samym poje¢ciem ,,doswiadczenia”, ktorego
odkrywanie, opisanie nie jest zadaniem latwym. Martin Jay piszac o do$wiadczeniu®?,
przywotuje Hansa-Georga Gadamera, ktory mawial, ze to jedno z najmniej wyjasnionych
poje¢, jakimi dysponujemy. Jay w swoich Piesniach doswiadczenia, ktore sa jedng z
najwazniejszych propozycji poswieconych tej kategorii, mowi wprost, do czego zmierza w

swojej ksiazce:

Moja intencja nie jest zatem przedstawianie kolejnego wyktadu na temat tego, czym doswiadczenie jest
naprawde, lub czym mogloby by¢, ale proba zrozumienia tego, dlaczego tak wielu myslicieli nalezacych

do tak roznych tradycji odczuwato potrzebe, by to robi¢*.

Autor nie probuje stworzy¢ jednej definicji. Dazy to zaprezentowana réznorodnych ujec,

punktéw widzenia na to zagadnienie. Mamy wiele definicji doswiadczenia, mimo tego

2M. Jay, Piesni doswiadczenia. Nowoczesne, amerykariskie i europejskie wariacje na uniwersalny temat, przet.
A. Rejniak-Majewska, Krakow 2008, s. 15.
13 .

Tamze, s. 13.
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pozostaje one niewyjasnione, roznorodne 1 ciggle badane z wielorakich perspektyw”. Dzieje
si¢ tak, gdyz doswiadczenie ,,stanowi we¢ztowy punkt przeciecia miedzy jezykiem publicznym
i prywatng subiektywnoscia, miedzy mozliwymi do wypowiedzenia obiegowymi

twierdzeniami — i niewyrazalnoscia indywidualnego wnetrza”™.

Stowa Jaya nabieraja
szczegblnego znaczenia, gdy przylozy¢ je do problematyki wojny i towarzyszacych jej prob
pisarskiego zapisu. Bo niewatpliwie mamy tu do czynienia z do§wiadczeniem historycznym,
o ktorym wiemy, ze ,,wkracza do uniwersum dyskursu historycznego na dwa sposoby: jako
doswiadczenie tych, ktorych histori¢ si¢ opowiada, badz tych, ktorzy ja opowiadajq”le. W
przypadku bohateréw mojej rozprawy mozemy méwi¢ wytacznie o tych, ktorzy dzielg si¢
swoim doswiadczeniem 1 opowiadajg histori¢ swojego udzialu w walkach, stosujac
réznorodne formy pisarskie. Dzielg si¢, bo odczuwaja taka potrzebe. Zakladaja, ze ich
dzialanie ma sens — ,do$wiadczenie moze sta¢ si¢ dostepne dla innych za sprawa
pozniejszego procesu opowiadania, rodzaju wtérnego opracowania”’,

Gotowos$¢ do dzielenia si¢ swoim do§wiadczeniem wymaga wiary w istnienie
potencjalnego stuchacza, czytelnika. Opowiadajacy swoja histori¢ liczy na to, ze kogo$ ona
obchodzi. Ta wiara najczesciej opiera si¢ na wlasnym doswiadczeniu bycia czytelnikiem,
shuchaczem. Z pewnoscig tak bylo z bohaterami mojej rozprawy. Zaden z nich nie zaciggnat
si¢ do armii dla doraznej korzysci. Kazdy podjat ryzyko utraty zycia i zdrowia, kierujac si¢
patriotycznymi pobudkami.

Na poczatku XIX wieku niemozliwy byt patriotyzm bez znajomosci chocby
podstawowych faktow z historii I Rzeczpospolitej. Dokladniej bede o tym mowil w
poszczegbdlnych rozdziatach, ale juz teraz chce podkresli¢, ze byty to rézne drogi. Tacy poeci
jak Godebski czy Garczynski byli na ten los niejako skazani przez rodzinne historie. Pol, w
ktérym nie plynela polska krew, musiat si¢ patriotyzmu nauczyé. Z kolei Kazimierz
Brodzinski musiat go w sobie obudzi¢.

Warto przy tym pamigtac, ze udzial w walkach wymagat ich osobistej zgody. Musieli by¢
zatem przekonani, ze ,,sprawa polska” jest warta najwyzszego ryzyka. Rownie wazna jak
znajomos$¢ faktow historycznych byta wiedza o poszczegdlnych relacjach wojennych,

opowiesciach. Zatem historia Polski, ale i znajomos$¢ poszczegdlnych tekstow, pdzniejsze

Y U Jaya czytamy: ,Wlasnie ze wzgledu na powszechno$é tego terminu zadne totalizujace ujecie nie moze
uczyni¢ zado$¢ licznym znaczeniom i konotacjom, jakie wigzaty si¢ z nim na przestrzeni wiekow i w roznych
kontekstach” (Tamze, s. 17). Rowniez ja nie bed¢ korzystat z jednego terminu. W pracy odwotuje si¢ do roznych
ujeé, nie probuje stworzy¢ jednej definicji.
15 .

Tamze, s. 20.
16 Tamze, s. 315.
o Tamze, s. 21.
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przyjaznie frontowe. Poeci-zohierze byli pilnymi czytelnikami polskich dziejéow. Swiadomi
wyjatkowosci wlasnych do$wiadczen, a takze zaznajomieni z blizszg 1 dalsza — burzliwg
zazwycza)] — przesziosciag swojego kraju, zapragneli tego, by znalezli si¢ czytelnicy ich
historii. Stad zapewne bierze si¢ obecna w tych poezjach uporczywa prdba pozostawienia
swoich $ladow. Trzeba od razu podkresli¢, ze byto to nielatwe. Bo na poczatku XIX wieku
wiele form literackich dopiero si¢ tworzyto. Pewnie dlatego ci, ktorym dane byto zy¢ dhuzej
(W. Pol, K. Brodzinski) zdecydowali si¢ na zapiski pamigtnikarskie. Mieli czas na to, by
pomyslec¢ o tych, co po nich przyjda.

Zdecydowana wigkszos$¢ literackich §wiadectw, ktorymi bedg si¢ w tej pracy zajmowal, to
jednak utwory poetyckie réznej rangi artystycznej i niejednorodnych rozmiaréw. O ich
niepowtarzalno$ci — podkreslam to raz jeszcze — decyduja dwie okoliczno$ci: bezposredni
udzial artystow w wydarzeniach wojennych oraz nieodparta potrzeba ich literackiego

upamigtnienia.
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Czes¢ 1. Poeci-zolnierze w epoce napoleonskiej

Prolog. 1795 i Treny na upadek Polski Jézefa Morelowskiego

Motyw przywotywania zmartych w tekscie literackim nie jest niczym nowym. Niemniej
jego w rola w poezji po upadku panstwa polsko-litewskiego jest tylez znaczaca, co
zapomniana. Nie bez znaczenia jest fakt, ze niektore teksty byly najzwyczajniej nieznane,
oglaszano je drukiem po $mierci autora, w wiele lat po ich powstaniu. Nie inaczej jest w
przypadku utworow Jozefa Morelowskiego.

Warto go przywota¢ w tych rozwazaniach o relacjach poezji i wojny, mimo ze autor nie
byl Zolierzem. Ten urodzony w 1777 roku jezuita, gdy upadala Rzeczpospolita, nauczat
jezyka francuskiego w kolegiach jezuickich w Mscistawiu i Mohylewie®. Bardzo mocno
przezyt rozbiory. Dal temu $§wiadectwo literackie w postaci Trenow na rozbior Polski.
Ukazaty si¢ w 1854 roku — pigédziesiat dziewie¢ lat po ich napisaniu. Ciekawe jest to, ze —
jak zauwaza Elzbieta Aleksandrowska - ,wlasnie z jezuickiego Potocka, oddzielonego od
Rzeczpospolitej kordonem juz od roku 1772, wyszedt pierwszy literacki manifest bolu i
rozpaczy wywolanych ostatnim rozbiorem — Treny na rozbior Polski”*®. Autorka wprowadza
takze w stan badah nad tworczoscia Morelowskiego®. Przywoluje kilka rozpraw, wsrod
ktérych znajduje si¢ migdzy innymi opinia Wiadystawa Wlocha o wtdérnosci cyklu jezuity
wobec tworczosci Jana Kochanowskiego. Wioch zwracatl uwage, ze Morelowski siega do
Trenéw Jana z Czarnolasu, ,.ktore nasladowat nie tylko w drobnych szczegétach, ale takze w

, .. . . 79921 . . .
ogolnym uktadzie 1 w stopniowaniu uczu¢”*". Trafnie zauwaza, ze:

Dwa pierwsze treny Morelowskiego — zupehie tak samo, jak dwa pierwsze treny Jana z Czarnolasu — sa
jakby wstepem, jakby ekspozycya: zawieraja w sobie ogolnag charakterystyke nieszczgscia i rozpaczy
narodu, idacego w niewolg; rozpaczaja za$ nie tylko pokolenia obecne, ale i przodkowie, ktorych cienie

autor wywoluje z grobu?

18 B. Natonski, Jozef Morelowski w: Polski stownik biograficzny, t. XXI, Krakow 1976, s. 764-765.
9 E. Aleksandrowska, Wstep, w: J. Morelowski, Wiersze Jozefa Morelowskiego, oprac. E. Aleksandrowska,
Wroctaw 1983, s. 28.
2 Tamze, s. 5-30.
L' W. Wtoch, Polska elegia patryotyczna w epoce rozbioréw, Krakow 1916, s. 44.
22 .
Tamze, s. 44-45.
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Nie dziwi, ze kto$ piszacy Treny siega do doskonatego pierwowzoru. Warte podkreslenia
jest rozszerzenie przez jezuickiego poete zastosowania formy trenu. Utwor, ktory miat
wyraza¢ zal po stracie bliskiej osoby, U niego speinia inng funkcj¢ — Morelowski pisze z
zalem o kresie istnienia Rzeczpospolitej. Zmaganie z losem po utracie corki przez podmiot
wierszy Kochanowskiego zostaje zastgpione troska o dalsze losy Polakow.

W Trenach Kochanowskiego dwa ogniwa nie pozwalajg o sobie zapomnieé: Tren X i Tren
XIX. W pierwszym z nich podmiot zasypuje zmarlg pytaniami, by dotrze¢ do granicy

zwatpienia i rzec:

Gdzieskolwiek jest, jeslis jest, lituj mej zatosci,
A nie mozesz li w onej dawnej swej calosci,
Pociesz mig, jako mozesz, a staw si¢ przede mna

.. . 23
Lubo snem, lubo cieniem, lub marg nikczemna!

Nie daje spokoju to dramatyczne wotanie skierowane do Orszulki - ,,Jeslis jest” - o ktorym tak
wiele pisano. Przede wszystkim podmiot wiersza wypowiada odwieczny dylemat cztowieka,
niepewno$¢, co dzieje si¢ po $mierci z naszymi bliskimi. Cztowiek wierzacy odnajduje
odpowiedz w dogmatach wiary, zawsze majg one jednak ksztalt tajemnicy. Podmiot Trenu ma
watpliwosci, czy corka jeszcze gdziekolwiek istnieje? Przyznaje si¢ do wlasnej niemocy.
Nade wszystko jednak wywotuje zmartg corke. Mozna powiedzieé, ze zwatpienie, blaganie,
pokora stanowigce gtowne elementy tego trenu - sg zarazem skladnikami egzystencjalnego 1
$wiatopogladowego przesilenia podmiotu cyklu o Urszulce. W kolejnych ogniwach Trenéw
nie zabraknie rzecz jasna dramatycznych i fundamentalnych pytan, ale to wlasnie w
srodkowym ogniwie catego cyklu wybrzmiewa apel o ukazanie si¢ umarlej w jakiejkolwiek
postaci. Tu rozpoczyna si¢ wiec droga do ostatniego utworu: Trenu XIX — Snu. W $nie poety
pojawi sie matka, ktora przekazg mu prawde o losie posmiertnym. Mozna powiedzie¢, ze
poeta zrozumie lekcje udzielong przez los i si¢ z nim pogodzi24.

Morelowski konstruujgc swoje Treny na upadek Polski korzysta z Kochanowskiego, nie
jest to jednak proste powielenie. Wspolne sa dwa elementy: moment totalnego zwatpienia i
rozpaczy oraz zmierzanie do nadziei, do ktorej podmiot dociera w ostatnim ogniwie cyklu —w

Snie. Da si¢ jednak wskaza¢ znacznie wiecej roznic niz podobienstw miedzy cyklami.

23 J. Kochanowski, Tren X, w: Dziefa polskie, t. 3, Wstep i przypisy J. Krzyzanowski, Warszawa 1955, s. 68.
2 Tego sie, synu trzymaj, a ludzkie przygody
Ludzkie nos; jeden jest Pan smutku i nagrody”. J. Kochanowski, Tren XIX — albo sen, dz. cyts. 87.
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Po pierwsze na pewno mamy innego bohatera. Tym razem jest nim upadle panstwo. Rok
1795 i upadek | Rzeczpospolitej jest faktem historycznym, pozaliterackim. Podmiot cyklu
Morelowskiego petni role $wiadka, przewodnika po historii. Nie jednostkowy bol, lecz
cierpienie zbiorowosci stanowi tutaj gtowny temat. Elegie patriotyczne, utozone w cykl
tren6w, mowig o sytuacji bezprecedensowej — upadku nowozytnej potegi, czyli I
Rzeczpospolitej Obojga Narodoéw. Nie bez znaczenia jest nadzwyczajny fakt rozbioru Polski.
Wydarzenie niepowtarzalne w dziejach nowozytnej Europy.

Tragiczne doswiadczenie upadku I Rzeczpospolitej zmusilo pisarzy do poszukiwania
nowych form ekspresji literackiej. Oczywiscie wydane dopiero w latach 50-tych XIX wieku
Treny na upadek Polski nie b¢dg miaty na t¢ estetyczng odnowe bezposredniego wplywu, na
pewno dokumentujg jednak proby poszukiwan nowych $rodkéw wyrazu oraz narodziny
zupehie innej swiadomosci historycznej. Zaczgta si¢ ona formowaé w umystach pisarzy w
momencie utraty panstwa. Wynika to przede wszystkim z tego, Ze sytuacja historyczna
zmusita ich do pisania o faktach terazniejszych i przesztych. Kazde z nich byly wazne.
Historia pozwalata pamigta¢ o tym, kim byli Polacy, natomiast pisanie o terazniejszo$ci
pozwalalo diagnozowaé¢ obecng sytuacje. Szalenie wazne dla literatury stato si¢ pisanie w
rodzimym jezyku, o ktérego zachowanie Polacy musieli walczy¢. Zatem mozna wymienic¢
przynajmniej trzy wazne funkcje Owczesnej tworczosci: uzywanie rodzimego jezyka
zagrozonego zagini¢ciem, proba nazywania do§wiadczen terazniejszosci oraz konstruowanie
literackich obrazoéw z przesztosci Rzeczpospolitej. W przypadku Trenow na upadek Polski
wlasnie ta ostatnia kwestia wydaje si¢ kluczowa.

Oczywiscie Morelowski nie jest jedynym, ktory pisze natychmiast po upadku
Rzeczpospolitej. Istniejg trzy znane historykom literatury utwory, w ktorych tworcy reaguja
na ten fakt: Smutki Jana Ursyna Niemcewicza i Hugona Koltataja oraz Bard polski Adama
Jerzego Czartoryskiego. Kazdy z tych utworéw nalezal do gatunku okreslanego mianem
elegii patriotycznej wywodzacej si¢ z liryki zalobnej. Nie byly to utwory najwyzszych lotow,
jednak - jak zauwaza Ryszard Przybylski - w elegiach patriotycznych tamtego okresu:

znalazly wyraz obsesje, ktore gngbi¢ beda polska $wiadomo$é przez caly czas niewoli. Dlatego ten

pierwszy zapis nowych probleméw ma doprawdy niebagatelne znaczenie. W wierszach tych pojawito

si¢ kilka obrazow, ktore znikng z naszej poezji dopiero w chwili odzyskania niepodleg%oéci25

% R. Przybylski, A. Witkowska, Romantyzm, Warszawa 2003, s. 51.
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Jakie to elementy? Na pewno lament, ze Polska przestata istnie¢ na mapie Europy, obawa, czy
zachowamy swoje istnienie na mapie kultury europejskiej. Te obawy byty zwigzane z Igkiem
o to, czy nar6d moze istnie¢ bez Panstwa. Dawny obywatel Rzeczpospolitej zmienia si¢ w
tych utworach w pielgrzyma, tulacza. Tym obrazom towarzyszy takze uporczywe
przekonanie o krzywdzie, nieche¢ do niewdziecznej Europy. Réwnie wazny byt takze konflikt
sumienia, $wiadomo$¢ sprzecznosci migdzy prawami czlowieka i narodu a zrzadzeniem
Opatrzno$ci®®. ,Historia Polski zakwestionowala wiec wiarg w dobrego i sprawiedliwego
Boga cywilizacji judeochrzescijanskiej™®’ — jak napisal Przybylski. Niemal kazdy z tych
elementéw mozna odnalez¢ w poezjach Morelowskiego. Jednak problemy te ukazane zostaly
w utworze rozpisanym na kolejne ogniwa. Mamy tu do czynienia z procesem myslowym,
ktéry dopetnia si¢ dopiero w ostatnim ogniwie Trenow.

Cykl Morelowskiego rozpoczyna si¢ od opisu smutnego stanu polskich ziem, ktore zajat
zaborca. Mowiacy w Trenie | jest swiadkiem powszechnego lamentu, rozpaczy i smutku
obywateli dawnego panstwa?®. Szczegolnie istotne wydaje sie to, ze juz w Trenie I, nastepuje

przywotanie zmartych:

Przybadzcie, przodkow cienie! Obaczcie, co z nasza
Lub raczej co si¢ dzieje z Polska dzisiaj wasza?
Patrzcie, w co ida marnie cigzkie wasze trudy,

Pytajcie, gdzie podbite mestwem waszym ludy??®

Mowiagcy w wierszu zwraca si¢ bezposrednio do przodkow, wywoluje ich jako $wiadkow.
Uzywa zaimkow ,nasza” oraz ,,wasza” w odniesieniu do upadiej Polski. Oznacza to, iz
opuszczenie przez zmartych ziemi nie pozbawia ich narodowej przynaleznosci. Nie mniej
istotne jest zaproszenie ich do dialogu (,,pytajcie”). Retorycznej mocy dodaje tym zwrotom
zach¢ta do zadawania pytan bez oczekiwania na jednoznaczna odpowiedz. Mozna
powiedzie¢, ze podmiot wiersza zostaje wystuchany, gdyz jako pierwszy pyta Bolestaw
Chrobry:

,,Gdziez moj szczerbiec, co bramy kijowskie otwieral?

% Tamze, s. 52.
2 Tamze, s. 53.
%8 Spotykam wszedzie gorzkie w oczach placze,
W ustach lamenta, na twarzach rozpacze;
Broniac za$ ptaka¢ wrog si¢ na nas dasa,
Z tez si¢ nasmiewa i z cnoty natrzgsa”. J. Morelowski, Tren |, w: Wiersze, dz. cyt, s. 32.
® Morelowski, Tren 11, tamze, s. 33.
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Gdzie kraje — wota Chrobry — com wrogom zabierat?”
Szuka w Litwie Jagietto z Witoldem swej Litwy,

Liczy prozno wygrane Stefan z Moskwa bitwy*°.

Autor Trenu postuguje si¢ liryka roli, 1 figurg prozopopei, dzigki czemu glos zabra¢ moga,
ci ktorzy odeszli, bohaterowie z przesztosci. To oddanie im glosu komplikuje calg strukturg
cyklu Trenow. Pojawia si¢ zadajacy pytanie pierwszy krol Polski z dynastii Piastow, po nim
wiladcy z linii litewskiej, nastepnie najlepszy z krolow elekcyjnych. Ten fragment jak w
soczewce skupia w sobie trzy rozne etapy historii Polski: czasy powstania panstwa i pierwsze
sukcesy Piastow, uni¢ personalng z Litwa — poczatek dynastii Jagiellondw oraz pierwsza faze
wolnych elekcji. Jest to nie tylko wyrazanie zalu, ale takze przypominanie historii Polski.
Struktura cyklu opiera si¢ na elegijnym kontrascie: S$wietlana przesztos¢ zostaje
przeciwstawiona okrutnej, naznaczonej klgska i1 rozpacza terazniejszos$ci. Nie mozna
lekcewazy¢ faktu, ze to wiasnie duchy przodkéw, znamienitych postaci z przesztosci,
reprezentuja dawng Polskg. Zaprezentowanie tak znakomitych nazwisk z dawnych czaséw
pozwala zbudowac¢ jeszcze wicksze odczucie rozzalenia i rozpaczy. Mowigcy uswiadamia
sobie bowiem potgge dawnej Rzeczpospolitej.

Nastroj przygngbienia i rozpaczy rosnie z kazdym trenem. W ogniwie czwartym podmiot

zwraca si¢ do ,,Dziejow Polskich”:

Gdy wasze dzieje wspomng, oto wrdg mi powie:

,,Nie ma Polski, nie twoi sg krolowie.

Nie twoi sa rycerze Czarnecki, Zotkiewski.
Polak jest dzi$ niepolski, Litwin nielitewski.

Miasto Lecha za przodka dzi$ Ruryka dostat,

Suworow twym Zotkiewskim i Czarneckim zostal”".

W tym fragmencie podmiot oddaje glos domniemanemu ,,wrogowi”, ktory wykazuje si¢
doskonatg znajomos$cia historii Rzeczpospolitej. Mozna snu¢ przypuszczenia, ze jest to
Rosjanin (to wyjasnie dalej). Bohater wiersza wyobraza sobie mozliwy dialog z najezdzca.
Zatem do przerazenia terazniejszoscig dochodzi lgk przed przyszlo$cia. Zrozpaczony Polak

boi si¢, ze tracac niepodleglos¢ Polacy zostang pozbawieni takze wtasnej historii. Ogarnia go

%0 Tamze, s. 33.
8 Tamze, s. 36.
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coraz wigksze przerazenie. Jego punktem kulminacyjnym stanie si¢ apel do matek-Polek w

Trenie VI:

Przestancie, matki polskie, dostarcza¢ wrogowi
Niepotrzebnych juz dzieci polskiemu krajowi!
I wy, toczac z wrogami nowy rodzaj walki,

Panny polskie, poswieccie siebie na westalki®.

Po raz kolejny pojawia si¢ kluczowe stowo ,wrog”, ktore sygnalizuje pogwalcenie
normalnego, naturalnego trybu egzystencji narodowej. Podmiot wiersza nawotuje, by matki
przestaty rodzi¢ dzieci, ktore stang si¢ kolejnym pokoleniem zniewolonych. Podmiot trenu
zwatpit w sens podtrzymywania narodowej substancji. Im mniej Polakéw, tym mniej
niewolnikéw. Wida¢, ze stowa te wypowiada cztowiek, ktéry si¢ zatamat.

W tej zgngbionej wyobrazni poetyckiej odnajdujemy znowu strach przed przysztoscia i
brak akceptacji dla terazniejszo$ci. Mozna mowic¢ o poczuciu beznadziejnosci co do dalszych
losow Polski. Towarzyszy jej przekonanie o tym, ze krzywda uczyniona Polakom nie
znajduje wlasciwego zrozumienia w $wiecie, o czym mowa jest w Trenie IX. Padajg tam

stowa o ,,niewdziecznej Europie”:

Dzi$§ Europa niewdzigczna na was nie pamigta,
Nie dba o wasze blizny i 0 nasze peta;

Niewdzieczna Europa, cosmy ja piersiami

.. , .. .33
Zastaniali przed Trakéw srogimi ordami™.

Podmiot wiersza apostrofuje dawnych obroncéw Polski i Europy. Wyraza zal, ze dawny trud
polskiego ore¢za zostal zapomniany. Mozna uzna¢, ze moOwigcego przeraza bezwzglednos¢
politycznych rachub europejskich panstw. Na Starym Kontynencie nie liczy si¢ pamigé o
zastuzonym narodzie, ktdry walnie przyczynit si¢ do pokonania Turkéw. To, co dla bohatera
cyklu jest najwickszym skarbem — polska historia — dla sgsiadow Rzeczpospolitej nie
przedstawia wiekszej wartosci. Poglebia to poczucie polskiego osamotnienia. Podmiot cyklu
nie liczy na pomoc innych.

To wyeksponowanie przez J6zefa Morelowskiego roli polskiego or¢za w dziejach Europy

nie jest bez znaczenia. Przekonatlo mnie do tego, by to wlasnie on otworzyl rozwazania o

32 Tamze, s. 38.
3 Tamze, s. 41.
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relacjach migdzy poezja 1 wojng, mimo, ze sam poeta nie walczyl nigdy zbrojnie. Szczegodlnie
przekonujace sa tutaj stowa o niewdzigcznosci sojusznikow, bo staly si¢ one statym
elementem rozwazan poetéw-zotnierzy juz w czasach legionowych.

W Trenie XIIl poeta zwraca si¢ bezposrednio do Boga34, by zazegnaé wewnetrzny kryzys,
wynikajacy ze zwatpienia w piecz¢ Opatrznosci nad ojczyzng. Mozna tu doszukiwaé si¢
analogii z przedostatnim ogniwem cyklu Jana z Czarnolasu. On to przeciez w Trenie XVIII
prosit Boga, by ,uzyl nad nim litosci™. W wierszu Morelowskiego mamy jednak inna
strukturg¢ podmiotu. Naktadajg si¢ tu na siebie potrzeba zbiorowosci i jednostki. Kluczem sg
stowa: ,,nasze”, ,,mdj”. Prowadzi to do utozsamienia, czy wrecz uzaleznienia losu podmiotu
od tego, jak uklada si¢ zycie zbiorowosci. Tym wspolnym podmiotem jest Polska. Nie
zmienia to faktu, ze tylko Bog moze przynies¢ pomoc — ,, Ty jeden mozesz zgoi¢ nasze
rany/Ty jeden zleczy¢ mdj umyst stroskany”36.

O trudno$ciach zycia w zniewolonym kraju mowa jest rOwniez w poczatkowych partiach
trenu ostatniego. Mowiacy nie moze zazna¢ odpoczynku, powiada, ze w jego glowie ,,snuja

. . . 7
si¢ sny moskiewskie™".

Nawet w czasie nocnego odpoczynku nie potrafi odnalezé
wytchnienia od mysli o klgsce Polski. Przetom przynosi ,,sen zestany z niebios”. Jako
pierwsza pojawia si¢ w nim Ojczyzna, ktora otaczaja Niewinno$¢ i Nadzieja. Te trzy
upersonifikowane postacie nie wystepuja samotnic. Mozna powiedzieé, ze czytelnik zostaje

zabrany na polskie Pola Elizejskie:

Krole, rycerze polscy, dawne dzieci mite
Otaczaly swa matke i smutng mogile.
Na posepnych ich czotach, ale razem groznych,

Czytalem wrogom wymiar kar pewnych, cho¢ poznych®.

Nad grobem ojczyzny zgromadzili si¢ krolowie, rycerze, oraz ,,dawne dzieci mite” — czyli po
prostu Polacy. Ci, ktorzy odeszli, sg przy swojej matce — Polsce. Panuje atmosfera smutku,

ktorag najlepiej wyraza figura ,,mogily”. Caly Sen przepelniony jest dotkliwg i uporczywa

% Ty jeden mozesz nasze zgoi¢ rany,

Ty jeden zleczy¢ mdj umyst stroskanys;

W rozpacznym smutku z wszystkimi §wiat caly

Swymi pociechy dla mnie dzi$ jest maty”, Tamze, S. 45.

¥ Wielkie przed Toba sa wystepy moje,

Lecz milosierdzie Twoje

Przewyzsza wszytki ztosci

Uzyj dzi$, Panie, nade mng lito$ci! [moje pogrubienie £..S”], J. Kochanowski, Tren XVIII, s. 81.
% Morelowski, Tren X111, w: tamze, s. 45.
¥ Morelowski, Sen, w: tamze, s. 46.
38 Tamze, S. 46.
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swiadomoscig upadku panstwa. Utrata wolnosci dotyka takze tych, ktérzy zmarli, co wida¢
réwniez w innych ogniwach Trenow. W tym fragmencie warto jednak zauwazy¢ przetom w
mysleniu i odczuciach mowigcego. Widok groznego oblicza bohateréw narodowych pomaga
mu pokona¢ lek przed przysztoscig. Nie mamy juz do czynienia z apoteozg przesztosci i
degradacja terazniejszosci, ani strachu przed przysztoscia. Pojawienie si¢ wspdlnoty wielkich
zmartych przodkéw W Snie sprawia, ze moéwiacy w cyklu pokonuje swoje zwatpienie co do
dalszej egzystencji swojego narodu. Zostaje ono zastgpione wiarg w skuteczng zemstg.

Nie mniej wazne jest uprzywilejowanie bohaterow majacych zoierskg przesztos¢. W
wierszu Morelowskiego postacie z przeszioSci demonstrujg swojg site. Robig to: Lech,
Krakus, Chrobry, tokietek, Ostrogski, Zamoyski i Sobieski. Kazdy — zaréwno postaci
legendarne, jak i historyczne - jest nosicielem pamigci o kolejnych fazach polskiej historii i
przypomina o S$wietnej przesztosci, ktorg wspottworzyl. Z rozmystem uzywam epitetu

,,zoierska”, bo nie o wodzach tylko w Trenie mowa:

Za krélmi niezliczony stat poczet walecznych

Rycerzy, w stalnych zbrojach i wawrzynach wiecznych;

Ci, swe wience sktadajac u stop swéj ojczyzny,

Wotali: ,,Pdjdziem znowu przez $mierci i blizny

Nowych si¢ wiencéw, nowych dobija¢ wawrzynow!

Niech $wiat wszystkich zapomni naszych dawnych czynéw”
To gdy rzekli, Czarniecki z pochew miecz swdj srogi
Wyrwal, co nim wymiatat z Polski niegdy$ wrogi.

Za nim mieczow tysigce w powietrzu btysneto,

Wszystko méciwej dokota wojny postaé wzieto™.

Fragment zostal nasycony wojennymi atrybutami: ,,zbroja”, ,,wawrzyn”, ,,miecz”, ,,wrog”,
»zemsta”. Nie bez znaczenia jest zwrot ,,wszystko msciwej wojny posta¢ wzieto”, ktory
oznacza sojusz wszystkich przywotanych wojownikow oraz aprobate dla ich czyndéw 1 zastug.
Warto doda¢, ze wymowa tego obrazu jest zaskakujaca: oto zotnierze domagaja si¢ walki, a
na ich apel odpowiada wodz, ktory ma poprowadzi¢ do boju. Nie jest to przypadek, ze na
czele staje Stefan Czarniecki. Polska mitologia przechowata go w pamigci jako bohatera z
czasow ,,potopu szwedzkiego”. Chodzi tu o kogos$, kto prowadzil walke powstancza,

partyzancka z najlepsza w 6wczesnej Europie armig.

39 Tamze, s. 47.
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Czytajac wiersze Morelowskiego nie mamy watpliwosci, ze autor to czlowiek
rozmitowany w historii. Pamietat wigc, ze Stefan Czarniecki najwigcej zwycigskich bitew
stoczyt nie ze szwedzkimi, ale z rosyjskimi wojskami. Tu nalezatoby upatrywaé wagi
obecno$ci hetmana w Trenach. W czerwcu 1660 roku armia polska pod wodzg Czarnieckiego
i Sapiehy stoczyla ostatnic z wygranych star¢ z Rosjg. W bitwie pod Potonka rozgromiono
dwukrotnie liczniejszego nieprzyjaciela i zatrzymano ofensywe moskiewskg. Dalej byto juz
tylko gorzej - rosyjski sgsiad byt ciaggle gora. Mozna patrze¢ na Czarnieckiego jako na
ostatniego zwycieskiego hetmana w walkach ze wschodnim agresorem.

Ten batalistyczny fragment to moment najwickszego napigcia w wierszu Morelowskiego.
Po nim nastepuje uspokojenie, postacie historyczne oddajg gtos personifikacjom ,,Ojczyzny”,
,Niewinnosci” i ,,Nadziei”. Pierwsza z nich dzigkuje swym ,,wiernym dzieciom” za trwanie
przy niej, a réwnocze$nie mowi im o Kkonieczno$ci godzenia si¢ z wyrokami Boga4o.
,»INiewinnos$¢” wyglasza pean na czes$¢ szlachetnego postgpowania Polakoéw w przesziosci, co
pozostaje w kontrascie z metodami najezdzcow. Formuluje niemal adwokacki wywdd, po
ktorym zwraca si¢ do Boga, by ,,potozyt grzechy na szali i karat tego, kto winien”. Po niej
zabiera glos Nadzieja. Poeta wktada w jej usta odpowiedzi na pytania, ktore drecza bohaterow
Snu. Warto zacytowac¢ stowa, w ktorych zdaje si¢ by¢ zawarte przestanie calego tekstu, a

moze nawet cyklu:

Boég, co mi swe odwieczne wyroki powierza,
Nie ztamie z niewinnymi wiecznego przymierza.
Poki wasza ojczyzna w sercach polskich zyje,

Nie umrze, lecz si¢ na czas od przemocy skryje*.

Przymierze Boga zawarte z narodem® przez chrzest gwarantuje sens istnienia Polakow.
Zniknigcie polskiego panstwa z mapy jest faktem trudnym, ale mozliwa jest zmiana.
Uderzajaca jest obecnos¢ stow: ,,wyrok™, ,,wieczne”, ,,na czas od przemocy”. Rzeczpospolita
istnieje w wiezi z Bogiem od wiekéw. Na tym tle chwila niepowodzen stanowi skrawek
czasu. Fraza ,,czas od przemocy skryje” nasuwa skojarzenia z Ksiega Koheleta: ,,na kazda

9943

bowiem sprawe¢ 1 na kazdy czyn jest czas wyznaczony Wiasnie perspektywa

0 Wyroki i gniewliwych niebios trzeba znosic,
A z pokorg o lito$¢ 1 o przysztos$¢ prosi¢”. Tamze, S. 48.
4 :
Tamze, S. 51.
“2 Koncepcje Morelowskiego przypominaja stanowisko Jana Pawla Woronicza i nurt prowidencjalny w poezji
polskiej z poczatku XIX wieku. To ciekawe, gdy si¢ ma §wiadomo$¢, ze pisze Treny juz w 1795 roku.
43
Koh, 3,17.
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eschatologiczna i poczucie kresu tego, co odbywa si¢ na ziemi i spoglagdanic w przysztosé
wyznacza pozytywne przestanie ostatniego ogniwa cyklu. Optymistyczne, bo czas
niepowodzenia si¢ skonczy. Ojczyzna zyjaca w sercach przetrwa. Nie mozna jednak
stwierdzi¢, ze w Snie pojawia si¢ jaka§ konkretna perspektywa czasowa odrodzenia si¢
panstwowos$ci. Morelowski piszac w Snie o koniecznosci posiadania ,,0jczyzny w sercu”,
wypowiedzial kwesti¢, ktora stanie si¢ codziennym skladnikiem mys$lenia wielu Polakow
przez kolejne sto lat. Jednak podmiot wiersza liczyl, ze wyzwolenie przyjdzie jeszcze za jego

zycia:

Lutnio! com ci¢ mial ztozy¢ na ojczyzny grobie,
Zostan przy mnie. Laskawsze niebo zdarzy tobie

Moze dozy¢ tych czasow szczesliwych na ziemi

., o, . 5544
I wita¢ nowa Polske piesni weselszemi”™™.

Poeta postanawia nie rozstawac si¢ z lutnig — pragnie pisa¢ dalej. Wierzy, ze bedzie mu dane
uktadac ,,pie$ni weselsze”. W zmienionej tonacji chce przywita¢ ,,nowa Polske”. Nie powinno
si¢ lekcewazy¢ tej frazy, bo wydaje si¢, ze epitet ,,nowa” oznacza co$ wigcej, niz odzyskanie
niepodlegtosci. Warto w tym miejscu raz jeszcze odwotac si¢ do opinii Wiadystawa Wtocha,
ktéry docenit w poezjach Morelowskiego to, ze jezuita zauwazyl historyczne btedy Polakow.

To przez nie spadty na kraj nieszczescia:

Polska nieszczgécia swoje zawdzigcza glownie wlasnym winom, za ktére pokarat ja Pan Bog; jezeli sie
poprawi, to Pan Bdg si¢ nad nig zmituje. Mysl to nie nowa, znana literaturze polskiej juz w wiekach

srednich, ale w elegii patryotycznej po trzecim rozbiorze wypowiedziat ja pierwszy Morelowski®.

Wystarczy przeczyta¢ Tren X. W nim wilasnie poeta rozprawit si¢ ze zgubnym nadmiarem
wolnosci szlacheckiej*®. Stad mozna wnosié, ze przyszle panstwo mialoby by¢ inne od I
Rzeczpospolitej. Nie chodzi mi jednak w tym momencie o rekonstruowanie modelu panstwa,
proponowanego przez Morelowskiego. Istotne jest, ze w wypowiedziach podmiotu trenow
ujawnia si¢ nie tylko nurt zalobny, ale takze poetyckie mierzenie si¢ z historig

Rzeczpospolitej. Zatobna elegijnosé w cyklu Morelowskiego zostaje przezwyciezona dzieki

“ Morelowski, Sen, s. 53.
“*'W. Wtoch, dz.cyt, s. 52.
% I jakaz to na zgube Polski jedza wiciekla
Owe pacta conventa przyniosta nam z piekta?” J. Morelowski, Tren X, w: tamze, S. 42.
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odwotaniu do bohateréw z przesztosci. Dawni wielcy Polacy dajg nadziej¢ na przysziosé,
wrecz wymuszaja na dotknietych kleska rodakach przyjecie takiej postawy.

Treny na upadek Polski posiadajg kilka sktadnikow ideowych, ktéore z pewnymi
modyfikacjami beda aktualne przez cate XIX stulecie. Po pierwsze, wspomniane juz
przekonanie o warto$ci dziejow ojczystych jako swoistej lekcji dla kolejnych pokolen
Polakéw. Po drugie, duza rola religijnosci, trwanie w przymierzu z Bogiem. Scisty zwigzek
pomigdzy wiarg a losami kraju stanowit w XIX wieku podstawe niejednej literackiej wizji
dziejow. Relacja Bog — Polak na trwale wpisata si¢ w tworczo$¢ wielu nastepcow
Morelowskiego. Po trzecie, cickawie rozwijat si¢ rowniez motyw ,,niewdzigecznej Europy”,
pojawiajacy si¢ w Trenie IX. Niepowodzenia polityczne Polakéw w wieku XIX staty sie
zroédtem rozzalenia w stosunku do sgsiadow. Zaczgto si¢ od trudnych relacji z Francuzami, co
miato wptyw na stosunek Polakow do innych narodow.

Warto wspomnie¢ o jeszcze jednej obserwacji Wlodzimierza Wlocha, ktory w wielu
fragmentach bardzo surowo ocenial Morelowskiego. Ma ona - moim zdaniem -
fundamentalne znaczenie: ,,Morelowski myslat o formie ciagle i przedewszystkiem, pisat
bowiem nie tyle w celu ulzenia sobie, ile pragnieniu, w $wiadomym zamiarze napisania elegii

patryotycznej™*’

. Nie o same emocje zatem chodzito, lecz o nadanie im literackiej formy.
Przwotany juz Ryszard Przybylski zauwazyt, ze w elegiach patriotycznych powstatych krétko
po upadku I Rzeczpospolitej znalazty miejsce dylematy i obsesje obecne w polskiej
swiadomosci przez caly czas trwania niewoli. L¢k spowodowany obawa czy mozemy istnie¢
bez panstwa, bol z powodu zniknigcia z mapy Europy, poczucie krzywdy, konflikty sumienia.
Morelowski swoim optymistycznym zakonczeniem staral si¢ uciszy¢ te obsesje, zastapil je
wiarg w Opatrznos$¢, ufnoscig w lepsza przysztos¢ dla Polski. Zupehie inaczej wyglada ta
sytuacja w koronnym utworze opisujagcym upadek Polski — w wierszu Zale Sarmaty nad
grobem Zygmunta Augusta, ostatniego polskiego krola z domu Jagiettow Franciszka
Karpinskiego, o ktérym bede moéwit w rozdziale nastepnym. Na razie warto bra¢ pod uwage
to, ze wstrzas z powodu upadku panstwa byt na tyle silny, ze za pioro brali si¢ takze wybitni —
tacy jak Karpinski. Mozna powiedzie¢, ze jest to domena literatury, ktéra porusza problem
wolno$ci. Temat dla Polakow tak wazny sktaniat do pisania o nim $wietnych literatow i
chwytajacych za piéro amatoréow. Ciekawe, ze tym gwaltownie pobudzonym udato si¢
stworzy¢ utwory, ktore przetrwaly do dzis, ze piszac poezje o historii Polski, sami weszli do

historii literatury. Ponadto utorowali droge nowemu typowi poezji lirycznej, ktorej tworcy nie

“"'W. Wtoch, dz. cyt, s. 51.
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ukrywaja ani swego zaangazowania w biezgce wypadki polityczno-wojenne, ani tez nie
unikaja gtebszego namystu nad sensem wydarzen, ktorych byli $wiadkami 1 uczestnikami.
Tak oto w polskiej poezji rodzila si¢ nowa dziedzina pisarstwa i nowa jako$ estetyczna.
Pamigtam przy tym o wspomnianym juz przypadku ulotnej i politycznie zaangazowanej
tworczosci rymotworczej konfederatow barskich. O ile jednak uczestnicy wydarzen z roku
1768 wpisywali si¢ swymi utworami w wartki potok obecnych zdarzen, o tyle poeci
chwytajacy za pioro po katastrofie roku 1795 stawali wobec faktu Polakom dotad nieznanego.
Stawali wobec kwestii fundamentalnej: jak zareagowa¢ ma poeta na wymazanie z mapy swej
ojczyzny? Odpowiedz stanowila liryka otwarta na ekspresj¢ podmiotowych doznan, a
zarazem poszukujaca wyjasnien w przesztosci swego panstwa. Tak to utorowana zostata
droga dla nowego typu poezji, ktorej gldownym zadaniem jest proba zapisu biezacych
doswiadczen oraz szukania klucza do ich zrozumienia dzigki aktywnemu stosunkowi do
minionych dziejow wiasnej wspdlnoty narodowej. Warto podkresli¢ przede wszystkim owo
dowarto$ciowanie w obrebie dziela lirycznego elementow politycznej i spolecznej
aktualno$ci. Mozna $miato powiedzie¢, ze z tego doswiadczenia artystycznego wiele
zaczerpng kolejne pokolenia poetow, ktorym przyjdzie wdzia¢ Zokierskie mundury 1 wzigé
do r¢ki bron.

Juz dwa lata po upadku panstwa zawigzane u boku Napoleona legiony zaczely
przypomina¢ o Rzeczpospolitej, ktora chciano wymaza¢ z mapy $wiata. Pierwsza walke o
zachowanie tozsamos$ci Polacy stoczyli na polach bitew kampanii napoleonskiej w Europie 1
poza nig. Pamig¢ o przelanej krwi Zotnierskiej stata si¢ istotnym sktadnikiem myslenia o
narodzie. Poezja petnita tutaj wazng rolg, bo sami poeci stali si¢ zotnierzami. Wtasnie o nich

bedzie ta rozprawa, o poetach-zolnierzach.
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Rozdzial 1. Gorycz i patos wojny w Wierszu do legiow Polskich i
Grenadierze-filozofie Cypriana Godebskiego

Wspomnienie udreki i ngdzy — to piotun i trucizna;
stale je wspomina, rozwaza

we mnie dusza.

Pismo Swicte, Lm, 3, 19-20

O cudzg sprawe

Wsrdd thumu na ulicach przechodzit szept:

- Godebski. ..
Znane bylo wszystkim nazwisko legionowego poety, jego wiersze, w ktorych raz brzmialy slowa
wzywajace do czynu, innym razem bilo z nich zwatpienie, ale zawsze przepojone byly szczerym
patriotyzmem i zawieraty pochwatg bohaterskich czynow legionowych.
Ulica warszawska z podziwem patrzyla na putkownika, ktorego losy byly nierozerwalnie zwigzane z

dziejami jego pokolenia, najbardziej moze tragicznego pokolenia polskiego™.

W tym krotkim opisie badacza polskiej historii uchwycone zostaty wazne fakty. Oto znany
poeta Cyprian Godebski wychodzi z Warszawy wraz z podlegtym mu putkiem, by walczy¢ z
Austriakami. Warto dodaé, ze byla to jego ostatnia bitwa. Postawa poety-zotnierza wzbudza
podziw. Szczegdlnie mocno brzmig slowa o ,ulicy warszawskiej”, $wiadczace o
ponadstanowej popularno$ci poety. Godebski zostaje tu zaprezentowany jako bohater
narodowy. Juz sam fakt, ze Zych w taki sposob opisuje autora Wiersza do legiow Polskich,
swiadczy o tym, ze W XX wieku nadal byla zywa pamig¢ o poecie-zokierzu. Przetrwal on w
swiadomosci Polakow jako autor jednego tematu — Legionow.

Tworca Grenadiera-filozofa urodzit si¢ na Polesiu wotynskim w 1765 roku. Uczeszczat do
szkoty pijarskiej w Dabrowicy nad rzeka Horyn. Tam poznawal migdzy innymi literature
antyczng. Zbigniew Kubikowski*® dos¢ szczegotowo opisuje losy poety. Dla mojej rozprawy
waznych jest kilka nagich faktow wyluskanych ze jego wstepu do poezji Godebskiego.

Zanim poeta zaciagnat si¢ do legionéw, zdazyt straci¢ majatek odziedziczony po ojcu
(jedna z wlosci stracona zostata w efekcie procesu z hrabig Olizarem), co pozbawilo go juz na
zawsze stabilizacji finansowej. Pracowatl jako urzednik, rownocze$nie zaangazowal si¢ w

organizacje spiskowe na Wolyniu, a w efekcie dekonspiracji musial ucieka¢ do Lwowa,

“8 G. Zych, Raszyn 1809, Warszawa 1969, s. 45.
%9 7. Kubikowski, Wstep, w: C. Godebski, Wybor wierszy, oprac. Z. Kubikowski, Wroctaw 1956, s. TII-XXXI.
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stamtad za$ na zach6éd Europy. Do Rzymu przyjechal w 1798 roku 1 zostal adiutantem
generata Franciszka Rymkiewicza. Pomagat mu w korespondencji z krajem. W tym czasie
studiowat dziela wojskowe, uczyl si¢ francuskiego, wtoskiego, pogltebiat znajomos¢ literatury
antycznej. Niebawem zaczal redagowac¢ ,,.Dekade” - pismo dla zothierzy legionowych. W
1799 roku walczyt na froncie w szeregach II legii, miedzy innymi pod Legnano - gdzie zginat
jego brat. Niewiele pozniej, w bitwie pod Werong zgingto tysigc legionistow, niebawem
polegl wycienczony walka general Rymkiewicz. Sam poeta zostal ranny (awans na
porucznika), w czasie gdy doszto do oblezenia i1 stynnego upadku Mantui® byl w lazarecie.

Mial o czym mysle¢: w krotkim czasie stracit brata, a potem dowddce. Dalej nie byto
tatwiej. Jesienig 1799 byl juz kapitanem pod komenda Kniaziewicza (adiutantem generata
zostat przyjaciel poety - Ksawery Kossecki) i brat udziat w kolejnych walkach. Pokoj] w
Laneville przerywat ten okres zmagan wojennych, a Godebski podat si¢ do dymisji. Probowat
zy¢ poza armig. Byl redaktorem ,Zabaw przyjemnych i1 pozytecznych”, dziatat w
Towarzystwie Przyjaciét Nauk, mieszkal krotko na wsi w Rydzewie. W 1805 roku wydat
Wiersz do legiow polskich oraz proze zatytutowang Grenadier-filozof. To jego najwazniejsze
utwory. Mieczystaw Smolarski zauwaza, ze ,,reszta puscizny Godebskiego z poezja legionow
mato ma wsp(')lnego”52.

Wrécit do walk w 1806 roku, kiedy Napoleon wkroczyt na ziemie polskie. Niebawem
zostat putkownikiem wojsk polskich. Przydatna okazala si¢ jego znajomo$¢ francuskiego,
gdyz stuzyt nie tylko jako Zoinierz, ale petnit funkcje redaktora i thtumacza. Przektadat z
francuskiego na polski Sztuke zZolnierza — przepisy musztry i manewréw dla piechoty™.
Wkrétce zostat dowoddceg twierdzy Modlin. W armii Ksigstwa Warszawskiego pozostat az do
Smierci, czyli do bitwy pod Raszynem. Mozna powiedzie¢, ze nie potrafit juz zy¢ poza
wojskiem. Odnoszg wrazenie, ze sam bogaty zyciorys Godebskiego mogltby by¢ inspiracja do
niejednej ksigzki, czy filmu. Wro6¢my jednak do poezji i wojny. Twierdza modlinska to wazne
miejsce dla poetow-zotnierzy, ktorymi zajmuj¢ si¢ w tej pracy. Godebski wyruszyt z 8
putkiem z Modlina pod Raszyn i tam zginat. Nie inaczej byto z innym pisarzem i wojakiem
Wincentym Reklewskim, ktéry z Modlina zostal skierowany na front moskiewski, gdzie

zakonczyt zycie. Na teren imperium dotart takze Kazimierz Brodzinski, ktory pracowat przy

%0 M. Smolarski, Poezya legionéw. Czasy, piesh, i jej dzieje, Krakow 1912, s. 15.

*! Poeta zostawit po sobie Pamietnik oblezenia Mantui (Lwow 1864, wydat i objasnit jego syn Ksawery).

%2 M. Smolarski, dz. cyt, s. 33.

%% C. Godebski, Przepis musztry i manewréw dla piechoty francuzkiey wydany roku 1791, cz. 1-3, Warszawa
1807.
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twierdzy modlinskiej w 1811 roku. Jako jedyny z tej (interesujgcej mnie) grupy walczacych
poetow przezyt.

Smieré Godebskiego byta bohaterska. Nalezat do kilkuset zabitych. Umart jako dowédca
putku. Odszedl, majagc za sobg dzialalno$¢ konspiracyjng na terenie zaboru rosyjskiego i
wyprawy legionowe. Byl juz znanym pisarzem. Nim nastgpit rok 1809 i zacieta bitwa Ksiecia
Jozefa z arcyksigciem d’Este, caly szereg polskich zolnierzy musiat walczy¢ na wielu
frontach, na polach bitew oddalonych od wtasnej ojczyzny. Wielu z nich moglo wypowiadad
stowa: ,,Poznalismy nadwczas, co to jest walczyé za cudza sprawe”™. Nieprzypadkowo
zacytowatem fragment z Grenadiera-filozofa. Utwor Godebskiego bardzo wyraznie obrazuje
caly trud, na jaki skazany zostat polski Zzotnierz walczacy w Legionach. W tym ,,dzienniku
podrozy” autor porusza kilka wyrazistych problemow. Jednym z nich jest polski los pod
koniec XVIII wieku, tutaczka na jakg zostali skazani Zotnierze legionowi.

Pierwszy zapis w Grenadierze pochodzi z lata 1799 roku, po wyjsciu legionistow z
Mantui. Do okoliczno$ci opuszczenia twierdzy, po kapitulacji, wypadnie jeszcze powrdcic.
Warto zwroci¢ uwage na tytut utworu Godebskiego. Za slowem ,grenadier” kryje si¢
szczegolnie silny, wysoki 1 dobrze wladajacy bronig zZolierz piechoty. W czasach
legionowych istnialy uzupelniajace sic kompanie grenadierskie i strzeleckie®. Zoierze
piechoty byli najnizej optacanymi w szeregach legionow™°. Legia po reformie Bonapartego (w
1797 roku) sktadala si¢ z trzech batalionow. Kazdy batalion liczyt trzy kompanie. Na jedng
kompanie sktadato sig trzech oficeréw, czternastu podoficerow i stu szeéciu szeregowcow”'.
Wyliczenie to pozwala zobrazowaé, jak niewielka, czy tez raczej niewdzigczna w tej
machinie wojennej byla rola szeregowca. Filozof za$§ w znaczeniu potocznym i szerszym
oznacza kogo$, kto poddaje rzeczywistos¢ silnej 1 ustawicznej refleksji. W tym konteks$cie
uderza nas tytul: Grenadier — filozof. Grenadier — czyli kto$ od ,,czarnej roboty”, legionowy
piechur, ktory ma sprawnie zabija¢, by oficerowie, dowddcy mogli szczyci€ si¢ zwycigstwem.
Filozof, to kto$ z wojskowego punktu widzenia mato praktyczny, cztowiek nieodpowiedni na
wojny, bo skupia si¢ na poszukiwaniu sensow. To zderzenie jest interesujace, gdyz jego
wewnetrzna, pozorna sprzeczno$¢ sktania do szukania zwigzkow migdzy poeta-zonierzem

(Godebskim) a literackim bohaterem - zwyklym grenadierem, ktory w toku wojennych

> C. Godebski, Grenadier-filozof. Powies¢ prawdziwa wyjeta z dziennika podrézy roku 1799, Krakoéw 2002, s.
15.
% B. Szyndler, ,, Z ziemi wloskiej do Polski”. Historia legionéw polskich 1797 — 1807, Warszawa 2008, s. 26-27.
% Szyndler wymienia wysoko$¢ zotdu dziennego: ,, kapitan — 5 lirow, 16 soldow i 36 denaréw, porucznik — 3
liry, 11 solidow, sierzant — 17 solidow, 9 denaréw, kapral — 12 solidow, 7 denardéw, grenadier (moje
pogrubienie £..S) — 7 solidow, 5 denardow, strzelec — 6 solidow, 5 denarow”. Tamze, S. 23.
57 .

Tamze, s. 26-27.
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doswiadczen postuguje si¢ nie tylko wojennym rzemiostem, ale poddaje wojskowe
doswiadczenia glgbszej refleksji. Sam tytut sugeruje, ze szeregowy zolnierz moze byc
jednostka wyjatkowa.

Chcialbym przyjrze¢ si¢ utworowi prozatorskiemu Grenadier-filozof mimo, ze tematem
moich rozwazan jest relacja, jaka zachodzi miedzy poezja i wojng. Postgpuje tak z uwagi na
to, ze proza Godebskiego nalezy, wraz Wierszem do legiow polskich, do najwazniejszych
tekstow literackich, ktore poruszajg tematyke wojenng u progu XIX wieku. Oba utwory -
wydane w tym samym 1805 roku - sa uzupelniajgcymi si¢ wypowiedziami Godebskiego na
temat udzialu Polakéw w czynie legiondw. Sag takze dwoma odmiennymi reakcjami
artystycznymi na to samo do$wiadczenie.

Gatunkowa kwalifikacja Grenadiera-filozofa nie jest rzecza tatwa. Stad tez stosowany
przeze mnie cudzystow przy formule dziennik podrozy. Czestaw Zgorzelski umieszcza tekst
Godebskiego w kregu powiesci sentymentalnej. Uwaza, ze mamy do czynienia z quasi-
dziennikiem. Wskazuje na to powiesciowy sposéb rozstrzygania watkow: fabule ksztattujg
zdarzenia zwigzane ze spotkaniem Jana Henry. To on jest gléwnym bohaterem utworu.
Narrator stopniowo odstaniat dzieje Zycia 1 osobowo$¢ grenadiera. Caly potencjat
zdarzeniowy zostal ulozony w sposob, ktory ma sugerowaé prawdziwos¢ wydarzen.
Dominuje tu sekwencja informacji na temat biezacych wydarzen spoteczno-politycznych,
opatrzona erudycyjnymi przypisami. Autor szkicu wskazuje wyraznie na sentymentalny

rodowod utworu Godebskiego, pozostajacy w opozycji wobec klasycyzmu®.

Mamy do
czynienia z zamierzong synteza fikcji i prawdy historycznej. Wskazuje to na glgboki namyst
Godebskiego nad przekazaniem swojego doswiadczenia, postugiwanie si¢ ,,stylem nizszym” i
nadanie mu nowej funkcji. Sentymentalizm stluzy wyrazaniu tgsknoty, zwroceniu uwagi na
zwyktego cztowieka. Prozno szuka¢ w Grenadierze-filozofie klasycznego patosu i dystansu
dzielacego autora i narratora.

Jak wspomnialem, opowie$¢ rozpoczyna si¢ w momencie wyjscia z Mantui. Porazce

towarzyszy niemniej bolesne uczucie, ze walka toczy si¢ na obcej ziemi. Jan Henry-grenadier

porownuje los Polakéw do Trojan:

Wasze — mowi — przeznaczenie wystawia mi na mys$li los Trojanczykow; tylko ze wy wigcej waszemu

dodaliscie blasku. Tamci zawingli do auzonskich brzegéw dla znalezienia nowej ojczyzny, wy tam

% Sentymentalizm zalicza sie do nizszych pradéw, ktére dopiero stang sie istotne. Wiecej o tym: Cz. Zgorzelski,
Powies¢ o czulych , filozofach” W:. Od oswiecenia ku romantyzmowi i wspolczesnosci. Szkice
historycznoliterackie, Krakow 1978, s. 108-121.
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poszliscie w nadziei odzyskania dawnej. Jesli nie mogliscie wskrzesi¢ waszej matki, pozostanie

przynajmniej wam chwala z uwienczenia jej grobu®

Podkreslmy kilka stow w tym fragmencie: ,,przeznaczenie”, ,,blask”, ,,matka-ojczyzna” i
,»Zrob”. Przeznaczenie jest czym$ nieuchronnym, koniecznos$cig, na ktorg Rzeczpospolita
zostata skazana. Mozna je utozsamié¢ z antycznym fatum. Jest jednak i ,,blask”, ktory oznacza
aktywna postawe polskich patriotow, ktorzy wyruszyli w $wiat, by dopomina¢ si¢ o Polske.
Towarzyszy im bolesna $wiadomos¢ ,,grobu”, czyli upadku ich ojczyzny. Szacunek, jaki
Francuz okazuje Polakom, wynika z jego poziomu wiedzy. Potrafi on dostrzec analogie¢
pomigdzy Trojanami a Polakami. Jest w stowach Jana Henry'ego silna dawka goryczy,
dostrzega on trudng sytuacj¢ polskich towarzyszy. Wie, ze sama wierno$¢ polskosci nie
zagwarantuje sukcesu. Spadkobiercy Chodkiewiczow, Koniecpolskich, Sobieskich sg nisko
optacanymi, uzywanymi do krwawego zniwa szeregowcami. Ich r¢ce stuzg do budowania
znaczenia ,,wielkich wodzoéw”, do tworzenia mitologii bohaterow wojskowych poczatku XIX
wieku. Okazuje si¢, ze dalsza, bohaterska walka moze da¢ chwale pojedynczym zotnierzom,
ale nie przyniesie ona wolnosci Rzeczpospolitej.

Mozna powiedzie¢, ze grenadier Jan Henry wie, co mowi. Jego osobiste doswiadczenie
rodzinne naznaczylo go stygmatem $mierci. Tytulowy bohater stracit dwoch braci na froncie,
zostat zmuszony do porzucenia domu i wlaczony do armii. Zostawit kochajaca kobiete, ojca i
dostatnie zycie (wywodzit si¢ z bogatej rodziny). Uderzajace jest to, ze wypowiada si¢ tu
kto$, kto nie jest Polakiem. Mozna podejrzewac, ze oddanie gltosu komu$§ obcemu shuzyto
Godebskiemu do wzmocnienia wtasnego sadu. Wszakze nie stawial w centrum utworu
skazanego na los polskiego wygnanca, lecz osobe przygladajacg si¢ z boku doswiadczeniom
legionistow znad Wisty. Rownoczes$nie Henry rozumiat codzienne trudnosci zothierskiej doli.
Mozna powiedzie¢, ze francuski grenadier jest idealna osoba do wypowiedzenia sadu o
Polakach. Dodajmy, ze jego wizja legionowej tutaczki utrzymana jest w kategoriach
tragizmu. Oto wystawieni na frontowe niebezpieczenstwa Polacy nie bijg si¢ za
Rzeczpospolita, lecz pozostaja pod wodza Francuzoéw. Poszli walczy¢, marzac o tym, ze
przystuza si¢ ojczyznie, a ich czyn przywrdci Polsk¢ na mape Europy. W rzeczywistosci
rozwoj frontowych wydarzen nie przybliza ich do upragnionego celu.

Niemniej istotne jest usytuowanie méwigcego w $wiecie wojennych i powiesciowych
zdarzen. Spojrzenie z perspektywy zwyklego szeregowca uwypukla znaczenie losu jednostki,

konkretnego cztowieka rzuconego w wir historii. Takie ujgcie staje w opozycji do spojrzenia

% Godebski, Grenadier-filozof, s. 26.
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dziejopisow, ukazujgcych kolejne rozdziaty wojennych batalii jako elementy historii narodéw
nie zwracajacych uwagi na trudy zwyklego zotnierza. Godebski potrafit za§ wykreowaé
bohatera, ktory reprezentuje caty szereg uczestnikow frontowych zmagan, ktérzy nie mieli
najmniejszej ochoty na udziat w krwawych bitwach za cudzg sprawg.

Wréémy do zasygnalizowanej juz analogii miedzy dawng Polska a Troja. Warto raz
jeszcze zastanowi¢ si¢ nad sklonno$cig polskich pisarzy z poczatku XIX wieku, chetnie
porownujacych potozenie wlasne i swoich wspoétczesnych z losem pobitych Trojan. Ignacy
Chrzanowski w przemowieniu Czym byt Wirgiliusz dla Polakow po utracie niepodlegtosci?

wypowiedzial znamienne stowa:

Lecz byla jedna chwila w historii naszej, kiedy Eneide odczuwano tak szczerze, tak prawdziwie, tak
gleboko, jak moze nigdy i nigdzie indziej, z wyjatkiem, rozumie si¢, ojczyzny Wirgiliusza. Ta chwilg
byty najblizsze lata po utracie niepodlegtosci, to zas odczucie miato charakter nie estetyczny, tylko po

prostu serdeczny®.

Krotko po upadku panstwa Polacy szukali w epopei Wergiliusza pocieszenia. Robili to
dlatego, ze ,,nie znajdujac odzwierciedlenia swego bolu w poezji wiasnej, zwrocity si¢ serca

polskie do starozytnej i znalazty ja — w Eneidzie”®

. Utrata pafistwa byla nieznanym dotad
doswiadczeniem, na ktdre poezja polska nie byla przygotowana. Stad odwotanie do stynnego
dzieta Wergiliusza. Wedtug Chrzanowskiego ,,zarazu Eneida byta dla serc polskich jedynie
zwierciadtem ich wlasnego bolu patriotycznego™, z czasem stata si¢ jednak ,takze zréddtem
pociech i nadziei lepszej doli”®. Aktualne, nie majace precedensu w dziejach nowozytnych
doswiadczenie utraty panstwa sklanialo do szukania wyjasnien w przeszlosci legendarnej
Troi, ktérej poswiecona zostata wielka tacinska epopeja. Wydaje sie, ze zarowno losy
trojanskich niedobitkow, jak 1 forma epickiej wyktadni dziejow mialy rownorzedne znaczenie
dla polskich twdrcow u progu XIX stulecia.

Sam Godebski uczyt si¢ na Eneidzie podstaw historiozofii®®. Przybylski wskazuje na kilka
waznych znaczen poematu Wergiliusza dla polskich klasykow. Pierwszym jest obsesja mitu
poczatku, ktory doskonale da si¢ skonstruowac, korzystajac z epopei o Eneaszu®. Wedtug

autora Klasycyzmu, czyli Prawdziwego konca Krolestwa Polskiego: ,,Eneida nie pozostawia

bowiem zadnych watpliwosci, Zze jedynym sposobem komunikacji migdzy umartymi i

8|, Chrzanowski, Czem byl Wirgiliusz dla Polakéw po utracie niepodleglosci? Krakow 1915, s. 16.
61 Tamze, s. 17.

62 Tamze, S. 26.

% R. Przybylski, dz. cyt, s. 235.

b4 Tamze, s. 104.
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zywymi jest mowa”®

. Do dialogu ze zmartymi wypadnie mi jeszcze powr6dci€. Na razie warto
zauwazy¢, iz w trop wergilianski wpisane jest glebokie przeswiadczenie o powstaniu na
gruzach Troi (I Rzeczpospolitej) nowego, silnego panstwa, 0 narodzinach Rzymu (nowej
Rzeczpospolitej).

Z tej wzniosltej analogii wynikataby gleboka wiara, ze wielka kleska ma sens, bo moze
uczyni¢ przegranego jeszcze silniejszym. Pordéwnanie aktualnej sytuacji z czasami
antycznymi wskazuje na ciagglo$¢ kultury, na swoistag powtarzalno$¢ procesdw, co stwarza
szanse na zrozumienie doniostosci biezacej chwili historycznej. Takie myslenie istnialo w
polskiej kulturze rowniez w obliczu dalszych, tragicznych do$wiadczen w dwudziestym
wieku®®. Wowczas to wlasnie odwotanie do minionych proceséw historycznych pomagato
przetrwaé trudny czas. Pomagato to utrzymaé swiadomos$¢ tego, ze Polska ciagle nalezy do
Europy, dziedziczy wielka spuscizng, czego nie moga przekresli¢ niesprzyjajace losy i
zamierzenia okupantow.

Dla historyka literatury Eneida jest takze tekstem zaangazowanym politycznie, poematem,
ktéory ma by¢ literackim usankcjonowaniem wiladzy Octaviana Augusta, pochwala
imperialnego Rzymu. W tym celu Wergiliusz siegnat do greckiej tradycji eposu, do Iliady i
Odysei. Suma epickich wzorcow pozwala tacinskiemu tworcy napisa¢ epopeje o zwycigskim
Rzymie®’. Podobnie jak w dzielach Homera, gloéwny bohater rzymskiej epopei jest
narzedziem bogow. Jego przyszte losy nie sg okryte tajemnica. Na poczatku eposu mowa jest

o przysztosci trojanskich rozbitkow:

Do Lacjum dazym, gdzie nam spokojne mieszkanie
Wskazuja losy; tam to znéw Troja powstanie.

Trwajcie, niech kazdy bedzie na szczesny los gotow!”®

W taki sposob zwraca si¢ Eneasz do swoich towarzyszy. Jest to pierwsza, wyrazna deklaracja,
ze Troja odrodzi si¢ w Rzymie. Okazuje si¢ jednak, ze gtowny bohater wypowiada te stowa z

udawang rado$cig na twarzy, ze towarzyszy mu niepokdj o przyszto$¢. Moze jednak liczy¢ na

% Tamze, s. 111.

% Mam tu na mysli choéby Strune $wiatla Zbigniewa Herberta i umieszczony tam wiersz O Troi (pierwodruk
»Tygodnik Powszechny 19527, nr. 10, s. 4), w ktérym podmiot moéwiacy czyni wyrazna paralele miedzy
zdewastowang Warszawa a losem Trojan. Uderzajacy jest tam takze zwrot odwotujacy si¢ do Konrada
Wallenroda ,,pie$n ujdzie cato”, co tylko potwierdza przekonanie o cigglosci myslowej dotyczacej polskiego
losu. Z. Herbert, O Troi, Wiersze zebrane, Krakow 2008, s. 24

%7 Wiecej na ten temat w §wietnym wstepie Tadeusza Sinki, w: Wergiliusz, Eneida, przekt. Ks. T. Karytowski,
T.J, wstep T. Sinko, Wroctaw 1950, s. III-XXXV.

68 Tamze, s. XII.
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pomoc z zaswiatow, gdyz jego matka, bogini Wenus, poskarzy si¢ Jowiszowi, aby wymoc

jego wsparcie dla trojanskich tutaczy:

W upadku smutnym Troi, wsrdd grozy zniszczenia
Pocieszalam si¢ mysla, ze zmienna jest dola!
Dzi$ tenze los pedzonych przez tylu klgsk pola

Znoéw $ciga. Krolu wielki, gdzie koniec mozotu?®

Boska matka Eneasza utozsamia si¢ z losem Trojan, wspolodczuwa klgske, ktorej
doswiadczyla wybrang przez nig nacja. Takze tutaj powraca motyw przeznaczenia, gdy
Wenus poktada nadzieje w ,,zmiennej doli”. Zal bogini, przypomnienie obietnic danych
przysztemu Rzymowi musza wplyna¢ na stanowisko jej ojca. Jego pocatunek wyraza
rodzicielskg pietas i odstania przed coérkg dalsze losy uciekinierow z Troi. Okazuje si¢, ze

boje na terenach Italii doprowadza do powstania Rzymu:

Na trzysta lat tam pelnych odzierzy tron chwaty
Hektora réd, az Ilia, kaptanka krélowa,
Poczetych z Marsa dwoje bliznigtek wychowa.
Wilcezycy ptowej skora odzian, karmicielki,
Zawtadnie Romul ludem, zatozy grod wielki,

. L L 70
Ich wladztwu granic na ziemi i w czasie nie ktade

Jowisz zapowiada zalozenie Rzymu przez Romulusa. Tragiczne potozenie Trojan ulegnie
radykalnej zmianie, pasmo klgsk bedzie miato swoj kres.

Nowy rozdziat w zyciu trojanskich wygnancéw wydarzy si¢ na terenach Italii, gdzie wiele
wiekow pozniej Cyprian Godebski bedzie pomagal w podbojach Napoleona. Oczywiscie
sladow Eneidy w tekscie polskiego poety jest wiecej. Nie sg one jednak najwazniejsze.
Bardziej istotny jest dysonans w zestawianiu tekstow Godebskiego z Wergiliuszem.
Oczywiste odwotania do rzymskiej epopei W tekstach bohatera modlinskiej twierdzy nie
moga przystania¢ odmiennej perspektywy. U Godebskiego to cztowiek jest podmiotem
opowiadanej historii. Nie wida¢ w Grenadierze-filozofie ingerencji z zewnatrz. Sporo w
tekscie Godebskiego rozpaczy i1 zalu, natomiast epos Wergiliusza to zwycigskie piesni

Rzymian, w ktorych od poczatku dominuje nadzieja.

8 Tamze, s. XIII.
70 Tamze, s. XIV.
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Znaczacg role w ,,dzienniku podrézy” Godebskiego odgrywa motyw domu. Sam autor tak
opowiada histori¢, ze trudno nie dostrzec nostalgii, podziwu z jakim obserwuje ludzi
szczesliwych, bo zamieszkujacych wlasne wiosci. Pierwszym z napotkanych jest gos$cinny

pasterz:

Wszystko, co otaczato tego dobrego cztowieka, stuzyto do jego szczes§liwosci. Chatka bylta sktadem jego
bogactwa i schroniag w przykrej porze czasu; gory czyste wyrzucaly zdroje; trzody dostarczaly mu

odzienia i zdrowego pokarmu;™

Nie jest to zwyczajny opis. Mozna tu dostrzec emocj¢ podmiotu kreslacego idylliczny obraz. 1
wiasnie ta sielska tonacja pozwala Godebskiemu budowa¢ dystans do burzliwych wydarzen
wspotczesnej, krwawej polityki. Warto w tym miejscu przywota¢ wiersz-list autora
Grenadiera do przyjaciela, Ksawerego Kosseckiego, ktory pehit funkcje adiutanta generata
Kniaziewicza w wojskach legionowych. Jemu to zadedykowany zostat Grenadier-filozof. W
wierszu podmiot zestawia swdj przykry los ze spokojem, jakiego zaznal w swoim zyciu jego

ojciec:

On na ziemi swych przodkow szczgsliwy, swobodny,
Nie mial, prawda dostatkdw, ale nie byl glodny.

Majac w zimie kominek, a ogrodek w lecie,
2

Wiatrow, czyli nadziei, nie gonit po §wiecie™.
Uderza tu nostalgiczny stosunek do przeszios$ci konfrontowany z burzliwa codziennoscia
rzeczywistosci legionowej. Mozna dostrzec w tym mysleniu tesknote za staropolskim tadem,
za czasem minionym. Stycha¢ tu takze pochwate domowego ogniska i1 bezpieczenstwa, ktore
zapewnia. Nie zmusza ono do ,gonitwy po S$wiecie”. Tym bardziej gdy opuszczenie
rodzinnego domu skutkuje bitewnymi zmaganiami poza granicami ojczyzny.

Da si¢ odnalez¢ w Grenadierze-filozofie opis namacalnych skutkow wojny. Wpleciony w
tok narracji obraz nie jest nadmiernie rozbudowany, ale sklania czytelnika do snucia
wyobrazen o spustoszonym pobojowisku, a takze pozwala uzmystowi¢ sobie doswiadczenie

legionowej zbiorowosci:

™ Godebski, Grenadier-filozof, s. 21.
"2 C. Godebski, [*** Z listu do Ksawerego Kosseckiego z Kassel pod Moguncjq, dnia 13 grudnia 1802 roku], w:
Wybor wierszy, oprac. Z. Kubikowski, Wroctaw 1956, s. 49.
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Znalezli$my przej$cie wolne wposrod bojowisk, rumienigcych sie jeszcze posoka, wposrdd rozpasanego
w czasie wojny zotierstwa, pomigdzy brodatymi putkami Suworowa, a co jeszcze straszniejsza wposrod

thumu uzbrojonego przez obtude, w imig nieba i ziemi".

Uderza tatwos¢ z jaka Godebski przechodzi od opisu do wnioskéw. Narrator w toku
opisywania interpretuje widziany obraz. Jest to nie tyle karta z dziennika szeregowego
wojaka, co raczej sprawny literacki szkic. Swiadcza o tym sformulowania: ,,bojowiska”,
,posoka” i uzywany jako tacznik wyraz ,,wposréd”. Dzigki nim czytelnik zostaje niejako
przeniesiony w samo wojenne epicentrum. Warto tutaj przypomnie¢ stowa Marita Jay’a o
tym, ze doswiadczenie moze sta¢ si¢ dostgpne dla innych za pomocg procesu opowiadania74.
Narrator stara si¢ podzieli¢ wlasnymi wojennymi przezyciami. Pragnie wyrazi¢ swoje
przekonania. Wida¢ jak jest skupiony na snuciu opowiesci o doswiadczeniu historycznym,
ktére czegsto zyskuje swoj werbalny wyraz na styku ,,miedzy jezykiem publicznym a
prywatng subiektywnoéciq”Ys. Che¢ odstoniecia 1 zaprezentowania wojennych doswiadczen
sktania autora do ukazywania nie tylko wydarzen z pola bitwy, ale przynosi takze odwotania
do obozowej codziennosci. W ten sposob czytelnik otrzymuje wglad w te sfer¢ wojny, o
ktorej nie mogtby si¢ dowiedzie¢ z podrecznikow historii, legend i mitow. Tam nie ma
miejsca na chromych i okaleczonych, cuchnacych i1 brudnych Zzothierzy.

Dla legionisty, ktoéry poddaje refleksji obozowa rzeczywisto$¢ , zroédlem dodatkowych
trudnosci staje si¢ proba warto§ciowania postaw. Narrator nie pozostaje obojetny wobec tego,
co musi oglada¢. Przede wszystkim frontowe do$§wiadczenia nie odebralty mu zdolnos$ci
dostrzegania tego, co odbiega od normy. Opowiada o sytuacji nienormalnej w taki sposob, by
czytelnik mogt to zrozumie¢. Uzywa rowniez metaforycznych zwrotdw (,,thum uzbrojony w
obtud¢”) w celu pobudzenia czytajacego do refleksji. W zalezno$ci od checi 1 umiejetnosci
odbiorca tekstu moze zrobi¢ z tej obserwacji uzytek.

W cytowanym fragmencie daje do myslenia stowo ,,obtuda”. Czy ,,orez nieszczero$ci” ma
zwigzek z hastami rewolucji francuskiej: wolnosci, rowno$ci, braterstwa? Polskie
doswiadczenie moze by¢ pomocne w udzieleniu odpowiedzi na to pytanie. Warto
przypomnie¢ sobie kilka okolicznosci walk Polakéw u boku francuskiego sojusznika.

,»Albowiem poeta Cyprian Godebski moégl rowniez powiedzie¢ o sobie: Mantua me

genuit”™® - tak Ryszard Przybylski puentuje pierwszy akapit swojego szkicu o autorze

® Godebski, Grenadier-filozof, s. 14.

" Patrz wstep do rozprawy. Por. przypis 17.
M. Jay, dz. cyt, s. 20.

"® R. Przybylski, dz. cyt, s. 217.
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Grenadiera-filozofa. Bardzo wyrazne podkresla role wydarzenia historycznego z 1799 roku,
punktu wyjscia jego rozwazan, ktory stal si¢ symbolem polskiej krzywdy. Cyprian Godebski
(bedac cztonkiem II Legii) przebywat w potozonym blisko twierdzy lazarecie i mogt
zaswiadczy¢ o warunkach kapitulacji 27 lipca. Nim przejde do tego watku, chcialbym
zwroci¢ uwage na sekwencje wydarzen ilustrujgcych zmagania Polakéw u boku francuskiego
sojusznika.

Rewolucyjna Francja musiala walczy¢ z liczniejszymi sitami wroga. Z potaczonymi
armiami Austrii i Rosji. Nalezy pamigta¢, ze Napoleon byl wowczas z czescig Wojsk w
Egipcie. W czasie szeregu witoskich bitew, potyczek do kazdego z obozow trafiali jency.
Zohierze polskich legiondéw wykorzystywani byli do trudnych zadan (np. ostanianie odwrotu
armii) 1 ponosili znaczne straty. Szansg na uzupelnienie legiondw byl nabor z austriackich
jencow, czyli polskich Zotnierzy, ktorzy walczyli po stronie Austrii 1 znalezli si¢ w niewoli
francuskiej. W ten sposob legiony mogtly trwaé¢ mimo znacznych ofiar i putapek zastawianych
przez przeciwnika. Zolnierze przyjeci do oddziatéw dzielili wspolny los, trudy walki i
zagrozenie $miercig. Zwracam na to uwage, gdyz w ciggu walk legionéw u boku sojusznika
francuskiego w tarapatach bywali takze Dabrowski, Chtopicki. Szczegdlnie ten pierwszy,
ktérego bardzo chcieli pojmac zotierze z armii Suworowa.

W takich okoliczno$ciach prawie tysiagc Polakéw znalazlo si¢ w twierdzy Mantua na
potnocy Wioch. Obrona trwala od kwietnia do lipca 1799 roku’’. Na radzie wojskowej 27
lipca znaczna wigkszo$¢ uznata (38 do 6), ze nalezy skapitulowaé przed dowddca Austrii,
baronem von Krayem. Dowoddca armii francuskiej Latour-Foissac rozpoczat rokowania, w
celu uzyskania jak najbardziej korzystnych warunkoéw opuszczenia twierdzy. Powazny spor
dotyczyt tajnego artykutu mowigcego o wydaniu dezerterow. Dowddca 1 i 11 batalionu Legii,
generat Jozef Wielhorski, zaprotestowat przeciwko temu artykutowi, jednak zaszantazowany
(Kray nie chciat przyjac bez niego kapitulacji) ustapit.

W ten sposob dnia 30 lipca 1799 roku zolhierze polscy wychodzili z twierdzy migdzy

dwoma szpalerami Austriakow:

Kiedy bataliony polskie mingty bram¢ i znalazly si¢ na stoku twierdzy, Austriacy rzucili si¢ na
legionistow i poczeli wywleka¢ ich przemoca z szeregow, bijac kolbami i pigsciami gdzie popadnie, nie

zwracajac przy tym zupetnie uwagi na szarze¢. Obdzierali przy tym swoje ofiary z mundurdéw i zrywali

"B, Szyndler, dz. cyt, s. 82-86.
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dystynkcje i kilku przebili bagnetami, a legionowe choraggwie potargali. Tych, ktérych rozpoznano jako

. .. . .. . . . 78
dezerterow z armii austriackiej, natychmiast pojmano i wtragcono do aresztu .

Wiadomo, ze bardziej zapobiegliwi Polacy, spodziewajac si¢ zemsty ze strony von Kraya,
zrzucali mundury legionowe 1 przytaczali si¢ do kolumn francuskich. Tak uczynit szef
artylerii legionowej Wincenty Aksamitowski.

Proba wyobrazenia sobie calej sytuacji musi prowadzi¢ do wyrazistego spostrzezenia:
Polacy, rdwni na polu bitwy Francuzom, sg traktowani gorzej po walce. Ci, ktoérzy w czasie
dziatan wojennych byli $§miertelnymi wrogami Austriakow, towarzyszami broni zotnierzy z
armii Dyrektoriatu, po zakonczeniu walk stawali si¢ niepotrzebni. Nierowne traktowanie
wida¢ przy wyjéciu z Mantui. Francuzi opuscili ja bezpiecznie. Polacy zostali upokorzeni. Ta
réznica pozwalata odczu¢ legionistom, ze w armii francuskiej byli Zzolnierzami drugiej
kategorii. Z pewnoscig takie dos§wiadczenia mogly sktania¢ do zadawania pytan o sens walki.

Mantua nie byta oczywiscie jedynym miejscem, w ktorym Polacy zostali potraktowani jak
niepetnowarto$ciowy sojusznik. Przeciez kapitulacja twierdzy na pdinocy Wtoch to dopiero
poczatek epoki wojen. Juz w sierpniu 1799 roku nastgpity kolejne zmiany dowddcy armii
francuskiej i chwalebna dla legionéw bitwa pod Novi. Tu zastynat zar6wno Dabrowski, jak i
Chtopicki. Pazdziernik byt czasem powrotu z Egiptu Napoleona, ktory przejat pelnie wiadzy
nad francuskg armig. Wojna trwata dalej i obfitowata w sukcesy Francuzéow. Rok 1800
przyniost szereg zwycigstw na roznych frontach, na ktorych walczyli polscy Zotnierze. Za
przyktad moze postuzy¢ tu zacigta walka z tegoz roku, z 4 lipca pod Hochst, gdzie zabtysnat
kapitan Godebski. Innym dowodem pozytecznosci polskich zotnierzy byty znakomite szarze
utanéw pod Hohenlinden ( 3 grudnia 1800 roku). Trzeba odnotowac jeszcze jeden, wazny
fakt. Otoz w czerwcu 1800 roku zawarto rozejm na froncie wloskim, a general Dabrowski
utozyl plan, wedle ktorego do Galicji miatyby si¢ uda¢ wszystkie polskie wojska bedace na
stuzbie w armii francuskiej (ponad 20 000 Zotnierzy) i na miejscu wywota¢ antyaustriackie
powstanie. Dowoddca legionéw wystal do Paryza swoich ludzi, ktérzy przedstawili plan

Wybickiemu i Ko$ciuszce:

Sam Kosciuszko udat si¢ do I konsula, by oméwi¢ z nim sprawy polskie, w tym przedstawi¢ mu plan

Dabrowskiego, ale Bonaparte oznajmit mu wymijajaco, ze ,,ratowanie Polski nalezy zostawi¢ dalszemu

. ves7
jeszeze losowi””.

& Tamze,s.86.
™ Tamze 5.96.

37



Warte uwagi jest to, ze sam Kosciuszko miat nienajlepszy stosunek do Bonapartego od czasu
gdy ten I8 brumeire’a dokonal przewrotu i w ten sposob zdradzit — zdaniem polskiego
naczelnika - ideaty republikanskie®. Tym razem polski wodz zostawil na stronie wlasne
uprzedzenia, by doprowadzi¢ do przelomu w sprawie polskiej. Tak si¢ jednak nie stato.
Zrédta historyczne pokazuja, ze udalo sic jedynie zatatwia¢ poprawe sytuacji socjalnej
legionow, a dla poszczegdlnych zoierzy zdoby¢ odznaczenia wojskowe. Mozna powiedzie¢,
ze Francuzi traktowali polskich legionistow jak najemnikoéw, niczym ,,legi¢ cudzoziemska”,
ktorej mozna si¢ pozby¢, gdy jest niewygodnasl.

Wroémy do Grenadiera-filozofa. W §wietle historycznych faktow skrawki analizowanego
tekstu nabierajg wyrazisto§ci. Mam na mysli szczegolnie fragment, w ktérym narrator méwi o
»thumie uzbrojonym w obtude”. Mowa tu o formacjach wyposazonych nie tylko w bron, ale
takze w hasta i wartoéci, ktore rzekomo nadajg sens ich walce. Strona francuska i jej
,,sojusznicy” bijg si¢ o zdobycze rewolucji, natomiast Austriacy i Rosjanie o restauracje
starego porzadku. Pod sztandarami rewolucyjnych idei przelewana jest krew, zawierane sg
traktaty pokojowe, wodzowie realizuja wlasne ambicje, a polscy legioni§ci zapehniaja
lazarety. Ofiarg rozgrywek na szczytach wladz wojskowych sa szeregowi Zzolnierze.
Szczegdlnie dotknieci musieli czu¢ si¢ polscy piechurzy i grenadierzy, ktdrzy porzucili
swoich bliskich, codzienne zajecia, aby walczy¢ o wolno$¢ ojczyzny, a w rzeczywistosci stali
si¢ wykonawcami francuskich planow podboju Europy.

Polskim Zolnierzom daleko bylo do potozenia bohaterow wergilianskiego eposu,
cieszacych si¢ opieka bogoéw. Ich zycie nie bylo epopeja, lecz bolesng rzeczywistosciag
wojenng. O tym mowi Grenadier-filozof — o0 wojnie z perspektywy zwyktego bohatera. Wojna
to nie widowiskowe zwycigstwa, lecz codzienny trud, przemierzanie wielkich przestrzeni,
troszczenie si¢ o podstawowe potrzeby. Takie sygnaty wysyla Godebski w swej prozie z 1805
roku. Dlatego tak zgrzytliwie wybrzmiewaja w niej odwotania do Eneidy i losow garstki
pokonanych i wygnanych Trojan.

W Grenadierze-filozofie Godebski upomina si¢ o zwyklego zoinierza. Autor probuje
pokaza¢, jak brutalna bywa wojenna codzienno$¢. Jednostka jest tu tylko narzedziem,
drobnym elementem wojennej uktadanki. Szczegélnie dramatycznie wyglada sytuacja
Polakow, ktorzy w wigkszosci biorg udziat w walkach jako ochotnicy. Chca u boku

Napoleona wywalczy¢ korzysci polityczne dla nieistniejagcego na mapie kraju. Im dhuzej

8T amze, s.57.
81 Tak stalo si¢ choéby po traktacie w Lanéville z 1801 roku.
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trwajg walki, tym wiecej otrzymuja sygnaléw, ze ich cel nie zostanie zrealizowany. Czy to
oznacza, ze dziatalno$¢ Legionéw to polski btad? Na to pytanie probuje odpowiedzie¢

najwazniejszy utwor Godebskiego — Wiersz do legiow polskich.

Upominek LitoSci

Godebski Wierszowi do legiow polskich - w ktéorym rachuje si¢ z historig legionéw - nadat
form¢ heroidy. Heroida jest gatunkiem synkretycznym nietatwym do genologicznej
kwalifikacji. Przybiera ksztalt listu poetyckiego. Juz od starozytno$ci istniat klopot z
klasyfikacja tej odmiany gatunkowej®’. Klasycystyczny teoretyk literatury Euzebiusz

Stowacki w nastepujacy sposob charakteryzuje heroidg:

Rozumiemy wigc przez heroide list poetyczny, w ktorym bohatyr uczucia swoje wyraza. Rzecz heroidy
wzigta by¢ moze z mitologii lub historii, albo tez by¢ zupelnie zmyslona. W pierwszym razie poeta
utrzyma¢ powinien zamierzony charakter osoby, w drugim razie niczem si¢ nie ogranicza, tylko

podobienstwem do prawdy®
Po czym dodaje:

Pospolicie materiag heroidy jest namigtno$¢ mitosci: sg to skargi, zale, i wielkie nieszcze$cia albo

nadzwyczajne przypadki, ktore wzgardzona lub pozbawiona nadziei mito§¢ z ust bohatyra wyciska®.

Ojciec Juliusza Stowackiego zauwaza dwie podstawowe cechy gatunku: forme listu, ktora
sama w sobie jest bardzo dowolna. Teoretyk przypomina takze o historycznym zastosowaniu
heroidy — byta ona przeznaczona do opiewania indywidualnych uczué. Cyprian Godebski w
Wierszu do legiow polskich wyraznie wskazuje na zbiorowego bohatera utworu. Swoj utwor
poprzedzit lakonicznym, a zarazem rzeczowym wstepem historycznym. Artur Timofiejew
zauwaza, ze: ,,Legionowy poemat Godebskiego juz ze wzgledu na tematyke, ktorg poruszat,
musiatl stang¢ w poblizu ody i w pewien sposob okresli¢ sie wobec niej”85. Istotna jest uwaga

badacza na temat poematowego podmiotu, ktory ,,rezygnuje z bycia li tylko glosem ogoétu, z

82 L. Ginkowa, List poetycki, w: Slownik literatury polskiej XIX wieku, red. J. Bachorz, A. Kowalczykowa,
Wroctaw 1991, s. 485-487.
8 E. Stowacki, Prawidla wymowy i poezji , Wilno 1826, s. 246.
84 .

Tamze, s. 246.
8 A. Timofiejew, Legiony i vitae lex. Problemy tworczosci literackiej Cypriana Godebskiego, Lublin 2002, s.
55.
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nieokreslonosci swego indywidualnego stanowiska, wymaganej przez klasycystycznie
skonstruowana ode, i raz po raz daje o sobie zna¢, ukonkretnia si¢, indywidualizuje”®®. Zatem
w tek$cie mowi podmiot, ktory zmierza do przetamywania konwencji. Godebski odcisnat
swoje pigtno na heroidzie o polskich legionach. Wida¢ to juz w sprawiajacej wrazenie
rzetelnosci 1 dystansu przedmowie, w ktorej najpierw opisuje losy legidw, po czym nagle
zmienia ton, gdy moéwi o celu swojego pisania. Podsumowuje takze dos$wiadczenie

legionowe, uzywajac wyrazistych chwytow retorycznych:

Prawda, ze ich ofiara nie sprawita innej rodakom korzysci nad chwate — ale nardd, co by byl na ten
upominek nieczuly, nie jest godzien, zeby si¢ nad jego litowano nieszczesciem. To uczucie natchneto

mnie do wystawienia legiom tymczasowej pamigtki®’.

Po pierwsze, wysilek legionow nie przyniést wymiernych korzysci. Po drugie, autor
Grenadiera-filozofa pisze powodowany uczuciem litosci. Litos¢ jest tutaj stowem
kluczowym, Zrédtem natchnienia poety. To takze nagroda, na ktorg trzeba sobie zastuzy¢. Te
prawdy Godebskiego zostaja ubrane w terminologi¢ teologiczno-liturgiczna, ktora wyrazaja
stowa: ,,ofiara”, ,,chwala”, ,nie jest godzien”, towarzysza im inne, nie mniej nacechowane
stylistycznie : ,,rodakom”, ,,nar6d”, nieczuly”, ,,nieszczescie”, ,,pamiatka”. W dwoch zdaniach
roi si¢ figur i formut glgboko zakorzenionych w polskiej tradycji. Stowa-klucze stuza do
wyrazenia emocji, ale takze mozna je traktowa¢ jako wyraz konwencji literackiej zwigzanej z
heroida, czyli szczegdlng odmiang listu poetyckiego. Tutaj zostajag one dostosowane do
tematu utworu — dramatu Zohierzy polskich. Wydobycie wlasnych uczué¢ wskazuje na
zaangazowanie Godebskiego, wspdtuczestnika katastrofy legionowej. Moze lepiej byloby
mowic szerzej, o klgsce Rzeczpospolitej, bo Godebski roztrzagsa nie tylko wykorzystanie
polskich wojsk jako najemnikow, ale takze analizuje sytuacje, ktora sprawita, ze mogto do
tego dojs¢.

Kluczowa jest tutaj data 1795 roku i upadek Rzeczpospolitej. Wiemy, ze odbylo si¢ to w
sposob dramatyczny, poprzez kres Insurekcji Kosciuszkowskiej 1 III rozbior Polski. Jak
trafnie wyrazit si¢ Marian Kukiel: ,,Stara, monarchiczna Europa po swojemu dokonata
rewolucji kasujac odwieczne, wielkie panstwo 1 orzekajac koniec duzego, dumnego i wolnego

5988

narodu Komentarz do tego szokujacego dla obywateli Rzeczpospolitej wydarzenia

znajdujemy u Wierszu do legiow :

8 Tamze, S. 57.
8 C. Godebski, Wiersz do legiow polskich, w: Wybér wierszy, dz. cyt, s. 11.
8 M. Kukiel, Dzieje polityczne Europy. Od rewolucji francuskiej (1789 — 1921), Londyn 1992, s. 108.
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Tkwi mi zawsze ten moment w pamigci niestarty,
Gdy srogi los Polaka wymazywat z karty
I kiedy on, rzucajac dom, réd i dostatki,

Rozpierzchnat sie po $wiecie jak pszczoty bez matki;*

Te cztery wersy dobitnie i plastycznie wyrazaja los obywateli dawnej Rzeczpospolitej. Utrata
panstwa byla niewatpliwa tragedia, ktorej skale poeta oddaje za pomoca toposu matki-
krolowej pszczot®, bardzo dobrze znanego tworcom literatury staropolskiej®’. Rownoczesnie
odsyta do wielowiekowej figury matki-ojczyzny. ,,Wymazywanie z karty” to kolejne
rozbiory, ktore zmniejszaly obszar Rzeczpospolitej. ,,Rozpierzchnigcie po S$wiecie” jest
znakiem nowych czasow, a takze tropem wergilianskim - trudno nie widzie¢ aluzji do Eneidy
1 wedrowki, ktorg musza odbywaé Trojanie po klesce. Polacy po upadku panstwa znalezli si¢
w wyjatkowej sytuacji. Zostali osieroceni. Ci, ktorzy chcieli walczy¢, musieli porzuci¢ swoje
rodzinne strony i wyruszy¢ w nieznane, jak si¢ okazato nawet na Santo Domingo.

Nie powinien umknaé rowniez istotny kontekst poetycki - wiersz Franciszka Karpinskiego

Zale Sarmaty nad grobem Zygmunta Augusta, ostatniego polskiego kréla z domu Jagieltéw:

Wy, co domowe oplakawszy kleski,
Poszliscie nardéd ratowaé niewdzieczny!
W tylu przygodach wasz or¢z zwycigski

Pokazat §wiatu, ze i Polak zrgczny!

Coz przyniesliscie z powrotem w swg strong?

Ubdstwo, blizny, nadzieje zwiedzione
W cytowanym fragmencie poeta odwotuje si¢ bezposrednio do wydarzen epoki legionowe;.
Znamienne, ze Karpinski napisal swoj pozegnalny wiersz nie w 1795 roku, lecz w szes¢ lat

pozniej”®. Sarmata z wiersza Krapinskiego zauwaza czyn zbrojny zohierzy legionowych,

8 Godebski, Wiersz do legiow polskich, s. 15.

% Tej, ktora jest kluczowa dla okre§lonego roju, to ona sktada jaja, dla niej pracuja inne pszczoty. Nie wnikajac
glebiej w role matki w roju, warto tylko dodaé, ze kazdy rdj posiada¢ moze tylko jedng matke. Gdyby
wyhodowano dwie, jedna musi odej$¢ z czescig pszczot.

1 Zob. D. C. Maleszynski, Pszczola-,, archipoeta " (teoria mimesis w dawnej metaforze), w : Czlowiek w tekscie.
Formy istnienia wedlug literatury staropolskiej, Poznan 2002, s. 47-72.

%2 F. Karpinski, Zale Sarmaty nad grobem Zygmunta Augusta, ostatniego polskiego kréla z domu Jagielléw, W:
Wybor wierszy, Krakow 2003, s.106.

% ).T. Pokrzywniak, Franciszek Karpirski — pisarz konsekwentny, 2002/2008, vol. XX/XXI, sectio FF ,,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowska Lublin”, s. 6.
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dostrzega powodzenia na polu bitew, co nie ma jednak wplywu na ztagodzenie
lamentacyjnego tonu. Wersy traktujace o legionistach dopetniaja rozpaczliwy obraz polskich
loséw. Skladaja si¢ na niego $mier¢ ostatniego z Jagiellondéw w 1572 — poczatek konca
ciggtosci polsko-litewskiej wspdlnoty. Nastapi po nim burzliwy czas kroléw elekcyjnych oraz
uwiktania Rzeczpospolitej w szereg wojen w wieku XVII. Pézniej anarchia i rozktad panstwa
w wieku XVIII, proby ratowania, rozbiory. Ostatnim akordem jest dla podmiotu wiersza
zawiedziona nadzieja, ktorg poktadano we Francuzach. Efektem walk byty bdl i cierpienie. W

tym miejscu odda¢ trzeba glos Godebskiemu:

Niestety! jakiez dano wam za to podzigki?
Krew si¢ $cina w mych zytach — piéro pada z reki —
Boles¢ zattumia mowe — nie staje wyrazu!
Ale na co powicksza¢ okropno$¢ obrazu?
Szli$cie na glos braterstwa, lecz — 0 losie srogi! —

Ten grob znalazt, ten wréci bez reki lub nogi,*

Trudno nie dostrzec podobienstw wizji poetyckich autora Wiersza do legiow polskich i
Karpinskiego: $mier¢, czesto kalectwo sa skutkami wypraw i walk legionistow. Polacy nie
doswiadczaja niczego innego niz cierpienie. W tekscie Godebskiego opis skutku walk
przybliza puente heroidy, u Karpinskiego domyka lament wyglaszany nad grobem ostatniego
z Jagiellonéw. Nie mozna zapomnie¢ o pojawiajacym sie w Zalach Karpifskiego motywie
rozbicia poetyckiego atrybutu - lutni. Godebskiemu wskutek bolesnej pamigci ,,pioro pada z
rgki”, mozna powiedzie¢, ze cierpienie tamuje prace poetyckiej wyobrazni. Sarmacki bard w

wierszu Karpinskiego sktada swoja lutni¢ przy grobie Zygmunta Augusta:

Zygmuncie, przy twoim grobie,
Gdy nam juz wiatr nie powieje,
Sktadam niezdatna w tej dobie
Szablg, wesoloé¢, nadzieje

I te lutni¢ biedng!...

Oto moj sprzet caty!

Lzy mi tylko jedne

Zostaty...®

% Godebski, Wiersz do legiow polskich, s. 31.
% Karpinski, Zale Sarmaty, s. 107.
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Poeta, bohater Karpinskiego, sktada na grobie w imieniu narodu: ,,szable”, ,,wesotos$¢”,
,hadzieje¢”. Urasta do rangi reprezentanta zgtadzonej Rzeczpospolitej. Rytualny zgota gest
ztozenia lutni towarzyszy deklaracji o poetyckim zamilknigciu, ktére stanie si¢ waznym
motywem poezji powstalej na gruzach 1 Rzeczpospolitej®®. Dwie wypowiedzi - heroida
Godebskiego i puenta wiersza Karpinskiego - pokazuja, jak duzy wptyw na poezj¢ moze mieé¢
wojna. Poeta, ktéry czuje si¢ reprezentantem swojego narodu, moze zwatpi¢ w sens dalszego
pisania. Ciekawe jest to, jak przebiega ten proces. Konkretne wydarzenia — w tym wypadku
wojenne — stajg si¢ materiatem dla poetyckiej obrobki. Przynosi to bardzo interesujacy efekt.
Poezja i wojna bardzo dobrze do siebie pasuja. To swoisty fenomen polskiej kultury poczatku
XIX wieku. I ma on swoja cene — prowadzi albo do zaniechania tworczosci (Karpinski, ktory
w ostatnich latach zycia skupi si¢ jedynie na spisywaniu wspomnien), albo do $mierci na polu
bitwy (poeta-zotnierz Godebski).

Karpinski konczy wiersz motywem ez, sygnalizujacych rozpacz, beznadzieje. Heroide
Godebskiego zamyka goraca deklaracja wiary w sitg¢ pamigci. Moéwigcy w wierszu zwroci si¢

wprost do wspotluczestnikéw walk legionowych:

I Ze z waszych popiotow (przeczucia mnie tusza)
Powstanie polski Maro z Jasienskiego dusza;
On wasze czyny poda do wiecznej pamigci,

A gaszac moje rymy, wspomni dobre checi®.

Lamentacja zostaje zamknigta wiarg w przysztos¢. Podmiot wiersza nie wie jednak, co
wydarzy si¢ dalej. Przysztosc¢ jest nieznana.

Godebski akcentuje ciggtos¢ narodu. Wskazuje na $lad, jaki zostawili po sobie Zotnierze.
Stowami kluczowymi sg tutaj ,,czyn” i ,,pami¢é”. W puencie autor wiersza przyjmuje
skromna role jednego z uczestnikdéw waznych wydarzen. Ta donioslo$¢ Swiezych jeszcze
wydarzen pozostaje nieuswiadomiona, nadejdzie jednak wielki poeta, ktory stowem

poetyckim unie$miertelni czyn legionistow. Autor Wiersza do legiow polskich znalazt swoj

% M. Nalepa, Tematyka milczenia i topos rozstania z lutnig w literaturze po 1795, W: Mysl, stowo i milczenie.
Wokét zagadnier Swiadomosci literackiej i praktyki tworczej, pod. red. P. Zbikowskiego, Rzeszow 1997, s. 13.
Tam autor pisze o milczeniu poetow: ,,Zwigkszona frekwencja tego motywu [rozstania z lutniag — moj dop. L.Sw
elegii porozbiorowej, i nie tylko, pozwala zaobserwowa¢ i wyodrebnic interesujace zjawisko ksztattowania si¢
nowego toposu w naszej literaturze, istotne i warte odnotowania z uwagi chocby na fakt, iz nastepna epoka
powszechnie bedzie go wykorzystywac 1 wyzyskiwac utrwalone wczesniej jego znaczenie i sposoby kodowania
w formach poetyckich”.

% Godebski, Wiersz do legiow polskich, s. 33.
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sposOb na poetycka rejestracje wojennych, swiezych jeszcze, doswiadczen wiasnych i jego
towarzyszy broni. Poeta-zolnierz nie wahat si¢ pokazywac bolesnych faktow i niszczgcego
charakteru wojennych przezy¢ polskich legionistow. Potrafit zarazem wpisa¢ w swoj poemat
przysztosciowg perspektywe, ktora nadawata przygnebiajacej terazniejszosci wektor nadziei.
Zderzenie poezji 1 wojny w wykonaniu Godebskiego owocuje niepowtarzalng mieszankg
rozpaczy i nadziei.

Jest jeszcze jeden, istotny kontekst poetycki, w $wietle ktorego warto postawi¢ Wiersz do
legiow polskich. Mam na mysli stosunek podmiotu do Katona Utycenskiego. Godebski
wyraza si¢ o nim w podobnym tonie jak Ignacy Krasicki — potepia jego samobojstwo.
Ryszard Przybylski pisze o krytyce idei samozagltady, w rozdziale Klasycyzmu, czyli
Prawdziwego konca Krolestwa Polskiego poswigconym biskupowi warminskiemu. Autor
zwraca uwage na ostatni, wazny utwor Krasickiego — Rozmowy zmartych. Zauwaza, ze tekst
ten jest pisany dla umartych politycznie. Jego pierwszym ogniwem jest dialog Solona z
Katonem. Autor Monachomachii wyraza si¢ o postawie Katona w podobnym, pi¢tnujacym
tonie jak $w. Augustyn®. Krasicki staje wigc w opozycji wobec tradycji starozytnych, takze w
stosunku do poetow, ktorzy chwalili gest utycenskiego bohatera. Nalezeli do nich: Horacy,
Wergiliusz, Seneka. Ich dzieta pozostawig wzor aprobowania postawy obroncy Republiki.
Roéwniez dalsze, trudne losy polskiej kultury wykaza doniostos¢ postaci i czynu Katona®. W
dialogach Krasickiego wyborowi Katona zostaje przeciwstawiona postawa Solona. Autor
Satyr przyznaje racj¢ ateniskiemu me¢zowy stanu, podwaza za§ zasadno$¢ stoickiej postawy

Rzymianina:

Kato: Alboz to nie megstwo i wspaniatos¢ umystu zycie sobie dobrowolnie i z takim namystem odebraé?
Solon: Przebacz, co$ powiem. Nie tylko odebranie sobie zycia mestwem nie jest, ale go mniemam by¢

co, 1
bojaznia'®.

Jest to kluczowy moment dialogu. Za chwilg Solon doda, zZe stoik zbyt ,,trwozliwy 1 bojazny,

gdy losu przeciwnego wytrzymaé nie mogh™®'. Oczywiscie Katon bedzie sie bronil, ale

% R. Przybylski, dz.cyt, s. 125-135.

% Warto pamigtaé, ze w wieku XX w polskiej literaturze réwniez znajdujemy aprobate dla czynu Katona. Mam
na mys$li znakomity wiersz Zbigniewa Herberta Pan Cogito 0 postawie wyprostowanej. Powotuje sie na niego,
bo w czasach braku suwerennosci Polski, dylematéw postgpowania wobec ,,przyjaciela radzieckiego” i jego stug
w polskich mundurach, gabinetach, o$rodkach kultury, postawa Katona stanowita punkt odniesienia:

,» Pan Cogito /chciatby stana¢/na wysokosci sytuacji

to znaczy/ spojrzec losowi/prosto w oczy

jak Katon Mtodszy/patrz Zywoty”. Z. Herbert, Pan Cogito o postawie wyprostowanej, dz. cyt, s. 436.

100 | Krasicki, Rozmowy zmartych, Krakow 2003, s. 6.

lol Tamze, S. 6.
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dialog zostal utozony w taki sposob, aby gor¢ wzieta racja Greka. Do niego nalezy ostatnie
stowo w rozmowie - pojawia si¢ fraza: ,.czynitem com mogl’. 1 wlasnie podejmowanie
dziatan mozliwych do realizacji w tragicznych warunkach zdaje si¢ by¢ madros$cia.

Godebski, piszac o trudnej doli zoklnierzy bylej Rzeczpospolitej, takze przywotuje i

pietnuje postawe Rzymianina:

Katonie! ja w tym kroku nie poznaje ciebie:

Coze$ twoja rozpacza dla ojczyzny zrobit?
1102

Zamiast bronic¢ jej swobod, ty$ jeszcze je dobi
Stowa te wyrazaja nie tylko niezrozumienie dla samobdjstwa Katona, ale wrecz wskazuja na
zgubne skutki rozpaczy i czynu wielkiego cztowieka. Zamiast nie$¢ pomoc swej ojczyznie,

przyczynia si¢ do jej zatraty. Godebski zdobywa si¢ na poréwnanie:

Gdy czyn Katona z waszym poréwnywam czynem,
Chlubniej by¢ mi Polakiem nizli Rzymianinem.
Krew Katona jest tylko kleska dla wspotbraci,

Wasze rany zbyt drogo nieprzyjaciel ptaci'®.

Antyczna paralela pozwala doceni¢ czyn polskich Zzotnierzy, ukaza¢ sens zbrojnych wysitkow
i wielkich ofiar legionistow. Mowiacy dostrzega ich sprawnos$¢ bojowa. Wymowa dalszych
fragmentow Wiersza do legiow w znacznym stopniu przestoni ten podziw 1 optymizm. Ich
miejsce zajmg smutek i lito§¢. Uczuciom litosci i rozpaczy zawsze towarzyszy jednak
aprobata dla czynu zbrojnego, szacunek dla aktywnosci Zotnierzy. Zestawiajac swoich
rodakéw bijacych si¢ z dala od domu za ojczyzn¢ z samobdjstwem Katona Godebski
podkresla wartos¢ czynu legionowego. Uwaza, ze Polacy mogg by¢ dumni ze swoich
zohierzy.

Przywotajmy raz jeszcze spostrzezenia Przybylskiego, ktory - piszac o Rozmowach

zmartych - wskazuje na wieczne trwanie osoby w slowie:

Osoba, ktora napisata ,;ja”, mogla juz dawno rozsypac si¢ w proch, a mimo to z zapisanego tekstu bedzie
ciggle mowita. Czytelnik przywraca do zycia ,ja” umartego. Totez zapisane rozmowy zmartych, jak

kazdy tekst kultury, odbywaja si¢ zawsze i wszedzie. Dzigki tej funkeji tekstu Pola Elizejskie klasykow

192 Godebski, Wiersz do legiéw polskich, s. 21.
103 .
Tamze, S. 22.
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staty si¢ Wiecznym Teraz Kultury. Duchy przodkéw przemawiaja do ludzkosci w kazdym momencie, w

kazdej chwili, kiedy tylko ich zapisane teksty sa odczytywane'™.

»len powrdt do umartego” jest zdaniem Przybylskiego szczegdlnym zadaniem dla pisarza i

jego czytelnika'®®

. To ,,Wieczne Teraz” kultury, pozwala na ciaggly dialog, mierzenie si¢ z
bohaterami z przesziosci. Dla Przybylskiego punktem odniesienia byli Ci, ktérzy doznali
pierwszego upadku Rzeczpospolitej. Piszac o nich, nie pomijal tych, ktorzy byli przed nimi,
bohaterow z przesztosci, zmartych stanowigcych punkt odniesienia dla polskich patriotow.
Jest to szalenie wazne w konteks$cie calej poezji zohierskiej. Pamie¢ historyczna stata si¢ po
upadku panstwa jednym z or¢zy walki o tozsamo$¢ Polakow. Kultura byta jej sojusznikiem.
Szczegoblnie za sprawg tekstow poetyckich, ktoére powolywaly si¢ na bohateréw z przesztosci,
odnosity do bohatera zbiorowego. W ten sposob poeci dawali wyrazny sygnal, ze wspdlnota
Polakéw istnieje. Bylo to juz widaé w Trenach Morelowskiego, ktory bardzo umiegjgtnie
potrafit zbudowa¢ gmach nadziei za sprawa pamieci o bohaterach historycznych. Stowa
Przybylskiego sa wazne takze dlatego, ze skoro duchy przodkéw moga przemowic¢ do narodu
zawsze, to nie ma czego$ takiego, jak kres historii. Zatem nie miat miejsca kres dziejow
Rzeczpospolitej, lecz jedynie gorszy okres w jej niemal tysigcletniej historii. Gwarantem jej
trwalo$ci byty wysilki ludzi kultury oraz czyn zbrojny polskiego zonierza. Wydaje sie, ze
poeci-zotnierze spajali w swych utworach oraz zyciorysach obie te strefy — kulture i walke,
poezje 1 wojne.

Wiersz Godebskiego skupia si¢ przede wszystkim na wysitku legionow. Byt on na tyle
istotnym tematem dla Polakoéw poczatku XIX wieku, ze znalezli si¢ takze inni, ktorzy pisali o
trudach polskiego oreza. Chcialbym tu przywota¢ Kantorberego Tymowskiego, ktorego
Dumania Zotnierza polskiego w staroZytnym zamku Mauréw nad Tagiem doskonale ujawniaja
niepokoje Polakéw zwigzane z niespokojnym czasem wojen napoleonskich.

Tymowskiego przez szereg lat uwazano go za poetg-zotnierza. Dopiero najnowsze badania
zadaty ktam tym przekonaniom. ElZzbieta Wichrowska stwierdzita stanowczo we wstepie do
edycji wierszy tego tworcy: ,Nie istnieje zaden dowdd, ze Tymowski kiedykolwiek byt

zolnierzem, badz w ogodle stangt na hiszpanskiej ziemi”'®, Zatem wiersz zostat napisany

104 R, Przybylski, dz. cyt, s.113.

195 Wiemy, ze sam autor Klasycyzmu pisal te stowa w wyjatkowo trudnym momencie najnowszych dziejéw
Polski w latach 80-tych, w stanie wojennym. Rozmowy zmartych sg pretekstem do wypowiedzenia si¢ na temat
kultury, wyrazenia wiary w jej moc sprawcza, w site, jaka potrafi mie¢ sam akt czytania. Badacz w ten sposob
wpisuje si¢ w szereg tych, ktorzy traktowali historig literatury jak sprawczy punkt odniesienia.

1% E. Wichrowska, Wprowadzenie do lektury, w: K. Tymowski, Poezje zebrane, oprac. E. Wichrowska,
Warszawa 2005, s. 9. Obszerniej pisze o tym autorka w swojej ksiazce Kantorbery Tymowski w swietle nowych
zrodet \Warszawa 2002.
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przez urzgdnika Ksigstwa Warszawskiego, ktory przetworzyt zastyszane dzieje legionistow w

wiersz:

Gromili$my nieszczesnych, nieszczgsliwi sami —
tak mito$ci ojczyzny uniesione zadza

ludy ze zbytku cnoty na drodze jej bladza'”".

Podmiot wiersza utozsamia si¢ z losem zohierzy. Tymowski postuguje sie tutaj liryka roli,
oddajac glos polskiemu zolnierzowi z czasow legionéw. Opowiada o tym, ze w czasie walk
zabijano tych, ktérzy (podobnie jak Polacy) pragneli wolnosci. Wiaczeni w maching wojenng
zolnierze nie sg w stanie kierowac si¢ sprawiedliwoscia, muszg wykona¢ rozkaz lub ginaé.
»Nieszczesliwe ludy” w dobrej wierze postepuja nieetycznie. Zaiste jest to tragiczna wizja

rzeczywisto$ci, a wrazenie okrucienstw wojennych poglebia los jednostek:

Chwata wam, §wiete cienie! Lecz dwakro¢ szczesliwy,
kto przed zgonem oglada rodowe niwy,

a leglszy, broniac kraju, lub usnagwszy mile,

w usutej z ziemi przodkow spoczywa mogile.

0, wspolziomkowie moi, ktorych drogie zwloki
pochlonety w swych glebiach bastylskie potoki

lub przykryt gtaz nieczuty ojczyzny Pelaga,

cho¢ niesmiertelny pomnik wzniosta wam odwaga,
na obcej ziemi chwila wybila ostatnia,

juz smutnych grobow waszych tza nie skropi bratnia
ani ich mirtem re¢ka kochanki ocieni,

ni przyjaciele zwiedzi¢ przyjda zasmuceni!

Kiedys rolnik hiszpanski wyorze te szczatki

i uragaé si¢ bedzie z przykrej mu pamiatki'®,

Bohater wiersza moéwi o dwoch rodzajach $mierci. Szczgsciem jest umrze¢ we wlasnej ziemi,
mie¢ pewno$¢, ze zostanie si¢ pochowanym z zachowaniem egzekwi I szacunkiem dla
doczesnych szczatek. Umarly pozostanie w pamigci potomnych, odwiedzajacych jego gréb na
cmentarzu. W tym fragmencie podmiot pochyla si¢ nad tymi, co umarli nieszczegsliwie —

zolierzami legiondéw, ktorzy walczyli w Hiszpanii. Oni to zgingli z dala od wtasnych

WK, Tymowski, Dumania zolierza polskiego w starozytnym zamku Mauréw nad Tagiem, w: dz. cyt, s. 40.
' Tamze, s. 40-41.
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domostw. Umierali patrzac na obce strony, pozbawieni ostatniej postugi. Nawet jesli dzielnie
radzili sobie na polach bitewnych i zgingli jak bohaterowie, to jednak nie moga liczy¢ na
zohierski pogrzeb. Na froncie nie ma na to czasu. Nie pozostanie po nich nagrobek, bliscy
nie bedg ich odwiedza¢. Co wiecej, nie sag mile widziani na obcej (hiszpanskiej) ziemi, sg
przeciez najezdnikami spod napoleonskich sztandarow. Poetycki obraz o rolniku, ktory
,wyorze te szczatki” chyba najbardziej obrazowo oddaje beznadziejno$¢ losu polskich
zolierzy w armii francuskie;.

Trzeba podkresli¢ wrazliwos¢ polskiego zotnierza z wiersza Tymowskiego na los ofiar
wojny. Uzyte stowa - ,mogita”, ,,zwtoki”, ,,szczatki” - do$¢ wyraznie wskazuja na jego
stosunek do wojny. Nawet jesli pojawia si¢ szacunek do czynu zbrojnego (,,odwaga”), to
dominuje przekonanie o swojej krzywdzie. Mowi tutaj czlowiek, ktory na wilasne oczy
ogladal wojng 1 to do§wiadczenie dyktuje negatywna oceng. Bohater wiersza po prostu boi si¢
Smierci. Dlatego w puencie wiersza zwraca si¢ do Marsa: ,,nie oszczedzaj krwie mojej, lecz
ochraniaj zycie”'°. Najwazniejsze okazuje si¢ pragnienie przezycia wojennej zawieruchy.

W tym miejscu powtérnie chcialbym przywolaé Zale Sarmaty nad grobem Zygmunta
Augusta, ostatniego polskiego krola z domu Jagiettow Karpinskiego. Tutaj réwniez pojawia
si¢ liryka roli. To ciekawe, ze dwaj poeci, ktdrzy nie byli Zzolierzami, postuguja si¢ tym
samym zabiegiem. Jakby nie czuli si¢ uprawomocnieni, by mowi¢ w pierwszej osobie. U
Karpinskiego mowi sarmacki bard, Tymowski oddaje glosu zolnierzowi, ktéry byl w
Hiszpanii z wojskami napoleonskimi. Poetyckie obrazy si¢ réznig. Autor Zaléow Sarmaty
prowadzi rozwazania bardziej og6lne — mowi jako reprezentant calego narodu i1 kto$
zrozpaczony. Zomierz w wierszu Tymowskiego skupia si¢ na hiszpanskim epizodzie
bojowego szlaku wojsk polskich. Ukazuje wojenng rzeczywisto$¢ bez patosu. Nie ma tutaj
homeryckiego uwznio$lenia trudu wojownikéw. Zohierz jest jednostka, ktéra po prostu
zabija lub umiera. Bolesne jest to, ze ta ofiara z zycia nie przynosi owocu. Zabijanie pod
Napoleonem na terenie Hiszpanii nie przybliza Polakow do odzyskania panstwa.

Nie bedacy zolierzem Tymowski bardzo umiejetnie konstruuje wypowiedz szeregowego
uczestnika walk na hiszpanskiej ziemi. Obawia si¢, ze w kazdej chwili moze podzieli¢ los
towarzyszy broni. Wichrowska zauwaza, ze ,,pochwata polegtych w Hiszpanii kilkunastu
zolierzy 1 opis ich czynow zajety w wierszu az 36 wersow, czyli wigcej niz czwartg czg$¢
catosei”™®. Ten lek Zothierza jest dodatkowo obcigzony powracajagcym pytaniem o sens walk

u boku Napoleona. Sam tekst zostal wydrukowany w 1815 roku, gdy epoka napoleonska

109 Tamze, s. 41.
10 £ Wichrowska, dz. cyt, s. 8.
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dobiegta konca™'. Nie zyt juz wtedy Cyprian Godebski, ktorzy przetrwal w §wiadomosci
czytelnikéw jako autor jednego tematu — opisu dylematu Legiondw. Gdy umierat, nie musiat
mie¢ - pomimo wielu rozczarowan legionowych - poczucia klgski, bo w roku 1809 nadzieje
na odrodzenie Polski byly niemate. Ich kres nadszedt pdzniej, w latach 1812-1813.
Najwazniejszy byl rok 1812. Ludzi, ktorzy bolesnie przekonali si¢ o trudach wyprawy
rosyjskiej Napoleona nazywa si¢ ,,pokoleniem kleski”*'?. Danuta Zawadzka zalicza do niego
Andrzeja Brodzinskiego i Wincentego Reklewskiego. Sa oni glownymi bohaterami

nastepnego rozdziatu.

" Wedlug Wichrowskiej tekst powstawat w latach 1811-1812.
12, zawadzka, dz .cyt.
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Rozdzial 2. Pokolenie idealow 1812 roku. O Andrzeju Brodzinskim i
Wincentym Reklewskim

Wprowadzajcie za$ stowo w czyn, a nie badzcie
tylko stuchaczami oszukujacymi samych siebie.
Jk, 1,22

1812

Gdy 26 maja 1809 roku wojska polskie zajely Lwow, Andrzej Brodzinski natychmiast
wstapit do szesnastego putku piechoty113. Wyruszyt do Krakowa. Miat tam okazje spotkac si¢
ze swoim miodszym bratem Kazimierzem. Nie pobyli razem dlugo. Juz w grudniu putk
wyruszyt do Warszawy, a w styczniu 1810 roku jego zotnierze ztozyli przysiege wiernosci
Fryderykowi Augustowi''®. Autor Zabawek wierszem spedzit dwa do$é spokojne lata w
Warszawie. Mogl zajmowac si¢ pracg literacka. Przektadal wowczas Dziewice orleanskq
Schillera (wydang dopiero w 1821 roku). Rok 1812 przyniost zasadniczg zmiane - Andrzej
wyruszyt w glab Rosji w randze podporucznika piechoty. Poczatkowo spedzal wojenny czas
jako adiutant placu w Szktowie. Cigzar wojny dotknat go dopiero podczas odwrotu wielkiej
armii. Po raz drugi spotkat si¢ z bratem - Kazimierzem Brodzinskim — na froncie. Widzieli si¢

woOwczas ostatni raz:

Wsrod bitwy (pod Berezyna) dano zna¢ Kazimierzowi, Ze brat jego ranny; zanim przebiegt dzielaca ich
przestrzen, Andrzej byl juz prawie nieprzytomny, lezal miedzy trupami obnazony i w samo czoto
karabinowa ugodzony kulg. Ostabiony, ledwo glowa skinat na pozegnanie brata, a ostatnim ruchem reki

wskazujac na rekopisy swych poezji, ktore zawsze ze soba nosit, skonat...'"

Starszy z Brodzinskich umart od postrzatu w gtowe. Nie byl to natychmiastowy zgon. Lezat
wsrod zabitych 1 powoli umierat - Smier¢ mato patetyczna. Ostatnie pozegnanie nabiera

jednak wzniosto$ci, bo przy bracie znalazt si¢ Kazimierz Brodzinski, ktory pdzniej opisat

113 putk powstat ze srodkéw Konstantego Czartoryskiego i pierwotnie miat stanowi¢ korpus niezalezny od wojsk
Ksigstwa Warszawskiego. Miat zwac si¢ armig galicyjsko-francuska na zotdzie francuskim, z francuska kokarda.
Ostatecznie podlegat Ksiestwu Warszawskiemu.

14 B. Gubrynowicz, Andrzej Brodziriski. Garsé szczeg6léw do biografii i charakterystyki, w: Studia literackie,
Warszawa 1935, s. 146-147.

15 Tamze, s. 147.
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doswiadczenie $mierci Andrzeja w Dzienniku wojskowym. W ten sposob Andrzej Brodzinski
na trwale zapisat sic w historii polskiej literatury. Smier¢ starszego z braci Brodzinskich byta
symboliczna — tak umiera poeta-zotnierz. W kieszeni munduru znajdowaty si¢ rekopisy prac,
a poeta umierat nie jak bohater poezji tyrtejskiej, lecz jak zwykly uczestnik wojny — w gtowe
trafia go kula. Wida¢ tutaj jak wazng role w biografi poety i zolnierza petnito pismo. Jego
$mier¢ zostaje nie tylko zapamigtana, ale i opisana przez tego, ktory przezyl — Kazimierza
Brodzinskiego. Mlodszy brat zajal si¢ rekopisami Andrzeja. Zadbat o to, by brat nie odszedt
bez sladu.

W tej samej kampanii zycie oddat rowniez Wincenty Reklewski, ktory byt przyjacielem
braci Brodzinskich. Autor Pien wiejskich pochodzil ze znanej rodziny szlacheckiej,

18w wiosce Obreczna w powiecie

pieczetujacej si¢ herbem Gozdawa. Urodzit si¢ w 1786 roku
radomskim. Pierwsze dwadziescia lat jego Zycia mozna uzna¢ za zwyczajng szlachecka
egzystencje. Dziecinstwo, potem szkota $rednia (brak precyzyjnych danych, ale na pewno
musiat do niej chodzié, skoro podjat studia na uniwersytecie) i nastepnie edukacja na uczelni.
W 1804 roku podjat studia filozoficzne na Uniwersytecie Krakowskim, gdzie zaprzyjaznit si¢
z Andrzejem Brodzinskim. Ich zazylo$¢ pozostawita poetyckie §lady, o czym bedzie jeszcze
okazja wspomnie¢. Dla Reklewskiego cezurg stal sie¢ rok 1806, wowczas porzucit studia i
zaciagnal si¢ do armii napoleonskiej. Co bylo tego powodem? Zdaniem Gubrynowicza™’
odpowiedzi moze udzieli¢ wiersz Cztery doby roku, w ktorym Reklewski wpisal swoje

doswiadczenie w losy bohatera imieniem Sedzimir, wypowiadajacego znamienng kwestie:

Wtedy $niegi rozleglte pokrywaty niwy,

kiedym ze wsi uchodzit, wie$niak nieszczesliwy!
Mnie moj wzrost, moja mtodo$§¢ wtoczegi przyczyna;
musiatem si¢ z kochang pozegna¢ rodzina,

gdy najezdca ztosliwy, niebo niech mu ptaci,

. <y . . .11
chcial uzbroié¢ me ramie naprzeciw mych braci®®.

Sedzimir musi uciekaé, bo najezdzca ,,chciat uzbroi¢ me rami¢ naprzeciw mych braci”. Zatem
najpewniej Reklewski umknat do wojska napoleonskiego przed poborem do armii

austriackiej. Tak sadzi Gubrynowicz. Sprawy nie da si¢ jednak rozstrzygnaé w sposob

18 Kazimierz Brodzinski w ,,Pamietniku Warszawskim™(1815, t. I, s. 262) datuje narodziny Reklewskiego na
rok 1785.

7 B. Gubrynowicz, Wincenty Reklewski. Szkic literacki, w: dz. cyt, s. 71. W rekonstrukcji faktow z biografii
Reklewskiego opieram si¢ takze na Gubrynowiczu.

18 \\. Reklewski, Cztery doby roku, w: Pienia wiejskie, oprac. J. Snopek, Warszawa 2007, s. 62.
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jednoznaczny. Faktem jest, ze w 1807 roku byt juz w wojsku polskim jako zotnierz 2
kompanii artylerii. Jego bezposrednimi przetozonymi byli putkownicy artylerii: Repel, Gorski
i Hurtig. Nie poszedl do boju, bo Napoleon zawart pokdj] w Tylzy i powstalo Ksiestwo
Warszawskie. Poeta-zolnierz zostal w armii Ksig¢stwa, lecz dopiero w 1809 roku mogh
wykazac¢ si¢ wojskowo, gdy wybuchta wojna z Austrig. Reklewski wyruszyt na front w roli

podporucznika. Walczyt pod Raszynem (tam gdzie zginat Godebski'*®

), najprawdopodobniej
tez pod Grochowem, Dziecinowem, w Lublinie. Awansowat na stopien kapitana. Zastynat
odwaga w walkach o Sandomierz, za co otrzymal Zioty Krzyz Virtuti Militari. Niebawem
wojna zakonczyta si¢ zwycigstwem polskiego wojska i ksigze Jozef mogt wejsé triumfalnie
do Krakowa. Na czele armii byl takze Wincenty Reklewski. Spotkal si¢ wowczas z
Kazimierzem Brodzinskim, ktory zaciagnat si¢ pod jego komende. Przerwe od walk poeta-
kapitan wykorzystat na pracg pisarska. Jej efektem byty Pienia wiejskie. W 1811 roku opuscit
Krakow 1 udat si¢ do Modlina, gdzie petnil funkcje poddyrektora korpusu inzynierow i
zarzadzal pracami nad ufortyfikowaniem twierdzy (od potowy 1811 roku przebywal tam
takze Kazimierz Brodzinski). W czerwcu 1812 roku rozpoczeta si¢ rosyjska kampania
Napoleona. Reklewski odznaczyt si¢ w bitwie pod Smolenskiem, za co awansowal na
podputkownika. Niedtugo pdzniej zachorowat na tyfus i zmart w lazarecie. Smier¢ przyjaciela
odnotowat Kazimierz Brodzinski w swym Dzienniku wojskowym. ,,Pod zimng powloka ziemi
moskiewskiej spoczely zwloki Reklewskiego, nieznane miejsce ostatniego jego spoczynku,
$mier¢ jego niepamig¢tna” — tak Gubrynowicz spuentowal biografi¢ kolejnego poety-
zohierza'®.

Niewatpliwie z tych biograficznych faktow wytania si¢ obraz interesujacego indywiduum.
Reklewski byt cztowiekiem niezwykle aktywnym. Jego imponujace dos§wiadczenia wojenne
wzbudzaty szacunek bliskich. Pod wzgledem osiggni¢¢ wojskowych mozna go pordéwnaé
tylko z Cyprianem Godebskim. Obdarzony poetyckim talentem Reklewski spetnit si¢ jako
zolierz waleczny 1 doceniany przez przetozonych, co znajdowalo wyraz w kolejnych
awansach 1 odznaczeniach. Potrafit sobie radzi¢ rowniez w czasie pokoju, stworzyl przeciez
Pienia wiejskie, ktore zagoscity w podrgcznikach do literatury XIX wieku. W wyprawie
rosyjskiej Napoleona kolejny raz potwierdzil swoja warto$¢ bojowa. Zmogla go jednak
choroba. Tak si¢ rowniez umiera na wojnie, $mier¢ przychodzi w najmniej spodziewanych

momentach.

19 Zatem w tej bitwie bito si¢ dwoch poetdw-zoierzy. Jest to tym bardziej ciekawe, bo obaj dorobili sie
najwyzszych szarz w czasie epoki napoleonskie;j.
1208, Gubrynowicz, Wincenty Reklewski, s.76.
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Rok 1812 ujawnia bolesng rzeczywisto$¢ historyczng, ktéra mocno naznaczyla los
pokolenia. W tych kategoriach mozna patrze¢ zar6wno na zolnierzy, ktorzy zgingli w
wyprawie Napoleona, jak i na tych, ktorym dane bylo ocale¢. Warto przywota¢ obserwacje
Danuty Zawadzkiej, ktora w ksigzce Pokolenie kleski 1812 roku, stawia teze, iz poeci
walczacy w epoce napoleonskiej tworza dwie generacje - idealéw oraz kleski ideatow.
Pierwsza grupe stanowig Cyprian Godebski, Andrzej Brodzinski, Wincenty Reklewski, ktorzy
polegli w toku walk lub w ich skutek. Do drugiej badaczka zalicza ocalatych fizycznie:
Antoniego Malczewskiego, Kazimierza Brodzinskiego, Aleksandra Fredre'®'. Rok 1812
odcisngl jednak pietno na ich psychice i duchowosci, zmienit podejscie do zycia, wptynat na
tworczos$¢. Zawadzka mowi o poczuciu porozbiorowego fatalizmu, czyli tragicznej regule
dziejow narodu, ktére podzielali miodszy z Brodzinskich oraz autor Marii*?2. Laczyto ich
takze pragnienie obrony prywatnego szcze$cia przed ,,zgubng etykieta” bohaterstwa. Warto
uswiadomi¢ sobie role kleski 1812 roku, inicjujacej schytek panowania francuskiego cesarza.
Caly trud i biezaca stawa polskiego or¢za nie beda moglty juz poprawic¢ losu rozebranego
panstwa. Brakowalo historycznego bohatera, ktéremu mozna by powierzy¢ los ojczyzny.
Mtodych ludzi gotowych do walki o wolng Rzeczpospolita (w czasach pokongresowych)
bedzie ngkato trudne i1 gorzkie pytanie: Czy warto?

W zwiagzku z przyczynami klgski 1812 roku interesujgce stanowisko zajat Jarostaw

Czubaty:

Nawyki 1 wyobraznia dowodcoéw przyzwyczajonych do dziatan na mniejszag skale, na lepiej
rozwinietych gospodarczo terenach nie wytrzymaty konfrontacji z realiami w rozlegtym i ubogim kraju.
Mimo imponujacej mobilizacji srodkdw i obslugujacej je ogromnej machiny organizacyjnej wojna z
Rosjg miata okaza¢ sie zamierzeniem przekraczajgcym logistyczne mozliwosci epoki, co, wedtug mnie,

stanowilo glowna przyczyne kleski Wielkiej Armii'?,

Zdania te dowodza, ze Ksiestwo Warszawskie znalazto si¢ w matni. Napoleon nie byt w
stanie pokona¢ Rosji. Nie pozwalat na to dwczesny rozwoj sztuki wojennej i1 logistyki.
Wyprawa zakonczyla si¢ takze katastrofg finansowa. Budzet Ksiestwa Warszawskiego nie
dos$¢, ze mial mniejsze wptywy z powodu nieurodzaju w 1812 roku, to jeszcze musial
zaopatrzy¢ Wielkg Armi¢. Do tego nalezy doda¢ naktady na szeroko zakrojone prace przy

twierdzy Modlin w drugiej potowie roku 1811. Zaangazowano do tego przedsigwzigcia osiem

121D, Zawadzka, dz. cyt, s. 89.
122 Tamze, S. 94.
123 ). Czubaty, Ksiestwo Warszawskie (1807-1815), Warszawa 2011, s. 473.

53



tysiecy zotnierzy, dziesig¢ tysigcy chtopdw, tysigc murarzy, ciesli, kowali*®*. Katastrofie
gospodarczej i politycznej towarzyszyla znaczna liczba ofiar: ,,Straty poniesione przez
Polakéw w kampanii 1812 roku szacuje si¢ na 90 tysiecy, cho¢ trudno ustali¢ jaki procent tej
liczby stanowili polegli i zmarli z ran oraz ofiary chorob i mrozu™'%. Czubaty zwraca uwage,
ze czterdziesci procent V Korpusu Wielkiej Armii (35 tysiecy Polakow pod wodzg ksigcia
Jozefa) stanowili rekruci, ludzie niedoswiadczeni. Na ich tle Brodzinscy i Reklewski byli
weteranami. Nie uchronito to przed $miercig jednych i drugich. W 1812 roku gingli i umierali
zarOwno zaprawieni w boju, jak 1 niedoswiadczeni zolnierze, roznie musiaty si¢ takze
potoczy¢ losy dezerterow, ktorych przeciez nie brakowalo. Informacje o tym docieraty do
ogoloconego z armii, zasobow zywieniowych i pienigdzy Ksigstwa Warszawskiego.
Rozmiary kleski byly wiec ogromne.

Teza Zawadzkiej (o pokoleniu kleski 1812 roku) rozswietla problem zapisu wojennego
doswiadczenia w poezji polskiej z poczatkéw XIX wieku. Dzieli ona pisarzy na tych, ktorzy
zgingli na froncie i juz nigdy nic nie napisza i na tych, ktorzy przezyli, ale juz zawsze beda
pisali w cieniu kleski. W tym rozdziale interesuja mnie poeci, ktorzy zdaniem Zawadzkiej,
nalezeli do pokolenia ideatow — Andrzej Brodzinski i Wincenty Reklewski. To tworcy niemal
zupetlnie zapomniani. Reklewski powr6cil na karty historii literatury dzigki Danucie
Zawadzkiej, ktora napisala o nim, ze ,,traktowal pisanie jako przeciwwage czy nawet negacje
wojennych przezy¢”, co ,nie moze shuizyé za podstawe uniewaznienia tej poezji jako

128 dac tropem badaczki mozemy powiedzie¢, ze Reklewski,

literackiej reakcji na wojne
reaguje na wojng. Nie jest to jednak reakcja kogos, kto przegral, bo jego tworczos¢ przypada
na okres wielkich nadziei dla ,,polskiej sprawy”. Reklewski nie mogl wiedzie¢, ze pierwsza
wojna Napoleona, w ktorej zwyciestwo mogto przynies¢ przelom w sprawie polskiej,
zakonczy si¢ kleska. Ani autor Pien wiejskich, ani Andrzej Brodzinski nie byli w stanie

przewidzie¢ zwycigstwa Rosji.

24 Tamze, s. 473-474.
125 Tam:ze, s. 503.
126, zawadzka, dz. cyt, s. 90.
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Dumy wojownika

Andrzej Brodzinski i Wincenty Reklewski byli poetami, ktérzy rozwijali swoja
wyobrazni¢ poetycka korzystajac z sentymentalnego dziedzictwa literackiego — zar6wno w
sferze znaczen, jak i rozwigzan formalnych. Najwazniejszym gatunkiem byta dla nich
sielanka. To przywigzanie do sentymentalnego nurtu bylo kluczowe dla ich praktyki
poetyckiej. ,,Dominowaty w niej nie tyle motywy nowei przez literature sentymentalng
dostrzezone i odkryte, ile raczej motywy 1 toposy wielokrotnie w tradycji Wystqpujqce”127.
Okazuje si¢ wigc, ze poeci o bardzo interesujacych doswiadczeniach historycznych pozostaja
wierni konwencjonalnym schematom poezji sentymentalnej. W jakims$ sensie zostali przez ten
styl i $wiatopoglad uformowani ale i ograniczeni. Chodzi tu przede wszystkim o wspomniane
juz przywiazanie do idyllicznych wzorcow poezji, o idealizacj¢ natury, a takze o sktonnos¢ do
wysokiej oceny czaséw minionych, w ktorych cieniu pozostaje dotkliwa terazniejszos¢. Stare
sielankowe toposy zostaly przetworzone w taki sposob, by opowiada¢ o polskiej
rzeczywistosci. Gtéwne wyznaczniki idylli pozostaja nietknigte, co najwyzej zostaja
wprowadzane polskie imiona bohateréw, echa polskich doswiadczen historycznych, czy
elementy charakterystyczne dla polskiej przyrody. Wie$ stanowi tu miejsce idealne, w ktorym
ludzka osobowo$¢ moze si¢ w pelni rozwijaé. Kluczem do szcze$cia cziowieka jest
bezposrednie obcowanie z naturg. Teresa Kostkiewiczowa wyraznie stwierdza, ze sielanka

59128

byta ,,aktualng interpretacja toposu arkadyjskiego” ". Byl on przenoszony na polski grunt:

w sytuacji polskiej arkadyjno$¢ przedstawionego w siclance $wiata ograniczata si¢ czesto tylko do

moralnej charakterystyki jego mieszkancow. Bowiem tlo, w ktorym sytuowano pasterzy, nierzadko

szkicowane byto wedtug wzoru rodzimych pél i fak porosnigtych jaworami i topola*%.

Wiasnie w taki sposob pisat Wincenty Reklewski. Podobnie wygladata praktyka poetycka
starszego z braci Brodzinskich. Nie stawiam sobie za cel dowartosciowanie jego dorobku
literackiego. Interesuje mnie on jako poeta i zotnierz. Jako tworca ma na swoim koncie szereg
roznego rodzaju prob poetyckich. W jego dorobku znajduja si¢ treny, piesni, sielanki, dumy,
wiersze okolicznosciowe, lecz takze 1 przeklad Dziewicy orleanskiej. W 1809 roku stat si¢

zolierzem. Cieszyl si¢ powazaniem 1 szacunkiem ze strony Reklewskiego 1 swego

127 T, Kostkiewiczowa, Klasycyzm, sentymentalizm, rokoko. Szkice o prgdach literackich polskiego oswiecenia,
Warszawa 1975, s. 240.

128 Tamze, S. 243.

129 Tamze, S. 243.
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mtodszego barata. Poezje poswigcone autorowi Pien wiejskich sa literackim $wiadectwem
przyjazni poetdéw, studentow, zotnierzy Ksiestwa Warszawskiego, ktorych los wpisat w
epopeje napoleonska.

Gatunek sielankowy z jednej strony faworyzowal typ bohatera czutego™°

, Z drugiej
pozwalal programowac idealnego bohatera: ,,cnotliwego, ktorego cechowa¢ miata prostota i
tagodno$¢ uczu¢, umiarkowanie i harmonia wewngetrzna oraz umiejetno$¢ zachowania wiezi z

#1831 Poeta ksztaltowal model istoty z jednej strony wrazliwej, z drugiej za$ zdolnej

przyroda
do zycia w prostocie 1 pogodnej akceptacji wlasnej egzystencii.

Zabawki wierszem Andrzeja Brodzinskiego sktadajg si¢ z piesni, sielanek, trenow i dum. Z
mojego punktu widzenia najcickawsze wydaja si¢ Dumy wojownika i kochanka. Warto
przypomnie¢, ze w trakcie ich tworzenia starszy z Brodzinskich byt tylko poeta, zolnierzem
stal sie rok pozniej.

W akademickim podreczniku poswigconym klasycyzmowi postanistawowskiemu i

romantyzmowi odnajdujemy charakterystyke poezji starszego z Brodzinskich pidra Ryszarda

Przybylskiego. Dostrzega on w tej tworczosci nute niezwykta:

dotychczas wszakze nie zabrzmiata ona w poezji czulej z taka silg i tak natretnie. Moze dlatego, ze bol
egzystencji w sposob szczegodlnie przejmujacy potrafi wyrazi¢ wlasnie zupelnie mtody cztowiek, ktéremu

.. . . . . ., ;e , .. 132
doswiadczenie zyciowe nie zdotato jeszcze ujawni¢ banalnosci istnienia

Zdaniem badacza wiersze mowig o utraconej rados$ci zycia, o egzystencjalnym bolu.
Potwierdzeniem stow historyka literatury moze by¢ utrzymany w konwencji sentymentalnej

wiersz £za, gdzie podmiot snuje refleksje nad doswiadczeniem ptaczu:

Trudno Cig¢ wstrzymaé. Gwaltem si¢ dobywasz
Z tona czutosci, cho¢ Ci mocno bronig,
W tylu obliczach na twarz moja splywasz,

Nowe 1zy po swym zostawujac zgonie'®,

Zwrot ,tono czulosci” jest charakterystyczny dla sielskiego, sentymentalnego wzoru

poetyckiego. Pozwala od razu okre$lic podmiot moéwigcy jako osobe wrazliwa.

130 Jest to postac ,, w ktorej przezyciach dominuje tesknota, zal, smutek, melancholijna kontemplacja i swoista
biernos¢ wobec §wiata zewnetrznego”, tamze, S. 280.

B Tamze, s. 280.

132 A, Witkowska, R. Przybylski, dz. cyt, s. 97.

133 A, Brodzinski, £za, w: Zabawki wierszem, Krakow 1808, s.12.
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Sentymentalna konwencja zostata wykorzystana w celu ukazania podmiotu zmagajacego si¢ z

wiasnym ja, majacego klopot z otaczajaca go rzeczywistoscia:

Ty$ Cechg smutku, lecz pomimo smutku
Plyniesz i w zbytniej rado$ci z mych powiek

Ostrzegasz pono o Radosci skutku:
(134

Ze wkroétce po niej bedzie ptakat cztowie
Sa to poetyckie wariacje na temat ,,smutku” i ,radosci” — typowych standéw uczuciowych,
doswiadczanych przez kazdego cztowieka. I cho¢ tza jest raczej przypisana do smutku, to
pojawia si¢ takze w chwilach radosnych. Najistotniejsza wydaje si¢ tu jednak sktonnos¢
podmiotu do poglebionej refleksji, autoanalizy. Widzimy cztowieka $wiadomego swojej
emocjonalnej chwiejnosci.

Andrzej Brodzinski w wierszu £za pozwala mowi¢ ,bohaterowi czulemu”.
Kostkiewiczowa zauwaza, ze taki typ bohatera mocno przezywa rzeczywisto$¢. Obserwuje
Swiat 1 doznaje uczu¢ zalu, smutku. Nie potrafi zmieni¢ swojego zachowania 1 uparcie trwa W
biernos$ci wobec §wiata zewnetrznego. Nie podejmuje walki o zmiang swoich zachowan.

Przywotuj¢ ten wiersz Brodzinskiego w roli kontrastu dla cyklu Dum, o ktorych Przybylski
nie wspomina. Jest to zaskakujace, poniewaz tych kilka wierszy Andrzeja Brodzinskiego
moze pehié rolg kontekstu, na tle ktérego warto umiesci¢ teksty poetow zwigzane z opisem
czynow zbrojnych epoki napoleonskiej. Warto przyjrze¢ si¢ temu, co kryje si¢ za pojeciem
dumy (gatunku literackiego). Sam termin ma kilka znaczen, ktore ujawnialy si¢ we
wczesniejsze] tworczosci zaréwno ludowej, jak 1 literackiej: piesn ukrainska, duma
staropolska, utwory bliskie poetyce balladowej. Interesujaca jest szczegdlnie staropolska
odmiana dumy, oznaczajacej ,rycerska piesn Zalobno-pochwalnq”lgS. To piesn, w ktore;
»opiewa si¢ zmarlych przede wszystkim z uwagi na ich rycerskie przymioty. Bohaterami sg
tylko autentyczne postacie, zdobywajace stawe wojenng glownie w bitwach z Turkami i
Tatarami”**®. Celem bylo ukazanie zmarlego jako walecznego rycerza. W dumach
staropolskich mozna wyrdzni¢ takie elementy jak: pochwata zmartego przez wyliczenie jego

przymiotow (sita, odwaga, wytrwatos¢ fizyczna), okazywanie straty (,,optakujacy identyfikuje

134 Tam:ze, S.13.
135 . Szczerbicka-Slek, Duma staropolska. Z dziejéw poezji melicznej, Wroctaw 1964, s. 5.
136 Tamze, s. 114.
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si¢ najczeSciej z pewng zbiorowoscig” °'). Z funkcjg lamentacyjng sg takze zwigzane inne

138

elementy dum*®. Ich staropolska odmiana pisana byta oémio — lub jedenastozgtoskowcem®®.

Czestaw Zgorzelski w Dumie poprzedniczce ballady sledzi dalsze losy i przemiany tego
gatunku. Dumy zatracaja okolicznosciowy charakter i realistyczny rys. Badacz zwraca uwage

na istnienie dwoch tradycji: pie$ni ,,alkowianych” oraz utwordéw utrzymanych w tonacji

140

sentymentalnej, pozwalajacych poetom na osobiste wynurzenia™. W kontekscie tworczosci

Andrzeja Brodzinskiego istotne jest to, co Zgorzelski pisze o wyznacznikach fabularnych

dum: ,,Najprostszym sposobem komplikowania Watku zakochanej pary jest motyw rozstania

99141

wskutek odjazdu czulego kochanka na boj Okazuje si¢, ze ,nie obrazy bitew i

pojedynkéw rycerskich, ale sceny pozegnania z kochankg staly si¢ najczgstszym epizodem
dum owcezesnych”. Autor zauwaza jeszcze jedna, wazng prawidtowosé: ,,pomysine

142 . .
” *"°. Fabula rozpoczyna si¢ od rozstania

rozwigzania fabuly sa w dumach dos$¢ rzadkie
kochankow. Nastepuje faza tgsknoty, co stanowi glowny temat utworu. Wojna istnieje jedynie
w tle, jako przyczyna i podloze poczucia braku bliskiej osoby. Zazwyczaj utwér zamyka
$mierc ktoregos$ z bohaterow.

Pierwsze ogniwo Dum Brodzinskiego nosi tytut Pozegnanie z kochankg. Stanowi ono

sugestywng zapowiedZ tematyki catego cyKlu:

Czyliz Ojczyzny nie kochasz o luba?
Ze mi i$¢ bronisz piersi stawia¢ za nie,
I czyliz nie znasz jak wielka z tad chluba

I jak jest stodkie na placu skonanie

Alboz tak dufasz megstwu memu mato?
Ze sig¢ pociskom nie zdotam odwinaé
Ze bi¢ nie zdole nieprzyjaciét $miato,

Lub ich zwyciezy¢ lub z honorem zgina¢'®

7 Tamze, s. 116.

138 Refleksje nad przysztoscia panstwa. Wypowiada sie tu obawy, ze Rzeczpospolita, pozbawiona w osobie
zmarlego obroncy, moze by¢ narazona na niebezpieczenstwo”. Nie mniej istotne sg takie komponenty fabularne,
jak zapewnienie o nieprzemijajacej stawie zmarlego, czy prosby do opiewanego bohatera, o opieke nad zywymi,
tamze, . 117-120.

39 Mozna stwierdzi¢, ze w literaturze staropolskiej duma jest bliska miniaturowemu eposowi, ktorego
wyrdzniata konieczno$¢ opiewania rzeczywistej postaci historycznej.

140 Cz. Zgorzelski, Duma poprzedniczka ballady, Torun 1949, s. 27.

141 Tamze, s. 127.

142 Tam:ze, s. 128.

3 Brodzinski, Pozegnanie z kochankg, w: dz. cyt, s. 107.
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Podmiot w stowach skierowanych do lubej deklaruje silne poczucie obowigzku wobec
ojczyzny. Zywi przekonanie, ze walka w obronie ojczyzny jest konieczno$cig. Poeta
postuguje si¢ utartymi zwrotami - ,,nadstawianie piersi”, ,,chluba”, ,,stodkie skonanie” - ktore
podkreslajg patriotyczng racje 1 utwierdzaja miodego zolnierza w postawie gotowosci
zlozenia ofiary z wlasnego zycia. Nie bez znaczenia jest rOwniez mlodziencza wiara we
wlasne mozliwosci, ufno$¢ we wilasne mestwo. Wspomniane wartosci majg poparcie w
deklaratywnie wyrazanej aprobacie dla wojennego czynu. Co wigcej, w przysztym zotnierzu

dojrzewa przekonanie, ze trzeba si¢ pogodzi¢ z tym, co go spotka w trakcie wojny:

Wroéce li, wrocg zwyciezca, a Tobie
Nie mitoz bedzie ogladaé mi¢ w chwale

A gdy nie wroce, wiedz zem polegl w grobie

Lecz pomnij na to, zem polegt wspaniale*

Stowa wiersza wyrazaja prosta mysl: jesli wroce to tylko jako zwycigzea, jesli zging to
zyskam ,,dobrg stawe”. Co wazne, akcentuje si¢ tutaj perspektywe powojennej przysziosci,
unika natomiast mowienia o tym, co czeka zotnierza na polach bitewnych. Bohater stwierdza
tylko: wroce lub nie. WypowiedzZ na temat wojny podlega rygorom konwencji. Nie ma tutaj
sladow wewnetrznego rozdarcia jednostki, ktora za chwile rzuci si¢ w wir wojny. Bohater jest
przekonany, ze wyrusza na wojn¢ sprawiedliwa. Trzezwo ocenia swoje szanse — by¢ moze
przyjdzie mu zging¢. Najwazniejsze w jego postawie jest przekonanie o stuszno$ci dziatan
zbrojnych. Warto zauwazy¢, ze Andrzej Brodzinski uzywa tu jedenastozgloskowca, czyli
miary wierszowej typowej dla dumy staropolskiej. W kolejnych partiach cyklu poeta
zamiennie postuguje si¢ dziesigcio - i jedenastozgtoskowcem. Widac, iz poszukuje wiasnej
sciezki artystycznej. Bedzie si¢ to ujawnialo takze na innych poziomach artystycznej i
myslowej organizacji Dum wojownika i kochanka.

W wierszu Wszréd drogi, podobnie jak w calym cyklu, wida¢ wiare w stuszno$¢ dziatan

zbrojnych. Tekst cytuje w catoSci:

Megznie méwilem, a tza mi ciekta,
Nigdy z pamigci mojej nie zginie
Jako mi rzewnie sptakana rzekta:

Ptaka¢ mi nie dasz, a tza ci ptynie.

144 Tamze, s. 107.
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St6j koniu! Wznios¢ w niebo me rece
Stuchaj mi¢ Boze! czyni¢ Ci $luby
Ze za ojczyzne sity me §wiece

Jednak mi¢ btagam! chowaj od zguby

Niech dla mej lubej zyci¢ zostawig
Niech szczgsnym kula minie mi¢ losem,
Jam gotow poledz w tak §wietej sprawie,

Lecz jej to zgubnym byloby ciosem™®.

Bohater wiersza zwraca si¢ bezposrednio do Boga. W tym celu podnosi rece w gescie
modlitwy, by po chwili ztozy¢ S$lubowanie. Zanim zwréci si¢ do Stworcy, wspomina
pozegnanie z ukochang. Opuszczenie bliskiej mu kobiety wzbudzito wiele emocji, na jego
twarzy pojawily si¢ tzy. Wrazliwo$¢ bohatera przypomina zachowanie méwigcego w wierszu
Lza. Jest to niewatpliwie postaé wyposazona w cechy ,,bohatera czulego”. Istnieje jednak
zasadnicza roznica — bohater Dum nie jest bierny. Podmiot wiersza Wszrod drogi to postaé
aktywna, zaangazowana w sprawy wojenne.

Mozna odnalez¢ w utworze wplyw tradycji rycerskich, sentymentalnych. Bohater jest
niewatpliwie przekonany o slusznos$ci swojego udzialu w walkach. Nie wiemy w jakiej
wojnie bierze udzial. Wiadomo tylko, ze poszedt walczy¢ w obronie ojczyzny i pozostawit
ukochana. Pozostaje on bohaterem sentymentalnym, ktéry bardzo mocno daje wyraz swojej
tesknocie. Niewatpliwie jest takze cztowiekiem religijnym, o czym moga $wiadczyC jego
bezposrednie zwroty do Boga.

Z pewnos$cig dwa zacytowane teksty roznig si¢ zasadniczo od staropolskiej odmiany dum.
Wystepuje w nich fikcyjny bohater, nie dochodzi do relacji miedzy nim a zbiorowoscig. TO
chyba najwazniejsze sygnaly odrgbnosci stylistycznej dum uktadanych przez Brodzinskiego.
Poeta przedstawia sytuacj¢ pozbawiong blizej okreslonego konkretu historycznego. Gtéwnym
tematem cyklu dum jest los wojownika i tesknota za pozostawiong w domu kobietg. Znajduje
tutaj potwierdzenie to, co pisal Zgorzelski w Dumie poprzedniczce ballady: im dalej od
literatury staropolskiej, tym mocniej przebijajg si¢ elementy sentymentalne, tym dalej od
elementow eposu.

W dalszych wierszach cyklu obraz wojny konsekwentnie jest ograniczany do relacji
bohater — ukochana. W wierszu Bebnig do boju, juz listu nie ma jak przestaé bohater zwraca

si¢ do niej:

5 Brodzinski, Wszréd drogi, w: dz. cyt, s. 108.
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Lecz c6z to? bebnig! dalej do broni!
Komu list oddam w tak cigzkiej wrzawie?
Kt6z mi go teraz zaniesie do nij

Juz jej sie widze w stowie nie stawig™*®

Wilasnie zaczyna si¢ bitwa. Wydarzenie to wyraznie dynamizuje sytuacje liryczng. Nastroj
podmiotu ewokuja wykrzykniki:,,bebnig!”, ,,do broni!”, co mozna takze odczyta¢ jako probe
przeniesienia czytelnika w jedno z kluczowych doswiadczen wojennych bohatera Dum.
Roéwnie mocno zaprzata jego uwage troska o dostarczenie listu ukochanej. Watek mitosny
zaczyna bra¢ gore nad frontowa rzeczywistoscig. Poeta nie zapomina o zwrotach, ktore maja

przypomnie¢ o stusznosci uczestnictwa w kampanii wojenne;j:

Daruj mi daruj kochanko mita,
okazmy mito$¢ ojczyznie wprzody,
Bo juzby nasza $wigta nie byla,
Gdyby czynita tamtej przeszkody''.
Zotnierska hierarchia jest jasna - najpierw obowigzek patriotyczny, a potem szczesliwy
powr6t do kochanej. To wiasnie ten porzadek sprawi, ze mito§¢ zmystowa stanie si¢ ,,§wigtg”.
W tekstach poetyckich Brodzinskiego czgsto powracaja konwencjonalne zwroty oraz
prawdy zyciowe silnie zakorzenione w kulturze i obyczajowos$ci czaséw minionych. W
dalszych ogniwach cyklu niewiele si¢ zmienia, nadal mozna napotka¢ na kalki mys$lowe z

tradycyjnych tekstow sentymentalnych i wojennych. Wida¢ to chocby w wierszu Ranny

powraca zwyciezcq:

Szlachetne blizny! wys$cie dla mnie chwalta,
Z wami si¢ chlubnie pokazuj¢ wszedy,
Wy cechg mestwa jestescie wspaniala,

Wy u monarchéw czynicie mi wzgledy™.

Bohater Dum wojownika i kochanka ucierpial w czasie wojny. Zotnierskie rany s3 dowodem

waleczno$ci. Bol, jakiego doznal, nie zmienit jego stosunku do dziatan zbrojnych. W

Y8 Brodzinski, Bebnig do boju, juz listu nie ma jak przestaé, w: dz. cyt, s. 110.
147 .

Tamze, s. 111.
8 Brodzinski, Ranny powraca zwyciezeg, W: dz. cyt, s. 111.
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wypowiedzi podmiotu dominuje prawda o stusznosci walki w obronie ojczyzny. Bohater
spodziewa si¢ nagrody za swoj aktywny udzial w dziataniach zbrojnych.

Niewiele mozna si¢ jednak dowiedzie¢ z tekstow poetyckich Andrzeja Brodzinskiego o
faktach z wojskowej biografii bohatera. Nie wiadomo jak si¢ nazywa, skad pochodzi, pod
czyim dowodztwem walczyt w czasie wojny. Informacja o tym, ze znalazt si¢ na wojnie i ma
ukochang kobiete, musi wystarczy¢. Przez to wiersze te nabierajg bardziej uniwersalnego
charakteru. Sam tytut utworu - Ranny powraca zwycigzcqg — pozwala sformutowaé prawde o
tym, ze ten kto walczyt 1 przezyl, moze czu¢ si¢ wygranym. Zatem w tytule pada teza, ktéra
Zostaje rozwini¢ta w kolejnych wersach. Nie mozna zapomnie¢ o tym, ze w cyklu nie ma
bohatera zbiorowego. Poetycko opowiedziana historia dotyczy jednego ,,wojownika i
kochanka”.

W dalszej czeSci Dum bohater zostaje nagrodzony przez monarchg. Caty i zdrow wraca do
ukochanej. Trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze wojna jest tylko pretekstem do rozwoju mitosnej
fabuly, perypetia na drodze do szczesliwego pozycia dwojga mtodych ludzi.

Jesli przytlozymy do wierszy Andrzeja Brodzinskiego schematy fabularne, o ktérych moéwit
Zgorzelski, to wylaniajg si¢ nastgpujace wnioski. Autor wyraznie korzysta z szablonow -
pozegnanie z kochanka, brak opisu wojny, silne uczucie tgsknoty. Zgorzelski zauwazyt, ze
przedromantyczne dumy majg najczesciej niepomyslne zakonczenie. U Brodzinskiego jest
inaczej. Ma to wptyna¢ na czytelnika, nauczy¢ go dokonywania wlasciwych wyborow.
Wydaje si¢, ze mozna doszuka¢ si¢ w wierszach Andrzeja Brodzinskiego elementéw
dydaktycznych. O$wieceniowy sentymentalizm pozwala autorowi na odej$cie od realizmu,
ktory charakteryzowal dumy staropolskie. Pisata Ludwika Szczerbicka-Slek, dostrzegajaca

realistyczne podloze historyczne staropolskiej wersji tego gatunku'®.

Dydaktyzm
Brodzinskiego wolno natomiast wigzaé z staropolskg literaturg parenetyczng. Swiadczy o tym
chocby powaga, z jaka prezentowany jest temat, co niewiele ma wspolnego =z
oswieceniowym postulatem pouczania za posrednictwem zabawy. Historia ze szcze$liwym
zakonczeniem, ktora opowiada w swych wierszach starszy z Brodzinskich, zdaje si¢ zachecac
czytelnikéw do pojscia drogg bohatera.

W rok po wydaniu Zabawek wierszem Andrzej Brodzinski wzigt czynny udzial w kampanii
napoleonskiej. Nasuwa si¢ pytanie, czy poeta dal si¢ przekona¢ swoim wierszom? Przed laty

tak widziat to Mieczystaw Smolarski, ktory w Poezyi legionéw pisat o Dumach Andrzeja

Brodzinskiego:

19 . Szczerbicka-Slek, dz. cyt, s. 114.
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Wreszcie opisuje, jak po skonczonej walce, ozdobiony bliznami, idzie do krola po nagrode, by
ustanowit prawo, ze mitosci zlota nie trzeba, a krdl sam jest jego swatem i prowadzi zastuzonego
rycerza do matzenstwa. Byly to sny i marzenia mlodziencze (moje pogrubienie £.S). W rok dopiero
pézniej ks. Jozef Poniatowski stangl w Krakowie i Andrzej Brodzinski zaciagnat si¢ do armii

polskiej**°.

Smolarski uwaza Brodzinskiego za marzyciela. Mtody chlopak roi o tym, ze zdobedzie
stawe dzielnego wojaka, a zarazem osiggnie szcze$cie w mitosci. A moze jednak byto tak, ze
wszedl na $ciezke zolnierska $wiadom jej trudow i1 niebezpieczenstw? Owa $wiadomosc
wcale nie musiala sta¢ w sprzecznosci z krzepigcym wizerunkiem wojennych doswiadczen,
wpisanym w dumy. Poeta mégt po prostu nie chcie¢ obcigza¢ polskiego, ztaknionego
wolnos$ci odbiorce pesymistyczng wizjg wojennych trudow.

Niewatpliwie kluczowa osoba w biografii Andrzeja Brodzinskiego byt jego przyjaciel
Wincenty Reklewski. Dowody na te tez¢ mozna odnalez¢ w Zabawkach wierszem, w ktérych
nie tylko pojawiajg si¢ pojedyncze utwory autora Pien wiejskich, ale i wiersze pisane przez
starszego z Brodzinskich dla Reklewskiego. Ta zazylo§¢ §wiadczy o tym, ze wzajemne
wpltywy miedzy nimi byly niemate. Oczywiscie warto tez pamigta¢ o tym, ze ,,problem
»151

przyjazni byl stalym motywem tworczosci poetow z poczatku XIX wieku

W wierszu Do W.R o Panach starszy z Brodzinskich zwierza si¢ przyjacielowi:

Smutny Przyjaciel twdj Wicusiu drogi,
Chodzi okryty zatoba!
Wysokie dano mu progi,

A on na niskich radby hula¢ z Toba™>.

Zdrobniaty, bezposredni zwrot sygnalizuje stopien zazyloSci miedzy Brodzinskim a
Reklewskim. Utrzymany w formie bezposredniej spowiedzi lirycznej wiersz ujawnia
niezadowolenie podmiotu wiersza ze swojej codziennosci. Najpewniej chodzi tu o okres w
zyciu Andrzeja, kiedy pelnit obowiazki sekretarza starosty Dabskiego w Wojniczu. Stato si¢

153

to po $mierci ojca, gdy musial porzuci¢ studiowanie w Krakowie™". W wierszu dochodzi

silnie do glosu tesknota za przyjacielem. Mozna si¢ domysla¢, ze brakuje mu wspolnego

150 Smolarski, dz. cyt, s. 77.

151 Kostkiewiczowa, dz. cyt, s. 250.

152 Brodzinski, Do W.R o Panach, w: dz. cyt, s.17.
153 Gubrynowicz, Wincenty Reklewski, s. 140-141.
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studenckiego zycia u boku Reklewskiego. Dzieli si¢ takze faktem, ktéry rzuca $wiatto na

codzienno$¢ poety:

Tu miejsca Spiewkom wesotym nie dadza,
Tu cata rozmowa na tem:
Jak si¢ pieniadze gromadza

Jak drzy¢ Chlopa by staé si¢ bogatym®**

Poeta nie jest zadowolony z rzeczywistosci, w ktorej wypada mu zy¢. Nie ma czasu na
,wesote $piewki”, pod ktorymi ukrywa si¢ uprawianie poezji afirmujgcej zastany Swiat.
Mocodawcy Brodzinskiego wymagali oden pragmatyzmu i skutecznosci. Wywodzacy si¢ z
ubogiej szlachty mlody, zdolny, ambitny poeta zdaje si¢ by¢ nieszczesliwy z dala od
studenckiego zycia Krakowa. Zabawki wierszem ujawniajg, ze poeci musieli si¢ odwiedzaé¢ w

tym czasie, czego echa wida¢ w wierszach Andrzeja:

Gdyby 1za moja nie tak skoro nikta,
Nie schia tak predko, jak usycha¢ zwykta

Poty bym tzami twarz po Tobie moczyt

Azbym tez strumief wytoczyt™

W takich stowach opisuje swoj stan emocjonalny w wierszu Po odjezdzie W. R. Z kolei w

innym, Zegnanie Przyjaciela W. R. pyta:

Odszedt mi¢ moj Przyjaciel! kiedyz go
obacze¢?

Kiedy$ go blogim stowem zawitay uraczg?**®

W kazdym z werséOw zwraca si¢ bezposrednio do Reklewskiego. Jak przystato na bohatera
wrazliwego 1 czulego — teskni. Temu stanowi emocjonalnemu towarzysza tzy oraz niepokdj o
to, czy rozlaczonym przyjaciotom bedzie dane spotkac¢ si¢ raz jeszcze. Wiersze te stanowig
ciekawy poetycki dokument. Tym bardziej dzi§ zaskakujacy, ze tematyka tych utworow tak
bardzo odbiegata od brutalnego zycia nadawcy i adresata na froncie wojen napoleonskich.

Istnieje jednak jeszcze jeden, niezwykle istotny utwor Andrzeja Brodzinskiego, o ktorym

154 Brodzinski, Do W.R o Panach, w: dz. cyt, s.17.
155 Brodzinski, Po odjezdzie W. R, wW: dz. cyt, s. 36.
1% Brodzinski, Zegnanie Przyjaciela W.R, w: dz. cyt, s. 152.

64



bedzie okazja wspomnie¢, a w ktorym mocniej stycha¢ echa doswiadczen wojennych.
Najpierw jednak warto przyjrze¢ si¢ utworom Wincentego Reklewskiego, o ktorym chyba
mozna powiedzie¢, ze byt prowodyrem udzialu braci Brodzinskich w wojskowych

przygodach epoki napoleonskie;j.

Przed ostatniag wojng — 1811 Pienia wiejskie

Danuta Zawadzka wspomniata, ze Reklewski traktowat pisanie jako negacj¢ wojennych
przezy¢. Badaczka nie jest w swoim sadzie osamotniona. Teresa Kostkiewiczowa napisata, ze
poeta-zotierz: ,,pisal wiersze begdace jakby zanegowaniem realnej rzeczywistosci wojny i

59157

odwréceniem od aktualnych problemow i sytuacji kraju”™". W poezji Reklewskiego:

Atmosfera beztroskiej zabawy, ludzie (zazwyczaj kochankowie) uchwyceni w dynamicznym ruchu, w
barwnosci ludowego stroju, poddani dziataniu rytmicznej, ognistej muzyki, wspolgrajacej z naturalnym

instynktem mitosnym — wszystko to tworzy oryginalny §wiat poetycki Reklewskiego, ktory jawi si¢

. , . . 5158
jako tworcza szokujaco wrecz zafascynowany ,,uroda zycia”**®,

Z Kkolei Jerzy Brzezinski w ksiazce Wyznaczniki jezykowo-stylistyczne poezji sentymentalnej
poswiecil caly rozdziat Wincentemu Reklewskiemu. Juz na samym poczatku rozprawy
wskazuje na dwie dominanty stylistyczne poezji Reklewskiego: ,,mozna w zbiorku poetyckim
Reklewskiego wyodrgbni¢ dwie gtowne tendencje jezykowo-stylistyczne, a mianowicie: 1)
krag zjawisk jezykowych charakterystycznych jeszcze dla ,zefirowe)” poetyki
konwencjonalnej i 2) styl zmierzajacy w kierunku prostoty jezykowej”™>°. Autor skrupulatnie

analizuje stownictwo, jakim postuguje si¢ poeta, co doprowadza do waznej konstatacji:

Dazenia zmierzajace do od$wiezania jezyka elementami niekonwencjonalnymi przejawiajg si¢ w
wyzyskiwaniu przez Reklewskiego — gtéwnie w Krakowiakach, Pierwszym ttoczeniu wina i Zachgceniu
do tanca — stownictwa z kregu urody zycia, jedrnosci i krzepkiej cielesno$ci, w uzyciu czasownikow

s 160
czynnosciowych™ .

157 K ostkiewiczowa, dz. cyt, s. 407.

158 Tamze, s. 408.

159 J. Brzezinski, Wincenty Reklewski, w: Wyznaczniki jezykowo-stylistyczne poezji sentymentalnej, Zielona Gora
1979, s. 95-96.

160 Tamze, s. 123.
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Zatem ,,uroda zycia” moze by¢ potraktowana jako gldowny motyw Pien wiejskich. Podmiot
wierszy Reklewskiego oglada $wiat ,z perspektywy zachtannego 1 wrazliwego

161
obserwatora”

. Pozostaje pod silnym wplywem wzorcéw sentymentalnych, proponujacych
kreacj¢ cztowieka idealnego. Reklewski zachowuje bowiem czutos¢, wrazliwos¢, ale
roOwnoczesnie nie pozbawia swoich bohaterow prostoty, ktora pozwala cieszy¢ si¢ zyciem.

Trzeba pamigtac, ze autor Pien wiejskich w przeciwienstwie do Andrzeja Brodzinskiego
zasiada do pisania wierszy po tym, czego doswiadczyt jako uczestnik wojen napoleonskich.
Na pewno badacze majg racje, moéwigc o poszukiwaniu pickna Swiata przez podmiot wierszy
autora Pien. Mnie jednak interesuje to, na ile motywy wojenne oraz $lady zotnierskich
doswiadczen przeniknety do jego sielanek. Gdy spojrzy si¢ na zyciorys wojskowy
podputkownika Reklewskiego, to mozna si¢ zastanawial, czy przypadkiem nie byt
najlepszym - obok Godebskiego - Zotierzem sposréd wszystkich polskich poetow. Tym
bardziej, ze Reklewski jest postacia kluczowa dla wczesnej tworczosci Kazimierza
Brodzinskiego — najwazniejszego bohatera mojej rozprawy.

W  Wiadomosci o Wincentym Reklewskim Kazimierz Brodzinski tak charakteryzuje

bohatera swoich uwag:

Reklewskiego powolne serce wzdychato zawsze do spokojnosci, na wspomnienie jednak ojczyzny
najwicksza zywos¢ zdradzato. Porzucit on ptug i ksiazki, a wziagt si¢ do orgza. Artyleria, sztuka tak
Scisle z naukami polaczona, byta najprzyzwoitszym miejscem dla niego. Zapomnial o muzach i jedynie
¢wiczeniom wojskowym poswiecil sic Wincenty. W wyprawie 1809 roku nalezat do bitwy pod
Raszynem, w Sandomierzu itd. Zyskat pochwaty u wszystkich dowodcoéw z zapahu i przytomnosci,

postuszenstwa i ambicji, cnét koniecznie w wojsku potrzebnych, a rzadko w jednym czlowieku

po%qczonychlsz.

Brodzinski w tych kilku zdaniach ujawnia swoj emocjonalny stosunek do zmarlego tragicznie
poety. Niewatpliwie biografia Reklewskiego budzi szacunek autora Wiadomosci. Jego
zrodlem jest fakt swiadomej decyzji, by podja¢ walke za ojczyzng. Juz wczesniej pisatem, ze
rzeczywisto$¢ wygladata nieco inaczej - Reklewski umknat przed Austriakami do armii
Napoleona. Kazimierz Brodzinski aprobowal droge zyciowa Reklewskiego. Decyzja o
wstapieniu do wojska autora Pienn wiejskich byta krokiem cztowieka wyksztalconego,

wywodzacego si¢ ze wsi. Stwierdzenie, ze ,,zapomnial o0 muzach” nalezaloby potraktowac

161 K ostkiewiczowa, dz. cyt, s. 409.
162 K. Brodzinski, Wiadomos¢ o Wincentym Reklewskim, w: Pisma estetyczno — krytyczne, t. 2, oprac. Z. J .
Nowak, Wroctaw 1964, s. 7.
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jako zwrocenie uwagi na ogromne zaangazowanie poety w dziatania zbrojne. Bycie dobrym
zolierzem wymagato pracy nad soba, przezwyci¢zania wlasnych stabosci. Brodzinski uwaza,
ze to mito$¢ ojczyzny data site Reklewskiemu i umozliwita silne zaangazowanie w wojskowe
zaj¢cia. Niemniej wazny dla Kazimierza Brodzinskiego byt talent literacki bohatera wojen
napoleonskich, bo ,,sprawit, ze grono przyjaciét i znajomych z kregu réwiesniczego uznawato

163 A L ,
»7. Warte podkreslenia jest zdanie mowiace, o ,,porzuceniu

go za nieformalnego przywodce
phuga 1 wzigciu do regki oreza”. Pojawia si¢ zatem analogia z mitem Cyncynata. Najwazniejsze
wedhug Brodzinskiego jest stwierdzenie, ze Reklewski dla spraw wojskowych potrafit
zapomnie¢ o ,,muzach” i jako poeta-zotnierz potrafi poswieci¢ si¢ dla ojczyzny.

Czytajac sielankowe poezje Reklewskiego natrafiamy na wiersz Jolenta, ktory nalezy do
najlepszych utworéw catego zbioru. Gléwna bohaterka opowiada o swojej tesknocie za

ukochanym, ktory porzucit zajecia gospodarskie 1 poszedt walczy¢ za ojczyzng. Cata wiejska

przestrzen jest petna pamigci o cztowieku, na ktérego czeka Jolenta:

Pas sig, trzodo! Te pola dlonie jego siaty,
Tu z niego pot ciagneta praca i upaly.
Pij ze zdroju, wszak to on go wydobyt spod gory,

tutaj go zimnym deszczem czesto zalaty chmury™®.

Podkreslona zostata pracowito$¢ bohatera w czasie pokoju. Byt dobrym gospodarzem, kim$
kto poswigcat si¢ pracy. Spogladanie na $lady, jakie po sobie zostawit, jest wyrazem tesknoty
tytutowej bohaterki, ale takze wspominaniem tego, jak wiele jej wybranek zrobit w miejscu,
w ktorym go teraz nie ma. Jolenta wyraza zal, niepokoj, z powodu nieobecnosci tego, ktory

wyruszyt walczy¢. Ma to wptyw na jej zachowanie:

Gdy w lasku dumam miedzy $wierkami smutnemi,
ze zdrzeniem ucho przyciskam do ziemi;
zaden odglos wystrzatu mej duszy nie mija,

w kazdym shysze $mieré twoja i to mnie zabija'®.

Oto obok konwencjonalnych rekwizytow jezykowych pojawiajg si¢ stowa kojarzone z wojna:

»wystrzal” 1 ,$mier¢”. Bohaterka przyciska ,,ucho do ziemi”, docieraja do niej odglosy

wystrzatow. Za kazdym razem wyobraza sobie, ze kula mogta trafi¢ jej oblubienca, co

163 3. Snopek, dz. cyt, s. 10.
184 \W. Reklewski, Jolenta, w: dz. cyt, s. 47.
' Tamze, s. 49.
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sprawia, ze kobieta lgka si¢ z powodu gorzacych mu niebezpieczenstw. W sielankowym
utworze pojawia si¢ wojna jako do§wiadczenie jednostkowe - Jolenty, ktora czeka i eksponuje
swoja wiernos¢. Cierpienie i tesknota nie odbiera jej dumy, ptynacej z faktu bycia wybranka

cztowieka zaangazowanego w walke za ojczyzne:

Gdy z m¢znymi miodziany, ku dzielnej obronie
ojczyzny, poswieciles mocne twoje dtonie,
do serca ja twojego prawo mam jedynie:;

niech me imie z mitosci twojej po wsi stynie'®.

Chcialbym szczegdlnie podkresli¢ zaliczenie bohatera wiersza do grona ,,m¢znych mtodzian”.
Wyznacza ono range towarzyszy broni ukochanego. Warto dostrzec, ze Jolenta nie odbiera
racji wyprawie zotnierza. Obrona ojczyzny traktowana jest jako postawa dzielna, stuszna i
petna poswigcenia. Okreslenie ,,mocne twoje dlonie” odnosi si¢ zarowno do codziennej pracy
na roli ukochanego, jak 1 do jego wojennego zaangazowania. S3 to rg¢ce czlowieka, ktory
wczesniej oral ziemig, sial - dzielnie gospodarzyt. Bohaterka nie tylko pamigta o swym
wybranku, ale rowniez rozumie poczucie obowigzku, szanuje pos§wigcenie rolnika dla spraw
publicznych. Godne podkreslenia jest to, ze wiersz nie posiada charakteru zatobnego. Jolenta
ma nadzieje, ze walczacy za ojczyzng wroci, 1 ,,odbierze nagrode kochania™*®’.

Przywotani wczesniej badacze dostrzegaja ,,urod¢ zycia” w tworczosci Reklewskiego.

Mozna w Pieniach wiejskich znalez¢ opisy, w ktorych autor zachwyca si¢ ludzkim ciatem:

Bieluchne piersi, godne starcow klopotania,
jeden powiew odstoni, a drugi zastania.
Zoczywszy Filon Laure w tak picknym nietadzie,
biegnie ku niej, zapomniat na §mier¢ o zaktadzie;

usta si¢ w usta cisna, splotty si¢ ramiona’®,

Ten fragment pozwala dostrzec talent Reklewskiego. Za konwencjonalnymi postaciami Laury
1 Filona kryje si¢ plastyczny opis sytuacji, w ktorej mtodzieniec zostaje skuszony widokiem

kobiecego dekoltu. Schematyczna jest sama sytuacja wiersza (i dialog, ktory nastapi migdzy

166 Tamze, S. 48.
167 Boze, obronco cnoty, o Stwdrco potezny!

Wiem, Ze si¢ nie ochrania kochanek moj me¢zny,

niechaj go Twoja dzielna prawica ochrania,

niech wroéci i odbierze nagrode kochania”. Reklewski, Jolenta, s. 51.
188 \W. Reklewski, Zaklad, w: dz. cyt, s. 21.
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kochankami), bo Filon-pasterz zaktada si¢ z Mirtysem o to, kto pierwszy ,,stado wyzenie”.
Spotkanie z Laurg sprawia, ze bohater wiersza zapomina o zakladzie. Tlem jest sprzyjajaca
kochankom przyroda, pozwala ona na tworzenie poréwnan okreslajacych przestrzen mitosna:
»Jjak dab zdobi gaje”, ,,jak w posrodku wsi naszej kosciot si¢ unosi”. Uderzajaca jest w tych
fragmentach che¢ czerpania radosci z zycia, pogodny nastrdj i aprobate dla prezentowanej
rzeczywistosci.

Sielanka Zaktad jest wazna takze dlatego, ze zostata opublikowana we wspomnianych juz
Zabawkach wierszem Andrzeja Brodzinskiego. Wiadomo zatem, ze raczej powstata przed
sukcesami zohierskimi Reklewskiego. Warto zacytowacé ja raz jeszcze, gdyz fragment o

ktérym przed chwilg byta mowa, otrzymat tutaj inng, bardziej rozbudowang redakcje:

Bieluchne piersi, godne starcow klopotania,

Walczy z swawolnym wiatrem, wiatr podnosi
szaty,

Laura szaty podnosi, wiatr wzdyma skrzydlaty

Mocniej przyciska drobna reka lekkie chusty,

Rumieni si¢, wiatr jednak ptata swe rozpusty

W walce zoczywszy Laure i w wdzigcznem
Nieladzie,

Biegnie Filon, zapomniatl na $mier¢ o zakta-

dzie'®,

Poszerzeniu ulegl na przyktad opis zmagah Laury z wiatrem. W tej poezji jeszcze mocniej
uwypuklona jest rola przyrody. Plastyczny obraz — sita wiatru, ktory ptata figle bohaterce.
Podmiot wiersza w wigkszym stopniu stara si¢ uzasadni¢ postawg zapominajacego o
zaktadzie Filona - ,, Filonowi sprzyja wiatr”, ktory wrecz zachgca go do zatrzymania si¢ przy
,wdzigcznym nietadzie Laury”. Powdd wydtuzonego opisu pozostanie nieznany. Cho¢ mozna
si¢ oczywiscie nad nim zastanawia¢. Moze po prostu Reklewski nadal nie zapanowat nad
swoim jezykiem poetyckim? Nie potrafit wypowiedzie¢ sie w poetyckim skrocie?*™

Jednak nie ma co wyciggac z tego faktu zbyt glebokich wnioskow. Wazne jest to, ze autor
Zaktadu pracowal nad wierszami przed wydaniem, co moze oznaczaé, ze ich ostateczna,
zamieszczona w Pieniach wiejskich wersja jest efektem korekt, poczynionych juz w czasie

odetchnienia po do$wiadczeniach wojennych. Jeszcze bardziej istotne jest to, ze wersja

19 A. Brodzinski, Zakfad, w: dz. cyt, s. 137.
Y0 W nowszej wersji Reklewski zadawala si¢ stwierdzeniem: ,jeden powiew odstoni, a drugi zastania”, co
wystarcza bohaterowi wiersza do zapomnienia o zaktadzie.
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pOzniejsza brzmi lepiej, zostala sprawniej skomponowana. To, ze pracowal nad nig po
powrocie z frontu, $wiadczy o wadze tego utworu dla jego mys$lenia o poezji. Moze Zaktad
przypominatl mu pierwsze publikacje w tomie Andrzeja Brodzinskiego? Czy dlatego miat
ochote do tego tekstu wracac¢?

Wplyw na wartos$¢ poetyckich dokonan Reklewskiego ma nie tylko sprawne korzystanie z
konwencji wierszy sielankowych, ale takze umiej¢tnos¢ oddania doswiadczenia bolu. Pojawia
si¢ w Pieniach wiejskich motyw cierpienia siostry, ktora stracita na wojnie brata. W Halinie
widzimy ludzi, ktérzy witajg powracajacych z wyprawy zohierzy. Smolarski uznal ten wiersz
za wyjatkowy, bo jego zdaniem ,Reklewski wyprzedzil swoj czas, wiersz ma juz tre$¢
ballady”*"*. Autor ma na mysli zapewne synkretyczno$é, mato sielankowa tonacje wiersza, w

ktérym uderzajacy jest watek osobistej tragedii:

Smutna si¢ ku nim zblizyta Halina

I tymi stowy moéwié im zaczyna:

,Dziarscy Bojanie, a gdzie konia macie,
Ktory po moim zostat u was bracie?
Nosit go, nosit daleko po Swiecie,

, , . . .y . 172
a z pol raszynskich nie uniost go przecie .

Istotny jest wyrazisty odsylacz do bitwy pod Raszynem. W niej to zgingt brat Haliny. To
pytanie o rumaka w sposob bardzo sugestywny sygnalizuje niepokoj o los zotierza Ksigstwa
Warszawskiego. Dwukrotnie wypowiedziane stowo ,,nosit” wskazuje na nieuchronno$¢ tego,
co si¢ stalo. Bratu Haliny nie jest dany udzial w powrocie z wyprawy ,hulanéw”. Czas
przeszty zostaje zderzony z terazniejszym. Chcac mocniej eksponowaé watek raszynski w
wierszu Halina, warto przywolac kilka faktow historycznych. Jednym z nich jest $mier¢
legendy z tamtych czaséw - Cypriana Godebskiego. Nie oznacza to, rzecz jasna, iz Reklewski
czyni aluzje do losow autora Wiersza do legiow polskich, badZz ze korzysta z jego modelu
poezji opowiadajacej o doswiadczeniu wojny. Raszyn jako miejsce $mierci Godebskiego jest
tu raczej jednym z elementow kontekstu. Co ciekawe, Maria Janion przywoluje Haling
Reklewskiego w swoich rozwazaniach nad Piesniami Janusza Wincentego Pola: ,,Spod

konwencjonalnych motywdéw 1 sytuacji sentymentalnej dumy z trudem tutaj przeziera

171 Smolarski, Poezya legionow, s. 134.
2 \\. Reklewski, Halina, w: dz. cyt, s. 55.
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inspiracja autentycznej pie$ni ludowej i zohierskiej”*”. Nie bez znaczenia jest jednak samo
skojarzenie tej poezji z utworami Pola, do czego w mojej rozprawie jeszcze powrdce. Istotne
wydaje si¢ wplecenie elementéw wojennych w rzeczywisto$¢ sielankowa. Autor Pien
wiejskich tkwi nadal w konwencji sielankowej, ale stara si¢ jak najwiecej powiedzie¢ o
do$wiadczeniach wspotczesnych mieszkancow ziem polskich.

Bohaterowie wierszy Reklewskiego za wszelkg ceng starajg si¢ cieszy¢ zyciem. Dobrze
widaé to w wierszu Zachecenie do tanca, wojennej ktérym rowniez stychac echa wojny. Jerzy
Brzezinski zaliczyl ten wiersz do kregu utworéw, w ktérych poeta postuguje sie stownictwem

z kregu urody zycia. Wiersz opowiada o zabawie w czasie pokoju:

Po wojnie naszych z tymi, ktorzy Dunaj pija,
ktorych rzad synom Lecha byt zajadla zmija,

spod ktérych naszej mtodzi mestwa dzielno$¢ nowa
wroécita nam kraj zyzny i mury Krakowa.

Po wojnie, gdy spokojno$¢ zstapila na pola,

gdy si¢ nowa nadziejg zazielenia rola,

kilku pigknych mtodzianow, ktorych pozbawita
sielskiej pracy mitosci kraju dzielna sita,

przyszli nawiedzi¢ swoich. Byto uciech wiela!*"

Mowiacy zabiera nas w rzeczywisto$¢ powojenng. Zwraca uwage na rados¢ bohaterow
wiersza z powodu szczesliwe zakonczonej wojny. Pokoj jest powrotem do normalnosci, do
zajmowania si¢ rolniczymi obowigzkami. Wiersz opisuje spotkanie towarzyskie, w ktorym

uczestniczg wracajacy z frontu. Ten powro6t jest czyms radosnym i pigknym. Cho¢:

Rodzina poleglych pozostata w doma:
lubi zatos¢ tzy roni¢, gdy jest niewidoma.
Tych, ktorzy nie wrocili, o godne pochwaty,

wierne kochanki w ciemnych kumorach ptakaty;'"™

Wspomniani sg tutaj ci, ktorzy cierpig wskutek niedawnej wojny. Odczuwaja bdl z powodu
utraty bliskich. Méwi si¢ o zranionej rodzinie i kochankach Zohlierzy. Bliscy zmartych

pozostaja osamotnienie w swych domach. Do Pien wiejskich wkrada si¢ refleksja o

13 M. Janion, Wstep, w: W. Pol, Wybér poezji, s. XXXI.
Y4 \W. Reklewski, Zachecenie do tarica, w: dz. cyt, s. 56.
175 .

Tam:ze, S.56.
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okrucienstwie zycia, ktorego zdaje si¢ nie dostrzega¢ podmiot wiersza, stwierdzajacy po

prostu fakt nieobecnosci polegtych. Bohaterami sg ocaleni zotierze:

ojcowie nalewaja synom winem czary,

a rado$¢ ich upaja; ciekawie pytali
176

0 wojnie i zab6jczej okropnosci stali
Wojskowa miodziez zostaje nagrodzona, jest obslugiwana przez starszyzng, zachg¢cana do
opowiadania o swych wojskowych przewagach. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze che¢ opiewania
urody zycia przez Reklewskiego sprawia, ze wiersz posiada jaki$ dysonans. Jest nim zbyt
szybkie przejscie od wspomnieniu o poleglych do $wietnej zabawy ocalatych. Kto wie, jak
napisalby ten wiersz Reklewski, gdyby mu bylo dane przezy¢ wyprawe z 1812 roku?

Jak juz wspomniatem Wincenty Reklewski pisat swoj tom wierszy po otrzymaniu Virtuti
Militari, po udanych kampaniach wojennych, kiedy nadzieje Polakow na odzyskanie

panstwowosci byty spore. Najpewniej marzyt o pokoju:

Jak bede wtedy szczesliwy,
gdy zakwitnie gaj oliwny
gdy ojczyzna ulubiona
pozwoli wroéci¢ do roli;

zanucim w cieniu topoli,
7

wéréd mitej prostoty fona®’’,
Cytat pochodzi z utworu, ktorego adresatem byli towarzysze broni: Andrzej 1 Kazimierz
Brodzinscy. Znowu mamy odwotanie do biografii mitycznego Cyncynata, ktéra stata si¢
waznym pryzmatem oOwczesnych spojrzen na polska histori¢, a szczegdlnie na wojenne
zatrudnienia polskiej szlachty. Rzeczpospolita, nie posiadajagca wystarczajacej ilosci
zawodowej armii, korzystata z zaciggdw czynionych przewaznie wsrdd braci szlacheckie;j. 1
po raz kolejny pojawia si¢ poczucie racji, bo to ,,0jczyzna ulubiona pozwala powrédci¢ do
roli”. Inaczej rzecz ujmujac - najpierw obowiazek patriotyczny, a potem szcze§liwy powro6t.
Adresatami wiersza sg nie tylko zoinierze, przyjaciele, ale nade wszystko poeci. Powrot
bedzie oznaczat takze spokojne zajmowanie si¢ pracg pisarska. Wiemy, ze rok 1812 zniszczyt

ich marzenia i plany.

176 .
Tam:ze, S.56.
Y"\W. Reklewski, Do J. i K. Brodziriskich, w: dz. cyt, s. 117.
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Zapowiedz zapalencow

Zmierzajac do podsumowania po raz kolejny postuzg si¢ opinia Smolarskiego, ktory

dostrzega wyjatkowa rolg poetow-zotnierzy w literaturze poczatkow XIX wieku:

A obok tego wérod wojennych kwater czy domowych zaciszy pierwsze proby, dziwnie od panujace;j
poezji inne, uczuciowe, czasem sentymentalne, ale szczere i proste, pisze Reklewski, i dwa Brodzifiscy.

Ale to jeszcze nie poczatek romantyzmu, to tylko oznaki, Ze juz si¢ zbliza'".

No wtasnie, romantyzm nie nadszedl tak od razu. Najpierw nastgpit w polskiej poezji czas
Kazimierza Brodzinskiego, ktory stal si¢ tacznikiem miedzy dwoma istniejgcymi wowczas
stylami myslenia — klasycznym i romantycznym. Bardzo mu w tym pomoglo osobiste
doswiadczenie wojenne, co postaram si¢ pokaza¢ w nastepnych rozdziatach. Magdalena
Patro-Kucab w ksigzce poswieconej Kazimierzowi Brodzinskiemu (O pozZnej tworczosci
poetyckiej Kazimierza Brodzinskiego) przywoluje posta¢ Wincentego Reklewskiego. Jej

zdaniem:

Lud pozbawiony sentymentalnego falszu wprowadzit dopiero na karty Pieniow wiejskich Wincenty

Reklewski. To jeden z krokéw ku unarodowieniu polskiej literatury, krokow, ktore podejmie takze

doskonale znajacy wiejskie warunki zycia Kazimierz Brodzinski'™

Zohierz, ktory znat zycie prostego ludu, byt jednym z gtéwnych kandydatéw do roli tworcow
odkrywajacych nowe szlaki polskiej poezji. Oczywiscie najpierw musial przezy¢ kampanie
1812 roku. Jednym z takich pisarzy torujacych droge nowej estetyce byl Kazimierz
Brodzinski, ktorego od samego poczatku  nie akceptowali ani przez klasycy, ani
romantycylgo. Od razu trzeba tez doda¢, ze pdzniejszy autor Wiestawa zaczynal tworzyc,
bedac pod silnym wptywem dwodch poetow-zotnierzy — swego brata Andrzeja oraz
Reklewskiego.

Waznym doswiadczeniem Kazimierza Brodzinskiego byto scalenie 1 opracowanie
spuscizny po bracie Andrzeju. Smolarski napisal, ze poeci-zolnierze zwiastowali zblizajacy

si¢ romantyzm. W 1820 roku w ,,Pamietniku Warszawskim” ukazal si¢ wiersz Andrzeja

178 Smolarski, Poezya legionow, s. 178.

9 M. Patro-Kucab, ,,Jest to glos ojczyzny z jej serca i ducha wydobyty”. O pdznej twérczosci poetyckiej
Kazimierza Brodzinskiego, Rzeszow 2011, s. 49.

180 pisali 0 tym: Z. J Nowak, Cz. Zgorzelski, a catosciowo problem ten zarysowuje wspomniana Patro-Kucab w
rozdziale: Kazimierz Brodzinski w poszukiwaniu drogi tworczej. Straznik klasycyzmu czy glosiciel nowych
romantycznych idei?, w: tamze, S. 36-61.
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Brodzinskiego (ktorego nie zamiescit w Zabawkach wierszem) Polak powstajgcy r. 1808.
Zostawitem go na koniec tej czgsci rozwazan, gdyz pojawia si¢ w nim paradoks
charakterystyczny dla catej tworczosci (i biografii) autora Dum wojownika i kochanka.
Okazuje si¢, ze poeta-zolierz nie wydal za zycia swojego najbardziej ,,zoierskiego
wiersza”. Podmiot wiersza Andrzeja Brodzinskiego deklaruje w tym utworze, jak wiele jest

gotéw zrobi¢ dla odzyskania przez Polske wolno$ci. Wiersz przytaczam w calosci:

Odstapcie straze przemocy,
Odbiycie mi zamki rdzawe,
Poydg dzien wita¢ do nocy,

Obudzg $piaca ma stawe.

Moy orzet do gory leci,
O drogi orle moy biaty!
Juz lat dwanascie twe dzieci

Zniw pod twém skrzydtem nie miaty.

Lecz iakze ta chmura krwawa,
Ktoéra wskrzeszony ty prujesz,
Cigzka zna¢ twoia przeprawa,

Dzieci na pomoc zwotujesz.

Odstapcie straze przemocy ect. ect.

Poyde, choébyscie kazali,
Wiatrom w potudnie da¢ srodze,
Moc onych z n6g mig¢ nie zwali,

Poyde ku poéinocnéy drodze.

Racze powodzie przebede,
Ku spiesznéy wiodace stronie,
Wrogom na karkach osiade,

I mego orta obronig.
Odstapcie straze przemocy ect. ect.
Tysiac strzat do matki tona,

Patrzcie! wrogi wymierzyty,

Powstanmy! niechay nie kona,

74



Wtedy gdy wstaie z mogity.

Tysiace strzat niechay rzuca,
My ig zastonim piersiami,
W proch nas przemozni obroca,

Lecz matka stanie nad nami.
Odstapcie straze przemocy ect. ect.

Zyy [nieczytelne - £..S] matko niech nasze pyty,
Beda u wiatréw szukane,

Beda ich tzami wilzyty,
Nasze dziewice kochane.

A duch w weselnéy postaci,
Chodzac w Empirze przez gaie,
Doniesie cieniom swych braci,

Ze Polska z grobow powstaie.

Odstapcie straze przemocy
Odbiycie mi zamki rdzawe
Poydg dnia szukaé po nocy

Obudzg $pigca ma stawe™™.

W tytule wiersza wyraznie wskazana jest narodowos¢ jego bohatera. Jest nim Polak, ktory
powstaje przeciw zaborcom. Tekst z pewnosciag mogltby by¢ wykorzystany jako piesn bojowa,
zagrzewajaca zotnierzy do walki. Az czterokrotnie pojawia si¢ refren ,,Odstapcie straze
przemocy”. Wiersz utrzymany jest w tonacji powaznej i uroczystej. Nawet przez moment
podmiot wiersza nie traci z oczu glownego problemu — potrzeby stoczenia walki o wolnos¢
Polski.

Polak Andrzeja Brodzinskiego przemawia w pierwszej osobie. Deklaruje swoja gotowos¢
do poswigcen oraz apeluje do zbiorowosci rodakéw: ,,Powstanmy! niechay nie kona”.
Zbiorowa wyobrazni¢ oraz wrazliwo$¢ kazdego z Polakdw majg poruszy¢ sugestywne obrazy
poetyckie: orta kolujacego nad zniewolonym krajem oraz matki-ojczyzny wystawionej na

tysigce wrogich strzal. Znajdujemy sie tutaj na antypodach sentymentalnych Dum wojownika

181 A. Brodzinski, Polak powstajgcy r. 1808, w: ,,Pamietnik Warszawski, czyli Dziennik Umiejetnosci”, 1820, R
VI, t. XVIII, s. 85-87.
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i kochanka Andrzeja Brodzinskiego, w ktorych glowng role gra ,,czuly bohater”. Polak z
analizowanego wiersza jest aktywista, czlowiekiem czynu. Jest kim$ silnym,
bezkompromisowym i wierzacym w powodzenie swej misji. Tonacja wiersza w niczym zas$
nie przypomina sentymentalnych dum 1 innych, wcze$niejszych poetyckich ,,zabawek”
Andrzeja Brodzinskiego.

Wazny wydaje si¢, pojawiajacy w zakonczeniu wiersza, zwrot ,,cieniom swych braci”.
Przejmie go od starszego brata Kazimierz w Polu raszynskim. Chodzi tu o szeregi polegtych
za Polska zawsze mogta liczy¢ na gotowych do walki patriotow. O tych wielkich bohaterach
jest tez mowa w refrenicznej frazie ,,obudze $pigcg mag stawe”. Polak stajacy do walki w 1808
roku szuka wsparcia w minionych zwycigstwach i przewagach narodowego or¢za. Wystarczy,
ze przebudzi pamie¢ o wazkich czynach przodkow, by znalez¢ site 1 wiare do walki w chwili
obecne;j.

Bezkompromisowy bohater, wypowiadajacy si¢ w pierwszej osobie, gotowy do zemsty i
swiadomy swojej narodowosci niewatpliwie moze zapowiada¢ bohatera romantycznego. Na
wielki paradoks tworczosci Andrzeja Brodzinskiego zakrawa fakt, ze 6w walczacy na froncie
poeta nie wydal za zycia swojego najlepszego i najbardziej bojowego, wojng nasyconego
wiersza. Na szczgsdcie, gdy umierat w 1812 roku, zdazyt pozegna¢ si¢ z bratem i przekazac
mu resztki swojej spuscizny.

Dwoch bohaterow tego rozdzialu — Andrzeja Brodzinskiego i Reklewskiego - taczyto
bardzo wiele. Przyjazn i poswiecenie si¢ tworczosci poetyckiej Na trwate potaczyt ich
wspolny los — $mier¢ na rosyjskiej ziemi w 1812 roku. Dzi§ pewnie nikt by o niej nie
pamig¢tal, gdyby jej swiadkiem nie byt Kazimierz Brodzinski.

O Zabawkach wierszem Andrzeja Brodzinskiego bardzo surowo wypowiedzial sie

Gubrynowicz:

| tak przez wszystkie prawie karty Zabawek wierszem ciggng sie az do znudzenia na jedng nute

nastrojone wyznania nieszczesliwego kochanka, wystepujacego to w przebraniu pasterskim, to znow w
182

zbroi rycerskiej lub wreszcie we wlasnej osobie .
Trudno dyskutowaé z tym tezami. Starszy z Brodzinskich to jedyny bohater mojej rozprawy,
ktorego teksty poetyckie powstaty przed do§wiadczeniem frontowym. Przyktad Kantorberego
Tymowskiego pokazuje, ze na poczatku XIX wieku bylo mozliwe stworzenie Zotnierskiego

wiersza bez osobistego doswiadczenia. Nie zmienia to faktu, ze poezje Andrzeja

182 Gubrynowicz, Andrzej Brodzirski, s. 149.
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Brodzinskiego moga posiadac tylko warto$¢ historyczng, dokumentujgcg uprawiany wowczas
typ poezji. Swoja wartos¢ i wymowe ma roéwniez fakt historycznoliteracki — Zabawki
wierszem staly si¢ inspiracja dla pisarstwa innych poetéw-zotierzy: Reklewskiego i
mtodszego z braci Brodzinskich.

Nieco korzystniej wyglada poezja Wincentego Reklewskiego. Znalazta ona swojego
kontynuatora w tworczosci autora Wiestawa. Jednak dla moich rozwazan wazniejsza jest
obecnos¢ w Pieniach wiejskich tekstow zwigzanych z wojna. Nie zachowaly si¢ zadne
zapiski, ktore mowityby o warsztacie pracy Reklewskiego. Trudno jednoznacznie orzeka¢ o
jego motywacjach pisarskich, o przestankach decyzji, by po do$wiadczeniach wojennych
unika¢ tego tematu w sielankach. Faktem jest, ze Reklewski nie napisat zadnego utworu,
ktéry bezposrednio zajmowalby si¢ tematyka wojenna.

Ciekawe, ze niemal w tym samym czasie Cyprian Godebski stworzyl zupetnie inny zapis
doswiadczen. To wlasnie w jego tworczosci w pelni zrealizowat si¢ postulat o dostgpnosci

.. . . . .1
do$wiadczenia dla innych za sprawa procesu opowiadania®.

Mozna powiedzieé, ze
poswigcit catag swojg energi¢ zyciowa na to, by problematyka Legionéw zostata zauwazona
przez Polakow. Udato mu si¢ to zrealizowaé za pomocg dwoch utwordw: Wiersza do Legiow
Polskich i Grenadiera-filozofa. Zaden poeta po nim nie wypowiedziat si¢ juz na ten temat nic
wazniejszego. Mozna powiedzie¢, iz w obu tekstach stowo stuzy do scalenia i przepracowania
trudnych doswiadczen zaré6wno samego Godebskiego, jak i catego legionowego pokolenia.
Godebski jako poeta-zotnierz moze imponowac i ciagle intrygowac. Podobnie ma si¢ rzecz z

bohaterem centralnej czesci tej rozprawy — Kazimierzem Brodzinskim.

183 M. Jay, dz. cyt, s. 21.
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Czes¢ 11. Kazimierz Brodzinski

Rozdzial 1. Doswiadczenie wojenne i pisarskie poczatki (Dziennik wojskowy;
wczesne wiersze)

Poezja corka jest pamigci

Stoi na strazy cial w pustkowiu
Szelesty wierszy tyle warte

lle w nich jest oddechu tamtych

( Z.Herbert, Zyciorys)

Brodzinski: Poeta-Zolnierz. Zamiast wprowadzenia

Po zajeciu Krakowa w 1809 roku przez wojsko polskie, pozostawiono tam czg¢s¢ armii.

Smolarski zanotowat:

Z polskiej pozostaty w dawnem krolewskim miescie dwa putki piechoty, jeden utanéw i jeden artyleryi
w ktorym — rzecz dla historyi naszej poezji ciekawa — kapitanem miat by¢ Wincenty Reklewski,

sierzantem, przyszly teoretyk nowych drog, autor Wiestawa, przetomowe;j estetycznej rozprawy, <<Jan

Chrzciciel polskiego romantyzmu>> Kazimierz Brodzifiski*®*.

Byl to szczesliwy rok dla Polakow - Ksigstwo Warszawskie odniosto sukces z walkach z
Austriakami. Tak zaczela si¢ przygoda wojskowa mtodziutkiego Kazimierza. Mowi sig, ze
byl to takze najlepszy moment w karierze wojskowej ksigcia Jozefa Poniatowskiego, ktory
triumfalnie wkroczyt do Krakowa. Zanim nadeszly wielkie momenty polskiej literatury, na
ziemiach (ich kawalku) dawnej Rzeczpospolitej nastal czas wielkiej radosci z powodow
politycznych. Jak juz pisatem, nie trwala ona dlugo. Swiadkiem tego byt poczatkujacy
zolnierz artylerii, podwladny Wincentego Reklewskiego — Kazimierz Brodzinski. Pisarskie
poczatki zbiegly si¢ z jego udzialem w dziataniach zbrojnych z lat 1809 — 1813 roku. Jako
miody artylerzysta w 1809 roku opublikowal ode napoleonska. Byl to jego debiut.

18 Smolarski, Poezya legionow, s. 90-91.
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Wspomniana juz Danuta Zawadzka, w ksigzce Pokolenie kleski 1812 roku, zaliczyta autora
Wiestawa do fatalnego pokolenia, dla ktorego kleska Napoleona w Ros;ji stala si¢ pigtnem na
cate zycie. Doswiadczenie to rezonowato w dalszym jego zyciu, w ktorym musial zmagaé si¢
z pamigcig o czasach napoleonskich. Bylo podwojnie bolesne, bo kleska nastgpita w

momencie, gdy zaczela si¢ rodzi¢ nadzieja:

Stato si¢ to bowiem w chwili, kiedy legie polskie owemu $wiatu objawily samg istot¢ narodowego
charakteru, jego rycerski etos, gdy ,,Kozietulscy” podjeli szable Sobieskiego, a nowo utworzone wojsko

Ksigstwa przysig¢gato na butawe Czarnieckiego185

Po tych dramatycznych wydarzeniach powstal wiersz Zofnierz nad rzekq Moskwg, ktory
nalezy uzna¢ za jeden z wazniejszych tekstow z wczesnej tworczosci Kazimierza
Brodzinskiego.

Z wyprawy wojennej roku 1813 zachowaty si¢ fragmenty zapisow mtodego zotnierza,
datowane na okres od 29 kwietnia do 17 sierpnia. One wilasnie sktadajg si¢ na Dziennik
wojskowy Brodzinskiego. Cho¢ diariusz nie zachowat si¢ w catosci, to i tak w zapisach mozna
sporo wyczyta¢ o doswiadczeniu poety, a takze o uprawianej wtedy praktyce poetyckiej - W
Dzienniku znajdziemy bowiem réwniez wiersze pisane w czasie wyprawy wojenne;j.

W potocznej $wiadomosci pierwszej potowy XIX wieku, dziennika nie traktowano zrazu
jako gatunku literackiego. W stowniku Lindego za tym terminem kryja si¢: ,,ogrodzenie dla
bydia”, ,rejestr albo ksiegi, w ktore si¢ wpisuje kazdego dnia sprawy”, ,,gatunek pism

188 Marek Piechota zauwaza tez, ze termin ten oznacza w XIX wieku

periodycznych’
ndiariusz”, ,,dziennik”, ale takze ,pamigtnik”. Wazne jest to, Zze nie ma w tym mnozeniu
literackich sensOw rozrdznienia na pamigtnik i dziennik — sg one traktowane réwnorzednie. Z
powyzszymi pojeciami wigzg si¢ dwa fakty: popularnos¢ dziennika podrozy w pierwszej
potowie XIX wieku 1 ,,windowanie dziennika” za pomoca literackich realizacji utwordéw
pisanych na jego wzor (chociazby Cierpienia mtodego Wertera Goethego, w ktorych listy

mozna traktowaé jako dziennik wiasnie)*®’

. Na gruncie polskim warto wspomnie¢ przede
wszystkim Cypriana Godebskiego i jego Grenadiera-filozofa. Powies¢ prawdziwg wyjetq z
dziennika podrézy roku 1799, o ktorej pisalem w pierwszej czgsci rozprawy. Kompozycja

utworu wyraznie nawigzuje do formy dziennika, co pozwala uwiarygodni¢ opisywane

185 D, Zawadzka, dz. cyt, s. 95.
18 M. Piechota, Dziennik, w: Stownik literatury polskiej XIX wieku, s. 202.
187 .

Tamze, s. 203.
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wydarzenia. Godebski nadat rys autentyczno$ci swojemu utworowi, wtaczajac do fabuty fakty
historyczne'®,

Dziennik wojskowy Brodzinskiego sktada si¢ z regularnych zapisbw wojennej wyprawy
armii Ksigcia Jozefa, ktora miata swoj pamie¢tny final pod Lipskiem. Zachowaly si¢ notatki
obejmujgce czas od 29 kwietnia az do 17 maja 1813 roku, a takze od 7 do 17 sierpnia 1813
roku. Reszta zagingta w kampanii wojennej. Od samego poczatku w tek$cie przewija si¢
motyw drogi. W Dzienniku wojskowym autor ukazuje kolejne miejsca, przez ktore maszeruje
polska armia. Z biegiem dni przestrzen staje si¢ mniej wazna od jej obserwatora. W obrebie
notatek znajdujg si¢ takze pisane ,,na goraco” teksty poetyckie. Ta obecnos$¢ wierszy od razu

nasuwa pytanie: jak traktowac liryki wpisane w dziennik?

Moskwa

Rok 1812 byt wazny nie tylko dla losow Polski, lecz takze dla Kazimierza Brodzinskiego.
Na rosyjskiej ziemi stracit brata i przyjaciot. Rowniez tam napisat wazny wiersz Zotnierz nad
rzekqg Moskwag, ktéry byl bezposrednia reakcja na $mieré Wincentego Reklewskiego. Warto
zwréci¢ uwage na trojdzielng kompozycje utworu. W czesdci pierwszej wyraznie okre§lone

zostaje miejsce, ktore czytelnik ma zobaczy¢:

Nad zielonym Moskwy brzegiem
Brzoz si¢ biatych kilka wiesza,
Szum galezi z wody biegiem
Wraz si¢ z szumem wiatru miesza;
Krzyze pod nimi i niskie mogity

Kedy rodziny umartych ztozyty®

Podmiot wiersza przedstawia zatem uksztaltowang, poetycko juz zorganizowang przestrzen:
rosyjska rzeke, jej brzegi oraz gréd, przez ktory przepltywa, jedno z najwazniejszych miast w

Rosji*®. W 1812 roku w okolicach Moskwy znajdowat si¢ Kazimierz Brodzinski, Zotnierz

188 7gorzelski, Powies¢ o czutych ,, filozofach”, s. 108-121.

189 K. Brodzinski, Zolnierz nad rzekq Moskwg w r. 1812,w: Poezje, t.1, oprac. Cz. Zgorzelski, Wroctaw 1959, s.
6.

1% Mozna bytoby pojsé jeszcze dalej w poszukiwaniu znaczen, jakie ma to miasto dla historii Europy. Rosjanom
na pewno kojarzy si¢ z waznymi zwycigstwami, jak cho¢by tym z 1612 roku w bitwie moskiewskiej, ktora
odegnata Polakow od Kremla. Ciekawe, ze w 200 lat pozniej znalazl si¢ tam Kazimierz Brodzinski.
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armii Napoleona. W komentarzu Czestawa Zgorzelskiego do wydania wierszy autora

Zotnierza nad rzekq Moskwg czytamy:

Wiersz zwigzany z przezyciami poety jako uczestnika wyprawy Napoleona w r. 1812 . W autografie
znajduje si¢ informacja, wpisana — jak si¢ zdaje — p6zniej przez poetg: << Robione nad rzeka Moskwa d.
5 pazdziernika r. 1812>>. Wiersz napisany byt zatem krotko przed odwrotem Napoleona z Moskwy,

ktory sie rozpoczat 19 pazdziernika, a juz po $mierci Reklewskiego, przyjaciela poety™®".

Obecno$¢ Brodzinskiego w tym miejscu jest nie bez znaczenia. Pisanie ,,na goraco”, z
konkretnego powodu, w okreslonej przestrzeni i czasie, wszystko to wskazuje na
okolicznosci, w jakich tworzyl poeta-zoilnierz. Tekst, jak sugeruje Zgorzelski, powstat
najpewniej w czasie miesi¢cznego pobytu w Moskwie armii Napoleona, gdy Brodzinski miat
czas, by rozmys$la¢ o tym, co go spotkalo podczas wyprawy. Udzial w walkach przyniost
potrzebe¢ zapisania tego, czego doswiadczyt.

W cytowanym fragmencie mozna dostrzec: brzozy nad rzeka, zielong wode, w ktorej
odbijaja si¢ liscie drzew. Jest 1 wiatr, ktory pobudza gatezie do ruchu. Dostrzegalne sg Slady
obecnosci czlowieka. Najpewniej to lokalny cmentarz, na ktéorym ,rodziny ztozyly
umartych”. Mozna si¢ domyslaé, ze spotecznos$¢ korzystajaca z tego miejsca pochdéwku
zegnata swoich bliskich z zachowaniem tradycyjnych egzekwii. Fragment kontrastuje z tym,
co wydarzy si¢ w dalszej partii utworu — w czesci drugiej nastgpuje wyrazna zmiana w

sposobie wypowiedzi poetyckiej. Opis zostaje zastgpiony wypowiedzig w pierwszej osobie:

Lecz ja, ktory z bronig w reku
Burze obca mi kraing
I nie w Marsa moze szczeku,
Ale w zaspach zimy zging —
Wiosna, co $niegi rozleje w potoki,

Tylko do pomsty odstoni me zwloki*

Mowiacy wyznaje, ze jest zotnierzem. Kims, kto przeczuwa, ze moze nie wroci¢ z wyprawy.
Przestrzen, w ktorej si¢ porusza, jest dla niego obca, wrecz sprawia wrazenie niezdobyte;.
Istotne wydaje si¢ stowo ,,burze”, ktore sygnalizuje zotierskie doswiadczenie. Bohaterowi

bron nie stuzy do niosacej stawe walki, lecz do niszczenia nawiedzanej krainy. Jest najezdzca.

YL Cz. Zgorzelski, Objasnienia, w: Brodzinski, Poezje, t.1, s. 466.
92 Brodzinski, Zotnierz nad rzekq Moskwg wr. 1812,s. 7.
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Zolnierz przewiduje, Zze je$li umrze, nie bedzie to $mier¢ chwalebna, obawia sie, iz
wedrujac przez Rosje, zginie zasypany $niegiem. Zoiierze skupieni na tym, by chroni¢
zywych, nie bedg poswigcali zmarlemu zbyt wiele czasu. Trudno si¢ spodziewac, by tubylcy
dbali o ciato zmartego ,,najezdnika”. U Aliny Witkowskiej czytamy, ze ,,jesli pojawi si¢ Mars,
to jedynie jako stylistyczny kontrast dla ponurej wizji $§mierci w prozaicznych i groznych

zaspach $nieznych™'%.

Przypomina to rozwazania zolnierza z wiersza Tymowskiego
Dumania zZotnierza polskiego w starozytnym zamku Maurow nad Tagiem. Bohaterowi Duman
rowniez dokuczata §wiadomos$¢ tego, ze nie jest mile widziany na obcej ziemi. Bal sie¢, ze
podzieli los swoich wspottowarzyszy broni. Wiedzial, ze nie moze liczy¢ na zwyczajny
pogrzeb. Tam takze wojna ogladana jest z perspektywy jednostki. Zohierz stworzony przez
Tymowskiego prowadzi rozwazania na hiszpanskiej ziemi, na zachodzie Europy, bohater
poezji Brodzinskiego znajduje si¢ na wschodzie, w Rosji. Co ciekawe, autor Dumania
zolnierza polskiego przyjaznit si¢ z Brodzinskim. Twoérca Wiestawa pos$wigcil mu kilka stron
we Wspomnieniach mojej mtodosci. Charakteryzuje go jako poete zakochanego w literaturze
antycznej i francuskiej, jednak ani stowem nie wspomina 0 Dumaniach Zzolnierza"®.

Witkowska zwraca uwagg na réznice migdzy nimi:

Tymowski byt zaprzysiggltym czcicielem Woltera, ktorego nie cierpiat Brodzinski. Tymowski psy wieszat
na poetach niemieckich, ktérych uwielbial Brodzinski. Tymowski posiadat znaczng kultur¢ antyczna,

ktoérej brakowato Brodzinskiemu. Ale mimo wszystko przyjazn kwitla i krok za krokiem kazdy z nich
195

rewidowat swoje skrajne sady*%.
Sympatyzowali z sobg mimo dzielgcych ich réznic, inaczej ukierunkowanych sympatii. Ich
poglady si¢ Scieraly. Wzajemnie skfaniali si¢ do przekraczania wlasnych uprzedzen. Na
pewno tez rozmawiali o wilasnej tworczosci poetyckiej. Cho¢ wiersz Brodzinskiego zostat
wydany cztery lata pc’>iniej196 niz Tymowskiego, to jednak nie nalezy doszukiwacé sie¢
bezposrednich wptywow. Przede wszystkim dlatego, ze tekst poetycki Brodzinskiego ma
innego patrona.

Wiosna, sygnat przebudzenia przyrody do zycia odkryje zwloki zotnierza. Autor zdaje si¢

przewidywac, co czeka armie¢ francuskiego cesarza. ,,Napoleon znalazt si¢ w Sytuacji, jakiej

8A. Witkowska, Wstep, w: K. Brodzinski, Wybor pism, oprac. A. Witkowska, Wroctaw 1966, s. XXV.

19 K. Brodzinski pisze o Tymowskim we Wspomnieniach mojej mlodosci, w: K. Brodzinski, Wspomnienia
mojej mtodosci i inne pisma autobiograficzne, oprac. A. Lucki, Krakow 1928, s. 61-65.

' A Witkowska, Kazimierz Brodziniski, Warszawa 1968, s. 156.

19 Tymowski wydat Dumania w styczniowym numerze ,,Pamietnika Warszawskiego” w 1815 roku. Brodzinski
opublikowal wiersz pt. Piesn zotnierza nad rzekq Moskwg.w ,,Pamigtniku Naukowym stuzacym za ciag dalszy
¢wiczen naukowych” w 1819 roku.
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nie mogl zadng miarg przewidzie¢. Zwyciestwo [pod Borodino, dop. L.S] okazalo sie¢
bezowocne, a cesarz — bezradny wobec nicosiagalnego przeciwnika'®””. Wielka Armie czekat
odwrot, w czasie ktorego nekat ja gtdd, zima i poscig putkow Kutuzowa.

W wierszu Brodzinskiego za element kluczowy uznaé nalezy perspektywe spojrzenia z
punkt widzenia jednostkowego zolnierza, ktoéry w trzeciej czesci wiersza przywotuje

przestrzen, ktorg musiat zostawié, wyruszajac na wyprawe:

Moja niwa stad daleka,
Tam podobne brzozy rosna,
Mnie Jolenta nie doczeka,
Juz nie przyjd¢ do prac z wiosna;
Z biatych pni brzozy krzyz niech mi poswigci,

Szczerych fez nieco i dobrej pamigci'®.

Charakterystyczne jest sformulowanie: ,,moja niwa”, oznaczajace strony rodzinne, ziemi¢
ojczysta. Zotnierz zostawit swoje gospodarstwo, ,,gdzie podobne brzozy rosna” — zwrot ten
wskazuje na pamie¢ o ziemi, w ktorej si¢ wychowywat. Warto zauwazy¢, ze podmiot wiersza
wymienia réwniez Jolent¢ — imi¢ ukochanej, ktora pozostala w stronach rodzinnych. Teraz
przeczuwa bliskg $mier¢ na wojnie, wiec kaze jej uznaé siebie za zmartego i zachowaé w
pamigci.

Fragment po$wiecony Jolencie i niwie jest wazny z jeszcze jednego powodu. Kazimierz
Brodzinski odwotuje si¢ w tym wierszu do (omawianych juz przeze mnie) Pienii wiejskich
Reklewskiego. To tam znajdujemy wiersz Jolenta. Skojarzenie wywoluje tytutowa postac,
ktora w wierszu Reklewskiego z nadzieja, wiarg w ocalenie wyczekiwata swojego

ukochanego. Zwracajac si¢ do niego, rzekta:

Powracaj , ulubiony, gdy si¢ skonczy wojna
kiedy przezegna ziemi¢ dton Boga spokojna;
Na niwy, ktore§ oral, wiosna dar wylewa!

Pierwszy raz zakwitnely, ktores szczepit drzewa'®

Bohaterka wierzy w szczgsliwy powrdt. U Reklewskiego padaja stowa: ,,Na niwy, ktores orat,

wiosna dar wylewa”, ktére mozna zderzy¢ z wersami Brodzinskiego: ,,Wiosna, co $niegi

Y7 B, Grochulska, Ksiestwo Warszawskie, Warszawa 1991, s.215.
98 Brodzinski, Zotnierz nad rzekq Moskwg wr. 1812, s. 7.
199 Reklewski, Jolenta., w: dz. cyt, s. 51.
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rozleje w potoki/ Tylko do pomsty odstoni me zwtoki”. Zestawienie tych teksow pokazuje
wyrazng opozycje zycia, pamieci (Reklewski) i $mierci, oraz Igku przed niepamigcia
(Brodzinski). Bohaterka Reklewskiego wierzy, ze kochanek powroci, zas moéwigcy w wierszu
Brodzinskiego spodziewa si¢ $mierci. U pierwszego z poetow echa wojny zostaty wyciszone
sielankowo-sentymentalng tonacjg, u drugiego za$ konkretne do$wiadczenie frontowe
popycha w stron¢ pesymizmu.

Gdy przytozymy do tych faktow kontekst biograficzny — $mier¢ Wincentego Reklewskiego
— wiersz Zotnierz nad rzekq Moskwg w r. 1812 zaczyna przypominaé epitafium. Mozna
potraktowaé go jako bezposrednig reakcje na $mier¢ przyjaciela, ktory zmart na poczatku
pazdziernika 1812 roku. To wazny tekst, skoro Alina Witkowska zauwaza, ze Brodzinski ,,0
wojnie roku 1812 pisat, a chyba i mowil niech¢tnie. Tkwita jednak w jego swiadomosci z catg
powaga, rzutujac na stosunek poety do wielu duzych i matych probleméw czasu”?%. Jego
waga wynika z tego, ze jest jedynym wierszem napisanym podczas kampanii 1812 roku i
bezposrednio wyrasta z doswiadczenia klgski wyprawy Napoleona. Przede wszystkim za$ z
whasnych, bolesnych do§wiadczen.

W konteks$cie losow wojennych Kazimierza Brodzinskiego zasadne wydaje si¢ by¢ to, co
napisano o doswiadczeniu historycznym. Ciekawie pisat o nim Wilhelm Dilthey, o ktorym
, Jego
Erlebnis polegato na spotkaniu z czym$ poza wlasnym wnetrzem. Jay podkresla takze rolg,

wspomina Jay: ,,Dla Diltheya natomiast do§wiadczenie bylo pojeciem relacyjnym”?%*

jaka w do$wiadczeniu wedtug Diltheya odgrywa znaczenie?. Najciekawsze u niemieckiego
filozofa wydaje si¢ by¢ dowarto$ciowanie autobiografii. Z kolei w dziele Budowa swiata
historycznego w naukach humanistycznych Dilthey stwierdza, Ze autobiografie ,,sg najbardziej
bezposrednim wyrazem refleksji nad zyciem™®. Spotykamy si¢ w nich z ,najwyzsza i

najbardziej pouczajaca forma rozumienia 2ycia”204

. Przy czym ,,autobiografia jest refleksja
czlowieka nad przebiegiem jego zycia, doprowadzong jedynie do ekspres;ji literackiej. Taka
refleksje nad soba podejmuje w jakim§ stopniu kazda jednostka™?®. Nieco dalej za$ dodat:
»Moc 1 rozleglo§¢ wlasnego zycia, intensywnos¢ refleksji nad nim sg podstawag widzenia

historycznego”206.

20 A Witkowska, Kazimierz Brodzinski, s. 92.

2L M. Jay, dz. cyt, s. 327.

202 Tamze, s. 327.

283 \W. Dilthey, Budowa swiata historycznego w naukach humanistycznych, przet. i oprac. E. Paczkowska-
Lagowska, Gdansk 2004, s. 181.

204 Tamze, s. 183.

205 Tamze, s. 184.

206 Tam:ze, s. 185.
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Autor Dziennika wojskowego dokonywat refleksji nad przebiegiem wlasnego zycia,
czemu dat literacki wyraz. Tym cenniejszy, ze jego losy nie byly zwyczajne. Znalazt si¢ na
froncie najwigkszych kampanii wojskowych XIX stulecia. W dziennikowych zapisach na
biezaco konfrontowal si¢ z zohierska codziennoscig. Odczuwal potrzebe natychmiastowe;j
dokumentacji wydarzen. Sporzadzajac notatki frontowe i egzystencjalne, wchodzit w relacje z
wojenng rzeczywistoscig. Byla to z pewnoscia pouczajaca lekcja rozumienia samego siebie —
mtodego czlowieka, ktory postanowil wiaczy¢ sie w tok wojennych zdarzen. Nurt zycia
okazal si¢ w tym wypadku na tyle wartki, ze — poddany zapisowi — przeksztalcat si¢ w
materiat dajacy wglad w historig 1 polityke, ksztattowat ich widzenie.

Dilthey moéwiac o przedmiocie badan w naukach humanistycznych zapisat wazne zdanie:
,» Wszelka warto$¢ zycia zawiera si¢ bowiem w tym, co podlega przezywaniu, i wokot niej si¢
obraca si¢ caly zewnetrzny zgietk dziejéw”zm, Nie mniej istotne wydajg si¢ stowa, ktore
moéwig o przezywaniu, ekspresji 1 rozumieniu: ,, Tak wigc powigzanie przezywania, ekspresji i
rozumienia stanowi swoista procedurg, dzieki ktorej ludzkos¢ jest dla nas obecna jako
przedmiot nauk humanistycznych?®, Brodzinski przezyt wyprawy wojenne, mocno sie nimi
emocjonowal, probowat zrozumiec¢ ich sens.

Zdajac sobie sprawe z roli przezywania i jego ekspresji (zapisywania wspomnien) warto
przyjrze¢ si¢ temu, jak postrzegany jest Kazimierz Brodzinski przez badaczy, ktorzy
zajmowali si¢ jego biografia.

Aleksander Lucki podkreslat, ze Brodzinski nalezal do typéw osobowosciowych, ktore

spisywaly swoje doswiadczenia:

Byta to natura refleksyjna, cztowiek sktonny do zadumy, do ciggtych rozmyslan, zastanawiania si¢ nad
soba i swym rozwojem; skrupulatno$¢ za$, a takze pewna, jesli si¢ mozna tak wyrazi¢, skrzgtnos¢ i

zapobiegliwos¢ w gospodarstwie literackim, w gromadzeniu materiatow do tworczosci, sktaniaty go i
209

przyzwyczajaty do ciagltego notowania cisngcych si¢ wszelakich mysli™.
Jeszcze dalej idzie w swym sadzie Witkowska, ktora uwaza, ze ,,Brodzifski jest jednym z
pierwszych naszych pisarzy, ktory zrobit literacki uzytek z wilasne;j biograﬁi”zm. Zwraca ona

uwagg na role Wspomnien mojej mlodosci. ,,Pasjonujagcym dokumentem $wiadome;j stylizacji

27 Tamze, s. 23. Dalej czytamy: ,,Pojawiaja sie tu cele, o ktorych przyroda nic nie wie. Wola prowadzi ty do
rozwoju, ksztattowania. W tym tworczym, odpowiedzialnie i suwerennie rozgrywajacym si¢ w nas Swiecie
duchowym — i tylko w nim — zycie posiada swoja warto$¢, cel i znaczenie” (s. 23-24).

208 Tamze, S. 29.

209 A Fucki, Wstep, w: Brodzinski, Wspomnienia, s. Il1-1V.

219 \Witkowska, Wstep, W: Brodzinski, Wybor pism, s. IV.
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biograficznej sg przede wszystkim Wspomnienia mojej mtodosci, spisane przez Brodzinskiego
dos¢ pozno i przeznaczone dla corki”®'. Autorka stawia od razu mocng teze: ,,subtelnie i
zrecznie, ale bardzo konsekwentnie pokazuje si¢ we Wspomnieniach wilasne dziecinstwo i

mtodos¢ jako szkote zycia przysztego idyllika”212

. Witkowska odczytuje Wspomnienia (jakby
zapominajgc o istnieniu takze Dziennika wojskowego) jako spdjny, konsekwentny obraz
polskiego idyllisty.

Wydaje sig, ze nie jest on petny, bo Brodzinskiego ,,mozna czyta¢” inaczej. Dla mnie jest
on do$§wiadczonym przez epoke Polakiem, ktory przez cate zycie na rozne sposoby zmagat si¢
z dylematami patrioty, ktore zmuszaty do wyboru postaw wobec burzliwej historii. Trzeba
doda¢: Polakiem, ktory zostal bolesnie do§wiadczony przez los. Kims, kto szedt przez zycie z
bagazem bolesnej pamieci o frontowej klgsce.

Pragne¢ si¢ skupi¢ przede wszystkim na Dzienniku wojskowym. Czyni¢ tak dlatego, ze
utwor ten — niezaleznie od tego, ze trafit do tomu Wspomnien spisywanych po latach —
zachowal swoja $wiezo$¢, walor goracej relacji z miodzienczych lat zycia. Mozna go
potraktowaé jako autonomiczng cze$¢ dziela Brodzinskiego. W tych zapiskach autor dawat
ujScie najbardziej bezposrednim reakcjom z wojennych marszow. Trzeba podkresli¢, ze
Brodzinski mimo mtodego wieku byt wowczas Zotnierzem z czteroletnim stazem. Kims§, kto
catkiem $wiadomie przyjat na siebie obowigzki polskiego patrioty. Jakie to miato
konsekwencje? Jakie przemyslenia pojawiaty si¢ w gtowie Brodzinskiego?

Bedg sig to staral tropi¢ w tej 1 dalszych czgéciach rozprawy. Zatem punktem wyjs$cia jest
doswiadczenie epoki napoleonskiej. Wtasnie (jakby powiedzial Dilthey) przezywanie dziejow
z lat 1809-1813 stanowilo kluczowy etap zycia Brodzinskiego. Bo przeciez autor
autobiografii ,,uwypukla swoj obraz na tle tego, co go otacza, nadaje mu niezalezne istnienie;

przyglada si¢ sobie i chce by¢ ogladany; bierze na $wiadka siebie samego”213

. Jakim wiec
swiadkiem okaze si¢ autor i mtody Zohierz, spisujacy na biezaco fakty i odczucia? Czego
dowiedzial si¢ o sobie, doswiadczajagc dwoch fundamentalnych faktéw — bezposredniego
udzialu w wojnie 1 czysto ludzkiego procesu dojrzewania? Na ile wojna go odmienita 1 jak ta
ewentualna metamorfoza objawia si¢ na kartach wojskowego diariusza, a takze we wpisanych

wen wierszach?

21 Tamze, s. VI.

212 Tamze, s. VI.

3 G. Gusdorf, Warunki i ograniczenia autobiografii, w: Autobiografia, red. M. Czerminska, Gdansk 2009, s.
20-21.
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Utrata bliskich

W czasie wojskowych marszow w 1813 roku Brodzinski odwotywal si¢ do bolesnych

wspomnien:

Reklewski, dla ktorego zaciggnatem si¢ do jednej brygady, pod ktérego rozkazami, przyjaznig i
dobrodziejstwy zytem, wielka nadzieja rycerstwu, naukom i Muzom, znikt i wszystko z nim znikto! Po
chwalebnej u Smolenska czynnosci zachorowal: woziliSmy go w tak przykrych marszach ze Smolenska
az do mile do Rozestwa koto Kalugi, stamtad w ostatnich stabosciach pozegnatem go jadacego do

szpitala do Moskwy, gdzie ledwo dojechawszy opuscil nas wszystkich?*!

Poeta wraca do wydarzen z poczatkéw jesieni 1812 roku, gdy umierat jego pierwszy
dowodca. Zwrot ,,wozilismy go” ilustruje brutalng rzeczywisto$¢ wojenna, w ktorej ranny lub
chory Zotnierz bywa cigzarem dla swoich kompandéw. Okrutne jest to, ze Reklewski musiat
opusci¢ oddziat i umiera¢ w samotnosci. Jest to los, ktory dotkngt wielu polskich Zotnierzy
poleglych w tej wyprawie. O kampanii rosyjskiej poeta pisze z perspektywy jednostki, przez
pryzmat wlasnego do$wiadczenia. Kluczowym stowem jest tutaj ,,zniknal” — mtody Zzohierz
sugeruje, ze $mier¢ dowodcy-poety silnie go naznaczyta. Fragment ten nie jest przykladem
typowej dla dziennikowego stylu relacji. Zaczyna si¢ od podkreslenia roli Reklewskiego,
ukazania jego zalet. Nastepnie postawiona zostala mocna teza (,,znikt — i wszystko z nim
zniklo), po ktoérej opisana zostaje droga, jaka odbyt przed $miercig. To ,,zniknigcie
wszystkiego” moze sugerowac, ze Brodzinski w momencie $mierci Reklewskiego ociera si¢ o
granic¢ zwatpienia w sens wojennej wyprawy. Za pomocg tych stoéw Kazimierz Brodzinski
pokazuje rowniez, ze byl zatascynowany Wincentym Reklewskim.

Trzeba dodac, ze nie byt to jedyny tak mocny cios dla autora Dziennika wojskowego. Jak
juz wspominalem w pierwszej czgsci rozprawy, na rosyjskiej ziemi zginat réwniez Andrzej

Brodzinski, starszy brat Kazimierza:

Brat m¢j nakoniec Jedrzej, ktory mi zazdroscil, Zze nie dzielit walk przy Smolensku, Mozajsku i t d., bo
zostal adiutantem placu w Szktowie, gdy$my si¢ cofali, zlaczyl si¢ z putkiem, szedt z nami dni trzy,
wsrod bitwy nad Berezyna dano mi znaé, ze jest ranny; szukam go mig¢dzy trupami, znajduje go juz
obnazonego 1 w samo czolo karabinowa ugodzonego kula. Stracitem w nim, co miatem najdrozszego na

ziemi! Tylko juz to mnie pozostato, Ze moge sobie powiedzie¢, iz nic juz nie mam do stracenia®®,

214 Brodzinski, Dziennik wojskowy, w: Wspomnienia, s. 78.
215 Brodzinski, Dziennik wojskowy, s. 79.
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Autor Wiestawa nie poswigcit $mierci brata zadnego poetyckiego utworu®®. Za to
zaopickowat sie jego spuscizng, ocalit jg przed zapomnieniem. Wskazany we wspomnieniach
kontekst topograficzny przywotuje droge armii napoleonskiej: Smolensk, Mozajsk, plac w
Szktowie. Najpierw okrutne i wyniszczajace morale armii marsze, pogon za cofajagcymi si¢
Rosjanami, az wreszcie bitwa o Smolensk. Zabtysnal w niej, liczacy woéwczas 15 tysiecy
zolnierzy, V korpus Wielkiej Armii pod dowodztwem Poniatowskiego. Kukiel zauwaza, ze
Polacy: ,,W ciezkiej walce o przedmiescia i pod murami okazali wielka zacigtos$¢, i po raz
pierwszy od czasoOw Czarnieckiego dowiedli wyzszosci taktycznej nad Rosjanami”217. 21
sierpnia odbyla si¢ rewia V korpusu, w czasie ktorej rozdano 88 krzyzy Legii Honorowej218.
Pono¢ wtedy padty stowa Napoleona: ,,Wzigcie Smolenska stanowi o losie Polski, ktora,
$wietniejsza niz kiedykolwiek, $wiat zadziwi”?*®. Niestety dalsze losy wojny nie byty taskawe
dla Wielkiej Armii, a bracia Brodzinscy spotykaja si¢ dopiero przy wycofywaniu z Rosji.
Listopad 1812 i krwawa bitwa nad Berezyng okazata si¢ ostatnim bojem Andrzeja
Brodzinskiego.

Wspomnienie zabitego brata, ktorego poeta odnalazt obnazonego, przesladowato
Brodzinskiego i wybrzmiewato w pdzniejszych zapiskach®®. Zwrot ,,iz nic juz nie mam do
stracenia” moze sugerowal, ze $mier¢ brata byta dla autora Dziennika wojskowego
wydarzeniem granicznym, po Ktérym nic go juz nie zaskoczy na arenie dziatan wojennych.
Mozna by¢ pewnym, ze $mier¢ Andrzeja Brodzinskiego podczas wyprawy 1812 roku
pozostata na zawsze w pamigci Kazimierza. Jego Zycie od kampanii 1812 bedzie przebiegato
w cieniu przemoznego uczucia utraty. Nie powinno rowniez umykaé naszej uwadze, ze
czytamy stowa nie tylko zotnierza, ale kogos$, kto potrafi sprawnie wtada¢ pidrem, o czym

swiadczy forma, w jakiej sporzadza zapisy.

18 Jednak Kazimierz Brodzinski we wspomnieniu z dnia 7 maja 1813, piszac o $mierci brata z 29 listopada
1812, wypowiada si¢ w czasie terazniejszym - ,,szukam”, ,,znajduj¢”, to stowa, ktérymi si¢ postuguje, by
utrwali¢ okolicznos$ci odej$cia Andrzeja. Mamy do czynienia z bardzo osobistymi zapisami. Ciekawie brzmi
stwierdzenie: ,,ktory mi zazdroscil”. Mozna byloby je interpretowac jako braterska rywalizacj¢ mlodych poetow-
zohierzy.

217 M. Kukiel, Wojna 1812 roku, t. 2, Krakow 1937, s. 96.

218 Tamze, s. 97.

219 Tamze, s. 97.

220 W takim kontekscie nalezy rozumieé tu postugiwanie si¢ czasem terazniejszym.
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Doswiadczenie patriotyczne

We wspomnianym juz szcze$liwym 1809 roku (w dniach 14 i 15 sierpnia) w Krakowie
szumnie obchodzono urodziny Napoleona. Do miasta wkroczyly woéwczas wojska Ksiestwa
Warszawskiego. W czasie uroczystosci rozdawano zotnierzom druki ulotne, jeden z nich
podpisany byt: ,, Kazimierz Brodzinski od Artylleryi”221. Oda w dzien urodzin Napoleona
Wielkiego byla pierwsza samodzielna publikacja poety®** (nie liczac poezji zamieszczonych w
Zabawkach wierszem Andrzeja Brodzinskiego), ktory dopiero co zaciggnat si¢ pod komende
Wincentego Reklewskiego, przyjaciela swego starszego brata.

Interesujace sa okolicznos$ci, ktore sktonity mtodego Brodzinskiego do wstapienia w
szeregi armii. Znajdziemy o nich wzmianki we Wspomnieniach mojej modosci®*®. To whasnie
tam autor opisuje kluczowe momenty swojego mtodzienczego zycia. Jedynym z nich byto

wspomnienie o patriotyzmie ojca:

O polskich uczuciach jego tylko to powiedzie¢ moge, co mi jedynie utkwito w pamigci. Miatem — wtedy
lat kilka, gdy wieczor przed kolacja pare gosci z ojcem rozmawiato siedzac na ganku. Przybyl postaniec z
Krakowa, oddat listy, po ktorych przeczytaniu [ojciec] zaczerwieniony wbiegt do pokoju, gdzie wlasnie
stot przeszto na dziesig¢ 0s6b byt nakryty. W niezwyktem sobie uniesieniu porwat za koniec obrusa i
zrzucit cale nakrycie z wazg, gromigc nas: << Przecz niewolnicy! nie bedziecie dzi$ jedli!>>. Stowa te
przerazily samych gosci, nawet macoche. Byta to wiadomo$¢ o ostatecznym rozbiorze Polski. Ksiezyc
pigknie $wiecil, caly dom poszedt w pobliskie gory, pod tak zwany duzy kamien; $piewano piesni
patriotyczne, mianowicie hymn: <<Do Ciebie Boze wznosim nasze modty>>. Pie$n ta utkwila mi na

zawsze w pamieci”?,

Najpierw impulsywna reakcja, krzyk, a nastepnie wspolne od$piewanie waznej piesni Do
Ciebie Boze wznosim nasze modly. Kazimierz Brodzinski miat wowczas 4 lata. Wspomnienie
byto na tyle silne, ze utkwito w nim na zawsze. Wczesniej we Wspomnieniach charakteryzuje
ojca jako cztowieka spokojnego. W przytoczonym fragmencie prezentuje oburzenie i rozpacz

Jacka Brodzinskiego. Mozna podejrzewaé, ze nie pozostalo ono bez wplywu na Andrzeja i

221 K Brodzinski, Objasnienia, w: Poezje, t.1, s. 463.

222 \Ne Wspomnieniach mojej mlodosci Brodzinski zapisuje, jak wielka radoscia byla dla niego pierwsza
publikacja. Cieszyt si¢ nie tylko z druku, lecz takze z tego, ,,ze dla wiadomosci wszystkich moich znajomych
moglem si¢ podpisa¢ kanonier”. Z tej ody t¢ miatem korzy$¢, ze brat moj Andrzej, ktoremu w rece wpadta,
dowiedziat si¢ 0 moim wejsciu do wojska i listem uwiadomit, ze rownie wszedt ze Lwowa do 16-go putku
piechoty i stoi w Wawrzenczycach w wiosce niedaleko Krakowa.” (A. Lucki w przypisie wyjasnia pomytke
Brodzinskiego, piszac: ,,Byla to Oda nie na dzien imienin, ale na dzien urodzin Napoleona, wydrukowana 15
sierpnia 1809 roku™). Z jednej strony Brodzinski udziela informacji, z drugiej za$ zostawia $§lad swojego,
mlodzienczego popisywania si¢ przed starszym bratem. Brodzinski, Wspomnienia mojej mtodosci, s. 58-59.

22 Tamze, s. 51-52.

224 Brodzinski, Wspomnienia s. 26.
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Kazimierza Brodzinskich, przysztych zotnierzy armii napoleonskiej. Godne zauwazenia jest
to, ze Kazimierz Brodzinski pisal swoje Wspomnienia najpewniej po 1830 roku, czyli po
upadku powstania listopadowego?® - kolejnej kleski o ogromnym znaczeniu dla zycia autora
Wiestawa, o czym bede pisal w dalszej czeSci rozprawy. Moze dlatego wspomnienie
przybiera posta¢ kreacyjng, jest autorska wizjg doswiadczenia upadku Rzeczpospolite] w
1795 roku. Niemozliwe, by czteroletni Brodzinski byt w stanie zapamigta¢ to wydarzenie tak
doktadanie. Szczegolnie fragment: ,,Ksiezyc pigknie $wiecil, caly dom poszedt w pobliskie
gory, pod tak zwany duzy kamien; $piewano piesni patriotyczne, mianowicie hymn: <<Do
Ciebie Boze wznosim nasze modly>>. Pie$n ta utkwila mi na zawsze w pamieci” — brzmi
bardzo literacko. Brodzinski jest zatem kreatorem, tworzy literatur¢ w oparciu o wlasng
biografi¢. Warto w tym miejscu przywota¢ znamienng uwage Gusdorfa: ,,w autobiografii
prawda faktow jest podporzadkowana prawdzie czlowieka, poniewaz czlowiek jest tu na

»22, Niewatpliwie podobnie ma si¢ rzecz z opowiadaniem o wydarzeniu z

pierwszym planie
roku 1795, na ktore silnie wplyngty pozniejsze doswiadczenia Brodzinskiego. Autor wraca do
swojej przesztosci i nadaje jej forme, bedaca owocem doswiadczen i przemyslen dorostego
cztowieka, uczestnika walk 1 $wiadka klesk polskiego wspolnoty. Prawda o upadku panstwa
jest podporzadkowana wyobrazni poetyckiej, ktora zaptodnity trudne przezycia Kazimierza
Brodzinskiego.

We Wspomnieniach mojej miodosci odnajdujemy takze fragment o tym, jak to z
nieuswiadomionego politycznie mtodzienca Brodzinski stat si¢ Zolnierzem napoleonskim, co
jeszcze dobitniej uswiadamia, ze mamy do czynienia z konstrukcjg autobiograficzna, ktora
,jest jednym ze srodkow do poznania siebie samego dzigki odtworzeniu i1 odczytaniu catosci
Zycia”227. Ze Wspomnien mojej mlodosci wynika, ze na Brodzinskiego duzy wplyw miaty
wiersze patriotyczne Henryka Jézefa v. Collina. Sparafrazowal je na jezyk polski, co
zaowocowalo propozycja wyjazdu do Instytutu Terezjanskiego w Wiedniu®®®, Jednak

mtodszy z Brodzinskich nie skorzystat z tej okazji:

Tymczasem wszystkie moje marzenia o szczesciu w Wiedniu przemogta tgsknos$é do kraju, ktory mogt
nazywaé si¢ polskim. Cale wieczory trawitem samotnie w Polsce, ze tzami wylewalem na papier rézne

uczucia, jakie mng miotaty, czynilem sobie wyrzuty, stanowitem uj$¢ do wojska polskiego, lecz natura

25 Lucki, Wstep, w: tamze, s. X-XII.

226 G, Gusdorf, dz. cyt, s. 38.

221 Tamze, S. 32.

228 O zupelnym braku instynktu politycznego miodziutkiego Brodzinskiego wymownie $wiadczy podjety przez
niego przektad zbiorku wierszy zotnierskich Henryka Collina, mobilizujacych do walki z Napoleonem z imi¢
milosci cesarza i monarchii”. A. Witkowska, Wstep, w: Brodzinski, Wybor pism, s. XXIII.
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moja wzdrygata si¢ od wszelkich wojen... Przypadkiem zastyszatem o jednym uczniu, Niemierzycu, 0 4

moze lata mtodszym ode mnie, ktory miat zamiar do Polakow sie udaé?®,

Wida¢ tu wyraznie formacyjny wplyw poezji na zycie Brodzinskiego. Najpierw
sparafrazowal wiersze zohierskie Collina, ktory mobilizowat w nich do walki z Napoleonem.
Roéwnoczesnie skomplikowato sie jego postrzeganie rzeczywistosci. Osiemnastoletni chtopak
zaczynal mysle¢ w kategoriach narodowych. Wiedzial, ze pomyst stuzenia w armii moze
przerasta¢ jego mozliwosci psychofizyczne, ale nie moght uchyli¢ si¢ od zohierskiej
powinnosci.

W cytowanych wersach mozna odnalez¢ jeden z weztow zZyciorysu Kazimierza
Brodzinskiego. Sktada si¢ nan rozdarcie migdzy ambicjami osobistymi i pragnieniami
utozenia sobie zycia a chgcig wilaczenia si¢ w nurt biezacych wydarzen politycznych i
wojennych. Z podobnym dylematem bedzie si¢ zmagat w 1830 roku — wowczas poprze
powstanie listopadowe i porzuci ustabilizowang egzystencj¢ w Krolestwie Kongresowym.

Brodzinski i Niemierzyc zaciagneli si¢ pod komende Reklewskiego. Autor Pieri wiejskich
byl wazna osobg we wczesnej fazie zyciorysu Brodzinskiego. Mlodszy z Brodzinskich we

Wspomnieniach mojej mtodosci nakreslil obraz spotkania z Reklewskim w Galicji:

Reklewski nie miat wtedy lat jak 26, czerstwej twarzy sarmackiej, rumianej, oczu pelnych zycia, a przy
zapale rycerskim malowala si¢ na czole jego niewypowiedziana dobro¢ i szlachetno$¢ duszy. Upojony
byt wtedy szcze$ciem, jakiego tylko polski mtodzieniec dosiegnaé moze, bo walczyl zwycigsko w
Sandomierzu, w ziemi swojej rodzinnej, bo wszedt do Krakowa, w ktorym zawsze o wybawieniu go

marzyl, bo razem i krzyzem kawalerskim i stopniem kapitana artylerii zaszczycony zostat i tak go rodzice
230

i siostry do Krakowa wita¢ przybyly®®.
Brodzinski wraca tu do czasow, gdy miat 18 lat i rozpoczynat wojskowa przygodg. Z tego
dystansu czasowego wynika tez wiedza o Reklewskim - jego sukcesach wojennych, cechach
osobistych. Autor Pienii wiejskich jest tu przedstawiony jako wzorcowy zotnierz. Zdrowa
cera, oczy pelne zapatu, dobro¢. Jest szczesliwym polskim szlachcicem, ktory walczy za
ojczyzng 1 jego wysitek przynosi efekty.

Zdaniem Aleksandra Luckiego warto$¢ poznawcza Wspomnien mojej mtodosci podnosza

opisy, ktore dotycza roku 1809. Ujawniajg one Owczesny zapat spoteczenstwa polskiego,

229 Brodzinski, Wspomnienia, s. 52.
23OTamz'e, s. 57.
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szczegblnie spotecznosci Krakowa®®!. Trzeba doda¢, ze entuzjazm z roku 1809 Brodzinski
opisywat z perspektywy minionego czasu, po upadku powstania listopadowego.

Warto zatrzymac si¢ przy odzie napoleonskiej mlodego Zokierza (Brodzinskiego), ktorej
powstanie jest zwigzane z momentem krakowskiej euforii. Jej doktadny tytul brzmi Oda w
dzien urodzin Napoleona Wielkiego, Cesarza Francuzow, Krola Wioskiego, Protektora Ligi

Renskiej. Dnia 15 sierpnia 1809 roku. W ostatnich wersach czytamy:

A wy, coscie przez Niego jeszcze Polakami,
Mezni krwia, gdy trza bedzie; a wy czuli Izami,

Niescie mu wdzigcznos¢, pewni, iz na nowej ziemi

. S . . :232
Pierwsza nasza powinnos$¢ — by¢ Jemu wdzigcznemi

Podkreslmy najpierw motyw ,,wdzigczno$ci”’, jaka zdaniem podmiotu Polacy winni sg
Napoleonowi. To jemu zawdzigczaja mozliwosci walki z wojskami panstw zaborczych.
Przede wszystkim za$§ sukcesy Francuzoéw otworzyly droge do powstania Ksiestwa
Warszawskiego. Dlatego wilasnie ,,me¢zni krwig; a czuli tzami” Polacy winni da¢ dowdd
swoich patriotycznych uczu¢. Widoczne jest takze, charakterystyczne dla ody, odwotanie do
adresata, ktory zostaje niejako uwiklany w utwor dzieki przetworzeniu go na zbiorowy
podmiot mowiacy w dalszej czgsci ody. Nie ma watpliwosci, ze ,,wy” — to Polacy. Zgorzelski
w objasnieniach do tego wiersza pisze, ze oda ,,wchodzi w zesp6t licznych wowczas 6d
klasycystycznych pisanych na cze$¢ Napoleona przez K. Kozmiana, L. Osinskiego, F.
Wezyka, M. Molskiego i in., niewiele odbiegajac od tamtych swa stylizacja na wypowiedz w
tonie ,,wysokiej” poezji retorycznej. Sam poeta we Wspomnieniach nazwat ja szumna”?®,
Mozna zatem powiedzie¢, ze mtodziutki Brodzinski nie przetamuje konwencji 1 wpisuje si¢ w
schemat ody, ktora - jesli uwzgledni¢ polskie poetyki XVIII wieku - powinna
charakteryzowa¢ si¢ wyrdznionym tematem (sprawa publiczna, powszechna), entuzjazmem i
podniostym nastrojem®**,

Nie przekresla to mozliwosci odnalezienia w Odzie w dzien urodzin Napoleona $ladu

przekonan autora, ktorym zostat wierny do smierci. Takg mozliwo$¢ stwarza czytanie tekstu

na tle calej biografii Brodzinskiego, co tez uczynila Alina Witkowska. Zauwaza ona, ze ,,w

21 Lucki, Wstep, w: tamze, s. XXI.
e Brodzinski, Oda w dzien urodzin Napoleona Wielkiego, Cesarza Francuzow, Krola Wloskiego, Protektora
Ligi Renskiej. Dnia 15 sierpnia 1809 roku, w: K. Brodzinski, Poezje, t.1, dz. cyt., s. 4.
233 .

Tamze, s. 463.
24 7. Kostkiewiczowa, Oda, w: Sltownik literatury polskiego oswiecenia, pod. red. Teresy Kostkiewiczowej,
Wroctaw 1991, s. 323.
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poréwnaniu z pysznym klasycystycznym blaskiem apologetycznych 6d Kozmiana mtody
Brodzinski jest prawie oschly i wprost nieprzyzwoicie partykularny. Stawi Napoleona

whasciwie tylko za dzwigniecie Polski z mogily®*>”

. Wida¢ tu wyrazng opcje narodowsg
Brodzinskiego. Nie musi to przekresla¢ nadziei, jakie autor wigzal z cesarzem Francuzow.
Zywit je az do bitwy pod Lipskiem w 1813 roku. Witkowska dostrzega ceche znamienna dla
biografii 1 tworczosci Kazimierza Brodzinskiego - jego patriotyzm, myslenie w kategoriach
narodowych. Z tych obserwacji wynika jasno, ze autor napoleonskiej ody nie trafit na front po
to, by uktada¢ sobie zycie, by szuka¢ swojego miejsca. Nie nalezal do awanturnikéw, ktérzy
pragneli przezy¢ wojskowa przygode. Trafit do armii z powodow ideowych, uwazat, ze w ten
sposob moze przystuzyé sie sprawie odzyskania przez Polakéw wolnosci. Swiadczy o tym
jego udzial w kampaniach napoleonskich, a potem dziatalno$¢ kulturalno-formacyjna w
czasach pokoju (Warszawa 1815-1830), az po zaangazowanie si¢ w polityke w czasie
rewolucji roku 1830.

Pierwszy zapis w Dzienniku wojskowym Kazimierz Brodzinski sporzadzit 29 kwietnia,

jeszcze w Krakowie. Dostrzegalny jest w nim radosny ton:

Ruszylismy z Krakowa do obozu pod Promnik; rado$¢ na wszystkich twarzach jasniala, bo szliSmy w

nadziei walczenia. Ku wieczorowi, gdy ogniska zarzy¢ si¢ poczely, wyszli niemal wszyscy mieszkancy z

. .. . 1. ... 236
Krakowa. Pozegnania i noszenie nam positkoéw do obozéw™ .

Mtody oficer artylerii podagza w tlhumie dwudziestotysigcznego wojska pod dowodztwem
ksiecia Jozefa. Autor dziennika usituje odda¢ entuzjazm zotnierzy. Opisuje wymarsz wojska
w tonie wyraznie uroczystym, od$wigtnym. Na kartach Dziennika wojskowego pojawia si¢
podmiot zbiorowy, z ktérym utozsamia si¢ piszacy. Cytowany fragment to zapisy z samego
srodka wojskowych szeregéw. Notujacy ma ograniczong perspektywe, wypowiada si¢ na
temat tego, w czym bezposrednio uczestniczy. Otuchy zotierzom dodaje entuzjazm i po
poparcie ze strony spoteczenstwa rodzimego Krakowa. Warto podkresli¢ te¢ tonacje
wypowiedzi, bo w dalszej czesci Dziennika wojskowego bedzie ona ulegata zmianom. Juz

nastepnego dnia (30 kwietnia) oficer Brodzinski czyni inne spostrzezenie:

Wojsko austriackie nadchodzito, zajmujac stanowisko obozu naszego. RuszyliSmy przed miasto na

Podgoérze, przechodu tego nikt nie byl nierozrzewionym $wiadkiem. Przyjaciele i krewni wychodzili

235 \Witkowska, Kazimierz Brodzinski, s. 63.
2% Brodzinski, Dziennik wojskowy, s. 71.
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przed domy ze 1zami w oczach, podawali dlonie wychodzgcym. Po tylu trudach i wytrwaniu, kt6zby nie

byt smutny, opuszczaé ostatni szczatek ziemi i i§¢ pomiedzy obcych!237

Daje tu o sobie zna¢ niepokdj z powodu koniecznosci zolnierskich marszow w nieznane
strony oraz swiadomos¢ faktu, ze tak ciezko wywalczony Krakow trzeba odda¢ Austriakom.
W 1809 roku $wietowano triumf Polakow, a teraz nadszed! czas niepewnos$ci co do dalszych
losow miasta. Autor Dziennika zauwaza smutek catej polskiej spolecznosci. Wielu musi
pogodzi¢ si¢ z faktem rozlaki z bliskimi, ktérzy musza p6j$¢ w nieznane.

Nieco inng perspektywe mamy w waznych notatkach z 3 maja - w rocznice Konstytucji.
Brodzinski opuscit jakby $rodek armii i wypowiada si¢ w pierwszej osobie. Mozna

stwierdzié, ze w tych fragmentach autor opisuje konsekwencje klgski 1812 roku:

Odczytuje po kilkakro¢ odezwe konfederacji generalnej Krolestwa Polskiego, juz ostatnig! Jak $wietnie
zaczeliSmy powstawac, jak wysoko wzniesiona runeta budowla! Chciano w niej wiele powiedzieé, ale
odwotano si¢ do potomnosci — i najsprawiedliwiej, ona niech nas osadzi.

Melancholia wodzita mnie dzi$ pdzno w wieczor po polu! Moze trzeba bedzie by¢ rozbrojonym i znosi¢
po$miewiska za $miale nasze zamiary, moze i§¢ nad Odre i Elbe i tak gleboko zapadlego gmachu znowu

dobywac?®,

Piszacy wspomina o Konfederacji Generalnej Krolestwa Polskiego, ktora przywracala
istnienie Krolestwa Polskiego w czerwcu 1812 roku, a niebawem - po klgsce rosyjskiej
wyprawy — stracila swoje znaczenie. Warto zwroci¢ uwage na nakladanie si¢ w tym
fragmencie perspektywy ,,ja”, czyli jednostkowego doswiadczenia z odczuciami ,,my”, a wiec
calej polskiej spoteczno$ci. Zapis zaczyna si¢ od wypowiedzi w liczbie pojedynczej, jednak
Brodzinski kontynuuje mysl w liczbie mnogiej. Wazniejsza zdaje si¢ by¢ zbiorowos¢ — poeta
ma $wiadomo$¢ przynaleznosci do polskiej, chwytajacej za bron, spotecznosci. RGwnoczesnie
zapis zostawia $lad konkretnych zachowan piszacego: melancholijny spacer, rozmyslanie nad
przysztoscia 1 samo zapisywanie tego doswiadczenia. Autor konsekwentnie postuguje sig¢
metaforg budowli. Ostatnia odezwa Konfederacji Generalnej Krolestwa Polskiego jest jej
upadkiem w wyniku klgski Napoleona w roku 1812. Rodzi to rownocze$nie nadzieje i

niepewno$¢, co do dalszych loséw Polski i poety:

287 Tamze, S. 72.
28 Tamsze, s. 73-74.
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Moze nareszcie trzeba bedzie by¢ wldczega nad Sekwang i Tybrem i jako najemnik nie$¢ $mier¢ i pozogi
mieszkancom Tagu, niedajacym upas$¢ ojczyznie, dopdki jeszcze zyje, moze na wieki trzeba bedzie
opusci¢ nieszcze$liwa te nasza ziemie¢, w ktdrej wszystko stracitem i dla ktdrej brat i tylu przyjaciot leza

pod $niegami Moskwy, nadaremnie utraceni dla mnie®®.

Figury ,najemnika”, wloczegi” sugestywnie rysuja dylematy Polakow i oddaja ich
doswiadczenia z poczatku XIX wieku. Podmiot snuje hipotezy, ujawnia swojg znajomos¢
nieodlegtej historii, szlaku walk legionéw. Wie, ze dla Polakow walczacych u boku Francji
doswiadczenie patriotycznej stuzby skonczylo si¢ rozczarowaniem i przezyciem niezwykle
gorzkim — tlumieniem wolnosciowych zrywow mieszkancéw ziem zajmowanych przez
Napoleona (przypadek chociazby hiszpanskiej kampanii Napoleona tak trafnie opisany przez
Tymowskiego). Zapisy ujawniaja Ik i zal spowodowane faktem opuszczenia polskiej ziemi
przez mtodego Brodzinskiego i jego oddziat. Do tego doda¢ trzeba pami¢¢ o tylu poleglych za
polska wolnos¢. W tym miejscu dziennika ponownie splecione zostaty jednostkowe przezycia
(Brodzinski stracit przeciez 1812 roku brata i przyjaciot) z losem wielu innych rodakow,
zmagajacych si¢ z poczuciem straty.

Sygnalizowatem juz, postugujac si¢ opiniami Aliny Witkowskiej, ze Brodzifski niech¢tnie
mowil o wyprawie rosyjskiej. Wydaje si¢, ze to wlasnie Dziennik wojskowy zawiera jedyne
(poza Zotnierzem nad rzekq Moskwg w r.1812) bezposrednie wyznania na ten temat. Juz 7
maja powstaja kolejne zapisy, w ktorych pojawiaja si¢ najtrudniejsze dla Kazimierza
Brodzinskiego obrazy $mierci. Nim nastgpi jednak opis zgonu Reklewskiego i Andrzeja
Brodzinskiego, do gtosu dopuszczone zostaty echa reakcji wojskowej zbiorowosci. W zapisie

z 6 maja widac reakcj¢ piszacego dziennik na rozkaz dzienny ksiecia Jozefa:

Czujac, ze nam jedynie powierzono zycie ojczyzny, uniesieni tak §wietem powotaniem, zaczgliSmy w
weselu ducha gotowac si¢ i co moment oczekujemy pochodu. Co za stodkie wspomnienie jezeli

zwyciestwa otworza nam druga strong do kraju i uiszcza nasze i jego nadzieje*®.

W tych stowach Brodzinski prezentuje si¢ jako zotnierz armii polskiej. Projektuje wariant
przysztej stawy zonierza. Jest tu ponownie calkowicie zespolony ze zbiorowos$cig — z
zolierzami armii ksiecia Jozefa Poniatowskiego. Dostrzegalny jest takze optymizm,
przekonanie o stusznosci wyprawy. Chciatloby sie powiedzie¢ Et fumus patrie est dulcis —

takg postawe zdaje si¢ wyraza¢ uczestnik zbiorowosci, ktory wierzy, ze jego wysitek moze

239 Tamze, S. 74.
240 Tamze, S. 76.
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by¢ przydatny. Jest to tym ciekawsze, ze juz nastgpnego dnia opadto uniesienie 1 wrocita
rzeczywistos¢ wojskowego marszu.
W notatkach z 6smego maja 1813 roku znajdziemy wiersz o incipicie [Wy dwa wynioste

deby]. Poeta i zolierz zwraca si¢ do Ojczyzny:

Wspomniano mi na Ciebie; ja przywdziatem zbroje
Abym bliznich mordowat w §wigte imi¢ Twoje

0, jak mito$¢ ku Tobie kosztownie si¢ ptaci

Gdy trza bliznich mordowa¢ dla mitosci braci
Uspitem wszystkie czucia Tobie na ofiary,
Patrzalem na krew w Dnieprze, na Moskwy pozary

Bylem przy wsi zniszczeniach, widzialem tzy dziatek®*!

Uderzajacy jest zwrot: ,,abym bliznich mordowat w $§wigte imi¢ Twoje”. Doszly w nim do
glosu zZotnierskie dylematy. Z jednej strony przyjecie patriotycznej racji i podjecie walki
zbrojnej, z drugiej idace za nig czyny i ich konsekwencje: zabijanie i ogladanie ofiar wojny.
Istniejg tu obok siebie takie stowa jak: ,mitos¢”, ,,mordowac”, ,ofiara”, ,pozar”, ,lzy”.
Dwukrotnie pojawia si¢ ,,mordowanie bliznich”. Zestawienie mitosci do ojczyzny ze $Smiercig
ujawnia patologie rzeczywistosci wojennej, w ktorej podwazone zostaja podstawowe ludzkie
warto$ci. Zohierz staje sie kim$, kto ma maszerowaé, poszukiwaé pozywienia i zabijaé.
Wrazenie nienormalnosci poglebiaja widoki cierpien zwyktych, cywilnych ludzi - ogladanie
ptaczacych rodzicow, dzieci, ptongcych domoéw. Szczegdlng wymowe ma motyw ,lez
dziatek”, dzigki ktéremu Brodzinski ujawnia chyba najwigksze okrucienstwo wojny —
cierpienie dzieci. Stowo: ,,patrzalem” nadaje wypowiedzi ton wiarygodno$ci — wiersz staje si¢
czym$§ wigcej, niz emocjonalng wypowiedzig na temat rzeczywistosci. Jest on poetyckim
zapisem przezywanych faktéw. Trzeba doda¢, ze z tymi przezyciami wigzane sg elementy z
przesztosci mowigcego. Wychowany na wsi?*? Brodzinski uczestniczyl w masakrze, w czasie
ktorej plonety wioski, gingli niewinni, niezaangazowani w polityke ludzie. W wierszu
wpisanym do dziennika jego autor poetycko rozpatruje logike wojny. Stuzg mu do tego

obrazy wojenne, ktore widziat jako uczestnik dziatan zbrojnych.

241 Tamze, s. 82.

2 Brodzinski we Wspomnieniach mojej mlodosci, szczegblnie podkreslat swoje sieroctwo (brak matki, takze
trudnosci z ojcem zdominowanym przez macochg), ktore wynagrodzita zyczliwo$¢ prostej, chtopskiej
spoteczno$ci. Za przyktad niech postuzy fragment o opiekujacej si¢ nim wiesniaczce: ,,Byla to stara kobieta,
wiesniaczka, mozna powiedzie¢ nasza jedyna matka, ktora za zycia matki wysokich nas wypiastowala. Ta
znosita od macochy mojej tysigczne tajania....Ona jedyna zastgpowata nam matke”. Brodzinski, Wspomnienia,
s. 7.
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Codzienno$¢ wojenna

Pod wierszem [Wy dwa wynioste deby] Brodzinski zapisuje takie zdanie: ,,Takie w t¢
smutng chwilg¢ miotaty moja dusza uczucia, ktérych teraz trudno tak wyrazi¢, jak byly w ten

243
moment”

. Nie mozna zlekcewazy¢ tego podkreslenia biezacej chwili. Ujawnia ono
diarystyczny odruch autora, ktory musi zapisa¢ to, co go spotkato. Notatki stajg si¢ przez to
bardziej wiarygodne. Autor obserwuje rzeczywistos¢, ktora pobudza go do przemyslen.
Zostaja one natychmiast spisane. Nie jest to jedyny przypadek. Juz dziesigtego maja, w
Ketach Brodzinski uprzedza notatka kolejny wiersz wpisany do dziennika: ,,Wieczor
nadchodzi, a w krzewistych gorach pozna¢ mozna odlegle i porozrzucane chaty z dymow,
zaczynajacych si¢ wznosi¢. Wpadlem w romansowe marzenie”?*. W nastepujacym dalej

wierszu zwraca si¢ do wiesniakow, zazdroszczac im spokojnego zycia. Wiersz ma wyrazié

rojenia zolnierza o powojennej przysztosci:

W miodoscibym uzyt §wiata
Potembym szczesliwy z zong
Wzmagat rodzing i brata

Bym miat gdzie w pozniejsze lata

< e 24
Schronié¢ glowe u$niezong®”®

Najpierw miodziencze ,,uzywanie $wiata”, nast¢pne zatozenie rodziny, bliskos¢ krewnych,
zapewnienie sobie spokojnej starosci. W $wietle tego, co powiedziano dotad o wojennych
losach Brodzinskiego nie powinno umkng¢ stwierdzenie: ,,wzmagat rodzing i brata (moje
podkreslenie L.S)”. Autor zapisuje to juz po $mierci Andrzeja Brodzinskiego. Zatem to
,<romansowe marzenie” jest jednym z wariantdéw wtasnej przysztosci, jedng z odmian marzen
o powojennej egzystencji. Brodzinski wyobraza sobie przyszto$¢, w ktore] moglby sie
wspiera¢ z bratem i jego rodzing. Uczestnictwo w trudnych marszrutach, pamieé¢ o tragedii
roku 1812, mogly sktania¢ do myS$lenia o czym$ innym, powodowaé ucieczke od

rzeczywistosci. Autor w swojej wyobrazni sigga nawet momentu §mierci:

Aze, gdy mi¢ $mier¢ powali,
Przeciebyscie mi pospotu

Dobre wasze stowo dali

23 Brodzinski, Dziennik wojskowy, s. 82.
244 Tamze, S. 86.
245 Tamze, S. 86.
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W dzwony uderzy¢ kazali

Odprowadzi¢ do dohu®®.

Zwraca si¢ tu do wiejskiej spotecznosci, projektuje obraz wtasnego pogrzebu. Mozna sobie
wyobrazié, ze bytoby to ostatnie pozegnanie zgodne z tradycja (przygotowanie, nabozenstwo
nad trumng, ostatnie pozegnanie i kondukt pogrzebowy). Brodzinski moéwi o $mierci innej od
tej, ktorg musiat oglada¢ w Ros;ji.

Mig¢dzy jedenastym a dwunastym maja 1813 czytamy w Dzienniku wojskowym o
kolejnych dezercjach zohlierzy z wojska ksigcia Jozefa, a takze o pogloskach, dotyczacych
jakiej$ kleski Napoleona. Zapis z dnia 12 maja — o incipicie [*** | Polityko! Ty widmo

niedoscigle...”] — zawiera mi¢dzy innymi takie wersy:

Polityko! ty widmo niedoscigte okiem!
Latasz po ziemi czarnym odziana pomrokiem,

Miecz twoj tylko widomy, w ciemnosci btyska,
247

Twa dlon nieznany pozar na domy nam ciska”"'.
Polityka jest wigc niszczycielskg silg, ktora sieje $mier¢ i1 spustoszenie. Bohater wiersza
okresla ja za pomocg termindw rodem z mrocznej basni, uzywa irracjonalnych skojarzen,
ktore maja jednoznacznie negatywne zabarwienie. W tym uzywaniu metaforyki widmowo-
upiorowej jest konsekwentny, jakby chciat powiedzie¢, ze polityka dziata skrycie, ale jej
wplyw jest przemozny. Ciekawe, ze to wiasnie Brodzinski, ktory byl przeciwnikiem

228 Polityka jest

wszelkich ,,okropnosci” w literaturze, postuzyt si¢ taka metaforyka
niewidzialnym upiorem, ktory dziata z ukrycia, wptywa na losy nieszczgsliwych ludzi.
Zostawia po sobie niszczycielski ogien. Robi to w najmniej spodziewanym momencie, co
sugeruje fraza ,,nieznany pozar”.

W wierszu mozna takze dostrzec dystans podmiotu do areny politycznych dziatan.
Wynika on z wyjatkowego polozenia Polakow, ktorzy sa narzedziem w rgkach mocarstw

europejskich. Sa traktowani przedmiotowo zarowno na polach bitewnych (o czym tak trafnie

pisal Godebski), jak i w salonach oraz gabinetach, w ktorych podpisuje si¢ najwazniejsze

2 Tamsze, s. 86-817.

27 Tamze, s. 89.

8 Zwraca na to uwage Maria Janion: ,Kazimierz Brodzinski w stynnej rozprawie z roku 1818 roku O
klasycznoSci i romantycznosci tudziez o duchu poezji polskiej pragnat ustrzec nowsg literaturg polska przed
deformacjami, aberacjami i skrajnosciami[...] Romantyczno$¢ niemiecka miala by¢ nie tylko okropna,
przerazajaca, ponura i posgpna, ale i catkowicie nam — lubigcym sielanki Stowianom — obca. Zdaniem
Brodzinskiego, imaginacja germanska naduzywala duchéw i to duchow terroryzujacych w rownym stopniu
nasze sny, co nasze wyobrazenia na jawie”. M. Janion, Zlo i fantazmaty, Krakow 2001, s. 38.
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dokumenty. W wierszu Brodzinskiego obok tonu oskarzenia wybrzmiewa rowniez

pierwiastek lamentacyjny:

Przez ciebie kraj nam biora, my uchodzim z bronia,

Radzi bysmy krew lali, Izy si¢ same ronig;**

Okazuje si¢, ze niepowodzenie narodowe jest efektem jakiej$ pozaziemskiej zmowy, czegos,
co trudno racjonalnie pojaé. Polacy sga bezradni. Nie bez znaczenia jest obecnos$¢ tez. W
efekcie dziatan politycznych Polakom pozostaje jedynie ptacz. Nie mogg juz przelewac krwi,
bo walka stracita sens. Znowu pojawia si¢ tu poczucie utraty, czy wregcz Stan depresyjny
podmiotu.

Wydaje si¢, ze to napigcie pomiedzy jednostka a zbiorowos$cia, konkretnym momentem
historycznym 1 ogolnymi prawdami egzystencjalnymi, stanowig o warto§ci wczesnej poezji
Kazimierza Brodzinskiego. Kto wie, czy utwor [Polityko! Ty widmo..] — nie jest najlepszym -
obok Zotnierza nad rzekq Moskwg - miodzienczym wierszem autora Wiestawa. To tekst
wazny, bo ponownie zotnierz pod wplywem biezacych wydarzen historycznych snuje
refleksje nad losem wigkszej wspolnoty. W ten oto sposdb poeta przestat by¢ tylko
uczestnikiem spotecznoséci zotnierskiej i stat si¢ reprezentantem, ktory mowi w imieniu
wiasnego narodu.

Poza omawianymi lirykami mozemy odnalez¢ w Dzienniku wojskowym jeszcze utwory o
incipitach: [*** Szczesliwy, kto na wlasnej osiadlszy zagrodzie], [*** Bracia poetycki
rodzie], [*** Nie wiem, czy na szczescie moje], [*** Krol poluje za krajami]. Jeden z nich
zastuguje na szczegdlng uwage, mozna w nim bowiem doszukiwa¢ si¢ autokreacyjnych

gestoOw poety:

Nie wiem, czy na szczgscie moje
Ze sie kobiet strasznie boje;

Gdy takie spotkam stworzenia,
Nie wiem, skad mi taka trwoga,
I Ze zaraz si¢ rumienig,

Jak zak na widok batoga®’.

29 Brodzinski, Dziennik wojskowy, s. 89.
250 Tamze, S. 97.
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Wiersz zostal wpisany do Dziennika wojskowego pod datg 8 sierpnia 1813 roku w
miejscowosci Witgendrof. Poete zainspirowata uroda corki pastora. Wiersz uprzytamnia nam,
7e jego tworca, a takze autorem dziennika jest dwudziestojednoletni chtopak. Przezywa nie
tylko udzial w wojnie i fatalne polozenie swego kraju, ale takze inicjacj¢ w doroste zycie, w
rzeczywisto$¢ damsko-meskich relacji. Mtody zolnierz 1 poeta patrzy w przysztos¢ 1 zywi
przekonanie, ze wojna si¢ skonczy i trzeba bedzie zacza¢ zy¢ normalnie. Te sygnaty nabiorg
szczegoblnej roli u schytku 1813 roku.

Ostatnie zapisy, z sierpnia 1813 roku sg bardzo lakoniczne. 16 sierpnia: ,Jeszcze tu
czekamy. Marsz nasz ku Drenowi byt tylko zamy$lony. Od stron czeskich spodziewamy si¢
ataku. Odmienili$my pozycje”®®". W ostatnim zapisie z 17 sierpnia kilka stéw: ,,Bylem dzisiaj
w Zeifersdorf, wystany do zabierania siana i zboza dla koni artylerji. Smutna bardzo
powinno$¢...Bylem przecie u pastora, usciskat mi¢ i pobiogosiawil...”%z. W tym miejscu
konczy si¢ Dziennik wojskowy. Mozna powiedzieé, ze ostatnie zapisy pozostawiajg nam $lady
mato patetycznej krzataniny wokot spraw codziennych zotnierza. Co dalej? Dalej byt
pazdziernik i bitwa pod Lipskiem.

Lata 1809-1813 przyniosty wiersze Brodzinskiego ktore powstaly pod wpltywem
doswiadczen wojennych. Zaczynat od patetycznej i entuzjastycznej, pelnej ufnosci w sens
zmagan wojennych Ody w dzien urodzin Napoleona Wielkiego, Cesarza Francuzow, Krola
Wioskiego, Protektora Ligi Renskiej. Dnia 15 sierpnia 1809 roku, by skonczy¢ na wierszach
wpisywanych do Dziennika wojskowego w czasie wojennych marszrut. Kluczowy stat si¢ rok
1812, kiedy to adept wojny i poezji zareagowat na Smier¢ Wincentego Reklewskiego. Swoja
wymowe ma tez fakt konfrontacji ze §miercig starszego brata oraz zaopiekowaniem si¢ jego
poetycka spuscizng. Wowczas to jego poezja zaczela stawac ,,na strazy ciat w pustkowiu”.
Brodzinski jako poeta-zotnierz zaczal wytawia¢ z wojennej zawieruchy to, co jednostkowe.
Za pomoca wierszy opisywal wojne¢ inaczej niz historyk. Rozpoczat ucieczke od
syntetyzujacego uogoélnienia, zwrdcit si¢ w strone tego, co zazwyczaj umyka — czyli
niepowtarzalnej pojedynczej biografii uczestnika walk 1 cztowieka piszacego. Nadal §mierci
przyjaciela wysoka rangg. Powoli zaczal sobie zdawa¢ sprawe z tego, ze jako ocalony z
napoleonskiej pozogi ma do spelienia szczeg6lng rolg. Nie mogt juz zapomnie¢ o swoich
pierwszych mistrzach — zarowno zotnierskich jak i poetyckich - bracie Andrzeju i Wincentym

Reklewskim.

251 Tamze, s. 102.
252 Tamze, s. 102.
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Rozdzial 2. Warszawska stabilizacja. Czasy Krolestwa Kongresowego

Ubroczony krwawg szata

W tym rozdziale chcialbym si¢ przyjrze¢ temu, jak echa wojennych do$wiadczen
wplywaly na postawe Brodzinskiego w latach 1813-1830. Byl to w jego zyciu okres
poszukiwania nowej postawy i1 checi ucieczki od bolesnych wojennych doswiadczen. Mozna
powiedzie¢, ze mtodszy z Brodzinskich odnalazt si¢ w nowej sytuacji spoteczno-politycznej,
bo przeciez dziatalno$¢ kulturalna w Krolestwie Polskim przyniosta mu rozglos, sprawita, ze
na trwale zapisal si¢ w historii polskiej literatury. W jego dwczesnej tworczosci szukam
sladow wojennej przesztosci i zohierskich doswiadczen, ktore przypominajg, ze wybitny
pisarz i intelektualista byt weteranem wojennym.

Kazimierz Brodzinski w Dzienniku wojskowym opisal swoje marsze, dylematy i
doswiadczenia w szeregach armii polskiej, ktora dotarta az do Saksonii. Finatem byta bitwa
pod Lipskiem. ,, W wielkiej bitwie narodow stawal Brodzinski po raz ostatni or¢znie. To byto
2253

zarazem jego pozegnanie z wojaczka. Zostal lekko ranny, Prusacy wzigli go do niewoli

Oto fragment listu do stryjecznej siostry:

Zdrow jestem — juz po bitwie pod Lipskiem; wziety w niewole, przywedrowatem piechota z Lipska do
Polski, od granicy polskiej do Poznania na furze, wpakowalem si¢ do Waszego kochanego brata,
wkrotce was moze odwiedze, bo sobie jestem wolny niewolnik. [...] Powrécitem z Lipska prawie w

tym samym guscie, jak powracatem z kochanej Moskwy, obdarty jak ubogi student z akademii, ktoremu
1254

skére wybito za to, ze sie zle uczy
Wydaje sig¢, ze po zakonczeniu wojny znalazt si¢ w sytuacji, ktora zmuszata go do weryfikacji
dotychczasowego zycia, do rewizji wyznawanego dotad systemu warto$ci. Informuje bliskich,
ze stan jego zdrowia jest dobry. Lakonicznie wypowiada si¢ na temat swojej, dos¢ przeciez
dramatycznej podrézy z Lipska do kraju. Poréwnuje epilog kampanii z 1813 roku do
zakonczonej kleska wyprawy do Moskwy. Czyni to w sposob autoironiczny: ,,powrocitem z

Lipska prawie w tym samym guscie, jak powracalem z kochanej Moskwy”. W rosyjskiej

253 \Witkowska, Kazimierz Brodzirski, s. 95-96.
4 K. Brodzinski, Listy do stryjecznej siostry, Szczesnej, wydat z autografu A. Lucki, w: ,,Przewodnik naukowy i
literacki. Dodatek do ,,Gazety Lwowskiej”, 1906, tom XXXIV, zeszyt VIII, s. 739.
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wyprawie Brodzinski stracit brata Andrzeja a takze przyjaciela Wincentego Reklewskiego.
Do strat osobistych dochodzita takze bolesna §wiadomo$¢, ze sprawa, za ktoéra szli walczy¢,
zostata przegrana. Sytuacja Polakow po 1812 roku stata si¢ trudna, narastajace poczucie
bezsensu wojny towarzyszylo Kazimierzowi Brodzifskiemu juz w czasie wojskowych
marszow w strone Lipska. Porownanie porazek militarnych do lania, jakie dostaje uczniak za
zte sprawowanie, wyostrza wrazenie goryczy. Postugiwanie si¢ ta3 odmiang ironii oznacza, ze
Brodzinski w gruncie rzeczy przyznaje si¢ do wlasnej stabosci i porazki. Ponadto ironista
zaklada, ze odbiorca potrafi rozszyfrowaé¢ wiasciwe znaczenie wypowiedzi. To zrozumienie
pozwala na petniejszag wypowiedz podmiotu. Z owg ironig koresponduje w liscie gorzkie
samookreslenie ,,wolny niewolnik”. Brodzinski jest zatem §wiadomy ztozono$ci wlasnego
losu, swoistego ubezwlasnowolnienia. Nie powinna nam jednak umkna¢ lekka tonacja listu,
ktéra wskazuje na probe uzyskania dystansu do wojennego koszmaru. W rzeczywistosci za$
okreslenie powrot ,,prawie w tym samym guscie” sugeruje, ze rok 1813 byt klgska
porownywalng z tg sprzed roku w Rosji. Proba uzyskania dystansu ma go ochroni¢ przed
dotkliwymi skutkami rozwazan nad tym, co wydarzylo si¢ w Lipsku. Mozna zauwazy¢ co$
jeszcze, podmiot jakby nie chcial ujawnia¢ szczegotow swojego doswiadczenia wojennego,
po prostu daje w liScie zna¢, ze zyje 1 jest gotowy, by snu¢ plany na przysztos¢.

Zdaniem historykow bitwa narodéw pod Lipskiem miata donioste znaczenie dla historii
XIX wieku. Kleska Napoleona w 1812, bitwy pod Lipskiem (1813) i Waterloo (1815) to
momenty przelomowe epoki napoleonskiej, w zasadzie to jej koniec. O samej bitwie pod
Lipskiem powstato wiele tekstow. Dla rozwazan o Kazimierzu Brodzinskim najistotniejsze

sa jej skutki.

Nastgpit zmierzch potegi Napoleona i hegemoni Francji w Europie. Na temat strat poniesionych w tej
bitwie istniejg do§¢ rozbiezne opinie. Ogolnie jednak w polskiej literaturze przyjmuje si¢, ze Wielka

Armia stracita okoto 20 tys. zabitych, 30 tys. rannych i chorych oraz 15 tys. oficerdéw i zotnierzy, ktorzy

w trakcie bitwy przeszli na strone sprzymierzonych lub zostali wzigci do niewoli®®®,

W literaturze fachowej mozemy przeczytaé, ze w krwawych walkach zginelo az
trzydziestu wyzszych dowodcow armii napoleonskiej. Jeszcze wigcej ofiar naliczono po

stronie VI koalicji antynapoleonskiej: ,,sprzymierzeni mieli ogétem 53 774 polegtych w tym

5 J. Nadzieja, Lipsk 1813, Warszawa 1998, s. 200.
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1792 oficeréow 1 51 982 zohierzy. Najwigcej zgingto Rosjan — 22 605 poleglych, a ponadto
16 033 Prusakow, 14 958 Austriakéw i ...178 Szwedow”?,

Za tymi liczbami kryja si¢ losy poszczegdlnych jednostek, o ktorych nigdy niczego si¢ nie
dowiemy. Polscy historycy i literaturoznawcy mowig, w kontekScie tego wydarzenia
militarnego, o jednej postaci, o ksieciu Jozefie Poniatowskim. Stawny dowodca utongt w
Elsterze podczas odwrotu Wielkiej Armii. Wylowione cialo tymczasowo zlozono w

magistracie na przedmie$ciu Grymnickim.

Kiedy w roku 1814 wojsko polskie wracatlo do kraju, zabralo ze sobg trumng z cialem ukochanego
wodza. Wkrotce kondukt stangt na polskiej ziemi. Towarzyszyly mu wtedy tlumy ludzi, a cate

spoteczenstwo oddawato cze$é bohaterowi®'.

We wrzesniu 1814 roku odbyl si¢ jego pogrzeb w Warszawie, w 1817 roku zwloki
przewieziono na Wawel. O catej ztozono$ci losow Poniatowskiego i ich recepcji wspominano
niemato. Warto tu przywota¢ rozwazania Janion i Zmigrodzkiej zawarte w Romantyzmie i
historii. Autorki dzielg rozdzial o Poniatowskim na trzy czesci: Narodziny herosa, Bohater
zalobny, Ksigze Jozef «cklasyczny»» i ««romantycznyy). Tytuly sygnalizuja szeroki zakres
ujecia, sieganie do bogactwa historycznoliterackich faktow zwigzanych z dowodca polegtym
pod Lipskiem. Autorki zwracaja uwage na fakt, ze krotko po $mierci posta¢ Poniatowskiego
trafita do polskiego imaginarium wspdlnotowego, rodzacego si¢ po kongresie wiedenskim.

W Romantyzmie i historii czytamy:

Legenda ksiecia Jozefa pelnita wigc w dobie powstawania Krolestwa role przede wszystkim
konsolacyjna, a niewatpliwie pomagata niekiedy bylym napoleonczykom oswaja¢ si¢ z nowa

rzeczywisto$cia polityczng czy nawet wptywata na umocnienie ztudzen zrodzonych w pierwszych latach

. , .2
panowania Aleksandra w Krolestwie %8,

Ta gotowos$¢ do akceptacji nowej rzeczywistos$ci wynikala z przekonania o cigglosci istnienia
bytu narodowego. Problem ten dotykal przeciez tych, ktorzy bili si¢ u boku Napoleona i
musieli pogodzi¢ si¢ z faktem, Ze jego czas dobiegt konca.

Jarostaw Czubaty w ksigzce Wodzowie i politycy podkresla, ze pod Lipskiem zgingto

siedem tysiecy Polakéw, trzy tysiace dostalo sie do niewoli. W tym az dziewigciu

% Tamze, s. 201-202.
257 Tamze, s. 193.
%8 M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Warszawa 1978, s. 275.
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generah')w259. Zdaniem autora ,,procent wzig¢tych do niewoli generatow jest nadzwyczaj duzy,

260 . .
7. W znacznie dluzszej,

nawet je$li wzig¢ po uwage rozmiary porazki, chaos odwrotu
odbywajacej si¢ w trudniejszych warunkach wyprawie z 1812 roku, do niewoli dostalo si¢
siedmiu generatow. Czubaty stawia mocng teze: ,,cz¢$¢ znajdujacych si¢ w Lipsku generatow
polskich w dniu 19 pazdziernika rzeczywiscie nie miata juz ochoty dluzej walczy¢?®*. Autor

uzupehnia informacj¢ waznym zdaniem:

Znamienne wydaje si¢ rowniez, ze wigkszo$¢ generatdéw-jencow koalicji szybko i bez wigkszych oporow

decyduje si¢ (za cen¢ powrotu do domow) na zlozenie o$wiadczenia o niewystegpowaniu w przysztosci

. . , 2262
,przeciwko powszechnej sprawie Europy”"".

De facto ,oznaczalo to rezygnacje z dalszej aktywnej dziatalnosci na rzecz orientacji
francuskiej i $wiadczylo o jej postepujacym kryzysie”?®®. Konsekwencje kleski wyprawy
rosyjskiej Napoleona odcisngty $lad na psychice elity polskich oddziatow zbrojnych. Gwiazda
zwycigskiego wodza gasta, a z nig szanse na restytucj¢ Rzeczpospolitej. Ci, ktorzy przestali
wierzy¢ w cesarza, nie chcieli zosta¢ najemnikami, woleli wréci¢ do cywilnego Zycia.
Oczywiscie nie inaczej byto z zolierzami nizszej rangi, ktdrzy byli przeciez o wiele bardziej
narazeni na $mier¢ w ogniu walki. ,,Ogromne straty korpusu i $mier¢ Poniatowskiego — pisze
Czubaty - wywotaty panike i rozprezenie dyscypliny. W nocy z 19 na 20 pazdziernika

rozpoczeta si¢ dezercja”264

. Zatem Lipsk stal si¢ koncem nadziei na polityczny byt Polski
dzigki pomocy Francji. Wielu bylych Zzohierzy musialo sobie zada¢ pytanie: Co bede¢ robit
dalej?

W tym rozdziale chcialbym poszukaé¢ odpowiedzi na pytanie, czy poecie-Zolnierzowi
Kazimierzowi Brodzinskiemu udato si¢ zdystansowa¢ wobec wilasnej przesztosci militarnej?
Mam $wiadomos¢, ze podejmuje refleksje nad najbardziej znanym i komentowanym watkiem
w zyciu 1 tworczosci autora Wiestawa. Kilku najwazniejszym opiniom badaczy przyjrze si¢
w dalszej czg$ci rozdzialu. Na razie chcialbym zwroci¢ uwage na dwa teksty poetyckie

Brodzinskiego z tego okresu: Pole raszynskie | Legioniste. Wybratem je, bo zostaty napisane

krotko po wydarzeniach wojennych.

%9 . Czubaty, Wodzowie i politycy. Generalicja polska lat 1806-1815, Warszawa 1993, s. 189.
260 Tamze, s. 190.
261 Tamze, s. 190.
262 Tamze, s. 190.
263 Tamze, s. 200.
264 Tamze, s. 190.
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Zgorzelski w komentarzu do Pola raszynskiego zwraca uwage, ze wiekszo$¢ badaczy

520 zatem na okres krotko po powrocie z

wyznacza dat¢ napisania utworu na lata 1814-181
pod Lipska, w czasie kiedy uktadat sobie zycie juz bez zoierskiego munduru. Temat wiersza
zwigzany jest z bitwg pod Raszynem. Lipsk i rok 1813 kojarzy si¢ ze $miercig ksiecia Jozefa,
natomiast Raszyn pozostat w pamigci jako miejsce smierci Godebskiego, ktory byl wowczas
kim$ bardzo znanym i cenionym?®®,

Pole raszynskie rozpoczyna si¢ opisem:

Noc cicha — wonny wietrzyk powiewa przez blonie,
Na wodnej tace rzaja popetane konie,
Smutno szumig nad zdrojem gatazki olszyny,

Potok ucieka ptaczac na zastepne trzciny’.

Cicha noc, wiatr, tgka i konie. Konie stanowig gtoéwny sktadnik konwencji wierszy
ulanskich®®. Opis przyrody jakby przygotowuje do tego, co wydarzy si¢ w dalszych
czeéciach wiersza. Podobnie byto w Zofnierzu nad rzekg Moskwg, w ktorym szum
brzozowych gatezi nad rosyjska rzeka rozpoczynat poetyckie rozwazanie poswigcone niedoli
polskiego zotnierza. W Polu raszyriskim ,,smutno szumig galazki olszyny”, a ,,potok ucieka
ptaczac”. Dochodzi wiec do glosu elegijna tonacja, nastrdj tagodnego zalu. Z tym klimatem
pierwszej strofy wspotgraja zdrobnienia, ktore tagodza niejako odczucie straty, dominujace w
dalszej partii utworu. Wiersz od poczatku jest wigc zawieszony miedzy rejestrami elegii i
poezji utanskiej.

W trzeciej strofie Pola raszynskiego podmiot apostrofuje ksiezyc:

Ksigzycu! strézu Boga po nieba sklepieniu!
Nie tak sie przegladates$ niegdy$ w tym strumieniu;
Dym wojny ci¢ ogarnat, a grzmotne wystrzaty

Echa sczernionych gajow stronom podawaty?®

% Brodzinski, Objasnienia, s. 541. Aleksander Lucki sugeruje, ze tekst powstal nieco pozniej, blisko daty
pierwodruku czyli w 1819 roku. Tam:ze, s. 542.

%6 pisalem o tym obszerniej w rozdziale Upadek parstwa, patos i gorycz wojny w tworczosci Cypriana
Godebskiego.

27K . Brodzinski, Pole raszyrskie, w: Poezje, t. 1, s. 194,

28 por, , Kor ma dusze w sobie”. dz. cyt.

%9 Brodzinski, Pole raszyhiskie, s. 194.
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Astronomiczne ciato zostaje nazwane strézem Boga, jawi si¢ jako wazne dopetnienie natury,
ktora pelni kluczowa role w wierszu. Czytelnik patrzy teraz z goéry na teatr wojennych
wydarzen, na pole raszynskie. Teraz pojawia si¢ ,,dym wojny”, ktory sygnalizuje zaburzenia
w naturalnym rytmie przyrody. Jest on skutkiem procesu zniszczenia, gwattownej destrukcji
czegos$, co rosto przez lata.

W jednym z najbardziej znanych tekstow Brodzinskiego, w Wiestawie, wtasnie ,,dym

wojny” petni szczegodlna rolg:

Do nas wrog przybyt i wioske zapalit
Dzien to byt sadu; - wsrdd placzu i gwaru,
Wisrdd ciemnej nocy, wichréow i pozaru,
Razem rolnicy ku obronie bieza,

Razem si¢ wojsko ci$nie za grabiezg;

W tej walce z dymem znikta nasza strzecha;
Wtedy mi corka, jedyna pociecha,

Znikta bez $ladu®™.

Wspomniana zostaje wojna, w czasie ktorej podpalono wioske. W ,wojennym dymie”
znikneta Halina, w ktorej pozniej zakochat si¢ Wiestaw. Poczatkowy fragment utworu, gdzie
Brodzinski opisuje wojng, to tylko maty wycinek Wiestawa. Dalsze partie omijaja wojenng
tematyke, realizujg konwencje sielanki, ktora ma przedstawia¢ wyidealizowany obraz zycia
wiejskiego. Zaprezentowane wersy co$ jednak sygnalizuja, ujawniajg wptyw wojny na losy
bohateréw. Bardzo tatwo przeoczy¢ ten watek, bo dalszy ciag wydarzen w Wiestawie zmierza
do zaleczenia tego, co zostalo zniszczone przez wojng, skupia si¢ na uporzagdkowanym i
bezpiecznym Zyciu na wsi.

To nie jedyny tekst, w ktorym spokojng wies dotykaja skutki dziatan wojennych. Podobnie
dzieje si¢ w Oldynie, dumie z 1819 roku. O niej to wspomina Magdalena Patro-Kucab:
Lutwor, w ktorym pobrzmiewaja echa wojny polsko-austriackiej z 1809 roku™?"*. Jeden z
gtéwnych bohaterow - Adam - zostaje sita zaciagnigty w szeregi armii austriackiej, co
powoduije cierpienie jego ukochanej?’®. Spotyka go los, przed ktorym uciekt Sedzimir z Pier
wiejskich Reklewskiego.

Wracam do Pola raszynskiego. Mozna tu znalez¢ dwa wersy, ktore zestawiaja (dawny)

obraz wojenny z czasami wspotczesnymi, okresem pokoju: ,,Gdzie si¢ krew rumienita, teraz

210K Brodzinski, Wiestaw, w: Poezje, t. 1 s. 166-167.
211 M, Patro-Kucab, dz. cyt, 5.50.
22 K . Brodzinski, Oldyna. Duma galicyjska, w: Poezje, t.1, dz. cyt, s. 152-155.
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btyszczy rosa / Wonng trawke na siano po$cinata kosa™?". Zostaja one poprzedzone strofy
opisujaca wojne”™. Podmiot méwigcy znowu robi uzytek z przestrzeni rolniczej.
Roéwnoczesnie jest konsekwentny w postugiwaniu si¢ zdrobnieniami. Wers o krwi zastgpione;j
przez ros¢ przygotowuje wymowe nastepnego: ,,wonng trawke na siano poscinata kosa”.
Kosa, narzedzie pracy rolnika, ale jest rowniez atrybutem upersonifikowanej Smierci.
Skojarzenie jest tym bardziej wiarygodne, ze w S$redniowieczu $mieré byla czyms$
powszechnym. Wszechobecno$¢ glodu, epidemii sprawiata, ze éwczesny cztowiek o niej
myslat. Podobnie bywalo na frontach wojen napoleonskich, kiedy to krew polegtych znaczyta
kolejne bitwy. W tych wersach istotna jest takze §wiadomos$¢ uptywajacego czasu, ktéremu
towarzysza zmiany w przyrodzie.

Rozwazania o naturze, $ladach wojny, swiadomosci uplywajacego czasu, prowadza do
miejsca, w ktorym podmiot zadaje sobie pytanie o cel przypominania tego, co wydarzyto si¢

na raszynskim polu:

Ach! C6z mi widzie¢ smutne przypomnienie daje?
Tu si¢ duchy rycerzow przechodza przez gaje,
Przez klosiste zagony ciefi za cieniem goni,

Tam trup lezy, tu tyska miecz w zylastej dtoni

A tam, gdzie znad ponika, z olszowego brzega,
Brzeczacy glos stowika w pole si¢ rozlega,
Czyj to cien? — to Godebski przechodzi si¢ smutnie;

Nad stosami rynsztunkow wiatry wiejg w lutnie.

O cienia braci moich! pokiz po tej ziemi
Btaka¢ si¢ zamyslacie z rany nie oschlemi?

Po grobie matki w krwawej przechodzac si¢ szacie,

. . 275
O waszych ran owoce na braci wolacie.

Podmiot przemawia tu w pierwszej osobie. Jednoznacznie probuje przez historyczny bagaz
doswiadczen spojrze¢ na swoje zycie. Dlatego pyta: ,,c6z mi daje”? Podobny zabieg —

zaakcentowanie podmiotowej perspektywy — pojawil sie we wspomnianym Zotnierzu nad

23 Brodzinski, Pole raszynskie, $.194.
274 Kmiotki ojczystych w ogniu odbiegali chatek,
W lochach dzieci do drzacych tulity si¢ matek,
Loskot bebnow, huk strzelby, gtos traby chrapliwy,
Tetent koni, jek rannych styszal te niwy”. Tamze, s. 194.
275 .
Tam:ze, s. 195.
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rzekg Moskwq®"®. Istotna role pelni motyw pamieci, bedacym jednym ze sktadnikow elegijnej
tonacji utworu. W wersie ,,Duchy rycerzow przechodzg przez gaje” podmiot odwoluje si¢ do
przestrzeni mitycznej. Nie sg to na pewno szczesliwe Pola Elizejskie. ,,Gaje” pozwalaja raczej
umiesci¢ raszynskie pole w szerokim konteks$cie kulturowym, w zwigzku z przesztoscig. Opis
przestrzeni raszynskiej dopelnia wers ,przez klosiste zagony cien za cieniem goni”.
Terytorium cieni wypelnione zostato trupami i walka zbrojng, o ktérych mowa w nastepne;j
linijjce. Bitewne pole jest miejscem krwawych zniw, w trakcie ktorych owocuja szeregi
walczacych. Ich $mier¢ to wojenne dozynki, czas zbierania plonow.

Teresa Kostkiewiczowa tak pisze o wierszu Pole raszynskie w swoich Horyzontach
wyobrazni: ,,Smetne pejzaze roz§wietlone bladym $wiattem ksigzyca wypetniaja si¢ cieniami
rycerzy, jak w wierszach Pole raszynskie, Zal i wielu innych. Wtasnie stowo cief staje sic
charakterystyczne dla utworow Brodzinskiego poswigconych bohaterstwu polegtych oraz

- i 22277
historycznym uogdélnieniom”

. Zatem stowo ,,cien” moze pomoc w odpowiedzi na pytanie,
ktére zadat sobie podmiot wiersza.

Jednym z cieniéw jest Godebski. Jego pojawieniu towarzysza dzwieki eolskiej harfy oraz
inne poetyckie atrybuty: stowik i lutnia. Wywotanie najbardziej 6wcze$nie znanego poety-
zolnierza pozwala Brodzinskiemu na uruchomienie wyrazistego kontrastu — sielska natura
kontra rzeczywisto§¢ wojenna. Dysonans to tym mocniejszy, ze Cyprian Godebski polegt
przeciez pod Raszynem. Przywotanie stawnego poety jest takze holdem dlan, tym
wymowniejszym, ze sklada go cztowiek o podobnych do$wiadczeniach 2’®. Brodzinski ma
bowiem za soba bitwy, pamieta o tym jak umierali towarzysze broni. Jest w o tyle trudnej
sytuacji, ze jego bliscy oraz Godebski juz nie Zyja, a on musi si¢ odnalezé w nowej
rzeczywistosci. Sytuacja ta powoduje, ze tworzy wiersz, w ktérym mamy ciagte napiecie
miedzy pokojowa terazniejszo$cia a wojenng przesztoScig. Opisy natury staja si¢
alegorycznym ttem dla refleksji nad nieubtagang logika wojny. Wynika z niej nieusuwalna
strata, ktora wyraza si¢ albo w $mierci na placu boju(czy tez w skutek odniesionych ran), albo

w zwichnigciu reszty zycia tych, ktorzy fizycznie ocaleli.

278 Lecz ja, ktory z bronig w reku

Burze obcg mi kraing

I nie w Marsa moze szczegku,

Ale w zaspach zimy zgine” . Brodzinski, Zofnierz nad rzekq Moskwg, s. 7.
2T T Kostkiewiczowa, Horyzonty wyobrazni. O jezyku poezji czaséw Oswiecenia, Warszawa 1984, s. 244.
8 1 znowu przypomina si¢ wiersz Zolnierzu nad rzekq Moskwg, gdzie Brodzinski odwolywat sie do
Wincentego Reklewskiego. Oczywiscie warto pamigtac o réznicach. Przywolanie Reklewskiego byto dyskretne,
wymagato od czytelnika znajomosci jego sielanki Jolenta. Brodzinski pisal Zotnierza nad rzekq Moskwg W
trakcie udziatu w wyprawie wojennej, Pole raszynskie powstato podzniej i dotyczy bitwy, w ktorej autor wiersza
nie brat bezposredniego udziatu. Moégt ja zna¢ z opowiesci Reklewskiego, ktory najprawdopodobniej tam
walczyt.
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W ostatniej strofie ,,cienia braci” btgkajg si¢ niczym upiory, ktére nawiedzajg zywych. Jest
to odwotanie do wspdlnoty umartych, ktorzy zgingli w raszynskiej potyczce. Zdaniem
podmiotu ich ofiara zasluguje nie tylko na pamig¢, lecz takze ,,ran owoce”. Ich $§mier¢ nie jest
wigc daremna. Warto w tym miejscu przypomnie¢ wiersz Polak powstajgcy Andrzeja
Brodzinskiego. Tam réwniez pojawiaja si¢ ,,cienie braci”, a pami¢¢ o nich jest fundatorka
nadziei i ufnosci w przyszte odrodzenie Polski. Autor Pola raszynskiego zaprojektowat
bohatera, ktéremu brak sity i wiary bohatera z wiersza jego starszego brata. Mowiacy w
utworze Kazimierza Brodzinskiego waha si¢, ciggle poszukuje sensu wojennej
rzeczywistosci.

Kolejny z wierszy Brodzinskiego, Legionista dotyczy problemu walki u boku Francuzéw,
rzucajacych wyzwanie naszym zaborcom. Zostal ogloszony w 1820 roku w ,,Pamigtniku

Warszawskim”. Tak pisal o nim Zgorzelski:

Jesli wierzy¢ relacji K.W. Wojcickiego, Legionista byt utworem do$¢ popularnym wérdéd dwezesnych

29 ten wiersz przytacza sic jako jeden z przyktadow:

czytelnikoéw. Mowiac o przychylnym przyjeciu Wa
.Zyto wowczas po miastach, a wiecej po dworach ziemian w zaciszy wiejskiej, wielu weteranow wielkiej
armii Napoleona 1. Z uczuciem glebokiej wdzigcznoséci, ze lzami w oczach dla poety starzy

wojacy...czytali wiersz”*".

Dalej pada informacja, ze tekst zostat przetozony na jezyk angielski (przet. John Bowring)
i niemiecki (przet. Merzbach), co dowodzi silnej recepcji postwojennego utworu.

Utwor jest ujety w ramy dialogu migdzy tytulowa postacia a Wltochem. Od poczatku

wiersza uderza deklaratywna postawa Polaka-Legionisty:

Ojczyzna - stanem moim, bom syn polskiej ziemi;
Wydarta mi zostata! Pomigdzy obcemi

Pojde si¢ dostugiwac przez krew i blizny,

By przechowaé cho¢ jedng krople dla ojczyzny.

Jg mitowac, jej stuzy¢ — to nauki moje,

Cala moja pusciznag — te po ojcu zbroje®

Mtodzieniec wypowiada si¢ w podniostej tonacji. Wyraznie rozgranicza migdzy tym, co jest

dla niego obce a tym, z czym chce si¢ utozsamia¢. Bohater identyfikuje si¢ z ojczyzng i

21 K Brodzinski, Wa, w: Pisma, t.1-2, Warszawa 1821.
%0 Brodzinski, Objasnienia, s. 542.
%81 K. Brodzinski, Legionista, w: Poezje, t.1, s. 195.
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przesztoscia, ktorg symbolizujg zbroje przodkow. Sferg obcosci tworzg miejsca, w ktorych
musi przebywac oraz wojenne trudy, na ktore jest narazony. Wioch jest tym, ktory wyraza
postawe watpiaca, uwaza, ze ,narod ginie jak czlowiek, z grobu nie powstanie”?®?. Jako
przyktad wskazuje starozytny Rzym, ktorego istnienie rowniez dobiegto konca. Jego zdaniem
czas historyczny przesadza o upadkach panstw. Dlatego tez wysiltek legionisty nie ma sensu.

Proba ostudzenia zapalu mtodego Polaka powoduje natychmiastowg riposte:

U nas ptugiem — Zelazo, ztotem byly klosy

Kon — do boju i roli, do obrony — kosy;

[...]
A kiedy$my porzadkiem wolno$¢ wienczy¢ cheieli,
Obcy na pola nasze zewszad si¢ zbiezeli. ..
Jeszcze¢ mojej ojeczyznie nie bita godzina,
Gdy dotad duch jej czuwa w krwi kazdego syna.
Gdy wolno$¢ czué przestali, upadli Rzymianie;

Ja pojde na kraj §wiata, abym walczyt za nie.”®®

Rzym budowat swoja potege uzywajac przemocy wobec sasiednich plemion i nacji. Ich
wiladanie nad wielkimi obszarami odbywato si¢ na drodze militarnej przemocy. Legionista
przeciwstawia Rzymowi Polske, ktora przedstawia jako tagodny kraj rolniczy. Jego ojczyzna
to pokojowo nastawione panstwo, ktore nie prowadzilo wojen zaczepnych, co najwyzej
uzywalo sily do ochrony swoich granic. Ocena historii Polski przez miodzienca jest
uderzajaco zbiezna z opinig na temat Stowian, ktorg zaprezentowat Herder w Mysli o filozofii

dziejow:

Stowianie rozmitowani byli w gospodarce rolnej[...] Byli uczynni, goscinni az do rozrzutnosci, byli
mitosnikami wiejskiej swobody, ale przy tym ulegli i postuszni, byli wrogami rabunku i grabiezy. To

. e . . . . , 284
wszystko nie uchronito ich jednak od ucisku — wprost przeciwnie, nawet przyczynito si¢ don 8

282 , IR . . .
82 Narod ginie jak cztowiek, z grobu nie powstanie.

Bylci i Rzym potezny: mozne jego pany

Przez calg kulg ziemske rozciagly kajdany

A w gruzy si¢ rozsypal!”. Tamze, s. 196.
283 Tamze, s. 196.
%84 1.G Herder, Mysli o filozofii dziejow, t.2, przet. I. Gatecki, oprac. E. Adler, Warszawa 1962, s. 325-326.
Mozna tam takze znalez¢ bardzo surowa oceng rzymskich podbojow (s. 207-215), co jest nie bez znaczenia w
kontekscie opinii bohatera wiersza Legionista.
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Pokojowe nastawienie do $wiata, pracowito$¢, goscinno$¢ nie uratowaly Stowian przed
przemoca nacji os$ciennych. Paradoksalnie dobro¢ stowianskiej wspdlnoty sprawila, ze jej

uczestnicy stali si¢ tatwym tupem dla wojowniczych sgsiadow:

Lud ten stat si¢ nieszcze$liwy dlatego, ze przy swoim umitowaniu spokoju u pracy domowej nie potrafit

stworzy¢ u siebie trwalej organizacji wojskowej, aczkolwiek z pewnoscig nie brakowalo mu megstwa w

.. . 285
stawianiu wrogom namietnego oporu” .

W herderowskim kontek$cie wypowiedz bohatera wiersza nabiera jeszcze wigkszego
znaczenia. Wizja pokojowo nastawionych Stowian zostaje zderzona z doswiadczeniem
jednostki, legionisty, ktory przeciez symbolizuje pewng epoke w dziejach Polski
porozbiorowej. Autor wiersza nie podaje imienia mtodego Zolnierza. Miano ,,Legionisty”
czyni zen reprezentanta zbiorowosci, tak dobrze znanej Brodzinskiemu. Determinacja
miodego cztowieka, ktory mowi: ,,pdjde na kraj $§wiata”, decyduje o ideowym przestaniu
tekstu. Jest ono bardzo interesujace, gdy wezmie si¢ pod uwage przekonanie o szczegdlnym
powotaniu rolniczej wspdlnoty Polakow, ktore byto bliskie Brodzinskiemu do konca zycia.
Widaé¢ to w rozprawie O literaturze polskiej w wieku XIX, czy mowie O narodowosci
Polakow. Wspomina o tym takze Ryszard Przybylski, piszac o szczeg6lnej roli mitu W

tworczosci Kazimierza Brodzinskiego:

Cechg charakterystyczng Stowian okazato si¢ wigc przywigzanie do rolnictwa i zaje¢ wiejskich.
Brodzinski miat konserwatywne poglady. Nie znal §wiata neutralnego moralnie. Uwazal, ze narod
rolniczy jest lepszy od narodu uprawiajacego handel i przemyst, poniewaz zachowal czysto$¢ obyczajow,
prostote i mito$¢ ojczyzny. Wiesniaczy tryb zycia wyrobil w Polakach takie cechy charakteru jak

tagodno$é, mitosé do ziemi i gotowos¢ do jej obrony?®.

Przybylski zwraca uwage na fundament $wiatopogladu Kazimierza Brodzifiskiego. Dla
niego Polska jest czgscig wigksze] wspdlnoty slowianskiej. Zostaje ona przeciwstawiona
mentalno$ci kupieckiej, ktora cechuje kraje stawiajace na rozwdj przemystu 1 handlu. Zatem
Brodzinski adaptuje dziedzictwo polskiej tradycji szlacheckiej. Umieszcza je w konteksScie
szerszej wspolnoty i wydobywa te jego cechy, ktore jego zdaniem sg najlepsze. Slowianie sa
przysztymi reformatorami ludzkosci. Poeta czyni paralel¢ migdzy starozytnymi Grekami a

Stowianami. Ta idealizacja posrednio zmierzata do apologii dawnej Polski, apoteozy narodu

285 Tamze, s. 327.
%6 R, Przybylski, A. Witkowska, dz. cyt, s. 164.
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jako doskonalego wcielenia ducha plemiennego287

. W zwiagzku z tym Czeslaw Zgorzelski
zwracal uwage na role sentymentalnej hierarchii warto$ci w calej drodze tworczej Kazimierza
Brodzinskiego. Poeta zaczynal od retorycznych 6d, by zwroci¢ si¢ do sielanki i elegii.
»Sentymentalne upodobania wiaczaé probowat w generalny postulat narodowosci
pojmowanej idyllicznie i ku tradycjom poezji staropolskiej zorientowane;j”?%®,

Jak si¢ to ma do Legionisty? Najwazniejszy wydaje si¢ by¢ updér mtodego polskiego
zotnierza, ktory na wszelkie watpigce uwagi Wtocha za kazdym razem odpowiada z ogromna
pewnoscig i przekonaniem i dowodzi, ze niedowiarek nie ma racji. Polak wierzy w czyn
legionow. Szczegdlnie mocno brzmi replika Polaka na pochwale ziemi wloskiej, ktorg
wypowiada jego adwersarz. Tubylec kusi go osiaggnigciami sztuki wloskiej. Legionista

odpowiada mu:

Lecz teraz ghuche serce na $piewaka strone,
Jak nagrobnym kamieniem matki przygngbione,

Szczek broni, trab odglosy — to dla mnie hymn mity

Te tylko matke moje obudza z mogity?®

Polak podkresla znaczenie chwili biezacej. Teraz liczy si¢ tylko niedola ojczyzny.
Swiadomo$¢ zgnebienia Polski ma przemozny wplyw na postrzeganie rzeczywistosci przez
legioniste. Uderzaja stowa: ,kamien”, ,matka”, ,szczek broni”, ,mogita”. W czterech
wersach znajdujemy spietrzenie wyrazistych sformutowan, ktore probujag okresli¢ Zzotnierski
trud, nada¢ mu walor estetyczny. Walor pigkna przystuguje tym elementom poetyckim, ktore
buduja przekonanie o skutecznej walce w stusznej sprawie.

Riposta o doniostosci polskiego czynu zbrojnego zamyka poetycki dwugtos. Ostatnie
stowo nalezy do Polaka. Chwile pozniej pojawiajg si¢ towarzysze broni i Legionista znika z
oczu Wilocha. Przypominaja si¢ dialogi prowadzone przez bohaterow Rozmow zmartych
Krasickiego. Tam rowniez ostatnie stowo nalezalo do tego, ktory wypowiadal racje
faworyzowane przez samego tworce.

Co ciekawe, Brodzinski w swoich wierszach o problematyce zotnierskiej pamieta nie tylko
o symbolicznych przedstawicielach pokolenia, ktorzy - jak legionista - obrazujg pewna epoke

w dziejach Polski. W utworach tych pobrzmiewaja echa poezji zmartych bliskich autorowi

287 | Bittner, Brodziniski-historiozof, Wroctaw 1981, s. 60-63.

%8 Cz. Zgorzelski, Droga tworcza Kazimierza Brodziriskiego, w: Zarysy i szkice literackie, Warszawa 1988, s.
84.

9 Brodzinski, Legionista, s. 197.
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Wiestawa. Mozna ustysze¢ te echa w reakcji mlodego Zoinierza na pokusy Wiocha, ktory

zachwala urode wioskich kobiet:

Ze 1zami ja sagsiednig dziewice zegnatem;
Ojczyzna tylko mogta by¢ naszym rozdziatem!
Jesli kiedy po diugiej wroce poniewierce,

Wolny, oddam bron ojcu, a kochance — serce;**°

Dochodzi tu do glosu balladowy motyw pozegnania z kochanka, znany juz z Dum Andrzeja
Brodzinskiego. Rozstanie zolnierza z ukochang pelni istotng rol¢ fabularng chocby w
Pozegnaniu z kochankq autorstwa starszego z braci Brodzinskich. Warto raz jeszcze
zacytowac Zgorzelskiego: ,,Najprostszym sposobem komplikowana watku zakochanej pary
jest motyw rozstania wskutek odjazdu czutego kochanka na boj”?**. W wierszu Legionista jest
inaczej. Tu najwazniejszy jest czyn zbrojny, rozstanie z kochanka jest jedng z ofiar, ktore
milody Zolnierz musi ztozy¢ na oltarzu ojczyzny. Bohater Legionisty jest swiadom zagrozen
czekajacych na froncie. Wyprawa wojenna nie jest przygoda, lecz misjag do spelnienia.
Zanurzony w wartosciach patriotycznych oraz w kulcie polskiej tradycji militarnej, mtody
zolierz zostal tak zaprojektowany przez Kazimierza Brodzinskiego, by petnit role
reprezentanta pokolenia legionistow. Poeta uczynit to w utworze powstatym w pig¢ lat po
kongresie wiedenskim. Jak wida¢, nie zagoily si¢ jeszcze rany weteranOw wojen
napoleonskich. Wszelkie watpliwosci co do stusznosci podjetego wysitku zbrojnego (wtozone
w usta wloskiego rozmowecy), ktdra mogla zywi¢ spora grupa bytych Zotnierzy, zostaty w tym

utworze rozwiane.

Stabilizacja?

3 grudnia 1813 roku Brodzinski wysyla z Poznania list do Szczegsnej, w ktorym dosé

SUrowo ocenia swoje 6wczesne potozenie:

Wiedz o tem, ze ja teraz jestem prozniak bez najmniejszego zatrudnienia, a z nudow moich chee Ci
zby¢ jakakolwiek czystke. Szczesliwsza plte¢ Twoja, Felisiu, - jeste§ rOwna mi w latach, a patrz, juz

grasz rol¢ na ziemi czynnego Towarzystwa, pocieszasz soba matzonka, gotujesz ziomkom obywatela; a

20 Tamze, s. 197-198.
21 ©z. Zgorzelski, Duma poprzedniczka ballady, s. 127.
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ja porzucilem sztuk¢ wojenna, pig¢ blizko lat na czemze stracitem? — gdziez si¢ teraz popisze z
wiadomosciag armatnig. Poezji uchwycilem sig, jak pijany plotu, .... Trzeba si¢ jak mol, zagrzebaé¢ w

ksiegach i zapomnie¢ o ludziach i czasem wysta¢ im po librze wierszow!?*

Autor listu poréwnuje si¢ ze stryjeczng siostrg. Zestawienie jest dla niego bardzo
niekorzystne. Nie zatozyt rodziny, nie ma pracy, precyzyjnie okreslonych planow zyciowych.
Z sarkazmem stwierdza, ze chwycit si¢ ,,poezji jak pijany ptotu”. Widaé, ze poeta dojrzewa
do zyciowych przewartosciowan. Nie mial pewnosci, czy literatura pomoze mu W przemianie
wlasnego, ale byla jego jedynym pomystem na zycie. Calkowicie wykluczat powrot do
powinnosci zotnierskich, mimo ze mial propozycje pozostania przy zajgciach wojskowych. W
styczniu 1815 roku napisze do stryjecznej siostry: ,,Od wojska z wielka trudno$cig si¢
moglem usung¢ i to jestem tylko wolnym za nieograniczonym urlopem; mialem by¢
umieszczony, 1 z awansem, w korpusie inzynierow, ale to nie jest dla mnie”?*®, Owczesna
sytuacja w Krolestwie Polskim sprzyjata ambitnemu Brodzinskiemu. Warszawa przechodzita

czas rozkwitu?®*

. Byly Zzotnierz bez protekcji i mecenaséw zdotal osiggnaé wiele. Dla takich
jak on szansg bylo Towarzystwo Przyjaciot Nauk, w ktérego prace bardzo aktywnie sig¢
wiaczyl.

Witkowska w biografii Brodzinskiego®®

skrupulatnie wylicza jego zajecia: nauczyciel w
szkole pijarow (od 1818-1822 roku), archiwista w Komisji Likwidacyjnej (1816-1820),
czlonek lozy masonskiej (,,$wigtynia Izis”), oddany samoksztalceniu, pisaniu wierszy,
teatrowi i sprawom osobistym. Nowy tryb zycia pochtaniat go catkowicie. Obracat si¢ w
trzech réznych kregach towarzyskich: teatralnym (dobra znajomo$¢ z aktorami: Bonawentura
Kudliczem, Alojzym Zoétkowskim), muzycznym (bliskie relacje z Jézefem Elsnerem i
Karolem Kurpinskim), wreszcie literackim (Franciszek Salezy Dmochowski, Jozef
Brykczynski, Bruno Kicinski i najwazniejszy - o ktorym juz wspominatem — Kantorbery
Tymowski). To krotkie wyliczenie obrazuje, jak bogate zycie umystowe prowadzit autor
Dziennika wojskowego.

Jak wspominatem, w Warszawie w 1814 roku, odbywatly si¢ uroczystosci pogrzebowe

ksigcia Jozefa. Brodzinski we Wspomnieniach mojej mtodosci zanotowat:

292 Brodzinski, Listy do stryjecznej siostry, Szczesnej, s. TA0-T41.
293 .
Tamze, s. 742.
% Ciekawie o tym pisze Violetta Wiernicka w ksigzce Rosjanie w Polsce. Czas zaboréw 1795-1915, Warszawa
2015.
2% \Witkowska, Kazimierz Brodzinski, s. 152-157.
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Mieszkancy Warszawy ze tzami spieszyli powitaé¢ szczatki nieszczesliwych rycerzow, zwioki wodza

swojego prowadzacych. W kosciele i po ulicach widziatem egzemplarze mojej elegii w reku mezczyzn i

niewiast $redniej klasyzgs.

Warto przywota¢ w tym miejscu kontekst historycznoliteracki gatunkow elegijnych.
Stefan Zabtocki zauwaza, ze ,,w starozytnosci potocznie elegic wywodzono z placzu
Zaiobnego”zw. Autor Antycznego epicedium i elegii Zalobnej zwraca uwagg, ze starozytne
poetyki rowniez dostrzegaja zwiazek elegii z nurtem lamentacyjnym: ,,Rzeczywiscie,
wszystkie te teorie podkreslaja zwigzek elegii z trenem zalobnym, z ktdrego chca wywies¢ jej
geneze, uwazaja tez tak pojeta elegic zatobna za rodzaj pochwaty zmartego”®®. Wynika z
tego, ze pochwata zmarlego, ktorej towarzyszy zal, jest istotnym wyznacznikiem elegii
starozytnej. W elegiach nowozytnych doszto  do znacznego rozluZnienia rygorow
formalnych. W obrgb nowozytnej elegii polskiej wchodzg: lamenty, elegie lacinskie
podejmujace tematyke funeralng i milosna, elegie pozegnalne czasoéw stanistawowskich. W
czasie upadku panstwa najwazniejsze staly si¢ elegie patriotyczne, ktdre najczescie)
optakiwaly los kraju przez prezentacje zachowan, uczué, reakcji ludzi®®. To krotkie
wyliczenie obrazuje pojemno$¢ elegii, a co za tym idzie, wskazuje na wielo$¢ wariantow
jakimi mogli si¢ postugiwac poeci. Przypomniatem kilka wyznacznikoéw elegii, bo pozwalaja
lepiej sobie uswiadomi¢, ktore z nich znalazly si¢ w utworze Brodzinskiego. Elegia Na
wprowadzenie zwlok Ksiecia Jozefa Poniatowskiego pozwolita mu zaistnie¢ jako poecie.
Witkowska mowi wrecz, ze ,,wiersz ten, wydany jako druk ulotny stal si¢ jego wizytowka,

sposobem zaprezentowania si¢ kulturalnej opinii stolicy”300

. ,,Handlowej zrecznos$ci drukarza
zawdzigczal Brodzinski, iz elegia jego mogta si¢ znalez¢ w rgkach publiczno$ci w momencie
kulminacyjnym narodowej zatoby — w dniach egzekwi odprawianych od 9 do 11 wrze$nia
1814 r.* W utworze Brodzinskiego mozna odnalezé wyznaczniki elegii wyrastajace z
tradycji retorycznej. Sg w niej skarga, pochwata i pocieszenie, cho¢ zdecydowang przewage

posiadaja comploratio i laudatio, ktore autor taczy w piatej strofie:

Aty, o Cieniu drogi! przybywaj w twe kraje

Cata nieszczegsna Polska twym grobem zostaje,

2% Brodzinski, Wspomnienia, s. 59.

297§ Zablocki, Antyczne epicedium i elegia zalobna. Geneza i rozwéj, Wroctaw 1965, s. 50.
298 Tamze, S. 51.

2% H_ Piotrowska, Elegia, w: Stownik literatury polskiego oswiecenia, s. 93-96.

300 \Witkowska, Kazimierz Brodzinski, s. 139.

301 Tamze, s. 140.
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Posrod tez i pochodni stawaj miedzy nami,
Przybywaj, jak noc smutna pomig¢dzy gwiazdami.

Wychodzimy przed ciebie tzami znaczy¢ §lady.

Z nami — marne spomnienia, z nami — smetek blady302.

Jozef Poniatowski to ,,cien drogi”, ktérego grobem jest cata Polska. Skale zaloby wyznacza
stawa ksigcia oraz jego faktyczny udzial w kampanii napoleonskiej i walce o wolnos¢
ojczyzny. Poeta postuzyl si¢ rowniez motywem wywotywania ducha zmartego bohatera
narodowego. Lzy Polakéw i ogien pochodni wspotistniejg W wotaniu do Poniatowskiego.
Ogien ma rozjasnia¢ ciemno$¢ nocy, w czasie ktorej podaza kondukt. Istotne jest, ze w
wierszu mamy do czynienia z podmiotem zbiorowym, co uwypukla publiczny wymiar

Smierci wodza:

Spocznij, Cieniu! Niech i tzy nie budza ci¢ bratnie,
Resztom Jagieltow dzisiaj zlejemy ostatnie.
Oby ci szczatek polskiej cho¢ wyzebrad ziemi,

Bys przynajmniej grob whasny kupit rany twemi!**

Podmiot wiersza przewodzi wspdlnocie, ktéra odprowadza cialo do grobu. Zal ulega
podwojeniu. Z jednej strony mamy bol z powodu $mierci wodza, z drugiej $wiadomo$¢ losu
kraju: ,,by§ przynajmniej grob kupit rany twemi”. Pochwata wodza jest powigzana z
przekonaniem, ze walka nie przyniosta zwycigstwa i odrodzenia Rzeczpospolitej. Stowa te
brzmialy wowczas szczegélnie mocno, gdyz w 1814 roku los dawnych ziem Ksigstwa
Warszawskiego byl bardzo niepewny.

Moze dlatego z taka nadzieja bohater wiersza Brodzinskiego zwracat si¢ do Boga w

wierszu Na wypadki i narady 1815 r:

Uszanuj krew szlachetna, co za kraj plyn¢ta,
Trwato$¢ skutku — wielkosci niech wyrowna dzieta;
Megstwo z cnotg i $wiatlem, lecz nie miecz jedynie

Moga trwata pokoju budowaé $wigtynie®®,

%02 K . Brodzinski, Na wprowadzenie zwlok ksiecia Jozefa Poniatowskiego. Spod Lipska do Warszawy r. 1814,
w: Poezje, t. 1, s. 10.

303 Tamze, s. 13.

%04 K. Brodzinski, Na wypadki i narady 1815 r, w: Poezje, t. 2. Wiersze niewydane za zycia poety, oprac. Cz.
Zgorzelski, Wroctaw 1959 s. 87.
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Zgorzelski tak komentowat ten utwor: ,,Wiersz wigze si¢ oczywiscie z obradami kongresu
wiedenskiego i napisany byt zapewne wkrétce po rozejsciu si¢ w Warszawie wiesci o jego
uchwatach w sprawie polskiej”*®. Mestwo, cnota i $wiatto maja budowa¢ pokdj. Juz nie
miecz i wojna, lecz pokdj. Podmiot wierzy, ze Polacy nie bedg musieli juz ging¢. Jest tu takze
pamiec¢ o ofiarach, jakie jego rodacy poniesli w epoce napoleonskiej. Dlatego méwigcy prosi
Boga, by ,uszanowal krew” 1 wynagrodzil poniesiony trud. Powstanie Krolestwa
Kongresowego wydawato si¢ stwarza¢ taka mozliwo$¢. Brodzinski wierzyl, ze rok 1815
naprawia w jakim$ stopniu 1795. Pewnie dlatego tak mocno si¢ angazowat w tworzenie
namiastki polskiej panstwowosci jaka byto Krolestwo Kongresowe.

Wroémy jeszcze do elegii Na wprowadzenie zwlok Ksiecia Jozefa Poniatowskiego. Poza
walorami estetycznymi pozwala ona dostrzec istotny fakt. Oto uczestnik bitwy pod Lipskiem,
Kazimierz Brodzinski, prawie rok po tym wydarzeniu znajduje si¢ nie wsrdéd wracajacych
zoknierzy, lecz wéréd mieszkancoéw Warszawy. Prezentuje si¢ jako autor. Napisat elegie,
ktora: ,,Kudlicz umiat jg catg na pamie¢ i gdzie tylko znalazt sposobnos¢, z wtasciwem sobie
czuciem i rozumieniem deklamowat [...] Elsner utozyt do tej poezji muzyke™®. Zatem
wybitni przedstawiciele sceny aktorskiej i muzycznej Warszawy zainteresowali si¢ tekstem,
co potwierdza teze Witkowskiej, iZ w ten sposdb poeta i byly Zolnierz przedstawit si¢
stotecznej publicznosci.

Z refleksja nad elegia nalezy powigza¢ pracg naukowa, ktora teraz zajmie si¢ poeta. Szkic
krytyczny O elegii wszed!t na state do historii polskiej literatury XIX wieku. Jego powstanie
jest zwigzane z aktywna dziatalno$cig Brodzinskiego w Towarzystwie Przyjaciol Nauk. Tekst
odczytal na posiedzeniu publicznym 30 kwietnia 1822 roku. W $wietle poruszanego tematu
warto przyjrze¢ si¢ kilku istotnym fragmentom rozprawy. Juz na samym poczatku autor

podejmuje si¢ proby zdefiniowania elegii:

Elegia wlasciwa ma S$cislejsze znaczenie. Jest to wyrazenie poetyczne tagodnej bolesci, obudzone
spomnieniem lub tesknota, porownywajace stany obecny do przysziosci albo przesztosci lub rownajace
ideat z rzeczywistoscia. Jak czlowiek w gwattownym zalu lub uniesieniu nie duma, ale rozpacza lub si¢

zapala, tak elegia nie moze zajmowaé gwaltownych uniesien; spokojnym smutkiem by¢ tylko

. 307
powinna

%05 Brodzifiski, Objasnienia, s. 464.
%% Brodzinski, Wspomnienia, s. 60.
%97 Brodzinski, O elegii, w: Pisma estetyczno-krytyczne, t. 1, oprac. Z. J. Nowak, Wroctaw 1964, s. 191.
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Brodzinski nie tylko opisuje tonacje utworow elegijnych, lecz wrecz wskazuje, co wyklucza
elegijny ton wypowiedzi poetyckiej. Bariera jest gwaltowne uniesienie. W swej teorii autor
ktadzie nacisk na ,,tagodna boles¢” i ,.,tesknotg”. Zatem ten, ktory przezywa niepowodzenie i
daje sie ponie$¢ emocjom, nie jest prawdziwym poeta clegijnym. Wazne jest takze wskazanie
na podstawowe napiecie w elegii — zderzenie czasu przesztego z terazniejszym. Mowa jest o
tym takze w dalszej czeéci szkicu: ,,Te opowiadania sg elegii najwlasciwsze, ktore stan
obecny z przesztym porownuja; ktore znikomo$¢ szczesScia i ptonnos$¢ nadziei ludzkiej
malujq”sos.

Sporo uwagi esejowi Brodzinskiego pos$wiecit Piotr Sniedziewski w ksiazce Elegijna

Lo iy (309 . . .. .
swiadomos¢ romantykow™ . Autor zauwaza, ze w zestawieniu minionego mamy:

do czynienia albo z rozpamigtywaniem poniesionej straty, albo z prospektywnym pragnieniem, ktdrego
spelienie lokowane jest w blizej niecokreslonej przysztosci. W obu przypadkach pojawia si¢ zatem
impuls idylliczny (dazenie do odzyskania lub zdobycia ideatu, spokoju, harmonii) przeksztatcajacy si¢

bez trudu w elegijne rozczarowanie®.

Zatem porownywanie stanoéw emocjonalnych jest rozbudowanym procesem mys$lowym. Nie
chodzi tutaj o zwykle rozpamigtywanie, lecz o proby odzyskiwania zakioconej harmonii
$wiata. Zadanie jest na tyle trudne, Zze czesto konczy si¢ rozczarowaniem. W poetyckiej
wypowiedzi na temat tego zderzenia powinno si¢ zachowac spokojny ton. Witkowska uwaza,

Ze.

dyrektywy te dotycza nie tylko stanu psychicznego elegika, ale takze filozofii gatunku, z zasady
antytragicznej, i $wiatopogladu podmiotu lirycznego elegii pogodzonego z wyzsza koniecznoscia.

Stoicka umiejetnos¢ rezygnowania jest wlasciwie podstawa dystansu elegijnego311

Ciekawe jest stwierdzenie na temat podmiotu ,,pogodzonego z wyzsza konieczno$cia”.
Elegicy sg wigc ludzmi o uksztaltowanym $wiatopogladzie, potrafigcymi zachowac spokoj

wobec najbardziej tragicznych wydarzen.

% Tamze, s.197.

9p_ Sniedziewski, Elegijna $wiadomos¢ romantykéw, Gdansk 2015, s. 20-33. W ksigzce mozna odnalezé
bardzo istotne obserwacje na temat zwigzkéw Brodzinskiego z Schillerem, ale nie one sg tu dla mnie
najwazniejsze. Za istotniejszg uwazam dokonang przez Sniedziewskiego rewizje sadu o Brodzinskim jako
bezkrytycznym piewcy sielanki .

0 Tamze, s. 27-28.

$11 \Witkowska, Wstep, w: Brodzinski, Wybor pism, s. XCVII.
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Brodzinski popiera swoje rozwazania przyktadami. Wymienia caly szereg poetow-
elegikow poczynajac od Jeremiasza, Ezechiela (Piesin na upadek Tyru) 1 Homera.
Wspomniani zostaja rowniez elegicy starorzymscy i tworcy nowozytni. Ciekawe jest to, ze
autor szkicu, mowigc o autorach elegii, podkresla ich pochodzenie narodowe. Zatem
pojawiajg si¢ Grecy, Rzymianie, Czesi, Francuzi, Niemcy, Anglicy. Oczywiscie mowi takze o
tworcach polskich - o Kochanowskim i jego trenach, o Woroniczu, Karpinskim, czy
Niemcewiczu.

Sniedziewski zauwaza, ze Brodzinski najbardziej cenit niemieckich elegikow, szczegodlnie
za$ Klopstocka. Da si¢ odnalez¢ w ich tekstach ,,nie tylko szczeg6lng wrazliwo$¢ na krajobraz
i urok natury, ale réwniez sklonnos$¢ do rozmyslan metafizycznych oraz szacunek dla

5,312

narodowej przesztosci, swego rodzaju kult historii”**“. Ten trop narodowy wydaje si¢ wazny,

gdy zwrdci si¢ uwage na to, co Brodzinski mowi o elegii patriotycznej:

Ale jakze to wyzszy jest nad wszystko, coSmy dotad o elegiach mowili, widok meza ptaczacego nad
nieszczesciami i zgubg ojczyzny. Ktdz by nie poszedt uroni¢ zy szlachetnej na gtos proroka ptaczacego
na gruzach corki Syjonu — Wszelkie uczucia namig¢tno$ci i nieszcze$¢ umiemy dzieli¢ z bliznimi, ale

czu¢ zale za ojczyzna ten tylko moze, kto miat nieszczescie ja przezy¢é. Wyzszym jest nad poetg
313

obywatel. Pienia jego sa dogrobnym zyciem ojczyzny, pokolenia z ust do ust beda je sobie podawaé™.

W refleksji nad elegijnoscia poety-obywatela Brodzinski ujawnia $lady wlasnego
do$wiadczenia. Z teoretyka literatury ,,wychodzi¢ zaczyna” polski patriota, uczestnik walk
napoleonskich, nade wszystko za$ $wiadek rozpaczy Jacka Brodzinskiego, ktory tak mocno
przezyt upadek I Rzeczpospolitej*™®. Szczegolnie dobitnie brzmia tu stowa: ,,Wyzszym nad
poete obywatel”. Nabierajg szczegdlnego znaczenia, gdy przytozy si¢ je do dalszych losow
autora szkicu O elegii.

Losy Kazimierza Brodzinskiego z lat 1815-1830 sa znane. To wlasnie one ustality obraz
poety, krytyka, profesora. Jedng z nowszych propozycji spojrzenia na ten etap tworczosci
Brodzinskiego sa fragmenty Galerii ojcow Elzbiety Dgbrowicz. Uwaza ona, ze ,,rola doradcy

59315

1 mediatora byta ulubiong rolg publiczng Brodzinskiego” ™. Pozwolita mu zaistnie¢ i pia¢ si¢

po szczeblach kariery intelektualnej. Nieco inaczej widzi to Bittner, ktory dostrzega spdjnos¢

$12p_Sniedziewski, dz. cyt, s. 32.
13 Brodzinski, O elegii, s. 200.
314 por. Brodzinski, Wspomnienia, s. 26.

315 E. Dabrowicz, Galeria ojcow. Autorytet publiczny w literaturze polskiej lat 1800-1861, Biatystok 2009, s.
269.
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miedzy twoérczoscig literacka a publiczng dzialalnoscia Brodzinskiego. Uwaza go za

panstwowca, ktory realizuje swoj pomyst na polska rzeczywistos¢ doby kongresowej:

Potepienie rewolucji jako czynnika destrukcyjnego w kontynuacji dziedzictwa przeszio$ci, wspotgrac
miato z sielska, optymistyczna wizja $wiata bez ostrych konfliktow. Szanujac te organicystyczno-
liberalne zasady Brodzinski deklarowat si¢ jako zwolennik wszystkich tych poczynan, ktore nie
prowadzity do konfliktéw politycznych, i wyrazat swa dezaprobat¢ wobec dziatalnosci d6wczesnych

klubow politycznych®®

Zatem byly zolierz probowal zachowaé optymistyczng wizjg Swiata. Wierzyl, ze troska o
ciggto$¢ bytu narodowego i niestrudzona praca caltej polskiej wspolnoty moga przynosié
lepsze owoce niz dziatania rewolucyjne. Brodzinskiemu zalezato na tym, aby namiastke
panstwowosci polskiej w postaci Krolestwa Polskiego chroni¢ przed wewngtrznymi
konfliktami i wzmacnia¢ j3 wewnetrznie.

Jesli takie poglady pozwalaly mu realizowaé si¢ w Owczesnej sytuacji spoteczno-
politycznej, to znaczy, iz nalezy wysoko ocenia¢ realia polityczne Krolestwa Kongresowego.
Rok 1830 zmienit wszystko w zyciu Warszawy i Kazimierza Brodzinskiego. Historia zmusita
go, by po raz kolejny okreslit swoj poglad na przyszitos¢ Polski. Zrobit to. Stanat po stronie

powstancow.

%16 Bittner, dz. cyt, s. 95.
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Rozdzial 3. ,,0gien, o ktorym mowig, jest narodowos¢”. Wobec powstania
listopadowego

To Stowian spoér, rodzinny spor domowy,
Nie rozwigzecie go krasomoéwczymi stowy.
Przesadzit dawno los t¢ naszg starg wasn.

(A. Puszkin, Oszczercom Rosji)

Starzy i Mlodzi

Dzieje Krolestwa Polskiego z lat 1830 — 1831 mozna podzieli¢ wedhlug tradycyjnego
schematu, jakim postuguja si¢ autorzy rozprawek: wstep, rozwinigcie, zakonczenie. Na
poczatek sktadaja si¢: Noc Listopadowa, przekazanie steru w regce ,,starszych w narodzie”,
dyktatura Chlopickiego, az po akt detronizacji cara Mikotfaja. Rozwinigciem byt rozwoj
regularnej wojny polsko-rosyjskiej. Punktem kulminacyjnym wiosenna ofensywa wojsk
polskich, jej spowalnianie przez Skrzyneckiego, az po zatamanie i Kryzys sierpniowy. Jako
poczatek finalu mozemy traktowa¢ ofensywe Paskiewicza na Warszawe, upadek miasta i
dalej zalamanie powstania. Epilog to represje, jakie spadly na zbuntowane Krodlestwo.
Postugiwanie si¢ tym schematem w jaki§ sposob skazuje na mys$lenie o powstaniu jako
procesie, ktory musial si¢ skonczy¢ porazka. Warto pamigta¢ o tych, ktoérzy naprawde
wierzyli w zmiang¢ sytuacji politycznej. Dla nich decyzja o wystgpieniu przeciw wiladzy cara
byta jednoznacznie stuszna.

Wactaw Tokarz we wstepie do Sprzysiezenia Wysockiego i Nocy listopadowej Wskazuje
na przyczyny wzrostu dazen niepodleglosciowych wsrod Polakoéw. Po pierwsze, panowanie
Mikotaja ostatecznie przekreslito marzenia o przylaczeniu do Krolestwa tak zwanych ziem
zabranych. Pod drugie, nastgpito nasilenie polityki rusyfikacyjnej, co bylo odczuwalne w
wojsku, administracji, szkolnictwie, czy chocby stosunkach koscielnych. Po trzecie, nie bez
znaczenia byly wiadomosci o niepowodzeniach Rosji w wojnie z Turcjg (1828 rok). W czasie
walk Rosjanie stracili az czterdzie$ci tysiecy zolnierzy, co stanowito potowe bijacej si¢ armii.

317

Runagt mit o niezwyci¢zonych pogromcach Napoleona™'. Na te sytuacje — 1 to bylaby

przyczyna czwarta - natozyt si¢ bardzo wazny proces przemian mentalnych w spoteczenstwie

$1\W. Tokarz, Sprzysiezenie Wysockiego i Noc listopadowa, Krakow 1925, s. 5-6.
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polskim. Obok siebie zaczety funkcjonowac jakby dwie spolecznosci. Starsze pokolenie,
ktore brato udzial, czy w jakikolwiek sposob zetknelo si¢ z czasami napoleonskimi, wierzyto
w trwato$¢ pokongresowego podzialu Europy. Mtodzi, do ktérych epopeja napoleonska
docierata tylko jako legenda, byli sktonni wierzy¢ w zmiang mapy politycznej Europy. Dla
starszych Krolestwo Kongresowe bylo spokojng przystanig na staros¢, dla wchodzacej na
scene polityczna miodej generacji punktem wyjscia®'®.

Nastrdj ten widaé w poezji powstania listopadowego. Stefan Garczynski w wierszu
Zapaleniec miody bardzo wyraznie ukazuje stosunek starszych w narodzie do mlodego

pokolenia romantykow:

Uciekajcie ludzie zgody,

Bo to zapaleniec mtody.

Kazda cho¢ najdrobniejsza o kraju przemowa

W oczach zar mu obudza i lica plomieni,

Tworzy wnioski z stow blachych [sic!], ciato tworzy z cieni;
Przewrotna — zwichrzona — bezzasadna gtowa —

Jednem stowem, ludzie zgody

Zapaleniec jest to miody!®™®

Tytutowy ,,zapaleniec” jest cztowiekiem szalonym, ktéry kieruje si¢ tylko emocjami. Starsi,
czyli ,,ludzie zgody”, powinni go unika¢ i w ten sposob lekcewazy¢ gloszone przezen hasta.
Bo ,,tworzy wnioski z stow btachych”[sic!], roi o sprawach nierealnych. ,,Zapaleniec” staje
si¢ stowem-etykietka, za pomocg ktérego mozna zdyskredytowaé cztowieka o pogladach
niepodlegtosciowych.

Garczynski doskonale tu zobrazowat dwoistos$¢ ideowa spotecznosci Krolestwa w dobie
powstania. Widoczna jest sprzeczno$¢ interesOw starszego pokolenia i wchodzacych na sceng
publiczng romantykow, ktorzy byli przeszkoda dla pragnacych zachowania spoleczno-
politycznego status quo. Dla wiodacych person na arenie politycznej Krolestwa ,,Zapaleniec”

byt Zrédtem niepokoju:

Niestety! ma przyjaciol, stronnikéw nie mato!
Boc¢ ludzi nie rozumnych lada co odurzy;

Ztad gniewy, narzekania, za to co si¢ stalo;

318 Tamze, s. 8-9.
39S, Garczynski, Zapaleniec mlody, w: Wspomnienia z wojny narodowej, Paryz 1866, s. 9.
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Przeklenstwa na praw naszych i ojczyzny Strézy!
Jednem stowem, ludzie zgody,

Jest to zapaleniec mtody!*®

Wedlug starszych w narodzie, czyli ,,ludzi zgody”, mtodzi sg glhupcami. Nie doceniaja
dorobku Kroélestwa Polskiego. Nie rozumiejg, ze starsi i doswiadczeni sg gwarantem
bezpieczenstwa Polakéw. O samym Garczynskim begdzie jeszcze okazja moéwi¢. Na razie
warto zwroci¢ uwage, ze Adam Jerzy Czartoryski, J6zef Chtopicki, Jan Zygmunt Skrzynecki
nalezeli do tych, ktorzy znali smak porazki 1 nie wierzyli w mozliwos$¢ radykalnej zmiany

porzadku politycznego w Europie. To oni decydowali o losach powstania:

W dniu 17 i 18 maja 1831 roku armia polska znalazta si¢ naprzeciw osamotnionego korpusu gwardii
Mikotaja I. Wojska polskie, w sile 30 000 zotnierzy i 80 dzial, trzymaty w szachu 23000 gwardzistow i
ich dziat; zdawalo si¢, Ze nic juz nie zdota ocali¢ tej najlepszej cze¢Sci armii rosyjskiej od kompletne;j
zaglady. Powstata sytuacja, jaka w dziejach wojen zdarza si¢ raz na sto lat: Skrzynecki mial tym razem

upragniong stuprocentowa pewnos¢ powodzenia; perspektywa zwyciestwa byta oczywista — chyba zbyt

juz oczywista... Skrzynecki odméwit uderzenia na gwardie®?".

Cytat pochodzi z ksigzki Jerzego Lojka Szanse powstania listopadowego. Autor stara si¢
wydoby¢ z przesztosci i opisa¢ zmarnowane przez Polakéw okazje. Tu akurat pisze o dniach
17 i 18 maja 1831 roku. W calej ksigzce duzo miejsca poswigca ,,Srodkowej czgsci”
powstania listopadowego, to znaczy wiosennej kampanii wojennej, w czasie ktorej
decydowaty si¢ losy zrywu. Lojek nie ukrywa negatywnej roli jaka odegrat generat
Skrzynecki - czlowiek, ktorego bledy w dowodzeniu na pewno przyczynity si¢ do
niepowodzenia powstania. General zaprzepascit szansg, jakg bylo, czy tez by¢ powinno
przeniesienie walk na teren Litwy. W potowie maja 1831 dowddca polskiej armii
konsekwentnie wstrzymywat ofensywe, jakby nie chcial, by walki osiagnety swqj
strategiczny cel. Punktem wyjscia Lojka jest przekonanie, Zze istniata realna szansa na
zwycigstwo. Ciekawy dowod na poparcie stOw autora stanowi zestawienie ilosci wojska po
obu stronach. Luty 1831 — Polacy 57000 Zotnierzy i oficerow, Rosjanie 118 000. Kwiecien —
Polacy 63000, Rosjanie 139000 (stan maksymalny armii carskiej). Szokujaco wyglada
proporcja w drugiej potowie sierpnia — Polacy 78536 zotierzy, Rosjanie 78594%%%1 Oto jak

topniaty szeregi armii carskiej na ziemiach polskich, w skutek dziatan zbrojnych, epidemi

320 Tamze, s. 10.
%21 J. Lojek, Szanse powstania listopadowego. Rozwazania historyczne, \Warszawa 1966, s. 103-104.
%2 Tamze, s. 46-47.

123



cholery, braku dobrego zaopatrzenia. Okazuje si¢, ze im dluzej trwaly walki, tym bardziej
sytuacja zmieniata si¢ na korzy$¢ powstancow.

Postuzylem si¢ zestawieniem Lojka, bo moim zdaniem radykalnie zmienia ono myslenie o
przebiegu powstania. Gdyby pozosta¢ przy schemacie: wstep, rozwinigcie, zakonczenie, sity
polskie powinny stabng¢, przeciwnik powinien nas okrgza¢, przygniata¢ swoja przewaga.
Bylo inaczej. Rosjanie prowadzili walki w bardzo niesprzyjajacych dla siebie
okolicznosciach, potrafili jednak wykorzysta¢ btedy w dowodzeniu polska armig, zte decyzje
na najwyzszym szczeblu. Oczywiscie Lojek nie jest w swoich rozwazaniach osamotniony.
Wystarczy przywota¢ bezposredniego uczestnika tamtych wydarzen — Maurycego
Mochnackiego. Jego Powstanie narodu polskiego do dzi§ stanowi bardzo wazny dokument
tamtych czaséw. W przedmowie do swojej rozprawy tnie stowami jak mieczem, rozprawia si¢
z powodami polskiego niepowodzenia. Zauwaza, ze zawsze po poczatkowych sukcesach,

madrych posunieciach, nadchodzity niewybaczalne btedy:

Ale zarazem obok tego i te same przyczyny upadku sprawy zawsze pomyslnie zaczetej, zawsze potem
niedof¢znie kierowanej, gingcej zazwyczaj nietadem. Nigdy u nas nie korzystano z poprzednich
doswiadczen; stad tez w kazdym powstaniu jednakie prawie bledy wojskowe i polityczne; najbardziej zas
to w kazdym podobnym zdarzeniu odnawiajace si¢, ku koncowi zwlaszcza, omdlewanie i upadanie na
duchu, kiedy by go najwigcej wznosi¢ wypadalo; to gorszace dobrowolne rozpraszanie sit niematych,
jeszcze nie starganych! We wszelkim bohaterskim przedsiewzigeiu naszym byliSmy na ksztalt
kunsztownego ognia, co od jednego razu strzeli w gore jasnym strumieniem i — w dymach gasnie.

Zadne powstanie polskie nie zastuzyto sobie na napis: usque ad finem®?,

Btedy wojskowe i polityczne, zwatpienie w zwycigstwo, wasnie w momentach, gdy potrzebna
byta zgoda. Oczywiscie na temat bledéw powstania pisano sp0r0324, ale odnosi si¢ wrazenie,
jakby glosy te zaginely w natloku podrecznikowych tez. Nie jest moim zadaniem surowa
ocena ,,starszych w narodzie”, ktorzy zawiedli. W swoich rozwazaniach skupiam si¢ na tych,
ktorzy garneli si¢ do walki 1 wierzyli w jej sens oraz powodzenie.

Egzamin z czynnego udziatu z pewnos$cig zdal Kazimierz Brodzinski. W poprzednich
rozdziatach rozprawy byla mowa o jego doswiadczeniu wojennym w epoce napoleonskiej
oraz o zaangazowaniu spolecznym w Krolestwie Polskim. Wydawa¢ by si¢ moglo, ze

Warszawa stanowita dla niego spokojng przystan, dla utrzymania ktorej jest w stanie wiele

%23 M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiego, t.1, oprac. S. Kieniewicz, Warszawa 1984, s. 52.
%24 Wezmy chocéby bardzo surowe oceny poczynan polskiego dowodztwa w ksigzce: E. Koztowski, M. Wrzosek,
Historia oreza polskiego 1795-1939, Warszawa 1984.
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uczyni¢. Bylo inaczej, Brodzinski nie chciat spokoju za wszelka ceng. Mozna powiedzie¢

wyrazniej — chcial wojny bo zrozumiat racje tych, ktorzy do niej dazyli:

Kt6z byl powiedzial, ze w dniu 29 listopada, w ktorym drzacym glosem, jakby wigzien z za kraty,
napomykalem Wam starozytne pienia polskie o czynach bohatyrskich w czasach nieszczes$liwych
Ojczyzny naszej, ze w tymze samym dniu uslysz¢ czyny Wasze wlasne, godne pieni, godne pamigci

potomnych?®%

Autor przemowy dnia 9 grudnia 1830 roku zwraca si¢ do studentow tworzacych gwardie¢
narodowa. W swoim wystgpieniu zestawia przesztos¢ z terazniejszoscig. Robi to w sposob,
ktory dowartoSciowuje chwile biezacg — wydarzenia ze schytku 1830 roku. Nazywa siebie
,wiezniem z za kraty” oraz skromnie podaje si¢ za tego, ktory nieSmiato przekazywal pamiec
0 dawnych bohaterach narodu. Réwnoczesnie jak rasowy polityk podnosi range biezacego
wydarzenia. Robi to jednak za pomoca j¢zyka poetyckiego. Wazne sg dla niego ,,pienia”, na
ktére zasluguje si¢ czynami. Pie$ni stawig czyny dawnych bohateréw polskiej historii oraz
beda rowniez wychwala¢ zryw obecnego pokolenia. Mowigc o sobie ,,jakby wiezien”, czyni
aluzje do warunkow zycia w Krolestwie Kongresowym. Z jednej strony, byt cztowiekiem
wolnym, bo przeciez mogt opiewaé czyny dawnych Polakoéw. Z drugiej, istniaty ograniczenia.
I to wiasnie zaangazowanie mlodego pokolenia romantykéw, u schytku 1830 roku,
ostatecznie przekonato Brodzinskiego, ze status Krolestwa Polskiego musi si¢ zmienic.
Powstanie listopadowe przyniosto kres nadziei na probe porozumienia si¢ z Rosja. Warto
pamigtac, ze od 1795 roku niektorzy polscy politycy 1 mezowie stanu liczyli na $cisty sojusz z
potega cardéw, z ktorg wigzano nadzieje na niepodlegtos¢. Pomyst unii miedzy Rosja i Polska
miat dwoch ojcoéw: cara Aleksandra I, ksigcia Adama Czartoryskiego. Marian Kukiel w

artykule Proba unii polsko-rosyjskiej zauwaza:

w latach 1805-1815 istniaty powazne mozliwosci odbudowania silnego panstwa polskiego w zwiazku z
Rosja. Podstawa (do$¢ niestala i chwiejna) byly osobiste uczucia, przekonania i zamiary Aleksandra I.

Formalnie byl on samowltadny. Nie byl nim de facto. Jego polityka polska nie miata poparcia i

_— . _ 2
Zrozumienia w narodzie rosyjsk|m3 6.

%25 K. Brodzinski, Mowa, miana przez profesora Brodzinskiego przy wprowadzeniu uczniow uniwersytetu,
sktadajgcych Gwardig Narodowq, w mury tegoz uniwersytetu, W. Mowy i pisma patriotyczne, oprac. I.
Chrzanowski, Krakow 1926, s. 65.

%26 M. Kukiel, Préba unii polsko-rosyjskiej (1805-1815), w: Historia w stuzbie terazniejszosci, Warszawa 1994,
s.98.
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Pierwszg fazg tego procesu byty lata 1801-1805, gdy Czartoryski jako kierownik ministerstwa
spraw zagranicznych Rosji dazyl do utworzenia panstwa polskiego u boku Rosji. Mialo ono
obejmowac ziemi¢ po Dniepr, Dzwing na wschodzie, czyli ziemie zaj¢te przez Rosje w
rozbiorach. Plany zalamatly sie gléwnie z powodu presji Prus i wewnetrznych naciskow
wywieranych w Rosji na Aleksandra I. 3 listopada 1805 roku w Poczdamie zostato podpisane
porozumienie, ktore odnawialo przyjaz miedzy Prusami a Rosjg, co w nastgpnych
miesigcach przyczynito si¢ do dymisji ministra Czartoryskiego. Jego miejsce zajal
proniemiecki Andriej Jakowlewicz Budberg. Od tego czasu az po obrady kongresu
wiedenskiego car byt przeciwnikiem jakichkolwiek zalagzkow panstwa polskiego i
nieprzychylnie traktowal Ksigstwo Warszawskie. Dopiero zwycigstwo nad Napoleonem dato
nowe mozliwos$ci, Aleksander poczul si¢ na tyle mocny, by wystapi¢ z projektem potaczenia
w catos¢ ziem Ksiestwa Warszawskiego 1 zaboru rosyjskiego. Zderzyt si¢ wowczas z oporem
niemal wszystkich obradujacych w Wiedniu. Napotkat sprzeciw Europy, ktora uwazata
powstanie panstwa polskiego za czynnik grozacy destabilizacja tadu europejskiego.
Wywierano na niego presj¢ takze w Rosji. Powstato Krolestwo Polskie bez dawnych ziem na
wschodzie. Ich potaczenie byto niezrealizowanym testamentem Aleksandra 1. Dalsze pomysty
na pojednanie 1 wspotprace z Rosja okazaty si¢ mrzonkami.

Chcac zrozumie¢ przyczyny decyzji Kazimierza Brodzinskiego z czaséw powstania
listopadowego, warto spojrze¢ na jego losy i tworczo$¢ przez pryzmat problematyki
stosunkoéw polsko-rosyjskich. Punktem wyjscia bylo doswiadczenie wojskowe z kampanii
1812 roku. Bezposrednio obserwowane niepowodzenie polskiej sprawy u boku Napoleona
powinno raz na zawsze uczyni¢ poete i profesora Uniwersytetu Warszawskiego zwolennikiem
ugody, dbania o utrzymanie autonomii Krolestwa Polskiego. Brodzinski postapit jednak
inaczej. Od samego poczatku czynnie zaangazowal swoj intelekt we wspieranie powstancow.
Co ciekawe juz w grudniu 1830 roku napisat wiersze Do Boga, Mazur, Do broni Sarmaci!
Bedzie okazja im si¢ przyjrze¢, na razie warto zwroci¢ uwage na czas napisania tych utworow
— poczatkowa faza powstanczego zrywu, kiedy dopiero rozpoczynata si¢ petna rezerwy
debata na szczytach wtadz powstanczych, gdy decyzje o dalszym postgpowaniu jeszcze nie
zapadly.

Na tworczo$¢ autora Wiestawa z czasOw powstania sktadaja si¢ mowy patriotyczne, teksty
poetyckie, ktore wydawal od razu i takie, ktore opublikowano po jego $mierci. Byly tez takie
jak Polak w Piekle, ktory ujrzaly $wiatlo dzienne jako druk ulotny. Czytajacy go nie

wiedzieli, ze autorem jest Kazimierz Brodzinski.
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Skazani na pieklo

Polak za zbytki do piekta skazany,
Bo zreszta byl dobra dusza,
Z innymi cieniami gnany,
Sam gwizdzac wesoto rusza,
Bo mu si¢ piekto o mato
Jego by¢ ziemia nie zdato.
A gdy przed sama
Staneli brama,
Widza napis, na ktory kazdy cien truchleje:
,»Tu wchodzac wszelka zostawcie nadzieje!”
Gdy wszyscy jecza, mdleja, Polakowi nudno:
Lap za wegiel, o ktory — jak w piekle — nietrudno,
I dopisac cheé go wzigta:
,Jeszcze Polska nie zgingta!”
Doniost go szpieg szatanowi,
A ten z uSmiechem stanowi:
»Niech si¢ tez diabli nasmieja,

Puszczajcie go z tg nadzieja!”*?’

Tak brzmi wiersz Polak w piekle. Najwazniejszy wydawca i edytor tekstow Brodzinskiego —

Czestaw Zgorzelski - notuje:

Wiersz — jak wnosi¢ mozna z duzej iloSci zachowanych kopij i ulotek rekopis$miennych — byt bardzo
popularny w spoteczenstwie polskim; uczono si¢ go na pamigé i przekazywano mtodszym pokoleniom,

ale nazwisko autora nie byto na og6t znane>28

Ustala on takze orientacyjna date powstania utworu na 1832 rok®?. Trzeba podkreslié, iz byt

to ciezki czas, nie tylko dla, niemal catkowicie pozbawionego niezaleznosci, Krolestwa

%27 K. Brodzinski, Polak w piekle, Dnia 9 wrzesnia 1831 r., w: Poezje, t. 2., dz. cyt, s. 160.

%28 Tamze, s. 500.

29 Wiersz powstal — jak §wiadczy data wpisana w ks i ke— w 1. 1832. W pierwszym z przekazoéw wpisano
nawet doktadniejsza date: 24 IV 1832, budzi ona jednak watpliwosci ze wzgledu na wyraznie nieprawdziwa
informacje, iz wiersz pisany byl w Dreznie. O wyjezdzie poety w tym czasie za granic¢ nic nie wiadomo i mato
prawdopodobne, by w 0wczesnych warunkach politycznych Brodzinski na wyjazd taki uzyska¢ mogt zgode
wiladz rosyjskich. Zapewne informacj¢ wpisano celowo, ze wzgledow konspiracyjnych, dla zmylenia policji w
wypadku, gdyby poszukiwata anonimowego autora”. Tamze, S. 500.
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Polskiego, ale takze dla Kazimierza Brodzinskiego. Witkowska, piszac o ,,Warszawie

paskiewiczowskiej”, sumuje straty:

nie bylo Uniwersytetu, nie bylo Towarzystwa Przyjaciot Nauk, nie istniata prasa literacka, zamarlo bujne
zycie towarzyskie, bo i ludzi brakto. Znaczna cze$¢ poszta na emigracje, kto mogt, uciekat znanym
tropem — do rodzinnych majatkow. Dla Brodzinskiego musialo to by¢ bolesne cmentarzysko

o ;=330
Swietnoscl™ .

Bohaterem wiersza jest Polak, ktory - ,,za zbytki skazany” - w pogodnym nastroju wkracza
do piekta. Eschatologiczne inferno nie budzi w nim Igku, bo ma za sobg doswiadczenie
innego piekta — historycznego, czyli powstanczej katastrofy. Los ojczyzny i rodakoéw autora
wpisany zostat w trop dantejski. W wierszu przytoczony zostat ostatni wers z napisu ,,na
bramie Piekta jako ostrzezenie i przestroga dla dusz, ktore wchodza w kraine kary”ggl. Ma to
swoje konsekwencje, bo: ,,w piekle teologicznym nie ma miejsca na zaden patriotyzm, ani
polski, ani tez florencki, bowiem — jak méwi §w. Tomasz — <<w duszy odlaczonej nie
pozostaja usprawnienia w cnotach obywatelskich. Te bowiem cnoty doskonalg si¢ jedynie w

59332

zyciu obywatelskim, ktorego nie bedzie po $mierci>>"""". Kuciak zauwaza, ze ,,uderzajaca

cechg Dantejskiego piekla, w przeciwienstwie do teologicznego, jest jego narodowo$¢™ %,
Odwotanie do Dantego niejako pozwala ,,na uzycie piekla” do rozwazan o problemach
popowstanczej Polski. Od samego poczatku mamy do czynienia z piektem politycznym, z
wlaczeniem zaswiatow w biezace wydarzenia polityczne.

Jest to bardzo wazny wzorzec historiozoficzny, ktory miat niebagatelne znaczenie dla
utworoOw epoki romantyzmu. Dantejskie echa brzmig w tekstach Mickiewicza (III czesé

Dziadow), Krasinskiego (dantejska stylizacja obrazu rewolucji w Nie boskiej komedii), czy

Stowackiego (Anhelli, Poema Piasta Dantyszka o piekle) - gdzie polskie piekto polityczne

330 Witkowska, Kazimierz Brodzirski, s. 316.

%1 D, Alighieri, Pieklo, przet. A. Kuciak, Poznaf 2002, s. 26. Przytaczam caty napis:
,»,Przeze mnie droga do grodu bolesci,

przeze mnie droga w wieczny bol, az do dna,

w kraj, co zgubionych tylko ludzi miesci.

Tak sprawiedliwos¢ chciata niezawodna,

Ze wspolnie moje otwarty wierzeje:

Moc Boza, Madros¢, Mito$¢ pierworodna.

Przede mng rzecz stworzona nie istniej,

chyba, ze wieczna, a ja wiecznie stoje¢.
Wchodzac porzuécie wszelkie swe nadzieje”. Tamze, S. 26.

32 A. Kuciak, Dante romantykoéw. Recepcja Boskiej komedii u Mickiewicza, Stowackiego, Krasirskiego i
Norwida, Poznan 2003, s. 141.
333 Tamze, s. 151.
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powigzane jest z Rosja. Zofia Stefanowska w tekscie O dantejskosci 11l czesci Dziadéw™*

zwraca uwage na zastosowanie przez Mickiewicza sankcji eschatologicznych w odniesieniu

do aktualnego problemu politycznego, jakim jest konflikt polsko-rosyjski. Autor Dziadow:

zmusit Opatrznos¢, aby stata si¢ rzecznikiem sprawy narodowej. Oczywiscie, nie byta to arbitralnosé¢
wykalkulowana, lecz wyraz rozpaczliwej potrzeby odkrycia takiego porzadku rzeczy: ziemskich i
niebieskich, ktéry by zapewnil sprawiedliwemu zwyciestwo, nie tylko niebieskie, ale i ziemskie.
Opanowa¢ chaos wypadkoéw (bo przeciez kleska wiasnego narodu jest zawsze odczuwana jako chaos),
wprowadzi¢ do historii Boga, uja¢ dzieje w siatk¢ planu Opatrzno$ciowego, a wiec potaczy¢ religie i

polityke w jednym, spdjnym, samo si¢ tlumaczacym systemie — to byla najglebiej dantejska intencja
335

poety™>.
Zatem proba odnalezienia harmonii i sprawiedliwos$ci, opanowania chaosu, sklaniata do
siegniecia po poemat Dantego. Czy w przypadku Polaka w piekle Brodzinskiego byto
podobnie?

Polska jest wartos$cig, w ktora wierzy bohater wiersza. Staje si¢ ona zrédtem odwagi, by
$miato stang¢ naprzeciw ,,mdlejacych ludzi”. Wiara tytutowego Polaka stanie si¢ igraszka dla
szatana. W Piekle Brodzinskiego nie brakuje odwotan do $wiata doczesnego, do realiow
polskiej rzeczywisto§ci w momencie powstanczej kleski. Takie odniesienie sugeruje na
przyktad posta¢ szpiega oraz wskazane w wierszu dzialania polityczne. Idac tym $ladem,
mozna utozsamiaé szatana z carem. W postawie jednego z bohateréw wiersza - Szatana -
widoczna jest drwina ze skazanego Polaka. Z kolei w sposobie wypowiadania si¢ bohatera
Polaka w piekle stycha¢ ironie.

Pozornie narrator jest niezaangazowany - okresla piekto jako miejsce, w ktorym tatwo o
wegiel, natomiast ,,bohaterstwo” Polaka wyraza si¢ w pisaniu nim po bramie. Obserwuje
rzeczywisto$¢ 1 opowiada o wydarzeniach w Zartobliwej, ,,lekkiej” konwencji. Mrowcewicz
w artykule, Z dziejow ironii retorycznej — Satyr Jana Kochanowskiego, zwraca uwagg, ze
Cyceron okreslat ironi¢ za pomoca tacinskiego dissimulatio, co nawigzywato do greckiego
pojmowania ironii jako udawania. Autor stwierdza, ze ,,ironia jest ktamstwem, tyle tylko, ze
ktamiemy po to, by oktama¢, ironizujemy za$ po to, by odkry¢ nasze wtasne klamstwo, nie
oklama¢, lecz o$mieszy¢™**®. Mrowcewicz przytacza fragment z Institutionis oratoriae

Kwintyliana, dotyczacy sposobow Ujawniania sig¢ ironii:

334 7. stefanowska, Préba zdrowego rozumu. Studia o Mickiewiczu, Warszawa 2001.

%5 Tamze, s. 106-107.

%6 K. Mrowcewicz, Z dziejow ironii retorycznej — Satyr Jana Kochanowskiego, w: Retoryka a literatura, pod
red. B. Otwinowskiej, Wroctaw 1984, s. 91.
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Mozna ja (ironi¢) dostrzec przez sposob wygloszenia, albo przez osobe (mowcy), albo przez wiasciwosé

rzeczy, o ktorej mowa. Bowiem kiedy stowo nie przylega do nich, staje si¢ jasne, ze intencja (voluntas)

. . . 337
mowcy jest przeciwna

Zatem ironia to ktamstwo, ktore powinno zosta¢ odkryte przez stuchacza, badz czytelnika.
Jesli to nie nastgpi, odbiorca nie zrozumie sensu wypowiedzi. Moze to zrobi¢ dopiero wtedy,
gdy pojmie intencje mowigcego, ktory w rzeczywistosci dazy do tego, aby stuchacz odkryt, iz
jest oktamywany. Gdy to zrobi, wtedy zrozumie zamiar autora wypowiedzi.

Zeby zrozumieé intencje narratora wiersza Polak w piekle, trzeba sobie uswiadomié, co
spotkato obywateli bylej Rzeczpospolitej w ciggu prawie czterdziestu lat od upadku panstwa.
Odwotanie si¢ do wiedzy historycznej (dla 6wczesnych czytelnikow - do ich historii
najnowszej) pozwala dostrzec, ze ,,stowa nie przylegaja do wlasciwosci rzeczy”. Wowczas
okazuje si¢, ze wydarzenia sg opowiadane ,lekko”, bez emocjonalnego zaangazowania
narratora. Nie oznacza to przeciez, iz mowigcy przekres§la katastrofalny wymiar dziejow
najnowszych. On szuka jedynie dystansu i w tym celu ,,ktamie”. Trzeba to ktamstwo odkry¢.
Pozorna pogoda wiersza podszyta jest bolesna swiadomoscig kleski.

Tytulowy bohater reprezentuje polskag wspdlnote, ktora wzicta udzial w wydarzeniach
powstania listopadowego 1 przezywala nadzieje oraz klgski zwigzane z losami Krolestwa
Polskiego. Autor wiersza opisuje Polaka wykonujacego nieadekwatne do sytuacji czynnosci:
,»gwizdanie”, ,,nudzenie si¢”, ,,dopisywanie” na bramie fragmentu Mazurka Dgbrowskiego. W
ten sposob w obrebie tekstu poetyckiego zaczyna dziata¢ kontrast migdzy beznadzieja
polskiego losu a ,1lekkim zachowaniem” bohatera. Z kolei ironia, ktéra objawia si¢ w
sposobie budowania wypowiedzi przez narratora, komplikuje zakonczenie wiersza. Bo cho¢
sity wyzsze decyduja o losie Polaka, a szatan drwi z jego nadziei, to jednak podkreslana jest
wyjatkowos¢ bohatera. Odwage 1 niezachwiang wiare da si¢ skontrastowa¢ z mdlejacymi ze
strachu pozostatymi potgpionymi.

Mozna potraktowa¢ Polaka w piekle jako rozliczenie Kazimierza Brodzinskiego z
wlasnymi do$wiadczeniami, z udzialem w niepodleglosciowych dazeniach: epoka
napoleonskg i powstaniem listopadowym. Idac dalej, mozna réwniez spojrze¢ na tekst jako na
gorzka ocene polskiego wysitku zbrojnego w pierwszych trzech dekadach dziewigtnastego

wieku. Piekto staje si¢ kluczowym stowem, za pomocag ktorego okresla si¢ los Polakow.

37 Tamze, s. 93-94.
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Warto od razu podkresli¢, ze nie jest to jedyny tekst Brodzinskiego, w ktorym si¢ ono
pojawia. Szczegolnej mocy nabrat 6w motyw w czasie powstania listopadowego.

Znany jest aktywny udzial Brodzinskiego w zyciu politycznym rewolucyjnej Warszawy.
Przypomnie¢ wystarczy Odezwe Rzqdu Narodowego, drukowang w ,,Kurierze Polskim” z

dnia 2 lipca 1831 roku. Cytuje:

Obywatele! Kazda sp6zniona pora i oboj¢tnos¢ powiekszy trudno$¢ obrony i niezawodne zniszczenie,

zamierzone przez wroga. Wspierajcie szeregi wojska, waszych braci i synow, mscijcie si¢ za poleglych;

kazdy wzgorek, drzewo i dom, kazda droga i $ciezka niech najezdnikow mscicielami przestrasza!338

Brodzinski napisat odezwe (,,czyli apel, zwykle pisemny do spoteczenstwa z wezwaniem do

jakiej$ akeji”®*) w imieniu Rzadu Narodowego®*

, ktory od 29 stycznia 1831 petnit wiadze
na terenie Krolestwa Polskiego. W lipcu 1831 roku sytuacja sit powstanczych byta juz bardzo
zta. Kolejne porazki, (Ostrotgka, nieudana wyprawa ,}tysobycka”). Do tego nalezy dodaé
wyczerpywanie si¢ rezerw finansowych Krélestwa. Najgorsze zas miato nadejs¢ w sierpniu
(zamieszki, samosady ludnosci, przejecie wladzy przez Krukowieckiego) i wrzesniu (szturm
armii Paskiewicza na Warszawg¢ i upadek stolicy). Tekst odezwy jest dramatycznym apelem,
ktérego autor zwraca si¢ do ludnosci cywilnej. Uzywa stow, ktore naleza do najbardziej
elementarnych sktadnikéw zbiorowej wyobrazni: obywatele, bracia, synowie, dom, pola.
Maja one trafi¢ do kazdego Polaka i u§wiadomi¢ mu, jak wiele jest do stracenia. Walka toczy
si¢ bowiem o to, co wspolne. Jednocze$nie mozna odnalez¢ w odezwie zabiegi poetyckie,
widoczne chociazby w zwrocie: ,kazdy wzgorek, drzewo i1 dom ma najezdnikow
przestrasza¢”. Elementy przyrody maja przyjac¢ role uczestnikow walki. Za tymi $ladami
poetyckiego stylu idzie bardzo wyrazista mysl: Rosjanie to ,,najezdnicy”, wrogowie, Polacy
za$ s3 obroncami swojej ziemi. By ocali¢ to, co nalezy do narodu polskiego, trzeba zabijac.
Rodacy Brodzinskiego musza si¢ m$ci¢ za krzywdy, jakich doznaja od Rosjan.

Cytowany fragment nie jest najwazniejsza polityczng wypowiedzig Brodzinskiego z
tamtego okresu. Za takg nalezy uzna¢ mowg¢ O narodowosci Polakow. Jedyny
dwudziestowieczny edytor Mow i pism patriotycznych Brodzinskiego — Ignacy Chrzanowski

podkresla jej warto$¢ dla §wiatopogladu autora:

%38 K. Brodzinski, Odezwa Rzqdu Narodowego, w: Mowy i pisma patriotyczne, s. 94.

%39 Stownik Jezyka Polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003, s. 1134.

%401, Chrzanowski notuje w przypisie: ,,Ze te odezwe napisat Brodzinski, $wiadczy Borzykowski. Zwrocil na to
uwage Gubrynowicz, ktéremu w ogodle nalezy si¢ zastuga odkrycia drobnych utworéw patriotycznych
Brodzinskiego z epoki powstania”, w: Mowy i pisma patriotyczne, s. 93.
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Ot6z mowe O narodowosci uwaza¢ wolno za synteze jego pogladow na narodowos¢, wypowiedzianych
w pismach wczesniejszych, syntezg, ktoraby si¢ bez wybuchu powstania listopadowego moze nigdy w
jego umysle, a juz z pewnoS$cig w jego sercu nie skrystalizowata, gdyby si¢ nawet skrystalizowata, to

niezawodnie inaczej***

Wybuch powstania listopadowego niejako zmusza Brodzinskiego do wyrazenia i
zweryfikowania wlasnych pogladéw, przed czym poeta i krytyk si¢ nie cofa. Co wigcej,
mow¢ wyglasza w dniu 3 maja 1831 roku, w 38 lat po ustanowieniu Konstytucji. Za kilka
tygodni nadejdzie klgska pod Ostroteka, a w zywej pamigci stuchaczy Brodzinskiego
pozostawal sukces bitew pod Stoczkiem i Grochowem. Moéwca akcentuje w swoich
rozwazaniach o narodowosci chwalebne momenty z polskiej przesztosci. Nawet w
najmniejszym stopniu nie jest surowym se¢dzig narodowych dziejéw. Dochodzi tu do glosu
aprobata dla czasow minionych i pewno$¢ wiasnych przekonan, co najtraftniej oddaja stowa:
,Ogien, o ktérym mowig, jest narodowos$¢, ktorej mitoscig Polak zastynal, ktora sprawila, ze
on w rzedzie jestestw niczem innem byé nie moze, tylko Polakiem™**%. Nieprzypadkowe
wydaje si¢ nazwanie narodowos$ci ogniem, ktéry jest przeciez dynamicznym zywiolem.
Nalezy nad nim czuwac, bo potrafi on podtrzymywaé zycie, ogrzewac, lecz ma tez moc
niszczycielska. Polska potrzebuje straznikow narodowego ptomienia. Takich, ktorzy
uniemozliwia mu dzieto zniszczenia, ale takze nie pozwola zgasnaé. Ptomien jest niezbgdny
dla dalszego istnienia wspdlnoty, bo nie mozemy istnie¢ inaczej niz jako Polacy. Zatem ogien
jest metaforg tozsamosci narodowej. Wspomniana mowa zostaje zaprezentowana przez
Brodzinskiego w momencie przesilenia historycznego, w czasie wiosennej ofensywy
powstania listopadowego, ktéra niosta nadzieje na zwycigstwo.

Autor mowy O narodowosci rysuje obraz polskiej przesztosci, ktory ma doprowadzi¢
stuchaczy do wyrazistej konkluzji: nardd polski jest wyjatkowy. Akcentowanie
wartosciowych momentow z dziedzictwa Rzeczpospolitej prowadzi do poczucia ,$wigtej
dumy narodowej”. Duma ta stanowi warto$¢ nadrzedng wobec ludzkiej pychy, ktora - w
rozumieniu chrzeécijanskim — jest pierwszym z siedmiu grzechow gtownych cztowieka.

Dlatego konieczna jest ofiara:

Kazde indywiduum w dojrzatym narodzie po$wieci zycie dlatego, aby nardd jego zyt dla ludzkosci.

Gdyby$smy ten nasz nardd, §wiatu potrzebny, tak drogo dotad krwig utrzymany, zamordowac dali, do

1|, Chrzanowski, Wstep, w: tamze, s. XX.
%42 K. Brodzinski, O narodowosci Polakéw, w: Mowy i pisma patriotyczne, s. 76.
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ostatka go nie bronili, zastuzylibySmy razem z mordercami naszymi na pieklo, ktérego przedsmak juz

nam na tej ziemi czu¢ dali*®,

Pamicé o przesztosci narodu stanowi zadanie dla obecnych pokolen®. Zdaniem poety krew
przelewana przez poprzednic generacje jest wartoscig, ktora wymaga od Polakow ofiary,
nawet gdyby miataby to by¢ danina z zycia. Co wigcej, kazda proba omini¢cia tej drogi jest
réwnoznaczna ze zdrada narodowa, staje si¢ wspotudzialem w zbrodni, jakiej dokonuja na nas
oprawcy. ,,Poswigci¢ zycie”, ,,zamordowac”, ,,z mordercami naszymi”’ — wyrazenia te
ujawniajg temperature éwczesnych emocji i mysli Brodzinskiego. Rosjanie to mordercy,
ktorzy dali nam zasmakowa¢ piekla na ziemi. Zupeklie zanika podziw dla stowianskiej
wyjatkowosci, dla jej sielskiej tagodnosci®®®. Kazimierz Brodzinski dokonuje rewizji swoich
przemyslen i pogladéow na sprawe narodowg. Zmienia si¢ jego sposob myslenia. W obliczu
wojny z Rosja patrzy na przeciwnika nie jak na stowianskiego sasiada, lecz jak na
Smiertelnego wroga.

Mowa Brodzinskiego O narodowosci Polakow rzuca $wiattlo na problematyke jego
powstanczej poezji. Zarowno w mowie, jak i wierszach, Rosja jednoznacznie nazywana jest
wrogiem i mordercag. Réwnocze$nie autor zdaje si¢ ostrzegaé: ten kto nie bgdzie bronit
niepodlegtosci narodu polskiego, zastuzy na taka samg karg, jak ten, ktory go niewoli.
Wedtug Brodzinskiego dojrzaty naréd to taki, w ktorym pojedynczy cztowiek poswigca zycie
dla trwania zbiorowos$ci. Taka jest cena bycia czastka wspolnoty, ktorej egzystencja jest w

Smiertelnym niebezpieczenstwie:

Moskal z gory zapowiedziat,
Ze lud polski wykorzeni,
W ziemi naszej bedzie siedzial,

Nasz obyczaj, wiare zmieni.

Leze¢ bedzie w polskiej ziemi
Za krew nasza, co wyciekla,

Stad z prawami szatanskiemi

8 Tamze,s.77.

$4Chrzanowski pisze:,,Zdawat sobie Brodzinski doskonale sprawe — on jeden z pierwszych w Polsce — z tego, ze
przyszto$¢ narodu mozna budowa¢ tylko na fundamencie przesztosci”. Wstegp, w: Mowy i pisma patriotyczne ,s.
V.

5 Mam na mysli to, co pisali o Brodzinskim choéby 1. Bittner (IBittner, Brodzirski-historiozof, 5.60-63) i R.
Przybylski (Przybylski, Witkowska, Romantyzm, s. 164), ktérzy wskazywali na szczegdlng rolg mitu
stowianskiego w $wiatopogladzie autora Wiesfawa. Stowianie to nardd przywigzany do rolnictwa i przez to
lepszy moralnie od ,,narodow kupieckich”.
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Nurkiem péjdzie az do piekta®*®.

Cytat pochodzi z Pobudki, wydanej w kwietniu 1831 roku. Poeta ponownie odwotuje si¢ do
motywu piekta. Styl Brodzinskiego ulega powszechnemu zapalowi powstancéw. Sam tytut
wskazuje, ze wiersz ma wyrazny cel — przekona¢ lub podtrzymaé wiar¢ Polakow w sens
walki zbrojnej. Zdaniem poety Rosjanie chcg odcigé Polakéw od korzeni kultury, zmieni¢
wielowiekowe obyczaje. Odwet polskich zolnierzy ma by¢ wymierzeniem sprawiedliwos$ci -
Moskal, ktory ,,siedzial” w polskiej ziemi, znajdzie w niej swoj grob. Utrata zycia nie bedzie
jedyna karg. Najezdzca zostanie potepiony przez Boga i trafi do piekta. W tej pisanej ,,na
goragco” Pobudce walka Polakow zostaje wpisana w metafizyczny schemat starcia dobra ze
ztem, a polskie wysitki stojg niewatpliwie po stronie dobra.

Okoliczno$ciowe poezje Brodzinskiego z czaséw wojny polsko-rosyjskiej obracaja si¢

stale wokot tych samych tematow 1 motywow. Oto przyktady:

Ze snu gnusnego dzisiaj ocucenti,
O Boze ojcow! biegniem do Twej sieni.
Powrd¢ juz wolno$¢ na sarmacka ziemig,

Dzwignij jej plemie®’.

Do korda, Lechowie!
Kto me¢zem si¢ zowie,
Bij w imi¢ Boga

Ojczyzny wroga!®*

Teraz lub nigdy dzielo si¢ dokona,
Dzien to zamoru ostatni.
W zgodzie nadzieja! w niej, Lechy, obrona,

Jedno juz serce, bo jeden los bratni®*.

Przytoczylem tutaj ostatnie strofy trzech wierszy: Do Boga, Mazur, Do broni Sarmaci!

Wszystkie powstaly na poczatku powstania, w grudniu 1830 roku. Najprawdopodobniej

%46 K . Brodzinski, Pobudka, w: Poezje, t.1, s. 234.

7K. Brodzinski, Do Boga, w: Poezje, t.1, s. 228.

%48 K. Brodzinski, Mazur,w: Poezje, t.1, s. 229.

9 K. Brodzinski, Do broni Sarmaci!, w: Poezje, t.1, s. 230.
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miedzy czwartym a 6smym grudnia®>®

. Autor odwoluje si¢ w nich do Boga, ktory ma by¢
przychylnym arbitrem powstanczej batalii. Rownocze$nie bezposrednio okresla wroga i
zagrzewa do walki.

Zakonczone wykrzyknikami zwroty: ,,Do broni Sarmaci”, ,,do korda”, wyraznie wpisuja
sie w konwencje poezji zotierskiej, wojennej. Naklada si¢ tutaj na siebie do$wiadczenie
wojskowe 1 poetyckie Kazimierza Brodzinskiego. Widoczna jest takze umiejetnosé
adaptowania wzorow liryki apelu zohierskiego i tyrtejskiego. Mozna wysnu¢ wniosek, ze
autor mowy O narodowosci wraca do wojennego pisarstwa z czasOw kampanii napoleonskiej,
kiedy to w latach 1812-13 rejestrowal na biezgco swoje zohierskie przygody. Kazimierz
Brodzinski, rzecz jasna, nie brat udziatu w rewolucji 1830-1831 roku z bronig w reku. Ale
mimo braku zaangazowania w dzialania militarne w jego grudniowych lirykach nie brak
silnej sugestii, iz przemawia tu uczestnik czynu zbrojnego, zotnierz i poeta. Wykrzykniki,
proste rymy, zwroty batalistyczne — istotne sktadniki arsenatu poezji zaangazowanej. Mato
tego, niekiedy daje si¢ tu slysze¢ przestarzale i nie osadzone w o6wczesnych realiach
stownictwo wojenne. Bo przeciez w latach trzydziestych dziewietnastego wieku na polach
bitew coraz wigksza rolg odgrywata bron palna, nie za$ biata. Zreszta sam Brodzinski stuzyt
w armii napoleonskiej jako artylerzysta. W wierszach zagrzewajacych do boju za pozyteczne
uznal postuzenie si¢ archaizacja.

Istotng rolg¢ w analizowanych wierszach odgrywa narodowa przeszto$¢. Brodzinski siega -
podobnie jak w mowach politycznych (szczegolnie W tej O narodowosci) - do mitow
zatozycielskich polskiej wspolnoty narodowej. Pojawiaja si¢ Sarmaci, Lechici, nie mniejsza
role odgrywa wiara katolicka (,,wiara ojcow”). Poeta stale ma na uwadze zbiorowego adresata
swej liryki. Podkresla rolg tych pierwiastkow polskiej tozsamosci, ktore scalajg wspdlnote w
chwilach powaznego kryzysu. Sg to: wiara katolicka, tradycja narodowa, pami¢¢ o dawnych
zwycigstwach polskiego org¢za.

Jest to przyktad poezji okoliczno$ciowej, odwotujacej si¢ do zbiorowosci 1 majace]
spetnia¢ okreslone cele. Konsekwencja tego jest pojawienie si¢ w UtwOrze uproszczonego
obrazu rzeczywisto$ci. Nie ma miejsca na komplikowanie obrazu Rosji, musi on by¢
jednoznaczny.

Znaczenie 1 rol¢ wierszy Brodzinskiego z czaséw wojny polsko-rosyjskiej wyznaczyty
dopiero teksty, ktore napisal po zwycigstwie caratu. Wraz z upadkiem powstania

listopadowego ujawnita si¢ rozpacz poety. Warto odwota¢ si¢ do utworow, ktérych autor

%50 zgorzelski, Objasnienia, s. 560.
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mowy O narodowosci Polakow nie wydal za zycia. Wida¢ w nich nie tylko stosunek do
Rosjan, ale takze prob¢ zrozumienia najnowszych wydarzen. Nie jest to tatwe, gdy widzi si¢
,»Zhiszczenie, zamierzone przez wroga” - sponiewierang Warszawg, ktora zostala wzigta
szturmem na poczatku wrzesnia 1831 roku. W wierszu ktory odnajdujemy pod dwoma
tytutami: Dnia 9 wrzesnia 1831 (edycja Zgorzelskiego) i Wziecie Warszawy ( wydanie

351

Luckiego™") widac¢ peten bolu 1 wrogosci wobec Rosjan opis:

Na zgliszczach narodu stoja,
Ktoére krwig bratnig oblali;

Wolno$¢ i nasza, i swoja
352

Slepo utopié¢ w niej dali>*>.
Podmiot wiersza odwotuje si¢ do napisu jaki widniat na sztandarach armii powstanczej - ,,W
imi¢ Boga za waszg 1 nasza wolno$¢”. Slowa te miaty przekazywac szeregowym Zolnierzom i
zwyklym Rosjanom, ze nie z nimi walcza Polacy, lecz z carskim despotyzmem Tekst mowi o
tragedii Warszawy. Upadek stolicy, ,,zgliszcza narodu”, stal si¢ figurg kleski catej polskiej
zbiorowos$ci. Rosjanie bezpardonowo opanowali miasto i upokorzyli Polakéw. Bohater
wiersza traktuje ich jak ,Slepa site”, ktora nieSwiadomie niszczy co$§ warto§ciowego.

Ogladanie triumfu Moskali jest bolesnym doswiadczeniem:

Zatoczyli swoje gromy,
Grzmig tryumfalnie nad nami;
Bog za chmurg niewidomy

Milczy z swymi piorunami®®.

Rosjanie $wictuja zdobycie miasta. Z wojskowego punktu widzenia sg zwycigzcami. Bohater
wiersza zdaje si¢ jednak dostrzega¢ co$ wigcej niz tylko polityczng klgske. Okazuje sig, ze
Stworca, ktory widziat stuszno$¢ czynu powstanczego, nie ingerowat i nadal zostaje bierny.
Zwrot ,,Bég za chmurg niewidomy” przywoluje na mysl Jahwe ukrytego, nieobecnego,
ktorego trudno dostrzec. Ci, ktérzy pragng go zobaczy¢, widzg tylko kleske Warszawy.
Milczenie Boga jest tym bardziej bolesne, ze zwycigstwo carskiej Rosji jest porazka

sprawiedliwo$ci, zburzeniem tadu moralnego:

51 K. Brodzinski, Wziecie Warszawy, w: Nieznane poezje, oprac. A. Lucki, Krakow 1910, s. 77.
%52 K. Brodzinski, Dnia 9 wrzesnia 1831 r., w: Poezje, t. 2., s. 137.
353 .

Tamze, s. 137
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Oni gardlem niewolniczym
Piesni nasze podspiewuja,
Szydza przed smutnych obliczem

Z wolnosci ktorej nie czuja®*,

Zwyciestwo Moskali jest triumfem caratu, despotyzmu, kleskg wolnosci, ale i pomytka
historii. ZwykKli rosyjscy zolnierze nie rozumiejg tego, ze ich wygrana przynosi niewole
innemu, bratniemu narodowi. Wolno$¢ jest ideg i wartoscig, czyms uniwersalnym, co zostato
sponiewierane. Jej podeptanie stato si¢ kolejnym nastgpstwem klgski powstania
listopadowego. Bog milczy. Poglebia si¢ poczucie chaosu, nieporzadku $wiata, w ktorym
rzadzi niesprawiedliwos¢.

Wiersz Dnia 9 wrzesnia 1831 jest waznym glosem w poezji powstania listopadowego. W
wierszu Brodzinskiego wida¢ zwatpienie, zalamanie podmiotu, ktéry podobnie jak bohater
Il czgdci Dziadow chciat ,,zmusi¢ opatrzno$¢, by stata si¢ rzecznikiem sprawy narodowej”355.
Nie ma juz optymizmu z Pobudki, brakuje takze zarliwej wiary w zwycigstwo Polakoéw z
mowy O narodowosci. We wrzesniu 1831 wiara si¢ zachwiata, co poglebilo poczucie
upokorzenia, porazki, ktorg ponosi si¢ w walce z ,,mordercami wolnos$ci”. Alina Witkowska

zauwaza bezposredni wplyw wrzesniowej kleski Warszawy na zycie Kazimierza

Brodzinskiego:

Dla Brodzinskiego data wyroczna pozostat 8 wrzesnia 1831r. To znaczgca poprawka w stosunku do
cezury Kozmiana (dla niego byta to data 29 listopada 1830, moj dop. L.S). Poszerza ona dramat duchowy
Brodzinskiego o patriotyczne nadzieje powstania, o bezgraniczng rozpacz kleski. Dopiero z tej
perspektywy widzi si¢ ogrom cierpienia Brodzinskiego i tragiczny bilans jego rachunku z zyciem, z

historia®*®.

Wré¢my do  kolejnych poetyckich reakcji  Brodzinskiego na klgske powstania
listopadowego. Konsekwencja nieuswiadomienia narodu rosyjskiego sa okrucienstwa wobec
Polakéw, co wida¢ w wierszu Na zabor kosciolow na Litwie, opisujacym kolejne akty

srogos$ci Rosjan:

Oto6z zburzone i Panskie $wigtynie,

Na pos$miech ludu pedzeni kaptani,

354 Tamze, s. 137.
%5 Stefanowska, dz. cyt, s. 106.
356 \Witkowska, Kazimierz Brodzinski, s. 339-340.

137



Starzy — w dalekie pustynie

Mtodzi w szeregi zagnani®>".

Obraz represji, ktore dotknely swiatynie, ma zobrazowa¢ skale tragedii mieszkancow Litwy.
Rownoczesnie autor demaskuje oblicze wroga, bo nie mozna mie¢ watpliwosci, ze w takich
kategoriach postrzegana jest Rosja. Nie jest to juz daleka kraina z kampanii napoleonskiej,
lecz konkretny, zwycieski przeciwnik, niszczacy mieszkancéw dawnej Rzeczpospolitej. W
imieniu  pokrzywdzonych, a przeciw niszczycielom wystepuje podmiot wiersza
Brodzinskiego.

W wierszach Dnia 9 wrzesnia 1831 oraz Na zabor kosciolow na Litwie poza negatywnym
stosunkiem do Rosjan, mamy do czynienia z zapisami popowstaniowych sankcji.
Wspominalem juz o motywie milczenia Boga. Wszystko to rodzi zwatpienie wspdlnoty
dotknietej klgska powstania. Tym, co moze ja ocalié, zdaje si¢ by¢ pamie¢ o przesztosci, o
czym Brodzinski pisze w wierszu Na zabor bibliotek. Tekst, odnoszacy si¢ do kolejnej formy

rosyjskich represji, nie jest placzliwym opisem wrogiego odwetu, ujawnia co$§ wazniejszego:

Ale jeszcze nam stowo na tym niebie $wieci,
Stowo, ktore czytaja i starcy, i dzieci,

Ze Bog niecng potege jak zdzieblo pokruszy.
Ty$ je nam w serce wkrajat rylcami twardemi,
Tys je wpisat w kazdej pigdzi polskiej ziemi;
Tego i my, i wnuki nie przestang czytaé

I 0 hasto pomszczenia kazdej chwili pyta¢®®,

W tym utworze zmienia si¢, w porownaniu z innymi popowstaniowymi wierszami, stosunek
do Boga. Pojawia si¢ przekonanie, ze Stworca ,,za zto karze”. Jest potezny 1 moze ,,niecng
potege jak zdzieblo pokruszy¢”. ,,Slowo” ma tutaj proweniencj¢ biblijng, co oznacza, iz
posiada moc przeksztatcania rzeczywistosci. Staje si¢ podstawa wiary w odmian¢ losu
Polakoéw po klesce. Nardd zostaje wezwany do postawy wiary w sprawiedliwego sedziego i
ma t¢ prawde przekazywac nastgpnym pokoleniom.

Do mtodszych generacji ma tez trafi¢ przekaz o przyszlej klgsce rosyjskiego zaborcy.
Mtodzi Polacy maja by¢ gotowi do czynu, do wymierzenia sprawiedliwosci na ziemi, gdy
przyjdzie na to stosowna pora. Do tego wzywa zwrot o ,.hasle pomszczenia”. Z jednej strony

mamy wiec w wierszu Na zabor bibliotek zaufanie do Boga, Opatrznosci, odwotywanie si¢

%7 K. Brodzinski, Na zabér koscioléw na Litwie, w: Poezje, 1.2, s. 143.
%8 K. Brodzinski, Na zabér bibliotek, w: Poezje, t.2 s. 143.
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do mocy ,Stowa”. Z drugiej, pojawia si¢ motyw zemsty, ktora kojarzy si¢ ze
starotestamentowym ,,0ko za oko”. Batalia idzie wigc nie tylko o odzyskanie wolnos$ci, ale
takze o wymierzenie kary caratowi, o pomstg. Jest to wazna zmiana w myS$leniu
Brodzinskiego. Odbywa si¢ ona na dwoch ptaszczyznach. Z jednej strony zaprzecza jego
wczesniejszym wyobrazeniom o Stowianach jako tagodnych rolnikach. Teraz, po klgsce, maja
by¢ gotowi do zemsty, wyréwnaé rachunki za upokorzenia, doznane wskutek popowstaniowej
kleski. To zwrdcenie si¢ w stron¢ ziemskiej sprawiedliwosci oddala od nowotestamentowej
mitosci blizniego. Bog z wiersza Na zabor bibliotek przypomina surowego,
starotestamentowego Jahwe.

W trzech przywotanych wierszach podmiot wypowiada si¢ w liczbie mnogiej, reprezentuje
cala upokorzong zbiorowo$¢. Odwotuje sie¢ do Boga, probujac uwierzy¢, ze moze On
ingerowa¢ w histori¢ Polski. Proba ta zdaje si¢ wskazywaé na to, ze Brodzinski stworzyl
bohatera zbiorowego, ktory w sposob jednoznaczny odrzuca rosyjskie panowanie i pozostaje
w gotowosci do odwetu. Wydaje si¢ to zrozumiate, jesli spojrzy si¢ na calo$¢ biografii
Kazimierza Brodzinskiego. To wlasnie na rosyjskiej ziemi w 1812 stracil brata, przyjaciot, to
tu podkopana zostata jego wiara w sens walki zbrojnej. Kiedy za§ ulozyl sobie zycie w
Warszawie kongresowej, kleska powstancéw w wojnie polsko-rosyjskiej zniweczyta dorobek
jego zycia i zmusila do egzystencji w kraju poddanym surowym szykanom. Doswiadczenie
osobistej kleski z 1812 roku taczy si¢ z losami upokorzonej zbiorowosci z czasOw powstania
listopadowego. Zmienia si¢ optyka spojrzenia 1 po Nocy Listopadowe] w poezji
Brodzinskiego glos zabiera nie mlody poeta-zoinierz, lecz ceniony intelektualista-patriota,
ktory cierpi z calg upokorzong zbiorowoscig. W kampanii napoleonskiej tragedig byto samo
do$wiadczenie okrucienstwa i1 absurdu wojny, w czasie powstania Brodzinski zwraca si¢
przeciw zrodhu zta — caratowi. Stwarza bohatera, ktory moéwi w imieniu narodu polskiego.
Ciekawe, ze mtody artylerzysta Brodzinski wydaje si¢ mie¢ wigkszy dystans do areny dziatan
zbrojnych, niz doswiadczony poeta w czasie powstania listopadowego. Osobiste klgski z
kampanii napoleonskich sytuowaty jego poglady na pograniczy pacyfizmu. Powstanie i
upadek Warszawy wyzwolity cala game¢ emocji. Brodzinski przemierzyt droge od poczucia
zalu, rozpaczy, po potrzebe szukania nadziei w Bogu oraz w przysztym rewanzu na zaborcy.
Wiara w Boga 1 nadzieja na przyszly odwet — tak wyglada przestanie Brodzinskiego dla
przysztych pokolen, ktore majg za zadanie odzyska¢ wolnos¢, te wartos¢, ktorej wrog ,,nie

czuje”.
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Brodzinski z lat 1812-13 i 1830-1832 postuguje si¢ roznymi formami gatunkowymi. W
wierszu Zotnierz nad rzekq Moskwg zwykly zomierz oddal hold zmartemu przyjacielowi —
Wincentemu Reklewskiemu. W autobiograficznych zapisach z dziennika wojennego
zdecydowat si¢ na rejestracj¢ biezacych wypadkow oraz wlasnych emocji i refleksji. W czasie
powstania listopadowego zaprezentowat si¢ zarowno jako polityk postugujacy si¢ mowami i
odezwami politycznymi, jak i jako autor wierszy okolicznosciowych, skierowanych do
szerokiego odbiorcy. Postugiwat si¢ takze tonacjg satyryczng i ironig w utworze Polak w
piekle, ale i w innych utworach. Poeta czesto korzysta ze srodkoéw, aktywizujacych odbiorcg:
apostrof i apel. Napotykamy wyraziste obrazowanie, obecno$¢ figur retorycznych, a takze
nowoutworzone metafory, ktére maja opisywaé powstancze doswiadczenia calej wspdlnoty
narodowej. Brodzinski chetnie postuguje si¢ urozmaicong perspektywa podmiotowa — obok
zbiorowos$ci, stojacej w centrum wielu utwordw, pojawiaja si¢ wiersze ze
zindywidualizowang osobg mowiaca.

Autor Dziennika wojskowego pozostawit zapis szerokiej skali do§wiadczen zotnierskich.
Uczestniczyt w kampanii rosyjskiej, jednej z najkrwawszych wypraw w dziejach XIX-
wiecznej wojskowosci. Nie pozostawil w swoich tekstach szczegdélowych opisow
odpatetyzowanej $mierci, lecz literacko stylizowane zapisy emocji i - co wazne -
zmieniajacych si¢ na przetomie lat uczu¢. Wojskowy, mlodzienczy etap zycia nosi wyraznie
jednostkowe pigtno. Brodzifiski zdaje si¢ mowic : ,,jestem ja i moi przyjaciele; umierajg oni, i
ja umrg”. W powstaniu listopadowym jest on jednym z projektujgcych wyobrazni¢ zbiorowa,
kim$ kto poucza, 1 w tym celu interpretuje przesztos¢ wlasnego narodu. Ksztattuje myslenie
zbiorowe, stara si¢ by¢ odpowiedzialnym za wielu. Nie widzi §wiata w kategoriach ,ja 1
bliscy”, raczej ,,ja 1 narod”. Upadek ,,jego” Warszawy, to nie tylko kleska miasta, ktore dato
mu prace 1 wyksztalcenie, status inteligenta, lecz takze koniec pewnej epoki w dziejach caltego
narodu.

Bogata poetycka refleksja nad dziejami Polski, na ktorg natozyt si¢ obraz burzliwych
wydarzen z okresu istnienia Ksigstwa Warszawskiego, a potem Krélestwa Kongresowego,
stata si¢ jego forma poszukiwania sensu zdarzen historycznych. W momencie historycznego
przesilenia Boég Stworca 1 Sedzia zmienit si¢ w Boga politycznego. Brodzinski pragnat jego
doczesnej interwencji. Bierno$¢ Opatrzno$ci, ktora pozwalata na kleske i szykany wobec
dumnego, zastuzonego narodu stowianskiego, byla jednym z gltownych powodow

popowstaniowej goryczy Brodzinskiego. Nie byto to jedyne uczucie. Wraz ze wzrostem
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temperatury wojennej z lat 1830-1831 poglebiato si¢ w poecie uczucie niecheci do Rosji. W
kluczowych fazach powstania listopadowego autor Zofnierza nad rzekq Moskwg nie ukrywat
antyrosyjskich nastrojow. Co wigcej, czgsto w jego tworczosci padaty stowa: ,,wrég” i
,zemsta”. Kto wie, czy wlasnie nie one najbardziej zaskakuja w jezyku pdznej poezji

Brodzinskiego:

Prézno w ubroczonej szacie
Snu i spokoju szukacie,
Nigdzie snu dla was nie bedzie;

Duch nasz przerazi was wszedzie®®.

To fragment z kolejnego wiersza Brodzinskiego, ktory zostat napisany po upadku powstania
listopadowego. ,,Duch nasz”, polski, bedzie straszyt w kazdym miejscu i czasie. Duch narodu,
ktory zostal skrzywdzony. Stan w jakim si¢ znajduje, jest przerazajacy. Dlatego jest gotow
odbiera¢ sen wrogom, drgczy¢ ich sumienie Zgorzelski pisze, ze wiersz jest zwigzany ,,z
nastrojem polistopadowego przygnebienia, wprowadzajagc oskarzenie przeciw polityce
mocarstw  rozbiorowych™®.  Podmiot-oskarzyciel zdaje si¢ komplikowaé obraz
poety.Ujawnia osobowo$¢ pragnacego odwetu Polaka, ktéry moéwi w imieniu calego
upokorzonego narodu.

Z pomoca silnego, swiadomego wiasnej racji podmiotu Brodzinski wpisuje si¢ w nurt
polskiej liryki romantycznej. Poezja zwigzana z powstaniem listopadowym byta tworzona
przez artystow, odwolujacych si¢ do rozmaitych stylow i estetyk. Laczyt ich jednak temat
narodowy, si¢ganie do rodzimych tradycji poetyckich, postulowanie prostoty jezyka.
Niemniej wazna byta artystyczna samoswiadomos¢, gloszenie zgodnosci migdzy stowem a
czynem, czyli miedzy poezja a udzialem w walce powstanczej. Niewatpliwie Kazimierz
Brodzinski w swojej tworczosci z lat 1830-32 nie odbiegat od postulatow ,,poetyki
listopadowej”. To zblizenie klasyka, profesora uniwersytetu do mtodych, zbuntowanych
Polakéw i1 zrewoltowanej poezji stanowi kolejny przejaw pewnego, charakterystycznego nie
tylko dla Brodzinskiego, fenomenu — silnej wiezi miedzy biografig artysty a jego poezja, a
dalej ich obu z dawniejszg 1 najnowszg polska historig.

Kazimierz Brodzinski jawi si¢ wiec jako polski zolnierz, a potem intelektualista, ktory
probowat zosta¢ w latach 1830-1832 kreatorem polskiej wyobrazni. Jest to ciekawe, bo autor

mowy O narodowosci Polakow taczy patriotyzm klasykow z epoki napoleonskiej z

%9 K. Brodzinski, Roku 1832, Poezje, t.2, s. 142.
%0 7gorzelski, Objasnienia, w: Poezje, t.2, s. 497.
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patriotyzmem romantykow. Przekracza w ten sposob granic¢ pokoleniowa. Wszystko za$ po
to, by stuzy¢ narodowi, o ktérym jako nastolatek myslal: ,, Tymczasem wszystkie moje
marzenia o szczeSciu w Wiedniu przemogla teskno$¢ do kraju, ktory mogt nazywaé sie
polskim”%l. Z mtodzienczej tesknoty wyrost najpierw zothierz, potem wazny uczestnik zycia
kulturalnego i literackiego, marzacy o spokojnym rozwoju Krolestwa Polskiego, az wreszcie
w powstaniu listopadowym Brodzinski zaprezentuje si¢ jako wznoszacy si¢ ponad podziatami
polityk. To wzniesienie przyniosto gorzkie rozczarowanie. Wydaje si¢ jednak, ze zalowi
towarzyszylo  poczucie stuszno$ci dokonanego wyboru. Profesor  Uniwersytetu
Warszawskiego uwazat probe odzyskania niepodleglosci za co$ naturalnego. Dlatego wziat w

niej udziat. Wydaje si¢, ze po prostu musiat.

%1 Patrz rozdziat Do$wiadczenie wojenne i pisarskie poczatki (Dziennik wojskowy; wczesne wiersze).
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Czes¢ 111, Dwa rozne typy poezji powstania listopadowego — Stefan
Garczynski, Wincenty Pol

Rozdzial 1. Stefan Garczynski — zolnierz Jazdy Poznanskiej

Juz Uminski uszedt skrycie,
Wielkopolska mtodziez rusza.
Dzigki Bogu! nowe zycie!
Roztajata dusza!

(Wincenty Pol, Polskie zapusty)

Noc zolnierza

Wactaw Tokarz w ksigzce Wojna polsko-rosyjska daje charakterystyke spoteczenstwa
dawnej Rzeczpospolitej w 1830 roku i zwraca uwage na bliskie zwigzki miedzy Wielkopolska
a Krolestwem Polskim: ,,Z dwoch pozostalych zaborow najsilniej, dzigki dawnemu
zwigzkowi za Ksigstwa Warszawskiego, zlaczona byta z zyciem Krélestwa Wielkopolska”%z.
Od kongresu wiedenskiego minglo 15 lat. Mieszkancy obu zaborow nadal utrzymywali
stosunki towarzyskie 1 gospodarcze. Nowy twor panstwowy — Wielkie Ksigstwo Poznanskie —
interesowat si¢ gtdwnym osrodkiem zycia polskiego, jakim byta Warszawa>®*. Szczegoblnie

waznym elementem spolecznym byta szlachta wielkopolska:

Istniat wsrod niej (szlachty wielkopolskiej ¥..S) caty szereg rodzin, gotowych poswigci¢ wszystko dla
sprawy narodowej, jej miodziez szkolna rwata si¢ do ofiar, pelno bylo wystuzonych ofieréw

napoleonskich™**,

Wybuch powstania potwierdzit gotowos¢ Wielkopolan:

%2 \W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska, oprac. M. Tarczynski, Warszawa 1994 s. 57.
%63 3. Maciejewski, Mickiewicza wielkopolskie drogi. Rekonstrukcje i refleksje, Poznan 1972, s. 23-24.
%4 Tokarz, dz. cyt, s. 57.
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Z dwoch pozostatych zaboréw najwydatniejszy udziat w powstaniu wzigta Wielkopolska. Ziemianstwo
tutejsze zapozyczalo si¢, sprzedawato co moglo i ruszato do powstania. Niektore rodziny wysylaly cala
swg mtodziez (Mycielscy, Radonscy) na pole walki. Wyzsze klasy gimnazjalne opustoszaty calkowicie.

Garngtlo si¢ wydatnie do powstania mieszczanstwo, a wyjatkowo nawet i chtopi. Rzad pruski musial tu

podobno wytoczy¢ 10 000 spraw o udzial w powstaniu365

U progu powstania listopadowego istniala zatem gleboka wie¢z miedzy rozdzielonymi
dzielnicami dawnej Rzeczpospolitej. Ochota, z jaka Wielkopolanie szli do walki z Rosja, byta
imponujaca. Swiadczyta o bardzo silnym poczuciu tozsamos$ci narodowej, ktorej nie byto w
stanie przekresli¢ pigtnascie lat istnienia poza granicami Ksigstwa Warszawskiego%ﬁ.

Gdy powstawato Krolestwo Kongresowe Stefan Garczynski konczyt pierwszy rok nauki w

gimnazjum w Bydgoszczy. Jerzy Andrzej Kruszynski notuje:

Pierwszy rok nauki zakonczyl si¢ wstrzasajacym dla Garczynskiego wydarzeniem. 24.05.1815 roku
pruski generat Thiilmen przekroczyl granice i po uprzednim zajeciu Lubostronia i Szubina 1 czerwca
wprowadzil wojsko do Bydgoszczy. W ten sposob utworzone przez Napoleona Ksigstwo Warszawskie
przestato istnie¢. Mimo tego, ze Stefan Garczynski mial wowczas dopiero 10 lat zrozumial sens i
znaczenie tego wydarzenia dla dalszych loso6w ojczyzny. Tradycje rodzinne i portrety krolow w galerii

lubostronskiej mowily o §wietlanej przesztosci Rzeczypospolitej*®’.

Stowa Kruszynskiego brzmia wiarygodnie. Mtody chtopak, od dziecka zyjacy w bogatej
tradycji patriotycznej (ojciec Franciszek byt putkownikiem, dziadek — majorem, pradziadek —
wojewoda poznanskim), na pewno mogl wiele rozumie¢ z otaczajacej go rzeczywistosci
spoteczno-politycznej. Stefan Garczynski nalezal do tych Polakow, ktorzy od samego
poczatku swojego zycia nosili w sobie poczucie obowigzku wobec spraw polskich. Nie byt
oczywiscie jedynym.

Mtodziez z Wielkopolski garnela si¢ do szkoét w Krolestwie Polskim. Oczy wszystkich
patriotow zwrocone byly na stolice Krolestwa. Jarostaw Maciejewski zauwaza, ze ,,jesienig
1830 roku najbardziej ruchliwg i niespokojng grupa polskiej konspiracji byli <<obywatele

Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego>>, ktorzy krecili si¢ po Europie, wydawali podburzajace

35 Tamze, s. 103.

%6 Janusz Staszewski przypomina, Ze na wies¢ o wybuchu powstania listopadowego ptk Andrzej Niegolewski,
pptk Ludwik Szczaniecki i kpt Edward Potworowski proponowali Chtopickiemu, ze wywotaja powstanie w
Wielkopolsce. Chtopicki odmowit. J. Staszewski, Poczgtki jazdy poznanskiej 1831 r., ,Kronika Miasta
Poznania” 1930, nr. 1-4, s. 315.

%7 1. A, Kruszynski, Stefan Garezyrniski poeta, zolnierz, tulacz, w: S. Garczynski, Sonety wojenne, Lubostron
1997, s. 25-26.

144



odezwy”368. Zatem duza aktywno$¢ Wielkopolan nie ograniczata si¢ do granic dawnej
Rzeczpospolitej, ale takze objawiala si¢ poza nimi. Spogladaniu na Warszawe towarzyszylo
przygladanie si¢ stolicom europejskim. Jedng z nich byl Rzym, w ktéorym konspiracyjny
dziatacz z ziemi Wielkopolskiej, Stefan Garczynski, zaprzyjaznit si¢ z Adamem
Mickiewiczem. Brak jednak doktadnych danych o zakresie éwczesnej dziatalno$ci autora
Sonetow wojennych. W grudniu 1830 roku dowiedzial si¢ o wybuchu powstania
listopadowego.

Dla moich rozwazan najwazniejszy jest fakt, ze 15 lutego 1831 roku Stefan Garczynski
zaciagnat si¢ do wojska, w szeregi Jazdy Poznanskiej, jako szeregowy zolnierz. Byla to
ochotnicza jednostka wojskowa, uformowana przez obywateli Wielkiego Ksiestwa

Poznanskiego wiasnym sumptem. Wedlug Andrzeja Wojtkowskiego:

szwadrony jazdy poznanskiej sktadaty si¢ z bylych zolnierzy napoleonskich, starych weteranow, ktorzy
narazali si¢ na utrat¢ szczuplej pensji zotnierskiej, wyptacanej im przez rzad pruski, oraz z ochotnikow,
ktérzy na wojskowosci wcale si¢ nie znali. Byli pomigdzy nimi ziemianie, studenci, gimnazjalisci,

C e .. T . ., 369
rzemie$lnicy, wloscianie, parobcy, oficjalisci folwarczni, studzy, itp.” .

Jazde Poznaniska udalo si¢ utworzy¢ mimo pierwotnych trudnosci, jakie robil Chlopicki,
ktéry swoimi decyzjami (nad pobudkami dyktatora nie bede si¢ w tym teksScie zatrzymywat)
hamowat rozwdj powstania listopadowego.

Juz 5 dni pdzniej Garczynski walczyl jako szeregowiec Jazdy Poznanskiej w bitwie pod
Grochowem. Zostal awansowany na wachmistrza. Wielkopolanie - zr¢cznie dowodzeni przez
majora Augusta Brzezanskiego - nie poniesli praktycznie strat, nie liczac kilku rannych®”. 9
marca wojska Dybicza wycofaty si¢ na leze, 13 marca Garczynski awansowal na
podporucznika i zostat przeniesiony do Sztabu Korpusu Jazdy. Zdzistaw Szelag pisze, ze:
,podczas bitew pod Wawrem, Dembem Wielkim (31 marca), pod Iganiami, (10 kwietnia) i
Ostroteka (26 maja) Garczynski obserwuje gorszace sceny w sztabie, chaos i nieporzadek

. . 71
organlzacyjny”3

. 20 czerwca podporucznik Garczynski zostatl przeniesiony ze sztabu
dywizji Uminskiego do zaktadowego szwadronu Ochotnikow Poznanskich (czes¢ wojsk z
Wielkopolski z Brzezanskim wyrusza pod wodza Gietguda na Litweg, autor Sonetow

wojennych zostaje w Krolestwie Polskim). Szwadron przebywat we wsi Trojanéw, potem w

%8 Maciejewski, dz. cyt, s. 84.

%9 A, Wojtkowski, Pod rzqdami pruskimi do 1848 roku, w: ,,Roczniki Historyczne” 1925, t.1, 5.153.
370 7. Szelag, Stefan Garczyhiski. Zarys biografii, Kielce 1983, s. 90.

s Tamze, S. 92.
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Katuszynie, a nastepnie przeniesiono go do Warszawy. Po powrocie Brzezanskiego szwadron
polaczono z wracajacym z Litwy oddziatem i powstat Putk Jazdy Ochotnikéw Poznanskich,
ktory przebywat w Bolimowie, by znalez¢ si¢ z powrotem w Warszawie. Garczynski byt
swiadkiem zamieszek w stolicy, w potowie sierpnia 1831 roku. 30 sierpnia awansowany na
porucznika Putku Jazdy Poznanskiej caty czas przebywat w przygotowujacej si¢ do obrony i
walczacej stolicy. Po upadku Warszawy armia i sztab gléwny znajdowaly si¢ w Modlinie,
czekajac na generata Ramorino. Dowo6dztwo, chcac podnies¢ ducha zohierskiego, rozdawato
odznaczenia, 12 wrze$nia Garczynski otrzymat Ztoty Krzyz Wojskowy Virtuti Militari*’%. Po
przejsciu 18 tysiecy zolierzy pod wodza Ramorino do Galicji, powstanie dogorywalo.
Nastapity masowe zwolnienia z wojska tych, ktoérzy po cywilnemu mogli dotrze¢ do swych
rodzin (obywatele Wielkiego Ksigestwa Poznanskiego). 23 wrze$nia putkownik Ludwik
Kaminski (zastepca szefa Sztabu Gtownego) podpisuje dokument zwalniajacy z wojska
Garczynskiego®”. Okolo 9 pazdziernika autor Wspomniern z wojny narodowej przybywa do
rodzinnego Lubostronia®™.

Tak wyglada szlak wojenny Stefana Garczynskiego, na ktéry wkroczyt przede wszystkim
dlatego, by wyzwoli¢ Krolestwo Polskie i najwazniejsze miasto, Warszawe. Wielkopolski
poeta byt z nig zwigzany, tam przezywal mlodziencze fascynacje armig. Zachowaly sie
fragmenty jego zapiskow pamigtnikarskich z czaséw nauki w liceum. 1 marca zanotowat w

Pamietniku z pobytu w Warszawie w r. 1822:

Moéwmy troche o wczorajszej paradzie, byliSmy na niej, wielki ksiazg kazal manewrowaé¢ polskiemu
putkowi gwardii, byl z niego bardzo zadowolony i slyszeliSmy nieraz jak mowit: ,,Dobrze, dzieci”, a
zolierze odpowiadali: ,,Radzi lepiej”. Prawda jest, ze nie widzac ¢wiczen wojsk polskich, trudno jest
zrobi¢ sobie wyobrazenie o stopniu precyzji, do ktdrej dojs¢é mozna, i sg osoby, ktdre asystowaty nieraz
przy wielkich manewrach i widzialy ¢wiczenia prawie wszystkich wojsk Europy, a ktore utrzymuja, ze

nic nie dorowna wojskom polskim pod kazdym wzgledem®"”.

Mtody, niespetna siedemnastoletni syn putkownika Franciszka Garczynskiego zapisat

fragment swoich wrazen z czasOw edukacji w Liceum Warszawskim. Dostrzegalny jest

372 Modlin 12 wrzeénia 1831 roku, Nr 2483 Sztab Gléwny. Do Pana Garczynhskiego Stefana, porucznika

szwadrondéw poznanskich. Zawiadamiam Pana Porucznika, iz Naczelny Wodz Sity Zbrojnej Narodowej
zaszczycit go ozdobg Krzyza Wojskowego Ziotego, na ktdrg patent w zwyktej formie pozniej odbierzesz. p.o
Szefa Sztabu Gtownego, Generat Brygady J. Siwinski”. J. A, Kruszynski, Stefan Garczynski poeta, zotnierz,
tutacz, s. 30-31.

3 Tamze, s. 92-95.

374 Tamze, s. 100.

37 7. Szelag, Z pamietnika S. Garczynskiego z pobytu w Warszawie w r. 1822, W: Materialy do twérczosci
Stefana Garczynskiego, ,Miscellanea z lat 1800 — 1850 t. 2, pod red. Z. Golinskiego, S. Pigonia, S. Pollaka, Cz.
Zgorzelskiego, Wroctaw 1967, s. 335.
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zachwyt armig polska. Nie ujawnia niecheci do ksiecia Konstantego, co nie musi oczywiscie
oznaczac, ze aprobowal decyzje polityczne zapadajagce w Warszawie po epoce napoleonskiej.
Zdawat sobie sprawe, ze majatek jego rodziny znajduje si¢ juz za granicg Krolestwa. Wedlug
badaczy od poczatku angazowal si¢ w dziatanie r6znych spiskowych organizacji, bylo to dla
niego w jaki$ sposob naturalne.

Z przebiegu samej kampanii poeta-zotnierz nie pozostawit dziennikowych zapisow. Zajat
si¢ wowczas ukladaniem wierszy. Szelag w Materialach do tworczosci Stefana

Garczynskiego tak charakteryzuje 6wczesny dorobek mtodego poety:

W spusciznie Garczynskiego szczeg6lne zainteresowanie budzi liryka powstancza, gtownie ze wzgledu
na wysuwany obecnie przez niektorych badaczy problem zalezno$ci Reduty Ordona od jego liryki
powstanczej. Dla tego kierunku badan nieobojetna bedzie znajomos$¢ nieznanego odpisu wiersza

Garczynskiego z cyklu Wspomnienia z wojny narodowej polskiej z 1831 r. pt W nocy po pierwszym dniu

szturmu376.

Oto jak brzmi, wspomniana przez Szelaga, wersja wiersza pod tytutem Zofnierz w nocy z 6-go

na 7-go [1X] 1831:

Spojrzatem w niebo, gdzie noc ptaszcz swoj ciemny
Jak kir zatoby zwiesita.

Gdy tam jej nie ma, gdziez jest Boga sita?
Gdzie Bog jest dobry, wzajemny?

Patrzytem dtugo i w nieba przezroczy,

Jak lampy grobu, gwiazd btysto tysigce

I btyszczy jako oczy konajace,

I z nieba spuscitem oczy

Spojrzatem na doét, a tam trupow stosy —
Poznatem lica mego przyjaciela —

L.za mi sptyneta — ziemia jak niebiosy
Zimna — pociechy nigdy ni udziela
Widzialem piersi jego krwig okryte.
Zbroczone imi¢ w szkaplerzu wyryte,
Reka, co nigdy juz nie $cisnie ciebie,
Otwarte usta przymarty z westchnieniem.

Gdzie jestes? — krzyktem — w niebie? — o, nie w niebie,

376 Tamze, s. 125.
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Niebo jest gluche — niebo cndt nie §wieci,

Zyjacym gardzi, c6z dopiero cieniem!

Staty radosnie w poblizu ogniska

Tu naszych - z drugiej strony — ognie wroga

Tak blisko zemsta, nienawis$¢ tak bliska,

A $pia dokota i spokojni wszyscy!

Westchnatem, tak jak ludzie Boga bliscy!

A przeciez wiecznie wzgardzeni od Boga!

Wtem zorza niebo na wschodzie zaptoni,

Jak na sad bozy rwa si¢ wszyscy razem,

Krzykna okropnie — do broni! do broni!
Szczekaja wkoto zelazem!

I jak dosiadtem dzielnego rumaka,

Serce mi zywiej, mocniej uderzyto.

Pr¢ go — za wolny — chciatbym skrzydtem ptaka

Chcialbym na wroga olbrzymig pas¢ sila,

Zycie mu strzaskaé prawicg Kaima.

Pedze jak $lepy, sam Bog mnie nie wstrzyma®'’!

Zatem zaprezentowany wariant tekstu rozni si¢ od wersji znajdujacej sie we
Wspomnieniach z wojny narodowej. Tam wiersz nosi tytut W nocy po pierwszym dniu

szturmu. Zaprezentowatem wersja dtuzsza®™® nie po to, by i8¢ $ladem badaczy szukajacych

7S Garczynhski, Zotnierz w nocy z 6 na 7 [1X] 1831, w: tamze, s. 127-128.
%78 pierwodruk wedtug Wspomnieri z wojny narodowej:

»Spojrzalem w niebo — gdzie noc ptaszcz swoj ciemny,
Jak kir zatoby zwiesita,

Gdy tam jej nie ma — gdziez jest boska sita!
Gdzie Bog dobry, wzajemny?

Patrzytem dtugo — i w niebios przezroczy

Jak lampy grobu gwiazd btysto tysiace

I btysty jako oczy konajace!
I z nieba spuscitem oczy!

Spojrzatem w dot - a tam trupow stosy;

Ziemia lezata jako olbrzym czarny,

Z ust swych buchata par¢ mgty ofiarne;j,

Czy przeklenstw tchnienie. — I styszatem gtosy,

Glosy jeczace konajacych w koto!

I z ziemi podniostem czoto!

Tlaly rados$nie w okoto ogniska,

Tu naszych - z drugiej strony ognie wroga;

Tak blisko zemsta — nienawi$¢ tak bliska,

A $pia dokota, i spokojni wszyscy!

Westchnatem — tak i ludzie Boga bliscy,
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zwigzkow miedzy Redutq Ordona a poezjami Garczynskiego. Cho¢ zrozumiata jest taka

tendencja, gdyz zdaniem Szelaga:

Omawiany utwor jest niewatpliwie poetyckim opracowaniem walki reduty 54, dowodzonej przez Juliana
Konstantego Ordona. Bronita ona Warszawy od strony Woli, wysadzona za$§ zostala w pierwszym dniu

walki o stolicg (6 IX 1831r). Garczynski wypadek ten obserwowat jako adiutant gen. Jana Nepomucena

S, 1. 379
Uminskiego™ .

Problem relacji miedzy pisang w ramach ,,poetyki listopadowej” Redutq Ordona a tekstami
poetyckimi Garczynskiego analizuje i interpretuje Jerzy Fiecko w artykule Reduta Ordona
wobec IIl cz. Dziadow. Autor ksiazki Krasinski przeciw Mickiewiczowi, zwraca uwage na

° a Redutq Ordona. Zwraca uwaga na

zasadnicza roznice ideowa miedzy Dziadami®
nieobecnos¢ W Reducie Ordona historiozofii mesjanistycznej, widoczna jest za$ perspektywa
katastroficzna i apokaliptyczna. Jest to zastanawiajace, bo teksty powstawaty niemal w tym
samym czasie. Fiecko przypomina list Mickiewicza do Lelewela, w ktorym autor Sonetow
krymskich gloryfikuje tworczo$¢ poety-zotnierza. W tej korespondencji z 23 marca 1832, w
ktérej Mickiewicz pisat o powstaniu listopadowym, czytamy: ,,Bog nie pozwolil mi by¢
uczestnikiem jakimkolwiek w tak wielkim i ptodnym na przyszto$¢ dziele®®". Autor Dziadow

przedstawit tez Lelewelowi Garczynskiego:

Rewolucja wydata poetg swego, nieznanego jeszcze. Jest to Garczynski; dwa lata go znatem w Rzymie, a

nic mi nie czytat i nie wiedziatem, ze pisze. Talent wielki i daleko pojdzie; juz teraz jest na stanowisku,

na ktorym ostatnie dzieta moje spoczely®®.

A przeciez wiecznie wzgardzeni od Boga!
Nim zorze niebo na wschodzie zaptoni,
Jak na sg bozy rwa si¢ wszyscy razem,
Krzycza okropnie do broni! do broni!
Szczekaja w okoto zelazem!
I ja dosiadlem dzielnego rumaka,
Serce mi zywiej, mocniej uderzyto;
Pedzg — za wolny — cheiatbym skrzydlem ptaka
Chciatbym na wroga olbrzyma w pas¢ sita,
Zycie mu strzaska¢ prawicg Kaima,
Pedze jak $lepy — sam Bog mnie nie wstrzyma!”. Garczynski, Wspomnienia z wojny narodowej, s. 30.
319 7 Szelag, Materialy do tworczosci Stefana Garczyriskiego, s. 127.
380 Jerzy Fie¢ko zauwaza, ze w Il cz. Dziadéow Mickiewicz ,,absolutyzowat polski los, polskie do§wiadczenie,
wlasnemu narodowi przypisywat role glownego depozytariusza prawdy i zarazem glownego narzedzia w
Boskim planie odradzania catej ludzkosci. Nie mozna zrozumie¢ Mickiewiczowskiego mesjanizmu bez
uwzglednienia jego terapeutycznych intencji”. J. Fiecko, Reduta Ordona wobec Il cz. Dziadow. Zagadki i znaki
zapytania, w: Krasinski przeciw Mickiewiczowi. Najwazniejszy spor romantykow, Poznan 2011, s. 355.
8L A. Mickiewicz, Dzieta, t. XV. Listy, cz. Il, oprac. S. Pigon, Warszawa 1954, s. 15.
382 Tamze, S. 16.
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Garczynski jest - zdaniem Mickiewicza - odkryciem poetyckim. Pojawit si¢ na horyzoncie
literackim dzigki utworom opisujacym losy powstania listopadowego. W ujeciu autora Pana
Tadeusza mtody poeta-zotierz staje si¢ prawdziwym dzieckiem rewolucji. Narodzit si¢ jako
poeta w czasie walk powstanczych. Mickiewiczowi imponowata koncepcja poezji idace] w
parze z czynem — w osobie Garczynskiego mial na nig zywy dowodd. Przepowiadat mu
$wietlang przysztosé. Nastepne lata nie potwierdzity tych przypuszczen. Nie bez znaczenia
byl stan zdrowia Garczynskiego, ktory zaciagnat si¢ do armii majac stwierdzong chorobg
phuc. Nie pozyt dlugo, nie miat szans speti¢ poktadanych w nim przez Mickiewicza nadziei.

Fie¢ko zauwaza, ze:

Zapewne autor Dziadow przeszacowal range dziel Garczynskiego, pewne jest jednak, ze stowa z listu do
Lelewela sg przejawem autentycznego przekonania Mickiewicza. W Wielkopolsce i w Dreznie w
Garczynskim poeta dostrzegl zard6wno owianego aurg heroizmu powstanca, jak i poete, przysziego

wieszcza, ktory dorasta do roli duchowego wyraziciela do$wiadczen insurekcyjnej generacji®®’.

Na pewno na t¢ oceng miato wptyw doswiadczenie wspolnego pobytu w Rzymie. Spedzali
tam razem czas, duzo rozmawiali. Z Rzymu wilasnie wyruszyt Garczynski na swdj wojenny
szlak®“. Mickiewicz po upadku powstania, widywat si¢ na ziemi wielkopolskiej, z poeta-
zolierzem, ktory wrdcit w rodzinne strony z poczuciem kleski. Niewatpliwie te
pozaliterackie fakty miatly wplyw na ocen¢ tworczosci Garczynskiego. Skwarczynska

9385

zauwaza, ze Mickiewicz, ktory ,,de facto znalazl si¢ poza grupa listopadowa”*>, czul na sobie

obowigzek:

czut si¢ moralnie uprawniony zblizy¢ sie do grupy listopadowej, stuzac jej w wieloraki sposob — jako jej
patron, doradca, opiekun, pomocnik, jako wspotdziatajacy z nig jej idealny adherent. Wyrazito si¢ to nie

tylko w jego osobistym stosunkiem do poszczegblnych poetdow, ale takze stosunkiem do ich tworczosci i

do ich poetyki, ktorej patronatowi poddat w czesci wlasng poezje i whasna krytyke®®.

Fie¢ko w swoim artykule zostawia nas z pytaniami, nie rozstrzyga, czy taki ksztatt ideowy
Reduty Ordona zawdzigczamy Garczynskiemu. Dla moich rozwazan istotniejsze sg zdania

tego badacza na temat tworczosci Garczynskiego:

%83 J. Fiecko, dz. cyt, s. 361.

%84 Doktadnie opisuje to Jarostaw Maciejewski w rozdziale Z ziemi wloskiej, w: dz. cyt, s. 80-132.
%5 S, Skwarczynska, dz. cyt, s. 76.

386 Tamze, s. 77.
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z powstanczych wierszy Garczynskiego trudno byloby wyprowadzi¢ spdjny i przemyslany system

historiozoficzny, niektoére jednak jego elementy maja charakter trwaty, powtarzaja si¢ w rdznych
h3e7

utworac
Za trwaly element tworczosci poety-zotnierza Fiecko uznaje istnienie w niej pesymizmu
historiozoficznego i brak mesjanizmu®®®. Szczegélnie ten drugi fakt odréznia go od innego
poety-zolnierza — Kazimierza Brodzinskiego. Trzeba jednak podkresli¢, ze Brodzinski
zaprezentowal si¢ jako mesjanista przede wszystkim za sprawg mowy O narodowosci
Polakow. W samej poezji Brodzinskiego relacje z Bogiem réwniez podlegaja komplikacjom.
Do tego watku jeszcze powroce.

Zatem chcialbym przeczyta¢ wiersz Zotnierz w nocy z 6-go na 7-go [IX] 1831 w nieco
innym kontekscie. Bardziej zalezy mi ma samym Garczynskim. Recepcji jego dziel na pewno
nie pomogly opinie takich badaczy jak Stanistaw Tarnowski, czy Andrzej Zielinski. Ten
drugi, we wstepie do Poezji powstania listopadowego, bardzo surowo potraktowat dorobek

autora Sonetow wojennych:

W istocie najbardziej uboga jest strona artystyczna wierszy Garczynskiego, dobre na ogo6t pomysty nie

zostaly przezen zrealizowane w sposob doskonaty, gdyz zabraklo poecie umiejetnosci zorganizowania

materiatu poetyckiego oraz opanowania formy (szczegélnie w zakresie jezyka)®®.

Gléwnym zarzutem Zielinskiego jest brak zdolnosci Garczynskiego do ,,zorganizowania
materialu poetyckiego”. Autor moéwi réwnoczesnie o ,,dobrych pomystach”. W zasadzie w
poezjach Garczynskiego pomyst jest jeden — opis wojny, ktory wynika z doswiadczenia, z
brania udzialu w wydarzeniach zbrojnych powstania listopadowego. Temat ten zostat
przedstawiony najpetniej (mam na mysli najlepsze proby poetyckie poety-zotnierza) poprzez
ubranie poezji wojennej w forme sonetu, o czym dalej.

Stanistaw Tarnowski w artykule Stefana Garczynskiego ,,Wactaw” i drobne poezye
napisat, ze ,,materyatu na poet¢ nie bylo w nim nigdy, i poszedt zta droga, rozminat si¢ ze
swojem powotaniem, kiedy poetg by¢ zecheial”*®. Surowo$é w ocenie wynikata ze zderzenia

wysokiej noty, jaka dal Garczynskiemu Mickiewicz w College de France, czy we

%7 J. Fiecko, dz. cyt, s. 362.

%8 Tamze, s. 363-365.

%9 poezja powstania listopadowego, dz. cyt, s. XXX.

05, Tarnowski, Stefana Garczynskiego ,, Waclaw” i drobne poezje, w: Studya do historii literatury polskiej.
Wiek XIX. Rozprawy i sprawozdania, t.2, Krakow 1896, s. 166.
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wspomnianym liscie do Lelewela, z postrzeganiem tej poezji w koncu XIX wieku. Tarnowski
porownat osiggniecia Garczynskiego z dorobkiem Mickiewicza, Stowackiego, Krasinskiego i
Marig Malczewskiego. By¢ moze dlatego zestawienie wypadto tak niekorzystnie dla dorobku
mtodego poety z ziemi wielkopolskiej. Cho¢ autor szkicu stara si¢ w artykule udowodni¢, jak
Kiepskim poetg byt Garczynski, to i tak mozna znalez¢ w nim interesujgce zdania na temat

jego poezji:

Oto mtody poeta-zotnierz musial mie¢ nieodstgpny w swojej tadownicy papier i oldwek, i w chwilach
wytchnienia notowat swoje wrazenia, pisal wiersze, ktére sa odbiciem nie zawsze picknem, ale zawsze

wiernem tych uczué, tych nadziei, tych zludzen niestety, a wreszcie i tych rozpaczy, przez jakie przeszedt

nar6d i jego wojsko, od 29 go listopada do 7 — go wrzeénia®*

Poezje Garczynskiego nie sg pickne, ale wiernie oddaja uczucia bioracych udziat w powstaniu
listopadowym. To - zdaniem Tarnowskiego - zaleta utworéow krytykowanego poety. Pojawia
si¢ w ten sposéb istotne kryterium — wiernosci wydarzeniu historycznemu. Jest ono jednak

nieco skomplikowane. Bo czy literatura moze w petni zaswiadczy¢ o historii?

Literatura $wiadczaca jest osobistym oporem autora przeciw ci$nieniu koszmaru, jest wizja, ideologig i
formg pry w atn g, czgsto obsesyjna i z natury swojej niesprawiedliwa. To nalezy wyraznie powiedzie¢
tym krytykom, ktorzy raz po raz zadaja od literatury miary, wagi i sprawiedliwo$ci. Tego powinni zada¢

od historykow®*,

Jedlicki bada relacj¢ miedzy doswiadczeniem a $swiadectwem. Faktem jest, Zze za materiat
stuza mu obserwacje dotyczace literatury z czasoOw Il wojny §wiatowej, jednak nie odbiera to
zdaniom autora artykulu racji w odniesieniu do poezji Zotnierza ziemi wielkopolskie;j.
Przeciez kazda wojna jest na swdj sposob koszmarna, na pewno dla jej bezposredniego
uczestnika, dla kogo$, kto w kazdej chwili moze zging¢. Dla ochotnika Jazdy Poznanskiej,
ktory przedzierat si¢ z Rzymu do kraju, by wspomodc powstancow, byla bolesna szczegdlnie.
Przeciez, jak zauwaza Szelag, widziat chaos organizacyjny w armii polskiej. Wigc moze nie
tyle lgk o wilasne zycie, lecz docierajaca do niego swiadomo$¢ traconych szans, byta
wystarczajagcym powodem, by zamieni¢ doswiadczenie wojenne w koszmar. Szelag
wspomina w biografii poety, ze po powrocie do zycia cywilnego Garczynskiego trapity mysli

o samobojstwie. Na pewno nie pomagat w przezywaniu klgski nienajlepszy stan zdrowia. Na

301 Tam:ze, s. 198.
%92 3. Jedlicki, Dzieje doswiadczone i dzieje zaswiadczone, W: Zle urodzeni, czyli o doswiadczeniu historycznym.
Scripta i postscripta, Warszawa 1993, s. 21.
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tworczos¢ Garczynskiego warto spojrze¢ jak na prywatng wizje przezytego koszmaru.
Dos$wiadczonego podwojnie, bo z jednej przynidst osobiste niepowodzenia, uszczerbek na
zdrowiu, zszargane nerwy, z drugiej podsycit $wiadomo$é, ze Polska nie odzyska
niepodlegtosci.

Szelag uwaza, ze utwor Zofnierz w nocy z 6-go na 7-go [IX] 1831 pochodzi z poczatkéw

1832 roku (wersja pierwotna zamieszczona we Wspomnieniach z 1831 roku®®

). Oznacza to,
ze druga wersja powstala pozniej, w czasie rozmyslan Garczynskiego nad przebiegiem
powstania. Istnienie dwoch wersji dokumentuje prace, jakg wykonywat nad tym poetyckim
pomystem Garczynski. Piszgc raz jeszcze ten sam wiersz, wracat do wydarzen z 1831 roku.
Bylo to jego prywatne zmaganie si¢ z niepowodzeniem walk powstania listopadowego. Oddat
glos pojedynczemu bohaterowi, ktéry snuje swoje rozwazania tuz przed decydujacym
atakiem.

Bohaterem cytowanego wiersza jest zolnierz, na co wyraznie wskazuje tytul utworu.
Okreslona zostaje takze data, ktora precyzyjnie wskazuje, ze chodzi o uczestnika walk o
Warszawe we wrzesniu 1831 roku. Zolnierz moéwi w pierwszej osobie. Prowadzi nocne
obserwacje, ktore sktaniajg go do refleksji na temat wydarzen wojennych. Bardzo istotne jest
to, ze wypowiada si¢ w czasie przeszlym. Jest t0 wigc wspomnienie nocy z 6 na 7 wrze$nia
1831 roku. W teksécie cztery slowa peinig kluczowa role, zapowiadaja kolejne odstony
utworu. Pierwsze slowo wiersza: ,,Spojrzatem”, ktére rozpoczyna rozwazania na temat tego,
co hohater zobaczyt patrzac w niebo, nastgpne ,,Spojrzalem” otwiera opis przestrzeni
wojennej. Z kolei czasownik ,,Westchnatem” zapowiada ranek i majacy nastapi¢ atak wojska.
Wreszcie stowo ,,Pedzg” — poeta-zohnierz wypowiada je w czasie terazniejszym, co pozwala
zbudowa¢ dynamiczng puente w ostatnim wersie.

Pierwsze slowa podmiotu wiersza — ,,Spojrzalem w niebo” — nasuwaja skojarzenia z
Apokalipsag $w. Jana. Ze slowami ,,Potem ujrzalem: oto drzwi otwarte w niebie”%.
Apokalips¢ wypelniaja serie wizyjnych obrazow. W przypadku wiersza Garczynskiego jedno
spojrzenie w niebo wystarcza, by podmiot zaczatl przeczuwaé nadchodzaca katastrofe.
Rozwazania Zolnierza przesycone sa zlowrogim przeczuciem $mierci. Ztowieszczo$¢
zapowiedzi poglebia si¢ w momencie, w ktorym bohater wiersza optakuje swojego
przyjaciela. W ten sposob los jednostki zostaje zderzony z dziejami zbiorowosci. Nie byta to

ostatnia $mieré w czasie opisywanej bitwy.

%93 Szelag, Materialy do tworczosci Stefana Garczynskiego, s. 126.
¥4 Ap, 4,1.
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Zoknierz zadaje w wierszu Garczynskiego pytania o obecnoéé Boga, ale nie ma nadziei, ze
otrzyma odpowiedz. Stworca milczy. Ciekawy jest moment, w ktorym podmiot zwraca si¢
bezposrednio do Pana — od tego momentu znika w wierszu bogate stownictwo i zostaje
zastgpione lakonicznymi stwierdzeniami, ktére poprzedzajg pytania: ,,Gdzie jestes?”, ,w
niebie?”. Po zwrotach do Boga nast¢puje kolejny przelom mySlowy w wierszu. Mowigcy
obserwuje ob6z swoich i wroga. Brak tutaj wyszukanej leksyki, mozna dostrzec natomiast
spory tadunek emocjonalny. Trwa gonitwa mysli zolnierza, rozwazania cztowieka watpigcego
w obecnos¢ Stworcy. Stuchamy kogos, kto wie, ze jutro moze juz by¢ martwy. W czasie
bitwy los zotierza zawsze pozostaje niepewny.

,Pedze jak $lepy, sam Bog mnie nie wstrzyma!” — tak brzmig ostatnie stowa w Zotnierzu W
nocy z 6-go na 7-go [1X] 1831. Wszelkie wcze$niejsze rozwazania podmiotu urywajg si¢ w
tym momencie. Wiadomo, ze zotierz wyruszyt z wielka ochotg do walki, z przekonaniem, ze
zadna sila nie powstrzyma cwatu jego rumaka (najpewniej z taka szybkoscig zbliza si¢ do
wroga). Ostatni wers stanowi 0sobng, czwartg cze$¢ wiersza. Jest to wyrazista puenta. Okazje
si¢, ze wszelkie wczesniejsze rozwazania tracg sens w momencie bitwy. W walce liczy si¢ nie
umiejetnosé refleksji, lecz skuteczno$é, gotowos¢, by zabi¢ przeciwnika, zanim on zada
$miertelny cios bohaterowi wiersza.

Rozwazania na temat zaangazowania Boga w histori¢ Polski w wierszu Garczynskiego
nasuwaja skojarzenie z wypowiedziami innego $wiadka wrze$niowych wydarzen -
przywotanego juz Kazimierza Brodzinskiego. To przeciez autor Dziennika wojskowego w
wierszu, ktory odnajdujemy pod dwoma tytutami: Dnia 9 wrzesnia 1831 (w opracowaniu
Zgorzelskiego) i Wziecie Warszawy (ujecie Luckiego), wyrazal swojg rozpacz po upadku
Warszawy. To w teks$cie Brodzinskiego pojawia si¢ wers: ,,Bog za chmurg niewidomy /
Milczy z swymi piorunami”395. Podobnie jak w poezji Garczynskiego istnieje w nim problem
biernosci Boga, ktéry nie chce zaopiekowac sie¢ walczacymi w stusznej sprawie powstancami.
Jesli u Brodzinskiego stosunek ten wynika z przejsciowego kryzysu wiary, to podmiot
wiersza Garczynskiego wydaje si¢ watpi¢ caty czas. Na pytania zadane na poczatku wiersza -
,»2dziez jest Boga sita?”, ,,Gdzie Bog jest dobry, wzajemny?” — odpowiada do$¢ wyraznie:
,Niebo jest gluche — niebo cnét nie $wieci / Zyjacym gardzi, c6z dopiero cieniem!”. Z tych
stow wynika, ze cztowiek jest pozostawiony sam sobie i nie ma co liczy¢ na wsparcie Boga w
wojnie z Rosja. Nie bez znaczenia jest fakt, ze wiersz Garczynskiego opisuje moment, w

ktorym walka nie jest jeszcze rozstrzygnigta.

39% Brodzinski, Dnia 9 wrzesnia, dz. cyt, s. 137.
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Apoteoza czynu zbrojnego bez ogladania si¢ na Boga $wiadczy takze o silnej
podmiotowosci bohatera poezji Garczynskiego. Widac ja takze w tej cze$ci wiersza, w ktorej
wsrod stosu trupéw rozpoznaje swojego przyjaciela. Patrzac na cialo wyraza zal (,,lza mi
sptyneta”), nie boi si¢ jednak doktadnie obejrze¢ zabitego zolnierza (,,piersi jego krwig
okryte”, ,,otwarte usta”). Wyraza zwatpienie w Bozg opieke, jednak zachowuje wewnetrzng
site, by obserwowac dalej. Potrafi wznies¢ si¢ ponad jednostkowy bdl 1 patrze¢ na zbiorowos¢
polskich Zotierzy, ktorzy prowadza walke na $mier¢ i zycie. Nie ma tu zwatpienia w sens
dziatan zbrojnych jakie obserwowali§my chocby W Zolnierzu nad rzekq Moskwg w 1812 r.
Kazimierza Brodzinskiego. Wida¢ wyrazng roznice miedzy zolnierzami wykreowanymi w
obu wierszach. Bohater utworu z czaséw epoki napoleonskiej ma watpliwosci co do sensu
wyprawy z 1812 roku. Martwi si¢, ze umrze na obcej ziemi, ze jego sponiewierane szczatki
beda spoczywaé w jakim$ zapomnianym miejscu. Wyraza dylemat polskich zotnierzy z epoki
napoleonskiej, watpliwos¢, czy walka jest stuszna. Bohater wiersza Garczynskiego nie ma
takich rozterek. Jego interesuje zwycigstwo. Bierze przeciez udziat w wojnie polsko-
rosyjskiej, a nie francusko-rosyjskiej. Bije si¢ na polskiej ziemi.

Powstanie listopadowe i idgce za nim zniesienie cenzury w Krolestwie Kongresowym
przyczynito si¢ do rozwoju publicystyki politycznej i spotecznej. W publikacjach dawano
wyraz nastrojom patriotycznym lecz takze antyklerykalnym, co stanowilo reakcje na wrogi
stosunek papiestwa do ruchéw wolnosciowych. Podobne nastawienie dochodzito do glosu w

. o r i 396
tworczosci Stefana Garczynskiego

. Nie bez znaczenia byt rowniez nieprzychylny stosunek
poety-zotnierza do Skrzyneckiego, stynacego z dewocyjnosci wojskowego kunktatora, ktory
swoimi decyzjami hamowal impet powstania listopadowego, co znalazlo ujscie w wierszu
Modlitwa obozowa. Zaangazowane politycznie utwory poetyckie stanowily liczng grupe
tekstow z tamtego okresu. Garczynski debiutowat na tamach ,,Nowe;j Polski™’. Tworzy}
swoje utwory w przerwach miedzy bitwami, na biwakach. Tak powstawaty wiersze, ktore
byly zapewne pierwszymi wersjami tekstow wchodzacych potem w sktad Sonetow wojennych

| Wspomnien z czasow wojny narodowey:

Aktualny stan zrodet nie pozwala ustali¢ pelnej listy utworéw Garczynskiego powstalych podczas dziatan
insurekcyjnych. Wstgpnie mozna jednak przyja¢, ze napisat co najmniej 11 lirykdéw, mianowicie:
Modlitwa obozowa napisana w obozie nad Rudzienkq dnia 7 maja 1831, W obozie pod Powgzkami, na

zgdanie przyjaciela mego S.B [Stanistawa Baranowskiego], Na dzien imienin dowodcy Korpusu I —O.

%% Szelag, Stefan Garczynski., s. 95.
%7 Nowa wersja wiersza Piesn. Na melodie piesni Kornera”, to byty dwa fragmenty poematu Podrézujgcy.
Szelag, Tamze, s. 96.
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Wiersz na zqdanie oficeréw napisany na predce w obozie pod Brzezinami, Spiew ochotnikéw poznariskich
wychodzgcych na Litwe, Na dzien pospolitego ruszenia 1831. W obozie pod Kazaniem, Do ludow, W

obozie pod Trojanowem, dwa sonety: Natarcie konnicy na piechote, oraz prawdopodobnie Elegia na

Smier¢ Stanistawa, Zolnierz w nocy z 6-go na 7-go [1X] 1831 (moje pogrubienia L.S)398.

Tytuly daja pewne rozeznanie w materiale poetyckim. Z pewnos$cia mozna dostrzec
okazjonalny charakter wierszy oraz sktonno$¢ do wypowiedzi metapoetyckich, do
autokomentarzy ich autora. Utwory pisane na czyjas prosbe, modlitwy obozowe. W wielu
pojawia si¢ precyzyjne okreslenie osoby zamawiajacej dany tekst. Widaé takze chec
utrwalenia okolicznosci powstania tych tekstow. Autor mial przekonanie, ze uczestniczy w
wyjatkowym wydarzeniu historycznym. Mogl przeciez wierzy¢, ze, po zwycigstwie w
powstaniu Polacy beda czyta¢ poezj¢, by przypominac sobie najnowsza histori¢. A moze po
prostu pisat, by da¢ uj$cie nagromadzonym emocjom?

W trakcie powstania listopadowego opublikowany zostat tylko jeden z tych tekstow,
mianowicie Modlitwa obozowa. ,,Przeméwit w nim Garczynski jako surowy sedzia i
zohierz... rzucit wezwanie: <<Do Litwy, wodzu, do Litwy!>>"**_ Wiersz jest reakcja na
bierng postaw¢ Skrzyneckiego, ktory wstrzymat ofensywe wojsk polskich. Biwakujace,
modlace si¢ wojsko tracito czas, tymczasem inicjatywe przejmowali Rosjanie. Utwor zaczyna

si¢ od apelu:

Nie na rézanca pier§cienie

Dzi$ liczmy modlitwy nasze,
Niech grzmig dziala, 1$nig patasze,
| za szeregowe pienie

Ozwa si¢ jedne modlitwy:

Do Litwy, wodzu, do Litwy!“®

Poeta zacheca, by dowddca skierowatl sity polskiej armii w stron¢ Litwy. Bohater poez;ji jest
przekonany, ze skoro trwa wojna, jedynie dziatania zbrojne moga przynies¢ rozstrzygniecie.

Najgorszym rozwigzaniem jest biernos¢. Celem powstania listopadowego jest wolnos¢

38 Tamze, s. 96-97.

%9 Tumze, s.97. U Szelaga mozna znalezé informacje, ze: ,,wydrukowata go anonimowo 17 maja, a wiec dziesie¢
dni po napisaniu, wigkszo$¢ dziennikow powstanczych”. Garczynski wydal takze wiersz Lasek olszowy jako
druk ulotny, o ktéorym jednak napisal w liscie do przyjaciela z czaséw studenckich Stanistawa Baranowskiego:
»gdyby byl z drzewa, spalitbym dzi$ jeszcze. Jest to marzenie, nic wigcej”. P. Maczewski, Listy Stefana
Garczynskiego, ,,Mysl Narodowa”, 1933, nr. 35, s. 516.

“0°S " Garczynski, Modlitwa obozowa (Dnia 7 maja w obozie pod Rudzienkg), w: Wspomnienia z wojny
narodowej, s. 20.
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Rzeczpospolitej, dla tej wartosci trzeba podjaé ryzyko ofensywy. Podmiot wiersza jest
przekonany, ze nie modlitwy o wolno$¢, lecz konkretne dziatania, czyny zbrojne moga

przyczynic¢ si¢ do sukcesu. Tym bardziej, Ze racja jest po stronie powstancow:

Niebo nam shuzy na $wiadki,

Na swiadki m$ciwej modlitwy,
1401

Nieszczgs¢ Polski, nieszczes$é Litwy
W imi¢ sprawiedliwosci (spotecznej i dziejowej) Polacy i Litwini muszg ukara¢ wroga —
carska Rosje (,,Car nam stanie za ofiary / Hej za wrogiem dzi§ gonitwy”). Bez polskiego
ruchu na wschod wspoétdziatanie przeciw wspolnemu wrogowi bedzie niemozliwe. Pozostajac
przy poszukiwaniu analogii miedzy zolnierskimi i wojennymi poezjami Kazimierza
Brodzinskiego i Garczynskiego, warto przywota¢ — w kontekscie Modlitwy obozowej — utwor
bylego legionisty zatytutowany Pobudka. W tym poetyckim apelu roéwniez stychaé

przekonanie o tym, iz racja stoi po stronie powstancow. Rosjan czeka za$ pieklo.

Wojenny cykl - epopeja ,,szarego zolnierza”?

Podstawowym kryterium cyklu literackiego — wedlug Rolfa Fiegutha - jest sygnat
podmiotu, ktory sugeruje, ze teksty wchodzace w sklad danej kompozycji bedg stanowity

pewng cato$¢. Nie bez znaczenia sa relacj¢ jakie zachodza migdzy kolejnymi ogniwami
402

cyklu™<. Z kolei Jacek Lyszczyna proponuje koncepcj¢ dynamicznej struktury:

Najsensowniejszym rozwigzaniem jest pojecie dynamicznej koncepcji cyklu literackiego, nie tylko

lirycznego. Chodzi o to, Ze nie mozna wskazywac¢ tych wyznacznikow, ktore datyby si¢ uchwyci¢ w

kazdym cyklu, inaczej mowigc, ich obecnosci przesadzatyby zawsze o uznaniu danej grupy utwordw za

cyklu czy tez odméwieniu im tego miana*®,

Kazdy cykl jest inny 1 glownym celem badacza tego typu dziel nie jest poszukiwanie czystej

formy cyklicznej. Lyszczyna wymienia kilka wyznacznikow, ktore pozwalaja na rozpoznanie

401 Tamze, s. 21.

“02 R. Fieguth, Miz umartego poety. O kompozycji cyklu Tadeusza Rézewicza ,, Twarz”, s. 58, w: Poezja w fazie
krytycznej i inne studia z literatury polskiej, Warszawa 2000, s. 58.

“03). Lyszczyna, Dynamiczna koncepcja struktury cyklu lirycznego, czyli raz jeszcze o ,, Sonetach krymskich”, w:
Polski cykl liryczny, pod red. K. Jakowskiej, D. Kuleszy, Biatystok 2008, s. 30.
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zamystu cyklicznego autora (teksty nie muszg spetnia¢ ich wszystkich). Sg to: tozsamo$¢
gatunkowa utwordw, jednos$¢ $§wiata w nich przedstawionego, jedna tozsamos$¢ podmiotu, czy
bohatera lirycznego, istnienie porzadku nadanego przez autora — kolejnos¢ poszczegdlnych
utworéw. Mozna mowi¢ réwniez o czym$ takim, jak ,tozsamo$¢ struktur jezykowo-
stylistycznych 1 kompozycyjnych poszczegdlnych utworow” %,

Wspomnienia z wojny narodowej Stefana Garczynskiego stanowig cykl. Najbardziej
rzucajagcym si¢ W 0czy sygnatem cyklicznosci jest tutaj chronologiczny uktad poszczegdlnych
ogniw. To wyrazny porzadek, ktory nadat im autor. Cykl otwiera wiersz Zapaleniec miody
(dnia 16 grudnia) a kolejne poetyckie ogniwa opowiadaja dzieje powstania listopadowego.
Ostatnim czlonem jest Zakornczenie (w Dreznie). Wspomnienia sktadaja si¢ z trzynastu
wierszy opisujacych dzieje wojny polsko-rosyjskiej i dwoch wyodrebnionych wierszy: W
rocznice | Zakonczenie (w Dreznie). Obecno$é symbolicznej liczby trzynascie w poezjach
Garczynskiego jest istotna, o czym powiem dalej. Sg to poezje, w ktorych czgsto apeluje sie
do polskiej zbiorowosci. Istotne jest to, ze opisywane wydarzenia sg $cisle zwigzane z
dziataniami zbrojnymi, dzigki czemu na pewno mozna mowi¢, W przypadku cyklu
Garczynskiego o jedno$ci $wiata przedstawionego. W ogniwie trzynastym — Wchodzgc do
Prus — do gtosu dochodzi proba zrozumienia i rozliczenia kleski powstania listopadowego,
ktoéra byta sygnalizowane rowniez w utworach wczesniejszych.

Wiersze ze Wspomnien sg opatrzone prozatorskimi uwagami autora. Co wazne, pojawiajg
si¢ one w waznych momentach wojny polsko-rosyjskiej — w zwigzku z nieudang wyprawa na
Litwe, ze zmiang naczelnego wodza, czy z upadkiem Warszawy. Garczynski jakby chciat
uwiarygodni¢ swoje wiersze wzmiankami o konkretnych faktach z opisywanych walk.
Wydaje si¢, ze chodzi mu takze o wyrazne przestanie ideowe. Za przyktad niech postuzy
omawiany wiersz o nocnych rozwazaniach Zotnierza w czasie szturmu na Warszawe, ktorego
krotsza wersja we Wspomnieniach z wojny narodowej Garczynskiego nosi tytut W nocy po

pierwszym dniu szturmu. Autor zamieszcza pod nim bardzo precyzyjng notatke:

Dnia 8 wrze$nia wojsko nasze ustepuje Modlina — p6zniej do Plocka. Dnia 23 wrze$nia rada zbiera. —
Nad wieczorem jenerat Uminski ogltoszony naczelnym wodzem, w dwoch godzinach po obraniu, widzgc
ze si¢ inni bi¢ nie chca, naczelnictwo sktada — wojsko nasze waleczne, ani w jednej bitwie nie
zwyciezone, z rozkazu ostatniego wodza naczelnego, jenerata Rybinskiego, na granicy pruskiej bron

sktada, i do Prus Wchodzi405.

“* Tamze, s. 31-35.
%% Garczynski, Wspomnienia z wojny narodowej, s. 31
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Tutaj poeta-zolierz sugeruje, ze naczelni dowodcy powstania nie doréwnywali zotnierzom,
gdy idzie o zaangazowanie w walke. Zauwaza, ze nie tyle przegraliSmy na polach bitewnych,
co w skutek braku wiary przywddcow w ostateczne zwycigstwo. Warto przy tym pamigtac, ze
caly cykl Wspomnien uktadany byt po upadku powstania. Uderza protokolarny, lakoniczny
ton wyliczenia kolejnych faktow z koncowej fazy powstanczych walk.

Sonety wojenne rowniez sktadaja si¢ z trzynastu, tym razem ponumerowanych wierszy.
Spetione jest takze kryterium tozsamos$ci gatunkowej, bo kazdy z wierszy jest sonetem.
Swiat przedstawiony w sonetach jest arena bitewna. Zmianie ulegaja co najwyzej miejsca
walk.

W badaniach nad polskim romantyzmem wiele miejsca poswigcono Sonetom Mickiewicza.
Sonety wojenne Garczynskiego ciagle czekajg na wickszg uwage badaczy. Bardzo wazne w

tym konteks$cie sg zdania zapisane przez Ireneusza Opackiego:

Jedna z najcickawszych prob poszerzenia poematowej problematyki cyklu sonetowego stanowig — mocno

niedoceniane w badaniach — Sonety wojenne Stefana Garczynskiego juz choéby dlatego godne uwagi, ze

. = . . . . o . L 406
odmienno$cig swoja od sonetdéw nowogrddzkiego poety dobrze §wiadcza o samodzielnosci ich autora

Autor artykutu Z zagadnien cyklu sonetowego w polskim romantyzmie poswieca
Garczynskiemu kilka stron. Po pierwsze podkresla samodzielno§¢ myslowa poety z
Wielkopolski, ktéry wykorzystat sonet do opowiedzenia kampanii wojennej. ,, Wykorzystujac
normy gatunku epopeicznego, bohaterem czyni zbiorowo$¢ 1 szarego zohierza™*"".
Garczynski nadal wigc swym sonetowym opisom wojny wymiar epicki, epopeiczny zgota.

408 jstniato kilka

Dla teoretykow sztuki rymotworczej konca XVIII 1 poczatkéw XIX wieku
niezbednych warunkow, ktore winien spelnia¢ epos: wazny, przelomowy moment
dziejowy™, podniosty styl, konieczno$é ukazywania postaci na tle wlasciwej im epoki i
miejsca oraz heroizacja w ukazywaniu bohaterow. Za istotne (cho¢ wywotujgce wiele

sporéw) uwazano stosowanie deus ex machina — witadzy nadprzyrodzonej, ktora ingeruje w

%8 | Opacki, Z zagadnier cyklu sonetowego w polskim romantyzmie, w: A. Opacka, 1. Opacki, Ruch konwencji.
Szkice 0 poezji romantycznej, Katowice 1975, s. 91.

7 Tamze, s. 98.

“%8 Takich jak L. Osinski ( Piechota ma tu na mysli jego wyktady o epopei na Uniwersytecie Warszawskim w
latach 1818 — 1830), E. Stowacki (Prawidla wymowy i poezji, 1826), J.F. Krolikowski (Rys poetyki, 1828), J.
Korzeniowski (Kurs poezji, 1829). Na przyktady rozpraw powotuj¢ si¢ za Markiem Piechots.

09 B. Stowacki w Prawidlach wymowy i poezji ,Wilno 1826, s. 259. Autor zauwaza: ,,Wiérsz Bohatyrski, albo
Epopeia, iest to poetyczne opowiadanie waznéy iakiéy i bohatyrskiéy sprawy, ktora zadziwia swoja wielkoscia,
ktora o losie jednego lub wielu narodow stanowi”.
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Swiat ludzi (co si¢ wigze z kategoria cudownosci) oraz wypowiadanie ,,zatozenia”,
przedstawiajace - w formie inwokacji - temat dzieta i jego gtéwnego bohatera®.

Euzebiusz Stowacki zauwaza, ze:

W pierwszych epopei wierszach zwykl pospolicie poeta umieszczaé zalozenie, w ktorém ukazuie

czytelnikowi cel catego dzieta: daie poznaé¢ swoiego bohatera, i ukazuie w odlegloéci wielkie zawady, z

ktéremi walczy¢, i ktore pokona¢ bedzie musiat*'?,

Opacki komentuje to nastgpujaco:

Garczynski od takiego ,,argumentu” cykl swoj rozpoczal — a musial zamiar poematowy mie¢ na
wzgledzie, skoro pierwszemu sonectowi nadat tytul Wstepu, wskazujac, ze rozpoczyna nim jakas
wigksza, jednolicie pomys$lang catos¢. Catos$¢, ktorej przedmiotem byla powstancza wojna polsko-

rosyjska z 1831 roku, a wigc wypadek w dziejach narodu wagi szczeg6lnej, specjalnie w oczach

, . . . . L, ., . , 412
wspotczesnych godzien epopei: miata ta wojna wrdci¢ narodowi dawno utracong wolno$¢™ .

W Sonetach wojennych wojna polsko-rosyjska jest niewatpliwie takim przetomowym
momentem, godnym epopei. Mamy réwniez do czynienia z heroicznymi postaciami
pasujacymi do epoki walki o wolno$¢ narodu. Poeta bardzo konsekwentnie realizuj¢ swoja
wizje powstania, koncepcje estetyczne i wlasne stanowisko.

Cykl rozpoczyna si¢ sonetem Wstep. W nim to padaja bardzo wazne stowa:

Jak na sad, kiedy zagrzmi traba archaniota
413

Rozpada si¢ grunt ziemi jak przerznicty stalg
Widoczna jest bardzo wyrazna aluzja do Apokalipsy swietego Jana. Traba anielska
zapowiadata w niej kolejne zniszczenia na ziemi. Wypada si¢ zastanowi¢, jakie skutki
wywotuje owa apokaliptyczna stylistyka w wierszu inicjujacym cykl wojenny? Po pierwsze
poeta osiaga efekt zwrotnego momentu, sugeruje czytelnikowi, iz ten jest $wiadkiem, a
poniekad takze sytuacji granicznej, a wiec takiej, w ktorej udzial bezpowrotnie zmienia
cztowieka. Po wtore, poetycki wstep ma za zadanie ukierunkowac lekture catych Sonetow

wojennych jako zapisu wydarzenia eschatologicznego :

9 M. Piechota, Epopeja, w: Stownik literatury polskiej XIX wieku, s. 237.
“1 B Stowacki, dz. cyt, s. 270-271.

"2 Opacki, Z zagadnier: cyklu sonetowego w polskim romantyzmie, s. 94.
3 S, Garczynski, Wstep, w: Sonety wojenne, s. 37.
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Tak tu, na ziemi, bitwa sadu jest obrazem.

0d jeku dziat i grzmota ziemia drzy w przestrachu®*

Bitewny zamet, natlok zdarzen wojennych u$wiadamia, jak moze wyglada¢ kres $wiata.
Poetycka reprezentacja bitwy i wojny to nie tylko wyrazisty obraz stowny, ktéry mozna
czyta¢, oglada¢ i pozosta¢ biernym. Nie da si¢ spokojnie patrze¢, kiedy wokot widad
namacalne skutki niszczenia skorupy ziemskiej, ofiary w ludziach. W ujeciu Garczynskiego
bitwa, wojna to nie tyle atrakcyjne tematy poetyckie, co efekt ludzkiej sktonnosci do
destrukcji i zabijania. Poeta bardzo ciekawie ,,argumentuje” we wstepie do cyklu sonetow. Z
jednej strony postuguje si¢ elementami eposu, co od razu wprowadza skutkuje poczuciem
udzialu w ciaglosci historycznej. Odwotanie do eposu w wierszach o wojnie odsyta do
wielkiego pierwowzoru— lliady Homera oraz do kolejnych europejskich realizacji epickich,
skupionych na tematyce batalistyczno-wojennej. Opacki odnotowuje za Tadeuszem Pinim, ze
,.okofo 1830 roku — poeta miat za soba gruntowne studium Jerozolimy wyzwolonej Tassa™**°.
Garczynski pozostawat wiec pod wptywem nowozytnej epiki rycerskiej. Ow listopadowy
poeta-zotnierz patrzy wiec na wojne polsko-rosyjska przez pryzmat tradycji biblijnej,
rycerskiej (eposy antyczne oraz poematy rycerskie powstate w Europie od $redniowiecza az
po wiek XVII).

Cykl Garczynskiego sktada sig, jak wiadomo, z trzynastu sonetdéw. Moze warto wigc w
tym miejscu zwrdci¢ uwage na trzynasty rozdzial Apokalipsy? Mowa w nim o bestii. Jest to
jedna z najbardziej pesymistycznych, ztowrogich odston w catej wizji Swigtego Jana: ,,A cata
ziemia w podziwie powiodta wzrokiem za Bestig; i pokton oddali Smokowi, bo wladze dat

59416

Bestii. I Bestii pokton oddali”™™”. Ludzko$¢ pozostaje w stanie paralizu i ciemnego zachwytu.

Biblijny wizjoner méwi dalej: ,,Potem dano jej wszcza¢ walke ze $wigtymi 1 zwycigzy¢ ich, 1
dano jej wladze nad kazdym szczepem, ludem, jezykiem i narodem”*!’. Puenta trzynastego
rozdzialu Apokalipsy brzmi tak: ,,Tu jest (potrzebna) madros¢. Kto ma rozum, niech liczbg
Bestii przeliczy: liczba to bowiem czlowieka. A liczba jego: sze$¢set szescdziesiat sze$¢8,
W zwigzku z tymi wizjami pozostajg stowa Jezusa przekazane w Janowej Ewangelii: ,,Juz nie
bede z wami wiele méwil, nadchodzi bowiem wiladca tego §wiata. Nie ma jednak on nic

59419

swego we mnie”" ", a takze fragment z pierwszego listu tegoz autora: ,,Wiemy, ze jesteSmy z

414 Tamze, s. 37.

15 Opacki, Z zagadnier: cyklu sonetowego w polskim romantyzmie, s. 94-95.
418 Ap, 13, 3-4.

7 Ap, 13, 7.

418 Ap, 13, 18.

97,14, 30.
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Boga, caly za$ $wiat lezy w mocy Ziego”‘m. Bestia rzadzi wigc swiatem. Czlowiek moze jej
ulec. Bog ostatecznie zwyciezy, ale cztowiek - dopdki jest na ziemi — dopdty moze ulec
szatanowi.

Kwestia janowego patronatu nad cyklem powstanczych Sonetow Garczynskiego nastrgcza
jednak wiele problemow. Poeta nie ukrywal przeciez — jak juz o tym pisalem — swego
zwatpienia, kryzysu wiary. Stlowa o tym, ze ,,§wiat lezy w mocy Zlego”, zapowiadajg porazke
dobra. Wiara w Boga nie ochrania przed kleska na ziemi. W kontek$cie poezji autora Sonetow
wojennych dobrem jest czyn powstanczy, a ztem zniewolenie, ktore niosg Rosjanie. Problem
braku ingerencji Boga pojawit si¢ zarowno w Zofnierzu w nocy z 6-go na 7-go [I1X] 1831
Garczynskiego, jak i w wierszu Brodzinskiego o klesce Warszawy. Ten drugi skutecznie
przelamat religijne zwatpienie w utworze Na zabor bibliotek. W wierszach Garczynskiego nie
ulega $ciszeniu watek metafizycznego niepokoju, zagubienia cztowieka wierzacego w obliczu
katastrofy. Sonety mowia o nieszczgéciu (jeszcze jedno znaczenie liczby trzynascie tak
waznej dla tego poety). Powstanie listopadowe w ujeciu autora Wactawa dziejow jest z jednej
strony wydarzeniem niezwykle doniostym, o niepowtarzalnym znaczeniu. Z drugiej, wpisuje
si¢ jednak w sekwencje polskich klesk militarnych. W cyklu wyczuwa si¢ silny bdl poety-
zolierza wywotany faktem przegranej. Nie usSmierza go wiara w Boga, ktora ulegla
zachwianiu. Garczynskiemu pozostato szukanie ocalenia w sferze wizji artystycznej, w probie
przekucia w poezje gorzkich, bolesnych doswiadczen z lat 1830-1831.

Opacki w swoich uwagach o cyklu Garczynskiego dokonuje kilku bardzo cennych

spostrzezen. Zauwaza, ze kazdy

sonet-scena ma kompozycj¢ zamknigta, na ,,swoj poczatek, Srodek, rozwigzanie”. Zazwyczaj na poczatku

sonetu rozpoczyna sig¢ jakies$ ,,zadanie wojenne”, w srodku nastepuje kulminacja, owo ,,decydujace starcie

sit”, koniec sonetu przynosi efekt rozgrywki421.

Autor artykulu dostrzega konsekwencj¢, z jaka poeta-zolierz utozyl swoj cykl. Kazdy z
pojedynczych sonetéw pozostaje autonomiczng jednostka, cho¢ jednoczes$nie stanowi czes¢
wigkszej catosci, Garczynski urozmaica opisy, tworzac panoram¢ réznych bitew i potyczek,

umiejetnie operuje dramaturgia wydarzen:

401 9,5, 19.
421 Tamze, S. 98.
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Do ostatniej chwili nie wiadomo, kto wygrat, w decydujacym momencie kurz lub dym przestonit widok
obserwatorowi — i dopiero finalny werset przynosi sprecyzowanie rozstrzygni¢cia, zamykajac sonet silng

pointa. Nadaje to sonetom rys budowy bardzo zwartej, wyraznie cigzacej ku zakonczeniu bardzo mocno

Wyakcentowanemu422.

Mocno zaakcentowane zakonczenie pojedynczego wiersza jest wazng cecha poezji
Garczynskiego, co wida¢ bylto choéby w Zofnierzu w nocy z 6-go na 7-go [IX] 1831. W
Sonetach wojennych ostatnie zwrotki poszczegolnych sonetow zawierajg sugestywne puenty,
ktora maja za zadanie ukaza¢ koszmar wojennego §wiata, rozmiar cierpien i zniszczen, a

zarazem przykuwaja uwage czytelnika, sktaniajg do lektury kolejnego ogniwa:

Krzyk okropny — szczek broni — znani i nieznani
Mieszaja si¢ — kto wygral? nie rozpoznaé w dali

Tamci pierzchli — z trupami zwyciezcy zostali!*?

Kon dziarski w mgnieniu oka w szrankach naszych bedzie.

Nasi milczg — czy jezdzcy pewna $mier¢ odgadli?
9424

Uciekaja — strzelajmy! — Kon i jezdziec padli
Swita — jezeli Zyja — wnet powrdcié moga —
Przeszedt dzien — przeszio jutro — nowe btysto rano!

Na msze dajcie! — Zabici — nie wida¢ nikogo!*?®

Co za krzyk? — Zkad ten wystrzal? Czyjes stycha¢ imig,

Imi¢ wolajac brata, spiz moczy w krwi bratniej

e . . .426
I znowu dym i §wieci kanonier ostatni™*.

Zacytowalem zakonczenia czterech sonetow Garczynskiego. W kazdym z nich spodziewamy
si¢ rozstrzygnigcia wydarzen, ktorym zostaty poswigcone. Ciekawe jest to, ze rzadko od razu
widaé¢ rozwigzanie potyczki. Warto w tym miejscu przywota¢ uwagi Opackiego 0 Sonetach
Mickiewicza®?’. Okazuje si¢, ze akcent pada w nich na jednostkowe i czesto jakby
terazniejsze obserwacje bohatera utworu oraz na wydarzenia, w ktorych uczestniczy. Wynika

to z zastgpienia klasycystycznego erudyty méwigcego w poemacie opisowym na konkretny, z

422 Tamze, S. 98.

“33 S, Garczynski, Natarcie konnicy na konnice, w: Sonety wojenne, s. 38.

“24 S Garczynski, Natarcie konnicy na kare-batalion piechoty, w: ramze, s. 39.
“25 S Garczynski, Posterunek na stracenie, w: tamze, s. 41.

“26 S Garczynski, Ostatni kanonier, w: tamze, s. 42.

27 \W artykule Opackiego Z zagadnier cyklu sonetowego w polskim romantyzmie.
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gory zatozony temat przez podmiot, ktory przekazuje tylko to, co widzi w danym momencie.
Koncentracja na biezacej chwili, na konkretnym fragmencie, decyduje o atrakcyjnosci sonetu.
Garczynski bardzo umiejetnie wykorzystat te cechy romantycznego spojrzenia na podmiot i
otaczajacy go Sswiat.

Wspomnialem o epopeicznym i apokaliptycznym rodowodzie Sonetow wojennych. Nie
przywotalem jeszcze jednego faktu. Mam na mysli dedykacje, ktorg Garczynski umiescit na
samym poczatku cyklu:

Jeneratowi Uminskiemu w dowdd szacunku wysokiego i na pamiatke kampanii z roku 1831 pod jego
rozkazami odbytej

Poswieca Autor
428

Drezno dnia 7 grudnia 1832 r.

Dedykacja z pozoru ujawnia tylko informacje podstawowe. Po pierwsze, ze zostala napisana
prawie dwa lata po wyruszeniu przez Garczynskiego z Rzymu w celu przystgpienia do
powstania. Po drugie, na pewno widac¢ tu szacunek, jaki miat dla swego dowodcy-generata
Uminskiego. Dedykacja ma tez z pewnos$cig uwiarygodni¢ temat, ktory zostal podjety w
Sonetach wojennych. Ten fakt wydaje si¢ najwazniejszy. Bo pozwala Garczynskiemu
powiedzie¢, ze nie o legendarnych wydarzeniach (charakterystyczne dla eposu) tutaj mowa,
lecz o czyms, co wydarzyto si¢ niedawno i naprawde. Uwiarygodnieniu stuzy takze fakt, ze
stowa te pisze uczestnik walk — Zotnierz. Nie dowddca, nie dyktator, nie polityk, lecz ktos, kto
szedt na pierwszy ogien. Zarazem Garczynski jest czlowiekiem wyksztalconym,
inteligentnym, potrafi pisa¢. Dzigki temu zostata stworzona szansa, jakiej literatura
najczegsciej nie miewala. Bo jesli juz zachowywaty si¢ relacje z wojny, to co najwyzej
pamietniki Zzoknierzy. Po 1831 roku za relacj¢ zabrat si¢ Stefan Garczynski — polski poeta-
zohierz, ochotnik Jazdy Poznanskiej. I cho¢ nie byt jedynym, ktory pisat wiersze o powstaniu
listopadowym, to jedynie on postuzyt si¢ kunsztownym gatunkiem sonetu, ktory zostat tak
skutecznie od$wiezony przez epoke wczesnego romantyzmu.

Mickiewicz pokazal, jak mozna wykorzysta¢ sonet do opisu rzeczywistosci ze
szczegdlnym uwzglednieniem wiasnych odczuc¢ i refleksji. Jego przyjaciel z Rzymu, potem z
Drezna — Garczynski - rowniez umiejetnie korzystat z tych mozliwosci, jakie daje sonet
potraktowany jako narzedzie opisu. W tym kontekscie bardzo ciekawym wierszem jest

Posterunek na stracenie, ktory przytaczam w catosci:

“28 Garczynski, Sonety wojenne, s. 37.
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»Wy idzcie! — ja z wyborem zostang mtodziezy,
Dusza nasza i cialem bedziecie zakryci,
Na znak ogien roztozym i zapalim wici,

Teraz idzcie, niech beben do marszu uderzy.

Jesli jutro z nas ktéry do was nie przybiezy,
Dajcie na mszg, niech kaptana ottarze wys$wici,
I za tych modty wzniesie, co w polu zabici!”

Zamilkt — poszli — i ogien blysnat jasniej — szerzej.

Dhugo btyskal — Zzotnierze maszeruja droga —
Znikt — tune tylko wida¢ w chmurze malowana,

Moze i oni w niebo przyjeci zostang!

Swita — jezeli zyja — wnet powrdci¢ moga —
Przeszedt dzien — przeszto jutro — nowe btysto rano!

Na msze dajcie! — Zabici — nie wida¢ nikogo!*?®

Dwie pierwsze strofy stanowia zapis wypowiedzi, plan dziatania, nakre$lonego przez
ochotnika, ktéry dowodzi oddzialem mtodych wybrancéw. Podobnie jak w catym cyklu i tutaj
nie padajg zadne imiona czy nazwiska. Glos oddano anonimowemu, gotowemu na $mier¢
zolierzowi. Sonet zostat tak skomponowany, ze czytelnik nie ma dostgpu do ewentualnych
uczu¢ 1 emocji powstanca. Niczego si¢ tez nie dowiaduje o reakcjach pozostatych
ochotnikdéw. Zostaje postawiony wobec faktéw oraz ich zgrzebnego, prostego przedstawienia.
Dzigki tym zabiegom Garczynski osigga wrazenie wyjatkowosci przedstawionego
wydarzenia. To za$ skutkuje silng autonomig omawianego sonetu.

Jest i drugi bohater wiersza — ten, ktory to styszat i obserwowat dalsze losy idacych na
posterunek nie do utrzymania. Ten obserwator rOwniez nie ujawnia emocji. ,,Na msze dajcie!
— Zabici — nie wida¢ nikogo!” - tymi stowami konczy si¢ Posterunek na stracenie. Mowiacy
w drugiej czesci sonetu nie ma wiec ogladu catosci wojennych zdarzen. Domysla si¢ jedynie,
ze stato si¢ najgorsze — nikt nie wrécit. Nie jest istotne, kto jest podmiotem tego wiersza. W
wypowiedziach obu bohateréw gor¢ bierze zywiot opisu. Jest to naga rejestracja faktow,
odarta z eposowych porownan, z opisu przymiotow bohatera, ktory ma umrzeé. Zreszta

glownymi postaciami wiersza sg zotnierze, bezimienna zbiorowos¢.

“23 Garczynski, Posterunek na stracenie, w: tamze, s. 41.
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Autor w Posterunku na stracenie nie chce wystawi¢ poetyckiej pamiatki konkretnym
bohaterom walk powstanczych. Nie wiadomo, czy sytuacja opisana w wierszu rzeczywiscie
miata miejsce w czasie powstania listopadowego. Pewne jest, ze mogta si¢ wydarzy¢ i to nie
tylko na tej wojnie, ale podczas kazdej. Ta refleksja sktania do wniosku o uniwersalno$ci
wiersza poety-zohierza. Przeciez zawsze mozliwe jest, ze w czasie wojny znajdzie si¢ kto$,
kto zglosi si¢ na ochotnika, namoéwi innych, i pdjda na pewng $mier¢. Tak sSamo
prawdopodobne jest, ze tego typu epizod wojenny nie zostanie nigdzie odnotowany. Moze
dlatego tak ulozyl swoj wiersz Stefan Garczynski? Moze chcial uhonorowaé wszystkich

zapomnianych, cichych bohaterow?

*k*k

Stefan Garczynski nalezy do najciekawszych poetow-zotierzy XIX wieku. Mtody
inteligent o watlym zdrowiu i wielkich tradycjach rodowych, zaangazowat si¢ w sprawe walki
o niepodlegtos¢ Rzeczpospolitej. Udziat w czynie zbrojnym taczyt z tworczoscia poetycka.
Napisat dwa interesujace cykle o powstaniu listopadowym — Wspomnienia z wojny narodowej
i Sonety wojenne. Szczegodlnie ten drugi zastuzyt na wyjatkowe zainteresowanie. Wtasnie w
sonetach dokonat ciekawej, oryginalnej fuzji tradycji literackiej oraz powstanczych wydarzen,
w ktorych uczestniczyl. Splott w jedng cato$¢ elementy bohaterskiej epiki, opisowo-
podmiotowej perspektywy typowej dla romantycznej wersji sonetu oraz sekwencje
wojennych do$wiadczen, ktére byly udziatem jego samego i wielu innych powstancéw. Z
tego zestawienia uniwersalnego (epika, temat wojny, figura bohatera) z polskim (powstanie
listopadowe) wytonit si¢ poetycki obraz wojny z 1831 roku. Swoja wymowe ma tez fakt, ze
cykl Garczynskiego nie ma gtownego bohatera. W kolejnych sonetach na plan pierwszy
wysuwa si¢ zbiorowos$¢ walczacych — zarowno tych, ktorym dane byto przezy¢, jak i1 tych
zabitych przez wroga.

Wydaje si¢, ze Garczynski chcial za pomocg swej sonetowej, punktowe] opowiesci,
narracji naznaczonej apokaliptyczno-katastroficzng tonacjg, nie tyle wyrazi¢ zal z powodu
kleski roku 1831, ile ztozy¢ hold szeregowym, nieznanym bohaterom tamtej wojny. Mozna

spojrze¢ na jego Sonety wojenne jako na stowny pomnik nieznanego zotnierza.
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Rozdzial 2. ,,Dos¢ wam, zem ja z krwi ochrzczony”. Wokol Piesni Janusza
Wincentego Pola

Szczesliwy Zoierz?
Matgorzata L.oboz w ksiazce Spiewak piesni niedogranych pisze:

W literackim $§rodowisku uchodzcéw pamigtna wiosna 1832 r. wrzata atmosferg tworczego zapahu.
Mickiewicz konczyt /1] Dziadow, Stefan Garczynski pisat Wacfawa dzieje, Odyniec ttumaczyt Korsarza

Byrona™®.

Byl wsrdd nich takze Wincenty Pol, ktéry w lutym 1832 roku otrzymal rozkaz od generata
Bema, by poprowadzi¢ ,w stron¢ granicy saksonskiej kolumne 120 szeregowcow i
podoficeréw oraz 40 oficerow, stajac si¢ przewodnikiem stynnego pochodu polskich

431 . ;. roe r .o
»831 Ponoé to whasnie w Dreznie zaczal uklada¢ Piesni Janusza.

zohierzy przez Niemcy
Pierwsze zarysy tekstow powstawaly juz podczas dziatan zbrojnych. W Dreznie poeta-
zolnierz znalazt si¢ od razu w znakomitym towarzystwie.

Trzeba podkresli¢, ze doswiadczenie wojenne Pola rdéznito si¢ od przezy¢ pozostatych
bohaterow rozprawy. Cyprian Godebski spedzil na froncie wiele lat, az do $mierci pod
Raszynem w 1809 roku. Byt Zolnierzem zawodowym, jakbysmy to dzi$ powiedzieli. Andrzej
Brodzinski zaciagnat si¢ do armii w 1809 roku. Wojny zasmakowat w 1812 roku i to od razu
z cala moca, biorgc udziat w katastrofalnym odwrocie armii Napoleona. Zginat pod Berezyna.
Wincenty Reklewski, tak jak Godebski, byl znakomitym Zotnierzem, kims bardzo zwigzanym
z armig. Od 1807 roku (roku narodzin Wincentego Pola) stuzyt w armii Ksigstwa
Warszawskiego. Walczyt w kampanii 1809 roku, w czasie ktorej wielokrotnie wykazat si¢
wysokimi zdolnos$ciami bojowymi. Zmart w 1812 roku w wojskowym, frontowym lazarecie.
Jego przyjaciel — Kazimierz Brodzinski — byt w armii od 1809 roku. Udato mu si¢ przezy¢
kleski Polakéw i Napoleona w 1812 i 1813 roku. Kosztowalo go to wiele cierpien - stracit
przeciez brata i przyjaciela. Gdy doszedt do zaszczytow w Krolestwie Polskim wybuchto

powstanie listopadowe, ktore zrujnowato mu zycie. Z kolei Garczynski po niepowodzeniu w

“0 M. Loboz, ,, Bom wszystkiemu brat” — wokél dylematéw swiatopoglgdowych Wincentego Pola, W: Spiewak
piesni niedogranych. W kregu tworczosci Wincentego Pola, Wroctaw 2004, s.24.
431 Tamze, S. 22.
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1831 roku rozwazal samobojstwo. Zdotal wyda¢ Waclawa dzieje, Wspomnienia z wojny
narodowej oraz Sonety wojenne. Z pewnoscig mogl napisac jeszcze wigceej. Nie pozyt dtugo.
Kazdy z wymienionych poetdw-zotlierzy umierat z poczuciem kleski, spowodowane]
niepowodzeniami Polakow na froncie.

Z Polem byto inaczej. Dzigki wojnie rozpoczela si¢ jego kariera literacka. Przeciez to za
sprawa Piesni Janusza na trwate wszedl do kanonu historii polskiej literatury. W poréwnaniu
do wymienionych poetéw-zohlierzy zyt dtugo. Podkreslam te fakty, bo wybieram tylko
wycinek z obszernego dorobku literackiego Pola. Interesuje mnie jego pisarstwo zwigzane z
doswiadczeniem wojennym powstania listopadowego. Najpierw warto jednak wspomnie¢ o
podstawowych faktach z jego przedwojennego zyciorysu.

Maria Janion we wstepie do poezji autora Mohorta zwraca uwagg na pochodzenie poety.
Podkresla, ze Wincentym Polu byl synem pruskiego urzednika (Franciszka Pohla)*®? i
Eleonory Longchamps (pochodzacej ze spolszczonej rodziny). Pierwsze stowa, jako dziecko,
wypowiadal w jezyku niemieckim. Byt Polakiem z wyboru. Spory wplyw na jego
swiatopoglad miato zetknigcie si¢ ze $wiatem szlacheckim za sprawa Zietkiewiczow —
krewnych jego matki. Mieszkali w dworku szlacheckim w Mostkach pod Lwowem. Pol
bywat u nich przez 1830 rokiem, a takze po swoich do$§wiadczeniach wojennych. Nie bez
wplywu na poete byly réwniez dwa miasta: Lwoéw i Wilno. We Lwowie studiowat filozofi¢ w
latach 1822-27. Do Wilna trafit w listopadzie 1830 roku. Na przetomie 1830 i 1831 roku
udato mu si¢ uzyska¢ stanowisko zastgpcy nauczyciela jezyka niemieckiego na wilenskim
uniwersytecie. Wydawato sig, Zze w jego Zyciu nastapi stabilizacja, Ze niebawem bedzie gotow
do poslubienia ukochanej Kornelii. Stato si¢ inaczej. Wzigl udzial w powstaniu i juz na
zawsze fakt ten naznaczyl jego biografie.

Kampania wojenna na Litwie miata — jak wiadomo — inny przebieg niz w Krolestwie
Polskim. Tokarz podkresla, ze poczatek walk nastapit zywiotowo, ,,wbrew nakazom tajnego
komitetu wilenskiego, pragnacego je [powstanie — moj dopisek L..S] odroczyé, w pieciu

powiatach zmudzkich i guberni wilefiskiej”**®. Zajewski zauwaza, ze .na jedenacie

»4% Byla to wojna partyzancka,

powiatéw guberni wilenskiej az 9 powstato z bronig w reku
na ktorg sktadal sie szereg czesto nieskoordynowanych z soba akcji wojskowych o bardzo
réznym poziomie skutecznosci. Powstanie wybuchto samoistne z powodu biernosci wtadz w

Warszawie, ktore dlugo nie podejmowaty inicjatywy. Najpierw Chtapowski dotaczyt do walk

32 M. Janion, Wstep, w: Pol, Wybor poezji, s. V-XX.

%3 Tokarz, dz. cyt, s. 227.

4% 5 Kieniewicz, A. Zahorski, W. Zajewski, Trzy powstania narodowe: kosciuszkowskie, listopadowe,
styczniowe, pod. red. W. Zajewskiego, Warszawa 1992, s. 224.
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w litewskiej czesci zaboru rosyjskiego. Potem do walki wigczyt sie generat Gietgud ze swoja
dywizja, nie spetil jednak poktadanych w nim nadziei. Kluczowym momentem walk na
Litwie byta nieudana proba zdobycia Wilna w czerwcu 1831 roku. Nie chcg w tym momencie
rozwodzi¢ si¢ nad btgdami popelnianymi przez tamtejszych dowddcow. Wazniejsze jest to, ze
zryw mieszkancoOw Litwy nie byt gtowna areng wojny polsko-rosyjskiej. By¢ moze mogihy
si¢ sta¢ kluczowy przy innym przebiegu powstania listopadowego. W tym kontekscie bardzo

interesujaco brzmig stowa Wincentego Pola:

Powstanie na Litwie w r. 1831 nie miato pozoru systematycznej kampanii, ale bylo w catym znaczeniu
tego stowa narodowa wojna. Prawdziwym bohaterem nie byli tu naczelnicy powstan pojedynczych, lecz
byta cata rzesza zbrojnych i lud caly, ktory to powstanie wspieral we wszystkich jego ruchach lub
szpiegowat kroki nieprzyjacielskie na kazdym punkcie catej Litwy i donosit o obrotach Moskali. [...]

Ot6z caly ten przeciagg wojny od czasu powstania Litwy az do upadku jego byl jedng wielka chwilg
poswigcen i ofiar prostego ludu, ktory je z ta glgboks wiarg sktadat nieSwiadomie prawie na ottarzu
Ojczyzny, ze tylko od Kosciota i Polski zbawienie dla ludzi. Czym wigcej si¢ oddalam laty od owego

czasu, z tym wicksza tesknota pociesza sig serce obrazami tych podniostych chwil**

Mozna odnalez¢ w tych slowach potwierdzenie opinii historykow o charakterze walk
powstanczych. RoOwnie wazna jest jednak sita przekonan poety, ktora bije z tej wypowiedzi.
Od razu widoczna jest roznica migdzy relacjg historyczng a literacka. Od razu widoczna jest
roéznica miedzy relacja historyczng a literacka. Warto w tym miejscu przywotac to, co Michat
Glowinski pisat o tak zwanym uzyciu dzieta literackiego, ktorym sg jego rézne Sposoby
lektury. Autor zauwaza, ze lektura utworu literackiego jako zrodla historycznego dazy do
,odczytania w dziele literackim rzeczywistych stanow rzeczy, traktujac tekst jako przekaznik

43¢ Inaczej wyglada lektura historyczno-literacka,

wiadomosci o tym, co znajduje si¢ w nim
w ktorej poszukuje si¢ ,,nie wiadomosci o Swiecie o ktorym w dziele si¢ mowi, ale do
usytuowania owego dzieta w tym literackim kontekscie, w ktorym si¢ zrodzilo 1
funkcjonowato, a przede wszystkim do ujawnienia jego znaczen™’. Ow drugi sposob
odczytania pozwala dostrzec cel, ku ktéremu zmierza Pol. Pragnie on umiejscowi¢ sekwencje

wiadomos$ci o powstaniu na Litwie w obrgbie znaczen, ktore sg dla niego wazne. Lewicki

pisze, ze ,,Pol obejmuje wspomnieniami okres mniej wigcej od 10 maja do 19 czerwca 1831

435\, Pol, ,, Nie masz pana nad utana”’, W: Pamigtniki, oprac. K. Lewicki, Krakow 1960, s. 75.
38 M. Gtowinski, Lektura dziela a wiedza historyczna, W: Dzielo literackie jako Zrédlo historyczne, pod. red. Z.
Stefanowskiej, J. Stawinskiego, Warszawa 1978, s. 95.
437 .
Tamze, S. 95.
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r., tj. do bitwy pod Wilnem”*®. Wojenne reminiscencje poety ukazaly sie za jego zycia. Byly
wydane pod dwoma tytutami - Obrazy litewskie (wyjgtek z pamietnikow W. Pola) oraz
Obrazki litewskie (z pamietnikow Wincentego Pola) — na tamach lwowskiego czasopisma
,,Strzecha”. Lewicki zauwaza, ze: ,,z objasniajgcych podtytutow z pamietnikéow wzgl. wyjgtek
z pamietnikow wynika, ze opublikowane ustgpy byly traktowane jako wyjatki z istniejgcych

pamietnikow**®

. Nie wiadomo, kiedy doktadnie powstaty. Na pewno jednak zamieszczone w
ustepach historie byty ustnie przekazywane przez poete, ktory bardzo lubit snu¢ opowiesci 0
przygodach kampanii 1831 roku. Pol doswiadczyt wojny narodowej, widzial zaangazowanie
ludu w sprawe niepodlegtosci Polski. Bylo to dla niego doswiadczenie jak najbardziej
pozytywne. Obserwowat je i krzepil si¢. Chiongl obrazy litewskiej kampanii, nadawal im
literacki ksztatt.

Stowo ,,przygoda” w odniesieniu do do$wiadczen wojennych Pola wydaje si¢ nie by¢
pozbawione stusznosci. Taki obraz wytania si¢ z lektury Pamigtnikow. Prdézno szuka¢ w nich
zapisOw jakiej$ wojennej traumy, czy zalu z powodu upadku powstania. Z zapiskow wylania
si¢ kto$ jakze rozny od Garczynskiego, czy Kazimierza Brodzinskiego zatamanego po klesce
Warszawy. Pisalem, ze autor mowy O narodowosci Polakéw musiat dokona¢ wyboru. Podjat
wiec ryzyko porzucenia dorobku, na ktory pracowal latami. Polowi obce byty tez obiekcje
Mickiewicza, rozwazajacego, czy przedziera¢ si¢ z Wielkopolski do Krolestwa, czy tez nie?
Daleko byto mu do dylematéw Stowackiego, opuszczajacego Warszawe w marcu 1831 roku.
Pol znalazt si¢ w odpowiednim miejscu i czasie. Mentalnie byt gotow do wiaczenia si¢ w
walke zbrojna.

Wiesci o powstaniu listopadowym dotarty do Pola, gdy byl pochtonigty sprawami
uczelnianymi w Wilnie. Informacje o opuszczeniu Krolestwa przez ksiecia Konstantego, o
detronizacji cara robity spore wrazenie na mieszkancach Wilna. Samo miasto bylo zbyt
mocno obsadzone przez wojska carskie, by probowac wznieci¢ powstanie wlasnymi sitami.
Dlatego wilenski komitet powstanczy zdecydowal, Zze miasto opuszczg uzbrojeni studenci i
rozpoczng walki na prowincji. Gdy 25 kwietnia 1831 roku tak zwany Legion Akademicki
wyszedl z Wilna, Pol pracowatl juz dla ruchu powstanczego pilnujac broni, zaopatrzenia440.
Od poczatku wyr6zniat si¢ bystroscig i energia w dziataniu. Zostat adiutantem dowodcy
legionu (Gerarda Gronostajskiego). W czasie walk z Rosjanami legion zostat rozproszony i

powstancy podzielili si¢ na mniejsze oddzialy. Gdy na Litwe dotart general Dezydery

8 pol, Pamietniki, s. 391-392.

439 Tamze, s. 392.

“0 Informacje na temat losow Pola w czasie kampanii litewskiej czerpie z ksigzki: J. Rosnowska, Dzieje poety.
Opowies¢ o Wincentym Polu, Warszawa 1973, s. 40-52.
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Chtapowski, stworzyt z rozrzuconych zotnierzy nowe formacje. Pol zaciagnat si¢ do putku
utanow. Tam tez zostal zauwazony przez wodza i byt wysylany na podjazdy. W samej bitwie
0 Wilno nie brat udziatlu z powodu choroby - zapadt na febrg. Nie uczestniczyl wiec w
wydarzeniu, ktore przesadzito o upadku powstania na Litwie. W lipcu byto juz po walkach.
Pol znalazt si¢ w granicach panstwa pruskiego. Odznaczony krzyzem Virtutti Militari i
wyrdzniony awansem na porucznika, spedzat czas w kwaterze w Krélewcu. Prawdopodobnie
wtedy napisal wiersz Belwederczyk. To w nim pojawia si¢ stwierdzenie, ze ,,juz strzat
dziatowy nas nie dostanie boSmy w opiece wody”. Wiersz ten znalazt si¢ w koncowej czegsci

Piesni Janusza.

Tam — tam na lewo droga si¢ bierze
I ptynie w kraj nasz daleki;
Tam ja dziewczyng kochatem szczerze,

Tam jg rzucitem na wieki

Lecz kiedy-m przezyt owe rozstanie
I strate swictej Ojczyzny,

Kiedy-m sam patrzyt na Jej skonanie

. o . . . 441
Niemasz juz dla mnie trucizny

Zacytowatem te wersy, bo réznig si¢ od innych ogniw cyklu tego poety-zotnierza. Pol
dopuszcza do glosu podmiot, ktory méwi o bolesnym doswiadczeniu. Wypowiada si¢
cztowiek dotknigty klgska powstania. Niepowodzenie wojenne przetozyto si¢ takze na jego
osobiste losy — wydarzenia historyczne rozdzielity go z ukochang. Mozna przywotaé jako
kontekst dla tego utworu biografi¢ samego poety, ktory po upadku powstania na Litwie
znalazl si¢ nad Morzem Battyckim 1 z pewnoscig myslat o swojej ukochanej Kornelii. Roéwnie
istotne wydaje si¢ to, ze tytutowym Belwederczykiem mogl by¢ niejeden z mtodych polskich
patriotow bioragcych udzial w walkach z Rosjg. Leksyka Belwederczyka nie jest szczegdlnie
kunsztowna, miesci si¢ w postulatach ,,poetyki listopadowej”. Dominuje tutaj prostota i
zakorzenienie w rodzimej tradycji.

Belwederczyk wprowadza komplikacj¢ do obrazu Pola jako zolnierza i czlowieka
spetnionego, nie majgcego pretensji do losu. Na pewno jego doswiadczenie powstania
listopadowego byto inne od tego, co spotkato ,,Koroniarzy” — Garczynskiego i Brodzinskiego

Nie brak w nim jednak przezy¢ bolesnych. Pol uczestniczyl w bardzo intensywnej i krotkiej

“LW. Pol, Belwederczyk, w: Piesni Janusza, Paryz 1833, s. 193.

171



kampanii. Mozliwe, ze nie zdazyl si¢ znuzy¢ przebiegiem walk. Widzial ogromne
zaangazowanie catego spoteczenstwa z terenow Litwy, ktore jednak nie wystarczylo. Nie
widzial bitew na terenie Krolestwa Polskiego, nie byt obserwatorem gorszacych scen w
Warszawie, co stalo si¢ udziatem Garczynskiego. Nie dopadaty go mysli o zmarnowanych
szansach.

Lata mijaja, a wcigz nie traca znaczenia opinie na temat warsztatu poetyckiego autora

Piesni Janusza:

Tworzyt tatwe 1 szybko przyswajalne w odbiorze spotecznym poetyckie formuty zaréwno
demokratycznego patriotyzmu powstanczego, jak konserwatywnego tradycjonalizmu romantycznego.
Jako poeta rewolucji listopadowej Pol zdobyt ogromng popularno$¢ dopiero jednak pare lat po jej upadku,
oglaszajac w r. 1835 tomik Piesni Janusza. Powstawaly one w swej pierwotnej wersji juz podczas walk

powstaniczych na Litwie, a takze w Niemczech w r. 1832 *#2,

Piesni Janusza dwa lata czekaty na wydanie. Na temat ich recepcji mozna by napisaé¢ osobny
rozdzial. Niezaprzeczalnie odniosty literacki sukces. Kilka z nich weszlo na stale do kanonu
polskich piesni patriotycznych. Zdaniem badaczek to poezja ,tatwa”, ,,wchodzaca w ucho”.
Janion i Zmigrodzka podkre$lajg szczegolnie fakt, ze: ,,Pie$ni Janusza przynosity obraz walki
w imi¢ wolnosci — dobra calej narodowej wspdlnoty. Mowity o jednosci politycznych

: . . 44
interesow szlachty i ludu™**®

. W kontekscie wojennych doswiadczen Pola z kampanii
litewskiej wydaje si¢ by¢ to zrozumiate. Mtody zotnierz widzial wspolny wysitek zbiorowosci
litewskiej. Pewnie dlatego stworzyt poezje, w ktorej nie dochodza do glosu spoleczne
podziaty czy konflikty personalne. Skomponowat cykl wyrdzniajacy sie¢ literacka prostota, a
zarazem majacy wymiar uniwersalny. Kazdy mieszkaniec z terendéw dawnej Rzeczpospolitej,

ktory mowil po polsku i siggnat po Piesni Janusza, mogl odnalez¢ co$ dla siebie.

Janusz

Szczegllnie trzeba podkresli¢ fakt, ze Piesni Janusza nie opisuja tylko powstania

litewskiego. Tytulowy $piewak mowi o sobie:

Bylem w Litwie i Koronie,

Bytem w téj i owéj stronie,

“2 Janion, Zmigrodzka, Romantyzm i historia, s. 460-461.
443 .
Tamze, s. 461.
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Bytem tu i tam,;
Od Beskidow do Pomorza,
Z Litwy az do Zaporoza,
Cata Polske znam**.

Spiewak to Janusz. Za wzor postuzyl poecie ,kapitan powstanczy ksiaze Janusz
Czetwertynski”, ,,z ktorym poeta wspotpracowal w drezdenskim komitecie uchodzcow”*®.

Bohater cyklu ma reprezentowac caty narod. Piesni Janusza:

mozna traktowac jako poetycka kronike powstania na Litwie; przeciez tematyka ich wielokro¢ wykracza
poza teren, znany dobrze poecie w wilasnych doswiadczen. Przebieg najwazniejszych epizoddéw
powstania znalazt tu swoje odzwierciedlenie, przy tym Pol starat si¢ zachowaé prostg zasadg kompozycji:

relacjonowanie wydarzen w ich rzeczywistej kolejnosci chronologicznej. Tak wigc ksiazeczka wierszy

miata takze zarazem jakby ambicje historyczno-kronikarska**.

Z roznych pie$ni Pol zbudowat calo$¢. Trzeba zauwazy¢, ze w pdzniejszych wydaniach
zmieniang. Najpierw przez autora, pdzniej przez kolejnych wydawcow. W interesujagcym
mnie pierwszym wydaniu, ukonczonym w 1833 roku, znalazto si¢ az 51 tekstow poetyckich.
Warto podkresli¢, ze niejednorodnych gatunkowo. Znajdziemy tutaj dumy, pies$ni, pojawi si¢
takze gaweda, ktora stala si¢ pozniej bardzo bliska Polowi. W niej to najpelniej wyrazal
narodowy charakter swojej tworczosci. Mimo tej roznorodnos$ci gatunkowej Piesni Janusza sa
cyklem. Autor bardzo wyraznie wyznacza jego poczatek Spiewem Janusza, w ktorym
zarysowuje problematyke poruszana w tekstach. Swiat przedstawiony w utworach to Litwa i
jej polska spoteczno$¢ roznych standow, ktéra walczy o wolnos¢. Jest to zbiorowo$¢ o
wyrazistej, wspolnej tozsamos$ci. Cechuje jg patriotyzm, bohatersko$¢, religijnos¢, gotowosé
do poswigcen, ale 1 zdolno$¢ do dziatan brutalnych, o czym bedzie okazja powiedzie€.

Piesni Janusza nie maja tak zwartej konstrukcji jak omawiane wczesniej poezje Stefana
Garczynskiego. Tam (w Sonetach wojennych) pominigcie cho¢by jednego sonetu
spowodowatoby czesciowe zatarcie sensu pozostatych ogniw. W przypadku cyklu Pola jest
inaczej Cho¢ ma on ,,ambicje historyczno-kronikarska”, to nie zaszkodzi mu pominigcie w
lekturze ktorego$ z ogniw. By¢ moze jest to efekt obszernosci zbioru. Swoje znaczenie ma

takze $piewnos¢ utworow, dzieki ktérej czytelnik mocno angazuje si¢ w kolejne historie, a

“4\W. Pol, Wstep, w: Piesni Janusza, s. 8.
5 Janion, Wstep, w: Pol, Wybér poezji, s. XXI.
“° Tamze, s. XXIV-XXV.
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nawet utozsamia si¢ z doswiadczeniami ich bohaterow. Wiec nawet jesli kilka ogniw

pominie, to 1 tak pozostaje z wrazeniem zywego udzialu w opowiadanych zdarzeniach.

Panna mtoda, jak jagoda
Stojac we drzwiach ptacze
,»Kiedyz ja Cig,
W naszej chacie,

Tu znowu zobacz¢?”

Przed dziewczyna, przed malina,
Stoi chtopak zbrojny
A kon wrony,
Kulbaczony

Rwie si¢ niespokojny**’

W przytoczonym Pozegnaniu mozna wskazac Kilka charakterystycznych cech poezji Pola. Po

pierwsze, $piewnos$é. Poeta siega po ,,gatunek dominujacy, najpowszechniej uprawiany”**® w

dobie powstania listopadowego. Piesn za sprawa Mazurka Dgbrowskiego od samego poczatku

stata si¢ narz¢dziem, ktore miato zagrzewaé Polakoéw do walki. W Pozegnaniu istotng rolg

pelni wyrazisty schemat fabularny dumy, ktéra jak pisat Zgorzelski, zapowiadata ballade**.

Mtody zolierz zegna si¢ z ukochang. Wojak jest uzbrojony, obok niego oczywiscie kon.

Dziewczyna ptacze, ale nie traci ducha dzielnosci:

,1dZ gdy trzeba! niech Ci¢ nieba,
Niech Ci¢ Bog prowadzi!
Lecz ten krzyzyk
| szkaplerzyk

W boju nie zawadzi.

Za wygrang zmOw cO rano:
Trzy Zdrowa$ i Wierze:
Kto pobozny

I ostrozny

a4t Pol, Pozegnanie, W: Piesni Janusza, S.43-44.
“8 Janion, Zmigrodzka, Romantyzm i historia, s. 454.
#9 7gorzelski, Duma poprzedniczka ballady.

174



Tego i Bog strzeze™*™

Ten fragment nawigzuje do motta utworu: , Kto z Bogiem, to Bég z nim”. Postuzenie si¢
przystowiem ma bardzo wyrazny cel. Poeta przywotuje ludowa madros¢. Buduje prosta, ale
sugestywng motywacje. Walorem tego utworu ma by¢ jego prostota przedstawienia i
czytelnos¢ przekazu. Nie ma tutaj miejsca na ukazywanie silnych emocji i dylematow, jakie z
pewnos$cig towarzyszyly ostatniemu spotkaniu zakochanych. Stuszno$¢ udzialu w walce o
wolnos$¢ przy¢miewa jednostkowy bol. Nie ma tu miejsca na sentymentalne roztrzasania.
Zamiast nich wybrzmiewa niezachwiana wiara w opieke Boga. Ukochana zamiast moéwié, jak
bardzo bedzie tgskni¢, po prostu zgadza si¢ na wyjazd ukochanego i obdarowuje go rada i
prezentem (krzyzyk, szkaplerzyk).

,,Banalny motyw” pozegnania z ukochang — jak napisaty autorki Romantyzmu i historii —
pod pidrem Pola staje si¢ waznym elementem piesni o powstaniu. Artur Grottger uwiecznit
ten sam moment w obrazie Pozegnanie powstanca, tworzac swoj plastyczny cykl o
powstaniu styczniowym. Malarz zachowal tytul Pola, dajagc w ten sposdb wyraz pewnej
ciggtosci polskiego losu w dobie zaborow.

Niejednokrotnie juz postuzytem si¢ opiniami Janion i Zmigrodzkiej. Komentujac charakter

poezji powstanczej autorki stawiaja bardzo wyrazna teze:

Trzeba jednak podkresli¢, ze w przetomowych dla bytu narodowego momentach historycznych rzadko
ksztattujg si¢ warunki stymulujace nowatorstwo artystyczne. Swiadomo$¢ zbiorowa — a z nig i literatura —
odwotluje si¢ raczej do idei, poj¢é, form wypracowanych w toku poprzednich do§wiadczen, u§wigconych

przez tradycje™.

W momencie zagrozenia, czy tez waznej historycznej proby nardd sigga do tego, co
wypracowal wczesniej. Dopiero po przezytych do§wiadczeniach historycznych, gdy spoglada
si¢ na nie z pewnego dystansu, dojs¢ moze do nowatorskich osiggnig¢ artystycznych. Nowe
jakosci estetyczne nie byly jednak ambicjg Wincentego Pola. Poeta dazyt do adaptacji form
literackich wypracowanych przez tworcow wczesniejszych. Koncentrowat si¢ za$ na probach

zapisu niepowtarzalnych doswiadczen litewskich z roku 1831.

40 po, Pozegnanie, S. 44-45.
%8 Janion, Zmigrodzka, Romantyzm i historia, s. 455.
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,,.Ballada, jeden z najpopularniejszych gatunkow poezji weczesnego romantyzmu w Polsce,
ulegla w poezji powstania istotnym przemianom™*? Zamiast opowiesci o niezwyktych
wydarzeniach, zanurzonych w aurze egzotycznej dawnosci, ,,przeksztatcita si¢ w relacje o
wypadkach wojny narodowej i o losach jej uczestnikow, rezygnujacg z tradycyjnych
sposobow ich uniezwyklania™*3. Autorki Romantyzmu i historii zauwazaja wazna rzecz.
Sigganie do wzorca wypracowanego przez romantyzm przedlistopadowy przynosi ciekawe
owoce. Ballada zostaje wykorzystana przez Pola do opisu wojny. Nie jest to zabieg tak
kunsztowny, jak w poezji Garczynskiego, ktory uzyl sonetu do opowiedzenia kampanii

wojennej. Niemniej godny uwagi.

Wrogowie?

Jednym z przykladéow ballady (przyklad ten przywotujg Janion i Zmigrodzka), ktéra
zostata wykorzystana do opisu wydarzen powstania listopadowego, jest Oboz moskiewski pod
Kownem. Za motto postuzyt tutaj fragment z wiersza Adama Mickiewicza Do przyjaciot
Moskali:

Teraz na $wiat wylewam ten kielich trucizny
Zraca jest i palaca mojej gorycz mowy

Gorycz wyssana ze krwi i z tez mej Ojczyzny,

. . . .. 454
Niech zrze i pali, nie was, lecz wasze okowy*

Rozpacz podmiotu wspdtistnieje ze zrozumieniem okazywanym cierpigcym Rosjanom.
Stosunek autora Dziadow do zaprzyjaznionych z nim dekabrystow byl jak najbardzie;
pozytywny. Zwykli Rosjanie byli mu bliscy. Ostrze poetyckiego gniewu zwrdocone byto
przeciw carskiemu despotyzmowi. Podobnie jest u Pola. Poeta nie ukrywa swojej inspiracji
Mickiewiczem, zaznacza jednak, ze ,,opisywane zdarzenie jest prawdziwe”**°. Bohaterami
wiersza sg bezmyslni i chciwi tupu Moskale, walczacy u ich boku kozacy oraz jeden

szlachetny — Rotmistrz Doniec. On to nie ulega powszechnym nastrojom antypolskim:

452 Tamze, S. 462.

453 Tamze, S. 462.

4 A Mickiewicz, Do przyjaciél Moskali, W: Dziela, t.3, Utwory dramatyczne, oprac. S. Pigon, Warszawa
1949, s. 306.

455 Objasnienia, W: Pol, Piesni Janusza, S. 241.
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,,Nie pij¢ na skon!
Im tak mita z Wisty woda,
Jak nam z Donu! — niech swoboda

Niechaj zyje Don! ,,

,,Nikt nie powstal? co nikt?” — wrzasnat
I pucharem o ziem trzasnat

Na padelcow zgon.

Oj! nie winem dzi$ panowie

Trzaby wypi¢ Donu zdrowie,

122

I biesiady wron

Rzekt — nim od gry jeszcze wstali
Stychaé byto dzwonek w dali

W Sybir poszedt chwat! —
A Kkozacy z cicha rzekli:

»Szkoda, w Sybir go powlekli!

Szkoda, to nasz brat**®

W o$miu strofach podmiot wiersza Pola opowiada histori¢ z obozu przeciwnika Polakow.
Wiersz jest tak skonstruowany, ze cz¢$¢ druga i wystapienie Donca staje si¢ wazniejsza od
pierwszej. Nienawistne okrzyki pozostaja w cieniu stracenczej odwagi Rotmistrza. Taki
wydaje si¢ by¢ zamyst autora, postugujacego si¢, przyjaznymi dla Rosjan, slowami
Mickiewicza.

Na chwile chce jeszcze powrdci¢ do poczatkowej partii utworu 1 oddaé glos szeregowym

zohierzom rosyjskim:

,,Kto w Warszawie byt, panowie,
Przyzna ze tam — jako zdrowie —
Dziewczat co nie miar.

My matieze usSmiejemy

A Poleczki obejmiemy

Ura! Ural Car!”

,,Na Warszawie zro$nie trawa

Glosno gruchnie carska stawa,

456 Pol, Oboz moskiewski pod Kownem, W: Piesni Janusza, S. 41-42.
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A nam zejdzie plon:
Nam to lico krasawicy,

A wam Sybir buntownicy.

Ura Polszczy skon!”*’

Z poczatkowych partii wiersza wynika, ze mowa o duzym obozie nieprzyjaciela Polakow.
Zatem w opisywanych wydarzeniach bierze udzial spora grupa ludzi, ktorzy wyspiewuja,
wznoszg okrzyki. Nie chodzi im tylko o zwycigstwo w uczciwej walce dorostych mezczyzn.
Podwtadni cara chcg zabi¢ polskie matki, gwalci¢ polskie dziewczeta, pragng wysta¢ polskich
patriotow (dla Rosjan ,,buntownikéw’’) na Sybir.

Zacytowatem ten fragment bo chce zwrdci¢ uwage na fakt, ze za §piewnoscia, pogodnoscia
poezji Pola kryje si¢ roOwniez rzeczywisto$¢ wojenna. Nie jest to poezja opisujaca ludzi
nieskalanych. Zoierze wroga nie sa szlachetni. Kieruja nimi pierwotne instynkty, cheé
przetrwania i pozbawienia zycia wroga, zanim on zrobi to z nimi.

Idee powstancze, ktore programowo nie byly antyrosyjskie (wyrazaty szacunek dla
dekabrystow) mialy wplyw na poezj¢ powstania. ,,Ten motyw glowny powstania —
antydespotyczny, nie antyrosyjski — staje si¢ rowniez istotnym skladnikiem poezji
powstanczej 1 przez caly wiek znajduje odzew wsrod Rosjan-rewolucjonist(')w”458. Zdania
autorek Romantyzmu i historii znajduja w jakim$ stopniu odzwierciedlenie w poezji
powstania listopadowego. Nie catej jednak.

W Piesniach Janusza nie brak wypowiedzi antyrosyjskich. Oto kilka przyktadow:

Wielka, wielka wojna bedzie
0j, nie jeden Moskal zginie;

Lecz i Orle krwia optynie®®

Jam ludowi jekiem wtorzyt,
Przez pot wieka rany koit,
Placz byt prozny, jek nie stuzyt,
Moskal w kraju broit

Ha, zadzwoni¢! A podzwonne

Zaptacg Moskale*®

T Tamze, s. 40-41.

%58 Janion, Zmigrodzka, Romantyzm i historia, s. 444.
459 Pol, Biate orle, W: Piesni Janusza, S. 25.

0 pol, Dzwon, W: Piesni Janusza, s. 37-38.
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Chodzwa trzepa¢ Moskala
Bo dzis$ Polska powstata!

Niech nam Polski nie kala*®

W wierszach Biale orle, Dzwon i Krakusy stowo ,,Moskal” pojawia si¢, by motywowaé
Polakow do wysitku zbrojnego. Powstancom chodzi nie tylko o zwycigstwo, ale 1 o
wymierzenie kary Rosjanom. Z kolei w wierszach Sokéf i Pobojowisko pod Wawrem

pojawiaja si¢ sponiewierane ciala martwych zotnierzy carskich. Smier¢ wroga to triumf

Polakow — taka jest logika wojny:

Az gdy w krwawym obloku miesigc wyjrzat o zmroku,
A Moskalem wymoszczono role
Jak-by cienie pobitych, Lackiej stawy juz sytych,

Wyszty Laszki na Grochowskie pole*®?

Kobiety ida przez pobojowisko trupéw. Zamiast zbdz widza na polach krwawe zniwo wojny
— polegtych Rosjan. Pol $§mialo podejmuje motyw wojennej makabry. Wigcej miejsca warto w

tym kontekscie poswieci¢ fragmentom Pobojowiska pod Wawrem:

Do kota leza jak snopy wzdtuz ziemi
Pocigte putki szablami polskiemi;
A o pdinocy wystane patrole

Trupem zalegta objezdzaja rolg...

Migdzy rannymi i pomigdzy trupy
Czotlga si¢ Krakus od kupy do kupy
Krew jego wilasna Polska ziemig broczy

A on w Moskala obie pigsci tloczy

,»St0] — krzyknat patrol; wstrzymat si¢ i stucha;
Sierzant poskoczyt: - ,,Co tu robisz Bracie?” —
,,Co ja tu robig? alboz wy nie znacie?”

- ,Za c6z go dusisz!” — ,,Bo to Moskal jucha!”

,,Pigciu ubitem: - kiedy¢ umzeé musg

%L pol, Krakusy, W: Piesni Janusza, s. 48.
%2 po|, Sokét, w: Piesni Janusza, s. 53.
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Niech z pigciu jesce psynajmniej dodusg:
To¢ milsg bedzie mi juz i Smier¢ ona,
a|”463

I predzéj dusa krakowska zbawion
Wiersz przynosi bezposredni obraz krwawej rzeczywisto$ci wojennej. Obraz surowy, by nie
rzec: brutalny. Janusz $piewa o ludziach zaprawionych w wojennym rzemiosle. Okrucienstwo
jest elementem powstanczej codzienno$ci i nikt si¢ nad tym oczywistym faktem nie
zatrzymuje, nie ubolewa. Zabijasz, by sam nie zging¢. Zawzigtos¢ Krakusa swiadczy o jego
catkowitym zaangazowaniu w bitweg. Blisko$¢ $mierci jeszcze wzmaga zapat zabijania. Co
wigcej, bohater jest w pelni przekonany, ze bezpardonowe dobijanic Rosjan jest czyms$
stusznym. Wierzy, ze spelnieniem swojej powinnosci do konca zapracuje sobie na wieczng
nagrod¢. Postawa chtopa swiadczy o checi walki do samego konca, ale i o okrucienstwie,
ktére na wojnie bywa norma.
,(dzie drwa rabia, zwykle trzaski leca” — mowi bohater wiersza Proklamacja chorgzego.
Mozna odnalez¢ w tym wierszu swoisty kodeks postepowania sporzadzony przez chorazego

dla spotecznosci powiatu. W koncowej czesci utworu jest mowa o grzebaniu polegtych:

Naszych osobno — a Moskwe osobno!
Mogite — naszych wysoko wznie§¢ mozna, -
Aich nie trzeba! — byle $cierwo schowac;

Naszym, jak zwyczaj, krzyze pobudowac!
64

A Moskalom nie! — bo Moskwa bezbozna®
To kolejny wyrazisty fragment z Piesni Janusza, ktory $wiadczy o tym, iz zbior wierszy Pola
mial nie tylko zagrzewa¢ do walki. Jezyk wojennego konfliktu doprowadza do coraz
wyrazniej podkreslanych antagonizmow pomiedzy walczacymi stronami. Komentujac wiersz
Oboz moskiewski pod Kownem pisatem o okrucienstwie Moskali. W $wietle kolejnych ogniw
cyklu poetyckiego Wincentego Pola okazuje si¢, ze powstancy réwniez nie cofajg si¢ przed
brutalng przemoca. Pochtania ich zadza odwetu. Wojna w ujeciu Pola nie jest aktem walki z
poszanowaniem rycerskiego kodeksu. Stylistyka prostoty umozliwita autorowi Piesni Janusza

kreacje $wiata, w ktorym rzadzg pierwotne instynkty.

“%3 pol, Pobojowisko pod Wawrem, w: Piesni Janusza, s. 70-71.
464 Pol, Proklamacja chorgzego, W: Piesni Janusza, s. 106-107.
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Religia i Litwa

W poezji zotnierskiej pojawia si¢ tematyka religijna. Wystepuje ona w kazdym z trzech
najwazniejszych cyklow poezji powstania listopadowego. Za takie uznaje Wspomnienia z
wojny narodowej oraz Sonety wojenne Garczynskiego a takze Piesni Janusza Pola. W
Modlitwie obozowej i W nocy po pierwszym dniu szturmu Garczynskiego postawa wiary
okazuje si¢ nieprzydatna w obliczu wojennego koszmaru. Bég nie styszy prosb, zotnierz musi
si¢ wiec skupic¢ na walce. Z kolei w Sonetach wojennych duzg role odgrywaja aluzje biblijne,
apokaliptyczne. Cykl sonetow miat by¢ opowieScig o zagladzie, o panowaniu zta na ziemi, o
klesce powstania listopadowego. Na tym tle Piesni Janusza wygladajg zgota inaczej. Poezje
Pola zanurzone sg w religijno$ci. Jest w Piesniach silna wiara w opiek¢ Boga. To przekonanie
pozwala kobietom wysyta¢ swoich mezczyzn na bdj z przekonaniem, ze to wszystko, co si¢
wydarzy na wojnie ma sens, bo Stworca czuwa nad §wiatem, jest panem historii.

By¢ moze jedng z najistotniejszych cech tej poezji jest to, ze powazna refleksja nad sensem
wojny jest ukryta. Wynika to ze stylistycznego przetworzenia tresci zawartych w poezjach
Pola. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze w §wiecie przedstawionym Piesni Janusza Wszystko jest na
swoim miejscu — ludzie i ich postgpowanie, miejsca i wydarzenia. W tak skonstruowanej
rzeczywistosci walka z Moskalem jest decyzja oczywista. Zabijanie na wojnie jest czyms
koniecznym, wrecz zgodnym z wola Boga. Takie przekonanie wyrazat Krakus w
Pobojowisku pod Wawrem. Uwazatl, ze im wigcej wrogdw zostanie przez niego zabitych, tym
wigksze ma szanse na zbawienie. W Proklamacji chorgzego przeciwnicy wojenni zostali
okresleni jako ,,Moskale bezbozni”, ktorym nie nalezy si¢ godny pochowek. Religijnos¢ i
waleczno$¢ bohaterow Piesni Janusza ukazana zostala za pomocg stylizacji na $piewnosc.
Nieskomplikowane epitety i porownania, refreniczno$é, paralelizmy i inne zabiegi poetyckie
stuza ekspresji przekonan szeregowych zolierzy i1 ludowych mas. Sg takze medium
Swiatopogladu samego Pola. Takze jego religijno$ci uformowanej przez jezuickie kolegium w
Tarnopolu, w ktorym przyszty poeta spedzit rok szkolny 1823/1824. Maria Janion kresli do$¢

surowg oceng¢ tej formacji:

Religijne pojecia Pola istotnie zastygly na poziomie szkolnego katechizmu wbijanego w glowe
siedemnastoletniemu chtopcu. Nigdy nie ulegt urokowi romantycznych buntéw, zwatpien i poszukiwan
czy zawrotnych przygdd mistycznych, ktore rozstrzygaty o oryginalnosci i odwadze mysli pokolenia

Mickiewicza*®,

%% Janion, Wstep, w: Pol, Piesni Janusza, s. IX.
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Pol rzeczywiscie stat po stronie wiary wolnej od zwatpien 1 skomplikowanych pytan. Warto
jednak pamigta¢, ze w swym powstanczym cyklu dazyt nade wszystko do ukazania §wiata
przekonan swoich bohateréw. Owszem, wiele wskazuje na to, ze byly mu one bliskie. Nie
musi to jednak oznacza¢ mniejszej wartosci tego typu duchowosci. Ponadto Pol potrafit dzieki
temu oddac gtos tym, ktorzy w trakcie walk powstanczych ptacili tak samo wysoka ceng, jak
dowddcy, wybitni artySci 1 mysliciele.

Pol uczynit z niezachwianej religijno$ci trwaty element swojego stylu poetyckiego. Bedzie
to wida¢ w Mohorcie, ktorym zajme¢ si¢ w koncowej czesci pracy. We wspomnieniach
wojennych Pola mozna odnalez¢ opisy religijnych doswiadczen, charakteryzujacych si¢
prostotg i swoistg naturalnos$cig. Znalazt si¢ w chacie lesnika i w czasie, gdy jego towarzysze

spali, on obserwowal, jak matka zajmuje si¢ dzie¢mi:

Dzieciom si¢ zdawato, Ze to juz dzien, wigc odziata je potem w koszulki, podpasata kazde i kigkta z nimi
do pacierza. Nie umiem wyrazié, jakie wrazenie obudzil we mnie ten pacierz po litewsku mowiony, ale
czutem, to, ze Bog stucha. Nie umiem wyrazi¢, jakie wspomnienie z mlodosci obudzit we mnie.

Zmowitem pacierz, ktéorego juz od dawna nie méwitem, nie dlatego, zebym nie myslat o Bogu, ale
dlatego, ze nie bylo czasu zmoéwié pacierza przy putku; w putku naszym $piewaly w marszu szwadrony
zawsze w marszu Godzinki, jesli $piewaé wolno bylo w marszu. Ale do porannych i wieczornych
pacierzy nie bylo czasu. Jak rosa niebieska tak odwilzyt dusz¢ moja ten pacierz dzieci w chacie le$nika i
uczulem to gigboko, ze zrodtem wszelkich cnot jest ognisko domowe i ten pacierz, ktorego si¢ przy matce
uczy dzieci. Gorgco tedy modlitem si¢ wOwczas, nie proszac ani 0 Zzwycigstwo or¢za naszego, ani o zycie

i zdrowie, ale o to jedynie, aby Bog lud ten w wierze utwierdzat i na losy jego wejrzat*®.

To jeden z bardziej interesujgcych fragmentow Pamietnika Pola. Mowa w nim nie tylko o
obserwacjach autora (widzenie modlacej si¢ litewskiej rodziny), lecz takze 0 nim samym.
Zobaczyt zwyktych przedstawicieli wiejskiego ludu, ktorzy odmawiali pacierz po litewsku.
To proste (najpewniej dla matki i dzieci oczywiste) zdarzenie obudzito w poecie-zohierzu
wspomnienia z mlodosci, co sprawilo, ze sam zaczat si¢ modli¢. Zdania zapisane przez Pola
nie s3 zwyklym wspomnieniem wojennym. Emocjonalne zaangazowanie autora w
przedstawiang scene idzie tutaj w parze z literackoscia ujecia. Widac ja szczegdlnie mocno w
wyznaniach typu: ,,ale czutem, to, ze Bég stucha”; ,,Gorgco tedy modlilem si¢ wowczas, nie
proszac ani o zwyciestwo oreza naszego, ani o zycie 1 zdrowie, ale o to jedynie, aby Bog lud

ten w wierze utwierdzal i na losy jego wejrzal”. Czy tez w zdaniu: ,,Jak rosa niebieska tak

2

466 Pol, ,, Nie masz pana nad utana”, W: Pamigtniki, s. 94.
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odwilzyl dusz¢ moja ten pacierz”. Poeta-zoinierz nie tylko nie wstydzi si¢ swojego
wzruszenia, ale wrgez jest z niego dumny. Dazy do podkreslenia pewnej intymnosci w
relacjach migdzy prostym ludem a Bogiem. Zwraca uwage na elementarne potrzeby
przedktadane w toku modlitwy. W efekcie doznaje duchowego odrodzenia, zblizenia ze
Stworcg.

Chcialbym podkresli¢ jeszcze litewska topografie Piesni Janusza. Dobrze obrazuje to

utwor pod tytulem Pozajscie:

Wszystek lud wierny powstat na Zmudzi,
A ksigdz Biskup BOGA stawit
I kolejno blogostawit

I bron i ludzi.

A lud wzbit glosy wierne w Niebiosy:
Boze Perkunie! strzez syna twego,
Strzez Zmudzina Chrzescijanina,

Bij w Moskala Poganina

Jak w psa rudego!*®’

Pozajscie kojarzy¢ si¢ musi z najwigkszym obecnie zespotem klasztornym na ternie Litwy,
ufundowanym przez réod Pacoéw, poswigconym zalozycielowi zakonu kamedulow $w.
Romualdowi i $w. Magdalenie de Pazzi (pono¢ spokrewnionej z Pacami). Obecnie znajduje
sic w obrebie w dzielnicy Kowna (Pietraszuny). W Stowniku geograficznym Krolestwa
Polskiego i innych krajow stowianskich mozna wyczyta¢: ,,W 1832 r d. 29 wrze$nia erem ten
zamieniony zostal na monaster prawostawny klasy drugiej”468. Byl to efekt represji po

powstaniu listopadowym. O miejscu tym krazyly legendy:

Utrzymuje si¢ migdzy ludem okoto PozajScia podanie, jakoby dyabli widzac tak wspanialy kosciot
wznoszacy si¢ tu na ich zgube, postanowili zniszczy¢ go koniecznie. Dla naradzenia si¢ za$ jak tego
dokaza¢, ztozyli sejm, zebrawszy si¢ w srodku piasta od kota porzuconego na drodze w poblizu fabryki.
Lecz Pac dostrzegt za taskag Ducha $w. szatandéw umawiajacych sig, i klocem z jarzebiny (ktdrej to

. . .. . . , . . ., <A
uderzenie najgorzej im szkodzi) kazat zaklinowac piasto i w ogien wrzuci¢ 89,

7 pol, Pozajscie, W: Piesni Janusza, S. 95.
48 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajéw stowianskich, t. 9, pod. red. B. Chlebowskiego,
W. Walewskiego, Warszawa 1888, s. 6.
469 .
Tamze, S. 5-6.

183



Pozajs$cie urasta do rangi miejsca swigtego, ktore jest silnie obecne w zyciu codziennym i
od$wietnym wierzacych Zmudzinéw. Jako takie bylo podatne na legendotworstwo i stato sie
wdzigcznym miejscem dla jednej z prostych piesni §piewaka wykreowanego przez Pola.

W Pozajsciu podkreSlone zostalo podwojne przywiazanie ,,ludu wiernego” — do wiary w
Boga 1 do wolnosci. Rzesza wiernych, wspierana przez duchowienstwo, pragnie zrzucenia
rosyjskiego jarzma, uciskajacego Zmudz. Biskup blogostawi gotujacy sie do walki lud. Druga
strofa opatrzona zostata przez poeta komentarzem. Pol napisat: ,,Cata zwrotka jest prawie
dostownie tldmaczeniem narodowego przystowia zmudzkiego, ktore jest godiém téj
piesni”*°. Perkun baltycki to bog niebios, odpowiednik stowianskiego Peruna. W mitologii
battyckiej przedstawiano go jako boga burzy u wojny. Pamig¢¢ o nim zachowata si¢ w
ludowym przystowiu. Jest to bardzo cieckawe zestawienie, tradycja ludowa (ze $ladami
wpltywow poganskich) nalozona na praktyki chrzescijanskie. Autor angazuje w walke przeciw
zaborcy autorytet boski — zarowno chrzescijanski, jak i poganski. Podkresla w ten sposob
powszechno$¢ antyrosyjskich nastrojow na objetej powstaniem Litwie. Przywolanie
poganskich korzeni ma za zadanie podkresli¢ pierwotny charakter odruchu walki, ktory
charakteryzuje mieszkancow Zmudzi.

Z kolei w Powstarncu litewskim pobrzmiewa pie$n:

Nie pobijg naszéj wiary
Ojczyzna nie zginie,

Poki Litwe Niemen stary,

Polskg Wista ptynie...*"

Przekonanie co do stuszno$ci walki wynika ze wspolnych przekonan Polakéw i Litwindw.
Narody taczy przywigzanie do chrzescijanstwa oraz walka ze wspolnym wrogiem. Nie bez
znaczenia jest przywigzanie do stron rodzimych, do geografii swoich ziem. Dla Litwinéw
rzeka Niemen wyznacza pewng niezmiennos$¢, stalo$¢ usytuowania w jej okolicach. W
Koronie takg role spelnia Wista. W refrenie podmiot zbiorowy wyraza przekonanie, ze dopoki
istniejg te rzeki, a na ich brzegach zyja Polacy i1 Litwini, dopdty Rosjanie nie mogg si¢ czué
bezpiecznie na okupowanych przez siebie terenach. Moskale, predzej czy pozniej, beda

musieli przegrac.

410 Pol, Objasnienia, W: Piesni Janusza, S. 243-244.
411 pol, Powstaniec litewski, w: Piesni Janusza, s. 135.
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Nie o wszystkich elementach Piesni Janusza, tego gmachu z pie$ni, napisatem. Pomingtem
cho¢by elementy mesjanistyczne, ktore rowniez doszly tu do glosu. Zalezalo mi na
wydobyciu zapisow do$wiadczen wojennych. Obraz powstania nakreslony przez Pola jest
domeng dzialan, emocji, uczu¢ 1 przesSwiadczen zbiorowosci prostych, szeregowych
uczestnikow 1 $wiadkéw walk na Litwie w roku 1831. Ich wojenny zapal, nienawis¢ do
wroga, przywiagzanie do ziemi i do najblizszych, religijna zarliwo$¢ sa sktadnikami obrazoéw
wojny, ktére przynosza Piesni Janusza. Prostocie bohaterow towarzyszy okrucienstwo, ktore
cechuje przeciez kazda wojne. Pragnienie zemsty i1 przelania krwi wroga charakteryzuje

zaréwno Rosjan, jak i1 Litwindéw oraz Polakow.

**k*

Powstania listopadowe to ostatnia wojna, ktora zajatem si¢ w mojej pracy. Relacj¢ miedzy
doswiadczeniem dziatan zbrojnych a ich poetyckim zapisem analizowalem, odwotujac si¢ do
tworczosci Garczynskiego 1 Pola. Obaj brali bezposredni udziat w bitwach 1 innych
dzialaniach wojennych. Byli zaprawionymi w boju Zolnierzami i uwaznymi obserwatorami
powstanczej rzeczywistosci. Patrzyli na wojn¢ zaré6wno z punktu widzenia frontowego
obozowiska, pola bitwy, jak i przez pryzmat swej poetyckiej wrazliwosci. Obaj wybrali
odmienne $rodki ekspresji, za pomoca ktorych tworzyli literackie $wiadectwa czaséw
wojennej zawieruchy.

Garczynski wybrat estetyke epickiej narracji rozparcelowanej na poszczegdlne wiersze,
sktadajace si¢ na dwie przemyslane, kunsztownie skomponowane catosci cykliczne. Obrazom
wojennej codziennosci nadat silne pigtno apokaliptyczno-katastroficzne. Polozyt akcent na
eschatologiczny wymiar wielu aspektow dziatan wojennych. Nie zapomnial przy tym o
szeregowych uczestnikach powstania oraz o zwyklych okolicznosciach Zolnierskiej
egzystencji. Ofiara zwyklych Zotnierzy 1 uniwersalizm wojennego doswiadczenia — oto
najbardziej wyraziste akcenty poetyckiej wizji wojny, nakreslonej przez Garczynskiego.

Z Kolei Pol ujat powstanie na Litwie z roku 1831 w cykl pie$ni wystylizowanych na
utwory prostego barda. Jest on skupiony na oddaniu emocji, przezy¢ i §wiata wartosci calej
litewskiej zbiorowosci, stajacej w obliczu wojny ze znienawidzonym zaborcg. W swych
utworach oddaje gtos — za posrednictwem figury $§piewaka, swiadka 1 uczestnika powstania —
zwyktym zolierzom i reprezentantom ludowej wspolnoty. Wsérod tych pierwszych nie

zabraklto miejsca dla stuzacych w armii rosyjskiej. Chwyt ludowej prostoty pozwala Polowi
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na tworzenie poetyckich zapisow codziennego okrucienstwa uczestnikow wojny. Ponadto
umozliwia mu kreslenie portretéw litewskiej zbiorowos$ci i jej naturalnych odruchéw w
obliczu zagrozenia. Sg nimi, z jednej strony, catkowite zaufanie Bogu, z drugiej za$ sktonno$¢

do brutalnej rozprawy z wrogiem.

186



Epilog. Palimpsest rycersko-romantyczny Wincentego Pola. O poemacie
Mohort

Romantyczna summa

Romantyczna estetyka wypracowata kryterium oryginalnosci jako istotny wyznacznik
warto$ciujacy dzieto literackie. Zamierzenie, by przekracza¢ ograniczenia formalne
(wyznaczajace granice poszczegdlnych gatunkow) z pewnoscig stanowi o nieszablonowosci
powstajacych utworéw. Najmocniej wida¢ to na gruncie liryki romantycznej. Kategoria
liryczno$ci rzutuje na stosunek romantykéw do poezji. Jest ona traktowana jako jednolity
zywiol, ktorego nie dzieli si¢ wedhug gatunkdéw. Synkretyzm gatunkowy, przekraczanie
rygorow formalnych, sprzyjaty dazeniu do wyrazania emocji i nazywania rzeczywistoéci472.
Wypada dodaé, ze nie powinni§my mowi¢ o porzucaniu dawnych gatunkow, lecz raczej ich

otwieraniu, czyli przydzielaniu im nowych funkcji*”.

Poezja formy otwartej zasadza si¢ na dialektyce czesci i catosci, fragmentu i kompozycji organicznej,
formowania pozagatunkowego i synkretyzmu gatunkoéw, mikrocato$ci i rozleglych struktur poematu

uniwersalnego®’.

Bogustaw Dopart wyraznie wskazuje na lirycznos¢ jako summe. Ta calo$¢ nie jest
ograniczana rygorami formalnymi, nie wyklucza fragmentéw o roéznorodnym rodowodzie
genologicznym. Utwor jest wypadkowa naktadania si¢ réznych warstw. Nowo$¢ poezji
romantycznej] polega nie tylko na wprowadzaniu rozmaitych gatunkow, ale takze na
nadawaniu odmiennych znaczen elementom genologicznym z przesztosci. Wart odnotowania
jest fakt duzej popularnosci w pierwszej potowie XIX wieku poematu, formy bedacej summg
réznorakich odmian poetyckich.

Stykanie si¢ roznych tradycji poetyckich szczegdlnie mocno widaé w poezji zotnierskie;.
Stata si¢ ona si¢ polem zetknigcia Zywioldw nowych 1 starych, do czego przyczynito si¢

ostentacyjne odwotanie do tradycji. W romantyzmie wyrazistym przedstawicielem tego nurtu

472 Cz. Zgorzelski, Liryka romantyczna, w: Stownik literatury polskiej XIX wieku, s. 473.
473 B. Dopart, Poezja romantyczna — liryka romantyczna — liryka romantykéw, w: Romantyzm polski: pluralizm
pradow i synkretyzm dzieta, Krakow 1999, s. 39.
474 .
Tamze, S. 39.
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stal si¢ Wincenty Pol, uczestnik powstania listopadowego, ktory poprzez swoje Piesni
Janusza stat si¢ czolowym przedstawicielem poezji zotnierskiej. W niniejszym rozdziale
tworca poezji polistopadowej interesuje mnie jako autor Mohorta. To poemat, ktory jest
otwarty na rézne tradycje liryczne, ideowe, 1 - co nie mniej wazne - posiada takze wyrazne
slady obecno$ci epopei. Warto dodaé, ze wplyw roznych tradycji gatunkowych jest w
poemacie tak samo wazny, jak obecno$é roznorakich idei. Scieranie sic wplywu formacji
klasycznej i romantycznej czyni Mohorta utworem uniwersalnym i zarazem odnoszacym si¢
do wspotczesnosci Pola.

W rozwazaniach nad Sonetami wojennymi Stefana Garczynskiego przywoltywalem juz
wyznaczniki eposu. Przypomne, ze w gr¢ wchodza przede wszystkim: przelomowy moment
historyczny, wysoki styl, ,,zatlozenie”, w ktorym przedstawiony jest temat dzieta. Pojawia si¢
takze postulat ingerencji $wiata pozaziemskiego w opisywane wydarzenie. Nie bez znaczenia
jest heroizm bohateréw, bioragcych udziat w doniostych wydarzeniach historycznych.

Romantycy przylaczyli si¢ do marzen, ktére zywita literatura staropolska, $nigca o
powstaniu wielkiej polskiej epopei. XIX wiek przynidost ogromne zainteresowanie forma
stworzong przez Homera. Efektem jest obecno$¢ zywiotu epopeicznego w réznych gatunkach
literackich. Jednakze - jak trafnie zauwaza Marek Piechota - ,,problem <<wielkich tresci>>
usuwa w cien jalowe spory o forme*®”. Stad tez nie znajdziemy w literaturze romantyzmu
utworu, ktéry speinialby wszystkie kryteria eposu, o ktorych pisali tacy teoretycy jak
Euzebiusz Stowacki, czy Ludwik Osinski.

Spogladajac na romantyczny stosunek do eposu, nie mozemy przeoczy¢ waznych
procesoOw i1 wydarzen w obrgbie epoki. Szczegdlng role nalezy tu przyzna¢ powstaniu
listopadowemu. Zasadniczo przebudowalo ono wizj¢ polskiej literatury. Wygasa powies¢
poetycka i pojawiajg si¢ postulaty ukazywania narodu jako catosci. Nowa literatura taczy
obrazy przeszlosci i1 terazniejszosci, heroizm jednostki 1 prawde¢ o Zzyciu Zbiorowym476.
Krzysztof Trybu§ zwraca uwage, ze nie tylko synkretyczne tendencje decyduja o
zainteresowaniu eposem. ,,Czynnikiem najistotniejszym byla tu silna potrzeba aktualizacji
tych wzorcow literackich, ktore umozliwily kreacje formy jak najbardziej otwartej —

zmierzajacej do syntezy dziejow i zdolnej ogarna¢ postulowana catos¢ bytu”*’”’

. Epopeiczno$¢
staje si¢ jakby romantycznym zaproszeniem do wykorzystywania starych i nowatorskich form

gatunkowych w calkowicie nowych warunkach i kontekstach. Pierwowzor eposu, lliada

475 .
Tamze, s. 238.

48 K. Trybus, Epopeja w tworczosci Cypriana Norwida, Wroclaw 1993, s. 15.

art Tam:ze, S.16.
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Homera, to takze wzorzec opiewania scen batalistycznych. Korzystali z niego poeci, ktorzy w
burzliwych czasach romantyzmu uczynili bohaterami swych wierszy zoiierzy. Prymarne
bylo tu doswiadczenie powstania listopadowego, ktérego trwaniu i upadkowi towarzyszyta
,poetyka listopadowa™*"®.

Wprowadzenie w XIX wieku pojecia ,,rapsod” dla oznaczenia wigkszych poematow

79

epickich, ktére pisano stylem wysokim®®, znamionuje swobode i oryginalno§é estetyki

romantycznej**°

. W taki wlasnie sposob nazwat swoj poemat Wincenty Pol: Mohort. Rapsod
rycerski z podania.

Stanistaw Tarnowski w Historii literatury polskiej zwraca uwage, ze ,,Mohort jest tylko
szeregiem epizodow mechanicznie z sobg polaczonych jak paciorki nawleczone na jeden
sznur™*®!, Dziewietnastowieczny badacz do§¢ wyraznie deprecjonuje warto$¢ poematu Pola.
Nie jest w swym sadzie osamotniony. U schytku XIX wieku tak cenieni krytycy, jak
Chmielowski i Passowicz, byli rownie surowi w ocenie tego utworu*®?, Zdaniem Aleksandra
Luckiego wynika to ze stosowania wobec utworu Pola kryteriow zarezerwowanych dla
rapsodu. Lucki traktuje to jako blad, poniewaz: ,sprawiedliwy sad o utworze wydaje mu si¢

483 Uznajac rapsod Pola za

mozliwy tylko wtedy, gdy si¢ go uzna za typowa gawede
wysokiej klasy gawede, wskazuje na to samo, co Tarnowski: ,,wynika stad dalej, ze utwor
sktada si¢ wiasciwie z szeregu luznych obrazkow i oderwanych momentéw z zycia
bohatera™*®,

Poemat Pola sktada si¢ z wiersza dedykacyjnego i szesciu rapsodoéw: 1 — Wieczory

Kalenickie*®®

, Il — Rapsod Il. Charakterystyka Mohorta, Il — Przybycie ks. Jozefa na
Ukraine, \V — Ostatnia bytnos¢ w monasterze, \I - Ostatnia bytnos¢ w monasterze. Powrot,
VI — Mohort, rycerski rapsod z tradycji wojskowej. Rapsod VI i ostatni. Tytuly wyraznie
wskazuja, ze nie mamy do czynienia z chronologicznym uktadem fabuty. Mohort to zbior
wierszowanych szkicOw, obrazoéw obyczajowych, charakterologicznych, ktérych glownym
spoiwem jest tytulowa postac. Wazniejsze od przebiegu zdarzen jest konstruowanie serii

portretow bohatera. W niczym nie ujmuje to epopeiczno$ci poematu Pola.

“78 5 Skwarczynska, dz. cyt.

% M. Piechota, Epopeja, W: Stownik literatury polskiej XIX wieku, 5.236.

0 Warto pamietaé, ze Ryszard Przybylski piszac o Wierszu do Legionéw polskich Cypriana Godebskiego, za
Johannem Georgiem Sulzerem umieszcza heroide w kregu matych poematow bohaterskich. Cytuje: ,, Jest to
tedy strzgp epopei, ktorej bohaterem sg legiony, przenikniety wszakze tonem osobistym, poniewaz poeta nadat
im jednocze$nie forme listu do przyjaciot”. R. Przybylski, dz. cyt, s. 220.

“81'5, Tarnowski, Historia literatury polskiej, t. VI, Krakow 1905, s. 17.

82 A. Lucki, Wstep, w: W. Pol, Mohort. oprac. A. Lucki, Krakow 1925, s. X VII.

83 Tamze, s. XVIII.

484 Tam:ze, s. XIX.

“8 Tytuly rapsodow podaje wedhug autografow autora , w: W. Pol, Mohort.
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Wiersz dedykacyjny - Poswiecenie do Edwarda Tadeusza Bielinskiego - pelni funkcj¢ nie
tylko wyznacznika formy epopeicznej. Poeta wypowiada si¢ takze o wlasnym dziele, utworze
powstajacym przez kilkanascie lat. Eucki*®® przypomina fakty zwiazane z powstaniem utworu
Pola. W 1836 roku poeta zasiadat w Kalenicy (u boku protektora hrabiego Ksawerego
Krasickiego) i przez cztery nast¢pne lata pisal pierwszg wersje Mohorta. Zostata ona
rozbudowana, na co wplyngly Dbezposrednie rozmowy z weteranami  wojen
osiemnastowiecznych. Prace nad dzielem zamknal poeta pod koniec 1852 roku. Wiersz
dedykacyjny zostat napisany na pewno po roku 184847,

We wspomnianej dedykacji zostajemy poinformowani o gtownych postaciach utworu

Pola. Autor spenia jeden z warunkow stawianych przed eposem — zatozenie:

Oto ci nios¢, moj kochany Szefie,

Pieh o Mohorcie i ksieciu Jozefie!*®

»ozefem” jest Edward Bielinski, dowodca sztabu gwardii narodowej we Lwowie, ktorego
zastepca byt Pol. Laczyta ich przyjazn. Bielinski pomogt w uwolnieniu Pola z wigzienia w
1846 roku, w czasie zawieruchy galicyjskiej*®. ,,Szef” byl reprezentatywna postacia dla
pierwszej potowy XIX stulecia. Wskazuja na to fakty z jego zyciorysu: wychowanek Liceum
Krzemienieckiego, inzynier, ktory wybudowat Kanal Augustowski, ale nade wszystko oficer
wojska polskiego. Uczestniczyt w kampanii tureckiej, powstaniu listopadowym (w randze
majora), po ktorego upadku wyemigrowal. Po powrocie na ziemie dawnej Rzeczpospolitej

. .4
osiadl we Lwowie*®

. Wybor przyjaciela na odbiorce poematu nie jest przypadkowy. Mozna
powiedzied, ze jest forma nagrody dla Bielinskiego. Jej rangg wyznacza towarzystwo w jakim
znalazt si¢ ,,kochany Szef”, bo w poemacie mowa jest dalej o rycerzu kresowym Mohorcie i
niezwykle popularnej, wrecz mitycznej w czasach romantyzmu postaci Ksigcia Jozefa. Dalsza
lektura poematu pokazuje, jak wazng postacig w poemacie jest ,,dziedzic starych hetmanow”

_ Jozef Poniatowski*®*

. W kolejnych partiach utworu poeta uczynit Mohorta i Poniatowskiego
wspolnikami w shuzbie dla Rzeczpospolitej. Potaczyl ich wspolny los: tragiczna $mier¢ na

polach bitwy: Boryszkowca (Mohort) i Lipska (Poniatowski). Do tego watku wypadnie

%8 ¥ ucki, Wstep, w: Pol, Mohort , s. X1l — XVI.

“87 pol, Mohort, s. 3.

488 Tamze, S. 3.

489 Tamze, S. 3.

%% | isty z ziemi naszej. Korespondencja Wincentego Pola z lat 1826 — 1872, oprac. Z. Sudolski, Warszawa 2004,
S. 662.

“31 Janion, Zmigrodzka, Romantyzm i historia, s. 304.
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jeszcze powrdcic¢. Niemniej juz teraz mozna dostrzec konsekwencje w budowaniu poematu -
zatozeniem Mohorta jest pokazanie chlubnych zachowan bohaterow na tle epoki konca XVIII
1 pierwszej potowy XIX wieku.

Autor Piesni Janusza si¢ga do bezposrednich przekazow oralnych na temat wojen schytku
XVIII stulecia, ktére pozwalaja zaprezentowa¢ mu na kartach poematu nieztomnego zotnierza

Rzeczpospolitej - Mohorta. Marian Dubiecki w swoim studium®®?

stara si¢ ustali¢ stopien
wiarygodnos$ci obrazu kresow w poemacie Pola. Zauwaza, ze Mohort to znane nazwisko na
Litwie*®, a relewantne cechy postaci poematu - wytrwalo$é, wiara (szczegodlnie kult
Bogarodzicy) - cechowaty bractwa siczowe z Dzikich P6l. Dubiecki w trakcie poszukiwan

dochodzi do wyrazistego przekonania:

Nie schodzimy z tej $ciezki porownan, w nich bowiem, naszym zdaniem, tkwi jeden z dowodow, iz

poeta niewiele czerpat materiatu do Mohorta ze swej poetyckiej fantazji, ale postugiwat si¢ tradycja, a

. ., 494
ta byta odbiciem rzeczywistosci S

Warto przywota¢ wspotczesnych badaczy, ktorzy wypowiadaja si¢ o Mohorcie. Marek
Wedemann w artykule Gdzie lezy Beresteczko? Kresy na mapie*® zwraca uwage na
zmienno$¢ pojecia Kresow. Wskazuje na Pola jako prawodawce tego pojecia w literaturze. U
autora Mohorta kresa to linia wojskowego pogranicza, jakby formacja strazy granicznej*®.
Wedemann podkresla fakt ,tendencji do utozsamienia opisanej przez Pola
osiemnastowiecznej organizacji obrony granic z analogicznymi systemami obronnymi w
bardziej odleglej przeszlosci dziejowej”*”’. Autor artykutu wskazuje na dwa Sposoby
postrzegania kreséw: historyczno—geograficzng (tu wazny jest motyw mapy w ,tekstach

kresowych”498

) 1 aksjologiczng. Autor szkicu Gdzie lezy Beresteczko traktuje tytutowego
bohatera poematu Pola jako pewien punkt odniesienia - moze by¢ przydatny do zrozumienia

idei jagiellonskiej:

2 M. Dubiecki, Mohort, rycerz kresowy, wobec pézniejszych badar. (Fragmenty studium literackiego), W:
Obrazy i studia historyczne, seria I, Warszawa 1899, s. 119-145.

% Pol czyni go takze Litwinem.

% Dubiecki, dz. cyt, s. 137.

% M. Wedemann, Gdzie lezy Beresteczko? Kresy na mapie, w: Kresy — dekonstrukcja, pod red. K. Trybusia, J.
Kataznego, R. Okulicz — Kozaryna, Poznan 2007, s. 11 — 35.

“® Tamze, s. 13-14.

497 Tamze, S. 19.

% Wedemann wymienia utwory literackie, ktore postugiwaty siec motywem mapy, co stanowito metode walki z
cenzurg.
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Symeon Mohort — ,,uniata hardy” i ,,katolik twardy”, Polak, Litwin, Biatorusin, ktory przez wiekszg cze$¢
swego dlugiego zycia petnit stuzbe na kresach ukrainskich, moégtby dzis, jak chyba zaden inny, sta¢ si¢

wspdlnym bohaterem, odbudowujacych swa tozsamo$¢ narodéw dawnej Rzeczypospolitej 499,

Wedemann wskazuje na niestabnacg aktualno§¢ utworu Pola dla odradzajacej si¢ czesci
Mitteleuropy. Nie chciatbym tutaj i$¢ tropem badacza, ktéry wydobywa na jaw aktualno$¢
poematu Pola. Chce jednak podkresli¢ wage dociekan poznanskiego badacza, ktory jest
jednym z tych przypominajagcych warto$¢ zapomnianego poematu. Przy$wieca mi raczej
mysl, ze Mohorta mozna uzna¢ za jeden z najwazniejszych utworow polowy XIX wieku.
Tekst, ktory skupia w sobie dorobek pierwszej cz¢sci stulecia.

Uwagi o poczatku poematu Pola nie beda peine, jesli nie wezmie si¢ pod uwage motta.

Wskazuje ono na jeszcze jedno, wazne zrodto ideowe Mohorta:

,,Cnota stawg si¢ placi!” rzekt Jan z Czarnolasu
Wiec co bylo poczciwe za dawnego czasu,

Niech i dzisiaj to jeszcze jako hasto swieci
1500

Dla druzyny od serca i dla ludzkich dziec
Fragment z Satyra Kochanowskiego stat si¢ dla Pola zrédlem przekonania o zywotno$ci
pojawiajacych si¢ w tym utworze moralnych aksjomatéw. Roéwnie wazna wydaje si¢ by¢
pamie¢é o tych, ktorzy postepowali ,,cnotliwie”. ,,Dobra stawa” — sztandarowe hasto literatury
staropolskiej - zostaje tu zasygnalizowana po raz pierwszy ale nie ostatni. Ci, ktorzy
postgpowali w sposob szlachetny, moga si¢ spodziewaé, ze nawet $mier¢ nie przekresli
pamigci o ich dobrych uczynkach. Stawa jest nagroda dla umartych, lecz takze darem i
zobowigzaniem dla nastepnych pokolen. Pol wyraznie wskazuje, ze na pokolenia XIX wieku
sktadaja si¢ ,,p6zni wnukowie” dziedzictwa staropolskiego. Warto zwrdci¢ uwage, ze Satyr -
obok Zgody tegoz Kochanowskiego - nalezat do najczeSciej cytowanych utworow w wieku

XVII. Wypisywano z nich sentencje®™.

502

Autor Trenéw nie znika takze z horyzontu

literackiego tworcow XIX i XX wieku” . Autor Mohorta komponujgc motto, siggnat do silnej

% Tamsze, s. 35.

%' pol, Mohort, s. 1.

0L 3. Pelc, Jan Kochanowski w tradycjach literatury polskiej (od XVI do polowy XVIII w.), Warszawa 1965, s.
241. Znajdziemy tam takze obszerne omowienie recepcji poematow satyrycznych.

%02 Tamze, s. 7. Warta uwagi jest takze wypowiedz Teresy Skubalanki na temat klasycystycznych elementow w
jezyku poetyckim romantykow. T. Skubalanka, Podstawowe pojecia stylistyki. Metoda analizy, w: Historyczna
swylistyka jezyka polskiego, Wroctaw 1984, s.20.
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tradycji literatury staropolskiej. Temu ostentacyjnemu gestowi towarzyszy co$ wigcej, niz
tylko pamig¢¢ o dorobku z przesztosci.
Wspomniany juz Tarnowski wskazuje na wyrazne zrédlo ideowego zaplecza poematu.

Uwaza on, ze Wincenty Pol jest

takze produktem tych goryczy i zawodow, ktore nasz wiek przyniost, tych bezprawi, ktérych
doswiadczyt. Kiedy si¢ ze sktadu swoich przekonan spowiada, to skarzy si¢ na to samo, czem cierpieli

tamci [Mickiewicz, Krasinski, Stowacki, Musset, Byron - dop L.S]; wiek obiecywat tak wiele, a nie

dotrzymai503 .

Z kolei Maria Janion®® zwraca uwage na antyrewolucyjno$é poematu Pola. Zdaniem autorki
Romantyzmu, rewolucji, marksizmu: ,,Tak odnajdujemy rowniez w zatozeniach Mohorta
znane zasady reakcyjnego programu Pola, tyle ze w samym tek$cie poematu wyrazajace si¢ w
bardziej strawnej apologii dawnosci, rozumianej jako rycerska stuzba ojczyZnie”SOS. Opinia
Zygmunta Szweykowskiego zdaje si¢ potwierdza¢ konstatacj¢ o ustawieniu si¢ Pola w
opozycji do gtéownych nurtéw ideowych romantyzmu®®®. Tarnowski podkresla aktualno$é
poematu Pola. Zdaniem badacza Mohorta mozna postrzega¢ wrecz jako utwor wspotczesny.
Wyrasta on w zawodow 1 goryczy jakie przyniosty gorzkie do§wiadczenia XIX wieku. Mozna
powiedzieé, ze nie tylko powstaje z do§wiadczen romantyzmu, ale wrecz udziela odpowiedzi
na jedno z waznych pytan tej epoki - konstruuje swoj model nowego bohatera.

Nie tylko o bohatera Polowi chodzi, ale takze o historyczne tto XIX wieku. Trudno nie

zauwazy¢ w wierszu dedykacyjnym negatywnych aspektéw epoki:

I wystapili na §wiat nowi ludzie,
I $wiat pracowat w bardzo wielkim trudzie,
Az padl nareszcie zlany krwawym potem,

Bo co mu $wigte, to zbryzgano blotem®”’.

%% Tarnowski, Historia literatury polskiej, t. VI, s. 36.

% pol, Wybér poezji, oprac. M. Janion.

% Janion, Wstep, W: tamze, s. 107.

%% 7 Szweykowski, Trylogia Sienkiewicza, Poznaf 1961, s. 126: ,, Zachwyt Sienkiewicza nad Mohortem godny
jest podkreslenia i z tego wzgledu, ze gaweda Pola, nazywana szumnie przez autora <<rapsodem rycerskim>>,
nacechowana jest wyraznie tendencja antyrewolucyjna, w sensie czynu narodowego. Cechg zasadniczg Mohorta
jest przeciez absolutne postuszenstwo wiadzy i niepodejmowanie absolutnie zadnej wlasnej inicjatywy. Mohort
— czego dotychczas nie zauwazono w badaniach — byl pisany przez Pola (wyd.1855) w celu przeciwstawienia si¢
idei Konrada Wallenroda”.

%7 pol, Mohort, s. 4.
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Te cztery wersy skupiajg jak w soczewce burzliwe doswiadczenia pierwszej potowy XIX
wieku. Niewatpliwie mamy do czynienia z jaskrawym osadem czasow Polowi
wspotczesnych. Poeta postuguje si¢ polaryzacja, by podsumowac¢ starania uczestnikow walk z
pierwszych dekad XIX stulecia. Akcentuje cato$¢ bytu. Pojawiajg si¢ sformutowania: ,,$wiat”,
»howi ludzie”, ,,wielki trud”, ,krwawy pot”, ,,$wieto$¢ zbryzgana btotem”. Tak wyraziste
stownictwo nie pozostawia watpliwosci, co do przestania poety wyraznie zdystansowanego
wobec romantycznych haset czynu i spotecznej rewolty. Warto zwroci¢ uwage, ze Pol w
Mohorcie odnajduje alternatywe dla niepowodzen epoki romantyzmu. Jest nig przeszto$é¢ —
blask literatury staropolskiej, wzorce (osobowe i estetyczne) formacji klasycystycznej.
Jednym z waznych sktadnikéw kultury staropolskiej angazujacych uwage autora Mohorta
zdaje si¢ by¢ nurt epitafijny®®. Mozna z pewnos$cia widzie¢ w Mohorcie nie tylko strzep

eposu, lecz takze co$ na ksztalt pamigtkowej tablicy, nagrobka dla rycerza z przeszto$ci:

Stad, w tej zachodniej juz Narodu zorzy,
Na fali dziejow obraz si¢ kotysze:
Jeden z tysigca — a zawsze maz Bozy,

Wiec Zywot jego na grobowcu pisze. ..

Jedlicki zauwaza, ze ,,najlepsza od wiekéw znang metoda obrony przed przesztoscig jest jej
zrytualizowanie™'°. Poetycki napis nagrobny wykonany przez Pola zdaje si¢ petni¢ inna role.
W Mohorcie poeta nie zamierza broni¢ si¢ przed przesztoscig, ale na odwrot - chce z niej
wydoby¢ to, co aktualne i godne pamigtania. Przeszio$¢ nie jest uporzadkowang, muzealng
przestrzenia, ale stanowi katalog prawd, ktore trzeba odkry¢ w ,,zachodniej Narodu zorzy”.
Fraza z wiersza Pola oznacza nowe, specyficzne, trudne warunki, w jakich znalazta si¢ dawna
Rzeczpospolita. Jest w tym widzeniu $§wiadomo$S¢ zagrozenia, jakie niesie nieubtagana
historia. Pol nazywa ja ,fala dziejow”, okresla jako co§ zmiennego. Moze to wyjasniac,
dlaczego tak istotna role odgrywa w Mohorcie przesztosé.

Lekture tekstu Pola mozna potraktowac jako odczytywanie palimpsestu. Palimpsestami
byly ponownie zapisywane pergaminy, z ktorych starto poprzednie teksty. Dzi§ wiemy, ze
dzigki mozliwosciom technicznym istnieje szansa na odczytanie pierwotnych zapisow’'™.

Podobnej procedury domaga si¢ poemat Pola. Czytelnik zostaje zaproszony — w akcie lektury

%98 pomijam tu wielkie zastugi, jakie w historii tej formy gatunkowej odegrat Jan Kochanowski.
%9 pol, Mohort, s. 9.

510 Jedlicki, Drzieje doswiadczone i dzieje zaswiadczone, s. 12.

W, Kopalinski, Sfownik mitéw i tradycji kultury, Warszawa 1985 , s. 820.
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— do odkrywania (odczytywania) kolejny warstw i wpisanych w nie wzorcoOw shuzby
ojczyznie. Gdy zdejmiemy warstwe prezentujaca czasy I Rzeczpospolitej, odstoni si¢ obraz
bohateréw starozytnych. Grecy ukazywali go na przyktad w formie enkomionu, utworu
pochwalnego na cze$¢ wybitnych jednostek. Aleksandryjczycy, badajac dorobek hellenski
uzywali tej nazwy dla utwordw, ktore nie byly trenami i epinikionami®*2. Enkomion nie jest
ani forma zalobng, nie jest takze pochwala wspolczesnego zwycigzcy. Mozna traktowaé te
forme jako opiewanie czego$ szczegodlnie trwalego. Dobrze widaé to w stynnym fragmencie

Symonidesa z Keos:

Tym, co w wawozie termopilskim legli

Stawe przeznaczyt los,

Pickng zdarzyt im $mier¢:
Grob ich — oftarzem,

Jek zatobny przemienit si¢ w pamie¢,

Lament rozbrzmiat pochwatg.

Takiego catunu nie strawi plesn,
Ni czas, co wszystkiemu kres ktadzie.
Ten $wietny grob megzoéw szlachetnych
Wypehnit si¢ chwata Hellady.

Poswiadczy to Leonidas,
Kroél Sparty, co przyktad dzielnosci wspaniatej

Okryty stawa na wieki zostawit™™.

Znakomity grecki poeta, gloszac pochwale bohaterow Sparty, zwraca uwage na pewne
niezatarte wydarzenia w dziejach $wiata. Utwor o poleglych w walce z Persami nie moze
przyja¢ formy trenu, bo nie o zalobie traktuje, ale raczej o pozytywnym, wrecz radosnym
wymiarze smierci, ktora stata si¢ sacrum. Aura swigtosci spleciona zostaje z postawg pamigci.
O Termopilach pamieta kazdy, kto obcuje z kulturg $rodziemnomorskg. W tym rozumowaniu
Smier¢ jest pigknem, grob — oltarzem, a najwigkszym $§wiadkiem sam krol, ktory podzielit los
wojownikéw. Doniosto§¢ wydarzenia z 480 lat przed Chrystusem sprawia, ze kazdy
palimpsest o bohaterach wojennych po starciu kolejnych warstw doprowadza do zrdodta, jakim
jest opowie$¢ o wojownikach spod Termopil.

Tym samym mozemy traktowa¢ Mohorta jako poemat si¢gajacy do poczatkow. Nie musi

jednak by¢ koniecznie odwotlaniem do zamierzchtej przesztosci. Zdaniem Pola nawet w

%12 ). Danielewicz, Wstep, w: Liryka starozymej Grecji, oprac. J. Danielewicz, Wroctaw 2006, s. XLII.
3 Symonides, Fr. 26 (531), przet. J. Danielewicz, w: tamze, s. 112.
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upadajacej Rzeczpospolite] mozna odnalez¢ bohaterow, ktorym nalezy si¢ miejsce w polskiej
mitologii. Biografia ludzi bez reszty oddanych sprawom ojczyzny majg swe zroédto w glteboko
zakorzenionym systemie wychowania, swoistej kresowej paidei ksztaltujacej dawnego

polskiego rycerza (zotnierza).

Za Autorytetem (Artes vivendi — Artes moriendi)

Paideia oznacza systematyczne ksztaltowanie cztowieka wedle absolutnych norm**. Ich
szczegblnym zrodlem pozostaje ustrdj starozytnej Sparty. Znajdziemy w nim model
wychowania, ktory zmierzatl do przezwycigzania indywidualizmu i formowania cztowieka
wedlug norm obowigzujacych cate spoleczenstwo. W zwigzku z tym warto skupi¢ si¢ na
rejestrze zasad, ktorym wierni pozostawali mieszkancy dawnej Rzeczpospolitej, a szczegolnie
ci zamieszkujacy jej wschodnie terytoria. Mohort Wincentego Pola dostarcza wiele informacji
na temat wychowania mtodego cztowieka.

Maria Janion zwraca uwage, ze w Mohorcie nie dominuje nurt bohaterski, ale element
obyczajowy, co tematycznie zbliza ten rapsod do gawedy'®. Poemat Pola, poza tytutowym
Mohortem, posiada jeszcze jednego, waznego bohatera. Jest nim Ksawery Krasicki, posredni
sprawca powstania Rapsodow Pola. Poeta uczynil swego protektora narratorem utworu.

Z | rapsodu wytania si¢ zapis doswiadczen, ktore moga stanowi¢ swoisty archetyp losu
miodego Polaka wkraczajacego w doroste zycie. Moment ten jest naznaczony wyborami,
ktore podejmujg za niego inni. W pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢ na historie, mity,

pamiec o bitwach na kresach:

Niedarmo w stepy ukrainskie zdawna
Mt6dz si¢ garneta ochocza do boju:
Bo¢ po hetmanach kraina to stawna,
A woda bywa najczystsza u zdroju.
Ojczyzna mogil-to ziemia rycerzy;

Kto w Boga wierzy, ten i w szable wierzy®™®.

S, Jaeger, Paideia, przet. M. Plezia, t. 1, Warszawa 1962, s. 113.
315 M. Janion, Wstep, w: Pol, Wybor poezji, s. 109.
%16 pol, Mohort, s.12.
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Pol postuguje si¢ wyrazistymi sformutowaniami, by ukaza¢ niezmienny porzadek stepow
ukrainskich. Za takimi wyrazeniami, jak ,,hetman”, ,,step ukrainski”, ,,0jczyzna mogit-ziemia
rycerzy” kryje si¢ historyczna przesztos¢. Mozna w niej odnalezé szereg bitew, nazwisk
zastuzonych zotnierzy, a takze miejsc naznaczonych $miercig. Na ukrainskich stepach
zmartym z dala od swoich doméw usypywano kurhany. Ten akt ztozenia ciala w stepowej
przestrzeni byt wyrazem silnego zwiazku zolierza ze swoja ziemia rodzinng. Pol odwotuje
si¢ do niezwykle istotnego mitu narodowego - roli Rzeczpospolitej jako Przedmurza. Stad
bierze si¢ sformutowanie o ,,wodzie czystej u zdroju” 1 zwigzek miedzy postawg religijng a
noszeniem szabli. Polska w tym znaczeniu jest terenem obrony wiary przed muzutmanskimi
najezdzcami. Ten rejestr warto$ci, przydatnych w czasach wojennych, stawal si¢ gldwna
przyczyng zainteresowania or¢zem przez miodziez. Do aspirujacych nalezy takze Ksawery
Krasicki, ktorego obserwujemy w pierwszym rapsodzie.

Ksawery jest w nim prowadzony przez starszych, bardziej doswiadczonych - zaréwno
swoich krewnych jak starego Mohorta. Narrator szczegétowo wymienia elementy sktadajace
si¢ na wyprawke dla zolnierza: konie, bryczka, zaprzeg, szable, strzelby, psy, sygnet z
herbem. Ten katalog przedmiotoéw pozwala zobrazowaé swoisty rytuat, obowigzujacy w

przypadku wystania mtodzienca do wojska. Nie moze oby¢ si¢ bez ojcowskiego napomnienia:

W poczciwej sprawie bedziesz wasze stawat;
O tem, co daj¢, masz si¢ wasé sposobié,
I w tasce Bozej fortuny dorobié

I dobrej stawy, bo nie dam nic wigcej>*’

Mtody cztowiek zostaje obdarowany nie tylko materialnie. Ojciec wypowiada stowa, ktoére
sankcjonujg shusznos¢ wstapienia do armii. Nie ma watpliwosci co do slusznosci drogi
zyciowe] Ksawerego. Ewentualne bitwy, jakie bedzie musiat toczy¢, sa uznawane za udziat w
wojnie sprawiedliwej. Istnieje rowniez sankcja najwyzsza — Bog. Jego pomoc ma by¢ ta
ostateczng gwarancjg uzyskania ,,dobrej s%awy”‘r’lg.

Kategoria godnos$ci, wyrastajagca z postawy wobec $mierci, staje si¢ jednym z gltéwnych
wyznacznikoOw charakteru rycerza. Majestatyczno$¢ tytulowego bohatera poematu Pola

ujawnia si¢ w momencie pouczania mitodego Zolnierza. Opiekun Ksawerego w czasie

517 .

Tamze, S.13.
Maria Ossowska, charakteryzujac bohaterow eposéw Homera, wypowiada nastepujace stowa: ,,Ale
centralnym rysem bohatera homerowego, rysem konstytutywnym, od ktorego zalezne s3 inne rysy, jest dbatos$¢ o
cze$¢, pragnienie stawy i wyrdznienia”. M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1973, s. 33.
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pasowania Swego podopiecznego na rycerza przekazuje mu credo obroncow kreséw

Rzeczpospolitej:

Wiec naprzod stawaé ma w wiary obronie,
I Marji Panny, tej krolowej nieba,

Potem w obronie granicy — i bastal

Bo reszta z tego juz czteku wyrasta.

A kto si¢ takim puklerzem uzbroi,

Kto przy Kosciele i granicy stoi,

Ten sie, procz Boga, niczego nie boi*™®

Z tych stéw wylania si¢ zarys przekonan starego zotnierza: poczucie Boskiej sankcji dla
dzialan zbrojnych i konieczno$¢ walki w obronie darowanego mienia. Ochronie podlega
,Kressa”, czyli granica. Odwaga ptynie z poczucia racji. Lek budzi jedynie Boég. Wiara w
Niego zabiera strach przed $miercig. Ponownie pojawia si¢ motyw ,,przedmurza”, z ktorego
wynika, ze zolnierz jest straznikiem zardwno ziemi, jak 1 wiary. Podj¢cie takiej roli Zyciowe;j
determinuje dalszy los czlowieka. Wybor stuzby Zotnierskiej wprowadza zycie w wyraznie
uksztaltowane (przez poprzednie pokolenia) ramy.

Genezy braku leku przed $miercia mozna sie takze doszukiwaé w poczatkach
nowozytnosci — w S$redniowieczu. Ta niejednorodna, dluga epoka w dziejach Europy
charakteryzowala si¢ wyrazistag postawa wobec kresu zycia. Maciej Wtodarski w Ars

moriendi w literaturze polskiej XV i XVI wieku>?

wskazuje na silng obecnos¢ $mierci W
codziennej rzeczywistosci wiekow Srednich. Powszechna $miertelno$¢ (zaraza, wojna, gtdd)
byta czestym towarzyszem czlowieka tamtych czasow. Uderzala jej naglos¢ w czasie
epidemii, czy wojen. Autor zauwaza, ze dla wielu biedujacych chtopéw branie udziatu w
wyprawach wojennych (na przyktad krzyzowych) stanowilo ochrong przez glodem521.
Zwykly $miertelnik mogt w tamtych czasach zazdro$ci¢ uczestnikom rycerskiego stanu.
Wynikato to nie tylko z braku poczucia bezpieczenstwa, ale rowniez ze $wiadomosci, ze
Smier¢ na polu bitwy przynosi czlowiekowi chlube. Rycerz idagcy mordowac 1 ging¢, miat za
sobg wiladce z taski Boga, ktory bral na siebie odpowiedzialno$§¢ za podlegtych mu

wojownikéw. Trudy wojenne oraz grozaca $mier¢ nie stanowily cigzaru dla morale

19 pol, Mohort, s. 27.
520 M. Wiodarski, Ars moriendi w literaturze polskiej XV i XVI wieku, Krakow 1987.
521 Tamze, s. 7 — 14.
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sredniowiecznego rycerza. Strach zabierata powszechno$¢ umierania, a poczucie winy znosita
Boska sankcja dla dziatan wiadcy.

Posta¢ tytulowego bohatera poematu Pola, Symeona Mohorta sktania do refleksji nad
fenomenem cigglosci kultury rycerskiej. Mozna $miato rzec, ze gtdéwna posta¢ poematu ma
niejedng ceche legendarnych rycerzy S$redniowiecza. SzczegoOlnie ujawnia si¢ to w IV
rapsodzie. Glownym tematem jest tu przygotowanie si¢ Mohorta na smier¢. Wiedza o bliskim

kresie zycia zostaje mu przekazana przez dawnego przetozonego — hetmana:

Rzekt mi: << Pan hetman $nit mi si¢ nad ranem.
Hetman — $mier¢ pewna rycerskiemu czteku;
Ha, czas ze $wiata, bo tez juz i z wieku!

A jak na jawie mowitem z Hetmanem,

I oczywiscie, Zze mnie sam nawiedzil —

Wigc juz niedtugo bede si¢ tu biedzit;**

Cytat ten wskazuje nie tylko na aktualno$¢ doswiadczen opisywanych przez tworcow
523

formacji klasycznej>>. Istnieje co$ wiecej: ciaglto$§¢ wiadzy hetmana nad poddanym mu
rycerzem. Uderzajaca jest pewnos$¢ bohatera poematu co do wlasnego, dalszego losu —rycerz
chrzescijanski jest pewien nagrody, zycia wiecznego. Nic nie moze zachwiaé jego wiarg w
statlg obecno$¢ Opatrznosci Boga. Mohort ma czas, aby przygotowaé si¢ do odejScia na
tamten $wiat. Znaczng czg$¢ czwartego rapsodu zajmuje wyliczenie czynnosci, ktore winien
wykona¢ rycerz kresowy, by godnie pozegna¢ si¢ z zyciem doczesnym. Bohater wybiera si¢

do monastyru, spisuje testament 1 przystepuje do sakramentu pokuty. Sam akt oczyszczenia z

grzechow jest poprzedzony pokorng modlitwa:

Pan Mohort uklakt, odpiat karabele,

Ztozyt wraz z czapka na stopniach oltarza,
A sam padt krzyzem, ze az w grobach jeklo.
Cho¢ dzien powszedni, ludzi byto wiele,

A wszystkim serce tak od ptaczu miegkto,
Ze nawet kaptan — co si¢ rzadko zdarza —
Gdy si¢ do ludzi zwrdcit do ottarza,

E.zami si¢ zalat®®,

%22 pg, Mohort, s. 75.

523 Pojecia uzywam za : J. Ziomek, Epoki i formacje w dziejach literatury polskiej, w: Prace ostatnie. Literatura
i nauka o literaturze, Warszawa 1994, s. 17 — 62.

%24 pol, Mohort, s. 78.
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Mohort sktada szable i czapke u stop Boga. Ten symboliczny gest nalezy rozumie¢ jako
pogodzenie si¢ ze $miercig i poddanie Woli glownego dowddcy — Jahwe. Oddanie czci Bogu i
uznanie witasnej pokory stanowi o zachowaniu godno$ci rycerskiej do samego konca.
Niezréwnany w walce starzec>?, pamigtajacy pieciu krolow na tronie Rzeczpospolitej, nie
sktadal miecza przed nikim z zyjacych, oddaje go Bogu. Gestowi towarzysza swiadkowie, ich
reakcja jest wyrazem zrozumienia dla odbywajacego si¢ aktu pozegnania. L.zy wzruszenia
stajg si¢ przyczyng zjednoczenia wspolnoty, ktora spotkata si¢ w $wigtyni. Dochodzi do
zetknigcia sie dwoch $wiadectw: odchodzacego zoinierza Rzeczpospolitej i poruszonej
spotecznos$ci. Mozna powiedzieé, ze wspolnota oddaje si¢ w ten sposdb milczacej modlitwie,
wyrazonej przez gest pokory i wzruszenia.

Nie mniejsze znaczenie dla konsekwencji postawy gldwnego bohatera poematu ma jego

reakcja na namowy do pozostania w klasztorze:

Wigc Mohort na to: << A to by¢ nie moze,
Jam niepotrzebny czlowiek jest w klasztorze,
Bo ja ojczyznie taski nie uprosze;

Ja Boga chwale, kiedy szable nosze>>%%,

Stowa wyraznie wskazuja, ze aktowi zawierzenia musi towarzyszy¢ jeszcze jedno - sama
Smier¢. Rycerz chrze$cijanski musi walczy¢ do $mierci, a oddanie zycia za Ojczyzng stanowi
o randze tej ofiary. Fragment ten wyznacza wyrazny podzial r6l: czlowiek duchowny ma si¢
modli¢ za Ojczyzne, jej zotnierz walczy¢ 0 powodzenie karabelg.

W poemacie Pola akt zgonu gtéwnego bohatera zostaje ukazany poprzez obraz konia®?’,
ktory wraca bez jezdzca®®. Symeon Mohort ginie bohaterskg $miercig, gdy rzuca si¢ na
armaty, by ochroni¢ towarzyszy broni. Kilka wersow dalej dowiemy si¢, ze towarzysze

odnajdujg cialo Mohorta. Zostanie ono potozone na plaszczu Ksigcia Jozefa:

525 ,,» Miarkujac z tego, co sam opowiadat,
Juz dobrze z gorg sto lat sobie liczyl”. Tamze, s. 31
%26 pol, Mohort, s. 79.
%27 70b. O roli konia w poemacie, ramze, s. 62-67.
528 ,,Z dzial uderzono, i w szarym obloku
I wodz i1 oddziat zginal nagle oku.
Czekamy chwilg — kon Mohorta wraca...”. Tamze, s. 118.
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Ksigze na ziemig¢ rzucit ptaszcz ze siebie

I kazat na nim ztozy¢ towarzysza>>’;

W ostatnim rapsodzie swego poematu Pol szczegdlnie mocno akcentuje rolg Poniatowskiego.

To Ksiaze Jozef dowodzit gléwnym korpusem w potyczce boryszkowskiej”™.

Jemu
przyznana zostata szczeg6lna rola: to on bedzie uczestnikiem ostatniej, przez co tym bardziej

waznej, Smierci w poemacie rycerskim:

>>Przed $miercig hetman $nit si¢ Mohortowi,
A mnie dzi$§ Mohort, po latach tak wielu...

I ktoz to zgadnie? kto zgadnie i kto wie,

Czy mi nie podasz strzemig, przyjacielu?

Hej ptaku, ptaku pancernego znaku!

A czy od szlaku droga, czy z Budziaku?
>>Ty strzegles Polski i hetmanskich szlakow!
Bog mi powierzyt dzis honor Polakéw,

Bogu go oddam!>>%%

Pol przenosi nas do jednego z ostatnich aktow epopei napoleonskiej — nad Elsterg, gdzie pod
Lipskiem klgske ponosza Francuzi i ich sprzymierzency. Bitwa z 1813 roku stata sie¢
poczatkiem konca Napoleona. Poeta akcentuje jednak wyjatkowos¢ $mierci Ksigcia Jozefa.
Zgon Poniatowskiego jest paralela bohaterskiej $§mierci poleglego 21 lat wczedniej Symeona
Mohorta. W obu wydarzeniach mozna si¢ dopatrywac si¢ boskiej ingerencji. Bog zabiera
Mohorta ze swiata w chwili upadku I Rzeczpospolitej. Ksigze Jozef traci zycie, gdy
Bonaparte przegrywa ,bitwe narodéw”. Po obu zgonach miatly miejsce donioste i dla
Polakow bolesne skutki — drugi 1 trzeci rozbidr po $mierci kresowego rycerza oraz Kongres
Wiedenski po $mierci Ksiecia.

Nie bez znaczenia jest romantyczna recepcja samej postaci Ksigcia Jozefa, w ktorej

nazywano go ,,dziedzicem starych hetmanow’>%

. Kleska wiernego zotnierza armii Napoleona
ma wiele wymiarow - wyznacza kres Poniatowskiego i1 dziedzictwa hetmanow, ktore
uosabial. Rangg tej $mierci wyznacza w poemacie Pola odwotanie Poniatowskiego ze $wiata

zywych przez Symeona Mohorta, wiernego zotnierza kresowego. Mozna powiedzie¢, ze w

52 Tamsze, s. 119.

530 W czasopiémie ,,Ziemia” (14 1 1911 r) znajduje sie opis grobli upamietniajacej bitwe.
%L pol, Mohort, s. 123.

%32 Janion, Zmigrodzka, Romantyzm i historia, s. 304.
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poemacie rycerskim Pola dochodzi do jednoczgcego zetknigcia si¢ formacji klasycznej i
romantycznej. Pod pozorng zgrzebnoscig Mohorta dostrzegamy nie tylko katalog zoknierskich
praw, ale rowniez synteze, swoista calos¢ bytu Rzeczpospolitej i jej dalszych loséw do

potowy XIX stulecia.
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Zakonczenie

W swojej rozprawie chciatem przyjrzeé si¢ ciggle malo rozpoznanemu nurtowi polskiej
poezji pierwszego trzydziestolecia XIX wieku. Pragnatem zbada¢ relacje miedzy wojng i
poezja, migdzy doswiadczeniem bezposredniego udziatu pisarzy w walkach zbrojnych a ich
usifowaniami nadania tym przezyciom formy artystycznej (w tym wypadku przede
wszystkim, cho¢ nie wylacznie, poetyckiej). Interesowatl mnie specyficzne polski model
poety-zoinierza. Pokazatem go na przyktadzie wybranych tworcéw z tego okresu — Cypriana
Godebskiego, Andrzeja i Kazimierza Brodzinskich, Wincentego Reklewskiego (zwigzani z
wojnami napoleonskimi, a mtodszy z Brodzinskich takze z Nocg Listopadowa 1 jej skutkami),
a takze Stefana Garczynskiego i Wincentego Pola (uczestnikow powstania listopadowego). W
toku rozwazan istotne okazalo si¢ przywolanie innych poetéw epoki napoleonskiej — Jozefa
Morelowskiego 1 Kantorberego Tymowskiego, ktorzy zolnierzami wprawdzie nie byli,
podejmowali jednak kwestie, ktore zywotnie interesowaly pierwszoplanowych bohateréw
mojej dysertacji.

Rozprawe podzielitem na trzy czesci, z ktorych pierwsza po§wigcona zostata tworczosci z
czasOw napoleonskich (znalazt si¢ w niej takze Prolog, dotyczacy reakcji jednego z poetow
klasycystycznych na upadek rzeczpospolitej w 1795 roku). Drugie ogniwo w calosci dotyczy
drogi zyciowej (w tym takze wojskowej) 1 artystyczno-ideowej Kazimierza Brodzinskiego.
Wreszcie cze$¢ trzecia, w ktorej z szerokiego wachlarza poetyckich $wiadectw powstania
listopadowego wybralem trzy zwarte cykle poetyckie, dajace urozmaicone tematycznie i
estetycznie propozycje poetyckie (w tej partii pracy znalazt si¢ takze Epilog, odsylajacy
czytelnika do utworu z potowy XIX stulecia, wyrastajgcego jednak z czasOw powstania z
1831 roku). Najwigcej uwagi poswiecitem Kazimierzowi Brodzinskiemu, ktory faczy w swej
biografii i tworczosci do§wiadczenia epoki napoleonskiej i powstania listopadowego.

W toku pisania rozprawy musialem upora¢ si¢ ze zlozonym, a chwilami wrecz
skomplikowanym charakterem twoérczosci poetow-zotnierzy, piszacych w latach 1805-1835.
Wyniknety z tego trzy zasadnicze okolicznosci.

Po pierwsze, przyszto mi analizowaé poezj¢ tworzong przez autoréw przynalezacych do
roznych epok literackich oraz réznorodnych poetyk, wyznajacych rozmaite systemy wartoscli,
hotdujacych odmiennym $wiatopogladom. Przypomne wiec, ze Cyprian Godebski to poeta-

zohierz, poszukuje mozliwe najbardziej epickiej formy literackiego zapisu legionowych
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doswiadczen. Lubi sigga¢ do antycznych wzorcow. Pewnie dlatego tak bliska jest mu historia
o Troi. Dzigki niej buduje analogi¢ miedzy kresem istnienia Rzeczpospolitej a upadkiem
antycznego miasta. Chce w ten sposob zwaloryzowaé historie rodzimego kraju.
Rownoczesnie potrafi pokazaé histori¢ z perspektywy jednostki, z pomoca punktu widzenia
zwyklego zohierza, co dobrze wida¢ w jego Grenadierze-filozofie.

Z kolei dwaj wielcy przyjaciele — Wincenty Reklewski i Andrzej Brodzinski — to poeci
sentymentalno-klasycystyczni. Szczegdlnie upodobali sobie sielankg. Ciagle wprawia w
zdumienie fakt, ze ci oddani idyllicznej wyobrazni artyScie tak tragicznie zakonczyli zywot w
1812 roku. Nieco inaczej rzecz ma si¢ z innym uczestnikiem walk napoleonskich, z bliskim
obu wspomnianym autorom Kazimierzem Brodzinskim, ktérego dzieto dowodzi catej gamy
pisarskich mozliwo$ci. U progu tworczosci bywa elegijny i sielankowy. Im wigcej czasu
uptywa od lat frontowych wydarzen, tym mocniej wykrystalizowuje si¢ jego profil naukowy.
Nigdy nie rozstat si¢ jednak z pisaniem wierszy. W momencie historycznego przesilenia
(powstanie listopadowe) staje si¢ poeta narodowym. Pozostaje nim po klgsce Krolestwa
Polskiego, ale patriotycznemu zarowi zaczyna towarzyszy¢ gorycz i ironia.

Jeszcze innych form ekspresji wojny poszukiwali poeci-zotnierze z czaséw powstania
listopadowego. Bardzo utalentowany Wielkopolanin, Stefan Garczynski, jest juz tworcg W
petni romantycznym. Uformowany w jeszcze klasycystycznej i juz wcezesno romantyczne
szkole daje w swej poezji dowody romantycznego stosunku do kwestii gatunkowych
(synkretyzm). Stad wyjatkowe zastosowanie kunsztownego sonetu do opowiedzenia wojenne;j
historii. Jego efektem jest epicka narracja podzielona na poszczeg6lne wiersze. Ogromne
znaczenie ma tutaj cykliczna cigglo$¢ jego poezji. Umiejetno$¢ ukazania eschatologicznego
wymiaru wielu aspektow dziatan wojennych z pewno$cig wzbogaca t¢ poezje. Nie ucieka
przy tym od pokazywania elementéw z codziennosci zokierskiej. W swej poezji sktada hotd
walczacym 1 poleglym. Cho¢ wiadomo, o jakiej wojnie jest mowa, to poezja Garczynskiego
dociera do uniwersalnych obserwacji. Zupetnie inng drogg estetyczng podazyt Wincenty Pol,
ktory w swoich powstanczych poezjach zaufat kategorii $piewnosci. Pozwala mu to mowic o
okrutnych wydarzeniach wojennych w sposdb na pozor lekki. Dopiero glebsza analiza
poszczegdlnych ogniw Piesni Janusza pozwala odkryé, ze wojna wywolala zamieszanie w
systemach wartosci bohateréw, zdolnych teraz do zemsty i okrucienstwa. Poezja Pola w
kazdym momencie pozostaje religijna w tym sensie, ze za pomocg stylizacji daje wyraz
ludowej postawie wiary. Wszystko zdaje si¢ by¢ tutaj proste.

Po drugie, w przypadku niektorych z bohaterow mojej pracy widoczny jest skromny

stan badan. Niewiele tak naprawd¢ wspodlczesnie pisze si¢ i mowi o tworczosci Reklewskiego
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1 Andrzeja Brodzinskiego. Jeszcze mniej podkresla si¢ ich udzial w wojennych bataliach 1
wptyw tych do§wiadczen na ich tworczos¢ poetycka. Tutaj waznym wypelnieniem badawczej

luki 1 inspiracjg byta dla mnie ksigzka Danuty Zawadzkiej >3,

Z kolei w przypadku znacznie
lepiej rozpoznanej twoérczosci Godebskiego, Kazimierza Brodzinskiego, Stefana
Garczynskiego 1 Wincentego Pola waznym zadaniem, przed ktérym stangtem, byla proba
przesunigcia akcentdow w opisie ich dorobku. Chodzitlo mi, rzecz jasna, o ukazanie waznej
roli, jakag w przypadku tych tworcéw odegraly ich wojskowo-wojenne doswiadczenia oraz 0
analiz¢ przetworzen tych przezy¢ w konkretnych utworach literackich. Warto tez doda¢, ze z
punktu widzenia badawczej recepcji oraz dokonan edytorskich najlepiej wyglada opracowanie
wojennych cykléw Garczynskiego i Pola oraz liryki i prozy Godebskiego. W przypadku za$
wojennych wierszy i innych $wiadectw pisanych Reklewskiego i braci Brodzinskich wiele
pozostaje jeszcze do zrobienia na polu upowszechniania ich wypowiedzi dotyczacych wojen
napoleonskich.

| wreszcie okoliczno$¢ trzecia. W zwigzku z poezjg powstania listopadowego musiatem
zmierzy¢ si¢ z klopotem bogactwa literackich §wiadectw wydarzen z lat 1830-1831. Z calej
rzeszy bardzo interesujacych poetéw-zotnierzy powstania listopadowego wybratem dwoch:
Wincentego Pola i Stefana Garczynskiego. Jednego z Litwy, ktory do polskosci przystapit,
drugiego z Korony, od lat dzieciecych wdrazanego w patriotyzm, przekazywany za
posrednictwem dziejow i opowiesci jego przodkow.

Majac na uwadze wspomniane wyznaczniki i skupiajac si¢ na probie analizy i interpretacji
relacji migedzy wojng a sztuka poetycka w tworczo$ci wybranych przez mnie autorow,
podzielitem prace na trzy czesci. Inicjalny rozdziat czgs$ci pierwszej jest poprzedzony
uwagami o Trenach na upadek Polski Jozefa Morelowskiego. Wybratem ten cykl jezuickiego
poety ze wzgledu na to, ze stanowi ciekawy przyktad polskiej elegii patriotycznej. W poezji
tej padaja pytania o to, jak zy¢, skoro Rzeczpospolita pozbawiona zostata politycznej
podmiotowosci. Dziewigtnastowieczna literatura odpowiedziala na to pytanie swoim
bogactwem, narodowg sitg tkwigcg w polskich umystach. Dokonato si¢ to jednak wskutek
pewnego procesu artystycznego i intelektualnego. Dlatego tak cenny wydaje mi si¢ poetycki
wysitek Morelowskiego stojacy o poczatkow tego typu twoérczosci. Jego cykl poetycki jest
pelen przerazenia sytuacjg Polakéw 1 stanowi $wiadectwo poszukiwan dréog ocalenia w

prowidencjalizmie.

%% D, Zawadzka, dz. cyt, s. 63-166.
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Nastepnie, W rozdziale pierwszym, zajatem si¢ dwoma tekstami Cypriana Godebskiego —
heroida Wiersz do legiow polskich 1 prozatorskim utworem Grenadier-filozof. Skupitem si¢ na
tych dwoch tekstach, bo sady w nich zawarte do dzi§ stanowig kanon myslenia o problemie
legionéw. Z jednej strony duma z legionowego czynu, z drugiej coraz uporczywiej
pojawiajacy si¢ wniosek, ze polskie aspiracje niepodleglosciowe nie spetniajg sie. Wida¢ w
utworach Godebskiego 1 gorycz, jaka przyniosty takie wydarzenia, jak fatalna sytuacja
Polakéw po oblgzeniu Mantui, i patos wojennego czynu, pobudzony rosnaca rangg polskiego
oreza 1 wielkim poswieceniem polskiego legionisty na europejskim froncie. Zarowno gorzki,
jak 1 budujacy wymiar polskiego czynu zbrojnego pod koniec XVIII wieku 1 w pierwszej
dekadzie nastgpnego stulecia dawal Polakom poczucie cigglosci, przekonanie o trwaniu
polskosci. Sam autor, poeta-zoilnierz Godebski, zginat w 1809 roku, za czaséw Ksigstwa
Warszawskiego. Umieral widzac plon swojej pracy — polski byt protopanstwowy.
Godebskiemu bardzo bowiem zalezato nad podtrzymaniu podmiotowos$ci politycznej swego
kraju. Dlatego tak wazne sa w jego utworach echa trojansko-wergilianskie, paralela losu
Polakéw po trzecim rozbiorze i wygnancow z Troi. Wpisanie losu polskiego narodu w
cigglos$¢ historyczng, przekonanie, ze nasza historia ma sens. To poczucie celowosci nie
wyklucza jednak zwatpien, rozczarowan na jakie narazony byt polski zonierz. Echa tego
myslenia pokazuje w Dumaniach Zotnierza polskiego w starozytnym zamku Maurow nad
Tagiem Tymowskiego, utworze, ktory postuzyl jako istotny kontekst dla analizy i interpretacji
dziel Godebskiego.

Powstanie Ksigstwa Warszawskiego otworzyto droge do armii Wincentemu Reklewskiemu
1 Andrzejowi Brodzinskiemu, bohaterom drugiego rozdzialu. Dwom przyjaciotom a zarazem
pierwszym mistrzom Kazimierza Brodzinskiego. To wtasnie autor mowy O narodowosci
Polakow byt tym, ktéry ogladat §mier¢ brata 1 przyjaciela w kampanii napoleonskiej 1812
roku. Tych trzech poetow potaczyt nie tylko fakt udziatu w rosyjskiej wyprawie Napoleona,
ale takze literackie proby opisania doswiadczen frontowych, ktore byly sktadnikiem ich
pisarskich debiutow. Stalo si¢ to w Zabawkach wierszem Andrzeja Brodzinskiego, gdzie
pojawily si¢ pojedyncze utwory Reklewskiego i Kazimierza Brodzinskiego. Sam zbior jest
dzi§ zapomniany, niemal nieobecny w badaniach nad literaturg XIX wieku.

Z punktu widzenia do$wiadczen wojennych Andrzeja Brodzinskiego zasadne wydato mi
si¢ doglebniejsze przebadanie Dum wojownika i kochanka, ktore stanowiag cykl w obrebie
tomu jego poezji. Wierno$¢ schematom fabularnym dum, pewna naiwno$¢ podmiotu i
uleganie ograniczeniom formalnym sprawiaja, ze daleko tym utworom do pelnej powagi

poezji Godebskiego, czy elegii patriotycznych z poczatku XIX wieku. Trzeba przy tym
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zaznaczyc¢, ze caly zbior poezji starszego z Brodzinskich powstat przed jego doswiadczeniem
wojennym. Podtozem jego refleksji o wojnie byta zatem jedynie wiedza i wyobraznia. Dumy
te warte sg jednak uwagi jako kontekst dla takich utworé6w Andrzeja Brodzinskiego, jak
wiersz Polak powstajgcy, gdzie przemawia zupelnie inny, zdeterminowany, mocny podmiot.
Nie moze on jednak zatrze¢ opinii o Andrzeju Brodzinskim jako przecietnym sielankopisarzu,
ktory nie potrafit szerzej pisa¢ o wojnie. A moze nie chciat?

Podobne pytanie mozna stawiaé utworom Wincentego Reklewskiego, cieszacego si¢
opinig bardzo dzielnego i zastuzonego zotnierza armii napoleonskiej. Swoje Pienia wiejskie
wydal w 1811 roku, w czasie wytchnienia od frontowych wydarzen. W zbiorze da si¢
wskazac jedynie skrawki zotierskich doswiadczen. Wida¢ wyraznie, ze Reklewski w swojej
poezji od wojny pragnat uciec.

Inaczej wyglada to w przypadku Kazimierza Brodzinskiego, ktory przezyt kampani¢ 1812
roku i ktéremu po$wiecitem druga cze$é rozprawy. Jego wiersz Zotnierz nad rzekq Moskwg
byl nie tylko gorzkim rozrachunkiem z nieudang wyprawa wojenna, ale takze hotdem dla
Reklewskiego. Nie jedynym, bo w 1813 roku mlodszy z Brodzinskich — gdy jako zohierz
armii Ksigstwa Warszawskiego zmierzal pod Lipsk — poswiecit swemu przyjacielowi
poruszajace zapisy w Dzienniku wojskowym, gdzie nie zapomnial takze o swoim starszym
bracie.

Stowa Zbigniewa Herberta — przywolane w motcie do jednego z rozdziatéw tej czgsci — 0
tym, Ze ,poezja stoi na strazy cial w pustkowiu” doskonale obrazuja los Kazimierza
Brodzinskiego. Jego wyjatkowe zycie, bogate doswiadczenie i ogromna rola, jaka odegrat w
rozwoju kultury polskiej w pierwszej potowie XIX wieku, nie bylyby mozliwe bez poczucia
misji $wiadczenia o biezacych wydarzeniach wojennych i politycznych. Zywe wspominanie
polegtych zZolierzy oraz o bolesnych do$wiadczen potaczylo si¢ w jego tworczosci z
pamigcig o historii polskiej literatury. Jako zobowiazanie potraktowat fakt, ze wielu mtodych
Polakoéw zgingto na froncie, by tacy jak on mogli zy¢ 1 tworzy¢ dalej. Byto to zobowigzanie
zaprawione gorycza, wynikajaca z powszechnego wsréd wielu owczesnych Polakéw
poczucia, ze efekt wysitkéw wojennych u boku Napoleona byt mato imponujacy. Mimo
wszystko tacy mtodzi Polacy, jak Kazimierz Brodzinski mieli §wiadomos$¢, ze powstate na
zgliszczach kampanii napoleonskiej Krolestwo Kongresowe dawato mozliwosci rozwoju
polskiego zycia spotecznego 1 kulturalnego. Autor Wiestawa efektywnie wykorzystat czas
miedzy 1815 a 1830 rokiem. Jego 6wczesne prace literackie 1 naukowe zapewnily mu trwate

miejsce w historii literatury polskiej XIX wieku.
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Bardzo waznym elementem drugiej czesci rozprawy jest moment wybuchu powstania
listopadowego, ktére Kazimierz Brodzinski popart niemal natychmiastowo. Smiato$¢ z jaka
potrafit stang¢ po stronie powstancow jest niezwykta. Rzucil na szale caty swoj autorytet, nie
kalkulowat. W poezji Brodzinskiego z tego okresu uderza determinacja podmiotu,
antyrosyjski ton, ktory mozna odnalez¢ réwniez u innych poetéw listopadowych. Chocby w
Piesniach Janusza Wincentego Pola. Wtasnie liryka z czasow Nocy Listopadowej i wojny
polsko-rosyjskiej stoi w centrum trzeciej czgsci pracy.

Na miano najwigkszego poety-zolnierza powstania listopadowego zashuguje, moim
zdaniem, Stefan Garczynski ze swoimi wybitnymi Sonetami wojennymi. Jego niezwykta
umiejetnos¢ zaadoptowania trudnej formy sonetu do opisania batalii wojennych jest
wyjatkowa 1 w jakim$ sensie niepowtarzalna. Poeta potrafit bowiem stworzy¢ jednolity —
stylistycznie 1 myslowo — cykl, w ktorym udanie zharmonizowal gre pierwiastkdw epickich i
lirycznych, dbajac przy tym o zachowanie perspektywy zwyklego uczestnika walk. Calosé
nasycona zostata tendencja katastroficzna, ktérej medium staly si¢ nawigzania do biblijnej
Apokalipsy. Ciekawym cyklem powstanczym sg takze Wspomnienia z wojny narodowej. To
szereg wierszy o okazjonalnym charakterze, ze sklonnoscig do metapoetyckiej refleksji.
Widoczne jest tu pragnienie Garczynskiego, by utrwali¢ okolicznosci powstania tych tekstow.

Dorobek poetycki i biografia Garczynskiego ciggle zdumiewaja badaczy i czytelnikow.
Ilez on zdotal dokona¢ w trakcie tak krotkiego, naznaczonego bolesnymi do$§wiadczeniami
zycia! Zupehie inaczej byto w przypadku drugiego z bohaterow trzeciej czgsci pracy —
Wincentego Pola. Zyt i pisat bardzo dtugo, a jego bibliografia podmiotowa jest bardzo
obszerna. Odrgbne miejsce zajmuje w niej jednak cykl Piesni Janusza, zawierajacych
sekwencje szczegdlnych obrazow powstanczych zmagan na Litwie oraz oryginalng koncepcje
poety i jego stosunku do wojny. Piszac o piesni, formie uprzywilejowanej przez Pola,
chcialem zwrdci¢ uwage na to, jak poeta potrafit wykorzysta¢ mozliwosci ekspresyjne tego
gatunku. Za pomocg takich chwytow, jak prostota ujecia, $piewnos$¢, refrenicznos¢, liczne
paralelizmy, udato mu si¢ odda¢ skale powstanczych emocji, a zarazem wptyna¢ na odbiorce,
ktéremu tatwo wpadaty w ucho (i w pamie¢) nieskomplikowane konstrukcje wersyfikacyjne i
rytmiczne. Obszerny zbidr piesni nie tylko mégt zachgci¢ do walki, czy tez by¢ kronika
wydarzen powstanczych, ale takze opisywal antagonizm migdzy walczacymi stronami. TO
sprawia, ze lekkie na pozdr piesni majg jednak swoj cigzar. Wojna pod piorem Pola stata si¢
czym$ powaznym, mogacym mocno naznaczy¢ losy jej uczestnikow. Ciekawa jest kreacja
tytutowego barda — Janusza. Jak wzor postuzyl Polowi kapitan powstanczy ksigze¢ Janusz

Czetwertynski. Bohater cyklu Pola jest piesniarzem, ktory ma ambicjg¢, by opowiada¢ nie
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tylko dzieje powstania na Litwie, ale takze w Koronie. Probuje obja¢ swa pie§niowg narracjg
cato$¢ zmagan Polakéw w wojnie z Rosja.

Istotng rolg w utworach poetéw powstania listopadowego odgrywa wizja Boga i zwigzana
z nig koncepcja religijnosci. Autor Piesni Janusza proponuje liryke patriotyczno-religijng, w
ktorej uczestnicy walk 1 sam $piewak wolni sa od postawy zwatpienia. Fundamentem ich
dzialania jest chrzescijanska wizja Opatrzno$ci, ktora kieruje ziemskimi, historycznymi
wypadkami. Garczynski z kolei w swoich wierszach wadzi si¢ z Bogiem, robi to takze
Kazimierz Brodzinski, ktory akcentuje dramat milczenia Boga (na przyktad w wierszu Dnia 9
wrzesnia 1831 r., gdzie wprost zostaje powiedziane, ze ,,Bog milczy”) i brak jego interwencji.

W Epilogu czesci trzeciej analizowatem Mohorta Wincentego Pola. Poemat ten wykracza
poza ramy czasowe rozprawy. Potraktowalem go jednak jako swoista summe
poznoklasycystycznej 1 romantycznej tworczosSci poetoOw-zolnierzy. Mozna bowiem
postrzega¢ Mohorta jako przyktad jednej z drog rozwojowych, ktorg poszta polska liryka i
wierszowana epika po upadku powstania listopadowego. Krzysztof Trybu$ zauwaza, ze
pojawily sie¢ wowczas w polskim pi§miennictwie postulaty ukazywania narodu jako calosci,
wspolnoty funkcjonujacej na styku przeszioSci i terazniejszosci, a takze akcentowania

heroizmu jednostki®**

. Wszystko to dochodzi do glosu w poemacie Pola, w ktérym opowies¢
o losach tytulowego bohatera, polskiego rycerza kresowego ze schytku XVIII wieku, data
autorowi sposobno$¢ do medytacji nad kondycja historyczng i duchowa Polakéw, zyjacych w
polowie XIX stulecia. Cwier¢ wieku podzniej podobnie postgpit Henryk Sienkiewicz,
odwotujac sie¢ w Trylogii do wydarzen z XVII wieku i ukazujac w ten sposob Polakom
chlubne momenty z przesziosci, szczegodlnie zas umiejetno$¢ zbiorowej mobilizacji 1
gotowos¢ do poswiecenia si¢ w trudnych, przetomowych momentach historycznych.

Przystepowatem do pisania tej rozprawy z intuicja, ze nie istnieje jeden model poety-
zolierza w kulturze polskiej pierwszych dziesigcioleci XIX wieku. Dysertacja w petni
potwierdzita te przypuszczenia. Na kazdego z poetow-zolierzy miato wplyw kilka
czynnikow. Najpierw bylo t0 doswiadczenie udzialu w zmaganiach wojennych — kazdy z
bohateréw tej pracy uczestniczyl w osobnej sekwencji wydarzen i zwigzku z tym miat udziat
w odrebnych przezyciach. Do tego trzeba doda¢ rozne style pisania, stosowane gatunki
literackie, a takze indywidualng formacj¢ kulturowo-intelektualng oraz wrazliwos¢.

Godebski, Reklewski i Andrzej Brodzinski zgingli w czasie wojen napoleonskich.

Garczynski umart krotko po powstaniu listopadowym w skutek gruzlicy. Kazimierz

34 K. Trybus, dz. cyt, s. 15.
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Brodzinski odszedt lata po upadku powstania listopadowego nie z powodu bitewnych ran, ale
nadwyrezenia sit fizycznych oraz ogromnego przygnegbienia kleska roku 1831. Najbardziej
dlugowiecznym poetg-zolnierzem okazal si¢ Pol, ktory odnalazt si¢ w popowstanczej
rzeczywistosci zar6wno jako poeta, jak i uczony. Jego Mohort dowodzi, ze do$wiadczenia
zohierskie pozostaty w poecie zywe i domagaty sie kolejnych ekspresji artystycznych.

Mamy zatem odmienne biografie Zolnierskie i rozmaite sposoby ich poetyckiego
przetworzenia. Skutkowato to osobnymi postawami wobec do§wiadczenia kleski. Nie da sie
okresli¢ tej roznorodnosci jednym stlowem, a nawet jednym cytatem, ale na pewno mozna

sprébowac:

Ogien, o ktorym moéwig, jest narodowos¢, ktorej miloscig Polak zastynatl, ktora sprawita, ze on w
rzedzie jestestw niczem innem by¢ nie moze, tylko Polakiem.

Naréd jest wrodzong idea, ktorg cztonkowie jego, w jedno spojeni, urzeczywistnié si¢ staraja. Jest jedna
35

rodzina, majaca swoje rodzinne przygody i powotanie®®.
Zdania te zostaly wypowiedziane przez Kazimierza Brodzinskiego w mowie O narodowosci
Polakéw z roku 1831. Wyglosit je 3 maja z okazji rocznicy uchwalenia Konstytucji, podczas
posiedzenia warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Przytoczony fragment mowy
pozwala uchwyci¢ jeden ze wspdlnych elementéw, obecnych w zyciorysach i literackich
dzietach interesujgcych mnie pisarzy. Kazdy z nich musial sobie odpowiedzie¢ na pytanie, co
to znaczy by¢ Polakiem i czym jest polsko$¢ w sytuacji braku wtasnego bytu panstwowego?
Jak zachowa¢ tozsamo$¢ narodowa, bedac pozbawionym wolnosci? Dla szlachcica
Godebskiego, czy spadkobiercy wielkich rodowych tradycji — Garczynskiego, bylo to
oczywiste. Jako potomkowie Polakow pozostawali wierni nakazom przodkow — stawali w
obronie wiasnych granic, przystepowali do walki o odzyskanie niepodlegtosci. Z kolei Pol
musiat si¢ polskos$ci nauczy¢. Edukacje pobieral w szlacheckich dworkach oraz na polu
bitwy. Najtrudniej odnalez¢ 1 nazwaé przestanki, ktorymi kierowali si¢ Reklewski i Andrzej
Brodzinski. Tutaj muszg przemowi¢ fakty — udziat w walkach zbrojnych 1 ofiara z wlasnego
zycia. Zaswiadczyl o tym autor cytowanej mowy — Kazimierz Brodzinski. O sobie samym
pisal, ze pierwsze lekcje polskosci pobrat w domu rodzinnym, a jako mlodzieniec terminowat
w szeregach polskich formacji walczacych u boku Napoleona. Dos¢ weze$nie musiat nauczy¢
si¢ samodzielno$ci w zyciu spotecznym i politycznym. Wyprawa przeciw Rosji w 1812 1 o

rok pdzniejsza bitwa pod Lipskiem — te dwie wielkie kleski polskich éwczesnych nadziei —

535 Brodzinski, O narodowosci Polakéw, s. 76.
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spowodowaty, iz miody oficer i poeta do$¢ wczesnie osiggnal polityczng 1 psychiczng
dojrzato$¢. To za§ przygotowato go do samodzielnosci w mys$leniu o swej tozsamosci
narodowej w sytuacji dla wszystkich Polakéw — ze starszych i mtodszych pokolen — nowe;.
Przyniosto to owoce w czasach Krolestwa Kongresowego i powstania listopadowego, kiedy
Kazimierz Brodzinski nie tylko wie, co nalezy zrobi¢ w sferze dziatan publicznych, ale takze
zabiera glos jako poeta, mowca, obywatel. Definiuje wowczas pojecia polskosci i w ogole
narodowosci w sytuacji politycznego zniewolenia i krystalizowania si¢ nowoczesnej Europy,
bedacej z jednej strony w uscisku wielkich, mocarstw, z drugiej za§ przezywajacej
intensywny rozwdj gospodarczo-technologiczny.

W pracy analityczno-interpretacyjnej nad roznorodng tworczoscig literacka 1 jej
historyczno-spotecznym kontekstem mogltem liczy¢ na wsparcie znakomitych badaczy,
ktérych pracom naukowym wiele zawdzigczam. W pierwsze] kolejno$ci wymieni¢ Danute
Zawadzka, ktora ksigzka Pokolenie kleski 1812 roku. O Antonim Malczewskim i odludkach
zainspirowata mnie do podjecia tematu tej rozprawy. Smiate, podbudowane materiatowo i
intelektualnie tezy badaczki o pokoleniu legionowym i tym zwigzanym z upadkiem
Napoleona w Ros;ji sktonity mnie, by sprobowac jeszcze mocniej wydoby¢ na $§wiatto dzienne
,poetow-zotnierzy”. Imponujace i porywajace dzieto Ryszarda Przybylskiego Klasycyzm,
czyli prawdziwy koniec Krolestwa Polskiego odkrytlo dla mnie warto§¢ — estetyczng i
formacyjng — literatury przetomu XVIII i XIX wieku oraz pierwszych dekad drugiego ze
stuleci. Trudno mi sobie wyobrazi¢ rozdzial o Stefanie Garczynskim bez znakomitego
artykutu Ireneusza Opackiego Z zagadnien cyklu sonetowego w polskim romantyzmie.

Nie mniej wazne byly prace dawniejszych 1 wspolczesnych historykow epoki
napoleonskiej, czasow Krolestwa Kongresowego i powstania listopadowego. Ksigzki
Jarostawa Czubatego (Ksigstwo Warszawskie (1807-1815, Wodzowie i politycy. Generalicja
polska lat 1806-1815) pozwolity mi spojrze¢ na histori¢ z innej, jednostkowej perspektywy.
Autor pozwolit mi zrozumie¢, ze wielkim wydarzeniom historycznym towarzysza
bezposrednie reakcje przecigtnych uczestnikow. Znana ceniona praca Jerzego Lojka 0
powstaniu listopadowym jako straconej szansie Polakéw, podsungla intrygujaca wizje
naukowg 1 intelektualng Nocy Listopadowej i pomoglta lepiej zrozumie¢ zwrotny charakter
tego wydarzenia. Dzigki Lojkowi lepiej moglem zrozumie¢ silne reakcje emocjonalne i
wyraziste gesty polityczne oraz artystyczne Garczynskiego oraz Kazimierza Brodzinskiego.
Kanoniczne prace Wactawa Tokarza i Mariana Kukiela dostarczyly wiadomosci i kluczy

interpretacyjnych niezb¢dnych do zrozumienia okresu historycznego, o ktorym pisatem.
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Dzigki pracy edytorskiej Czestawa Zgorzelskiego moglem wnikliwie przyjrzeé si¢ drogom
rozwojowym poezji Kazimierza Brodzinskiego. Bylo to szalenie wazne przy tego typu
poszukiwaniach, w ktorych geneza utworu ma nie mniejszg warto$¢ od jego przestania.
Przedwojenne prace Aleksandra Luckiego, szczegélnie wydanie Wspomniern mojej mlodosci
Brodzinskiego, znacznie ufatwity mi refleksj¢ na do$wiadczeniami wojennymi autora
Wiestawa. Z kolei analizy cykli powstanczych Garczynskiego wiele zawdzigczaja pracom
Zdzistawa Szelaga, nie tylko jako autora jedynej biografii poety, ale takze jako edytora jego
drobniejszego dorobku pisarskiego.

Edytorzy, historycy, historycy literatury — rézne osobowosci, z ktérych pomoca
obserwowalem poezje lat 1805-1835 — pozwolili mi podja¢ temat zasadniczy, czyli ukazanie i
interpretowanie relacji miedzy poezja i wojna. Moim celem nie byta synteza poezji z tego
okresu, lecz proba ukazania jej réznorodnosci. Warto mie¢ w pamigci fakt, ze bylo to
trzydziestolecie szalenie burzliwe. Zawadzka napisata o czasach napoleonskich, ze d6wczesne
wojny byly zmaganiami o charakterze ,totalnym, poniewaz napoleonski teatr wojen
rozgrywat si¢ na wszystkich kontynentach i w tym sensie to byla pierwsza wojna §wiatowa,

2% Do tego dodac¢ trzeba fakt silnego

dluzsza nawet od obu, ktérym przypisuje si¢ to miano
wptywu na Polakéw 1 polskich poetdow kolejnej, ograniczonej do terytoriow zaboru
rosyjskiego, burzy dziejowej — powstania listopadowego, wybuchajacego po kilkunastoletniej
zaledwie ciszy pokongresowej na ziemiach polskich.

Polacy toczyli w tym okresie walke o wolno$¢ w specyficznych warunkach. Zmagali si¢
nie tylko ze zniewoleniem, ale takze z brakiem wiasnych struktur panstwowych. Namiastki
panstwowosci uzaleznione od zaborczych mocodawcow nie stwarzaly mozliwos$ci catkowicie
wolnego zycia. Tak si¢ ztozylo, Ze czas ten przynidst nie tylko zmagania na polach bitew, ale
takze w sferze dziatan cywilizacyjnych i kulturalnych. Torowata si¢ droga do romantyzmu.
Ten czas fermentu estetycznego wydat swoje owoce. Nim do glosu doszli wielcy romantycy,
w jezyku polskim powstawaty interesujgce dziela pisarzy stabo dzi$ pamigtanych. Mam tu na
mys$li szczegélnie: Godebskiego, Kazimierza Brodzinskiego, Stefana Garczynskiego.
Wymienilem tych trzech, bo ich style pisarskie bardzo si¢ od siebie roznia.

Mam nadziejg, ze moja rozprawa moze zainspirowa¢ innych badaczy do analitycznej
penetracji tego obszaru polskiej literatury. Kluczowym kryterium wyboru poetow byt dla
mnie fakt ich uczestnictwa w wydarzeniach wojennych. Stad przygladatem si¢ kazdemu

tworcy przez pryzmat kategorii doswiadczenia. Juz we wstepnych rozpoznaniach

%% D, Zawadzka, dz. cyt, s. 94.
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sygnalizowatem, ze W przypadku interesujagcych mnie biografii i dziet poetow-zotnierzy nie
ma mowy o jednym wariancie dos$wiadczenia wojny. Roznice wynikaja nie tylko z
odmiennych przezy¢, ale takze z odrgbnych koncepcji ich artystycznej ekspresji. Dla
Reklewskiego i Andrzeja Brodzinskiego poezja byta ucieczkg od mys$lenia o sprawach
wojennych, narodowych. Obaj szukali azylu w sentymentalno-klasycystycznym wzorcu
poetyckim, a szczegolnie w jednej z jego gatunkowych manifestacji — w sielance. Godebski i
Garczynski poswiecili si¢ jako poeci niemal w pelni jednemu tematowi. Autor Wiersza do
legiow pozostaje poetg Legionow, za$ tworca Sonetéow wojennych Kreatorem epicko-lirycznej
i katastroficzno-apokaliptycznej wizji powstania listopadowego. Dla Wincentego Pola udziat
w powstaniu na Litwie i zwigzana z tym aktywnos$¢ pisarska byly trampoling do dalszej
kariery literackiej. Kazimierz Brodzinski stal si¢ pisarzem w czasach stuzby w polskich
formacjach armii napoleonskiej, dzigki czemu mogt — juz w czasach pokoju — rozwija¢ swoje
horyzonty intelektualne i poglebia¢ wtasng koncepcje literatury i kultury narodowej. Wybuch
powstania listopadowego sklonit go jednak do rewizji swoich pogladow zaréwno
artystycznych, jak i politycznych. Stat si¢ zwolennikiem rozprawy militarnej z Rosjg, co
przeptacit wielkim rozczarowaniem.

Puentujac to zakonczenie chciatbym si¢ odwota¢ do uwag Ryszarda Nycza o kategorii
doswiadczenia. Positkuje sie w tym miejscu przejrzysta rekapitulacja jego obserwacji,
sporzadzong przez Elzbiet¢ Rybickg. Autorka wskazuje na cztery aspekty doswiadczenia,
wyroznione przez Nycza. Pierwszym jest doswiadczenie jako poddawanie probie, fizyczny
kontakt z tym co inne, czgsto niebezpieczne. Drugi dotyczy zmystowego doznania, rejestracji
efektu zetkniecia ze §wiatem. Trzecim jest podmiotowe poswiadczanie sobg tego efektu
zetkniecia, aspekt czwarty natomiast polega na $§wiadczeniu, dawanie $wiadectwa®®’.

W pracy o losie i tworczosci poetow zotnierzy najwazniejsza role odgrywaty dwa z tych
aspektow — poddawanie si¢ probie fizycznego kontaktu i dawanie $wiadectwa. Niewatpliwie
jako bezposredni uczestnicy dziatan wojennych bohaterowie mojej rozprawy wchodzili w
kontakt fizyczny z tym, co niepewne, nieznane, niebezpieczne. Mozna przywotaé szereg
zdarzen z wojennych drog Godebskiego, braci Brodzinskich, Reklewskiego, Garczynskiego 1
Pola, ktore stanowity grunt owego kontaktu. Przemarsze wojsk, postoje i noclegi. Udziat w
bitwach 1 potyczkach (w roli Zolierzy rozmaitych formacji — od piechoty przez jazde konng
po artyleric). Smieré bliskich i wlasna — w boju i w wojennym lazarecie. Zwycigstwa i

kapitulacje. Wiekszos$¢ z interesujgcych mnie tworcoOw 1 Zolnierzy usitowata zaswiadczy¢ o

537 E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzer: i miejsce we wspolczesnych teoriach i praktykach literackich, Krakow
2014,s.173.
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udziale w wojnie. Wida¢ to w utworach Godebskiego, Kazimierza Brodzinskiego,
Garczynskiego i Pola. Z kolei Reklewski i Andrzej Brodzinski unikali tej formy rejestracji
swych bitewnych i wojskowych zmagan. Poeci-zotnierze $wiadczacy niekiedy daja wyraz
zmystowemu zetknieciu z wojng 1 staraja si¢ o podmiotowa perspektywe takich zapisow.
Takie aspekty dochodzg do glosu we wspomnieniach wojennych Brodzinskiego i Pola, cho¢
trzeba przyznaé, ze gore biorag w tych wypowiedziach partie refleksyjno-ideowe, ukazujace
zrédta i skutki takich a nie innych decyzji ich autorow. Zamyst zaswiadczenia o wydarzeniach
wojennych przyswieca rowniez powstanczym, polistopadowym cyklom: Wspomnieniom z
wojny narodowej Garczynskiego, gdzie autor wyraznie akcentuje okoliczno$ciowy charakter
tej poezji, Piesniom Janusza, ktore rowniez posiadaja kronikarskie ambicje. Bardziej ztozone
formy Swiadectwa pojawiajg si¢ w Grenadierze-filozofie Godebskiego i Sonetach wojennych
Garczynskiego. Pierwszy z nich jest proba $wiadczenia o tamtych czasach, za pomoca
przemyslnego zabiegu oddania glosu szeregowemu zotnierzowi. W drugim punkty widzenia
pojedynczych, rowniez szeregowych, uczestnikow wojny polsko-rosyjskiej w 1831 roku
przepuszczone zostalty przez pryzmat silnej tendencji historiozoficzno-estetycznej —
katastrofizmu i apokaliptyki.

Poezja i wojna, zestawienie umieszczone w tytule mojej rozprawy, okazuje si¢ stykiem
dwoch niezwykle silnych zywiotéw ludzkiego egzystencji — potrzeby artystycznej ekspres;ji i
koniecznosci walki o przetrwanie. Zetkni¢cie obu wymiaréw cztowieczego doswiadczenia w
literaturze polskiej z lat 1805-1835 zaowocowato swoista galeriag o0sob 1 dziet.
Niepowtarzalnych i ciggle domagajacych si¢ uwagi, nowych odczytan. Estetycznie rzecz
bioragc, powstaty wowczas utwory bardzo nierownej proby. Obok dziet o ustalonej renomie
poetyckiej (Wiersz do legiow polskich; poezja, eseistyka i mowy Kazimierza Brodzinskiego;
cykle powstanczo-wojenne Garczynskiego i wreszcie Piesni Janusza) stoja utwory przecietne,
naznaczone silnym pig¢tnem konwencjonalno$ci. Patrzac bardziej cato$ciowo, nalezaloby
zauwazy¢ ze udzialem poetow-zolnierzy byt trojaki wymiar doswiadczenia. Po pierwsze,
chodzi o indywidualne zetknigcie cztowieka (w tym wypadku poety) z totalnymi 1 skrajnie
niebezpiecznymi zdarzeniami sktadajagcymi si¢ na wojng. Po drugie, wskaza¢ trzeba na
uczestnictwo bohaterow mojej rozprawy w poczatku polskich zmagan o odzyskanie
niepodlegtosci. Po trzecie wreszcie, nalezy podkresli¢ wysitek tych artystow, zmierzajacy do
dania poetyckiego wyrazu dwom wyzej wymienionym wymiarom. Wszystko to mozna by
takze skwitowa¢ pewnym ujeciem chiazmatycznym: poezja w wojnie, wojna w poezji. Z
pierwszego zestawienia wynikatoby, Zze tworcza, duchowa wrazliwo$¢ 1 aktywno$¢ cztowieka

nie ustaje w momencie wojny, ktora zawsze byta i bedzie katastrofg ludzkiego $wiata. Ujecie
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drugie kaze podkreslic wplyw doswiadczen wojennych na odkrywanie nowych srodkow

artystycznego wyrazu.
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