BRONISLAW WALASZEK

O NIEKTORYCH ASPEKTACH PRAWNYCH ,
INSEMINATIO ARTIFICIALE

W numerze 43 (505) czasopisma ,,Kulisy" (Express Wieczorny, War-
szawa, z dnia 23 X 1966 r.) na stronie ostatniej w notatce pod tytutem
Ztotodajny plemnik m. in. czytamy ,Kilkanascie lat temu todzianka Bar-
bara Z. poslubita dra Jozefa Z., obywatela jednego z krajow zachodnio-
europejskich. Jej maz byl uczonym i prowadzil badania w dziedzinie
sztucznego zaptadniania. M. in. pracowal nad metodami dlugoczasowego
przechowywania w stanie uzywalnosci me¢skiego nasienia. Badania byty
udane. Doktor zakonserwowal migdzy innymi wlasne nasienie. Szes$¢ lat
temu dr Jozef Z. wraz z dwojgiem dzieci zginagl w katastrofie samocho-
dowej, pozostawiajac ogromny majatek. Bezdzietna jego zona odziedzi-
czyta jego skromng cze¢s¢. W my$l ustawodawstwa tego kraju byta je-
dyna dziedziczka, gdyby miata dziecko, tak jednak wigkszos¢ majatku
przypadala w udziale rodzenstwu zmartego. Po szesciu latach Barbara Z.
wpadla na pomyst. Kazala si¢ sztucznie zaptodni¢ nasieniem pozostawio-
nym przez me¢za, dbajac o urzgdowe stwierdzenie, ze pobrane ono zostato
od niego. I oto niebawem ma przyjs¢ na $§wiat dziecko, ktorego ojciec
zmarl sze$¢ lat temu. Przed sadem stanie skomplikowany problem praw-
ny: czy owego pogrobowca nalezy uzna¢ za syna i dziedzica zmarlego
Jozefa Z. i czy uznanie takie powodowa¢ ma wtorny rozdziat spadku od
lat nalezagcego do rodzenstwa zmartego. Precedens taki bedzie miat ko-
losalne znaczenie, poniewaz z postgpem techniki konserwacji bedg si¢
mogly rodzi¢ dzieci i w kilkaset lat po $mierci ojca".

Przytoczona notatka nie stanowi jedynie zwyktej ciekawostki o za-
barwieniu sensacji. W niej tkwiag takze donioste humanistyczne problemy,
dla ktéorych — patrzac z punktu widzenia prawa — nie ma dotad usta-
lonych rozwigzan. Przyczyng tego nie jest wytacznie okoliczno$¢, ze usta-
wodawstwo nie poswigca wyraznego przepisu problematyce inseminatio
artificialis u ludzi, lecz réwniez fakt, iz polska nauka pozostawia ja w za-
sadzie poza polem swego zainteresowania'. Nie bez wplywu na ten stan

' Problematyce sztucznego zaplodnienia poswiecono w literaturze polskiej mato
uwagi. Z nielicznych prac z tego zakresu mozna by wymienié¢: B. Walaszek, Inse-
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rzeczy w Polsce pozostaje powszechne mylne wyobrazenie o znikomej
waznosci praktycznej i spolecznej problematyki sztucznego zaptodnienia >,
Aktualne rozwazania nad aspektami prawnymi wigzacymi si¢ z insemi-
natio artificialis nie moga by¢ przeto ani proste, ani latwe.

Przejdzmy do pierwszego problemu nasuwajacego si¢ na tle opisa-
nego wyzej wypadku: jest nim mianowicie problem uprawnionego dyspo-
nowania zakonserwowanym nasieniem osoby nast¢pnie zmartej. Otoz
nie ulega dzisiaj watpliwosci, ze nasienie ludzkie moze by¢ przechowy-
wane, a wobec tego moze tez by¢ uzyte do inseminacji nawet po Smierci
»dawcy". Szkodliwy wpltyw pierwiastkow rozszczepialnych na organizm
ludzki moze niekiedy zmusza¢ okreSlone osoby (a moze nawet grupy
ludzkie) do dokonania konserwacji pobranego od nich nasienia, po to,
by nastgpnie na ich zyczenie uzy¢ go do zabiegéw inseminacyjnych, po-
niewaz w pewnym czasie nie bylyby zdolne mie¢ potomstwa w drodze
naturalnej. W tym zwigzku nierzadko bedzie mozna spotkaé si¢ z sytu-
acja, kiedy zmarta osoba, ktorej nasienie zostalo za jej zycia zakonser-
wowane, a wtedy wytania si¢ szczegolnie istotne pytanie, czy zakonser-
wowane nasienie wchodzi w sktad spadku po niej.

Spadek w mys$l art. 922 § 1 k. c. tworza prawa i obowiazki majatkowe
zmartego. Innymi slowy, spadek ,jest to ogdél cywilnych, majatkowych
praw i obowigzkéw zmartego", z tym wszakze, ze wyrazeniu ,prawa
i obowiazki cywilne" nalezy przypisaé jak najszersze znaczenie’. Zakon-
serwowane nasienie stanowi niewatpliwie rzecz (art. 45 k.c). Jezeli za$
jest rzecza, to i okreslony podmiot posiada na niej prawo wtasnosci. To
prawo przystuguje badz ,,dawcy", badz osobie, ktéra nabyla je od ,daw-

minatio artificialis a przepisy kodeksu rodzinnego (z problematyki filiacyjnej), Pa-
lestra 1960, nr 5; J. Gwiazdomorski, Sztuczna inseminacja problemem spolecznym.
Prawo i Zycie 1962, nr 22; G. Gatuszczynska, Ojcowie z probéwki, Prawo i Zycie
1967, nr 19; takze w nie wychodzacym juz czasopi$mie Prawo za granicg 1957 nr 1,,
znajdujemy artykut (w tlumaczeniu polskim) profesora prawa w Monitobie — Tal-
lina oraz odpowiedz na ten artykul prof. Hubbarda z Ottawy (oba artykuty byly
ogloszone w jezyku angielskim w The Canadian Bar Review, z. 1, 2, 4). Por. tez
Pilecki, Problem niezwykle delikatny AIH, AID, Prawo i Zycie 1967, nr 22; oraz
stanowisko Ministerstwa Zdrowia i Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w kwestii sztucz-
nej inseminacji (Kurier Polski nr 240 oraz nr 271 z 1967 r.).

? Polskie Radio w programie II z dnia 8 VIII 1967 r. zajelo si¢ rowniez tym
problemem na podstawie konkretnego wypadku, jaki mial miejsce przed sadem
w Lodzi. W toku omawiania tej problematyki podano, iz w Polsce przyszto na $wiat
10 000 dzieci poczetych na skutek sztucznego unasienienia. To samo podat Kurier
Polski z dnia 12 VIII 1967 r. (wydanie B); wedle notatki tego dziennika, ,,w Polsce
urodzito si¢ juz 10 000 dzieci, ktorych matki poddaty si¢ zabiegowi inseminacji".

3 J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, 1967, s. 36.
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cy". Nie powinno chyba by¢ inaczej. Takie uksztaltowanie tej sytuacji
wywotuje jednak refleksje: mianowicie, czy nasienie ludzkie posiada za-
aprobowane przez prawo wlasciwosci komercyjne. Od razu nalezy za-
znaczy¢, iz tak zwani ,,dawcy" wykonujg swoj proceder za odpowiednim
wynagrodzeniem® i Ze nie ma przepisu prawnego, ktory zabraniatby
tego; nie da si¢ tez wysnué takiego zakazu z ogélnych zasad prawa.
Zreszta, ludzkie nasienie moze posiada¢ okreslong warto$¢ i dla nauki:
moze by¢ zbyte dla celow badawczo-poznawczych. Z tych przyczyn wy-
daje si¢, ze zakonserwowane nasienie osoby nastepnie zmartej, jako rzecz
objeta prawem majatkowym, nalezy do spadku.

Trzeba tez pamigta¢, iz zakonserwowane nasienie spadkodawcy jest
potencjonalnym nosicielem przysziego(ych) podmiotu(éw), ktéoremu(ym)
w razie przyj$cia na §wiat bedg stuzy¢ okreslone prawa (i obowigzki)
wzgledem pozostalych przy zyciu krewnych zmartego i vice versa. Sta-
nowi ono zatem rzecz szczegdlnego rodzaju. Prawo majgtkowe bowiem
jest tutaj sprz¢zone z pierwiastkami przysztych praw niemajatkowych.
Ponadto powinno si¢ mie¢ na uwadze szczegdlng wartos¢ emocjonalng
tej rzeczy dla osob bliskich zmartemu. Nie bez znaczenia sg rowniez as-
pekty moralno-obyczajowe, religijne i psychologiczne, ktore tutaj si¢
wytaniajg. Te cechy szczegélne wyrdzniajg tez t¢ rzecz od innych sktad-
nikow spadku. Tym bardziej jest konieczne, by przypadta ona spadko-
biercy(om)’. Normalnie bowiem spadkobierca jest rownoczesnie osoba
bliska spadkodawcy. Gdyby za$ ta rzecz nie weszta w sktad spadku,
a osoba nie bgdaca spadkobierca miata ja w swym wtladaniu, natenczas —
mimo ze zakonserwowane nasienie nie statlo si¢ wlasno$cig aktualnego
posiadacza — uczynienie z niego uzytku wraz z tegoz dalszymi konsek-
wencjami nie moze by¢ obojetne dla prawa. Wszak przeciez w razie uro-
dzenia si¢ cztowieka prawo musi go odpowiednio usytuowaé nie tylko
spolecznie, ale i ,,rodzinnie". Sytuacja w tej mierze przedstawia si¢ po-
dobnie jak w przypadku uzycia przez lekarza nasienia (udzielonego mu
przez ,,dawce" wytacznie dla celow doswiadczalnych) do sztucznej inse-
minacji kobiety wbrew porozumieniu®.

De lege lata fakt uzycia do inseminacji ,,zakonserwowanego nasienia"
spadkodawcy po jego $mierci, a nastepnie urodzenia si¢ dziecka nie be-
dzie miat wszelako wptywu na dziedziczenie po ,,dawcy", skoro osoba
poczeta i urodzona dopiero po otwarciu spadku nie jest zaliczona w poczet
spadkobiercow. Czasem jednak omawiana sytuacja uksztattuje si¢ od-

* Por. moéj artykul Inseminatio artificialis ..., oraz Prawo za granica, wyzej
cytowany nr 1 z 1967 r.; sa tam podane blizsze wiadomos$ci z tego zakresu.

> Na tym tle powstaja dalsze kwestie: mianowicie, czy spadkobierca moze
zby¢ te rzecz bez zgody innych krewnych, mimo iz ta rzecz przypadta mu w drodze
dziedziczenia. Wydaje si¢ ze i ta wazna kwestia wymaga wyraznego autorytatyw-
nego rozstrzygnigcia ustawodawcy.

S Por. Inseminatio artificialis..., op. cit., s. 37.
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miennie. Nastapi to wtedy, gdy spadkodawca wyrazit w testamencie zgode
(zyczenie) na okre§lone uzycie jego zakonserwowanego nasienia, ustana-
wiajac zarazem (w rezultacie urzeczywistnienia jego woli) majaca si¢
urodzi¢ osobe¢ fizyczna spadkobierca podstawionym. Wprawdzie z tak
wytworzonym stanem faktycznym nie spotkamy si¢ na gruncie naszego
ustawodawstwa (art. 962 k.c), niemniej jest on mozliwy na tle innych
systemoé6w prawnych.

Nalezy mniemaé, iz praktyka zyciowa w zakresie omawianych sto-
sunkow bedzie coraz czgstsza. Wobec tego przed naszym ustawodawca
stan¢ta konieczno$§¢ szukania nowych zatozen prawa spadkowego, ade-
kwatnych dla sytuacji powiazanych ze sztuczng inseminacja dokonang
po $mierci spadkobiercy, przy zyciu jego ,,zakonserwowanego nasienia".

I1

Uwagi natury ogoélniejszej (zamieszczone wyzej w punkcie I) byty ko-
nieczne dla petniejszego zrozumienia zagadnien, jakie wysuwaja si¢ na
tle przytoczonego wypadku, mianowicie, jakie stanowisko prawne po-
siada osoba urodzona przez pozostatego przy zyciu matzonka, zaplodniona
po 6 latach od $mierci wspolmatzonka (spadkodawcy) zakonserwowanym
za zycia jego nasieniem, oraz jakie konkretne prawnospadkowe konse-
kwencje rodzi powyzsze zdarzenie.

W tej mierze nalezy zauwazy¢ co nastepuje: Wedtug ogdlnie przyjetych
prawidet, malzenstwo ustaje przez $mier¢ jednego z malzonkoéw, orzecze-
nie rozwodu (w tym przypadku malzenstwo rozwiazuje si¢ z dniem upra-
womocnienia si¢ orzeczenia) oraz przez uznanie jednego z malzonkéw za
zmartego (w tym za$§ przypadku malzenstwo przestaje istnie¢ w chwili
okreslonej w orzeczeniu jako chwili domniemanej $mierci zaginionego).
Kodeks rodzinny i opiekunczy przyjal w interesie dziecka urodzenie si¢
jego w czasie trwania matzenstwa jako fakt, na ktorym opiera si¢ do-
mniemanie pochodzenia od me¢za matki. Réwniez w interesie dziecka ko-
deks rodzinny i opiekunczy obejmuje tym domniemaniem takze okres trzy-
stu dni od chwili ustania (lub uniewaznienia) matzenstwa (art. 62 k.r. i op.).
W tej sytuacji, skoro dla naszego prawa istotnym faktem, na ktorym
opiera si¢ domniemanie pochodzenia dziecka od meza matki, jest uro-
dzenie si¢ dziecka w czasie trwania matzenstwa albo w czasie okreslonym
w § | art. 62 k.r.i op., to trzeba przyjaé, ze fizjologiczna rzeczywisto§¢ po-
chodzenia — mimo poczgcia dziecka w inny sposob niz przewidywat usta-
wodawca— bedzie czynnikiem decydujacym. Byloby bowiem sprzeczne
z naturg rzeczy, gdyby$my nie uwazali za ojca tego mezczyzny, z kto-
rego nasienia dziecko pochodzi; obojetng za$§ jest rzeczg, w jaki sposdb
nastapita (nasieniem tego mezczyzny) inseminacja matki dziecka.
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Problem wystapi jasniej na tle tych praw, ktére jako wymdg matzen-
sko$ci dziecka wysuwaja cielesne obcowanie matki z jej mezem w okre-
sie poczecia dziecka. I tak np. na gruncie kodeksu niemieckiego (§ 159)
przyjmuje si¢, ze sztuczng inseminacj¢ kobiety nasieniem jej meza nalezy,
z punktu widzenia materialnoprawnego, traktowa¢ na réwni z cielesnym
obcowaniem (meza z zong) '. Ten punkt widzenia nie jest wolny od watpli-
wosci, jesli do sztucznej inseminacji matki dziecka uzyto nasienia jej
me¢za, ale bez jego zgody. I w tym przypadku — mimo takich czy
innych zastrzezen — nie mozna w rezultacie zaprzeczyé, iz ojcem
dziecka jest ten, z ktérego nasienia pochodzi dziecko, niezaleznie od tego,
czy chcial, czy nie chcial by¢ ojcem *. Trzeba dodaé, iz nieistotne jest, jak
w tych sytuacjach zakwalifikujemy owa inseminacj¢: czy jako dziatanie
zgodne z prawem, czy tez sprzeczne z prawem, czy wreszcie jako dziatanie
prawnie obojetne. Przeciez nawet wowczas, gdy to dziatanie bedzie
sprzeczne z prawem (np. sztucznej inseminacji dokonano wbrew woli
zony), matzonek be¢dzie uwazany za ojca urodzonego (w nastgpstwie tego
zdarzenia) dziecka.

Odmiennie uksztattuje si¢ sytuacja prawna, gdy do sztucznej insemi-
nacji kobiety uzyto przechowywanego nasienia jej matzonka, ale tego
zabiegu dokonano po $mierci nasieniodawcy. Odmienos$¢ t¢ wyznaczaja
szczegbdlne okoliczno$ci. Mianowicie, tak w czasie dokonywania zabiegu,
jak 1 w chwili urodzenia si¢ dziecka poczgtego z uzytego do tej insemi-
nacji nasienia matzenstwo matki dziecka, zgodnie z obowigzujacymi prze-
pisami, ustalo. Sam za$ fakt wykorzystania po $mierci nasieniodawcy
nasienia, pochodzacego z okresu, kiedy nasieniodawca pozostawal w
zwiazku matzenskim z matka dziecka, nie ma (przynajmniej wedle wy-
obrazen) zadnego wplywu na jakiekolwiek powiazanie powstatych (jako
konsekwencji tegoz faktu) stosunkéw prawnych z ustanym matzen-
stwem. Urodzone dziecko z punktu widzenia przepisow kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego nalezy traktowa¢ bowiem jako pozamatzenskie,
a wobec tego fakt urodzenia si¢ dziecka nie zmieni, rzecz jasna, pozycji

" Por. H. Dolle, Die kiinstliche Sameniibertragung, w: Festschrift fiir —Ernst
Rabel, t. 1, Tibingen 1954, s. 191; tenze, Familienrecht, t. 11, Karlsruhe 1965, s. 45
oraz s. 451.

¥ Por. orzeczenie Reichsgerichtu z dnia 4 VII 1908 r. 443/07/1V (Juristische
Wochenschrift 1908, s. 485 i n.) w sprawie, w ktorej kobieta (mezatka) twierdzita,
ze bez wiedzy swego me¢za sama dokonata introductionem seminis meza, na skutek
czego urodzito si¢ dziecko. Na tle tego orzeczenia jedni twierdzili, ze zgoda me¢za
jest w takiej sytuacji istotna (por. Winkel, Das Recht 1909, s. 167), inni za§ —
powolujac si¢ na to, ze decyduje fizjologiczna rzeczywisto$§¢, dowodzili, iz przy
obcowaniu cielesnym wola uczestnikow jest dla ojcostwa (jesli z tego stosunku
urodzito si¢ dziecko) nieistotna (por. Traumann, Kiinstliche Befruchtung und
Vaterschaft, Das Recht 1909, s. 761 1 n., takze A. M. C. Schellen, Artificial In-
semination in the human, London—New York 1957, s. 287—292; por. tez B. Walaszek,
luseminatio artificialis ..., op. cit., s. 5—6.
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prawnej pozostatego przy zyciu matzonka jako spadkobiercy po zmartym
wspotmatzonku.

W tych warunkach trzeba w sposob przewidziany prawem ustalic,
kto jest ojcem dziecka. Na gruncie kodeksu rodzinnego i opiekunczego
ustalenie ojcostwa moze nastagpi¢ w tym przypadku tylko w drodze sado-
wej (art. 84). Instytucja uznania dziecka nie bedzie miata tutaj zastoso-
wania, poniewaz wedle polskiego kodeksu rodzinnego i opiekunczego tej
czynno$ci prawnej moze dokonaé tylko ojciec (art. 72)°. Ze stanowiska
prawnomaterialnego nie powinna budzi¢ watpliwosci teza, ze ojcem
dziecka jest ten, z ktorego nasienia ono pochodzi, i to bez wzgledu na to,
czy miato miejsce obcowanie cielesne przypuszczalnego ojca z matka
dziecka, czy tez introductio seminis tego me¢zczyzny nastgpito sztucznie.

Tezy tej nie ostabia, moim zdaniem, brzmienie art. 85 § 1 k.r. i op.,
wymagajace cielesnego obcowania (w okreslonym czasie) przypuszczal-
nego ojca z matka dziecka. Rzeczywistosci biologicznej nie da si¢ przeciez
wyeliminowaé. Czyz w razie ustalenia, ze na matce dziecka dokonano za-
biegu sztucznej inseminacji nasieniem oznaczonego mezczyzny i ze ona
w okresie koncepcyjnym z nikim nie utrzymywata stosunkoéw cielesnych,
mieliby$Smy na podstawie doslownego brzmienia § 1 art. 85 k.r. i op.
uznaé, iz ojcostwa ustali¢ si¢ nie da? Tego rodzaju wniosek bylby wrecz
sprzeczny z naturg rzeczy. Ustawodawca, formutujac postanowienie § 1
art. 85 k.r. i op. nie brat — by¢ moze — pod uwage ewentualnos$ci spo-
sobu (poza obcowaniem cielesnym) inseminacji kobiety i dlatego wtasnie
takie jest brzmienie tego przepisu. Nie oznacza to wszelako, zeby mysl
wyrazona w § 1 art. 85 k.r. i op. nie obejmowala stanu faktycznego bg-
dacego nastepstwem sztucznego unasienienia kobiety. Zasady wyrazone
w art. 85 § 1 k.r. i op. trzeba wiec odpowiednio stosowac i do takiego
stanu faktycznego. Nalezy doda¢, ze i postanowienie § 2 art. 85 k.r. i op.
rowniez bedzie miato odpowiednio zastosowanie w omawianej sytuacji.

Stanowisko powyzsze nalezy przyja¢ za prawidtowe bez wzgledu na to,
czy ojciec dziecka wyrazil zgode na uzycie nasienia do sztucznej inse-
minacji matki dziecka, czy tez takiego pozwolenia nie udzielit. W obu
przypadkach na rowni nalezy zastosowac zasade, ze prawny ojciec ma
obowiazek utrzymania i wychowania dziecka'’.

Czy prawna sytuacja dziecka zmienia si¢, jesli ono rodzi si¢ z uzy-
tego do sztucznej inseminacji matki przechowywanego nasienia jej mat-
zonka, ktore tenze pozostawil w spadku po sobie? Polozenie prawne
dziecka nie powinno by¢ i w tym przypadku inne. Twierdzenie to nie
nastrecza watpliwos$ci, gdy tego nasienia uzyto za zgoda spadkobiercy(ow)

’ Inaczej jest na tle przepisow kodeksu cywilnego szwajcarskiego (art. 304)
oraz kodeksu cywilnego greckiego (art. 1532), wedle ktérych uznania dziecka moze
dokona¢ w pewnej sytuacji takze dziadek ojczysty.

' por. B. Walaszek, Inseminatio artificialis..., op. cit., s. 39, oraz 35—36.
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oraz kota osob, ktore bytyby obcigzone obowigzkiem alimentowania wo-
bec majacego si¢ urodzi¢ dziecka. Wyrazenie bowiem zgody na ewen-
tualne przyj$cie na $wiat jeszcze jednego potencjalnego ,,wierzyciela"
— mimo ze ta zgoda nie ma wpltywu na powstanie wi¢zi pokrewienstwa
migdzy przysztym krewnym a zyjacym okreslonym krggiem krewnych
nasieniodawcy — powinno jednakowoz by¢ brane pod uwage przy ewen-
tualnym obcigzeniu obowigzkiem alimentacyjnym tych osob. W takim
przypadku — inaczej niz przy braku zgody ojca pozamalzenskiego na
uzycie jego spermy do sztucznej inseminacji matki dziecka — arbitralne
i samowolne rozporzadzenie przechowywanym nasieniem zmarlego mez-
czyzny nie powinno przysparza¢ dodatkowych obowigzkéow alimentacyj-
nych krewnym dziecka urodzonego w wyniku tej inseminacji. Oczywiscie,
to stanowisko mozna zwalcza¢'' dowodzac, ze skoro od tego obowigzku nie
jest wolny ojciec, to nie ma tez racjonalnej podstawy ochrony i dalszych
krewnych, zwlaszcza ze podstawg obowigzku alimentacyjnego stanowi
pokrewienstwo, ktorego istnieniu nie da si¢ przeciez zaprzeczy¢. Z dru-
giej strony trzeba wzig¢ pod uwage, ze chyba inng miar¢ prawng nalezy
przyktada¢ do obowigzkow (krewnych innych niz rodzic) wynikajacych
ze ,spodziewanego" pokrewienistwa, a inng do pokrewienstwa ,niespo-
dziewanego". Mimo to, sprawa nie jest de lege lata wolna od watpliwosci.
Stuszny wydaje si¢ wigc postulat, by poruszone zagadnienie ustawodawca
skrupulatnie rozwazyt pod katem wprowadzenia w tej mierze ewentual-
nych zmian legislacyjnych w kodeksie rodzinnym i opiekunczym.

Teraz dokonajmy transpozycji powyzszego stwierdzenia do dziedziny
prawa spadkowego. W szczegdélnosci nasuwa si¢ kwestia, czy urodzenie
takiego dziecka spadkodawcy daje dziecku przymiot spadkobiercy do
majatku pozostawionego przez ojca, a w zwigzku z tym, czy wplywa na
potozenie prawne istniejgcych w chwili otwarcia spadku spadkobiercow
ojca, i dalej — czy posiada korzystne prawnospadkowe znaczenie dla po-
zostalego przy zyciu matzonka spadkodawcy.

1. Wyzej zaznaczyliSmy, ze osoba fizyczna, ktéora ma by¢ spadko-
biercg, musi w chwili §mierci spadkodawcy, a wigec w chwili otwarcia
spadku — zy¢. Ustawodawca czyni w tej mierze wyjatek na rzecz dziecka
poczgtego juz w czasie otwarcia spadku; moze ono by¢ spadkobierca, je-
zeli urodzi si¢ zywe. Z drugim za$ wyjatkiem na tle niektérych usta-
wodawstw mamy do czynienia w przypadku podstawienia powierniczego,
kiedy to spadkobiercag podstawionym moze by¢ osoba fizyczna jeszcze nie
zyjaca ani poczgta, a dopiero w przyszto$ci majaca si¢ urodzic.

Tak wigc na gruncie naszego prawa spadkowego dziecko poczgte

"' Tak H. Délle (op. cit., s. 202—204), choé przyznaje, ze ze stanowiska logiki
i polityki prawnej nie ma roéznicy migdzy takim dawca nasienia a ,nieu$wiado-
miona" matka dziecka.
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i urodzone z nasienia spadkodawcy po otwarciu spadku nie bedzie mogto
by¢ uwazane za spadkobierce, poniewaz jeszcze nie zylo, ani tez nie bylo
juz poczgte. Na tego rodzaju sytuacj¢ nie wptywa okoliczno$é, ze w ob-
liczu prawa — dopdki nie zostanie ustalone ojcostwo zmarlego — takie
dziecko traktowane jest jako pochodzace od nieznanego rodzica.

Takze na tle naszego prawa (art. 962 zd. 1 k.c.)., inaczej niz na gruncie
innych ustawodawstw, dziecko urodzone na skutek okre§lonego wyzej
zabiegu sztucznej inseminacji jego matki nie moze by¢ spadkobierca
podstawionym. Trzeba jednocze$nie zaznaczyé¢, ze ustanowienie spadko-
biercy podstawionego moze mie¢ miejsce na gruncie ustawodawstw, ktore
dopuszczaja (np. k.c. austriacki § 612 i 652, k.c. niemiecki § 2101, 2162
i 2168 art. 1048, 1049, 1082 i 1089 k.N., art. 545 k.c. szwajcarskiego,
réwniez art. 462 k.c. wloskiego) je tylko wowczas, gdy spadkodawca po-
zostawil w tej mierze wyrazne postanowienie w rozporzadzeniu ostatniej
woli'?. Na tle aktualnie obowigzujacych u nas przepiséw nie da si¢ tedy
przyzna¢ takiemu dziecku praw do spadku po ojcu. Zadna tez ze zna-
nych interpretacji tych przepisow, cho¢by najbardziej tagodna, nie zdota
wyprowadzié¢ tezy przeciwnej.

2. Ten stan rzeczy wywoluje jednak dalej idace spotecznie refleksje.
Prawda jest, ze w socjalistycznym prawie spadkowym wyjatkowo do-
bitnie akcentuje si¢ spoteczne znaczenie dziedziczenia. W nim w istocie
przewija si¢, jako element dominujacy, interes spoteczny. Jednakze mimo
tak pozytywnych wtasnosci, konstrukcja zdolnosci do dziedziczenia w so-
cjalistycznym prawie spadkowym nie moze objaé sytuacji, jakie stwarza
zycie ludzkie dostosowujace si¢ szybko do zawrotnego tempa postepu cy-
wilizacyjnego. Wszak sztuczna inseminacja ludzi nie jest tylko tech-
nicznym zabiegiem lekarskim, ktory zmierza do pokonania przeszkod
organizmu ludzkiego, uniemozliwiajacych matzonkowi unasienienie ko-
biety (zony przy homologicznej inseminacji) w drodze naturalnej, lecz
dla niektorych osob, grup ludzi (pracujacych w $Srodowisku pierwiastkow
rozszczepialnych) nawet koniecznoscia, bo sposobem utrzymania ciaglosci
rodu, a kto wie, czy z biegiem czasu nie stanie si¢ waznym sposobem
utrzymania gatunku ludzkiego. Cze¢stotliwo$é tego typu zabiegu przeisto-
czy dotychczasowe wyobrazenia ludzi wciaz jeszcze majace zabarwienie
negatywne, oraz zmieni ocen¢ tych faktow, ktore nierzadko sa jeszcze

2 Por. w tej kwestii np. Zeiller, Commentar iiber das allgemeine biirgerliche
Gesetzbuch, t. 1, Wien-Triest 1811, s. 550; Motive zu dem Entwurf eines B.G. fiir
Deutsches Reich, t. 1V, Berlin 1888, s. 177 i n.; Oertmann, Die Rechtsbedingung,
Berlin 1924, s. 164. Trzeba dodaé, ze kwestia stanowiska (w prawie spadkowym)
dzieci nie poczetych jest szeroko omawiana przez tych, ktérzy zajmuja si¢ pozycja
prawng dziecka poczgtego. Czegsto nawet dzieci poczete i nie poczete traktowane sa
prawnie na rowni. Tak np. takze powotlani przeze mnie w pracy Nasciturus w prawie
cywilnym, Panstwo i Prawo 1956, nr 7, w przyp. 1, pod b, przedstawiciele dok-
tryny prawnej.
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traktowane jako wstydliwe, a nawet nieprzyzwoite. Przy takiej gene-
ralnej zmianie pogladu na omawiany problem roéwniez sytuacja moralna
dziecka poczegtego poprzez sztuczng inseminacje automatycznie ulegnie
radykalnej poprawie . Ustawodawca powinien wzigé pod uwage wzrost
liczby zabiegéw sztucznego unasieniania kobiety w praktyce oraz przewi-
dywa¢ dalsze spoteczne znaczenie tego procesu, aby tego typu insemi-
natio artificialis byta dokonywana pod auspicjami przepisOw prawnych
dostosowywanych do spotecznych potrzeb i do wynikajacych z niej
skutkow.

W pierwszym rzedzie przedmiotem zainteresowania ustawodawcy w
zakresie tych stosunkow ludzkich powinny by¢ takze niektore zatozenia
prawa spadkowego. Na czolo wysuwa si¢ tu niewatpliwie problem zdol-
nosci do dziedziczenia. Prawo spadkowe bowiem nie moze skwitowac
milczeniem takiej sytuacji, kiedy po zmartym mezczyznie pozostaje za-
konserwowane nasienie, z ktorego nast¢pnie dokonuje si¢ sztucznej in-
seminacji zyjgcej wspoitmalzonki nasieniodawcy, badz innej kobiety. Czy
nastepnie urodzone dziecko ma by¢ wyeliminowane z kregu zstgpnych
spadkodawcy (jako spadkobierca) z tej przyczyny, ze nie bylo juz po-
czgte w chwili $mierci ojca? Przed stosowaniem sztucznej inseminacji
kobiet oraz w czasach kiedy przechowywanie nasienia ludzkiego (zdat-
nego do uzytku) do zaplodnienia bylo nieznane, ujgcie zdolnosci do dzie-
dziczenia, jakie znajdujemy w prawach spadkowych panstw cywilizo-
wanych, odpowiadatlo w zasadzie stosunkom spotecznym. Dla wspot-
czesnych stosunkow migdzyludzkich dotychczasowy model tej instytucji
juz chyba nie wystarcza. Wszak skoro moga rodzi¢ si¢ dzieci w kilka lat
po S$mierci ich rodzica i skoro tego rodzaju zdarzenia z biegiem czasu
moga niekiedy uchodzi¢ nawet za rzecz naturalng, byloby niestuszne,
aby do grona zstepnych spadkodawcy wchodzily w krag spadkobiercow
tylko te dzieci zmartego, ktore zyly jeszcze lub byly juz poczete w chwili
otwarcia spadku, natomiast, zeby wylaczato si¢ te dzieci spadkodawcy,
ktore moga by¢ poczete i urodzone dopiero po tej chwili.

Kwestia modernizacji tej instytucji nie jest jednak taka prosta.
Zdolnos¢ do dziedziczenia polega na mozno$ci nabywania praw i obo-
wigzkéow w drodze dziedziczenia, posiada¢ ja wigc moga okreslone pod-
mioty. Tymczasem w omawianych stanach faktycznych spadkobierca
jest podmiotem przyszlym, z reguly nie oznaczonym w chwili otwarcia
spadku. W przymiotach tego podmiotu niczego tez nie da si¢ zmieni¢, by
go urealni¢. Mozna co najwyzej w interesie polityki prawnej, i to chyba
staje si¢ konieczno$cia, postuzy¢ si¢ w tej mierze fikcja i uznaé przyszla,
jeszcze mnie poczetg osobe fizyczng za podmiot prawny wyposazony
w zdolno$¢ do dziedziczenia podobng do zdolno$ci nasciturusa.

13 Por argumenty przemawiajace za sztuczng homologiczng inseminacja oraz

argumenty przeciwko heterologicznej inseminacji przytoczone w moim artykule
Inseminatio artificialis ..., op. cit., s. 42 i n.
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Czy jednak taka legislacyjna innowacja w peini zalatwi poruszonag
problematyke? Nie sadzg¢. Pozostanie bowiem do uregulowania wysuwa-
jace sie na pierwszoplanowe miejsce zagadnienie przejscia spadku na zy-
jacych spadkobiercow w chwili otwarcia spadku i charakteru tego prawa
oraz problem ,zarezerwowania" cze$ci spadku dla w przysztosci maja-
cego sie urodzi¢ zstepnego spadkobiercy. Mianowicie ewentualne zali-
czenie przez ustawodawce przyszlej osoby do kregu zstepnych spadko-
biercow zmartego musi pociggnaé¢ za sobg zmiang dotychczasowej natury
przejscia spadku na zyjacego (i juz poczetych) zstepnych spadkodawcy.
Wszak skoro do spadku moglby konkurowaé razem z aktualnymi zstep-
nymi spadkodawcy takze potomek majacy si¢ urodzi¢ dopiero w jakis
czas po $mierci spadkodawcy, wowczas przejscie spadku na rzeczywiscie
istniejacych spadkobiercow nie powinno by¢ definitywne. Nalezatoby
dla tego typu sytuacji znalez¢ taka forme prawna ,,dziedziczenia", ktora
godzilaby w interesy wszystkich w gr¢ tu wchodzacych oso6b: postac
powierniczego zarzadu, badz prowizorycznego nabycia na witasno$¢ lub
uzytkowania spadku w miedzyczasie bylaby — jak sadz¢ — chyba od-
powiednia.

Ten sposdb ochrony mogtby — jak mniemam — dziata¢ wtedy, gdyby
spadkobiercy bylo wiadomo, iz w istocie moze zjawi¢ si¢ ,,dodatkowy",
,»pOzniejszy" spadkobierca. O wiadomosci w tej mierze u spadkobiercy
begdzie mozna wnosi¢ z faktu pozostawienia przez spadkodawce zakon-
serwowanego nasienia oraz z rozporzadzenia nim przez zmartego lub
przez spadkobierce.

W razie za$ gdy w spadku pozostalo zakonserwowane nasienie spad-
kodawcy, ale zmarly nim nie rozporzadzil, natomiast osoba nie bedaca
spadkobierca (obojetnie w jaki sposob weszta w posiadanie) uczynita
Z owego nasienia inseminacyjny uzytek, jednak bez zgody spad-
kobiercy oraz kola o0s6b zobowigzanych do alimentowania przysztego
dziecka, natenczas, w miejsce wyzej proponowanej ochrony praw ewen-
tualnego ,,dodatkowego" spadkobiercy, powinno wprowadzi¢ si¢ przepis
o konieczno$ci przeznaczenia okreslonej czesci spadku dla tego spad-
kobiercy.

Poczynione zrdéznicowanie wydaje si¢ logiczne i uzasadnione dlatego,
ze ,niespodziewany" i ,,niechciany" osobnik'(ani przez spadkodawce, ani
przez spadkobierce) nie powinien korzystaé z uprawnien na réwni ze
zstgpnym, ktorego przyjscie na $wiat bylo badz przez spadkodawce lub
przez spadkobierce ,spodziewane" 1 ,zamierzone". ,Niespodziewany"
potomek nie rodzi si¢ wszakze jako filius nulius, lecz z chwilg urodzenia
staje si¢ cztonkiem oznaczonej rodziny, powinien zatem korzystaé
zasadniczo z uprawnien, ktérych podstawe stanowi pokrewienstwo.
W warunkach kiedy przyjscie na $wiat dziecka nastgpito wbrew woli
rodzica, spadkobiercy oraz kota krewnych dziecka zobowigzanych do
jego alimentowania, natomiast zostalo spowodowane §wiadomie przez
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osobg, ktora nie posiadata upowaznienia do prawnego dysponowania
przechowywanym nasieniem osoby nie zyjacej (rodzica), stanowisko
ustawodawcy powinno by¢ inne niz w sytuacji odwrotnej, Jest to zro-
zumiate — wszak udostepnienie zakonserwowanego nasienia do zabiegu
inseminacyjnego przez osob¢ do tego nie upowazniong, ktorej postgpo-
wanie trudno begdzie moralnie usprawiedliwi¢, powinno by¢ ocenione
takze przez ustawodawce zdecydowanie negatywnie.

Dla ustawodawcy nie moze by¢ obojetny aspekt moralny i psycholo-
giczny tego zdarzenia, oceniany réwniez ze stanowiska spadkobiercy i in-
nych krewnych dziecka, zobowigzanych do jego alimentowania. Nie
przekreslajac wigc zasadniczo uprawnien do spadku ,niespodziewanego”
zstgpnego, ustawodawca powinien potraktowaé go odmiennie; innos$¢
uregulowania jego sytuacji w prawie spadkowym powinna przejawiac
si¢ (tylko) w zachowaniu dla takiego potomka spadkodawcy okreslonej
czesci spadku, co jednocze$nie nie wptywatoby na definitywno$¢ przejscia
reszty majatku spadkowego na zyjacych spadkobiercow w chwili otwar-
cia spadku. Zasada rownorzgdnosci wszystkich zstepnych — spadkobier-
cow, jedynie stuszna i sprawiedliwa, dopuszczalaby wazny wyjatek.

3. PrzedstawiliSmy postulaty w odniesieniu do konieczno$ci zmoder-
nizowania instytucji zdolno$ci do dziedziczenia. Na tym wszakze nie
wyczerpuje si¢ zapotrzebowanie (w materii poruszanej tutaj) na wnioski
de lege ferenda w zakresie prawa spadkowego. Mozliwos¢ skutecznego
uzycia zakonserwowanego nasienia spadkodawcy w dlugi czas po jego
$mierci wyznacza konieczno$¢ uregulowania w naszym prawie spad-
kowym instytucji a la podstawienie powiernicze. Testator-spadkodawca
pozostawiajgc po sobie zakonserwowane nasienie moze wyrazi¢ zyczenie,
by z owego nasienia uczyniono okre§lony inseminacyjny uzytek; prze-
widujgc za$ nastepstwa takiej ewentualnos$ci, moze natozy¢ jednocze$nie
na swego ustanowionego spadkobierce obowigzek zachowania spadku,
czy czeSci spadku na rzecz osoby przyszlej, czyniac ja swoim spadko-
biercg pro futuro. Nie wchodzac w konstrukcj¢ tej instytucji oraz
w charakter uprawnien spadkobiercy istniejacego w chwili §mierci spad-
kodawcy i obejmujacego ten spadek, jak rowniez abstrahujac od natury
stanowiska prawnego spadkobiercy pro futuro trzeba zaznaczy¢, iz tego
rodzaju instytucja prawdopodobnie skutecznie zabezpieczy interesy osoby
przyszlej, ustanowionej przez testatora spadkobierca. Nalezy dodaé, ze
proponowana instytucja powinna obja¢ ustanowienie spadkobierca osoby
przysztej takze wtedy, je$li przyjdzie na §wiat po $mierci wpierw po-
wolanego spadkobiercy.

Aktualnie obowigzujace prawo spadkowe nie dozwala, jak wiadomo,
na ten sposob ustanowienia spadkobiercy. Utrudnia to bez watpienia roz-
wigzywanie skomplikowanych zagadnien, jakie powstaja i moga powstac
w nastgpstwie dokonywania sztucznej inseminacji nasieniem pozostatym
po spadkodawcy.

5 Ruch Prawniczy 169
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III

Wedtug obowigzujacego prawa spadkowego, matzonek dziedziczy
z ustawy po zmartym wspdtmalzonku wowczas, jesli wazne matzenstwo
trwato az do chwili $mierci malzonka-spadkodawcy. W przypadku gdy
w chwili $mierci malzonka-spadkodawcy matzenstwo bylo prawomocnie
rozwigzane lub uniewaznione, pozostaly przy zyciu wspotmatzonek nie
moze by¢ spadkobierca z ustawy '*. W razie dziedziczenia ustawowego po-
zostaly przy zyciu matzonek dziedziczy w zbiegu z dzie¢mi spadkodawcy
w zasadzie w czeSciach rownych, z tym jednakze iz (zgodnie z art. 931
§ 1 k.c.) cze$¢ przypadajaca matzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna
czwarta calos$ci spadku. Ponadto, jesli matzonkowie pozostawali we wspol-
nosci majatkowej ustawowej lub umownej, wspolnos¢ ta ustaje z chwilg
$mierci, a wspolny majatek dzieli si¢ na dwie w zasadzie rowne czesci.

Jedna czgé¢ nalezy do pozostatego przy zyciu matzonka, druga
cze$¢ za$ wchodzi w sktad masy spadkowej i podlega wraz z nig dziedzi-
czeniu na zasadach og6lnych (art. 43 i 48 k.r. i op.). Pozostaty przy zyciu
matzonek, dziedziczacy z ustawy w zbiegu z innymi spadkobiercami, wy-
jawszy zstepnych spadkodawcy, ktorzy mieszkali z nim razem w chwili
jego s$mierci, moze (na podstawie art. 939 k.c.) zada¢ ze spadku, ponad
swoj udziat spadkowy, przedmiotéw urzadzenia domowego, z ktéorych za
zycia spadkodawcy korzystal wspolnie lub wylacznie sam.

Smieré jednego z malzonkéw rozwiazuje malzenstwo. W epoce sztucz-
nego unasieniania kobiet nasieniem pobranym od me¢za za zycia, a prze-
chowywanym po jego $mierci, zdarzy¢ si¢ moga (i zdarzajg) wypadki,
kiedy wdowa, wypelniajac Zyczenie zmartego meza > poddaje si¢ zabie-

" Por. moj artykul Dziedziczenie ustawowe pozostalego przy Zyciu malzonka
wedle polskiego prawa spadkowego, w: Ksiega Pamigtkowa dla wuczczenia pracy
naukowej Kazimierza Przybylowskiego, Krakow 1965, s. 114 i n., w ktorym opartem
sig, jesli idzie o dziedziczenie malzonka w zbiegu z innymi krewnymi spadkodawcy,
na podrgcznikach J. Gwiazdomorskiego, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, i Zarys
prawa spadkowego, Warszawa 1961; zob. obecnie J. Gwiazdomorski, Prawo spad-
kowe w zarysie, Warszawa 1967, s. 90 i n.

" Trudno byloby w tego typach postanowien testamentowych doszukiwaé sie
cech polecenia testamentowego. Jest rzecza watpliwg, czy tego rodzaju ,,obowiazek
oznaczonego dziatania" wlozony przez spadkodawce¢ na pozostatego przy zyciu mat-
zonka posiadatby walor prawny. Wydaje si¢, ze w tej mierze skwalifikowanie tego
»obowigzku" jako zyczenia bedzie i ze stanowiska prawa, i ze stanowiska etyki
najbardziej wtasciwe «por. moje Polecenie testamentowe w polskim prawie spad-
kowym, Studia Cywilistyczne, t. I, s. 154—164, gdzie jest podana konstrukcja insty-
tucji polecenia w art. 135 dekretu z dnia 8 X 1946 r. o prawie spadkowym, kto-
rego tre$¢ nie odbiega w zasadzie od art. 982 k.c». W kwestiach dotyczacych odpo-
wiedniego stosowania przepisow o zapisie do polecenia oraz w niektéorych sprawach
odnoszacych si¢ do wykonania polecenia opieratem si¢ na J. Gwiazdomorskim
(Prawo spadkowe, op. cit.); obecnie w tych kwestiach zob. J. Gwiazdomorski,
Zarys . .. 1967, op. cit., s. 301—302, 289—200, 293—295).
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gowil inseminacyjnemu nasieniem zmartego matzonka w jaki§ czas po
jego $mierci, w nastgpstwie czego rodzi si¢ dziecko. Nasuwa si¢ pytanie,
czy wydarzenie to, oceniane w aspekcie ogolniejszym, nie powoduje ko-
nieczno$ci zmiany zapatrywania na ciagglo§¢ matzenstwa, ktorg trzeba by
uzna¢ nawet po $mierci jednego matzonka. Uwazanie matzenstwa w tych
szczegolnych przypadkach za rozwigzane jest lub moze by¢ przyjmowane
w niektorych s$rodowiskach spotecznych za niesprawiedliwe z punktu
widzenia moralnego, a ten punkt widzenia nie moze nie mie¢ wpltywu
na prawne aspekty rozwigzania malzenstwa.

W zwiazku z tym aktualne ujg¢cie przez ustawodawce oddzialywania
$mierci jednego maltzonka na dalsza istno§¢ prawna zwiazku matzen-
skiego moze okaza¢ si¢ niezadowalajgce, a nawet nie odpowiadajace
rzeczywistym stosunkom zyciowym. Bezsprzecznie omawiany stan fak-
tyczny dostarcza dotad nie znanych elementéw natury socjologicznej,
ktore wplywaja na przeistoczenie tradycyjnego zapatrywania na trwanie
matzenstwa. W nastgpstwie tego narzuca si¢ konieczno$¢ rozwazenia
tej sprawy nie tylko ze stanowiska moralnego i filozoficznego, lecz przede
wszystkim socjologii i prawa. A wigc problem dziedziczenia pozostatego
przy zyciu maltzonka sita rzeczy bedzie musiat by¢ rozpatrzony i w aspek-
cie tych nowych stosunkow zyciowych. Wtedy tez okaze si¢, ze insty-
tucja ustawowego dziedziczenia pozostalego przy zyciu malzonka bedzie
chyba musiatla mie¢ bogatsza niz obecnie funkcje. Instytucja ta nie moze
by¢ nieczuta na sytuacj¢, gdy pozostaty przy zyciu wspoilmatzonek dzie-
dziczy caly spadek, a potem rodzi potomka matzonka zmartego; powinna
by¢ rowniez wrazliwa na sytuacje¢, kiedy pozostaty przy zyciu matzonek
dziedziczy w zbiegu z rodzicami, rodzenstwem lub zst¢pnymi rodzenstwa
spadkodawcy, a po6zniej wydaje na $wiat potomka malzonka-spadko-
dawcy. Problem modyfikacji tej instytucji nie powinien w zasadzie —
jak sadz¢ — budzi¢ watpliwosci. Moga co najwyzej] w tym zwigzku
powstac¢ trudnos$ci w odniesieniu do technicznego ujg¢cia przepisow, w ra-
mach ktorych omawiana sytuacja znajdzie uregulowanie. Czy podobne
zagadnienia — jakie wylonig si¢ w razie uzycia przez wdowe¢ zakonser-
wowanego nasienia nast¢pnie zmartego matzonka, ale nie na Zyczenie,
ani prosbe¢ spadkodawcy, lecz z wtasnej woli lub nawet za zgoda spad-

kobiercow zmartego — powinny by¢ oceniane identycznie jak poprzed-
nie? Wydaje si¢, ze w tym przypadku sytuacja — mimo tego samego
skutku — jest inna. Inno$¢ wskazuje przede wszystkim okolicznos$¢, iz

swego rodzaju kontynuacja celow malzenstwa post mortem dokonuje si¢
tu bez wspodtudziatu woli matzonka-spadkodawcy. To znamig¢ stanu fak-
tycznego powinno chyba znalez¢ wyraz i w reagowaniu instytucji usta-
wowego dziedziczenia pozostatego przy zyciu matzonka. Ustawodawca
bowiem w takich sytuacjach powinien — jak $§miem sadzi¢ — postapic
inaczej] niz w omowionych przypadkach (wyzej, w rozdziale II): mia-
nowicie, kiedy rodzi si¢ ,,inseminacyjny" potomek spadkodawcy w jakis
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czas po otwarciu spadku. Wszak ze stanowiska spoteczno-socjologicznego
nie moze by¢ bez znaczenia fakt, iz pozostaly przy zyciu matzonek (nie-
jako) ,zaaplikowal" sobie zabieg inseminacyjny przy uzyciu zakon-
serwowanego nasienia niezyjacego wspolmatzonka. Przyczyny tego po-
stepku moga by¢ rodézne: uczuciowe, majatkowe, badz jeszcze inne.
Wszelako zadne z nich nie zastapiag zyczenia lub prosby spadkodawcy,
dlatego tez powinna by¢ i inna legislacyjna (a takze etyczna) ocena tego
zjawiska. OczywiScie, mozna mie¢ inny poglad na t¢ sprawg; poglad, by¢
moze, wieloma wzgl¢gdami uzasadniony i umotywowany. Kwestia ta jest
nowa 1 otwarta. Dodanie kazdej nowej humanistycznej mys$li — przy-
czyniajacej si¢ do jej rozsadnego legislacyjnego rozwigzania — bedzie
nader cenne: wszak wachlarz mozliwosci w tej mierze jest niewagski.

Tak wiec dochodzi si¢ do wniosku, zZe na gruncie obowiazujacego
prawa spadkowego problematyka rozwigzania malzenstwa przez $mierd
ulega istotnemu przeistoczeniu, poniewaz wobec mozliwosci (na skutek
zabiegu inseminacyjnego) urodzenia przez pozostatego przy zyciu mal-
zonka potomka malzonka-spadkodawcy nawet w dlugi czas po jego
$mierci, ksztattuje si¢ wyobrazenie o swego rodzaju kontynuacji mal-
zenstwa post mortem wspotmatzonka, i ze ow proces ksztaltowania si¢
tego wyobrazenia nie moze pozostaé bez wplywu na podstawy zalozen
instytucji ustawowego dziedziczenia pozostalego przy zyciu malzonka.
To przeistoczenie nie wplywa zasadniczo na zmian¢ sytuacji prawno-
spadkowej pozostalego przy zyciu malzonka w naszym prawie. Powinno
wszakze dostatecznie zagwarantowaé prawa urodzonego potomka spad-
kodawcy, z pierwszenstwem przed spadkobiercami (zyjacymi w chwili
otwarcia spadku) normalnie powotanymi w dalszej kolejnosci. Warto
jednak zaznaczyé, ze to przeistoczenie moze mie¢ daleko idace konse-
kwencje na gruncie tych ustawodawstw spadkowych, ktoére malzonka
pozostatego przy zyciu uposledzajg w prawach spadkowych po zmarlym
matzonku-spadkodawcy '°.

'S Wedle aktualnie obowiazujacych przepiséw kodeksu Napoleona, matzonek
dziedziczacy w zbiegu z dzie¢mi z malzenstwa otrzymuje uzytkowanie 14 czesci
spadku; z uprawnionymi do dziedziczenia dzie¢mi pozamalzenskimi, ze $lubnym
rodzefstwem 1 wstepnymi spadkodawcy — uzytkowanie 12 spadku; z innymi
krewnymi spadkodawcy — uzytkowanie catego spadku. W razie braku uprawnio-
nych do dziedziczenia krewnych spadkodawcy, matzonek dziedziczy caly spadek;
jezeli za$ brakuje wstepnych spadkodawcy w jednej linii, malzonkowi przypada
potowa spadku (art. 767 k.N.). Trzeba dodaé, ze wedle k.N. malzonek jest ciagle
successeur irregulier, w przeciwienstwie do krewnych spadkodawcy, ktorzy sa
successeurs  legitimes.

Obecnie obowigzujacy kodeks cywilny wloski przyznaje matzonkowi-spadko-
biercy w zbiegu z jednym dzieckiem z matzenstwa uzytkowanie 12 czgéci spadku,
a 13 w przypadku gdy jest wigcej dzieci z malzenstwa, w zbiegu za§ z innymi
spadkobiercami zmartego malzonka otrzymuje na wlasno$¢ cze¢$¢ badz nawet catose
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v

Problem dziedziczenia na tle norm kolizyjnych polskiego prawa pry-
watnego mie¢dzynarodowego tez bedzie nasuwat trudnosci. Wynikac
one beda naprzéd z roéznego unormowania tego problemu w normach
merytorycznych, po wtéore — z roznych zasad kolizyjnych praw spad-
kowych poszczegdlnych panstw. Podstawowg norma w dziedzinie pol-
skiego prawa spadkowego miedzynarodowego jest postanowienie art. 34
ustawy z dnia 12 XI 1965 r. (o prawie prywatnym mig¢dzynarodowym),
wedle ktorego w sprawach spadkowych wlasciwe jest prawo ojczyste
spadkodawcy z chwilg jego $§mierci.

W zakres tej normy wchodza zasadniczo wszystkie zagadnienia
z dziedziny dziedziczenia ustawowego, testamentowego 1 umownego
nie uregulowane w osobnych przepisach. Naleze¢ tu begda kwestie, jak:

spadku. Spadkobiercy moga zastapi¢ uzytkowanie spadku przez malzonka ptace-
niem mu renty (art. 547, 581 k.c. wloskiego).

Kodeks cywilny austriacki (wzorujac si¢ na k.c. niemieckim § 1931, 1932 oraz
1933) w brzmieniu noweli z 1914 r. przewiduje dziedziczenie matzonka: w '/, czesci
spadku bez wzgledu na liczbe dzieci, w '/, czesci spadku obok rodzicow spadko-
dawcy i ich potomkéw oraz dziadkow. Jezeli obok dziadkéw mieliby dziedziczyé
takze potomkowie zmartych dziadkow, wowczas malzonek otrzymuje nadto z dru-
giej potowy spadku te czesci, ktéore by mialy przypas¢ tym potomkom, natomiast
catos¢ spadku w braku wyzej wymienionych krewnych. Malzonek otrzymuje po-
nadto ,,zapis nadziatowy" (§ 758 k.c.a.). Malzonek nie ma praw do spadku wtedy,
gdy z jego winy nastapil rozdzial matzenstwa (seperacja) oraz gdy malzonek spad-
kobierca wnidst juz pozew o rozwod lub rozdzial matzenstwa z winy strony dru-
giej, a sad orzeknie po mysli pozwu (§ 759 k.c.a.).

Kodeks cywilny niemiecki zawiera takie same zasady w § 1931, 1932 oraz
w § 1933. Nalezy zauwazy¢, ze wedle orzeczenia OG z dnia 2 VII 1959 r. (2 Zz20/59,
Neue Justiz 1959, nr 21, s. 749—751). Sad Najwyzszy NRD stanal na stanowisku, iz
§ 1933 k.c. niemieckiego nie obowigzuje w Niemieckiej Republice Demokratycznej,
albowiem zasada (tam obowigzujaca) jest, ze prawo spadkowe pozostalego przy
zyciu malzonka opiera si¢ prawnie na fakcie istnienia malzenstwa az do $mierci
spadkodawcy.

Wedle prawa angielskiego,. pozostaly przy zyciu malzonek otrzymuje (tzw.
personal Chattel) przede wszystkim ruchomos$ci domowe i kwotg 1000 funtéw jako
obcigzenie spadkowe. Na pozostatej cze$ci spadkowej malzonek otrzymuje (tzw.
life-litrets) rodzaj uzytkowania, mianowicie w zbiegu z dzie¢mi na polowie spadku,
w zbiegu z innymi krewnymi — na calym spadku. Gdy natomiast nie ma upraw-
nionych do dziedziczenia krewnych spadkodawcy, wowczas caly spadek przypada
matzonkowi na wtasnosc¢.

Wedle praw spadkowych panstw socjalistycznych problem dziedziczenia pozo-
stalego przy zyciu malzonka przedstawia si¢ podobnie jak w naszym prawie (por.
np. art. 607, 615 i 616 k.c. Wegierskiej Republiki Socjalistycznej, art. 529 k.c.
Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, art. 532 k.c. Rosyjskiej Socjali-
stycznej Republiki Radzieckiej, art. 473 k.c. Czechostowackiej Republiki Socjalistycz-
nej, art. 9 bulgarskiego prawa spadkowego z dnia 29 I 1949 r., art. 13, 16, 27 oraz
107 prawa spadkowego jugostowianskiego z 1955 r.).
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otwarcie spadku, oznaczenie spadkobiercow, porzadek dziedziczenia,
zdolnos$¢ spadkobiercy do dziedziczenia, przyj¢cie i odrzucenie spadku,
zachowek itp. Problem za$ czy okreslona osoba jest spokrewniona ze spad-
kodawecg lub pozostawata z nim w zwigzku malzenskim takze w chwili
jego $mierci oraz jaki majatek nalezy uznaé¢ za wspolny —stanowig preju-
dycjalne zagadnienia wpadkowe, ktore nalezy rozstrzyga¢ nie na podstawie
statutu spadkowego, lecz prawa wskazanego przez odno$ng normg kolizyjna
z zakresu polskiego prawa prywatnego mi¢dzynarodowego rodzinnego.

Zasada bioraca za podstawe prawo ojczyste spadkodawcy w chwili
jego $mierci praktycznie nie zawsze bedzie dziatata; nie bedzie miaro-
dajna wtedy, kiedy spadkodawca jest bezpanstwowcem lub kiedy jego
obywatelstwa ustali¢ nie mozna: w takim przypadku w miejsce prawa
ojczystego wejdzie lex domicilii spadkodawcy z chwila jego $mierci (ar-
gument z art. 3 ustawy o pr. pryw. miedzynar.); a je§li i zamieszkania
spadkodawcy ustali¢ nie mozna, wlasciwe bedzie prawo polskie (art. 7
ustawy o pr. pryw. mig¢dzynar.). Prawo ojczyste wskazane w art. 34 row-
niez nie zawsze bedzie wlasciwym prawem merytorycznym — czasem
bowiem dla spraw spadkowych miarodajne be¢dzie prawo inne niz wska-
zane. Nastapi to w przypadku odestania (art. 4 ustawy o pr. pryw. mig-
dzynar.).

Na gruncie kolizyjnego prawa spadkowego powstaé moga sy-
tuacje sprzeczne z nasza klauzula porzadku publicznego. W zwiazku
z tym w miejscu prawa wskazanego przez art. 34 wejdzie w zastoso-
wanie prawo polskie (art. 6 ustawy o pr. pryw. mig¢dzynar.).

Majac na uwadze powyzsze zasady trzeba stwierdzi¢, iz takze pro-
blematyka spadkowa poruszona wyzej w punktach I—III bedzie poddana
z reguty normie art. 34 ustawy o pr. pryw. mie¢dzynar., a wigc prawo
wskazane w tym artykule zdecyduje: czy i w jaki sposoéb bedzie mogt
by¢ dopuszczony do spadku potomek spadkodawcy, urodzony po $mierci
rodzica z nasienia po nim zachowanego oraz jakie znaczenie bedzie miala
ta kwestia dla dziedziczenia pozostalego przy zyciu matzonka itp. Ela-
styczne sformutowanie art. 34 ustawy o pr. pryw. migdzynar. dozwala
na swobodniejsze poruszanie si¢ w ztozonych problemach wskazanych
wyzej w poprzednich rozdzialach; w zwiazku z tym dzisiejsze brzmienie
art. 34 oraz zasady z niego wynikajace z reguly sprostaja zasadom i za-
gadnieniom, jakie w stosunki mig¢dzyludzkie powoli, ale systematycznie
wsacza inseminatio  artificialis.

v

Rozwazania nasze objely takie sytuacje, jakie moga si¢ zdarzyé
w okres§lony czas po $mierci spadkodawcy, $cis§lej — za zycia jego spad-
kobiercow, nie obejmuja natomiast stanéw faktycznych, mogacych pow-
sta¢ w wiele lat po $mierci spadkodawcy, $cislej — po S$mierci jego
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spadkobiercéw. Wiadomo juz dzisiaj, iz nasienie ludzkie moze by¢é prze-
chowywane bardzo dlugo, W nastgpstwie tego moga przychodzi¢ na $wiat
(poprzez zabieg inseminacji) potomkowie osoby, ktdra jest znana tylko
z opisu lub innego dokumentu. Nie jest za$§ wykluczone, iz w czasie
przyjscia na $§wiat potomka ,nieznanego" rodzica zy¢ beda jeszcze jego
dalecy krewni. Zjawienie si¢ ,bezposSredniego" zst¢gpnego wprowadzi
znowu nowe zwigzki spolteczne miedzy urodzonym a zyjacymi jeszcze
krewnymi jego ojca. W wyniku tego wylonia si¢ réozne i trudne kwestie,
ktéorym obecny stan normatywny nie sprosta. Dlatego wydaje sig, ze
ustawodawca powinien $miato spojrze¢ w przyszlo$¢ i staraé¢ si¢ prze-
widzie¢ dalszy rozwoj stosunkow spotecznych w tej mierze, a w nastep-
stwie skonstruowa¢ normy, ktére moglyby ujaé¢ i zreglamentowaé te
stosunki, by ,inseminacyjny" czlowiek czul si¢ w peini czlonkiem spo-
tecznos$ci ludzkiej, bez wzglgedu na to, czy go oczekiwata, czy tez nie.

QUELQUES ASPECTS JURIDIQUES DE L'INSEMINATIO
ARTIFICIALIS

Résumé

Aprés avoir;/ considéré la base des dispositions du code de famille les pro-
blémes de filiation qui naissent en conséquence de l'insemination artificielle réussie
d'une femme mariée avec le sperme de son mari (l'insémination homogene) et
l'accomplissement de ,,1'inseminationi artificialis" réussie d'une femme mariée avec
le sperme ,ab alieno" avec le consentement du mari (lI'insémination hétérogene) et
du probléeme de filiation résultant du cas de la fécondation artificielle d'une femme
non mariée (et de la naissance d'un enfant) avec le sperme d'un homme désigné
— l'auteur touche le probléme de la situation juridique d'un enfant né a quelque
temps aprés la mort ,,du doneur" du sperme conservé durant sa vie et employé
sur son désir ou sans ce désir a féconder l'épouse restant a la vie (de la veuve)
ou d'une autre femme en connaissance ou sans connaissance des héritiers du
défunt. (A l'avis de l'auteur le sperme conservé constitue une chose de genre
particulier et fait partie intégrante de la succession). Dans ces situations il
y a d'abord le probléme, si et quels droits de succession échoiront a tel enfant
du défunt. A savoir, si la succession doit échoir aux héritiers vivants du défunt
définitivement, ou s'il devrait garder une partie de la succession pour I'héritier
éventuel, futur qui peut €tre né de ce sperme conservé du défunt; si dans la
sphére des rapports juridiques il ne faut pas prendre en considération un tel des-
cendant futur du défunt, ou qu'il ne devrait le prendre en considération qu'en cer-
taines limites de temps. Les dispositions polonaises du droit de succession ne don-
nent pas dans ce domaine de solution.

L'auteur pose la theése que — dans le cas de l'usage du sperme conservé du
testateur sur le désir du défunt — il faut garder une partie de la succession
a l'enfant (aux enfants) qui peut étre né dans quelque temps apreés la mort du
,,doneur". Cependant en cas d'accomplissement inseminatio artificialis avec le
sperme conservé du défunt — la succession doit rester en possession des héritiers
de méme qu'a ia substitution fiduciaire. En liaison avec cela l'auteur postule
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que le droit de succession polonais doit étre complété par 1'élargissement de la
faculté a la sucession sur les personnes futures et par l'introduction au droit,
polonais de succession l'institution de la ,substitution fiduciaire", ou de l'institution
pareille.

Ensuite 1'auteur se penche sur le probléme de quelque sorte de continuation du
mariage post mortem, en cas de l'usage du sperme conservé du défunt (sur la
demande du testateur) par la veuve. Dans cette situation il s'agit de nouveaux
facteurs qui ne peuvent pas rester sans influence sur la transformation de 1'essentiel
du mariage formulé jusqu'a présent et sur la situation juridique de la veuve dans
le domaine du droit de succession.



