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UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU
Studia Germarica Posnaniensia XX 1993

ROMAN DZIERGWA

DIE REZEPTION UND DER STREIT UM DEN ROMAN
IM WESTEN NICHTS NEUES VON E. M. REMARQUE
IN DER LITERARISCHEN OFFENTLICHKEIT
DES VORKRIEGSPOLEN

Abstract. Dziergwa Roman, Die Rezeption und der Streit um den Roman ,Im Westen nichis
Neues” von E.M. Remarque in der literarischen Offentlichkeit des Vorkriegspolen (The reception of
and controversy over Remarque’s A/l Quiet on the Western Front in the Polish literary criticism of
the period between the two World Wars), Studia Germanica Posnaniensia, Adam Mickiewicz.
University Press, Poznafi, vol. XX: 1993, pp. 59-68, ISBN 83-232-0544-2, ISSN 0137-2467.

The controversy and disputes which appeared.in the Polish literary criticism of the 1930s after the
publication of the Polish version of Remarque’s famous novel ,,All Quiet on the Western Front”
were based on specified political grounds. The National Democratic press, for instance, was
entirely against Remarque’s book and would demand to have it banned altogether. The response
of the military magazines was more differentiated. The author was reproached with common-
placeness and ,,Germanic fetor”, however, on the other hand, he was praised for describing the
firmness of the German soldiers, the sense of comradeship and the exemplary attitude of the
privates towards the officers. The literary critics of the communist orientation, clustered around
,Literary Monthly” (Wat, Zawadzki) emphatically refused to acknowledge the book, which was
a consequence of their total rejection of the pacifist literature of that time. This point was argued
by the representatives of the liberal and pacifist intellectuals who generally approved of the book,
some being even enthusiastic about it (eg. Stempowski). In this way, the polarity of political
attitudes of the recipients became more apparent (vide Wat—Slonimski polemics). Thanks to it,
Remarque’s novel became, in a way, a ,gauge” and, at the same time, a catalyst of the public
feeling of the Polish intellectuals in the early 1930s.

Roman Dzergwa, Instytut Filologii Germarskiej, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, al.
Niepodlegloéci 4/5, 61-874 Poznan, Poland.

Es wird von der Forschung angenommen, daB sich Remarque mit dem
Stoff zu secinem Roman Im Westen nichts Neues etwa seit Mai-Juni 1928



60 R. Dziergwa

beschiftigt hat.! Das Buch war dabei ganz spontan entstanden und die
literarische Ausformung des Kriegsstoffes dauerte nur einige wenige Wochen.
Entscheidend fiir die so rasch erfolgte Niederschrift des Romans war zwei-
felsohne dessen autotherapeutische Funktion.? Eine heilende Wirkung dieser
kreativen Beschiftigung mit dem Kriegsthema bestitigt auch der Bericht von
Stefan Napierski, dem polnischen Ubersetzer von Im Westen nichts Neues.
Napierski hat den deutschen Schriftsteller zweimal im Jahre 1929 in seiner
Berliner Wohnung besucht. In einem Interview, das von ihm im Mai 1929
durchgefiihrt und ein Monat spiter in der filhrenden polnischen literarischen
Zeitschrift ,,Wiadomoéci Literackie” ver6ffentlicht wurde, konnte man folgen-
de Passage iiber die Umstinde der Entstehung des ersten literarischen
Welterfolgs von Remarque lesen: ,,Schrieb er? Er (d.i. Remarque — R.D.) sagt
mir, daB es (d.i. das Buch) innerhalb von sechs Wochen entstanden ist, ganz
von sich selbst, er weiB nicht wie; er kehrte nachmittags von seiner Stelle
zuriick und arbeitete tiglich, ohne es hinterher zu korrigieren. In scinem
Manuskript, das er mir zeigt, gibt es so gut wie keine Streichungen und
Anderungen, falls es sie gibt — sind sie ganz unbedeutend. Friiher, als er
versuchte etwas auszusprechen, denn er hat bereits vorher einiges drucken
lassen, ohne sich jedoch fiir einen ,Literaten” zu halten, hat er die Worte mit
reiflicher Uberlegung geordnet. Nun, nachdem er schon seinen Roman
abgeschlossen hatte, stand er ihm miBtrauisch gegeniiber; ein halbes Jahr hat
er in der Schublade gelegen.”® An anderer Stelle des Interviews erklirte
Remarque, daB er sich nicht einmal fiir einen Schriftsteller halte, denn er habe
es durch nichts vor sich selbst bewiesen. Vielleicht jedoch sei ihm gerade dieses
einzige Buch (d.i. Im Westen nichts Neues) gelungen. Die letzte AuBerung, von
dem Interviewer mit einem Fragezeichen versehen, fand schon bald weltweit
Bestiitigung. Bereits Ende 1929 war Im Westen nichts Neues in zwolf Sprachen
iibersetzt und in mehr als eineinhalb Millionen Exemplaren verbreitet.
Unter den zwdlf oben genannten Ubersetzungen des Romans, die man
Ende 1929 verzeichnen konnte, fand sich auch die autorisierte Ubersetzung
von Napierski. Es wire an dieser Stelle angebracht, in einigen Worten an
Napierskis Personlichkeit und seine translatorische Tatigkeit zu erinnern, weil
er ohne Zweifel einer der bedeutendsten und kompetentesten Vermittler
zwischen deutscher und polnischer Literatur in der Zwischenkriegszeit war.

1Vgl. zB. A. Antkowiak, Erich Maria Remarque. Leben und Werk, Berlin 1985, S. 32.

21n einem Interview, das Remarque im Juni 1929 Axel Eggebrecht gewihrt hat, hieB es u.a.
,Ich litt unter ziemlich heftigen Anfillen von Verzweiflung. Bei dem Versuche, sie zu iiberwinden,
suchte ich allmihlich ganz bewuBt und systematisch nach der Ursache meiner Depressionen.
Durch diese absichtliche Analyse kam ich auf mein Kriegserleben zuriick. (...) Am selben Tage, an
dem ich diesen Gedanken hatte, begann ich zu schreiben, ohne lange Uberlegung...” (,,Die
Literarische Welt”, 14. Juni 1929).

3S. Napierski, Rozmowa z Remarque'iem (Ein Gesprach mit Remarque), in: Wiadomosci
Literackie, Nr. 23 (284), 9. Juni 1929 (Ubersetzung — R.D.).
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Stefan Napierski (eig. Stefan Marek Eiger) war Dichter, Literaturkritiker und
Ubersetzer. Als ein wohlhabender Mann (er entstammte einer reichen Familie
jidischer Fabrikanten in L6dz) konnte er sich restlos der Kunst und
insbesondere der von ihm verehrten Poesie widmen sowie einige literarische
Zeitschriften (z.B. ,,Studio”, ,,Okolica Poetow”, ,,Bunt Mlodych”) und einzel-
ne talentierte junge Schriftsteller finanziell unterstiitzen. Napierski hat
insgesamt 10 Lyrikbinde und einen Roman verfaBt sowie Werke von Rilke,
Biichner und Wedekind iibersetzt. Wihrend seiner zahlreichen Auslandsreisen
nutzte er vielfach die Gelegenheit, um bekannte auslindische Autoren zu
interviewen und auf diese Weise auslidndische Literatur (und Literaten) zu
popularisieren. Zu den von ihm interviewten Personlichkeiten gehorte z.B.
Heinrich Mann.*

Das erwihnte Gesprich mit Remarque fand im Mai 1929 statt und wurde
am 9. Juni in der Zeitschrift ,,Wiadomos$ci Literackie” abgedruckt. Dem
Interview sind viele aufschluBreichen AuBerungen und Anschauungen Remar-
ques zur Philosophie, Kunst und Literatur zu entnehmen. AuBerdem finden
wir hier eine detaillierte Charakteristik des Schriftstellers als Person und
Kiinstler.

Aus einer etwas spiiteren Periode stammen zwei Briefe von Napierski,
welche er an die Redaktion der Zeitschrift ,,Wiadomosci Literackie” richtete
und in welche er seine Ubersetzerarbeit am Roman Im Westen nichts Neues
niher beschrieb und sich gegen einige Einwendungen wehrte. Aus dem ersten
Briefs geht hervor, daB die Ubersetzung von ihm in kleinen Abschnitten
angefertigt und an den Verlag geliefert wurde. Deshalb konnte sie nicht als ein
Ganzes von dem Ubersetzer kontrolliert werden. Nach seiner Riickkehr von
der Auslandsreise wurde er vor eine vollendete Tatsache gestellt, denn man hat
ihm die Moglichkeit entzogen, seine Ubersetzung einer endgiiltigen Revision
zu unterzichen. So wurde das Buch ohne die Korrektur des Ubersetzers
herausgegeben. Napierski fiihlte sich also berechtigt, die ganze Verantwortung
fiir stilistische Mingel und Unkorrektheiten seiner Ubersetzung auf den
Verleger zu iibertragen.

Inzwischen wurden jedoch dem Ubersetzer neue Tatsachen bekannt,
wodurch sein Streit mit dem Verlag beigelegt werden konnte. Im besonderen
wurde ihm von dem Verleger mitgeteilt, daB die Korrektur von zwei
zustindigen Mitarbeitern des Verlags und zwar von Aleksander Wat und
Andrzej Stawar gemacht worden sei und daB die beiden Herren ,.es garan-
tieren, daB die Korrektur gewissenhaft ausgefithrt wird”%. Die Ubersendung

4S. Napierski, Godzina z Henrykiem Mannem (Eine Stunde mit Heinrich Mann), in:
Wiadomosci Literackie 1929, Nr. 25; idem: iibersetzt von Roman Dzergwa in: Heinrich
Mann-Jahrbuch, (Libeck), 2, 1984 (1985), S. 155-160.

s Wiadomosci Literackie, 1929, Nr. 39 (300).

SEbenda, Nr. 41 (302).
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des Korrekturabzuges nach Berlin, wo sich Napierski damals aufhielt, hitte
die Herausgabe des Buches wesentlich verzogert, so wire die Entscheidung
des Verlegers begriindet, das Recht der Korrektur fiir sich selbst vorzu-
behalten.

Napierski publizierte einen groBen Teil seiner Ubersetzungen der deutschen
Lyrik in der literarischen Monatsschrift ,,Kamena”, die 1933 von dem Dichter
Kazimierz Andrzej Jaworski in Chelm (Cholm) gegriindet wurde. Es sind iiber
20 Briefe und Postkarten erhalten geblieben’, die von Napierski an Jaworski,
den Chefredakteur dieser Zeitschrift, geschrieben wurden. Sie geben Aufschluf3
iber seine Auslandsreisen, Nachforschungen und Vorbereitungsarbeiten an
einer von ihm geplanten Edition einer Anthologie der deutschen Lyrik. Die
Anthologie ist schlieBlich zwei Jahre spiter in zwei Bidnden in einer Schriften-
reihe , Kamena-Bibliothek” erschienen.® Es ist eine grausame Ironie des
Schicksals, daB die von ihm angefertigte und von Remarque autorisierte
Ubersetzung von Im Westen nichts Neues sein tragisches Lebensende im
zweiten Weltkrieg gleichsam besiegelt hatte. Stefan Napierski wurde im Herbst
1939 von den Nazis verhaftet. Einer der Griinde fiir die Verhaftung sollte der
Vorwurf gewesen sein, daB er den Remarqueschen Roman iibersetzt hatte®.
Nach dem Zeugnis von Wiadystaw Bartoszewski!® wurde ihm am Tage der
Exekution die Information iiber seine angebliche Entlassung erteilt. Ansch-
lieBend ,hat man ihn auf dem Gefdngnishof (Pawiak) in einen gedeckten
Lastkraftwagen hineingezwingt, wo die Gefangenen wie Klafterholz auf dem
FuBboden verstaut wurden”.1! Napierski wurde am 2. April 1940 in Palmiry
erschossen.

Nach dem Amtlichen Druckverzeichnis wurde die polnische Ubersetzung
des Romans Im Westen nichts Neues kurz vor dem 14. September 1929 von der
»R0j”-Verlagsgesellschaft herausgegeben, also ungefihr 7 Monate nach seiner
deutschen Erstedition (31. Januar 1929, Prophylden-Verlag, Berlin). Die ersten
Stellungnahmen und Rezensionen seitens der polnischen Literaturkritiker und
Publizisten sind auf Mai 1929 zu datieren.

Als erster hat Artur Predski seine Rezension Ksigzka Remarque’'a (Das
Buch von Remarque) veroffentlicht. Fiir ihn war Remarque ein Autor, der
,hicht ligt, nichts erfindet, nichts komponiert, niemanden erlésen oder
bekehren will, sich iiber niemanden emp0ért, iiber nichts klagt”!2. Das Buch sei

K. A. Jaworski, W kregu Kameny, Lublin 1965, S. 100.

8 Napierskis Anthologie Liryka niemiecka (Deutsche Lyrik), Bd. 1, erschien in Chelm als Nr.
5 der ,,Kamena-Bibliothek™” im Jahre 1936, ein Jahr spater wurde der zweite Band Poeci niemieccy
(Deutsche Dichter) als Nr. 11 derselben ,,Bibliothek” in Warschau ediert.

9 Siehe: K. Dedecius, Polacy i Niemcy. Poslannictwo ksiqzek (Deutsche und Polen. Botschaft
der Biicher), iibers. von Irena und Egon Naganowski, Krakéw 1973, S. 99.

10W. Bartoszewski, Palmiry, Warszawa 1976, S. 30.

11 Ebenda, S. 31 (Ubersetzung — R.D.).

12 Wiadomosci Literackie, 1929, Nr. 21 (282), 26. Mai 1929.
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nicht einmal eine Beichte. Wenn es trotzdem dazu beitrigt, die ganze
Grausamkeit des Kriegs besser zu verstehen, geschehe dies wider seine
Hauptintention.

Nach der Ansicht des Kritikers steht das Ende des Romans in krassem
Widerspruch mit dessen Anfang. Dies schaffe ein MiBverstidndnis, das erklédrt
werden miiBte. Das Buch schildere zwar alle Kriegsgreuel, doch es sei seiner
Tendenz nach nicht nur ein Antikriegsbuch. Es sei vor allem ein Bericht iiber
die Generation, die von diesem Krieg zuriickgekommen ist. Nur auf diese
Weise lieBen sich dieses ,.erschiitternde, echte, nichtliterarische Buch” sowie
dessen ,ungewohnlicher Lesererfolg” erkldren.

Als eine ,nicht nur literarische Erscheinung” hat das Buch auch Jerzy
Stempowski!3 bezeichnet. In seinem umfangreichen Essay Zolnierz niemiecki
jako moralista (Der deutsche Soldat als Moralist), der am 21.Juli 1929
verdffentlicht wurde, versuchte er das Remarquesche Werk in einem breiteren
Kontext der zwischenstaatlichen Moral und Verantwortung darzustellen. Der
européische Hintergrund war fiir Stempowski notwendig deshalb, weil er tief
iiberzeugt war, daB der erste Weltkrieg in Polen nicht diejenigen moralischen
Fragen und Konflikte erweckte, welche in derselben Zeit ,,Unruhe und
Verwirrung in die Gemiiter des alten Europa gebracht haben”. Die westlichen
Staaten seien ndmlich von unersetzlichen wirtschaftlichen und gesellschaft-
lichen Verlusten betroffen worden, die noch auf den nichsten Generationen als
weitere Kriegsfolgen lasten wiirden. Deshalb konnte das Buch breitere
Leserkreise ergreifen als nur diejenigen, die sich fiir die literarischen Ereignisse
interessieren. Der Roman von Remarque entspriche nimlich der Antwort auf
eines der ,,allgemeinsten, tiefsten und quilendsten Interessen des alten Europa”
und zwar dem ,,Bediirfnis nach der Erklirung, Erwéigung und Ordnung der
moralischen Fragen, die sich aus dem groBen Krieg ergaben.”!* Indem
Stempowski die Bedeutung Remarques als eines Moralisten hervorhob,
iiberlegte er gleichzeitig, warum eine solche Auseinandersetzung mit dem
Kriegsthema nicht ,den Berufsmoralisten, -philosophen oder -psychologen,
sondern einem bisher nicht bekannten deutschen Gefreiten zuteil wurde.”
Stempowski sah darin eine allgemeinere GesetzmiBigkeit. Der Krieg als
Thema wurde von einer groBen Anzahl von Klassikern-Moralisten, von Seneca
‘bis Nietzsche, stillschweigend iibergangen. Fiir die fritheren Moralisten wire
der Krieg eine Art ,gesellschaftliches Vacuum”, wo ihre Lehre weder einen

13 Jerzy Stempowski (1893-1969), polnischer Literaturkritiker und Essayist, begann 1929 in
der Zeitschrift ,,Wiadomosci Literackie” seine Essays zu verdffentlichen. Er publizierte hier mit
kiirzeren oder lingeren Unterbrechungen bis zum Kriegsausbruch. Erwidhnenswert ist, daB
Stempowski seit dem Herbst 1923 bis Juni 1925 Berichterstatter der PAT (Polnische Telegra-
phenagentur) in Berlin war und sich auf die deutsche kulturpolitische Problematik spezialisierte. In
spaterer Zeit publizierte er seine Artikel auch in deutscher Sprache (zB. in der ,Slawischen
Rundschau”).

14 Wiadomodci Literackie, 1929, Nr. 29 (290), 21. Juli 1929, S. 1.
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Ausgangspunkt noch eine praktische Anwendung hatte. So hétten im Jahre
1924 nicht einmal die hervorragendsten Repridsentanten der groBen eu-
ropdischen Kultur etwas Angemessenes zum Thema Krieg gesagt. Man hitte
noch 15 Jahre lang auf eine verniinftige Stimme eines deutschen Gefreiten
warten miissen, um etwas Kluges héren zu kdénnen.

Der Inhalt des Buches hilt nach Stempowski das Versprechen, das von
Remarque in seiner programmatischen Erklirung abgelegt wurde (keine
Anklage, kein Bekenntnis). Es seien keinerlei Anklagen oder Elemente einer
Doktrin im Buch enthalten. Dies unterscheide giinstig das Remarquesche
Werk von den Biichern anderer Schriftsteller, die sich mit dem ersten
Weltkrieg auseinandergesetzt haben. Stempowski dachte hier in erster Linie an
die Biicher von Henri Barbusse Das Feuer und Klarheit, in denen ,viele
Momente des Protestes und der Propaganda” vorhanden waren. Dagegen sei
der Roman von Remarque frei von der Rhetorik und obwohl es in ihm viele
Reflexionen und Betrachtungen des Verfassers gibt, sei es viel kompakter und
aussagekriftiger.

Remarque strebe nach keinen generelleren SchluBfolgerungen. Seine Auf-
gabe scheint vor allem in der Erkenntnis des Wesens und des Mechanismus der
beobachteten Erscheinungen zu bestehen. Darin sei sein Temperament dem
eines Gelehrten dhnlich, der die bisher verkannten Tatsachen klar unter-
scheidet. Diese Ehrlichkeit in der Wahrnehmung der Erscheinungen”, vor
denen lange Generationen von Moralisten ihre Gesichter verdeckt hatten”,
lasse Remarque eine ,,unvergeBliche Aussagekraft” erreichen und gebe ihm als
dem Moralisten die Autoritit eines Meisters, der sich ,,nicht auf Sophismen
sondern nur auf die Sachkenntnis stiitzt”.!s

Wenn die beiden zitierten publizistischen Stimmen von einer zustimmen-
den, wenn auch differenzierten Aufnahme des Romans durch die polnische
literaturkritische Offentlichkeit zeugten, erschien bereits im August 1929 eine
erste Pressestimme, die Remarque und seinem Werk viele ihrer anerkannten
Werte absprach. Zdzistaw Debicki hat in seiner Rezension iiber ein Buch von
Andrzej Strug!® nicht nur den Titel des Romans verdreht (,,Nichts Neues im
Westen”), sondern auch behauptet, der Verfasser hieBe eigentlich Kramer. Fiir
Dgbicki war Im Westen nichts Neues nichts weiteres als ein ,,anspruchsloses,
ohne jegliche kiinstlerische Ambition geschriebenes Werk von Kramer” (d.i.
Remarque), das sehr bald ,bereitwillige Ubersetzer in andere Sprachen”
gefunden hat. Trotz einiger Vorziige sei der Roman kein Meisterwerk. An
anderer Stelle verglich Debicki die Resonanz dieser ,,deutschen, defetistischen
Erzihlung” mit der fehlenden Aufnahme des Buches von Andrzej Strug und
stellte fest: ,,Und hier wird erst klar; um solchen Erfolg zu haben, mu3 man

15 Bbenda, (Ubersetzung — R.D.).
167Z. Debicki, Klucz otchlani, in: Kurier Warszawski, 1929, Nr. 229, 22. August 1929,
(Ubersetzung — R.D.).
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Deutscher, Englidnder, Franzose, Neger (!), mit einem Wort alles andere, nur
nicht Pole sein, fiir den polnischen Schriftsteller bleibt ndmlich der Weg zur
Welt gesperrt.”!”

Gegen diese verleumderische Publikation wandte sich sogleich Antoni
Stonimski.!8 Er hat evidente Fehler seines Gegners aufgezeigt und gegen die
Bezeichnung eines ,schénen Romans von Remarque” als ,defetistische
Erzihlung” polemisiert. Stonimski kritisierte scharf die nationalistisch-chauvi-
nistische Ausrichtung der Hauptthese des Artikels von Dgbicki: ,,Was soll das
bedeuten? Soll dies ein gutes Zeugnis von den Polen und ein schlechtes von den
Englindern und Deutschen abgeben? Wonach richtet sich diese beiBende
Ironie? (...) Herrn Dgbicki stort sicher die Tatsache, daB der Roman von
Remarque, wie er sagt ,defetistisch’ ist und die Deutschen nicht zum Krieg
gegen Polen ermuntert.(...).”!°

Von den entgegengesetzten literaturkritisch-ideologischen Positionen ging
Aleksander Wat2° in seiner scharfen Polemik gegen Remarque aus. Als ein
damals tief engagierter marxistischer Literaturkritiker verfaBte er fiir die erste
Nummer des ,,Miesi¢cznik Literacki”, einer von der KPP organisatorisch und
finanziell getragenen kulturpolitischen Zeitschrift, einen militanten und stellen-
weise recht aggressiven Artikel iber Pazifistische Literatur in Deutschland. Er
betrachtete den Roman von Remarque als eine geschickte Tarnung. Der
Schriftsteller war fiir die einen ,,Friedensengel”, andererseits sahen die anderen
Kritiker in ihm den ,,Trommelschldger eines kiinftigen Krieges”.2! Wat zitierte
hier iiber weite Strecken die Kritiken von Sclutius aus der 14. Nummer der
,,Weltbiihne” und die von Soupault (,,Le Monde”), in denen behauptet wurde,
daB die Romane von Remarque und Renn eigentlich eine deutliche Kriegs-
propaganda darstellten, weil sie den Krieg bilderreich und zugleich romantisch
schilderten.

Wat zweifelte an der Echtheit des Romans als eines Tagebuchs. Sie sei
fingiert, weil das Tagebuch ex post im wahrsten Sinne des Wortes geschrieben
worden sei. Dieses ,literarische” Tagebuch sei auch mit literarischen Mitteln
gestaltet worden. Die Authentizitdt des Buchs wird nach Wat besonders durch
dessen Ausgang in Frage gestellt, wo die drei letzten Sitze aus der tagebuchar-
tigen Form des Romans brechen. Er vergleicht diese Stelle des Romans mit
einem Werk von Victor Hugo, dem Tagebuch eines Gerichteten (Le dernier jour

17 Ebenda.

18 A, Stonimski, W ,Kurjerze Warszawskim’ nic nowego (Im ,,KW” nichts Neues), in:
Wiadomodci Literackie, 1929, Nr. 35 (296), (Ubersetzung — R.D.).

19 Ebenda.

20Vgl. dazu H. Ortowski, Aleksander Wat und die deutsche Avantgarde, in: Chloe, Beihefte
zum Daphnis, Band 7, Festschrift fiir Marian Szyrocki zu seinem 60. Geburtstag, Amsterdam 1988,
S. 535-547.

21 A. Wat, Pacyfistyczna literatura w Niemczech (Pazifistische Literatur in Deutschland), in:
Miesigcznik Literacki, Nr. 1, 1929, S. 21-32, hier S. 23 (Ubersetzung — R.D.).
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d'un condamné, 1829), also auch einem fingierten Tagebuch eines Gefangenen,
der zum Tode verurteilt wurde. Die Form des Tagebuchs wurde von Hugo
konsequent, bis zum Ende, gehalten. Bei Remarque habe sie aber ein ganz
anderes Ziel; was bei Hugo als Ausdruck des Protestes gegen die Todesstrafe
aufgefaBt werden konnte, erweise sich bei Remarque als eine ,,Romanfinte”,
die ihm erlaubt, allen Konsequenzen durch einen ,melodramatischen Kniff”
zu entkommen.??

Nach der Auffassung von Wat werden die entscheidenden Momente: Krieg-
sursachen und Mittel zu deren Bekdmpfung sehr geschickt von dem Verfasser
iibergangen oder durchaus verfilscht. Ein solcher Protest 1aBt eine ,.nicht ganz
zugemachte psychoideologische Pforte fur den zukiinftigen Krieg.”??

Der Artikel von Aleksander Wat wurde gleich nach der Publikation der
ersten Nummer des ,Miesigcznik Literacki” scharf von Antoni Slonimski
angegriffen, was Wat in seinen 35 Jahre spiter aufgenommenen ,gespro-
chenen” Memoiren Mdj wiek (Mein Jahrhundert) so beschrieb: ,(...) es
erschien ein auBerordentlich bissiger, boshafter, geistreicher Angriff von
Stonimski.(...) Er schrieb ein Feuilleton, wo er besonders iiber mich, iber
meinen Remarque herfiel, iibrigens mit Empo6rung, daB ich diesen edlen
Remarque so niedertrichtig behandelt, daB ich aus ihm beinahe einen Apostel
des Zweiten Weltkrieges gemacht hatte, was natiirlich eine Ubertreibung war,
weil ich es nicht gemacht habe.”24

Slonimski hat tatsichlich in seinem Wochenbericht in der 49. Nummer der
Zeitschrift ,,Wiadomosci Literackie” schwerwiegende Vorwiirfe gegen die von
Aleksander Wat verfochtenen Thesen vorgebracht. Er schrieb u.a.:...Herr
Wat, wihrend er iiber Remarque schreibt, entlarvt er sein Biirgertum, es ist die
einzige Sache, die er wirklich aussprechen mochte. Er beweist, daB3 der groBe
deutsche Schriftsteller kein proletarischer Schriftsteller ist, so inbriinstig, als ob
dies schon das Verhiltnis zu Remarque erschopfte.” An anderer Stelle warf er
vor: ,,Wat ... versucht die kiinstlerische Authentizitdt der Prosa des groBen
Deutschen fraglich zu machen.”?3

22 Wat bemerkte noch weitere Parallelen zwischen dem Werk von Hugo und dem von
Remarque. Er glaubte auch eine dhnliche Sorge um ein vollsténdiges Bild der Erlebnisse, die
Identitat des psyéhologischen Schliissels (besondersim 7. Kapitel des Romans von Remarque) und
dieselbe | literarische Arbeit” finden zu konnen. Dadurch wollte er jedoch keinesfalls fremde
Einfliisse unterstellen. Es kam ihm lediglich darauf an, ,die literarische Einstellung des Verfassers
zu seinem Thema zu betonen sowie auf die Tatsache hinzuweisen, daB der heutige biirgerliche
Pazifismus (...) sich weitgehend derselben literarischen Mittel bedient, mit denen die ;humanitére’
Romantik um die Mitte des 19. Jahrhunderts die Gesetzgebung ihres Staates zu reparieren
versuchte.” (A. Wat, a.a.0., S. 25).

23 Ebenda, S. 22.

24 A. Wat, M6j wiek, Warszawa 1990, S. 153 (Ubersetzung — R.D.).

25 Wiadomoéci Literackie, 1929, Nr. 49 (310), (Ubersetzung — R.D.).
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In der zweiten Nummer des ,,Miesiecznik Literacki” (Januar 1930) nannte
Wat Stonimskis Angriff gegen seinen Artikel eine ,Nachifferei”. Er warf ihm
Arroganz und |, literarisches Analphabetentum” vor. Stonimski hitte gar nicht
seine sachliche Auseinandersetzung mit der Tendenz des Remarqueschen
Buches, die sich auf Zitate stiitzt, bemerkt. Er verdrehe und verspotte die
Meinungen des Verfassers und wolle dadurch die Leser gewinnen. Er tue es
aber auf eine ,,ungeschickte und schwindlerische Weise”.2¢

Noch in einem seiner spiteren Feuilletons in der Zeitschrift ,, Wiadomosci
Literackie” behauptcte Slonimski, die Redaktion des ,Miesigcznik Literacki”
wolle mit ihm keine Diskussion iiber den Antimilitarismus und Krieg
aufnehmen. Es kam jedoch zu keiner weiteren Pressepolemik, nicht zuletzt
wegen gegenseitiger Diffamierungen.?’

Es ist bezeichnend, daB sich Wat in seinen Erinnerungen von seiner
damaligen Stellungnahme selbstkritisch distanziert hat: ,(...) ich bin iiber
Remarque hergefallen, dies sei selbstverstindlich Tarnung, daB dieser Pazifis-
mus die Gefiihle gegen den Krieg kanalisiere, sich mit der Moglichkeit eines
Krieges abfindet etc. ... Kurz gesagt, das gesamte Arsenal des (ohne Stalin)
stalinistischen Denkens, mit dem ich infiziert gewesen bin”. Der Streit mit
Stonimski wurde iibrigens auf personlicher Ebene bald geschlichtet. ,,Und
dann haben wir es vergessen und umgekehrt, es begannen zwischen uns sehr
gute Beziehungen zu herrschen.”?® Interessanterweise hat Stonimski in seinen
Erinnerungen (4lfabet wspomnien, 1975) keinen Bezug auf die ausgetragene
Polemik genommen.

Es gab noch weitere publizistische Stimmen zu dem Roman. Aleksander Wat
fand einen Verbiindeten in Bronistaw Zawadowski, der in seinem Artikel tiber
die Kriegsliteratur?® Wats Bemerkungen als ,treffend und richtig” bezeichnete.
Eine der Hauptursachen fiir den Welterfolg von Im Westen nichts Neues sah er
im ,,physiologischen Pathos” des Buches. Weiterhin kritisierte er Remarque
wegen eines ,,chauvinistischen Repertoires”, das auch in seinem Roman erkenn-
bar sei. Remarque behandle die Franzosen mit ,gehoriger Verachtung”,
wihrend die Englinder ihm vielmehr ,,imponieren”. Das deutsche Heer sei das
beste in der Welt, wenn auch es den Krieg verliert. Zawadowski sicht darin
typische Merkmale der nationalistischen Phraseologie.3°

26 Miesigcznik Literacki 1930, Nr. 2, Januar 1930, S. 117-119.

2780 hieB es z.B. in der 3. Nummer des ,,Miesiecznik Literacki” (Februar 1930, S. 168): ,,Eine
Diskussion mit einem stumpfsinnigen Schmonzesmann (d.i. Stonimski), der jedes Argument seines
Gegners in einen Kalauer oder Witz verwandelt, macht keine Freude...” (Ubersetzung — R.D.).

28 A Wat, Mdj wiek, S. 154, siehe auch: H. Ortowski, a.a.0., S. 542. Danach hat Wat schon
1941 von seinen Sympathien fiir revolutionére Bewegungen und kommunistische Uberzeugungen
Abschied genommen.

208 Zawadowski, Jeszcze o literaturze wojennej (Noch iiber die Kriegsliteratur), in:
Miesigeznik Literacki 1930, Nr. 2, S. 104-108, (Ubersetzung — R.D.).

30 Ebenda, S. 107.
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Der Streit um den Roman Im Westen nichts Neues von Remarque in der
literarischen Offentlichkeit des Vorkriegspolen hatte ohne Zweifel politische
Hintergriinde. Die relativ zahlreichen Rezeptionszeugnisse vermitteln deshalb
ein ziemlich reprisentatives Spiegelbild der damaligen politischen Positionen
der Rezipienten.3! Die nationaldemokratische polnische Presse hat z.B. das
Buch heftig kritisiert, wobei es sogar vereinzelte Stimmen gab, die das Verbot
des Buchs von Remarque forderten.3? Die Militdrzeitungen haben den Roman
differenzierter aufgenommen. Eine sehr charakteristische Rezension dazu
wurde in der Halbmonatsschrift ,,Szaniec” veroffentlicht. Einerseits hat man
den Autor wegen seiner ,,Phantasielosigkeit” und des ,,germanischen Ge-
stanks” getadelt, andererseits wurde er fiir die Schilderung der Standhaftigkeit,
der Frontkameradschaft und des ,erbaulichen Verhiltnises” der Gefreiten
gegeniiber den Offizieren und vice versa reichlich gelobt.33® Ganz dhnliche
Reaktion der polnischen Berufsoffiziere hat iibrigens das nichste Buch von
Remarque Der Weg zuriick hervorgerufen.®* Von den kommunistisch orien-
tierten Publizisten um den ,,Miesigcznik Literacki” wurde Remarques pazifisti-
scher Roman entschieden abgelehnt, was mit ihrer totalen Absage an die
pazifistische Literatur dieser Zeit einherging. Es kam sogar dazu, daBl von
manchen marxistischen Literaturkritikern die Position des Militdrs mit der der
engagierten Pazifisten identifiziert wurde.?® Dagegen hat die radikale, biirger-
lich-liberal gesinnte polnische Intelligenz das Werk von Remarque insgesamt
zustimmend, manchmal enthusiastisch, aufgenommen, wodurch die Polarisie-
rung der politischen Positionen (vide Polemik Wats gegen Slonimski) noch
deutlicher wurde. So hat das Buch seine Funktion als Priifstein und zugleich
Katalysator fiir die Stimmung eines groBen Teils der polnischen Intelligenz am
Anfang der dreiBiger Jahre erfiillt.

31 Dadurch soll jedoch keinesfalls behauptet werden, daB alle Rezeptionszeugnisse eine
politische oder politisierte Stellungnahme des jeweiligen Kritikers zu dem Roman von Remarque
beweisen. So wollte z.B. Roman Markuszewicz mit seiner Rezension uiber Im Westen nichts Neues
(Europa 1929, Nr. 2) nur einen Beitrag zur Analyse des Selbsterhaltungstriebs auf Grund der
Kriegserlebnisse liefern. Siehe auch: A. Kersten, Nowe powiesci o wojnie (Neue Romane iiber den
Krieg), in: Europa 1930, Nr. 5.

32B. Zawadowski, a.a.0.

33 Szaniec 1929, Nr. 15.

34 Siehe dazu die Pressepolemik (Stonimski, Krzywicka, Czermariski contra Lipifiski u.a.) in:
Wiadomosci Literackie 1931, Nr.Nr. 23, 26, 28, 31, 36.

35S0 z.B. bei Zawadowski, a.a.0., S. 107.
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