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Koscioly mniejszo$ciowe w polityce wladz PRL

Koscioty i zwiazki wyznaniowe nalezace do mniejszosci religijnych nie zajmuja
z reguly eksponowanego miejsca na kartach syntez i monografii z zakresu najnowszej
historii Polski. Nie oznacza to jednak, ze nie ma na rynku wydawniczym opracowar,
ktore, przy podejmowaniu innych problemdw badawczych, przedstawiajg ogéing
polityke organéw wladzy PRL wobec mniejszosciowych Kosciotow i zwigzkéw wy-
znaniowych. Podstawowe w tym konteksdcie pytanie badawcze, postawione przez
Ryszarda Michalaka, brzmi nastepujaco: ,,czy Koscioly protestanckie byly narzedziem
wiadz partyjno-panstwowych w walce z Kosciolem rzymskokatolickim”?.

Zwréémy jednak uwage, ze metafora ,narzedzia” zaktada, iz mozna si¢ nim efek-
tywnie postugiwac dopiero wtedy, gdy znajduje si¢ ono w dobrym stanie. Uzytkow-
nik danego narzedzia musi zatem dbac o jego stan, konserwowaé je i naprawiac.
W innym przypadku narzedzie bedzie bezuzyteczne. Wiasdciciel samochodu, dajmy na
to, nie bedzie rysowal karoserii, przebijat kél, brudzit szyb itp. Zachowywalby sie
w ten sposob nieracjonalnie, gdyz samochdd nie bytby zdolny do wykorzystania.

Postawione przez Michalaka pytanie nalezaloby przeformutowa¢ zatem w naste-
pujacy sposob: Czy Koscioly Mniejszosciowe (dalej KM) byly wykorzystywane przez
wiladze PRL w zwalczaniu Kosciola Rzymskokatolickiego (dalej KRK) i czy byly z tego
powodu (bycia , narzedziem”) faworyzowane przez wiadze PRL?

Metafory/poréwnania z narzedziem nie nalezy jednak eksploatowad zbyt glebo-
ko, gdyz narzedzie jest, jak wiadomo, obiektem pozbawionym §wiadomosd. Tymcza-
. sem Kosci6t skdada sig z ludzi, o ktdrych z cala pewnoscia mozna powiedzied, ze jakas
' $wiadomoscia dysponuja. Sprawia to, ze pytanie to mozna rozumie¢ na dwa sposoby:
1. Czy Koscioly Mniejszosciowe (dalej KM) swiadomie dawaly sie wykorzysty-
- wac przez wladze PRL w zwalczaniu Kosciola Rzymskokatolickiego (dalej KRK);

' R. Michalak, Koscioly protestanckie i wladze partyjno-panstwowe w Polsce (1945-1956), Warszawa
2002, s. 27.
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2. Czy Kosdioly Mniejszoéciowe (dalej KM) byly wykorzystywane przez wiadze
PRL w zwalczaniu Kodciota Rzymskokatolickiego (dalej KRK).

W pierwszym pytaniu zaklada si¢, ze dany KM $wiadomie godzit si¢ na odgry-
wanie roli narzedzia wiadz w zwalczaniu KRK, oczekujac z tego korzysci. W dru.g'im
przypadku dany KM byl nieswiadomy tego, ze odgrywa role narzedzia. Prowadzic to

moglo, lecz weale nie musialo, do faworyzowania przez wiadz¢ danego KM. Eksplo- -

atujac metafore narzedzia, mozna bowiem wyrdzni¢ narzedzie wielokrotnego i jfec.irio-
razowego uzytku. Ten pierwszy typ narzedzia jest przedmiotem trosl.d Wiaémaela,
0 tym drugim wiadomo, ze jego stosowanie powoduje nieodwracalne zuzycie.

Objasniajac te metaforg, mozna zatem wyrdznic¢ dwie strategie stosowane przez
wladze wyznaniowe PRL: strategie instrumentalizacji i manipulagji. Instrumentali-
zacja polegataby na wykorzystywaniu za zgoda danego KM (jego przywddztwa lu.b
czeéci) w zwalczaniu KRK w zamian za pewne wymierne korzysci. Manipulacja
danym KM polegalaby na wykorzystywaniu go do zwalczania KRK, lecz dany KM
nie odnositby z tego tytutu Zadnych korzysci. Co wigcej, jego przywddztwo nie by-
toby $wiadome, ze padio ofiarg manipulagji. . .

Wracajae za$ do postawionego pytania, warto zwroci¢ uwage, ze zlaw1era 01-10
w sobie dwa pytania, kiére sa niezalezne od siebie, i mozna je sformutowac nastepuja-
co: Czy KM byly wykorzystywane przez wladze PRL w zwalczaniu KRK? Czy KM
byly faworyzowane przez wladze PRL? o

Krzyzujac odpowiedzi na te pytania, otrzymujemy cztery typy polityki wyzna-
niowej wiadz stosowanej wobec KM:

Czy KM byly wykorzystywane przez wladze PRL
w zwalczaniu KRK?
Tak Nie
IL. Nie byly wykorzysty-
wane przez wladze PRL

L Byly wykorzystywane
Tak przez wladze PRL i byly

Czy KM byly faworyzowane i byly faworyzowane
faworyzowane IIL. Byly wykorzystywane IV. Nie byly wykorzysty-
przez wladze PRL? Nie przez wladze PRL i nie byly wane przez wladze PRL

i nie byly faworyzowane

faworyzowane

Scharakteryzujmy blizej poszczegélne odmiany polityki wyznaniowej wiadz PRL..

1. Polityka instrumentalizadji - w j¢j nastepstwie dany KM swiadomie godzi sig
na odgrywanie roli narzedzia w zwalczaniu przez wiadze partyjno-panistwowe KRK
i odnosi z tego tytulu okrelone korzyéd; przykladem moze by¢ wykorzystanie Ko.-
$dota polskokatolickiego kierowanego przez narzuconego przez UdsW ks. Maksymi-
liana Rode w latach 1958-1965%.

2K. Bialecki, , Sprawa ks. Maksymiliana Rode” jako przyktad stosunku wladz komunistycznych do tzw.
ksigzy pozytywnych, w: S. Jankowiak, ]. Milosz, Z dziejéw Kosciola katolickiego w Wielkopolsce i na Pomorzu
Zachodnim, Poznar 2004, s. 67-74; tenze, Lepsi katolicy?, ,Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej”, 2004,
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2. Polityka faworyzowania ~ dany KM nie jest przez wladze wykorzystywany
w zwalczaniu KRK (np. z powodu malej liczby wiernych, ekskluzywnosci doktryny),
lecz pomimo to - np. z powodu zobowiazar miedzynarodowych, wzgledéw propa-
gandowych - jest uprzywilejowany przez wtadze. W historii PRL polityka taka byta
stosowana wobec Muzulmariskiego Zwiazku Religijnego, jezeli za faworyzowanie
uzna¢ nalezy sam brak przesladowania i utrudnier.

3. Polityka manipulacji ~ dany KM lub jego ogniwa jest wykorzystywany przez
wiadze w zwalczaniu KRK, lecz nie odnosi z tego tytutu zadnych korzysdi i podlega
jak inne zwiazki wyznaniowe takim samym restrykcjom.

4. Polityka przesladowania - stosowana jest wobec KM, ktéry nie poddaje sie ani
instrumentalizagji, ani manipuladji wiadz i z tego powodu jest represjonowany; przy-
kiadem moga by¢ Swiadkowie Jehowy*.

Wspomniana precyzadja nie jest wcale zbednym dodatkiem, gdyz dotykamy tutaj
delikatnych z natury materii $wiatopogladowych i doktrynalnych. Trzeba bowiem
odrézni¢ autentyczng krytyke KRK dokonywana przez poszczegdlne KM z pozydji ich
wiasnych przekonan $wiatopogladowo-doktrynalnych i doswiadczer historycznych
od krytyki dokonywanej niejako na zaméwienie wladz, bedacej przejawem instrumen-
talizaji tych Kosciotow i wykorzystywaniu ich w zwalczaniu KRK. Cho¢ pierwszy typ
krytyki mogt by¢ wykorzystywany przez wladze w podkopywaniu pozydgi KRK
w spoleczenistwie polskim, to dokonywalo sie to niezaleznie od intengi krytykujacego.
Sam bowiem fakt istnienia mniejszosci wyznaniowych podkopywat mit Polaka-
katolika i ptynacego z niego uzasadnienia dla wyroznionej pozycji Kosciota rzymskoka-
tolickiego w spoleczeristwie polskim. Jednakze tak dokonywana krytyka KRK nie pro-
wadzila do uprzywilejowania danego KM przez wiadze. Przykladem moga by¢
Swiadkowie Jehowy, ktérzy, cho¢ radykalnie i zdecydowanie potepiali KRK, nie od-
nosili z tego faktu zadnych korzysci - byli wyznaniem przesladowanym przez wladze
PRL. Przykladem instrumentalizacji krytyki jednego z KM byla zgoda na upowszech-
nianie w kolportazu ,, Ruch” pod koniec lat 70. adwentystycznego pisma ,, Znaki Czasu”
za ceng przedstawianej w kazdym numerze pisma krytyki KRK i papieza Jana Pawta II.

Warto tutaj wspomniec¢ o dwdch przyjetych uproszezeniach:

1. ,KM” jest takim pojeciowym workiem, do ktérego wrzuca si¢ wszystkie
Koscioty i zwiazki wyznaniowe tylko z tej ragji, ze posiadaty mniej cztonkdw niz
KRK; tymczasem sa to Koscioly o réznej proweniengji teologicznej, historycznej,

nr3 (38), s. 32-41. Przejawami faworyzowania Kosciola polskokatolickiego bylo wyplacanie przez pari-
stwo ksieZom tego wyznania regularnych pensji (od 1959 roku), 2goda i bezplatne przekazanie placu na
budoweg katedry w Warszawie, zezwolenie na organizacj¢ seminarium i wspomaganie finansowe
wydawnictw tegoz Kosciola. Zob. K. Bialecki, Koéciol Narodowy w Polsce w latach 1944-1965, Poznan
2003, s. 95.

® Zwalczani i koncesjonowani. O mniejszosciach wyznaniowych w PRL. Z Kazimierzem Urbanem rozma-
wia Barbara Polak, , Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej”, 2004, nr 3 (38), 5. 12-14.

*]. Rzedowski, Najdtussza konspiracja w PRL?, »Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej”, 2004, nr 3
(38), 5. 42-50.



136 KRZYSZTOF BRZECHCZYN

etnicznej; Pewnym Kosciolom mniejszosciowym mogto by¢ blizej do KRK niz do
innych KM.

2. Postugujac si¢ pojeciem KM, pomija' si¢ wewnetrzne zroznicowanie danego
Kosciota; pod pojeciem KM mozna rozumieé: ogdt wszystkich wyznawcow (i), du-
chowienstwo (ii), hierarchie (iii) poszczegoélny zbor tub parafie (iv) i rozne jego agendy
(v). Zniesienie tego zalozenia prowadzitoby do specyfikadcji poje¢ instrumentalizacji,
manipulagji, represji i faworyzowania danego KM przez wiladze PRL, ktdre mogloby
obejmowaé nie caty KM, lecz poszczegdlne jego ogniwa. '

Przedstawiona Klasyfikacja umozliwia pewne rozeznanie w narostej juz nieco li-
teraturze przedmiotu dotyczacej zasad i nastepstw polityki wyznaniowe prowadzonej
przez wiadze PRL wobec KM. Kazimierz Urban charakteryzuje polityke wyznaniowg
wladz PRL jako zmierzajaca do instrumentalizagi pewnych przynajmnie] KM. Jego
zdaniem celem wladz wyznaniowych PRL bylo: , tworzenie z mniejszosd religijnych
przeciwwagi dla Koéciota RK przy wykorzystywanju wszelkich zaszlosci historycznych,
podzialéw i konfliktéw”; naleze¢ to mialo do Lpryncypiow” polityki wyznaniowej
wiadz PRLS w latach 1944-1970. Twierdzi on, ze wladze interesowaly si¢ losem po-
szczegdlnych wyznar, wyrazajac zaniepokojenie z powodu spadku wiemnych Kosciota
Ewangeliczno-Augsburskiego w roku 1970¢, oraz odnotowuje proby wykorzystywania
w tym czasie Kosciola polskokatolickiego i prawostawnego’. Wtdruje mu Piotr Kadzie-
la, twierdzac, ze: ,,wladze stosowaly perfidne metody utrudniania normalnej pracy KK
na Ziemiach Odzyskanych poprzez popieranie mniejszosci wyznaniowych i rozstrzy-
ganie konfliktéw religijnych w sposob niezgodny z elementarnymi zasadami ekume-
nizmu”®. Jednakze jest to luzno rzucona uwaga bez empirycznego uzasadnienia.

Bardziej subtelne i wywazone stanowisko zajmuje Ryszard Michalak, ktdry za-
uwaza, ze w latach 1944-1989 nie mozna méwi¢ o niezmiennej i jednolitej polityce
wyznaniowej wiadz PRL. Zdaniem tego autora wiadze wyznaniowe do 1956 roku
prze$ladowaly Koscioly protestanckie. Michalak na zadane przez siebie pyta-
nie: ,czy Koécioly protestanckie byty narzedziem wiadz partyjno-panstwowych
w walce z Kosciotem rzymskokatolickim”$, udziela negatywnej odpowiedzi. Stwier-
dza ponadto, ze nie ma zrodet pozwalajacych udzieli¢ pozytywne; odpowiedzi:
,W przypadku bowiem, gdy pod uwage zostang wziete dziatania programowe Ko-
$ciotéw, podejmowane w wyniku presji czy nakazu wiadz, to ewentualna pozytywna
odpowiedz na postawione wyzej pytanie musiataby mie¢ jednoznaczne oparcie
w zrédiach - instrukqjach wladz do Kosciotéw, badz »notatkach« organéw prowadza-
cych polityke wyznaniows (...). Tymczasem dokumentow takich nie znalaz} dotad

5 K. Urban, Koscid! Prawoslawny w Polsce, Krakéw 1996, s. 17.

¢ Tenze, Wybrane problemy polityki wladz wobec Kosciola na tle jego stanu posiadania, ,, Zeszyty Na-
ukowe Akademii Ekonomicznej”, 1999, nr 521 s. 39.

? Tamze, s. 28.

8 P. Kadziela, Koscidt a Paristwo w Polsce 1945-1960, Wroctaw 1990, s. 17-18.

9 R. Michalak, Koscioly protestanckie i wiadze partyjno-parstwowe w Polsce ..., cyt. wyd., . 27.
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zaden badacz. Z drugiej strony, brak tego typu dokumentéw w latach stalinizmu, nie
oznacza weale, ze mys$l o takim wiasnie wykorzystaniu Kosciolow byta obca decyden-
tom wyznaniowym w nastepnych latach Polski Ludowej. Tego rodzaju zatozenia
znajduja odbicie np. w polityce panstwa wobec Kosciola polskokatolickiego i w mniej-
szym stopniu Koéciota prawostawnego” 0.

Wedlug Michalaka cezurg w polityce wyznaniowej wiadz miat by¢ rok 1956.
Przed rokiem 1956 zwalczana byla wszelka religia. Po roku 1956 miano zaprzestac
administracyjnego zwalczania Koscioléw mniejszosciowych. Jednakze krytyka KRK
pojawiajaca si¢ pismach protestanckich nie byta, zdaniem Michalaka, przejawem in-
strumentalnego wykorzystywania KM. Podsumowuje on: ,,wydaje sie, Ze zamiast
konstatagji, iz wladze partyjno-panstwowe wykorzystywaty KP do zwalczania KRK,
nalezatoby raczej przyjac, ze whadze te korzystaty z wymierzonych w KRK wypowie-
dzi protestantow. I to nie tyle z samego przestania, zawartego w »deklaracji« czy »re-
zolugji« (czasopisma protestanckie czytali najczedciej sami protestanci, ktdrych nie
trzeba przekonywa¢, ze Kosciét rzymskokatolicki petni w odniesieniu do nich nega-
tywna rolg), co raczej z implikadji takiej wypowiedzi sprowadzajacej si¢ do tego, ze oto
nie tylko wladze partyjno-paristwowe, lecz inne Koscioly dostrzegaja np. antypan-
stwowg postawe hierarchow rzymskokatolickich. W tym tez sensie zgodzi¢ sie mozna
z tezg o przeciwwadze dla Kosciola rzymskokatolickiego”?!.

Po roku 1956 wiadze mialy sie wtedy skupié na walce z KRK. Jak precyzuje Mi-
chalak: ,, W rezultacie zaprzestano zwalczania spolecznosci nierzymskokatolickich ~
poza frakcgami i wspolnotami odsrodkowymi ~- ograniczajac sie w odniesieniu do nich
do zwiekszenia nadzoru”12. W warunkach PRL - tak milczaco zaklada autor — sam
brak przesladowania mozna uznac za uprzywilejowanie. W $wietle zaproponowanej
Klasyfikadji przed rokiem 1956 wiadze prowadzily polityke przesladowania Kosciotow
protestanckich, za$ po 1956 — polityke ich zinstrumentalizowania.

Jeszcze bardziej wysubtelnione stanowisko zajmuje Konrad Bialecki, ktéry za-
uwaza, ze , periodyzacja polityki paristwa wobec mniejszosci wyznaniowych w Polsce
zasadniczo pokrywa sie z periodyzacja przedstawiang przez badaczy zajmujacych sie
dziejami stosunkow panstwo-Koscidl rzymskokatolicki” 3. Twierdzi on, ze ,w pierw-
szych latach powojennych wiladze nie robity przeszkod w sprowadzaniu pomocy cha-
rytatywnej skierowanej do Kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych od wspétwyznawcow
z zagranicy. Nie utrudniano tez zazwyczaj przyjazddw delegatdw tych wspdlnot. Nie
mieszano si¢ tez w sprawy kadrowe Kosciolow. Ponadto wiladze centralne czesto
wspieraly starania poszczegdlnych Kosciotldw mniejszosciowych o przydziaty swiatyn
na Ziemiach Odzyskanych, czym pomagaty de facto w dzjalalnosci misyjnej”4. W tym

16 Tamze.

1 Tamze, s. 29.

12 Tamze, s. 251.

B K. Biatecki, Koicidt Narodowy w Polsce ..., cyt. wyd., s. 25.
¥4 Tamze, s. 25-26.
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okresie zapoczatkowano réwniez proces legalizacji Koéciolow i zwiazkow wyznanio-
wych, kidre nie mialy prawnego uznania w okresie Il Rzeczypospolite]. W latach 1948-
1956 pojawila si¢ tendendja do catkowitej kontroli i represji Koscioléw mniejszoscio-
wych. Przejawem represji bylo usuwanie niewygodnych hierarchéw, zamykanie cza-
sopism, likwidowanie seminariéw czy wreszcie aresztowanie duchownych - kapta-

now. Po roku 1956 nastapi¢ miata realna poprawa sytuacji Kosciolow i zwiazkéw wy- -

znaniowych, Wedlug Bialeckiego: ,w omawianym okresie panstwo realizowalto wo-
bec Kosciolow mniejszosciowych i zwiazkéw wyznaniowych w Polsce polityke pole-
gajaca na tolerowaniu, a czasem nawet wspieraniu ich, oczywiscie w zamian za peina
ulegloéé. Serwitutami placonymi wladzy byly m.n.: udzial w akcjach propagando-
wych, ksztattowanie »wiasciwej postawy obywatelskiej« wéréd wiernych, propaganda
antykatolicka, itd."*

W swietle powyzszej Klasyfikadji w latach 1944-1948 dominowac¢ miata polityka

instrumentalizowania Koscioléw mniejszosciowych, w latach 1948-1956 — polityka

przesladowania, a po roku 1956 z powrotem - polityka instrumentalizowania’®.

Warto zauwazy¢, ze analizowani autorzy oscylujg wokét dwoéch odmian polityki
wyznaniowej prowadzonej wobec KM prze§ladowania (iv) albo instrumentalizowania
(i), jedynie periodyzujac je w 16zny sposéb. Pomijaja oni rozwazanie bardziej zlozo-
nych przypadkéw polityki wyznaniowej typu (ii) czy (iii).

Mozna sie zastanowié, czy znajomoéé zréde} wytworzonych przez organa bez-
pieczeristwa paristwa zgromadzonych w archiwach IPN zmienia co$ w tym obrazie?
Nadzér nad Koéciotami i zwiazkami wyznaniowymi sprawowal powolany w roku
1962 Departament IV MSWY, ktéry skladat sie z poczatkowo z trzech wydzialdw.
Wydziat I rozpracowywal Kler $wiecki i zakonmy, Wydziat Il - stowarzyszenia katolic-
kie, Wydziat IIl - nierzymskokatolickie Koscioty i zwigzki wyznaniowe. W roku 1963
powotano Wydziat IV zajmujacy si¢ analizg zbieranych informagji, a w roku 1971 -
Wydzial V, ktéry przejat problematyke zakonéw, za$ Wydziat 1 rozpracowywac miat
Sekretariat Prymasa, Sekretariat Episkopatu, centralne komisje i agendy Kosciota, ku-
rie diecezjalne, relacje z Watykanem, uczelnie katolickie ATK i KUL. W roku 1973 po-
wolano Samodzielng Grupe ,D” przeksztalcong w czerweu 1977 roku w Wydziat VI
Departamentu IV MSW. Zadaniem tej komérki bylo prowadzenie akdji dezintegruja-

¥ Tamze, 5. 31. ‘

% W péniejszych wypowiedziach do tego stanowiska przychyla sig roéwniez Michalak. Zob. Dziel
i r2qd. O polityce wobec Koscioléw protestanckich w PRL. Z Ryszardem Michalakiem rozmawia Barbara Polak,
,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej”, 2004, nr 3 (38), 5. 20. ‘

7 Wezegniej inwigilacja Kosciolow i zwigzkéw wyznaniowych zajmowaty sig: Sekgja 111 Wydziatu
1 Resortu Bezpieczeristwa Publicznego PKWN (20 XII 1944 - 31 XII 1944), Wydziat Il Departamentu
1 Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego (1 1 1945 ~ 6 IX 1945), Wydzial V Departamentu V MBP
(61X 1945 - 91 1953), Departament XI MBP (9 1 1953 - 7 XII 1954), Departament VI KdsBP (7 XII1 1954 ~
27 X1 1956), Wydziat V Departamentu 1T MSW (27 X3 1956 - 9 VI 1962), cyt. za: A. Dziurok, Wstep, w:
Metody pracy operacyjnej aparatu bezpieczenstwa wobec Kosciolow i zwigzkéw wyznaniowych 1945-1989, War-
szawa 2004, s.19-24.
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cych i dezinformujacych: pisanie anonimowych listéw, pobicia, uszkodzenia mienia,
uprowadzenia, podpalenia, itp.18

Zrédlem pozwalajagcym zbadac zamierzenia polityczno-operacyjne Wydziatu 111
Departamentu IV sg Plany pracy Departamentu IV MSW na lata 1972-1979, wydane pod
redakqga Mirostawa Bietaszki, Anny K. Piekarskiej, Pawla Tomasika i Cypriana Wila-
nowskiego. Lektura tej publikacji pozwala wyj$¢ poza zarysowang w literaturze
przedmiotu opozycje strategii typu (i) lub (iv).

W ocenie aktualnej i perspektywicznej dziatalnosci Kosciota rzymskokatolickiego,
wyznan nierzymskokatolickich i stowarzyszen katolikéw $wieckich, pochodzacej
z roku 1972, mozna przeczyta¢: ,rozpoznanie dziatalnosci hierarchii i kleru Kosciota
rzymskokatolickiego, wyznan nierzymskokatolickich oraz éwieckich stowarzyszen
katolickich wskazuje, ze nosi ona czesto charakter wrogi, szczegélnie pod wzgledem
ideologicznym, a niekiedy nawet przestepczy, wychodzac poza ramy statutowo-
prawne”*. W cytowanym dokumencie zaréwno dziatalnoéé KRX, jak i KM ujmowana
jest na jednej plaszczyzZnie, stanowiac zagrozenie dla porzadku polityczno-ideologicz-
nego PRL. W latach 70. obawiano sig, ze , Koscioly nierzymskokatolickie” moga zaini-
gowac dziafalnoé¢ polityczng w oparciu o kontakty zagraniczne umozliwione przez
liberalizacje polityki paszportowej: ,tg droga uruchomi¢ si¢ moga elementy rewizjoni-
zrmu niemieckiego, zaktywizowad punkty przerzutu literatury religijnej z Zachodu do
ZSRR, elementy nacjonalizmu mniejszosci narodowosciowych”2. Okredlajac gléwne
kierunki pracy polityczno-operacyjnej departamentu i pionu IV MSW na lata 1972-
1973 zwracano uwage na konieczno$¢ wyprzedzajgcego gromadzenia informagi
o szkodliwej politycznie, ideologicznie i spofecznie dziatalnosci Kosciota katolickiego
1 Koscioléw mniejszosciowych, ktére miaty stuzy¢ wladzom jako , material pomocni-
czy do precyzowania polityki wyznaniowej”. Ponadto planowano rozwija¢ dziatania
dezintegracyjne, polegajace na odpowiednim ksztaltowaniu postaw os6b i struktur
koscielnych, wzmacnianiu tendencji odérodkowych oraz nagradzaniu pojawiajacych
si¢ tendengji lojalistycznych. Generalnie narzedziem polityki bylo umieszczanie oso-
bowych zrédel informadji (gtéwnie tajnych wspotpracownikéw) w kluczowych agen-
dach poszczegolnych zwigzkow wyznaniowych.

Na podstawie planéw pracy Wydziatu 1l Departamentu IV MSW za lata
1972/1973, 19741975, 1976/1977 i 1978/1979 mozna nakresli¢ globalny obraz dzialan
MSW wobec mniejszoséci wyznaniowych. Wydziat Il Departamentu IV MSW prace
operacyjna prowadzit wobec wladz i agend centralnych Koscioldw mniejszosciowych,
ich dzialalno$ci na terenie Polski oraz kontaktdw z o$rodkami zagranicznymi (intere-
sowano si¢ migdzy innymi kanatami kolportazowymi literatury religijnej, ksztattowa-
niem odpowiedniego wizerunku PRL przez polskich przedstawicieli Kosciotéw mniej-

8 P. Tomasik, Wstep, w: Plany pracy Departamentu IV MSW ng lata 1972-1979, M. Bietaszko, A. K.
Piekarska, P. Tomasik, C. Wilanowski (red.), Warszawa 2007, s. X]1-XII1.

19 Tamze, s. 2.

2 Tamze, s. 5.



FEPENEEY

140 KRZYSZTOF BRZECHCZYN

szosciowych na Zachodzie, itp.). Praca operacyjna koncentrowa¢ si¢ miata w zakresie
rozpoznania j zapobiegania: ,

.~ dziataniom pozakultowym wchodzacym w sfere poczynari niekorzystnych badz
wrogich pod wzgledem polityczno-ideologicznym, spotecznym oraz pozapra}wnym;

- tendencjom nacjonalistycznym z tytutu przynaleznosci do poszczegolnych grup
narodowoscowych;

- programom antylaickim zwiagzanym z dziatalnoscia misyjna, kolporterska wy-
mierzona w swej istocie w sfere 2ycia polityczno-ideologicznego; . -

- probq organizowania sig grup, ktore z racji swych postaw i orientacji politycznej
moga w okresie napieé spoteczno-politycznych podja¢ wroga dziatalnos¢2'. .

Spoéréd wymienianych 26 Kosciolow i zwiazkéw wyznaniowych Wydziat Il
pracg operacyjna prowadzit w nastepujacych wyznaniach?:

— Koscidt Ewangelicko-Augsburski - sprawa obiektowa LAugust”;

~ parafie katolickie obrzadku greckokatolickiego — sprawa obiektowa ,,Ortodoks”;

- Zjednoczony Kosciét Ewangeliczny ~ sprawa obiektowa ,, Zjednoczenie”;

- Koécidt Adwentystow Dnia Siédmego - sprawa obiektowa »Doba”;

~ Kosciot Metodystyczny - sprawa obiektowa ~Metody”;

- Polsko-Autokefaliczny Kosciot Prawostawny - sprawa obiektowa ,,Bizancjum”;

- Polski Koscidt Chrzescijan Baptystow - sprawa obiektowa ,Dogmat”;

- Kosciét Ewangelicko-Reformowany — sprawa obiektowa , Protestant”;

- Koécidt polskokatolicki - sprawa obiektowa , Nowator”’;

- Swiadkowie Jehowy - sprawa obiektowa ,, Babilon”;

~ Ko#cid# Chrystusowy - sprawa obiektowa ,, Zbory”.

Oprocz Kosciolow przedmiotem zainteresowania SB byly takie instytucje i orga-
nizacje jak: Licht im Osten (sprawa obiektowa ,Swiatlo”), Stowianska Misja Wschodu
(sprawa obiektowa ,Zjednoczenie”), Operation Mobilization w Wiedniu (sprawa
obiektowa ,Grzegorz”), rozgloénie polskie Radia Monte Carlo (sprawa obiektowa
»Monaco”) i radia Lizbona (sprawa obiektowa ,Trans Europa”). Interesowano sig
réwriez Chrzescijariska Akademia Teologiczng (sprawa obiektowa ,Bursa”) i Polska
Rada Ekumeniczna (sprawa obiektowa ,Rada”). .

W planach pracy Wydziatu IIl z lat 70. pojawiaja si¢ projekty zmierzajace do wy-
korzystania osobowych zrédel informadji (glownie tajnych wspotpracownikéw) do
dziatan wymierzonych w KRK. W planie pracy na lata 1972/1973 pojawia si¢ zamysi,
by poprzez tajnych wspotpracownikow ulokowanych w srodowiskach ewangelickich
informowa¢ przedstawicieli Kosciolow ewangelickich na Zachodzie o ,,stosunkach
wyznaniowych w PRL i dyskredytowac dziatalnos¢ hierarchii Koéciola rzymskokato-
lickiego, w zwiazku z jej antyekumeniczna i antysocjalistyczng postawa” .

7 Plan pracy Wydziatu Il Dep[artamentu] IV MSW za lata 1974-1975, 5. 110.
2 Plan pracy Wydziatu Il Departameniu IV MSW na lata 1978-1979, 5. 277.
2 Plan pracy Wydzialu 11 Departamentut IV MSW na lata 1972/{19]73, s. 36.
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We wspomnianym planie pracy pomyst wykorzystania KM do zwalczania KRK
pojawia sie raz jeszcze w formie: , inspirowania za podrednictwem posiadanych zrodet
informacji wydawnictw z nierzymskokatolickich wyznari do publikowania artykutéw
dyskredytujgcych hierarchie Kosciota rzymskokatolickiego”24,

Wykorzystywanie KM przeciwko KRK w planach Wydziatu IIl nie wiazalo si¢
jednak z zadnym uprzywilejowaniem Koscioldéw mniejszosciowych. Przyktadowo
w planie pracy za lata 1974-1975 stwierdzano, ze Wydziat IIl bedzie koncentrowat sie
na: ,wypracowywaniu koncepdji i prowadzeniu dtugofalowych dziatart specjalnych
na rzecz ograniczenia wpltywéw omawianych Koscioléw i zwigzkéw wyznaniowych,
m.in. poprzez:

~ dezintegracje poszczegodlnych nierzymskokatolickich zwigzkéw wyznaniowych,

- wykorzystanie z tych ptaszczyzn mozliwosci ostabiajacych w okreslonym stop-
niu zasieg i oddziatywanie Koéciola rzymskokatolickiego™?.

We wspomnianym dokumencie Wydziat Il Departamentu IV MSW ostabiad
mial jednoczesnie wewnetrzng spoistos¢ Koscioléw mniejszosciowych i wykorzy-
stywac je do zwalczania Kosciota rzymskokatolickiego. Pozwala to wyrdznic trzeci
typ polityki wyznaniowej prowadzonej przez organa represji PRL. wobec wyznan
mniejszosciowych: polityke manipulacji, polegajaca - z jednej strony - na ogranicza-
niu z powoddw palityczno-ideologicznych aktywnosci danego Kosciola mniejszo-
$ciowego, a z drugiej zad strony - przy pomocy umieszczonych w nich tajnych
wspédipracownikow wykorzystywaniu, przynajmniej pewnych jego ogniw, w zwal-
czania KRK. Przy tym dany Kosciét mniejszosciowy byt nieswiadomy roli, jaka od-
grywajg w nim pewni ludzie czy ogniwa i nie czerpal z tego tytutu zadnych korzy-
$ci. Osobowe zrodta informagji byly réwniez wykorzystywane do wewnetrznej dez-
integracji danego Kosciota. Widac zatem, ze uwzglednienie Zrodel wytworzonych
przez MSW pozwala nie tylko odkryé nowe fakty, ale rowniez w odmienny sposob
skonceptualizowac pewne przynajmniej fragmenty historii Polski.

Krzysztaf Brzechczyn — MINORITY CHURCHES IN THE POLICY OF THE AUTHORITIES
OF POLISH PEOPLE’S REPUBLIC

The aim of this paper is to classify the different political strategies adopted by the au-
thorities of the Polish People’s Republic towards minority churches. The classification is
based on two criteria: whether a given church was utilised in fighting against Catholic
Church (i) and whether a given church was rewarded for it by the political authorities (ii).
Crossing these criteria, one may obtain four kinds of political strategies: instrumentalisation
- a given church was utilised by the authorities in fighting with Catholic Church and for
these reasons it was rewarding, favouritism - a given church was not utilised by the au-

24 Tamze, 5. 38.
2 Plan pracy Wydziatu 11l Deplatramentu] IV MSW na lata 1974-1975, s. 111.




142 KRZYSZTOF BRZECHCZYN

thorities in their fight with Catholicism but it was nevertheless rewarding by the authorities
{from different reasons); manipulation - a given church was utilised by the authorities in
their fight with Catholic Church but it was not rewarding, persecution - a given denomina-
tion was neither utilised in fighting with Catholicism nor rewarded by authorities. This
typology allows classifying standpoints in subject-matter literature. Most authors claimed
that policy of the authorities oscillated between persecution (in the 50.) and instrumentalisa-
tion (after 1956). However, this classification allows singling out another kind of political
strategy, namely strategy of manipulation realized by the aid of secret collaborators placed
in minority churches. Interpretation of the sources generated by Ministry of Internal Affairs
confirms the existence of such a kind of policy and allow to exit beyond dichotomous divi-
sion: instrumentalisation-persecution present in Polish subject-matter literature.




