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CHARAKTER PRAWNY UZNANIA DZIECKA

1. UWAGI WSTEPNE

Stan cywilny cztowieka wynika z jego pochodzenia od okreslonych ro-
dzicow. Pochodzenie to jest faktem biologicznym jednakze o znacznej donio-
stosci prawnej. Dziecko pochodzi od kobiety i mezczyzny; w przypadku
matzenistwa rodzicow istnieje domniemanie, ze pochodzi ono od matzon-
kéw. W nauce przyjmuje sie zasade pewnosci macierzynstwa mimo, ze nie
zostata ona expressis verbis wyrazona w kodeksie rodzinnym i opiekun-
czym - pewno$¢ stosunku macierzyristwa wynika jednak z faktu urodzenia
dziecka przez okreslong kobiete. Prawo nie przewiduje natomiast pewnosci
ojcostwa i wprowadza dwa odmienne sposoby ustalenia ojcostwa dziecka,
co do ktérego nie zachodzi domniemanie, iz pochodzi ono od matzonkdw.
Stan cywilny cziowieka moze w rozpatrywanym zakresie zosta¢ ustalony
w drodze sporu pomiedzy matka dziecka a domniemanym ojcem w ramach
sgdowego ustalenia ojcostwa, badz tez stanowi konsekwencje czynnosci
jaka jest uznanie dziecka przez ojca.

W przypadku braku domniemania, ze ojcem dziecka jest magz jego
matki albo gdy domniemanie takie zostatlo obalone wdwczas ustalenie
ojcostwa moze nastgpi¢ przez uznanie dziecka przez ojca. Jest to bezkonfli-
ktowy spos6b ustalenia ojcostwa poniewaz mezczyzna dokonuje tego aktu
dobrowolnie. Uznanie nastepuje na podstawie o$wiadczenia mezczyzny,
ktéry przyznaje swoje ojcostwo w stosunku do dziecka nie majacego ojca
prawnie ustalonego. Nie ma wiec prawnej mozliwosci, aby uznane zostato
dziecko urodzone w zwigzku matzenskim dopdki ojcostwo nie zostanie
zaprzeczone prawomocnym wyrokiem sgdowym. Ustawodawca stosuje za-
sade niepodzielnosci stanu cywilnego, w mys$l ktorej dziecko moze miec
tylko jednego ojca i zapewnia jednolitos¢ stosunkdéw prawnych miedzy
ojcem a dzieckiem.

Spos6b, w jaki mozliwo$¢ uznania dziecka zostata wyrazona w kodeksie
rodzinnym i opiekunczym, nie daje jednak podstaw do petnego zdefiniowa-
nia i okreslenia charakteru prawnego czynnosci.

2. UZNANIE JAKO CZYNNOSC PRAWNA

W doktrynie przyjmuje sie, ze uznanie dziecka jest jednostronng czyn-
noscig prawng a oswiadczenia, zawierajgcego uznanie nie sklada sie inngj
stronie stosunku prawnego. Oswiadczenie woli sktadane jest tylko przez
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jedng osobe mimo, ze w stosunku uczestniczg osoby uznawanego i uznaja-
cego. Jednostronnego charakteru czynnosci nie zmienia przewidziany przez
ustawodawce wymog zgody matki czy dziecka na dokonanie uznania. Akt
uznania okresla stosunek prawny, ktéry dotyczy stanu rodzinnego nie
tylko osoby uznajacej, ale i uznawanej, nakazuje takze osobom trzecim
szanowac wole wyrazong w o$wiadczeniu 0 uznaniul

Przed omdéwieniem prawnego charakteru uznania nalezy zwrdci¢ uwage
na kilka kwestii natury ogoélniejszej, ktore pozwolg lepiej okresli¢ omawia-
na czynno$¢ i uchwycic¢ jej specyficzne cechy. Przepisy kodeksu rodzinnego
i opiekunczego wskazuja na to, ze uznania moze dokonaé¢ wytacznie ojciec
dziecka. Ojciec, a wiec mezczyzna i tylko on jest w Swietle prawa podmio-
tem tej czynnosci. Niedopuszczalne byloby wiec uznanie przez osobe, ktéra
w Swietle wiedzy medycznej nie moze zosta¢ zaliczona do tej pici. Nadto
ustawodawca stwierdza, ze uznanie nastepuje przez ztozenie oswiadczenia
woli, stad skutecznego uznania moze dokona¢ wyltacznie osoba posiadajgca
zdolnos$¢ do czynnosci prawnych. Decydujgce znaczenie ma w tym zakresie
odwotanie sie do przepiséw kodeksu cywilnego, a zwtaszcza art. 11 i nast.
Osobisty charakter oswiadczenia o uznaniu, jak i samego uznania, wylgcza
mozliwos¢ dokonania czynnosci przez petnomocnika. Uznanie moze nastg-
pi¢ w okresie catego zycia uznawanego - mozna wiec uzna¢ dziecko mato-
letnie, petnoletnie, a takze dziecko przed jego urodzeniem, po dacie
poczecia. Przewidziana przez ustawodawce mozliwo$¢ uznania nasciturusa
likwiduje sytuacje niepewnosci w zakresie stanu cywilnego dziecka. O ile
jednak ustawodawca przewiduje mozliwo$¢ uznania nasciturusa, o tyle na
gruncie polskiego prawa rodzinnego wytaczona zostata mozliwos$¢ uznania
po $mierci dziecka, z wyjatkiem jednakze takiej sytuacji, gdyby uznawany
pozostawit zstepnych.

Czynnos$¢ uznania, bedaca czynnoscig o charakterze osobistym wyma-
ga, aby oswiadczenie woli zostato zlozone bez zastrzezenia warunku lub
terminu. Uznanie winno wiec mie¢ charakter stanowczy i niedopuszczalne
jest uzaleznienie skutkéw uznania od ziszczenia sie w przysztosci okreslo-
nego zdarzenia, czy tez obwarowanie skutkéw terminem.

Nalezy zauwazyé¢, ze ustawodawca ogranicza w pewien sposéb mozli-
wos¢ dokonania czynnosci uznania w poréwnaniu z mozliwoscig dokonywania
czynnosci zdefiniowanych w kodeksie cywilnym. Ograniczenia te wynikajg
z postanowien kodeksu rodzinnego i opiekuriczego. Chociaz nie odmawia
sie uznaniu charakteru czynnosci prawnej jednak jej ztozonos¢ i specyficzny
charakter zmuszajg do postawienia pytania, czy jest to taka czynnosé¢, ktorej
jedynym elementem skladowym jest oswiadczenie woli czy tez zawiera ona
jeszcze inne elementy? Udzielenie odpowiedzi na tak postawione pytanie
wymaga okreslenia czym jest czynnos$¢ prawna, jakie sg jej elementy skiado-
we i jak mozna je zdefiniowaé na gruncie cbowigzujacego prawa.

Kodeks cywilny nie zawiera ustawowej definicji czynno$ci prawnej.

Czynnos$¢ prawna nalezy niewatpliwie do zdarzehn prawnych i odgrywa
w prawie cywilnym szczegélng role jako instrument za pomocg, ktdrego

1S. Grzybowski, Prawo rodzinne, Warszawa 1980, s. 159 i n.
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podmioty stosunkéw cywilnoprawnych moga wedtug wiasnej woli ksztatto-
wac stosunki prawne2.

W nauce okresla sie czynno$¢ prawna jako skonstruowanag przez sy-
stem prawny czynnos$¢ konwencjonalng podmiotu prawnego3, badz tez jako
takie dziatanie osoby fizycznej lub prawnej, ktore zostaje podjete w celu
wywotania skutkéw prawnych, ktére to skutki bez takiego zamiaru nie
mogtyby w ogole powstac. Czynno$¢ prawna jest stanem faktycznym, kto-
rego niezbedng czescig skltadowg jest oswiadczenie woli i to przynajmnigj
jedno oswiadczenie woli. Jednak o$wiadczenie to ma wywota¢ skutki prawne
z tej przyczyny, ze byly one wczesniej zamierzone i wyrazone w oswiadcze-
niu woli. Skutki prawne moga wiec powsta¢ wytacznie wtedy gdy norma
prawna wiaze je z dokonang czynnoscig konwencjonalna4.

Oswiadczenie woli jest wiec nie tylko niezbednym sktadnikiem czynnosci,
ale i jedynym koniecznym jej elementem, ktdry zarazem charakteryzuje
dang czynno$¢ prawng. To w oswiadczeniu woli zawiera sie tres¢ czynnosci
prawnej. Jest to taki przejaw woli, ktéry wyraza w sposéb przynajmniej
dostateczny zamiar wywotania skutkéw prawnych w postaci ustanowienia,
zmiany lub ustania stosunku prawnego. Warto dodac¢, ze o$wiadczenie woli
stanowigc trzon pojecia ,,czynno$¢ prawna” jest wynikiem pewnych procesow
myslowych zachodzacych w psychice cztowieka, zmierzajacego do spowodo-
wania zmian w okreslonej sytuacji prawnej. Na skutek wczes$niejszych
wyobrazen, przemyslen i pobudek myslowych majacych swe zrodio w oso-
bie skladajacej oswiadczenie - rodzi sie akt woli, pewna decyzja. Jednak
6w akt woli nie powoduje jeszcze zmian w sytuacji prawnej, nie rodzi
skutkow w sferze stosunkéw prawnych. Prawne konsekwencje aktu woli
nastepujg dopiero wéwczas, gdy dochodzi do ujawnienia woli na zewnatrz.
Wywotanie skutku prawnego nastepuje po wyrazeniu zamierzonej woli
w sposéb bezposredni lub przez odpowiednie zachowanie. Sens owego za-
chowania okresla sie wedtug regut znaczeniowych przyjetych w danym
$rodowisku, kulturze lub grupie spotecznej. Wypada jednak zauwazyé, iz
nie wszystkie zachowania cztowieka moga by¢ potraktowane jako przejaw
uzewnetrznienia jego woli i odbierane jako o$wiadczenia woli. W Swietle
art. 60 k.c., z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych wola
osoby dokonujgcej czynnosci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde takie
zachowanie tej osoby, ktére ujawnia jej wole w sposob dostateczny. Zacho-
wanie winno by¢ zrozumiate na tyle, by przynajmniej w drodze wyktadni
mozna byto ustali¢ jego sens. Warunkiem zaliczenia zachowania do os$wiad-
czeh woli jest rowniez to, aby wynikajgca z niego decyzja dotyczyta spraw
normowanych przez prawo, nie natomiast prawnie obojetnych.

Niekiedy jednak oswiadczenie woli bywa wspierane o$wiadczeniami in-
nego rodzaju i fgcznie z nimi wywotuje skutki.

Doktryna prawa cywilnego przyjmuje, ze nastgpienie prawnych skut-
kéw takiej czynnosci ma miejsce dopiero woéwczas, gdy wola podmiotu

2 A. Wolter w: A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czeéci ogélnej, Warszawa
1996, s. 235.

3Z. Radwanski, Prawo cywilne. Czeé¢ og6lna, Warszawa 1994, s. 158.

4S. Grzybowski, System prawa cywilnego. Czeé¢ og6lna, Wroctaw 1985, s. 479.
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dzialajgcego zostaje wyrazona przez zachowanie podmiotu, ktore nie tylko
zmierza do ustanowienia, zmiany czy ustania stosunku prawnego, ale
jednoczesnie potwierdza istniejacy i zgodny z rzeczywistoscig stan faktycz-
ny. Czynnos$¢ prawna sktada sie w takich przypadkach z o$swiadczenia woli
wspartego o$wiadczeniami innego rodzaju jakimi sg np. oswiadczenia wie-
dzy Sktadajac oswiadczenie podmiot dokonuje nie tylko uzewnetrznienia
woli, ale takze potwierdza stan faktyczny majgcy znaczenie dla wywotania
skutkéw prawnych czynnosci. W przypadkach, gdy konieczne jest takie
-podwdjne oswiadczenie”, wyrazenie woli podmiotu nie wsparte wiedzg
o stanie faktycznym nie bedzie prowadzi¢ do wywotania skutkéw przewi-
dzianych prawem. Oczywisty jest jednak fakt, ze o ile jeden z elementow
takiej czynnosci - oswiadczenie woli - petlni w ramach innych stosunkéw
cywilnoprawnych role samodzielnego zdarzenia prawnego o tyle o$wiadcze-
nie wiedzy samodzielnie nie wywotuje skutkéw prawnych. Wiedza spetnia
istotng role jako element czynnosci prawnej wowczas, gdy ustawodawca
wymaga zgodnosci stanu prawnego z istniejgcym stanem faktycznym.

3. CHARAKTER OSWIADCZEN ZAWIERAJACYCH
UZNANIE DZIECKA

Uwazam, ze w Swietle powyzszych uwag mozna z calg pewnoscig zali-
czy¢ uznanie dziecka do czynnosci wymagajacych dla swej skutecznosci
potwierdzenia okreslonego stanu faktycznego. Takie stanowisko zajmuje
rowniez ustawodawca okreslajgc w przepisach k.r.o. czynnosé jako uznanie
dziecka przez ojca, czyli mezczyzne, ktéry w Swietle wiedzy biologicznej
jest przodkiem uznawanego. W kodeksie nie ma mowy o uznaniu dziecka
przez mezczyzne. Prawo nie pozwala na dowolnos¢ w tej kwestii. Ustawo-
dawca chce, by dziecko zostato uznane przez ojca, czyli mezczyzne, ktory
posiada odpowiednie cechy biologiczne taczace go z potomstwem. Jasny
wydaje sie by¢ fakt, iz ojciec dziecka musi posiada¢ wiedze co do tego
stanu faktycznego, tj. stosunku ojcostwa.

Pomimo istotnej roli jakg spetnia wiedza uznajgcego ojca, uznanie nie
moze zosta¢ zaliczone tylko do oSwiadczen wiedzy, gdyz te spetniaja role
pomocniczag. Ow pomocniczy charakter oznacza, ze mezczyzna przyznaje
fakt, iz jest ojcem dziecka. Kierujac sie posiadang wiedzg uznajacy mezczy-
zna sklada oswiadczenie woli, wywotujace skutki wymagane dla czynnosci
prawnej. Charakter czynnosci prawnej a zatem i konieczno$¢ ztozenia
oSwiadczenia woli wspartego o$wiadczeniem wiedzy wynika¢ moze takze
z postanowieni ustawodawcy dotyczacych mozliwosci uniewaznienia czynno-
8ci w sytuacji, gdyby uznajacy nie byt biologicznym ojcem dziecka. Stano-
wisko takie potwierdzit Sad Najwyzszy w jednym z orzeczeri stwierdzajac,
iz ustalenie w drodze prawnej stanu cywilnego cztowieka winno by¢ zgod-
ne z rzeczywistym stanem rzeczy>5.

5 Zob. orzeczenie SN z dnia 15.09.1976, OSN 1977, poz. 189.
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W Swietle powyzszych uwag dyskusyjny jest poglad, iz uznanie dziecka
nalezy do takich czynnosci prawnych, ktore odpowiadajg tylko cechom
okreslonym przez kodeks cywilny6. Takie stanowisko oznacza bowiem, ze
uznania mogiby dokona¢ kazdy mezczyzna majgcy zdolnos¢ do czynnosci
prawnych. Uznane mogtoby zosta¢ kazde dziecko pozamatzenskie, ktérego
prawne pochodzenie nie zostato jeszcze ustalone. Czynnos¢ taka miataby
charakter konstytutywny i wywotywataby jedynie skutki na przyszios¢.

Wydaje sie, ze takie zalozenia prowadzityby do btednych wnioskow,
a tym samym niezgodnego z wolg ustawodawcy rozumienia instytucji jaka
jest na gruncie polskiego prawa uznanie dziecka. Stwierdzono juz, ze
uznanie jest czynnoscig o doniostym charakterze prawnym, gdyz okresla
stosunki rodzinne miedzy ojcem a dzieckiem. Uwazam, ze tego rodzaju
stosunki prawne nie mogg by¢ ksztattowane w oparciu o przepisy kodeksu
cywilnego dotyczace dokonywania czynnosci prawnych. Uznanie stanowi
akt woli, jednakze nie mozna przyjg¢ zalozenia, iz kazdy bez wyjatku
mezczyzna posiadajacy zdolno$¢ do czynnosci prawnych moze uzna¢ dziec-
ko tylko dlatego, ze posiada okreslong ogdlnymi przepisami kodeksu cywil-
nego zdolno$¢ do dokonywania czynnosci prawnych. Specyfika tej czynnosci
polega bowiem na tym, ze uznanie dziecka okre$la pewien stosunek praw-
ny z zakresu prawa rodzinnego. Uznanie jest szczeg6lnym zdarzeniem
prawnym, ktore ksztattuje jeden z elementéw stanu cywilnego cziowieka
i potwierdza prawnie istniejgcy od chwili urodzenia dziecka stosunek ojco-
stwa. Mozna zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze fakt dokonania czynnosci przez
ojca instytucjonalizuje prawnie stosunek ojcostwa i daje dziecku poczucie
wiezi tgczacej go z ojcem. Dobro dziecka wymaga, by byto ono uznane
przez tego mezczyzne, ktory jest jego biologicznym ojcem.

Przyjecie pogladu, ze uznanie jest samoistnym oswiadczeniem woli nie
wydaje sie by¢ uzasadnione na gruncie obowigzujgcych przepiséw k.r.o.
Mozna jednak przyjgé, ze uznanie dziecka ma charakter mieszany, gdyz na
czynno$¢ te sklada sie czynnik os$wiadczenia woli wiasciwy czynnosciom
prawnym w rozumieniu k.c. oraz element stwierdzenia pewnego faktu,
ktéry to fakt wynika ze stanu posiadanej wiedzy uznajgcego mezczyzny.
Wyrazenie woli ma na celu wywotanie okreslonych skutkéw prawnych,
jednak poditoze wyrazanej woli stanowi przekonanie o istniejgcym stosun-
ku rodzinnym miedzy uznajacym a uznawanym?.

W czynnosci uznania dziecka tkwig wspolnie pewne elementy skiado-
we: mianowicie element woli i element wiedzy. Ow element wiedzy to
stwierdzenie pewnego faktu i przyznanie sie do sptodzenia dziecka; to
takze przyznanie swego ojcostwa8. W Swietle reprezentowanego w doktry-
nie pogladu w uznaniu nie zostaje wyrazona wola wywotania okreslonego
skutku prawnego ani tez nie uzewnetrznia sie zamiar przejawienia woli

6 Por. stanowisko wyrazone przez E. Holewinska-tapifnska, Uznanie dziecka wg k.r.0., Warszawa 1979,
s. 47 i n.

7Taki poglad reprezentuje H. Haak, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz. Pochodzenie dziecka, Toruh
1997, s. 77.

8J. Gwiazdomorski w: System prawa rodzinnego i opiekunczego, pod red. J. S. Pigtowskiego, Wroctaw 1985,
s. 738in.
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czego konsekwencjg jest to, ze przez dokonanie czynnosci uznania nie
powotuje sie do zycia nowego stosunku, nie zmienia czy nie umarza istnie-
jacego a jedynie stwierdza sie powotany uprzednio do istnienia przez fakt
biologiczny stosunek prawny9.

Jednakze tak pojmowane uznanie byloby jedynie przyznaniem faktu
i skladanie oswiadczenia woli charakterystycznego czynno$ciom prawnym
mogtoby okaza¢ sie zbedne. Jednak co stwierdzono wyzej uznanie zalicza
sie w doktrynie do czynnosci prawnych, chociaz nie podlegajacych we
wszystkim uregulowaniom kodeksu cywilnego. Rzeczywisty stan faktyczny,
stosunki rodzinne i biologiczne pokrewienstwo stanowig jedynie wsparcie
dla instrumentu prawnego jakim jest zilozenie oswiadczenia woli. Przez
nadanie uznaniu przymiotu czynnosci prawnej nie mozna go dobrowolnie
odwota¢ przez wykazanie niezgodnosci z biologiczng rzeczywistoscig. Oba
elementy: woli i wiedzy uzupeiniajg sie wzajemnie. Mezczyzna nie moze
uzna¢ dziecka przy zachowaniu wymogow przewidzianych w kodeksie ro-
dzinnym i opiekunczym, przy jednoczesnym przyznaniu przez niego faktu,
iz nie jest on biologicznym ojcem dzieckaloO.

4. ZGODNOSC UZNANIA Z PRAWDA BIOLOGICZNA

Wskazano wyzej, iz oSwiadczenie 0 uznaniu dziecka nie moze zosta¢
odebrane w sytuacji gdy z réznych przestanek wynika fakt, ze uznajacy nie
jest biologicznym ojcem dziecka.

Pojawia sie wiec problem zgodnosci prawdy biologicznej z oSwiadcze-
niem wiedzy niezbednym do uznania dziecka. Oczywisty jest fakt, ze nie
bedzie zgodnosci o$wiadczenia z prawdg biologiczng wtedy, gdy mezczyzna
bedac przekonanym o tym, ze nie jest ojcem dziecka ztozy os$wiadczenie
wywotujgce skutki prawne takie jak w przypadku uznania. Mezczyzna
wiedzac o fakcie, ze nie jest ojcem i bedac przekonanym, ze sklada o$wiad-
czenie niezgodne z rzeczywistoscig nie moze oczywiscie wywota¢ skutkow
prawnych charakterystycznych dla uznania.

W sytuacji braku zgodnosci przy sktadaniu oswiadczenia woli z o$wiad-
czeniem wiedzy powstatyby skutki prawne zaréwno dla dziecka jak i dla
ojca, taczace ich w sferze prawa bez faktycznego wymaganego dla uznania
potaczenia wiezami krwi. W takim przypadku uznanie stracitoby swoj
przewidziany przez ustawodawce charakter. Dokonywa¢ by go mogt nie
ojciec jak to wielokrotnie zaznacza ustawodawca ale kazdy mezczyzna.

Oswiadczenie o uznaniu nie moze zostal przyjete co juz stwierdzono,
w sytuacji gdy mezczyzna odwiadczy, ze wie z calg pewnoscig, iz nie jest
ojcem dziecka a swojg decyzje motywuje innymi wzgledami niz pochodze-
nie dziecka od siebie. Sytuacja taka gdyby sie zdarzyta bytaby w swietle
polskiego prawa niedopuszczalna, gdyz to wkasnie prawda biologiczna od-
grywa istotng role w sytuacji przyjmowania o$wiadczenia o uznaniu. Wynika

9 Ibidem, s. 783 i n.
10H. Haak, op. cit., s. 78.
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to z charakteru samej czynnosci, ktdra potwierdza i sankcjonuje w sferze
prawa fakty juz istniejgce. Wczesniej niz czynno$¢ uznania miato miejsce
bowiem pewne zdarzenie o okreslonych konsekwencjach, wczesniej nastgpi-
to sptodzenie dziecka i jego urodzenie. Przez to zdarzenie zaistniat pewien
fakt i powstat okreslony stosunek rodzinny, ktory potaczyt ojca i dziecko.
W wyniku uznania stosunek ten zostaje jedynie potwierdzony w sferze
prawa. Uznanie, co za tym idzie jest jedynie zdarzeniem w postaci czynno-
éci prawnej, ktore faktom biologicznym (sptodzenie dziecka, jego pochodze-
nie od okreslonego mezczyzny) daje oparcie w sferze prawa. Biologiczny
ojciec dziecka przez swojg czynno$¢ prawng potwierdza zaistnialy fakt.
Uznaje on nie tylko dziecko bedace jego genetycznym potomkiem ale takze
sprawia, stosunek rodzinny w postaci biologicznego ojcostwa rodzi okreslo-
ne konsekwencje w sferze stosunkdéw prawnych.

Uznanie tgczy element woli i wiedzy. Wola winna wyrazac¢ sie checig
ztozenia oswiadczenia rodzacego skutki prawne charakterystyczne dla
czynnosci prawnych, wiedza natomiast to potwierdzenie stanu faktycznego.
Mozna zastanawia¢ sie czy nalezy sprawdzac¢ autentycznos¢ oswiadczen
wiedzy pod katem ich zgodnosci z biologiczng rzeczywistoscig. Czy o$wiad-
czenie ojca pragnacego uzna¢ dziecko podlega sprawdzeniu, czy oscba
uprawniona do odebrania takiego oswiadczenia winna odmowic jego przyje-
cia w sytuacji gdy ma watpliwosci co do zgodnosci stanu faktycznego
z trescig oswiadczen niezbednych do uznania?

Ustawodawca nie przewidziat kontroli zgodnosci oswiadczen o uznaniu
z rzeczywistymi stosunkami rodzinnymi tgczacymi osobe uznajgcego i uz-
nawanego dziecka. Organ uprawniony do przyjmowania o$wiadczen o uz-
naniu dziecka nie ma obowigzku badania zgodnosci, co wiecej nie moze on
zada¢ ani wymagac¢ od mezczyzny udowodnienia ani nawet uprawdopodob-
nienia stosunku biologicznego tgczacego go z dzieckiem. Dopuszczalnosé
kontroli zmienitaby bowiem sama koncepcje uznania, ktére w przeciwien-
stwie do ustalenia ojcostwa na drodze sgdowej jest aktem dobrowolnymiLl

Niezaprzeczalny pozostaje jednak fakt, ze osoba uprawniona odmawia
przyjecia oswiadczenia o uznaniu gdy mezczyzna o$wiadczy, skladajac
oswiadczenie woli, iz nie jest ojcem dziecka. Kierownik USC bgdz inna
osoba odbierajgca oswiadczenie powinna réwniez odmowi¢ jego przyjecia
w sytuacji gdy z okolicznosci towarzyszacych uznaniu wynika odmienny
stan rzeczy, a na podstawie doswiadczenia zyciowego mozna stwierdzic¢
(nawet nie przeprowadzajgc dodatkowych badan genetycznych i antropolo-
gicznych), ze okreslony mezczyzna nie moze by¢ ojcem danego dziecka.
O przypadkach takich mozna méwi¢ np. w sytuacjach gdy mezczyzna oraz
dziecko i jego matka sag przedstawicielami réznych ras, gdy uznajacy jest
zaledwie kilka lat starszy od uznawanego, itp.

Istota zgodnosci uznania z prawdg biologiczng wyklucza réwniez uzna-
nie przez mezczyzne, co do ktérego po przeprowadzeniu odpowiedniego
postepowania sadowego o ustalenie ojcostwa powodztwo zostato oddalone.

n K Piasecki w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy z komentarzem, red. J. Pietrzykowski, Warszawa 1993,
s. 410.
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W powyzszych przypadkach oswiadczenie mezczyzny o uznaniu dziecka
nie powinno zosta¢ przyjete. Jednakze poza wskazanymi pozostajg jeszcze
wszystkie te sytuacje, w ktdrych z towarzyszacych okolicznosci nie wynika,
ze okreslony mezczyzna nie mogtby by¢ ojcem danego dziecka.

Uwazam, ze w takich sytuacjach nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze
uznanie jest aktem dobrowolnym uznajgcego mezczyzny, bedacego ojcem
dziecka. Mezczyzna decyduje czy chce dziecko urodzone poza zwigzkiem
matzenskim uznaé i wywotaé¢ przez to skutki w sferze prawa zaréwno dla
siebie jak i dla dziecka. Doswiadczenie zyciowe pozwala na wysuniecie
wniosku, iz tylko mezczyzna przekonany o swoim ojcostwie i odczuwajacy
wiez z dzieckiem podejmie starania zmierzajgce do uznania dziecka. Usta-
wodawca zaktada moim zdaniem dobra wiare o$wiadczenia o uznaniu dziecka.
Brak dobrowolnosci i dobrej wiary w o$wiadczeniu jak réwniez przeswiad-
czenia o0 zgodnosci prawdy biologicznej z rzeczywistoscig mogtby spowodowac
konieczno$¢ ustalania ojcostwa wylgcznie na drodze sadowej, po przepro-
wadzeniu niezbednego postepowania.

5. CHARAKTER CZYNNOSCI UZNANIA

Fakt zaliczenia uznania dziecka do czynnosci prawnych wymagajgcych
podwojnych oswiadczen stwarza podstawe do doprecyzowania charakteru
prawnego tej czynnosci i pozwala takze ustosunkowac sie do kwestii, czy
uznanie ma charakter konstytutywny czy deklaratywny. Dla rozstrzygnie-
cia tego dylematu kluczowa wydaje sie by¢ odpowiedZz na pytanie, czy
przez fakt dokonania czynnosci dopiero powstaje stosunek prawny, wiasci-
wy i oczekiwany przez dzialajacy podmiot, czy tez czynno$¢ wymagana
przepisami k.r.o. jest jedynie potwierdzeniem istniejgcego juz stanu? Kon-
stytutywny badz deklaratywny charakter uznania rodzi bowiem okreslone
konsekwencje i skutki zaréwno dla dziecka jak i jego ojca. Zdefiniowanie
i okreslenie praw i obowigzkdw wynikajacych z uznania nastgpi¢ moze
jednak dopiero gdy zdefiniuje sie owo kryterium podziatu: kiedy czynnosci
przypisa¢ konstytutywny a kiedy deklaratywny charakter.

Mozna przyja¢ za Kazimierzem Korzanem, ze czynno$¢ badz tez orze-
czenie sgdowe ma deklaratywny charakter wéwczas gdy nie wprowadza
zmiany do istniejgcego stanu prawnego, wynikajgcego z dokonanych wczes-
niej czynnosci lub majacych miejsce wczesniej zdarzen. Ten charakter
przejawia sie w tym, ze czynno$¢ jedynie konstatuje istnienie, wystepowa-
nie pewnego doniostego dla dziatajgcego podmiotu faktu. Przez zdarzenie
jakim jest czynnos¢ prawna deklaruje sie skutek prawny juz zaszly, ten
ktory juz istnieje, i ktdry przez czynnos¢ zdobywa oparcie w sferze prawa.
Prawna ochrona stanu istniejgcego wyraza sie wiec w tej sytuacji tym, ze
nastepuje potwierdzenie tego co jest.

Konstytutywny charakter zdarzenia przejawia sie. natomiast tym, ze
dokonujacy czynnosci podmiot nie stwierdza czego$ co juz istnieje,.ale
przez swoje dziatanie. powotuje do istnienia okreslony stosunek prawny
w ten sposob, ze go dopiero stwarza, zmienia badz znosi. Réznica w chara-
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kterze czynnosci przejawia sie wiec w tym, ze albo jedynie stwierdza sie
tres¢ stosunku prawnego istniejgcego (jak w przypadku charakteru deklara-
tywnego) albo samodzielnie ksztattuje sie 6w stosunek prawny, np. powotujac
go dopiero do zycia (co ma miejsce w przypadku zdarzen o charakterze
konstytutywnym)1 .

Wypada zauwazy¢, ze w polskiej nauce przedmiotu podobnie jak
w przypadku charakteru oswiadczen skiadajgcych sie na czynnos¢ - nie
ma zgodnosci doktryny co do charakteru prawnego uznania.

Zwolennicy tezy o dwoistosci uznania, a wiec czynnosci prawnej zawie-
rajacej oswiadczenie woli i wiedzy wypowiadajg sie za deklaratywnym
charakterem uznania, twierdzac, ze czynnos$¢ ta nie stwarza miedzy mez-
czyzng a dzieckiem stosunku prawnego - takiego jaki istnieje miedzy
ojcem a dzieckiem - ale stosunek ten, powstaly przez fakt biologiczny
sptodzenia dziecka, potwierdza i tym samym otwiera przed dzieckiem moz-
liwos¢ dochodzenia praw wynikajacych z tego stosunku. Uznanie w Swietle
tego pogladu stanowi jedynie o$wiadczenie o istnieniu okreslonego stosun-
ku prawnegol3.

Odmienne stanowisko zajmuja zwolennicy traktowania uznania jako
czynnosci prawnej. Opowiadajg sie oni za konstytutywnym charakterem
czynnosci, wskazujac na wymog pokrewienstwa pomiedzy uznajgcym a uz-
nawanym oraz na uznanie jako zdarzenie zmieniajgce sytuacje prawng
dziecka. Stosunek prawny ojcostwa powstaje dopiero po ztozeniu oswiad-
czenia 0 uznaniu, a bez owego o$wiadczenia rozpatrywany stosunek w sfe-
rze prawa w ogéle nie ma miejscald.

Uwazam, iz w Swietle uwag poczynionych wyzej uznanie dziecka zali-
czy¢ nalezy do czynnosci o deklaratywnym charakterze jako, ze fakt doko-
nania czynnosci przez ojca nie stwarza nowego stosunku, a mianowicie
ojcostwa, a jedynie okresla ten stosunek w sferze stosunkéw majgcych
prawne znaczenie. Juz bowiem przed dokonaniem czynnosci na warunkach
okreslonych przez ustawodawce istniat stosunek ojcostwa. Dziecko od mo-
mentu urodzenia miato swego biologicznego ojca, nie byt on jednak odpowie-
dzialny za niego przed prawem i nie przystugiwaty mu okreslone prawem
rodzinnym prawa i obowigzki. Dopiero personalna decyzja ojca o podjeciu
i prawnym wyegzekwowaniu praw oraz obowigzkéw doprowadzita do tego,
Ze biologiczny stosunek ojcostwa znajduje potwierdzenie prawne.

Akt uznania, z chwilg dokonania czynnosci wymaganych przepisami pra-
wa wywotuje skutki erga omnes. Z faktem jego dokonania wigzg sie okreslone
konsekwencje i to juz od chwili urodzenia sie dziecka lub w przypadku, gdy
uznawane jest dziecko jeszcze nie urodzone od chwili poczecia. Uznanie ma
wiec charakter czynnosci wywierajacej skutki z mocg wsteczng - ex tunc.
Uznawany cziowiek uzyskuje wiec w sferze praw stanu, z mocag wsteczna,
prawnie okreslony status dziecka oznaczonego mezczyzny.

12 K. Korzan, Orzeczenia sagdowe w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1972, s. 45 i n.

13J. Gwiazdomorski, Uznanie dziecka, Warszawa 1976, s. 46; T. Smyczyriski, Prawo rodzinne i opiekuncze,
Warszawa 1997, s. 119; K Piasecki, op. cit., s. 408 in.

14 Por. np. B. Walaszek, Uznanie dziecka w polskim prawie rodzinnym, Krakéw 1958, s. 49; H. Haak, op.
cit., s. 79; E. Holewinska-tapiniska, op. cit., s. 51.
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Dziecko moze nosi¢ nazwisko swego ojca (chyba, ze w mysl art. 89 § 1
k.r.o. postanowiono, iz dziecko pozostanie przy nazwisku matki). Ojcu
przystuguje ex lege wladza rodzicielska. Omawiana czynno$¢ odgrywa tez
istotna role w sferze stosunkéw majatkowych dajac wzajemne prawo dzie-
dziczenia oraz obowigzek alimentacyjny.

6. USTAWOWY WYMOG ZGODY NA UZNANIE DZIECKA

Omawiajgc czynno$¢ uznania wypada zwréci¢ uwage na jeszcze jeden
fakt a mianowicie, ze w charakter prawny uznania i jego skutecznego
dokonania wpisany zostat wymdg zgody odpowiednich, wskazanych w prze-
pisach o0séb. Tak wiec jedna z czynnosci prawnych: uznanie uzalezniona
zostata od innej czynnos$ci a mianowicie zgody.

Zgoda ta wymagana jest od matki lub od petnoletniego dziecka. Przed-
stawiciele doktryny prezentujg rozne poglady na temat prawnego chara-
kteru zgody jednakze, co wypada zauwazy¢ panuje przekonanie, ze zgoda
jest czynnoscig prawna.

W literaturze przedmiotu mozna spotkac sie ze stanowiskiem, ze usto-
sunkowanie sie matki do faktu uznania jest jej prawem i obowiazkiem
oraz wchodzi w zakres wiadzy rodzicielskiej, a sad opiekunczy jest wiadny
kontrolowac decyzje matki, opierajgc swe postanowienia o kryterium dobra
dziecka. Zgoda lub jej odmowa mogtyby wiec w konkretnych przypadkach
prowadzi¢ do ograniczenia lub nawet pozbawienia matki wiadzy rodziciel-
skiej15.

W Swietle innego pogladu przyznanie matce uprawnien do wyrazenia
zgody na uznanie jest osobistym prawem matki, a decyzja jej wyrazenia
badz nie jest pozostawiona woli matki. Zgoda powinna by¢é uwazana za
decyzje dyskrecjonalng, ktora nie stanowi tylko przejawu wykonywania
wiladzy rodzicielskiej i dlatego owa decyzja nie moze stanowi¢ podstawy do
pozbawienia matki wiadzy rodzicielskiej 6.

Zgoda przewidziana przepisami k.r.o. ma charakter prawa osobistego -
powinna zosta¢ wyrazona przez matke, jednakze ustawodawca przewiduje
mozliwos¢ dokonania czynnosci przez przedstawiciela ustawowego. Do uz-
nania dziecka petnoletniego oprocz zgody jego matki wymagana jest takze
zgoda samego uznawanego.

Zgoda w kazdym przypadku jest jednak nieodzownym elementem sku-
tecznosci aktu uznania i stanowi conditio iuris omawianej czynnosci.

7. UNIEWAZNIENIE CZYNNOSCI UZNANIA DZIECKA

Uznanie dziecka jest jednostronng czynnoscig prawng z zakresu prawa
rodzinnego. Specyfika i charakter czynnosci sprawia, ze uznanie moze

15S. Szer, Pokrewienstwo i opieka w $wietle k.r.o., ,Paristwo i Prawo” 1964 nr 8 - 9, s. 232.
16K. Piasecki, op. cit., s. 419 i literatura tam zamieszczona.
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podlega¢ uniewaznieniu tylko z przyczyn wskazanych w przepisach kode-
ksu rodzinnego i opiekunczego oraz na zgdanie uprawnionych osob.

Przed omowieniem postanowien art. 80 - 83 k.r.o. nalezy zastanowi¢ sie
czy ustawodawca dopuszcza mozliwosé, by uznanie bylo bezwzglednie nie-
wazne?

Kodeks rodzinny i opiekunczy nie obejmuje odrebnie przyczyn bez-
wzglednej niewaznosci uznania, ktoéra sprawia, ze uznanie jako czynnos$¢
prawna nie moze wywota¢ skutkéw prawnych i uwaza sie je za niebyle.
Przyczyny o ktérych mowa wynikajg z ogdlnych przepiséw normujacych
przestanki waznosci czynnosci prawnych, lub przestanki dopuszczalnosci
uznania dziecka. Brak wyczerpujgcego uregulowania problemu waznosci
uznania w k.r.o. sprawia, iz nalezy w tej materii stosowac¢ zasady ogélne
wynikajgce z art. 58 k.c., ktory przewiduje niewazno$¢ czynnosci prawnych
z powodu ich sprzecznosci z ustawa. Do przyczyn bezwzglednej niewazno-
Sci uznania zalicza sie takze brak koniecznej formy uznania, brak zdolno-
éci do czynnosci prawnej uznajgcego, ustalone ojcostwo innego mezczyzny
oraz w razie dokonania uznania przez ojca o ograniczonej zdolnosci do

przedstawiciela ustawowego (art. 74 k.r.o.

W sposéb odmienny od zatozeri dotyczacych niewaznosci bezwzglednej
czynnosci prawnych zostata natomiast uregulowana wzgledna niewaznos¢
uznania. Czynno$¢ prawna uznania dziecka jest skuteczna do czasu jej
prawomocnego uniewaznienia. K.r.o. okresla krag osob, ktére moga wysta-
pi¢ z zgdaniem uniewaznienia czynnosci. Do oséb tych zalicza sie ojca,
matke lub inng osobe, ktorej zgoda jest niezbedna do skutecznego uznania
oraz petnoletnie dziecko.

Dziecko moze zada¢ uniewaznienia czynnosci w sytuacji gdy uznanie
dokonane bylo w czasie gdy nie uzyskato ono petnoletnosci lub tez gdy
dokonano go po uzyskaniu przez nie peilnoletnosci za jego zgoda. Kodeks
wyznacza terminy zawite do wniesienia powddztwa 0 uniewaznienie.
W Swietle art. 80 § 1 i 2 k.r.o. uznajacy mezczyzna jak réwniez osoba,
ktdrej zgoda jest niezbedna mogg wnies¢ powddztwo w terminie 1 roku od
daty uznania. Dziecku uznanemu przed osiggnieciem petnoletnosci art. 81
8§ 2 k.r.o. daje mozliwos¢ wniesienia powodztwa po osiggnieciu petnoletno-
Sci jednak nie pdzniej niz w ciggu 3 lat od jej osiagniecia.

Przestanki zgdania uniewaznienia sg w polskim prawie zréznicowane.
W Swietle art. 80 § 1 k.r.o. mezczyzna moze zada¢ uniewaznienia tylko
z powodu wady swego o$wiadczenia woli. Jako, ze kodeks rodzinny i opie-
kuriczy postuguje sie jedynie og6élnym pojeciem wad, nie precyzujac czy
chodzi o wszystkie wady oswiadczen woli uregulowane w k.c., czy moze
tylko o niektére z nich nalezy zada¢ pytanie, czy pojeciem wad nalezy
postugiwal sie wprost, stosujac przepisy kodeksu cywilnego czy tez moze
nalezy postugiwac¢ sie tymi przepisami tylko odpowiednio?

17 Zob.: wyrok SN z 15.05.1967 | CR 5/67, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 23.04.1997 | ACa 89/97
oraz J. Ignatowicz» Prawo rodzinne, Wydawnictwo Prawnicze PWN, Warszawa 1996, s. 201 oraz J. Wianiarz,
Prawo rodzinne, Wydawnictwo Prawnicze PWN, Warszawa 1996, s. 197.
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Odpowiedzi na tak postawione pytanie szuka¢ mozna w bogatym orze-
cznictwie Sadu Najwyzszegol8 Sad Najwyzszy zajat stanowisko, ze przepisy
k.c. nalezy na gruncie wadliwosci o$wiadczenia o uznaniu dziecka stosowac
odpowiednio, a podstawa uniewaznienia moze by¢ btad jezeli dotyczy on stanu
faktycznego jak réwniez podstep, tj. takie mylne wyobrazenie o rzeczywi-
stym stanie rzeczy, ktére dotyczylo okolicznosci spoza tresci oswiadczenia
woli a stanowito podstawe sfery motywacyjnej, ktora byta przyczyng ztozo-
nego oswiadczenia wolil9. Wade oswiadczenia woli stanowi takze grozba,
i to nie tylko grozba bezprawna. Podstawe uniewaznienia uznania moze
stanowi¢ ustalenie, ze osoba, ktéra ziozyta oswiadczenie woli mogta oba-
wiac sig, ze grozi jej lub innej osobie powazne niebezpieczenstwo osobiste
lub majgtkowe.

W Swietle art. 80 § 2 k.r.o. réwniez matka lub jak zaznaczono wyzej
inna osoba, ktdérej zgoda jest niezbedna do uznania moze zada¢ uniewaz-
nienia czynnosci powotujgc sie na wady swego osSwiadczenia zawierajgcego
zgode na uznanie.

Dziecko, natomiast moze wnosi¢ o uniewaznienie uznania dokonanego
przed osiagnieciem petnoletnosci powotujac sie na brak biologicznej wiezi
z ojcem. Brak biologicznego pokrewieristwa stanowi samoistng przestanke
do uniewaznienia tylko w przypadku uznania w czasie gdy dziecko byto
matoletnie. W przypadku uznania dziecka petnoletniego zadanie uniewaz-
nienia moze by¢ oparte tylko na wadach oswiadczenia woli zawierajgcego
zgode na dokonanie czynnosci.

Art. 86 k.r.o. do kregu os6b uprawnionych do wytoczenia powoddztwa
0 uniewaznienie uznania zalicza takze prokuratora. Jego powddztwo ma
na celu ochrone praworzadnosci, praw obywateli lub interesu spotecznego
w mysl postanowien art. 7 k.p.c. Korzystajgc ze swego uprawnienia proku-
rator winien mie¢ na uwadze zaréwno postulat, by ustalony stan cywilny
byt zgodny z prawdg obiektywnag jak i dobro dziecka, ktére wigze sie ze
stabilizacjg jego sytuacji prawnorodzinnej.

8. UWAGI KONCOWE

Reasumujac rozwazania dotyczace charakteru prawnego uznania dziecka
przez ojca nalezy jeszcze raz podkresli¢, iz czynnos¢ ta jest z calg pewnoscig
czynnoscig prawna. Jest to akt osobisty dziatajgcego podmiotu, cho¢ wymaga-
jacy dla swej skutecznosci zgody okreslonych w ustawie osob. Sktadane
oSwiadczenie potwierdza istniejgcy stan faktyczny, ktory jest efektem wczes-
niej zaistniatych zdarzen. Stan faktyczny uzyskuje w uznaniu prawne po-
twierdzenie a podmioty stosunku prawnego nabywajg prawa i obowigzki.

Nie mozna odméwi¢ uznaniu przymiotu czynnosci prawnej zawierajacej
tak oswiadczenie woli jak i oswiadczenie wiedzy. Czynnos$¢ ta okreslona

18 Zob.: orzeczenie SN z 28.06.1967, OSP 1968/4/81; orzeczenie SN z 15. 01.1970,0SNC 1970/12/22;
orzeczenie SN z 18. 02.1970, OSN 1971 poz. 27; orzeczenie SN z 12.04.1972, NP 1974 nr 3, s. 330; orzeczenie
SN z 06.12.1973, OSP 1974/7/60; orzeczenie z 07.06.1976, OSNC 1977/2/32.

19Wyrok SN z 12.04.1972, 11 CR 51/72.
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przez ustawodawce przepisami kodeksu rodzinnego i opiekunczego nie do
korica odpowiada jednak czynnosciom zdefiniowanym w kodeksie cywilnym
jednakze takie rozwigzanie stanowi efekt Swiadomego zabiegu ustawodaw-
cy, ktéry rezygnuje z rozwigzan dobrych, zawartych w k.c. i dotyczacych
ogolnych stosunkéw cywilnych na rzecz rozwigzan lepszych, bardziej odpo-
wiadajgcych stosunkom rodzinnym.

LEGAL CHARACTER OF FATHERING A CHILD

Summary

The paper relates to legal character of fathering a child by his natural father. This act is
a typical act in the law. It is a personal action of the acting subject though for its effectiveness
a consent of some persons defined by the law is needed. A declaration deposited does confirm the
existing state of facts which is an effect of previously occured events. Factual state acquires in the
act of fathering its legal convalidness and subjects of such a legal relationship do acquire rights
and obligations.

One can not deny that an act of fathering a child has a quality of legal action which contains
as well a declaration of will as, in the same time, a statement of knowledge. This act is determined
by the legislator in provisions of the family and guardianship code, however it is not in full con-
formity with the acts as defined within the civil code. Such a solution is nevertheless the effect of
conscient standpoint of the legislator who resigns good solutions comprised in civil code (and con-
cerning general civil relationships) for the benefit of better solutions which do more adequately
meet family relations.



