ZYGMUNT KOWALCZYK

DOCHOD NARODOWY A KONCEPCJA RACHUNKOWOSCI
SPOLECZNEJ

Historycznych i teoretycznych zrdédet wspdiczesnych systemow ra-
chunkowos$ci spotecznej nalezy doszukiwaé sie w badaniach nad docho-
dem narodowym, prowadzonych od narodzin ekonomii politycznej jako
nauki. Pierwsze obliczenia dochodu narodowego stanowia niewatpliwie
prehistori¢ rachunkowo$ci spotecznej.

Koncepcja dochodu narodowego zostata po raz pierwszy sformutowana
w XVII w. przez Williama Petty'ego w Anglii i Pierre le Pesant de
Boisguilberta we Francji'. Pierwszego za$§ szacunku dochodu spotecz-
nego dokonat w tym czasie Gregory King (1648—1712). Po nich wielu
ekonomistow zajeto sie¢ problemem dochodu narodowego z punktu wi-
dzenia teoretycznego, badz tez statystycznego. Spos$rdd nich najwickszy
wktad w rozwijaniu tej dziedziny nauki ekonomii wniesli: M. Vauban
(1633—1707), A. L. Lavoisier (1743—1793), F. Galiani (1728—1787),
P. Verri (1728—1797), G. Palmieri (1721—1794)°.

Osobna karte w historii teorii dochodu narodowego zapisat F. Ques-
nay (1694—1774) swoja Tablica Ekonomiczng. Tablica F. Ques;naya sta-
nowi zasadniczy krok naprzéd w rozwoju teorii dochodu narodowego
i stanowi niewatpliwie zrodto natchnienia dla twércow rachunkowosdci
spotecznej’. Jego najwicksza zastuga w tej dziedzinie jest to, iz wysunal
on mysl, ze przeptywy dochodéw i bogactwa miedzy poszczegdlnymi
klasami odbywaja si¢ zgodnie z pewnymi prawami i w pewnych stosun-
kach, ktore nauka ekonomii moze badaé i okres$laé iloSciowo. Wskazywat

' P. Studenski, The Income of Nations, Nowy Jork 1958, s. 11.

’ Wktad wszystkich wyzej wymienionych ekonomistéw w zakresie teorii do-
chodu narodowego zostat przedstawiony w pracy Z. Kowalczyka, Systemy rachun-
kowosci spotecznej a koncepcja budzetu ekonomicznego we Francji ,,Zeszyty Na-
ukowe WSE Poznan" 1961, Seria II, z. 21, s. 11—14, oraz vide P. Studenski, op. cit.,
s. 11—18.

*Z. Dabrowski, Fizjokratyczna Tableau Economique z punktu widzenia kon-
cepcji rachunku spotecznego, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1961,
i. 3, s. 259—-273.



120 Zygmunt  Kowalczyk

on réwniez przez to na wzajemny stosunek migdzy poszczegdlnymi kla-
sami spotecznymi®.

Ekonomia klasyczna podejmowata réwniez problem rachunku pro-
duktu spotecznego i dochodu narodowego. Oto dla przyktadu jak poj-
muje A. Smith kategori¢ dochodu narodowego: ,,Dochdd brutto wszyst-
kich mieszkanncéw wielkiego kraju obejmuje catkowity roczny produkt
ich ziemi i pracy. Czystym dochodem jest to, co pozostaje dla nich po
odliczeniu kosztéw zachowania kapitatu, po pierwsze kapitatu trwatego,
po wtdére — obrotowego, albo inaczej to, co bez uszczerbku dla swego
kapitatu moga oni zaliczy¢é do zasobdow przeznaczonych na bezpos$rednia
konsumpcje, czyli wydaé na wtlasne utrzymanie, wygody i rozrywki.
A wiec ich bogactwo rzeczywiste nie zalezy rowniez od dochodu brutto,

lecz od dochodu czystego"’.

To twierdzenie o elementach sktadowych produktu spotecznego jest
jednak sprzeczne z innym twierdzeniem szkoty klasycznej: uwazano,
ze cata produkcja spoteczna sprowadza si¢ do wytwarzania §rodkéw spo-
zycia. Skoro bowiem warto$¢ produktu globalnego, jak wynika to z za-
cytowanego ustgpu pracy A. Smitha, sktada si¢ nie tylko z dochodoéw,
lecz takze z zuzytego kapitatu trwatego — to caly produkt spoteczny nie
moze by¢ skonsumowany. A. Smith uwaza jednak, ze Srodki produkcji
zuzyte w procesie produkcji sa wytworami pracy innego przedsiebiorstwa,
totez ich warto$¢ moze z kolei by¢ roztozona na dochody. Warto$é catego
produktu spotecznego sktada si¢ wiec z ptacy roboczej, zysku i renty.

Poglady A. Smitha na ten temat podzielali inni ekonomisci tej epoki,
jak D. Ricardo, J. C. L. Sismondi, J. B. Say i Proudhon®. Ogélnie mozna
stwierdzi¢, ze ich wktad do teorii dochodu narodowego z punktu widzenia
makroekonomicznego rachunku gospodarki kapitalistycznej byl mato
konstruktywny. Zdaniem K. Marksa, ekonomia klasyczna stanowi w po-
réwnaniu z teoria fizjokratyczna krok wstecz w zakresie pojmowania
czeéci sktadowych do produktu spolecznego’.

Sama teoria A. Smitha i jego szkoty nie postuzyta do szacunkéw
dochodu narodowego, dopiero przejeta przez tzw. ekonomig wulgarna
znalazta swoje odbicie w metodologii obliczania dochodu narodowego.

* Z. Kowalczyk, op. cit., s. 13; vide E. Schneider, Teoria Economica, t. 1, Ma-
dryt 1958, s. 116.

> A. Smith, Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw, t. 1, Warsza-
wa 1954, s. 354.

® M. Kotganow, Dochdd narodowy, Warszawa 1961, s. 43; vide takze S. Krusz-
czynski, Z rozwoju pojecia dochodu, Poznan 1958, s. 14—18.

7 Por. K. Marks, Kapitat, t. 1, Warszawa 1951, s. 637; B. Minc jest natomiast
zdania, iz ,,Smith uczynit znaczny krok naprzéd w dziedzinie produktu globalnego
i dochodu narodowego. Mozna powiedzie¢, ze byt on w takim samym zakresie
twdrca teorii dochodu narodowego, w jakim byl twdrca ogdlnego systemu ekonomii
politycznej". (B. Minc, Zagadnienia dochodu narodowego, Warszawa 1950, s. 42).
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Ekonomia wulgarna, przyjawszy punkt widzenia A. Smitha na cz¢sci
sktadowe produktu spotecznego czy dochodu narodowego rozpatrywata
dochéd narodowy nie jako kategori¢ reprodukcji spotecznej, lecz jako
kategorie statystyczna, tj. jako wynik zsumowania dochodéw ludnosci®.
Ten punkt widzenia stal si¢ podstawa wielu szacunkéw dochodu naro-
dowego w XIX w. Mozemy widzie¢ w tym przenoszenie kategorii mikro-
ekonomicznych w sfer¢ makroekonomii.

Zasadniczy przetom w teorii dochodu narodowego stanowi teoria
ekonomiczna K. Marksa. Od tego czasu, jak wiadomo, nauka ekonomii
podzielita si¢ na dwa zasadnicze Kkierunki: ekonomi¢ marksistowska
i ekonomie¢ burzuazyjna’. W zakresie teorii dochodu narodowego uwi-
dacznia si¢ takze wyraziscie ten podzial i od tego czasu mozemy mowié
o marksistowskiej i burzuazyjnej koncepcji dochodu narodowego. Oczy-
widcie, rachunkowos$¢ spoteczna istniejaca obecnie w krajach kapitali-
stycznych postuguje sie¢ kategoriami produktu spotecznego i dochodu
narodowego sformutowanymi przez burzuazyjna ekonomi¢ polityczna.
Poréwnywanie dochodu narodowego panstw kapitalistycznych z docho-
dem narodowym panstw socjalistycznych wymaga znajomos$ci marksi-
stowskiej koncepcji dochodu narodowego, gdyz rzutuje ona na meto-
dologie obliczania produktu spotecznego i dochodu narodowego w tych
krajach.

Przez dochdéd narodowy wspdtczesna ekonomia burzuazyjna pojmuje
Lwarto$¢ netto wszystkich débr ekonomicznych wyprodukowanych przez
naréd w okre$lonym czasie" . Niekiedy termin ,dobra ekonomiczne"
zastepuje sie przez wyrazenie ,ustugi ekonomiczne"' i uzupetnia sie
kategoria ,produkcji dodanej"'’. Niejednokrotnie terminy ,dobra"
i ,ustugi" sa uzywane zamiennie, jako ze dobra stuza do $wiadczenia
ustug, tj. do zaspokojenia potrzeb konsumpcyjnych czy produkcyjnych
cztowieka . Mimo réznic w formutowaniu kategorii dochodu narodowego
w réznych opracowaniach na ten temat, istota jej pozostaje ta sama. Do
dochodu narodowego zalicza si¢ na réwni z warto$cia produkcji material-
nej sume¢ wartosSci §wiadczonych ustug niematerialnych. Bierze si¢ przy

* M. Kotganow, op. cit., s. 45.

> 0. Lange, Ekonomia polityczna, t. 1, Warszawa 1959, s. 254—255.

' Jest to definicja dochodu narodowego Simona Kuznetsa, czotowego wsp6i-
czesnego ekonomisty amerykanskiego, zajmujacego si¢ gtéwnie problematyka do-
chodu narodowego i rachunkowos$ci spotecznej, (S. Kuznets, National Income and
its Composition, t. 1, Nowy Jork 1941, s. 3).

"'F. Perroux, Le Revenu National, Paryz 1947, s. 20.

" L. Vallon, La France fait ses comptes, Paryz 1958, s. 8. Przez ,produkcje
dodana" rozumie si¢ te cze$§¢ warto$ci produkcji, ktora uzyskuje si¢ z nowo wy-
tworzonego produktu po odjeciu amortyzacji (ibidem, s. 2).

“ 1. Fischer, Capital et revenu, Paryz 1950, s. 61.
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tym pod uwage nie tylko dobra materialne i ustugi, ktére wystepuja na
rynku i sa wyrazone w pieniadzu, ale réwniez i te, ktdére nie daja sie
ujaé pienieznie, jak tzw. ,dochody imputowane"'’.

Dochéd narodowy mozna rozpatrywaé z trzech punktéw widzenia'’:

1. Dochéd narodowy jest przede wszystkim suma dochoddéw, ktére sa
wedtug terminologii ekonomii burzuazyjnej cenami débr i ustug, uzyska-
nych w okreslonym czasie wskutek wspdtdziatania czynnikéw produkcji.
Z tego punktu widzenia dochdéd narodowy jest suma ptac i zyskéw
(wtaczajac w pojecie zysku procenty i rentg gruntowa).

2. Dochéd narodowy jest suma produktéow netto wszystkich gatezi
gospodarki narodowej.

3. Dochéd narodowy mozna rozpatrywa¢ z punktu widzenia zuzycia
dochodow czyli wydatkéw. Z tego punktu widzenia stanowi on sume
konsumpcji i inwestycji netto, przy czym ten ostatni termin oznacza
nowe budowle, nowe wyposazenie, zmiany w zapasach oraz saldo bilan-
su ptatniczego.

Powyzsze stwierdzenia pozwalaja J. R. Hicksowi na przedstawienie
nastepujacych rownan w jego pionierskiej pracy z zakresu rachunko-
woéci spotecznej pt. The Social Framework':

1. Produkt spoteczny netto = Ptace + Zyski + Procenty = Dochdd
spoteczny (lub narodowy).

2. Dochéd spoteczny = Konsumpcja + Oszczedno$s¢ = Konsumpcja
+ Inwestycje netto = Produkt spoteczny netto.

Te réwnania oznaczaja, ze dochdéd narodowy jest uzyskany w trakcie
wytwarzania produktu globalnego i ze jest on zuzyty na zakup tegoz
produktu globalnego. Dochdéd narodowy jako suma dochoddéw i wydat-
kow powinien reprezentowaé przy zalozeniu prawidtowego szacunku te
sama wielko$¢. W praktyce przystepuje sie do obliczen produktu spo-
tecznego przyjmujac za punkt wyjScia dochdéd narodowy jato sume
dochodéw lub sume produktéw'’. Najczeéciej jednak dla uzyskania

" Zalicza si¢ do tej kategorii dochodéw konsumpcje wiasna producentéw (np.
rolnikéw), Swiadczenia w naturze przedsigbiorstw oraz ,ustugi" wtascicieli miesz-
kan z tytulu zamieszkania we wtasnym domu. Oszacowana warto$¢ tych dobr
i ustug w oparciu o ceny na podobne dobra i ustugi, wystgpujace na rynku, wlicza
sie do dochodu narodowego (Z. Kowalczyk, op. cit., s. 16—17); por. z ,transakcjami
imputowanymi" (T. Peche, Rachunkowos¢ przedsiebiorstw a rachunkowos¢ spoteczna,
Warszawa 1959, s. 41).

" Por. R. Barre, Economie Politique, t. 1, Paryz 1957, s. 238—239, oraz National
Income Statistics, Sources and Methods, H. M. S. O., Londyn 1956, s. 1.

'“J, R. Hicks, The Social Framework, Oksford 1940, s. 111.

7 Na przyktad Szwecja i Wielka Brytania przyjmuja w swych szacunkach
dochodu narodowego punkt widzenia dochodéw, Dania i Norwegia — punkt widze-
nia produkcji, a Kanada — punkt widzenia dochoddéw i produkcji (P. Maillet,

Unité ou pluralité des cadres de la comptabilité nationale, ,Revue d'économie po-
litique" 1953, nov. déc., s. 868).
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wielkoSci dochodu narodowego stosuje si¢ obecnie na pewnych odcinkach
zycia gospodarczego metode dochodowa, na innych za§ metode pro-
duktowa .

Statystyka w krajach kapitalistycznych operuje réznymi odmianami
kategorii dochodu narodowego. Oto na przyktad statystyka amerykanska
postuguje si¢ przede wszystkim nastepujacymi pojeciami: produkt brutto,
produkt netto, dochdd narodowy, dochdéd osobisty, dochdd do dyspo-
zycji .

Przez produkt globalny brutto rozumie si¢ globalna warto$¢ pro-
dukcji, po potraceniu tzw. materialnych kosztéw produkcji czyli wartos$é
surowcow, zapaséw i tym podobnych, pochodzacych z poprzedniej pro-
dukcji. Po potraceniu amortyzacji z produktu brutto uzyskuje si¢ produkt
netto. Réznice migedzy produktem brutto a produktem netto odpowiadaja
réznicy migdzy inwestycjami brutto i netto: inwestycje brutto wchodza
w sktad produktu brutto, a inwestycje netto w sktad produktu netto.
Produkt netto obejmuje wiec warto$¢ nowo utworzona w ciagu roku.
Kategoria produktu globalnego netto, uzywana w statystyce amerykan-
skiej rowna si¢ pod wzgledem swej tresci kategorii dochodu narodowego
w sensie marksistowskim. Obejmuje ona bowiem (¢ + v + m) — ¢ =
= v + m, czyli konsumpcje i akumulacje’®. Dla statystykéw amerykan-
skich pojecie produktu netto jest tylko szczeblem pos$rednim dla obli-
czania kategorii dochodu narodowego.

Produkt netto

— Podatki posrednie + Subwencje
= Dochdéd narodowy

Dochéd narodowy w zachodnich publikacjach statystycznych bywa
przedstawiony w dwéch wariantach: w cenie rynkowej oraz w cenie
produkcji’'. Nalezy tu od razu powiedzieé, iz produkt netto w ujeciu
marksistowskim odpowiada pojgeciu dochodu narodowego w cenie ryn-
kowej. Na Zachodzie jednak, gdy mowi si¢ o dochodzie narodowym, ma
sie na mysli przede wszystkim dochdéd narodowy w cenie produkcji’’.
Mozna to wigc bardziej obrazowo przedstawi¢ nastgepujaco:

" Pomijam tutaj szereg trudnoéci metodologicznych i technicznych obliczenia
dochodu narodowego. Na ten temat vide W. Wilczynski Z problematyki weryfikacji
wskaznikow rozwoju gospodarczego, Rocznik 1959/60 Poznanskiego Oddziatu PTE,
Poznan 1961, s. 91—99.

” W publikacjach Departamentu Handlu USA (U. S. Department of Commerce,
Current Business, National Income).

* For. T. J. Markowitch, Le probléme des ,services' et le revenu national,
Bulletin S. E. D. E. I. S, Paryz 1958, nr 699, s. 5.

* Z. Kowalczyk, op. cit., s. 18—19; por. L. Zienkowski, Jak sie oblicza dochdd
narodowy, Warszawa 1959, s. 168—169.

? Por. T. Markowitch, op. cit., s. 7.
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Dochéd narodowy w cenie rynkowej” czyli produkt netto
— Podatki posrednie

+ Subwencje
= Dochdéd narodowy w cenie produkcji**

Statystyka angielska ma jeszcze wariant dochodu narodowego —
dochéd prywatny przed opodatkowaniem®’. Uzyskuje sie go nie z do-
chodu narodowego w cenie produkcji po odjgciu zen dochoddéw przedsig-
biorstw publicznych i catego sektora publicznego, a po dodaniu dochoddéow
z tytutu tzw. transferéw publicznych i przedsiebiorstw prywatnych®’.
Pojecie to oznacza wigc catoksztatt dochodéw prywatnych, rozdzielonych
i niepodzielnych i stuzy do wyznaczania ,dochodu prywatnego" poprzez
odjecie dochoddéw niepodzielnych przedsigbiorstw.

W migdzynarodowych publikacjach statystycznych spotyka si¢ szereg
innych pojeé, jak np. ,,produkt geograficzny netto", czy , produkt netto
do opodatkowania”?’. Te rézne pojecia sa tylko wariantami lub cze$ciami
sktadowymi kategorii dochodu narodowego i maja swoje zastosowanie
w analizie ekonomicznej. Szereg z nich budzi wiele kontrowersji w$réd
statystykow dochodu narodowego — eckspertéw Organizacji Narodow
Zjednoczonych®. Niejednokrotnie nie ma zgodnosci pogladéw odnoénie
do pewnych pojeé z tego zakresu nawet wsSrod ekonomistow tego samego
kraju, jak na przyktad w Niemczech, gdzie niektdrzy odrézniaja , produkt
spoteczny" od ,produktu narodowego"’’. Znany statystyk francuski
Jacques Dumontier sporzadzit w roku 1951 listge 71 kategorii zwiazanych
z pojeciem dochodu narodowego, mogacych mieé¢ zastosowanie w analizie
ekonomicznej w zaleznoéci od celu, jaki przy$wieca takiej analizie’.

Niezaleznie od réznicy w pojmowaniu kategorii dochodu narodowego
w literaturze marksistowskiej i burzuazyjnej, na ktéra juz wyzej wska-
zywatem, istnieje jeszcze miedzy nimi bardziej istotna rdéznica, tkwiaca
w problemie ustug. Problem ten wiaze si¢ z marksistowska teoria pro-
dukcji materialnej i pracy produkcyjnej i nieprodukcyjnej. W mysl
teorii marksistowskiej dochdéd narodowy tworzy praca produkcyjna;
praca produkcyjna wedtug K. Marksa jest ,procesem zachodzacym
miedzy czlowiekiem a przyroda, procesem, w ktérym cztowiek poprzez

National income at market prices.
* National income at factor cost.
° Private income before tax.
® J. Meade, R. Stone, National Income and FExpenditure, Londyn 1944, s. 15.
Nattions Unies ,Statistiques du Revenu National de différents pays 1938—
1948", Nowy Jork 1950, s. 8—9.

* Ibidem, s. 15.

® Kraus, Sozialprodukt und Volkseinkommen, Berlin 1952, s. 9, cyt. za T. Mar-
kowitch, op. cit., s. 9.

* J. Dumontier, Observation Economique, Paryz 1951, s. 154.

27
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swoja dziatalno$¢ realizuje, reguluje i kontroluje wymian¢ materii
z przyroda"’'. Zatem produkcyjna jest praca ludzka, ktéra stanowi
bezposrednie oddziatywanie czltowieka na przyrode i przyczynia si¢ do
zaspokojenia potrzeb ludzkich *.

Nie ma jednak wéréd ekonomistow-marksistéw catkowitej zgodnosSci
co do sposobu pojmowania sfery produkcji materialnej. Wydaje si¢, ze
mozna za A. Lukaszukiem sprowadzié rozbiezno$ci w tej materii do dwdéch
zasadniczych punktéw widzenia®: jedni traktuja sfere produkcji mate-
rialnej w sposéb szeroki — I. Krasnotubow, S. Strumilin, T. Riabuszkin,
B. Minc, M. Bor, podczas gdy inni za$ traktuja produkcje materialna
bardziej wasko — A. Palcew, A. Pietrow. Chodzi tu w kazdym przypadku
o wtlaczenie do sfery produkcji materialnej innego zakresu dziatalnoS$ci
spoteczno-gospodarczej. Tak np. I. Krasnotubow i M. Bor wtaczaja do
niej transport pasazerski i taczno$é, a A. Palcew neguje produkcyjny
charakter transportu ludzi’*. W praktyce jednak transport ludzi jest
zaliczany na réwni z transportem towarow do zrdodet tworzenia dochodu
narodowego w socjalizmie.

Ostatnio w polskim pi§miennictwie ekonomicznym pojawiaja si¢
gtosy, sugerujace wliczenie pewnych ustug niematerialnych odptatnych
do dochodu narodowego, jako jego cze$é sktadowa’. W miare rozwoju
gospodarczego ustugi te beda odgrywaty coraz to wigksza role i coraz
to wiekszy odsetek ludnos$ci aktywnej bedzie w tym sektorze zatrudniony.
Podobne poglady reprezentowali przed druga wojna $wiatowa niektdrzy
ekonomis$ci radzieccy, jak np. S. Strumilin, K. Wozniesienski czy S. Tu-
recki *°.

Niektdérzy ekonomisci wiaza nieuznawanie ustug jako zrédta dochodu
narodowego z niskim poziomem rozwoju gospodarczego i uwazaja, iz
wtedy moze to byé uzasadnione’. Wraz z osiagnigciem przez dany kraj

* K. Marks, op. cit., s. 188.

* Por. B. Minc, Zagadnienia ekonomii politycznej socjalizmu, Warszawa 1957,
s. 111. Wedtug tej definicji produkcyjna moze by¢ réwniez praca, ktéra nie wy-
twarza rzeczy, jak np. transport ludzi i towardw.

* A. Lukaszuk, Z problematyki teorii dochodu narodowego w socjalizmie,
»Mysl Gospodarcza" 1958, nr 3, s. 90—91.

* Ibidem oraz T. Markowitch, op. cit., s. 12.

* A. Lukaszuk, op. cit., s. 104—106; W. Brus, Na marginesie obliczeri dochodu
narodowego Polski, ,,Zycie Gospodarcze" nr 22 z dnia 23 II 1959, oraz tego samego
autora Ustugi a dochdd narodowy. Liczy¢ czy nie liczyé? ,Zycie Gospodarcze" nr 22
z dnia 3 VI 11962,

* M. Kotganow, op. cit., s. 256.

7 C. Gini, Occidental and Oriental Conceptions of FEconomic Progress, ,Inter-
national Economic Association, Papers" 1953, nr 8; zbiezne w tym poglady reprezen-
tuja W. Brus w cyt. art. w ,,Zyciu Gospodarczym", nr 22/559 z dnia 3 VI 1962.
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wyzszego poziomu w rozwoju gospodarczym, kiedy to zgodnie z teoria
rozwoju Colin Clarka coraz to wigcej ludzi jest zatrudnionych w sektorze
trzecim, tj. w ustugach, niezaliczanie ustug do dochodu narodowego staje
si¢ pewnego rodzaju anachronizmem. Z tych wtasnie pozycji wycho-
dzac krytykuje sie stosowanie przez Kkraje gospodarczo nierozwinigte
modelu rachunkowos$ci dochodu narodowego, stosowanego w krajach
najbardziej rozwinigtych gospodarczo *°.

W dotychczasowym ujeciu dochdéd narodowy obliczony metoda
marksistowska jest nizszy od dochodu narodowego krajow kapitali-
stycznych o dochody z pracy nieprodukcyjnej — pensje funkcjonariuszy
panstwowych, zotd wojskowych, dochody adwokatéw, lekarzy itp., ktéra
w ujeciu burzuazyjnym traktowana jest jako zrddto dochodu narodo-
wego. Wielko$¢ tej rdéznicy jest szacowana rozmaicie w zaleznosci od
autoréw, ktérzy przeprowadzaja szacunek, i waha si¢ od 15 do 30% *.
Gdyby jednak odja¢ tylko warto$¢ tych ustug nieprodukcyjnych, to
dochéd narodowy krajéw kapitalistycznych bylby ustalony na poziomie
zbyt niskim, gdyz produkcja czysta w ich obliczeniach jest inna niz
gdyby ja liczy¢ zgodnie z metoda marksistowska. Pewne ustugi niema-
terialne potracane sa od wartosci produkcji na réowni z materialnymi
kosztami produkcji; metodologia marksistowska natomiast uwaza je jako
element produkcji czystej*’. Juz poprzednio wskazywano, ze dochéd
narodowy w krajach socjalistycznych jest najbardziej zblizony do pojecia
produktu spotecznego w cenie rynkowej krajow kapitalistycznych. W ce-
nach ich elementéw skladowych zawarte sa podatki. W ten sposéb
dochéd narodowy obliczony zgodnie z metodologia marksistowska zawiera
w sobie warto§¢ niematerialnych ustug administracji publicznej*'.
Wartos¢ tych ustug nie figuruje oddzielnie jako element sktadowy do-
chodu narodowego, lecz jest zawarta w wartosci produkcji poszczegdl-
nych gatezi gospodarki narodowej. W statystykach burzuazyjnych
natomiast ustugi administracji publicznej, tj. przede wszystkim panstwa,
oraz inne ustugi niematerialne sa wyodrebnione w postaci autonomicznej
gatezi gospodarki narodowej na réwni z przemystem, rolnictwem itp.
Zasadnicza réznica sprowadza sie¢ wigc tutaj do formy przedstawienia
warto$ci ustug administracji publicznej jako elementu skladowego do-
chodu narodowego. Oczywiscie, w ten sposob objeta jest tylko czesé

* T. Barna, International Comparisons of National Accounts in Economic Ana-
lysis, w: Income and Wealth, Series III, Cambridge 1953, s. 144—146.

® Wedtug E. F. Jacksona wynosi ona od 10 do 15% (T. Peche, op. cit., s. 76)
A, Lukaszuk szacuje ja na 20—30% (A. Lukaszuk, op. cit., s. 89).

* L. Zienkowski, op. cit., s. 172—173, oraz por. M. Kotganow, op. cit., s. 81.
" T. Markowitch, op. cit., s. 38—39.
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globalnej wartoéci ustug administracji*’>. Ponadto pozostate ustugi nie-
materialne, zgodnie z marksowska teoria produkcji materialnej pozostaja
poza dochodem narodowym, jako element jego redystrybucji.

Powyzsze stwierdzenia maja ogromne znaczenie dla rachunkowo$ci
spotecznej, ktdéra ujmuje przede wszystkim proces tworzenia, podziatu
i zuzycia dochodu narodowego *’. Teoretyczne zatozenia maja bowiem za-
sadniczy wptyw na metodologi¢ obliczania dochodu narodowego, a tym
samym na prawidtowo$¢ ujecia zasztosci gospodarczych w skali makro-
ekonomicznej.

Rachunkowos$¢ spoteczna bada przede wszystkim procesy gospodarcze
typu ,,strumieniowego" i ujmuje wszelkie zasztosci w skali makroekono-
micznej**. Podstawa tego systemu jest idea bilansowania si¢ strumieni
okre$§lonych wielko$ci ekonomicznych. Rachunkowos$¢ spoteczna ujmuje
catoksztatt dziatalnosci gospodarczej danego kraju w system kont ra-
chunkowych, obejmujacych podstawowe zasztoséci gospodarcze w okreslo-
nym czasie. Cata gospodarke narodowa dzieli si¢ na sektory, a kazdy
sektor posiada wtasny uktad kont*.

Najczeéciej spotyka sie¢ podzial na nastepujace sektory: przedsic-
biorstwa komercyjne, panstwo, ludnos$¢ i instytucje bez celu zarobko-
wego **. Kazdy z tych sektoréw posiada cztery konta, na ktérych mozna
odnotowaé¢ kazda transakcje w zaleznosSci od jej charakteru: Kkonto
produkcji, konto zbiorcze, konto operacji kapitatowych i konto operacji
zagranicznych.

Kazda zasztod$é gospodarcza jest zapisana na kontach tych sektoréw
metoda podwdjnego ksiggowania: kazdemu przychodowi odnotowanemu

na jednym koncie odpowiada zapis po stronie rozchodowej na

innym
koncie.

Wychodzac z zapisobw na kontach wyzej wymienionych sektoréw
ustanawia si¢ przy ich pomocy sze§¢ kont zbiorczych zwanych ,narodo-
wymi"” dla syntetycznego ujecia catoksztaltu gospodarki narodowej.
Wedtug systemu rachunkowos$ci spotecznej Europejskiej Organizacji
Wspéipracy i Rozwoju z siedziba w Paryzu (dawniej OECE) sa to na-
stepujace konta: konto produktu narodowego i wydatkédw narodu, konto
dochodu narodu, zbiorcze konto skonsolidowane panstwa, zbiorcze konto

skonsolidowane ludzi oraz instytucji prywatnych bez celu zarobkowego,

“ Objeta jest tylko ta czeéé, ktéra finansowana jest przez podatki tkwiace
W cenie.

“ M. Malinvaud, Initiation & la Comptabilité Nationale, Paryz 1957, s. 6l.

“ T. Peche, op. cit., s. 29.

“ Por. Z. Kowalczyk, Systemy rachunkowosci spotecznej w  kapitalizmie, Ww:
Rocznik Ekonomiczny 1960/61 PTE — Oddziat w Poznaniu, Poznan 1961, s. 206,

“ 9ystéme normalisé de comptabilité nationale, Paris 1959, OECE, s. 34—39.
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skonsolidowane konto operacji kapitatowych oraz skonsolidowane konto
,reszty $wiata" ‘.

Szereg regut bardzo precyzyjnych okres$la sposéb ujmowania na tych
kontach poszczegdlnych transakcji czy wielkos$ci gospodarczych. Zapisy
na tych kontach stuza z kolei do ustanowienia ,tablic standartowych",
ktére w sposdb jeszcze bardziej syntetyczny opisuja dziatalno$¢ ekono-
miczna kraju. Ten sam system OECE wyodrebnia nastepujace 10 tablic:
szacunek produktu narodowego brutto w cenie produkcji w poszczegdl-
nych gatgziach gospodarki narodowej; finansowanie wydatkow brutto
gospodarki narodowej; sktad dochodu narodowego i jego stosunek do
innych agregatéw dochodu i produktu; przychody i rozchody panstwa;
wydatki biezace w dobrach i ustugach; dochody i wydatki ludzi oraz
instytucji prywatnych bez celu zarobkowego; podziat wydatkow konsu-
mentéw na dobra i ustugi; finansowanie inwestycji wewnegtrznych; po-
dziat inwestycji wewngtrznych; obroty z zagranica.

Wielkosci agregatéw produktu spotecznego i dochodu narodowego
w ujeciu systemu OECE pod wzgledem tresSci oraz ich wzajemnego sto-
sunku mozna by przedstawié¢ schematycznie w nastepujacy sposéb*’:

1 Dochody pracownikéw najemnych
+ 2. Dochody pracownikéw niezaleznych (rolnicy, wolne zawody)
+ 3. Procenty, czynsze i dywidendy ptacone ludziom oraz instytucjom prywatnym
bez celu zarobkowego.
+ 4. Dary spétek dla ludzi oraz instytucji prywatnych bez celu zarobkowego.

+ 5. Transfery biezace panstwa netto (ubezpieczenia spoteczne, stuzba zdrowia,
oswiata i inne).

+ 6. Transfery biezace ptacone ludziom oraz instytucjom prywatnym bez celu

zarobkowego, pochodzace z zagranicy.

Globalny dochod ludzi oraz instytucji bez celu zarobkowego

7. Dochody niepodzielne spétek prywatnych po odciagnieciu podatkéw.

= Suma  dochodow  prywatnych

8. Transfery biezace od panstwa oraz z zagranicy

9. Procenty od dtugu publicznego

10. Dochody panstwa z tytutu wtasnosci lub z przedsigbiorstw

11. Dochody niepodzielne przedsigbiorstw publicznych przed odjeciem podatkéw
Dochod narodowy

12. Podatki posrednie minus subwencje
Produkt spoteczny netto w cenie rynkowej

13. Prowizje z tytulu amortyzacji

Produkt spoteczny brutto w cenie rynkowej

+

O

W obecnym stanie wiedzy ekonomicznej produkt spoteczny i dochédd
narodowy sa najlepszymi wskaznikami agregatowymi, obrazujacymi stan

“ Ibidem, s. 39 i n.
*® A. Piatier, Statistique et Observation Economique, t. 2, Paryz 1961, s. 825.
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gospodarki danego kraju. Wysuwane pod ich adresem rdézne zastrzezenia
nie przekredlaja duzej ich wartosci poznawczej i praktycznej; sa one
bardzo przydatne w analizie ekonomicznej. Oczywiscie, rachunkowos$é
spoteczna dostarcza znacznie wigcej informacji przydatnych w analizie
ekonomicznej niz wielko$¢ i struktura produktu spotecznego i dochodu
narodowego. Tym niemniej ich syntetyczny charakter czyni z nich wiel-
kosci wynikowe o zasadniczym znaczeniu w catym systemie rachunko-
wosci spotecznej.

9 Ruch Prawniczy





