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Czego uczy oStrefa?

Cho¢ niket nie odtrabit koica transformacji, wydaje si¢, ze w polskim
dyskursie publicznym juz kilka lat temu nastapifa znaczaca zmiana.
Zanim doptynelismy do ,zielonej wyspy”, skoficzylismy ,przechodzi¢”
i zaczelismy ,,dogania¢”. Mozna zby¢ t¢ drobna réznice wzruszeniem
ramion: przeciez nadal wpatrujemy si¢ w Zachdd. A jednak ta réznica,
cho¢ niewielka, jest istotna. Przy przechodzeniu nad przepascia po
sprochnialym pomoscie wazne, by stawiaé stopy tak, jak nam radzg i,
ktdrzy s juz po drugiej stronie. Kiedy idziemy za kims, starajac si¢
zmniejszy¢ dystans, mozemy nie tylko przygladaé si¢ jego zgarbionym
plecom, ale réwniez znaleZ¢ czas na spojrzenie wstecz.

Czy za koniec transformacji uzna¢ elegancka datg wstapienia do
Unii Europejskiej, czy tez nieudane §wicto obchodéw dwudziestej rocz-
nicy Oquglego Stotu w 2009 roku, zmiana jest coraz wyrazniejsza.
Z jednej strony udato si¢ zrealizowad aspiracje i dotaczy¢ do zachodniego
klubu. Z drugiej, daja o sobie zna¢ podziaty, ktérych nie jest juz
w stanie przykry¢ legenda wspélnego zwycigstwa. Za wazny moment
nalezy réwniez uzna¢ opublikowanie raportu POLSKA 2030. Mozna
zawarty w nim model dyfuzyjno-polaryzacyjny traktowaé wylacznie
jako laurke dla doktryny Leszka Balcerowicza i kontynuacje twardej
linii, ktéra sprawita, ze we wprowadzaniu neoliberalnych recept nawet
przegonilismy Zachéd. Mozna jednak t¢ publikacj¢ potraktowaé jako
dowdd na to, ze horyzont si¢ przesunat i mozliwe jest snucie daleko-
sigznych plandw.
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Piszg tak, bo intrygujaca ksiazka Borisa Budena Strefa przejscia:
0 koticu postkomunizmu' opowiada wlasnie o tym momencie, w ktérym
orientujemy sig, ze powrdcilismy z zony. Dlatego warta bacznej uwagi
wydaje mi si¢ potencjalnie otrzezwiajaca refleksja nad nieudang reani-
macja dawnej solidarnosciowej jednosci. Orientujemy sig, ze nie prze-
chodzimy na druga strong lustra, ale tkwimy w codziennej rzeczywisto-
$ci, z ktéra jak wszyscy musimy sobie radzi¢ i ktérqg mozemy powoli
zmieniad. Kluczowym pytaniem Streﬁ/ przejscia jest: ,czy czego$ sie
w tej Strefie nauczylismy?”.

W trzech esejach Buden réznymi $ciezkami przeprowadza nas przez
Strefe, ktéra ,jest niczym innym jak tylko epizodem w zyciu [...]
bohateréw — niebezpiecznym wdarciem si¢ do tego, co zabronione,
obiecujacym spelnienie wszystkich zycze”*. Te trzy obrazy sktadaja
si¢ na pewien pejzaz — wizj¢ kondycji postkomunistycznej. Jej gléwna
whasciwoscig jest zderzenie idealéw i marzer obywateli paristw dawnych
demokracji ludowych ze skutkami dziatari. Rezultatem tego zderzenia
jest bolesne rozczarowanie. Mamy tu wigc trzy $ciezki i trzy rozczaro-
wania.

Nie nasladuj

Pierwszy esej opowiada przede wszystkim o rozczarowaniu rozpadem
spoleczefistwa. Opierajac si¢ w swoim wywodzie na analizach Roberta
Castela i Karin Knorr-Cetiny, Buden twierdzi, ze w obecnej fazie kapi-
talizmu spoleczeristwo zanika®. Zanikaja utopie, kedre zostaly sprywa-
tyzowane. Zanika takze paristwo, ktére wobec niemoznosci zidentyfi-
kowania intereséw wspdlnoty, nie jest w stanie robi¢ nic innego poza
stuchaniem jedynego wyrazistego glosu — glosu rynkéw. Proces, w kté-
rym panistwo identyfikowato kolejne problemy i brato na siebie obowia-
zek ich rozwiazania, przeksztalcit sie w nowy proces, ktéry zachodzi
w catym $wiecie kapitalistycznym. W wyniku péznokapitalistycznych
przemian w miejsce obejmujacego cala wspélnote i potaczonego zasada
solidarnosci spoleczeristwa pojawiaja si¢ luzno ze sobg powiazane strefy
spoleczne:

1 B. Buden Strefa przejscia: o kosicu postkomunizmu, thum. M. Sutowski, War-
szawa 2012.

2 Tamze, s. 13.

3 Tamze, s. 78-87.
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W strefie integracji znajduja si¢ ludzie pozostajacy w stabilnych stosunkach
pracy i solidnie wkomponowani w relacje spoteczne; w strefie wylaczenia brak
jakiejkolwick dziatalnosci produktywnej prowadzi do braku relacji spotecznych
i do spotecznego wykluczenia; migdzy nimi rozciaga si¢ niestabilna strefa wraz-
liwosci, w ktérej niepewny stosunck pracy odpowiada kruchemu wsparciu ze
strony §rodowiska spotecznego®.

Nie istnieje wigc zadna zasada spajajaca spoleczenistwo. By¢ moze Dur-
kheim nie jest bliski Budenowi, ale z pewnoscig tgsknota za jakas

wspdlna zasada, na ktérej mozna by oprzeé spoteczeristwo, jako$ go do

Francuza zbliza.

Negatywnym bohaterem tej czgéei jest Zachdd. Tutaj Buden zapo-
zycza si¢ u Petera Sloterdijka’, po$wiecajac sporo miejsca demaskacji
cynizmu zachodnich spoteczeristw. Wyraza si¢ on w postawie sprzedawcy
uzywanych samochodéw, kedry woli pokazywaé wypucowang karoserie
triumfujacej liberalnej demokracji, niz zdradzi¢, ze silnik pod maskq
ledwie zapala, a wiele elementdéw jest przerdzewialych. Wierzy tez, ze
klient nie zauwazy zadnej usterki. W tym miejscu opowiadana przez
Budena historia robi si¢ nieco mglista. Brakuje bardziej konkretnego
wskazania, kto i dlaczego wcisnal nam w koricu tego gruchota. Stwier-
dzenie, ze to ,zachodnie spofeczeistwa”, nalezy uznaé za niewystarcza-
jace. Chcac pokaza¢, ze powszechny cynizm stanowit wazny czynnik
w recepcji przemian i kfadac akcent na do$wiadczenie mas, Buden nie
jest w stanie satysfakcjonujaco odpowiedzie¢ na bardzo wazne pytanie,
keére stawia:

Ktdz taki i w czyim interesie nalozyt pieluchy i krétkie majteczki polskim robot-
nikom, chronit ich przed ,,chorobami wieku dziecigcego” i posytat do szkoly na
klaséwki? Tym samym robotnikom, ktérzy rozpoczeli demokratyczna rewolucje,
wytrzymali najbrutalniejsze represje kontrrewolucji i do ostatecznego zwycigstwa
demokracji doprowadzili dostownie wlasnymi rekami®?

W dalszej czgsci mowa jest o ,,cynicznych ideologach tranzycji”, ktdrzy
w celu zwigkszenia sterownosci systemu mnoza tych, keérych nalezy
oglosi¢ niedojrzatymi. Zabieg ten pozwala wystgpowad z pozycji doro-
stego rugajacego niegrzeczne dziecko. Jest to bardzo ciekawe spostrze-
zenie, jednak obraz jest niepetny.

4 Tamze, s. 86.

5 Zob. P. Sloterdijk, Krysyka cynicznego rozumu, ttum. i wstep P. Dehnel,
Wroctaw 2008.

6 B. Buden Strefa praejscia. .., s. 39.
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Poniewaz kwestie
wysuwane przez
prawice (np. rozbicie
yuktadu”) nie
przyczyniaja si¢ raczej
do poprawy sytuacji
na rynku pracy ani
codziennego bytu
pracujacych, prawica
musi ciagle od nowa
udowadniaé, ze na
drodze do $wietlanej
przysztosci stojg
,wrogowie”.
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Pierwszy esej Strefy przejscia domaga si¢ zatem uzupelnienia. Albo
inaczej — mozna odnie$¢ wrazenie, ze sam stanowi rozdzial innej ksiazki.
Cata czgé¢ zatytulowana Spofeczeristwo i kultura: od bezklasowego spote-
czertstwa do klasy bez spoleczeristwa moglaby z powodzeniem stanowié¢
fragment Klgski , Solidarnosci” Davida Osta’. Ost poswigca sporo miej-
sca temu, jak w system polityczny wlaczani sg ludzie pracy. Dochodzi
do wniosku, ze panuje wéréd nich uczucie opuszezenia i frustracji. Nie
maja sposobu, by artykutowaé swoje potrzeby. W zwiazku z tym, docho-
dzi do zjawiska opisanego przez Thomasa Franka®: robotnicy zwracaja
si¢ ku prawicy, ktdra przywraca im poczucie godnosci, wlaczajac ich
w moralng krucjatg. Poniewaz kwestie wysuwane przez prawicg (np.
rozbicie ,,uktadu”) nie przyczyniajg si¢ raczej do poprawy sytuacji na
rynku pracy ani codziennego bytu pracujacych, prawica musi ciagle od
nowa udowadniaé, ze na drodze do $wietlanej przysztosci stoja, ,,wrogo-
wie”. Ost odpowiada, ze pieluchy i krétkie majteczki zatozyli robotnikom
gospodarczy liberatowie. Stuchali oni zachodnich doradcéw i realizowali
doktryne szoku’ tym chetniej, ze wierzyli, iz uda si¢ w ten sposéb poko-
na¢ demona antysemityzmu i zasciankowosci. Poniewaz zgodnie ,,z nowa
ideologig tranzycji, aby dojs¢ do demokracji, trzeba tylko wystarczajaco
doktadnie podaza¢ za zewngtrznymi, obiektywnymi czynnikami — eko-
nomicznymi, kulturalnymi, instytucjonalnymi”*’.

Pierwsza cze$¢ ksiazki Budena warto zestawi¢ takze z Postkomuni-
zmem Jadwigi Staniszkis''. Autorka analizuje przemiany padstw komu-
nistycznych przede wszystkim z punktu widzenia ekonomii wladzy.
Warto$cia nadrzedna miato by¢ przywrécenie bezwtadnemu systemowi
sterownosci. Zdaniem Staniszkis, elity komunistyczne koncentrowaty
si¢ przede wszystkim na tym, by utrzymaé swoje wplywy. Rezultatem
tego jest pojawienie si¢ cynizmu, kedry egalitarne hasta gloszone przez
komunistéw traktuje z takim samym przymruzeniem oka, z jakim
same siebie traktujg zachodnie demokracje. Tymczasem Buden zwraca
uwagg, ze poparcie dla préb odbudowy i umocnienia systemu, jakimi
byly np. pieriestrojka i glasnost, wynikaly ze szczerej wiary w komuni-

7 D. Ost, Klgska ,,Solidarnosci”: gniew i polityka w postkomunistycznej Europie,
ttum. H. Jankowska, Warszawa 2007.

8 T. Frank, Co z tym Kansas?: czyli opowiesé o tym, jak konserwatysci zdobyli
serce Ameryki, ttum. J. Kutyla, wstep J. Zakowski, Warszawa 2008.

9  Zob. N. Klein, Doktryna szoku: jak wspdtczesny kapitalizm wykorzystuje
kleski Zywiotowe i kryzysy spoteczne, ttum. H. Jankowska [i in.], Warszawa 2008,
s. 208-220.

10 B. Buden, Strefa przejscia..., s. 35.
11 J. Staniszkis, Postkomunizm: préba opisu, Gdarisk 2001.

Karol Templewicz



283 nPa 5 /2012

styczne idealy. Upadek komunizmu nie musiat by¢ koniecznie wyni-
kiem niedoktadnych kalkulacji cynicznych partyjnych bonzéw. Ale tez
entuzjazm obywateli pastw komunistycznych nie musiat by¢ skiero-
wany ku liberalnym demokracjom. Buden twierdzi, ze Zachéd pod
niesprecyzowane pragnienie wolnosci podstawit swojego gruchota,
przedstawiajac go jako wehikul, ktéry spoteczedstwa demoludéw do
tej wolnosci dowiezie.

Wydaje si¢, ze lekeja, jakiej udziela nam Buden tg wycieczka do Zony,
brzmi: nie nasladuj. Gdyby nie panujaca w krajach postkomunistycznych
ideologia doganiania, moglyby nie odczuwaé przykrych konsekwengji
przemian kapitalizmu tak bolesnie.

Kosciél, popkultura, monolog

Drugi esej poswigcony jest miejscu religii w kraju postkomunistycznym.
Rozczarowanie szarg rzeczywistoscia, stabym paristwem, pcha ludzi do
poszukiwania sensu. Zdaniem Budena w paristwach postkomunistycz-
nych ,wyzwolony Bég nie wraca [...] z gutagu [...] — ale paradoksal-
nie z Kosciota, miejsca jego wygnania”'?. Autor stawia tezg, ze tym, co
zrobily republiki komunistyczne z religia, bylo po prostu narzucenie
— by¢ moze z pewng doza brutalnosci niezbedna, kiedy chce sie szybko
nadrobi¢ zalegto$ci — o§wieceniowego rozdziatu Kosciota od paristwa.
O ile dobrze rozumiem, za ta teza stoi cheé przeciwstawienia si¢ domi-
nujacej narracji, zgodnie z ktéra ogromny udzial Kosciota w zyciu
publicznym paristw postkomunistycznych wynika ze sprawiedliwosci
dziejowej. Oto duchowo$¢ gnebiona przez komung wraca na swoje
miejsce. Obserwacja Budena, ze wiara raczej wylala si¢ z Kosciola na
ulice, a wigc — inaczej niz w starych zachodnich demokracjach — wkro-
czyla w $wieckg przestrzen publiczng, jest stuszna. Podobnie intrygu-
jaca jest opowies¢ o tym, jak funkcjonuje zeswiecczona wiara. Przyta-
czani przez Budena religijni autorzy trakeujg jg uzytkowo: dostarcza
pocieszenia i sensu w niepewnym $wiecie. Religia otwarcie przyznaje
si¢, ze jest co$ warta o tyle, o ile uda jej si¢ zmniejszy¢ lek. Jej zasada
niewiele wigc rézni si¢ od terapii. W tej Strefie wkraczamy wigc cal-
kowicie w postmodernistyczny $wiat, w ktérym licza si¢ doznania.
Kosciét zajmuje si¢ po prostu sprzedaza doswiadczen.
Te elementy wywodu Budena, ktére odnosza si¢ do obecnej sytuaciji,
wydaja si¢ doktadnie przemyslane i sg bogato zilustrowane cytatami

12 B. Buden, Strefa przejscia...., s. 93.
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z ksigzek chorwackich autoréw pokroju naszego rodzimego Szymona
Hotowni. Natomiast tez¢ o tym, ze miedzy polityka paristw komuni-
stycznych a o$wieceniowym rozdzialem sfery publicznej i sfery religijne;
nie ma wlasciwie zadnej réznicy, trudno przyjaé. By¢ moze w Jugostawii
rozprawa z Kosciotem miata tagodniejszy przebieg. Natomiast warto
zauwazy¢, bez popadania w martyrologie, ze represje wobec kleru,
a nierzadko i rodzin duchownych w Polsce stanowia historyczny fake".
Zasigg i brutalno$¢ tych przesladowan byty rézne. Ale nie mozna ich
traktowad tak samo, jak prawnych zapiséw i zwyczajéw ograniczajacych
wplyw Kosciota na zycie publiczne. Buden sprzeciwiajac si¢ dominuja-
cej narracji, powinien byt wykaza¢ si¢ wigksza starannoscia w budowa-
niu argumentacji.

Przy okazji tego pobytu w Strefie Buden, jak si¢ zdaje, stara si¢ poka-
zaé, ze na peryferiach postmodernistyczny supermarket do§wiadczeni
doskonale czuje si¢ w kosciele.

Postkomunistyczne retroutopie

Ostatni, najkrétszy esej poswigcony jest nowej odpowiedzi na rozczaro-
wanie terazniejszoscia. Kiedy$ w reakeji na niedoskonatosci zastanego
$wiata powstawaly utopie. Tworzono opowiesci o przysztosci, ktdre
wyznaczaly horyzont dazen. Pozwalaly z nadziejq patrze¢ w przysztosé.
W tej czesci widad, ze Buden teskni za utopia. Zapewne podobnie jak
Jameson czy Eagleton chciatby, moze nawet nie tyle urzeczywistnienia,
co stworzenia nowych wizji, ktore moga stanowi¢ paliwo postepu. Wizji
na tyle ciekawych, by przyciagaly wzrok wpatrzony w przysztosé. Ponie-
waz jednak wick dwudziesty skompromitowal utopie, a ostateczny cios
zadal my$leniu utopijnemu nurt cyniczny, kedry kazat w zachodniej
demokracji widzie¢ ideat i ukoronowanie dziejéw, tym, co poddaje sig
obrébce, pozostata przesztos¢.

Boris Buden na przyktadzie Domu Terroru w Budapeszcie, nad
ktérego powstaniem pieczg sprawowat Viktor Orban, pokazuje, czym
jest retroutopia. Przedstawiajac narracje Domu Terroru, Buden zwraca
uwage na nastepujace aspekty. Po pierwsze, autorzy ekspozycji muzeum
sugeruja, ze terror nazistowski i komunistyczny byty réwnowazne (nawet
jesli ten pierwszy trwat na Wegrzech nieco ponad rok). Po drugie, nar-
racja muzeum przedstawia rzady Horthy’ego jako szczesliwa epoke,

13 Zob. m.in. A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciét w Polsce (1945-1989),
Krakéw 2006.

Karol Templewicz



285 nPa 5 /2012

kiedy Wegrzy zyli w demokracji. Przemilczany zostaje fake, ze juz
w 1932 roku wprowadzono pierwsze antyzydowskie ustawodawstwo,
jednak to wykluczenie sporej grupy obywateli ze ,szcz¢sliwej wspdlnoty”
wydaje si¢ nie klopota¢ autoréw wystawy. Po trzecie, Dom Terroru

pozwala uwierzy¢ naiwnie, ze wszystko co zle, zamyka si¢ w przesztosci,
w samych jego murach. Stwarza iluzje, ze Terror jest zwiazany z ideolo-
gia, wicc rezygnacja ze ,,zlych” i ,zbrodniczych” ideologii i pozostawa-
nie ,neutralnym”, czyli gluchym na wszystko, co odstaje od przekazu

instytucji padstwowych i gléwnych mediéw to sposéb na zachowanie

niewinnosci. Dom Terroru, podsumowuje Buden, oferuje iluzjg czystej

wsp6lnoty. Retroutopia pozwala wiec wskazaé krystaliczne zrédto wspél-
noty, kedra nie jest jeszcze skazona podziatami. Ta fikcja jest uzyteczna,
stanowi bowiem fundament dla budowania biezacej polityki na kolej-
nych wykluczeniach.

W Polsce jednym z efektéw polityki historycznej jest Muzeum
Powstania Warszawskiego. Idac za Budenem, warto zada¢ pytanie, ile
w tym sztandarowym dla stotecznych rzadéw Lecha Kaczyriskiego przed-
siewzigciu jest narracji retroutopijnej? Na pewno nie zaszkodzi spytaé,
dlaczego na lewo od wejscia do tej publicznej instytucji znajduje sig
rzymskokatolicka kaplica? We wngtrzu za$ warto przyjrzec si¢ m.in.
ekspozycji powstariczej broni. Karabiny, pistolety i granaty porozktadane
s3 wokot typowego dla starych warszawskich podwérek pomnika Matki
Boskiej. Zresztg na religic zwraca si¢ uwage w kilku miejscach. Nie jest
moim celem szczegdtowa analiza budynku Muzeum. Chciatbym tylko
zasygnalizowad, ze elementy retroutopijne nietrudno wytropi¢ takze
w Warszawie. Nalezy jednak zastrzec, ze Muzeum Powstania Warszaw-
skiego prowadzi rozbudowang dziatalno$¢ edukacyjng i wydawnicza.
W ramach tej ostatniej ukazujg si¢ pozycje, ktérym daleko do gloryfi-
kowania Powstania.

Ostatni wypad do Strefy kaze nam spyta¢, czy to, ze spoteczeristwa
nie maja przyszlosci, nie kieruja sie zadng wizja, wlasciwe jest tylko
spadkobiercom realnego socjalizmu? Wydaje si¢, ze réznica polega na
tym, ze konstruowanie ciaglosci jest na Zachodzie tatwiejsze. Zrzuca-
jac cale zlo na okres komunizmu i pomijajac na przyktad uwarunko-
wania geopolityczne i umiejscowienie krajéw postkomunistycznych
w $wiatowym systemie gospodarki kapitalistycznej, ideolodzy postko-
munistycznej prawicy (jakkolwick paradoksalne moze wydawac si¢ to
okreslenie) staraja si¢ cho¢by czubkami palcéw dotknaé przedwojen-
nego ideatu.

Czego uczy Strefa?
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Wyjscie ze strefy

Strefa przejscia zachgca czytelnika, by spojrzal na postkomunizm z per-
spektywy innej, niz stapajacego nad przepascia dziecka. Powazne prze-
mySlenie tego, co wydarzylo si¢ w strefie przejécia wymaga dostrzezenia,
ze kraje Zachodu nie dysponujg receptura na szczgscie. Maja zaledwie
procedury, dzieki ktérym mozliwa jest poprawa jakosci zycia. Zeby je
wykorzystad, trzeba jednak zmierzy¢ si¢ ze swoja historia. Idziemy
bowiem pod gére z cigzkim plecakiem i najlepsze, co mozemy zrobid,
to przepakowad plecak tak, by wygodniej nam si¢ szto. Dokad — pozostaje
pytaniem otwartym.

I chyba o to chodzi w podtytule Strefy praejscia — O koricu postkomu-
nizmu. To raczej postulat, niz stwierdzenie faktu. Musimy uswiadomi¢
sobie, ze wyszli$my ze Strefy. Musimy, zdaje si¢ méwi¢ Buden, spojrze¢
chtodno na nasza histori¢ — inng, ale nie bardziej skomplikowana, niz,
dajmy na to, w Ameryce Laciriskiej. Moze czas juz uznaé, ze nie jesteSmy
wyjatkowi. Czas skoficzy¢ z postkomunizmem, wyrosna¢ z pieluch
i dostrzec, ze ci, ktdrzy tak chetnie wystgpowali wobec Wschodu (i
Potudnia) w roli dorostych, tak samo boja si¢ ciemnosci i wotajg mamu-
si¢. Ostatecznie, twierdzi Buden, lekcja postkomunizmu polega na
u$wiadomieniu sobie, ze wlasnej tozsamosci nie da si¢ zbudowaé z impor-
towanych zachodnich czesci.
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287 nPa 5 /2012

Karol Templewicz - doktorant w Instytucie Socjologii UW. Zajmuje
si¢ problematyka modernizacji peryferii i spotecznym oddziatywaniem
polityki transportowej. Napisal prace magisterskg o teorii socjologicznej
Luca Boltanskiego.

Dane adresowe:

Zaktad Socjologii Kultury,
Instytut Socjologii UW

ul. Karowa 18

00-927 Warszawa

e-mail: k.templewicz@gmail.com

Cytowanie:

Karol Templewicz, Czego uczy Strefa? (B. Buden, Strefa przejscia: o koticu
postkomunizmu),,Praktyka Teoretyczna” nr 5/2012, heep://www.prak-
tykateoretyczna.pl/PT_nr5_2012_Logika_sensu/19.Templewicz.pdf
(dostep dzied miesigc rok)

Author: Karol Templewicz
Title: What does the Zone teach?

Czego uczy Strefa?



