VI. Miscellanea

1. POLEMIKA
ODPOWIEDZ P. PREZ. KAZIMIERZOWI KIERSKIEMU

W artykule p. Kazimierza Kierskiego p. t. ,,Polsko-niemiecki
uktad likwidacyjny", zamieszczonym w numerze 1. ,Ruchu Praw-
niczego, Ekonomicznego i Socjologicznego" za rok 1930, znajduje
si¢ ustgp nastgpujacy:

»Z drugiej strony, btedne — zdaniem mojem — postawie-
nie obrony interesow polskich w Mieszanym Trybunale Roz-
jemczym (szczeg6étowo pisatem o tem w mojej pracy p. t. ,,Mie-
szany Trybunal Rozjemczy wobec likwidacji majatkéw nie-
mieckich" — Poznan 1924) nasuwa obawe, ze wiele z tych
spraw, jawnie bezzasadnych mozemy przegraé, a rezultatem
przegranej bytaby koniecznos¢ wyplacenia Niemcom przez
Polske sum miljonowych".

Zarzut taki, podniesiony w czasopismie fachowem i tak powaz-
nem nabiera pewnej wagi. Niepodobna zby¢ go milczeniem i nad
nim si¢ nie zatrzymac¢. Opinja publiczna mogtaby stusznie byc¢
zaniepokojona i mniemac, ze w sprawach obchodzacych Panstwo
Polskie na terenie M. T. R. dziato si¢ co$ niedobrego, i ze interesy
panstwowe wyrazajace si¢ juz nie w miljonach ale w setkach milio-
now byly wadliwe bronione, mogtaby tez obciaza¢ odpowiedzial-
noscig za to nie jeden Rzad, ale wszystkie, ktéore pozostawatly u steru
Rzeczypospolitej od poczatku r. 1922, t. j. od chwili faktycznego
funkcjonowania M. T. R. za zaniedbanie tak waznej sprawy przez
utrzymanie obrony w re¢kach niewlasciwych i nieudolnych.

Z drugiej strony — czemuz mielibySmy ja omija¢ — zarzut ten
trafia poniekad jako oskarzenie indywidualne jednostki, ktorej
obrona byta powierzona, w pierwszym rzg¢dzie Agenta Rzadu przy
M. T. R., na ktorego spada z urzedu takze i obrona procesowa
Panstwa Polskiego przed ta instancja i sam fakt ten mniemam upo-
waznia go do zabrania glosu w tej materji.

Rzecz wymaga, powtarzamy, wy$wietlenia a nadewszystko. . .

$cistego sprawdzenia.
* * *
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Bigedy obrony polskich intereséw panstwowych przed M. T. R.
mogly si¢ objawia¢ w dwojakim kierunku: w dziedzinie taktyki
i w sferze $ci§le prawnej, t. j. zar6wno w zakresie regut formalnego
postgpowania, jak tez i argumentoéw prawnych, przeciwstawianych
stronie przeciwnej.

Ze sprawa taktyki mozemy uporaé si¢ w kilku stowach. Latwo
stwierdzi¢, ze od poczatku swego funkcjonowania po dzien dzi-

siejszy — piszemy te stowa dnia 10 marca roku panskiego 1930 —
M. T. R. nie wydal ani jednego wyroku — podkreslam ten
wyraz — skazujacego strong¢ polska, t. j. badz Panstwo Polskie,

badz tez obywatela polskiego na zaptat¢ na rzecz strony niemiec-
kiej. Stan ten rzeczy znany zreszta z pracy prof. J. Namitkiewicza
o dziatalnoéci M. T. R.'). zatatwia jak sadze, kwestje taktyki.

Przejdzmyz teraz do obrony w zakresie prawnym. Jakiez bi¢dy
tu popetniono? W tej mierze Sz. Autor odwotuje si¢ do swej daw-
niejszej pracy. Tam znalez¢ mamy, jak nalezy sadzi¢, pozytywne
okresSlenie na czem, zdaniem Sz. Autora bledy owe polegaly
i wytkniecie grzechow, tkwiacych badz to w niewykorzystaniu re-
gul formalnego post¢gpowania, badz to w samej konstrukcji prawnej
obrony. Inaczej bowiem niepodobna rozumieé cytowanego ust¢pu.
Siggnijmyz wigc do tego zrodtia.

Dzigki uprzejmos$ci przyjacielskiej mam wtasnie pod rgka Nr.
10—12 ,,Straznicy Zachodniej" z r. 1923, gdzie wspomniana praca
p. Kierskiego najpierw si¢ ukazata. Mozemy wigc zaczaé poszuki-
wania.

W poczatkowych dwéch rozdziatach Sz. Autor omawia ogdlne
zasady likwidacji mienia niemieckiego zaré6wno wedle postanowien
Traktatu wersalskiego jak i przepisow ustawodawstwa polskiego,
oraz zakresu kompetencji M. T. R. Rozdzial ten obejmuje chara-
kterystyke roznych kategoryj powddztw niemieckich przeciw Pan-
stwu Polskiemu, jakie znalazlty si¢ w M. T. R. przyczem Sz. Autor
w jednym czy dwu wypadkach poddaje krytyce postapienie samego
Trybunatlu. Zapewne, orzeczenia wszelkich instancyj sa dzietem
ludzkiem i tem samem nie zawsze sa wolne od ulomnos$ci. Sam tez
miatlbym nie jedno zastrzezenie co do rdéznych rozstrzygnigé tak
Mieszanych Trybunatéw Rozjemczych, jak i innych instancyj mig-
dzynarodowych. Niestety jednak wtasnie w wypadku, o ktory Sz.
Autorowi chodzi (sprawa Hayessena, ktéora nawiasem powiedziawszy
nie wyszta dotad poza stadjum wspomniane w pracy p. Kierskiego)
nie moge¢ z punktu widzenia prawnego przyzna¢ mu stusznosci.

") J. Namitkiewicz: Dziatalnos¢ M. T. R. polsko-niemieckiego w Paryzu
za lata 1921—1926, Warszawa 1927 r. (odbitka z Gazety Sadowej Warszawskiej).
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Pozwole sobie mimochodem jeszcze zaznaczy¢, ze poglady Autora
w catoSci tej pracy wydaja mi si¢ w wielu razach by¢ wplywem
czg¢sto zdradzajacego si¢ przenoszenia poj¢é prawnych, urobionych
na gruncie praktyki sadownictwa wewngtrznego unormowanego
$cistemi normami ustawowemi, oraz zasad prawa cywilnego, w znacz-
nie ro6zniaca si¢ dziedzing mig¢dzynarodowa. Pominmy jednak dy-
skusjg¢, o ktora nam chodzi. Krytyka Sz. Autora dotyczy nie stano-
wiska obrony, ale stanowiska M. T. R.

Dochodzimy wreszcie do rozdzialu czwartego, ktory poswie-
cony jest obronie interesé6w polskich. Sz. Autor wspomina tu naj-
pierw o tonie agresywnym skarg niemieckich i o postugiwaniu si¢
w nich zniemczonemi nazwami polskich miejscowos$ci, przeciw cze-
mu Autor domaga si¢ energicznego zaprotestowania ze strony
Agenta Rzadu. W istocie zdarzalto sig¢, iz skargi te zawieraly wyra-
zenia niestosowne, bywaly tez przez Agenta zwracane, i wowczas
doreczano je ponownie po wykresleniu tych ustepow. W aktach
Agenta znajduje si¢ tez list adwokata strony niemieckiej, ktory
usprawiedliwia tego rodzaju wyrazenia, tlumaczac je niedbatoscia
przektadu tekstu skargi, ulozonej pierwotnie w jezyku niemieckim
i zapewnia, ze nigdy nie mial intencji ublizenia Panstwu Polskiemu,
jako stronie pozwanej. Roéwniez spotkalo si¢ z reagowaniem ze
strony Agenta uzywanie niemieckich nazw miejscowosci. Pdzniej
tez pisma procesowe niemieckie podawaty obie nazwy, polska i nie-
miecka, lub tez, co rzadziej si¢ zdarzalo, tylko nazwe polska. Kwe-
stje te jednak, jak Sz. Autor sam zaznacza sa natury politycznej.
Na wyniku sporu nie moga one mieé wptywu. Przejdzmy wigc do
strony prawnej obrony.

Ot6z musimy tu z naciskiem stwierdzi¢, ze ani w tem miejscu,
ani tez w zadnem innem, praca p. Kierskiego nie zawiera jakich-
kolwiek wytkni¢¢ btgdow obrony. Naprozno szukaliby§my wzmianki
o tem, na czem mialoby polega¢ ,btgdne postawienie obrony", —
o ktéorem obecnie pisze p. Kierski. Sz. Autor ogranicza si¢ tu jedy-
nie do rozwinigcia wtasnych pogladéow na sposéb prowadzenia obro-
ny, wskazuje podstawy na jakich powinna ona si¢ oprzeé¢, dajac
przytem rozne zalecenia.

Przed rozpatrzeniem w paru stowach tych pogladow uwazam
za potrzebne poda¢ w paru slowach glowne zasady post¢gpowania
przed M. T. R. Obejmuje ono procedur¢ pisemna i ustna. Po skar-
gach wniesionych do Sekretarjatu M. T. R. nast¢gpuje w ustalonych
terminach wymiana pism procesowych, wigc odpowiedzi, repliki
i dupliki. Pisma te komunikuje Sekretarjat stronom i czlonkom
Trybunatu. Po ukonczeniu postgpowania pisemnego sprawa moze
wejs¢ na wokand¢ i byé przedmiotem ustnej rozprawy. M. T. R.
nie jest cialem stale urzedujacym, lecz zbiera si¢ jedynie w pew-
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nych odstgpach czasu na sesje dla odbycia ustnych rozpraw, po
ktorych nastepuja wewnetrzne narady Trybunatu w przedmiocie
zapas$¢ majacego rozstrzygnigcia. Dopiero o tem ostatniem stadjum
mozna powiedzie¢, ze M. T. R. rozpoznaje spraw¢. Przedtem, t. j.
w okresie postgpowania pisemnego, stanowisko jego jest bierne, nie
zajmuje si¢ on zgota trescig sporu, ograniczajac si¢ do przyjmowa-
nia i zarejestrowania pism procesowych. Uwazam za konieczne to
nadmieni¢, spotykalem si¢ bowiem wielokrotnie z zapytaniem, wy-
niktem widocznie z nieznajomos$ci tego postgpowania, dlaczego
w okresie procedury pisemnej M. T. R. zajmuje si¢ strong mery-
toryczng, mimo wniesionej ekscepcji nieckompetencji. Tok tego po-
stegpowania jest unormowany regulaminem, utozonym przez M. T.
R. i ktorego przepisy jest on zawsze wladny zmieni¢ lub uzupetnic.
Znamienny dla charakteru tego post¢gpowania jest art. 77:

,Le Tribunal peut, dans des cas exceptionels, s'ecarter des di-
spositions de ce reglement, si la justice et 1'équité exigent cette
dérogation".

Widzimy wigc, ze regulamin dos¢ znacznie si¢ oddala od rygo-
rystycznego charakteru ustaw proceduralnych wewnetrznych. Jak-
kolwiek stanowi on prawo, ktérem Trybunat winien si¢ kierowac,
to przeciez post¢powanie przed M. T. R. jest dos¢ elastyczne i prze-
widuje mozno$¢ odchylenia si¢ od przepisow w my$l zasady aequi
ac boni; oczywiscie jednak powszechnie przyje¢te zasady postgpo-
wania musza by¢ zawsze dochowane.

Po tej dygresji, przejdzmy do wskazan Sz. Autora, dotycza-
cych metod obrony interesow polskich przed M. T. R. W istocie
sprowadzaja si¢ one do jednego glownego: trzymaé si¢ postano-
wien Traktatu wersalskiego, za§ w sprawach, nie majacych nic
wspolnego z likwidacjg, wnosi¢ ekscepcje niekompetencji M. T. R.

Musimy znowu tu nadmieni¢, ze wszystkim tym wskazoéwkom
najzupetniej zadoscuczyniono. We wszystkich sprawach, ktorych
typy wymienia p. Kierski i w innych jeszcze wniesiono ekscepcje
niekompetencji i w licznych wypadkach, w ktéorych M. T. R. miat
juz sposobnos$¢ si¢ wypowiedzie¢ nad tg ekscepcja, uznal on brak
swej kompetencji. (Sprawy Kunkla, Tiedemanna & Cons. oparte
na art. 305 Traktatu tak samo sprawa Herty Pohl, sprawa obywa-
tela gdanskiego v. Kositzkau etc.).

Jakze Sz. Autor pojmuje przebieg obrony opartej na eks-
cepcji?

»,Wedle mego przekonania — powiada — obrong interesow
polskich nalezy w takich wypadkach skonstruowaé w ten sposob,
zeby nie wchodzi¢ w istotg tej sprawy, nie skta-
da¢ zadnych wyjasnien faktycznych, lecz ograniczyé



440 VI. Miscellanea

si¢ jedynie do o$wiadczenia, ze M. T. R. nie jest wlasciwy do rozpo-
znawania danej sprawy (ekscepcja niewlasciwosci). Ekscepcje taka,
wytoczong na podstawie art. 34 regulaminu procesowego, Agent
Rzadu Polskiego winien nalezycie umotywowac¢ i zada¢ niezwlocz-
nego jej rozpoznania stosownie do art. 35 tegoz regulaminu".

Umyslnie podkresliliSmy pewne wyrazy w tym ustgpie, gdyz
w nich tkwi zrodlo czgstego niezrozumienia, czy tez, jak kto woli,
nieporozumienia.

Zacytujemy tu powolany wyzej art. 35 w tekscie francuskim
jako jedynie autentycznym:

,Le Tribunal peut sur le vu de la réponse, décider qu'il sera
immédiatement statué sur l'exception. Il en avise alors le défendeur
et impartit au demandeur un délai pour s'expliquer. Il entend
ensuite les parties dans une audience s'il le juge bon.

A défaut de communication spéciale aux parties, le proces suit
son cours".

Poniewaz, jak wyzej wspomniano, M. T. R. nie jest instancja
urzedujacg w permanencji, przeto celem technicznego ulatwienia
osiggnigcia decyzji, o jakiej tu mowa, dodano pozniej — w r. 1925
postanowienie:

,»Le Tribunal confére a titre précaire sans modifier le régle-
ment en vigueur a M. le Président le droit de prendre la décision
prévue par l'art. 35 du Réglement".

Przepis jasny. Wobec wniesionej ekscepcji formalnej, M. T. R.
moze — ,peut" — przerwa¢ bieg procedury pisemnej i ograni-
czy¢ ja tylko do ,,questlon préliminaire", t. j. ekscepcji formalnej,
ktorq rozpoznaje i rozstrzyga po ustnej rozpraw1e ustalil si¢ bo-
wiem zwyczaj, ze rozstrzygnig¢cie kazdej spornej kwestji bywa z re-
guly poprzedzone wystuchaniem ustnych jeszcze wywodow. Moze
— ale nie musi — i w braku takiej decyzji, t. j. w razie milczenia
Trybunatu wzglednie Prezydenta, procedura pisemna kroczy nor-
malnym tokiem, t. zn. musi obja¢ i merytoryczng stron¢ sporu.
Sama zasada takiej normy jest zrozumiala. Kazda instancja moze
znalez¢ si¢ w polozeniu, ze celem nalezytego rozpoznania ekscepcji
musi zaznajomi¢ si¢ ze wszystkiemi elementami sprawy. Zdarza si¢
to czesto i przed sadami cywilnemi. Wobec tego postulat Sz. Au-
tora, by nie wchodzi¢ w istote sprawy i nie sklada¢ wyjasnien fak-
tycznych, nie zawsze ]est wykonalny i przestaje by¢ bezwzngdnym
gdyz bezwzgledne upieranie si¢ przy nim wykraczatoby przeciw
przepisom postgpowania.

Objecie postepowaniem pisemnem — mimo wniesionej ekscep-
cji formalnej — takze strony merytorycznej, moze by¢ czasem po-
taczone dla strony pozwanej z pewnemi niedogodnos$ciami, oczywi-
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stem jest jednak dla kazdego prawnika, ze nie wplywa ono bynaj-
mniej na wynik sporu. Trybunal zawsze rozpoznawaé bedzie naj-
pierw sama ekscepcj¢ — zazwyczaj na osobnej audjencji.

Rozstrzyganie meritum przed rozstrzygnigciem wstegpnej kwe-
stji formalnej byloby nonsensem proceduralnym, ktoérego popet-
nienie nie zdarzylo si¢ jeszcze zadnemu z M. T. R.

,Gdy M. T. R. uznal si¢ za kompetentnego — ciagnie dalej
p. Kierski — Agent polski powinienby zlozy¢ deklaracjeg, iz Try-
bunat przekroczyl zakres uprawnien udzielonych mu w Traktacie
pokoju, a zatem wydany przez niego wyrok — jakakolwiek bylaby
tres¢ jego — nie moze mie¢ mocy obowigzujacej i dlatego nie bg-
dzie przez Rzad polski wykonany. Jednocze$nie polski czlonek M.
T. R. winien zaznaczy¢ swoje negatywne stanowisko wzgl¢dem nie-
prawnych dziatan pozostatych jego czlonkéw w ten sposob, ze po-
winien odmowié¢ podpisania takiego wyroku i wogdle uchyli¢ si¢ od
merytorycznego rozpoznawania sprawy".

Jesli bowiem Sad rozjemczy — dodaje nastegpnie p. Kierski —
przekracza swa kompetencj¢, okreslona kompromisem — wyrok
jego jest niewazny.

Zapewne — jest zasadag w prawie mi¢dzynarodowem, ze wyrok

arbitra, w sprawie nieobj¢tej jego kompetencja, okreslona kompro-
misem, jest niewazny. Sila rzeczy jednak nasuwa si¢ pytanie, kto
ma oceni¢, iz zaszlo przekroczenie kompetencji, zwlaszcza w wy-
padku, gdzie ono nie jest oczywiste i w oczy bijace. Instancji wyz-
szej, rewizyjnej ponad arbitrazem stosunki mi¢dzynarodowe nie
znaja. Czy jednostronna ocena jednego interesowanego moze by¢
tu wystarczajaca? Kwestja jest do§¢ delikatna, jesli si¢ chce ja roz-
wazy¢ ze strony prawnej, przytacza si¢ za$ do niej nadto i strona
polityczna, w postaci powaznych konsekwencyj, w jakie moze by¢
brzemienne nieuznanie orzeczenia instancji mi¢dzynarodowej,
a ktore rozciagnaé si¢ moga bardzo daleko. Dobitnym przyktadem
byla glosna sprawa t. zw. optantéw wegierskich w M. T. R. rumun-
sko-wegierskim, — gdzie zdaniem mojem M. T. R. w istocie prze-
kroczyt swe kompetencje. Jesli wspominam o tem, to bynajmniej nie
chceg przez to wyrazié, iz uwazam zgéry za wykluczony krok, o ja-
kim mowi p. Kierski, pragne¢ jedynie zaznaczy¢, ze nie jest on by-
najmniej tak prosty, za jaki zdaje si¢ uwaza¢ go Sz. Autor i zdecy-
dowanie si¢ na niego w danym wypadku musialoby by¢ zawsze po-
przedzone starannem rozwazaniem nastgpstw. Kwestja ta zreszta
ma znaczenie czysto teoretyczne. Rzad polski bowiem dotad nie
znalazt si¢ na terenie M. T. R. w sytuacji, ktéoraby go zniewalata do
kroku o jakim mowa.

UkonczyliSmy przeglad pracy p. Kierskiego, do ktorej si¢ on
sam odwotat. ZnalezliSmy w niej jedynie wlasne poglady autora na
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obrong, i rozne zalecenia w tej mierze, atoli nie zdotaliémy odszu-
ka¢ ani jej krytyki, ani stwierdzenia, ze byta ona wadliwg.

Nad jednym ust¢gpem pozwolimy sobie jeszcze si¢ zatrzymac.
Wyrazajac obaweg, ze skargi niemieckie, masowo wytoczone, moga
zaskarbi¢ sobie sympatje przewodniczacego M. T. R., dodaje Sz.
Autor:

»Reszty dokona umiej¢tnie przeprowadzona propaganda, kto-
rej by¢ moze przyjdzie nawet z pomocg strona pozwana, przez za-
jecie niedostatecznie zdecydowanej postawy wobec uroszczen nie-
mieckich i samego Trybunatu".

Nie wiemy co Sz. Autora uprawniato do wyrazenia takich przy-
puszczen o ,,pomocy" ze strony pozwanej, natomiast niech nam bg-
dzie wolno powiedzie¢, ze w walce z uroszczeniami niemieckiemi,
ktéra w niektorych okresach przybierala charakter bardzo napigty
i bywata zmudna, prawna podstawa obrony byla zawsze zdecydo-
wang i bardzo konsekwentna, mimo rozmaitych trudnos$ci, nad kto-
remi nie tu miejsce si¢ rozwodzi¢. Jesli zas mowa o pomocy dla
strony niemieckiej, to trudno nam nie wspomnie¢ o tej, jakiej szu-
kata ona w postaci réznych publikacyj i artykutow polskich, nie za-
wsze ostroznych, czgsto pod wzglgdem prawnym zgota blgdnych,
czasami pochodzacych od osobistosci zajmujacych urz¢dowe stano-
wiska, a ktore Niemcy skwapliwie pochwytywali ze wzglgdu na
urzgdowy charakter autorow i w tlumaczeniach przedktadali procz
M. T. R. réznym instancjom mi¢dzynarodowym na poparcie swych
argumentow, jako o$wietlenie wtasciwego charakteru zarzadzen
i zamierzen witadz polskich.

Tak si¢ przedstawia faktyczna strona uczynionego przez p.
Kierskiego zarzutu ,ble¢dnego postawienia obrony interesé6w pol-
skich w M. T. R.". Bladzi¢ jest rzecza ludzka, — i tu tez bl¢dy nie
sa wykluczone. Wskazanie ich moze by¢ uzyteczne, tak samo i dy-
skusja nad niemi, byleby pozostawata ona na fachowym terenie pra-
wa 1 sadownictwa mig¢dzynarodowego. Formutowanie atoli podob-
nego zarzutu, bez realnego podkladu, nie wydaje si¢ naszemu skrom-
nemu mniemaniu wtasciwem, moze on niepotrzebnie niepokoic
opinj¢, do§¢ czula w tym kierunku, nie méwiac o tem, ze takze
krzywdzi on jednostki, ktéore prac¢ swa oddaty na ustugi Panstwa.

Dr. Tadeusz ~ Sobolewski,
Agent Rzadu Polskiego przy M. T. R. polsko-niem.

REPLIKA AUTORA

Przedewszystkiem, dla przecigcia wszelkich nieporozumien,
z cala skwapliwos$cia wyjasniam, ze wspominajac o blgdnem — mo-
jem zdaniem — postawieniu obrony intereso6w polskich w Miesza-
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nym Trybunale Rozjemczym, nie mialem na mys$li ani Agenta Rza-
du polskiego przy tym Trybunale, ani nikogo osobiscie. Jestem
glgboko przekonany, ze obrona naszych interesé6w spoczywala w re¢-
kach wtasciwych i pod wzgledem fachowym wysoko uzdolnionych.
Ale skadinad wiadomo mi, ze obrona ta nie mogta odstgpowaé od
pewnych, zgoéry okreslonych dyrektyw i instrukcyj, z ktéremi za-
sadniczo zgodzi¢ si¢ nie moge¢. Tutaj wlasnie, a nie gdzieindziej,
tkwi zrodto blednego — jak powiedzialem — postawienia obrony
interesOw polskich w Trybunale. Azeby wig¢c nalezycie ocenié¢ spo-
sob tej obrony, musimy rozpatrywac¢ ja wylacznie z tego ogdlnego
punktu widzenia, usunawszy z dyskusji wszelki pierwiastek
osobisty. 0 winie osobistej moznaby mowi¢ tylko w tym wypadku,
gdyby p. Agent Rzadu sam wspoldziatat w ustaleniu krepujacych
go dyrektyw. Wydaje mi si¢ to jednak mato prawdopodobnem.

* * *

Zasadnicza cecha catej naszej dziatalnos$ci mig¢dzynarodowej,
od pierwszych zaraz chwil po odzyskaniu przez nas niepodleg-
tosci, byta nadmierna nasza ust¢pliwo$¢ wobec cudzych uroszczen,
bez wzgledu na ich charakter i znaczenie. Rozumiem dobrze przy-
czyny tej ustepliwoéci. Owczesna staba nasza pozycja zewnetrzna
oraz rozterki wewngtrzne, zwigzane z organizowaniem w najcig¢z-
szych warunkach nowego panstwa, nie mogly nada¢ mocy pierw-
szym naszym wystapieniom na gruncie mig¢dzynarodowym. Z dru-
giej strony, oszczercza propaganda wrogoéw, przedstawiajaca Pol-
ske¢, jako panstwo nawskro$ zaborcze i imperjalistyczne, sktaniata
nasze czynniki rzadzace do przeciwstawienia tym oszczerstwom
naszej najlepszej woli utrzymania pokoju i1 zgodnego wspdlzycia
z sasiadami.

Ta nasza ustgpliwo$¢ i kompromisowos$¢, wylaczajaca zgory
wszelkie mocniejsze z naszej strony posunigcia, odbita si¢ takze
na taktyce prowadzenia przez nas obrony prawnej naszych spraw
i interesOw w rozmaitych instancjach mig¢dzynarodowych, w tej
liczbie — w Mieszanym Trybunale Rozjemczym.

Kompetencja M. T. R. — zaré6wno podmiotowa (kto ma prawo
zwraca¢ si¢ do M. T. R.), jak i przedmiotowa (co moze by¢ przed-
miotem roztrzasan M. T. R.) — zostata $ciSle okre$lona w trak-
tacie wersalskim. Tenze traktat w art. 304 p. h wyraznie zaznaczyl,
ze mieszane trybunaly rozjemcze begda sadzilty spory w zakresie
swej kompetencji. Jednakowoz faktem jest, ze M. T. R. w ogromnej
ilosci wypadkow przekroczyl swoja kompetencj¢, przyjmujac do
swego rozpoznania sprawy, ktérych nie mial prawa rozpoznawac.
Potwierdza to sam p. Agent Rzadu polskiego.
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Poniewaz takie przekroczenia powaznie zagrazaly interesom
Polski, wigc zadaniem naszej obrony bylo zajgcie wzgledem nich
jaknajbardziej negatywnego stanowiska i niedopuszczenie do me-
rytorycznego rozpatrywania spraw, przyjetych przez M. T. R. z po-
gwalceniem traktatu. W jaki sposéb mozna bylo to uskutecznié,
wyjasnitem gdzieindziej (zob. moja rozprawe: ,Mieszany Trybu-
nal Rozjemczy wobec likwidacji majatkéw niemieckich"). Nie na-
lezalo cofa¢ si¢ nawet przed rozbiciem Trybunatu.

Tutaj jednakze ze wzglgdow oportunistycznych — aby nas
nikt nie moégl pomowi¢ o zakldécanie harmonji migdzynarodowej
— wybrano droge¢ posrednia: zglaszano wprawdzie w kazdej spra-
wie ekscepcje¢ niewlasciwosci M. T. R. do jej rozpoznawania, ale
jednoczes$nie przedstawiano szczegdétowe wyjasnienia, dotyczace
istoty sprawy. W ten sposéb, samochcac, narazano si¢ na niebez-
pieczenstwo, ze M. T. R., ktéory — jak wiadomo — dziata bezape-
lacyjnie, odrzuci ekscepcj¢ i, majac gotowy caly materjal faktycz-
ny, wyda wyrok merytoryczny, ktéry, aczkolwiek nieprawny, z tych
samych wzgledow oportunistycznych rzad polski przyjmie i wykona.

Takie postawienie obrony i interesow polskich w M. T. R. uwa-
zatem za bledne, grozace Polsce niepozadanemi komplikacjami i ko-
nieczno$cig ptacenia Niemcom nienaleznych im odszkodowan. Na-
szej obronie brakowato koséca pacierzowego: byla ona chwiejna,
niezdecydowana, zamalo energiczna w zwalczaniu sprzecznych
z traktatem tendencyj Trybunatu.

% *
*

Przechodz¢ w koficu do poszczegoélnych wyjasnien dr. Sobo-
lewskiego.

1) Przedewszystkiem stwierdza on, ze M. T. R. nie wydat do-
tychczas ani jednego wyroku niekorzystnego dla Polski. Wiem
o tem. Ale wiem i to, ze M. T. R. wydal wyroki w znikomej wprost
liczbie spraw. Cata za$ olbrzymia ich wigkszos¢ doczekata si¢ za-
warcia ukladu likwidacyjnego z Niemcami i na tej podstawie ma
by¢ umorzona. Te¢ cze$¢ uktadu uwazam za korzystng dla Polski
wtasnie dlatego, ze usuwa niebezpieczenstwo niepomys$lnych wy-
rokow.

2) Dr. Sobolewski przyznaje, ze sam mijalby nie jedno za-
strzezenie co do rozstrzygnie¢ tak mieszanych trybunatéw rozjem-
czych, jak i innych instancyj mig¢dzynarodowych, ale nie widzi, na
czem miatoby polega¢ bledne postawienie obrony, poniewaz w mo-
jej pracy o M. T. R. ,ograniczam si¢ jedynie do rozwinigcia wtas-
nych pogladéw na sposodb prowadzenia obrony, wskazuj¢ podstawy,
na jakich powinna ona si¢ oprze¢, dajac przytem rézne zalecenia".
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Alez wydaje mi si¢, ze to wszystko az nadto wystarcza, azeby zro-
zumie¢, na czem polegaly blgdy obrony.

3) Dr. Sobolewski o$§wiadcza, ze zado$¢éuczyniono moim wska-
zOwkom co do wnoszenia ekscepcyj, lecz ze obrona jest zwiazana
postanowieniami regulaminu. Przy uktadaniu jednak regulaminu
brata takze udzial strona polska, a nastgpnie M. T. R. wtadny jest
zmieni¢ go lub uzupeini¢. Gdyby wigc nie wytknigta przeze mnie
kompromisowo$§¢é, mozna byloby przeprowadzi¢ taka redakcj¢ re-
gulaminu, izby M. T. R. byt wigcej skrgpowany strong formalna.
W tym celu — jak si¢ okazuje — wystarczytaby czesto zmiana
jednego tylko wyrazu (np. ,,doit", zamiast ,,peut"). Byloby to z po-
zytkiem 1 dla stron, ktoreby wiedzialy, czego maja si¢; trzymad,
i dla samego Trybunatu, ktéoryby mial mniej pokus do odchylania
si¢ od obowiagzujacych go przepisow traktatu. Zasada bowiem
»aequi ac boni", ktorej hotduja instancje migdzynarodowe, pojmo-
wana jest przez nie tak subjektywnie, ze niejednokrotnie juz za-
krawala na samowole.

4) Dr. Sobolewski pyta, kto ma oceni¢, iz zaszto przekrocze-
nie kompetencji. Oczywiscie — panstwo interesowane, z mocy
wtlasnej suwerennosci. Tak postapil rzad rumunski w sprawie t. zw.
optantow wegierskich, odrzuciwszy orzeczenie M. T. R. Czy my-
bysmy si¢ mogli zdoby¢ na co§ podobnego? Z =zastrzezen, poczy-
nionych przez dr. Sobolewskiego, wydaje mi si¢, ze nie. I tu wtas-
nie lezy stabo§¢ naszej pozycji w obronie naszych interesow.

Jeszcze raz zaznaczam, ze podnidslszy jeszcze w 1923 roku te
kwestje, nie mialem zamiaru krzywdzi¢ nikogo. Podniostem ja
w trosce o ostateczny wynik spraw, ktorych przegranie narazitoby
Polske¢ na wielkie szkody. Z wyjasnien dr. Sobolewskiego widze, ze

wiele z 6wczesnych moich zalecen — miatem wowczas bezposred-
nig stycznos$¢ z temi sprawami — nie padto w proznig. Celu wige
swego dopigtem. Kazimierz Kierski

2. Z TOWARZYSTW PRAWNICZYCH
POLSKIE TOWARZYSTWO USTAWODAWSTWA KRYMINALNEGO

Komunikat
Na porzadku dziennym posiedzenia , Association Internatio-
nale de Droit Pénal"” w dniu 11. stycznia 1930 zamieszczono sprawe
duzej wagi i szczegdlnie drazliwa ze wzgledu na uktad istniejacych
stosunkoéw, a mianowicie sprawe¢ wstapienia do zespotu grup naro-
dowych, obecnie w Migdzynarodowem Zrzeszeniu Prawa Karnego
reprezentowanych (romanskie, helenskie, anglo-saskie i slowian-
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skie), grup niemieckiej i austrjackiej bytej Unji Migdzynarodowej
Prawa Karnego z przed wojny, a wraz z temi grupami- i szereg
innych grup germanskich i skandynawskich.

Na rzeczonem posiedzeniu, wobec niemozno$ci przybycia Pre-
zesa, b. premjera belgijskiego hr. Carton de Wiart, przypadlo
prof. E. Stan. Rappaportowi, jako wice-prezesowi, przewodnictwo
szczegbdlnie w tym wypadku trudne, gdyz nalezato, zar6wno w obra-
dach, jak i zwlaszcza w ich wyniku, wzig¢é pod uwage¢ moznos¢
pogodzenia dwoch poniekad sprzecznych wzgledéow. Z jednej strony
nalezato liczy¢ si¢ z dazeniami, zmierzajacemi do tego, zeby poto-
zy¢ kres powojennemu rozdwojeniu w pracy dwoch zespoldow grup
kryminologicznych reprezentowanych w bytej ,,Unji" i obecnem
»Zrzeszeniu" — z drugiej za$ strony nie mozna byto dopusci¢ do
znieksztalcenia dzisiejszej harmonji i znaczenia grup romansko-
stowianskich przy wprowadzeniu grup niemieckich, dazacych wy-
razni do przywrbocenia sobie w nowem Zrzeszeniu wplywow, jakie
posiadali w danej Unji przedwojennej. Po wyczerpujacej dyskusji
i rozwazeniu treSci odnos$nego pisma prezydjum grupy niemieckiej
b. Unji (uwazajacej si¢ wciaz za istniejaca w zmniejszonym zespole
migdzynarodowym grup germanskich) wybrano Komisjg¢ z 4 osoéb
(przedstawiciele Grecji, Francji, Rumunji i Szwajcarji) w celu spot-
kania sig¢, zgodnie z trescia wyzej powotanego pisma, z przedsta-
wicielami strony przeciwnej w Szwajcarji w poczatkach kwietnia
roku biez. Delegaci Zrzeszenia nie otrzymali zadnego mandatu
$cistego do rokowan, jedynie upowaznieni zostali do zazadania wy-
jasnien szczegdtowych, jak sobie grupy germanskie wyobrazaja na
przyszto$¢ wspolpracownictwo w Zrzeszeniu na prawach istotnie
rownych z réwnymi. Jeden tylko warunek zalecono delegatom od-
rzuci¢ a limine, a mianowicie projektowane w rzeczonem pismie
rownouprawnienie urz¢gdowe w Zrzeszeniu j¢zykow francuskiego
i niemieckiego, z wylaczeniem wszystkich innych, nawet angiel-
skiego, ktoéry moglby mie¢ w tej koncepcji charakter jezyka pomoc-
niczego. Propozycj¢ powyzsza uznano na posiedzeniu w dniu 11.
I. 1930 za wrgcz sprzeczna ze stosunkami istniejacemi w najbar-
dziej autoratywnych zespotach migdzynarodowych (Liga Narodéw),
w ktéorych Niemcy biorg udzial (obecna wspodlrzednos¢ urzedowa
jezykéw tylko francuskiego i angielskiego).

%

Drugi wazny przedmiot delegacji tegorocznej Prezesa grupy
polskiej ,,Association" stanowila sprawa udzialu w dwoéch podko-
misjach Komisji redakcyjnej dla ustalenia mi¢gdzynarodowego prawa
karnego, powotanej do zycia w styczniu r. 1929 przez ,,Associa-
tion". Zgodnie z uprzednio uchwalonym planem prac, zadaniem
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Komisji bylo i jest nadal rozwazenie zasad nowoczesnego prawa
karnego migdzynarodowego (sensu stricto), t. zn. prawa karnego
mig¢dzynarodowego, ktére obja¢ ma przyszly kodeks karny mig-
dzynarodowy, jako prawo materjalne, majace ulega¢ wlasciwosci
przysztego odrgbnego sadu mig¢dzynarodowego sprawiedliwosci ka-
rzacej (Liga Narodow); zadaniem za§ drugiej podkomisji B., w kto-
rej prof. Rappaport, jako wnioskodawca, objat referat, bylo roz-
wazenie podstaw teoretycznych i praktycznych wniosku co do ka-
ralno§ci nawolywania do wojny zaczepnej jako delictum iu-
ris gentium, zgodnie z odnosna uchwata Konferencji War-
szawskiej Unifikacji Prawa Karnego z r. 1927.

Podkomisja A., po szczegotowej dyskusji, w ktorej wzieli
udzial tacy wybitni specjalisci jak Caloyanni (Grecja), Donnedieu
de Vabres (Francja), Mercier (Szwajcarja), Pella (Rumunja) i Roux
(Francja), posungla prace znacznie naprzod przez omoéwienie
wszystkich zagadnien wstgpnych i1 przystapienie juz do uktadania
listy odno$nych zbrodni i wystepkéw mig¢dzynarodowych zaréwno
zbiorowosci, jak i jednostek na podstawie prac dotychczasowych
prof. prof. Levitte'a (U. S. A.), Pelli (Rumunja) i Saldana (Hiszpa-
nje). Posiedzenia tej podkomisji kontynuowane bg¢da w zwiazku
z przygotowywana na wiosn¢ r. b. III. Konferencja Unifikacji
Prawa Karnego w Hiszpanji, wzglednie w Szwajcarji.

Natomiast prace podkomisji B. zostaly juz obecnie w zupet-
nosci zakonczone stwierdzeniem wysoce znamiennem dla wniosku
polskiego z r. 1927, iz praktyka kodyfikacyjna lat 1928 i 1929
w Brazylji, Polsce i Rumunji stwierdzila realno$¢ zyciowa rzeczo-
nego wniosku, ktéry tym sposobem ze sfery teoretycznych rozwa-
zan przechodzi do praktyki nowoczesnego zycia mig¢dzynarodowe-
go. Stwierdziwszy tedy najzupelniej teoretyczna zasadno$¢ rze-
czonego nowego delictum iuris gentium, zgodnie z referatem nizej
podpisanego wnioskodawcy, podkomisja B. Komisji redakcyjnej
Migdzynarodowego Prawa Karnego przekazala zredagowanie jedno-
litych przepisow w poszczegdlnych narodowych kodeksach kar-
nych IIlI-ej Konferencji Mig¢dzynarodowej Unifikacji Prawa Kar-

nego. Prof. E. Stan. Rappaport (Warszawa)
SLASKIE TOWARZYSTWO PRAWNICZE

W mys$l zapowiedzi dnia 14 bm. odbylo si¢ organizacyjne zebra-
nie prawnikow $laskich pod przewodnictwem prezesa Sadu Apela-
cyjnego p. Frendla. Po omoéwieniu catoksztattu zadan prawnikéw
na Slasku oraz podkresleniu trudnej pracy prawnikéow zwlaszcza
mtodszych, ze wzgledu na réznorodno$é¢ obowiazujacych na Slasku
praw, zebrani z aplauzem przyjeli projekt utworzenia Slaskiego

Ruch II. 1930 29
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Towarzystwa Prawniczego. W sktad Zarzadu wybrano dr. Frendla,
jako prezesa oraz na cztonkéw pp.: Ostrowicza, adw. Wolnego,
dr. Saphanka, del. Prok. Gen. dr. Dworzanskiego, dra Kaczorow-
skiego oraz se¢dziego Mazurkiewicza. Powstanie nowej organizacji
spotecznej na Slagsku nalezy powitaé za zadowoleniem.

3. SPRAWA PRAKTYKI KANDYDATOW NA STANOWISKA
W URZEDACH PUBLICZNYCH*

Uwaga: Dla uniknigcia nieporozumien uprasza si¢ o prze-
strzeganie w odpowiedzi nast¢pujacej nomenklatury: z punktu wi-
dzenia funkcyj dzielimy urze¢dnikéw poszczegédlnych resortow na
urzednikow stuzby ogodlno-administracyjnej i stuzb specjalnych
(technicznych). Do drugiej grupy zaliczymy lekarzy w Minister-
stwie Spraw Wewnetrznych, lekarzy weterynarji i agronomow
w Ministerstwie Rolnictwa, pedagogéw w Ministerstwie Os$wiecenia,
architektow, inzynierow komunikacji i t. d. w Ministerstwie Robot
Publicznych, geometréw w Ministerstwie Reform Rolnych, inzy-
nierow-technologéw w Ministerstwie skarbu etc. Oczywiscie pozo-
stanie rzecza sporna, czy pewnych urzednikéw (n. p. w Minister-
stwie Reform Rolnych, w Ministerstwie Skarbu i t. d.) zaliczy¢
do stuzby ogoélnej, czy specjalnej. Pod tym wzgl¢gdem w odpowie-
dziach wyraza¢ si¢ musi indywidualny poglad autoréw, to tez jest
rzecza niezbgedna wyrazne podawanie, jakich urzednikéw autor
ma na mysli.

Poniewaz wynik ankiety bedzie posiadal znaczenie nietyle de
lege lata, ile de lege ferenda, przeto w odpowiedziach nie jest ko-
nieczne S$ciste trzymanie si¢ dotychczasowego podziatlu na urze¢dni-
kow I, II i III kategorji, a to tembardziej, ze do$¢ rozpowszechnione
jest przekonanie o blgdnosci obowiazujacego podzialu. Niezbe¢dna
jest jednak rzecza, aby autorowie wyraznie podawali, czy w od-
powiedzi maja na mys$li podzial ustawowy, czy tez inny i jaki
(kryterja tego podziatu).

Komisj¢ interesuja przedewszystkiem urzednicy wyzszej stuzby
administracyjnej (personel kierowniczy, samodzielni referenci —

* Ponizsza ankieta w sprawie praktyki (probnej stuzby) urzedniczej opra-
cowana i rozestana zostala przez Komisj¢ dla Usprawnienia Administracji Pu-
blicznej przy Prezesie Rady Ministrow. Publikujac tekst tej ankiety, Komisja
prosi, aby osoby, ktére jej nie otrzymaly, a zyczylyby zabra¢ w niej gtlos,
zechcialy nadsyla¢ swe opinje pod adresem Komisji, Warszawa, Patac Rady
Ministréw, w terminie najblizszych 4 tygodni.
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mniej wigcej dzisiejsza I-sza kategorja) oraz urzednicy $redni (po-
mocniczy personel referendarski — mniej wigcej dzisiejsza II-ga
kategorja). * * *

1. Jakich resortow i jakich rodzajow stuzby (ogélno-admini-
stracyjna, specjalna i jaka) dotyczy odpowiedz?

2. Czy dopuszczenie do praktyki winno by¢ zalezne wytlacznie
od wykazania si¢ przepisanym dyplomem (jakim), czy tez takze
od egzaminu wstgpnego, ewentualnie tylko w celu ogolnej orjen-
tacji o warto$ci i uzdolnieniach kandydata (system angielski) ?

3. Jaki powinien by¢ cel i program egzaminu wstgpnego?

4. Czy dopuszczenie do praktyki (zwlaszcza kandydatow do
wyzszej stuzby administracyjnej) powinno by¢ pozostawione po-
szczeg6lnym wtadzom naczelnem (Ministrom), czy wladzom II-ej
instancji, czy tez powinno by¢ zcentralizowane dla wszystkich
resortow przy Prezesie Rady Ministrow? (w Anglji przyjmuje
wszystkich kandydatow do stuzby panstwowej jeden centralny
urzad).

5. W razie przyje¢cia zasady egzaminu wstgpnego — jaki po-
winien by¢ sktad komisji egzaminacyjnej?

6. Czy we wszystkich urz¢dach danego resortu moze by¢
odbywana praktyka, czy tez w tym celu nalezy wybrac¢ tylko urzedy
niektore (ze wzgledu na kierownictwo, doboér personelu i t. d.)?

7. Kto powinien czuwaé¢ nad szkoleniem praktykantéw? Czy
przetozony, czy tez specjalny urzednik? Ewentualnie — specjalny
inspektor wyszkolenia urz¢déw II instancji?

8. Czy jednoroczny (wedlug obowigzujacych przepiséw) czas
praktyki nalezy uzna¢ za dostateczny dla kandydatéw na urzedni-
kow a) wyzszej stuzby administracyjnej, b) $rednich? Jezeli nie
— jak nalezy go przedtuzy¢ w wypadku a) i b)?

9. Czy przebieg praktyki powinien by¢ pozostawiony do
uznania wladz przetozonych (jak to jest dzisiaj), czy tez nalezy go
unormowac §cilej przepisami ustawy wzglednie rozporzadzenia
(system pruski)?

10. Jezeli przebieg praktyki ma by¢ zgdéry unormowany —
jakim on by¢ powinien dla urze¢dnikéw a) wyzszej stuzby i b) S$red-
nich? Czy w szczegdlnosci normy powinny krgpowac¢ tylko co do
rodzaju instancyj (jakich) czy tez takze co do rodzaju funkcyj
w urzg¢dach poszczegdlnych instancyj? Jaki powinien byé¢ porzadek
praktyki?

11. Czy dla kandydatéw, dla ktorych autor przewiduje wymog
wyksztatcenia prawniczego, nalezy przewidzie¢ obowiazkowe za-
trudnienie praktykanta przez pewien czas praktyki — i jaki —
w sadzie lub w Prokuratorji Generalnej? Czy dla kandydatéw wyz-

29*
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szej stuzby w administracji ogélnej powinno by¢ obowiazkowe
zatrudnienie przez pewien czas — i jak — we wladzach komunal-
nych? (obowiazujacy przepis pruski).

12. Czy do przepisanego czasu praktyki nalezy zalicza¢ czas
pracy zawodowej w innych urzg¢dach publicznych (jakich) wzgled-
nie takze w instytucjach prywatnych?

13. Czy i w jakich wypadkach nalezy dopuszcza¢ zupeilne
zwolnienie od przepisanej praktyki? Czy zwolnienie ma zalezeé
wytacznie od uznania wtadzy, czy tez od objektywnych warunkoéow
i jakich?

14. Czy praktyka powinna polega¢ na pelnieniu biezacych
funkcyj urze¢dnika, czy tez na zaznajamianiu si¢ ze sprawami w inny
spos6b? Jakie ogdlne wskazania co do sposobu odbywania praktyki
bytyby wtasciwe?

15. Czy jest rzecza wskazana, aby czes¢ praktyki (i jaka)
przeznaczy¢ na naukowy kurs i w jakim celu (n. p. w celu skon-
frontowania wiadomos$ci teoretycznych, nabytych w uniwersytecie,
z wiadomo$ciami nabytemi w czasie praktyki i pogtebienia tym
sposobem zawodowego przygotowania)?

16. Czy po odbyciu praktyki praktykanta nalezy podda¢é
egzaminowi praktycznemu? Czy i w jakich wypadkach moznaby
zwolni¢ kandydatéow od egzaminu praktycznego?

17. Jaki powinien by¢ zasadniczy cel egzaminu (stwierdzenie
nabycia niezbg¢dnych wiadomosci, ogoélna dojrzato§¢ w stosunku
do zadan urzednika publicznego i t. d.)?

18. Jaki powinien by¢ zakres i przedmiot egzaminu? Czy tylko
obowiazujace w danym dziale przepisy, czy takze zdolnos¢
orjentowania si¢ w stosunkach spotecznych i znajomos$¢ tych sto-
sunkow? Zaleznie od tego jaki powinien by¢ program egzaminu.

19. Czy egzaminy powinny si¢ odbywac¢ przy centralnych wtia-
dzach resortowych wzglednie przy wtadzach II instancji, czy tez
wszelkie egzaminy nalezaloby zcentralizowaé przy Prezesie Rady
Ministréow (wzglednie tylko egzaminy kandydatow do wyzszej
stuzby administracyjnej) ?

20. Jaki powinien by¢ sktad komisyj egzaminacyjnych? Czy
sktada¢ si¢ one powinny tylko z urzednikéw, czy takze z przedsta-
wicieli nauki?

4. NOWE PISMO PRAWNICZE

Wyszedt z druku zeszyt pierwszy miesigcznika ,,Wilenski Prze-
glad Prawniczy".

Nowe to pismo ma byé¢ wedlug zamierzenia Redakcji taczni-
kiem migdzy teorja i praktyka. W szczegdélno$ci ma przynies$é
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w krotkich artykutach informacje o nowych pradach i problemach,
ma wskazywa¢ najwazniejsze nowe wydawnictwa prawnicze (pod-
reczniki, monografje, wydania ustaw), ma wreszcie zaja¢ si¢ oma-
wianiem orzeczen sadowych (Sadu Najwyzszego, Najwyzszego Try-
bunatu Administracyjnego, Sadu Apelacyjnego Wilenskiego i Lu-
belskiego).

Specjalne miejsce bgda zajmowatly wiadomosci o nowych usta-
wach, uporzadkowanych wedle poszczegdlnych dziatow prawa.

W wykonaniu zamierzen Redakcja pragnie uwzgledni¢ prze-
dewszystkiem zainteresowania Ziem Wschodnich, ktére z powodu
swego odmiennego ustawodawstwa odczuwaly juz od dawna po-
trzebg specjalnego organu prawniczego, poswigconego ich prawu,
a ,Rocznik Prawniczy Wilenski" nie mogt uczyni¢ zado$¢ tym
potrzebom ze wzglgdu na swodj wylacznie naukowy charakter.

Komitet Redakcyjny wyloniono na zebraniu, w ktérem wzigli
udzial przedstawiciele Uniwersytetu Wilenskiego, sadownictwa,
prokuratury, adwokatury, Prokuratorji Generalnej i administracji.

Na tre$¢ zeszytu sktadaja si¢ artykuly: Wiceprokuratora Sadu
Apelacyjnego w Wilnie J. I. Parczewskiego: Dziesigciolecie
pracy Sadu Apelacyjnego w Wilnie"; Prof. Dr. E. Wadkow-
skiego: ,Zrédta prawa rosyjskiego, obowigzujacego na Ziemiach

Wschodnich"; Prof. Bronistawa Wroblewskiego: ,Stosunek
spoteczenstwa do przestgpcoédw", nastepnie: ,,Z zagadnien K. P. K.";
Orzecznictwo cywilne; ,Z sali sadowej"; ,,Rozmowy z czytelni-

kami"; Kronika i bibljografja.
Nowemu organowi mys$li prawniczej przesyla Redakcja ,Ru-
najserdeczniejsze zyczenia rozwoju i pozytecznej pracy.

chu

Jozef Jan Bossowski (Poznan)

5. X. MIEDZYNARODOWY KONGRES KARNY
I PENITENCJALNY

W poniedziatek, dnia 25. sierpnia 1930, nastapi w godzinach
porannych uroczyste otwarcie X-go Migdzynarodowego Kongresu
Karnego i Penitencjarnego w Pradze czeskiej.

W pracach Kongresu wezma udziat Delegaci Rzaddow, uczest-
niczacych w rzeczonej Komisji, a obok nich moga wzia¢ udzial:
a) czlonkowie cial ustawodawczych, Rady Stanu i pokrewnych

instytucyj;

b) cztonkowie Instytutu Francuskiego i Akademij panstw poszcze-
golnych;

c) profesorowie, zastepcy profesorow, docenci oraz prowadzacy
wyktady zlecone Wydzialéw Prawa Uniwersytetow;
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d) wyzsi urze¢dnicy (referendarscy) Ministerstw: Sprawiedliwosci,
Spraw Wewnetrznych i Spraw Zagranicznych;

e) wyzsi funkcjonarjusze administracji wig¢ziennej (naczelnicy
wigzien i ich pomocnicy, lekarze, kapelani i nauczyciele wig-
zienni); se¢dziowie i prokuratorzy) t. j. wszyscy czlonkowie
sadow 1 prokuratur, a wigc prezesi sadoéw, se¢dziowie, asesorzy,
prokuratorzy, wice-prokuratorzy i podprokuratorzy);

f) adwokaci;

g) delegaci i czlonkowie towarzystw kryminologicznych, peniten-
cjarnych oraz patronackich;

h) cztonkowie Komitetu Organizacyjnego Kongresu;
i) osoby zaproszone imiennie przez Mig¢dzynarodowa Komisje
Karng i Penitencjarng.

Kongres bedzie obejmowat 4 sekcje: 1 — ustawodawstwa, 2 —
administracji, 3 — prewencji i 4 — nieletnich.

Obrady beda poprzedzone referatami, przygotowanemi przez
referentow, powotanych przez Komisj¢. Z Polakéw referaty opra-
cowali: prof. E. Stan. Rappaport, sedzia Sadu Najwyzszego, prof.
Aleksander Mogilnicki, adwokat, prof. Wladystaw Wolter, dyrektor
Lucjan Jaxa-Maleszewski (Ministerstwo Sprawiedliwo$ci), radca
Edward Neymark (Ministerstwo Sprawiedliwosci).

Jezykiem oficjalnym Kongresu jest francuski, obok ktérego,
zgodnie z precedensem kongreséw przedwojennych oraz IX. Kon-
gresu Londynskiego (1925), dopuszczono do uzywania jezyki an-
gielski i niemiecki.

Wszelkich informacyj o wymienionym Kongresie udziela,
z upowaznienia prezesa Komisji Wspodlpracy Prawniczej Miedzy-
narodowej, prof. E. Stan. Rappaporta, Delegata Rzadu R. P.

w Migdzynarodowej Komisji Karnej i Penitencjarnej — Kierow-
nictwo Biura Komisji (Mokotowska 14 m. 8 — tel. 91—82
i1 195—82).

6. MIEDZYNARODOWA IZBA HANDLOWA
POLSKI ODDZIAL. (KOMITET) I JEGO DZIALALNOSC WYDAWNICZA

(1921—1929)

Jedna z najwazniejszych spotecznych organizacyj ekonomicz-
nych o charakterze mi¢dzynarodowym jest istniejaca w Paryzu
Mig¢dzynarodowa Izba Handlowa. Organizacja ta, powstala nie-
dhugo po zakonczeniu wojny, bo w czerwcu 1920 r. powotata od
razu do S$cistej wspotpracy elementy romanskie i anglo-saskie, na-
stepnie przystapili do niej Niemcy i inne narody zwyci¢zone w wiel-
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kiej wojnie, niemniej neutralni. Zalozona zostata Izba z inicjatywy
Zwiazku Amerykanskich Izb Handlowych. W ten sposéb dalo sig
w sferze stosunkow ekonomicznych stworzyé wspodtprace spotecz-
na wszystkich elementéw, mogacych wspotdziata¢ dla celow przy-

wrocenia zwichnigtej przez wojng ekonomiki $wiatowej. — Dzia-
talno$¢ Izby wykazuje ogromna zywotno$§¢, przejawiajaca si¢ w roz-
maitych kierunkach. — Komisje Izby opracowuja aktualne zagad-

nienia gospodarcze i prawno-gospodarcze, np. sprawy komunika-
cji, przewozow, lotnictwa, spotek akcyjnych, polozenia prawnego
cudzoziemcow etc. Corocznie na Kongresach Izby wyniki prac ko-
misji sa dyskutowane i poddawane szerszej krytyce sfer gospodar-
czych zgrupowanych w Izbie. Wyniki te czgsto przechodza do na-
stgpnego badania organizacji ekonomicznej Ligi Narodéw i stano-
wig podstawe¢ do projektoéw tej ostatniej (por. np. projekty przed-
stawione nastgpnie na Konferencji zwotanej w r. 1929 w Paryzu
w sprawie traktowania cudzoziemcow). Na Konferencji Migdzyna-
rodowej Ekonomicznej w Genewie w r. 1927 Migdzynarodowa Izba
Handlowa byta obecna i brata w niej czynny udzial przez swych
delegatow. Jeden z najwazniejszych przejawoéw dziatalnosci Izby
to poczynania jej w zakresie stworzenia sadownictwa polubownego.
Przy Izbie funkcjonuje Komisja pojednawcza i staly sad arbitra-
zowy; opracowane zostaly z duzym nakladem wiedzy regulaminy
sadu, przewidziano $rodki zapewnienia powagi i sankcji orzecze-
niom arbitrazowym ).

Poza licznemi drukami dotyczacemi aktualnych w danej
chwili zagadnien, bg¢dacych w opracowaniu organéw Izby, wyda-
wany jest wychodzacy kwartalnie Biuletyn prac Izby, stanowiacy
stale zrodto informacyj o niej. (Journal de la Chambre de Com-
merce Internationale).

Izba jest organizacja mig¢dzynarodowa, jak wyzej zaznaczono,
— wyraza si¢ to migdzy innemi, przez fakt tworzenia i zaktadania
autonomicznych oddziatow (Komitetow) narodowych w panstwach,
ktorych obywatele naleza do Izby. Podobna forma organizacji spo-
tyka si¢ w instytucjach migedzynarodowych do$¢ czgsto, ze wskaze-
my chociazby na wielka instytucj¢ prawnicza, jaka jest Internatio-
nal Law Association. — Polska, jeden z krajow sprzymierzonych
i stowarzyszonych, od poczatku niemal brata udzial w pracach
Izby, stworzono tez, rzecz prosta, Komitet (Oddzial) polski, ktory
powstat w r. 1921.

") Regulamin postepowania pojednawczego i sadu polubownego zostat
w r. 1928 przettumaczony na jezyk polski i ogloszony drukiem wraz ze wste-
pem wyjasniajacym przez p. Stanistawa Kocota, staraniem polskiego Oddziatu
M. 1. H. (p. nizej).
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Komitet polski zwigzany organizacyjnie z Centralnym Zwiaz-
kiem Polskiego Przemystu, Goérnictwa, Handlu i Finanséw, rozwija
si¢ od tego czasu bardzo zywo, grupujac coraz wigcej krajowych
instytucyj, jako cztonkéow Izby i wciagajac do wspolpracy wybit-
nych dziataczy ekonomicznych oraz prawnikoéw polskich. W r. 1928
nalezalo do polskiego oddziatu 19 czlonkéw rzeczywistych (orga-
nizacje gospodarcze) i 75 cztonkéw indywidualnych, podczas gdy
w pierwszym roku dziatalnos$ci, t. j. w 1922 bylo ich po 3 w kazdej
z tych dwu grup. Ostatnio do czynnej wspolpracy z Izba przystapily
Izby Handlowo-przemystowe Rzeczypospolitej i Naczelna organi-
zacja zjednoczonego przemystu i rolnictwa Zachodniej Polski. Te
dwie ostatnie organizacje uzupelniajg niejako t¢, pod ktorej skrzy-
dlami powstal i rozwinal si¢ polski Komitet, mianowicie Centralny
Zwiazek Polskiego Przemystu, Handlu, Goérnictwa i Finanséw. Ko-
mitet zwiazany byl organizacyjnie od poczatku z Centralnym Zwiaz-
kiem, stanowil do pewnego stopnia jego emanacje; w chwili gdy
stowa te oddajemy do druku, jest wlasnie w toku zmiana organizacji
Komitetu, pojeta migdzy innemi w ten sposob, ze trzy wielkie or-
ganizacje o ktérych piszemy, ztoza si¢ na podstawe¢ Komitetu i za-
pewnia mu nalezna trwala egzystencjg.

Dziatalno$¢ wydawnicza pojmuje polski Komitet jako popu-
laryzacj¢ ws$réd zagranicy najwazniejszych ustaw polskich, posia-
dajacych znaczenie dla wspolpracy gospodarczej migdzynarodowej.
— Z tego zaltozenia wychodzac, przygotowuje on na Kongresy Izb
ttumaczenia francuskie tych ustaw, czegstokro¢ z rozumowanym
wstepem lub krotkim komentarzem.

W ten sposob, w ciagu ostatnich lat kilku wydane zostaty teksty
nastepujace:

a) w r. 1925 z okazji Kongresu w Brukseli ustawa o ochronie
patentow i znakéw towarowych z 5 lutego 1924. (Loi du 5 février
1924 sur la protection des inventions, des dessins et modéles et des
marques en Pologne). Ustaw¢ wydano wraz z rozporzadzeniami
wykonawczemi oraz przepisami o optatach. Wprawdzie ustawa ta
dzi§ juz nie obowiazuje, bo zastapilo ja rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z 22. marca 1928, tem niemniej w ciaggu kilku lat
ttumaczenie, o ktorem wyzej, stanowilo cenny materjat w r¢ku
kazdego cudzoziemca majatego do czynienia ze sprawami patentow
w Polsce.

b) W tymze roku — polskie prawo wekslowe i czekowe r. 1924
z obszernym wstepem i komentarzem p. J. Bouterona i przedmowa
p. J. Witenberga, tlumacza ustaw (La législation polonaise sur la
lettre de change et le chéque).

¢) W r. 1927 z okazji Kongresu w Sztokholmie wydane zosta-
ty: Teksty ustaw z 2. sierpnia 1926 o prawie migdzynarodowem



VI. Miscellanea 455

prywatnem i prawie mig¢dzydzielnicowem prywatnem. (La législa-
tion polonaise sur les lois applicables dans les rapports privés in-
ternationaux et interprovinciaux). Teksty te, znane poprzednio
tylko z tlumaczenia projektéw, wywotaly zrozumiale zaintereso-
wanie zagranicg i staly si¢ znacznym materjalem propagandowym.

d) Rozporzadzenie Prezydenta z 13. sierpnia 1926 o cudzo-
ziemcach (La Loi polonaise du 13 aolt 1926 sur les étrangers). —
Wydanie, o ktérem tu mowa, zawiera oprdcz tekstu, krotki wstep
p. Leona Babinskiego, przedstawiajacy genez¢ oraz struktur¢ Roz-
porzadzenia.

e) Ustawa z 2. sierpnia 1926 o nieuczciwej konkurencji (La
législation polonaise sur la concurrence déloyale). W wydawnictwie
znajdujemy jednoczesnie wstgp-komentarz pidéra p. Romana Ku-
ratowskiego.

f) Na tymze kongresie w Sztokholmie przedstawiony zostat
interesujacy referat p. Kocota p. t. L'arbitrage commercial en Po-
logne. W referacie tym, p. Kocot wyjasnia stan ustawodawstwa
polskiego w zakresie klauzul arbitrazowych w kontraktach (proce-
dury cywilnej oraz zapoznaje z organizacja staltych sadow arbitra-
zowych w Polsce, mianowicie — sadéw polubownych przy giet-
dach, sadow polubownych przy Izbach handlowo-przemystowych,
sadéow polubownych przy organizacjach gospodarczych, np. przy
stowarzyszeniu przemystowcéw budowlanych. Lista tych organizacyj
figuruje przy koncu pracy.

Oprécz publikacyj powyzszych, zaliczy¢ nalezy na dobro Pol-
skiego Oddzialu ksiazeczk¢ wymienionego wyzej zastuzonego se-
kretarza Oddziatu, p. St. Kocota, p. t. Wazniejsze mi¢dzynarodo-
we terminy handlowe (Warszawa 1929, str. 23, wyd. Stow. Wy-
chowancow Wyzszej Szkoty Handlowej w Warszawie). Ksiazeczka
ta wyjasnia przedewszystkiem terminy uzywane w handlu morskim,
jako najdoskonalszej formie handlu $wiatowego. Tre§ciwe wyjas-
nienie skrotow handlowych, takich, jak F. O. B., F. A. S., F. O. S.,
Franco sur wagon, Franco rendu, C. I. F. C. F., o$wictlone jest
przyktadami i zanalizowane przez autora pod katem widzenia sto-
sunkéw handlowych i prawnych polskich — daje ono w reke prak-
tyka polskiego kompendjum bardzo wygodne i przyzwyczaja go to
operowania terminami, z ktérymi przy rozwoju handlu zamor-
skiego polskiego bedzie si¢ musial coraz cz¢Sciej stykaé. Rowniez
dla mtodziezy szk6t wyzszych, studjujacej prawo morskie, ksia-
zeczka p. Kocota staé si¢ powinna biezagcg pomoca naukowa. Ksig-
zeczka, o ktorej piszemy, jest skroconem wydaniem poprzedniej
z r. 1925, traktujacej o temze zagadnieniu, pidéra rowniez p. Ko-
cota i wydanej przez Polski Komitet Migdzynarodowej Izby Han-



156 VI. Miscellanea

dlowej. Tak samo z pod piora p. Kocota wyszta w roku 1927, wy-
dana staraniem Polskiego Komitetu M. I. H., praca p. t. Sady
polubowne w stosunkach handlowych (str. 52). Autor wyjasnia
znaczenie 1 pozytek sadow polubownych wedtug przepisow dzielni-
cowych kodeksow procedury cywilnej. Spotykamy dalej, specjal-
ne rozwazania poswi¢cone sadom polubownym gietdowym, sadom
ustanowionym przy Izbach Handlowo-przemystowych i sadom
utworzonym przy wolnych organizacjach gospodarczych (lista tych
instytucyj znajduje si¢ w aneksie do ksigzki). Rozwazania te, ilu-
strowane danemi statystycznemi, sa oparte glownie na wynikach
ankiety przeprowadzonej przez Komitet Polski M. 1. H. Dotyczg one
stosunkéw wewnetrznych polskich. Sadom polubownym w stosun-
kach handlowych mi¢dzynarodowych poswigca p. Kocot rozdziat
osobny, w ktorym przechodzi ich historj¢ od r. 1865 (Kongres Ge-
newski), az do najpowazniejszej ich realizacji praktycznej z ini-
cjatywy Mi¢dzynarodowej Izby Handlowej i az do Konwencyj przy-
gotowanych przez Lige Narodow w tym zakresie. Liczne przyktady
z historji uzupeiniaja ten dzial, w ktorym spotykamy si¢ réwniez
ze strzeszczeniem przepiséw, rzadzacych sadami polubownemi
w Migdzynarodowej Izbie Handlowej.

PodkresliliSmy wyzej jedna ze stron dzialalno$ci wydawniczej
Polskiego Oddziatu, t¢ mianowicie, ktora styka si¢ bezposrednio
z ustawodawstwem. Obok niej, zanotowac rowniez trzeba sprawo-
zdania ekonomiczne, pomieszczane w Biuletynie Izby w Paryzu
oraz druki ekonomiczne wydawane =z racji kongreséw. — Tak
w r. 1921 wydane byly w zwiazku z Kongresem M. I. H. w Londy-
nie druki nastgpujace (w jezykach: czesciowo francuskim, czg$cio-
wo angielskim) :

Handel z Rosja Sowiecka; Polozenie gospodarcze Polski; Ko-
leje polskie; referat §p. E. Strassburgera: O ustawodawstwie skar-
bowem polskiem; referat p. Okolskiego: O elementach wytwdrczosci
przemystowej w Polsce. Dla nastgpnego Kongresu w Rzymie w r.
1923 wydano (w jezyku francuskim): Referat p. Rosego o sytuacji
gospodarczej Polski i referat p. Szampaniera: O uzdrowieniu mig-
dzynarodowych stosunkéw handlowych. W roku 1925 wydane bytly
w jezyku francuskim: Referat p. Zdziechowskiego: O reformie skar-
bowej polskiej, Grabskiego; Referat p. Szampaniera: O reformie
skarbowej i monetarnej polskiej (rowniez w jezyku angielskim).
Statystyka reformy skarbowej polskiej z r. 1924.

W roku 1927 — w zwiazku z Kongresem w Sztokholmie wy-
dano drukiem w jezyku francuskim przeméwienie p. Hersego, Pre-
zesa Komitetu Polskiego, poswigcone sytuacji ekonomicznej Polski
i postulatom polskim w dziedzinie migdzynarodowej polityki go-
spodarczej.
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Na Kongresie w Amsterdamie w 1929 r. p. Herse wyglosit re-
ferat w jezyku francuskim: O polityce handlowej i przeszkodach
handlu, réwniez ogloszony drukiem.

Zestawienie 1 przeglad powyzszych referatow daje interesu-
jacy rzut oka na rozwoj stosunkdw ekonomicznych polskim za
ostatnie 10-lecie i stanowi materjal cenny dla cudzoziemca, zajmu-
jacego si¢ gospodarcza sytuacjag w odrodzonej Polsce.

V-ty Kongres M. I. H., odbyty w Amsterdamie w r. 1929,
zostal doktadnie scharakteryzowany piorem p. Kocota w sprawo-
zdaniu ogloszonem drukiem (Warszawa 1929, str. 16), w ktéorem
znajdujemy dane szczegdétowe co do programu prac, dyskusji etc.
ze szczegbdlnem uwypukleniem udziatu w pracach delegacji polskiej,
ktora w liczbie 19 oséb zywo wspolpracowata z Kongresem.

Wreszcie, jako publikacja informacyjna o dziatalnosci polskie-
go Oddziatu, zastuguja na wzmianke¢ sprawozdania roczne tegoz,
pomieszczane do r. 1927 w sprawozdaniach ogdlnych Centralnego
Zwiazku Polskiego Przemystu, Handlu, Gérnictwa i Finansow, od
roku za§ 1927 ukazujace si¢ samodzielnie p. t. ,Sprawozdanie
z dzialalno§ci Komitetu Narodowego Polskiego Miedzynarodowej
Izby Handlowej (za rok 1927 — str. 8, za rok 1928 — str. 12,
wyd. Warszawa). Leon Babinski (Warszawa).

7. IV ZJAZD STATYSTYKOW MIEJSKICH W LODZI

W dn. 15 i 16 marca 1930 roku odbyt si¢ w Lodzi IV Zjazd
Statystykow Miejskich.

Otwarcie Zjazdu nastapilo w sobot¢ dnia 15 marca o godz.
10 rano. Zjazd zagail przewodniczacy Komitetu Wykonawczego
Zjazdu Statystykow Miejskich prof. Z. Limanowski.

Po przemoéwieniach powitalnych i odczytaniu dokonano ukon-
stytuowania prezydjum Zjazdu, przyczem na przewodniczacego
powotany zostal naczelnik Wydziatu Statystycznego Magistratu
m. Lodzi Edward Rosset; nadto za$§ do prezydjum weszli: dyr.
K. Sarnecki, dr. N. Michalewicz i N. Wielebski, jako zastepcy prze-
wodniczacego oraz pp. M. Werka i A. Pigtowski jako sekretarze.

Pierwszy referat na temat ,Postulaty wielkich miast wobec
powszechnego spisu ludno$ci" wyglosit naczelnik Wydziatu Staty-
stycznego Magistratu m. st. Warszawy prof. Z. Limanowski. Refe-
rent na wstgpie omowil znaczenie spisu ludno$ci dla zycia gospo-
darczego, politycznego i spotecznego. Na zakonczenie referent
omoéwitl dezyderaty miast, dotyczace terminu spisu ludnosci, sposobu
jego przeprowadzenia i opracowania rezultatoéw, wysuwajac zara-
sicm postulat, aby tacznie ze spisem ludnos$ci byl przeprowadzony
spis wszelkich budynkéw oraz spis mieszkaniowy.
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Na posiedzeniu popoludniowem wyglosit referat dyr. Urzedu
Statystycznego m. Poznania Zygmunt Zaleski na temat ,Statystyka
mieszkaniowa". Referent omowil szczegdétowo metody statystyki
mieszkaniowej i wskazal, ze punktem wyjscia dla tych badan po-
winien sta¢ si¢ spis nieruchomos$ci i mieszkan, polaczony z po-
wszechnym spisem ludnoS$ci.

Referaty powyzsze wywotalty ozywiong dyskusjg.

Drugi dzien obrad zaj¢ta dyskusja nad organizacja przeprowa-
dzenia powszechnego spisu ludnosci. Stwierdzono, ze jest on pilna
konieczno$cig i powinien si¢ odby¢ najpdzniej w roku 1931, przy-
czem pozadane jest dokonanie spisu w pierwszej polowie grudnia,
a wigc w okresie kiedy wedrowki ludnosci sa stosunkowo najmniej
intensywne.

Wyrazono opinj¢, iz jednocze$nie ze spisem ludnos$ci powinien
by¢ przeprowadzony spis budynkow i mieszkan.

Natomiast Zjazd wypowiedzial si¢ kategorycznie przeciwko
laczeniu ze spisem ludno$ci spisu przemystowego oraz spisu rol-
nego, te bowiem spisy opieraja si¢ na zgota innej podstawie niz spis
ludno$ci.

P. Z. Zaleski z Poznania wygtlosit referat p. t. ,Statystyka
ruchu naptywowego ludnosci". W dyskusji nad tym referatem zwro-
cono uwage¢ na wazne znaczenie, jakie posiada majaca wkrotce
nastapi¢ reorganizacja systemu meldunkowego w Polsce. Wyrazono
poglad, ze przeksztalcenie biur adresowych powinno by¢ dokonane
w porozumieniu z miejskiemi biurami statystycznemi i powinno
by¢ dostosowane do potrzeb statystyki miejskiej.

W czasie przerwy obradowej uczestnicy Zjazdu udali si¢ na
Polesie Konstantynowskie celem zwiedzenia osiedla mieszkanio-
wego, wybudowanego przez witadze samorzadowe m. Lodzi. Zwie-
dzajacym udzielali wyjasnien tawnik, przewodniczacy Wydziatu
Budownictwa — Roman Izdebski oraz inzynierowie miejscy.

P. E. Strzelecki z Warszawy moéwit o statystyce wypadkow ru-
chu ulicznego. Referent zwrécil uwage, ze rozwdj automobilizmu
wywotal znaczne przyspieszenie tempa ruchu. W zwiazku z tem
wystepuje konieczno$¢ statystycznego badania: a) taboru pojazdow,
b) intensywno$ci ruchu ulicznego w réznych punktach miasta,
¢) nieszcz¢s§liwych wypadkoéw, wywotanych przez ruch uliczny.

Nastepnie przystapiono do omoéwienia spraw organizacyjnych.

Prof. Z. Limanowski zlozyl! nast¢pujace sprawozdanie z prac
Komitetu Wykonawczego Zjazdow Statystykow Miejskich:

Komitet Wykonawczy przedewszystkiem zajat si¢ wykonaniem
uchwat i rezolucyj IIl Zjazdu St. M., wysylajac odpowiednie pisma
do Ministerstw, Gtoéwn. Urz. Stat. i miast poszczego6lnych. Glowne
prace tacznie z Komitetem Redakcyjnym szty w kierunku zebra-
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nia materjaléw dla Rocznika miast oraz opracowanie tych mate-
rjaldw. Zostaly opracowane odpowiednie kwestjonarjusze obszerne
i rozestane do miast. Rownoczesnie Komitet Wykonawczy zapewnit
sobie poparcie finansowe ze strony Gtownego Urzedu, Zwiazku
Miast 1 poszczegdlnych miast. Miasta wptacity na ten cel 6000 zi,
Zwiazek Miast 1500, ze strony Glownego Urzedu mamy zapewnie-
nie na 7000 zi. Sumy te zapewniaja mozliwo$¢ wydania Rocznika.

Odpowiedzi na kwestjonarjusze otrzymano od wszystkich waz-
niejszych miast. Celem opracowania tego materjatu i przygotowa-
nia do druku Komitet Wykonawczy zaangazowal fachowego sta-
tystyka i silg¢ pomocnicza. Réwnocze$nie Gtowny Urzad Statystyczny
przygotowuje materjaty dla tych zagadnien, ktoére nie byly objete
kwestjonarjuszami.

Prace nad Rocznikiem sag w pelnym toku i przypuszczaé nalezy,
ze Rocznik begdzie moégl by¢ oddany do druku w najblizszych ty-
godniach.

Komitet Wykonawczy zajal si¢ wreszcie zwotaniem IV Zjazdu
do Lodzi. Z referatow, proponowanych poprzednio na Zjazd, po-
stanowiono przelozy¢ na czas podzniejszy referat p. Rosseta o sta-
tystyce spozycia oraz referat p. Panskiego o budzetach rodzinnych.
Okazalo si¢ to koniecznem, ze wzglgdu na potrzebg zajgcia si¢
sprawa spisu ludnosci, ktéorag dodatkowo Komitet Wykonawczy wo-
bec aktualno$ci sprawy na porzadek dzienny wprowadzil.

Po dyskusji nad sprawozdaniem dokonano wyboru Komitetu
Wykonawczego na okres nowej kadencji rocznej. Do Komitetu
powotano: prof. Z. Limanowskiego, prof- dr. W. L. Biegeleisena,
naczelnika E. Rosseta i dyr. Zaleskiego. W sprawie miejsca V Zja-
zdu Statystykow Miejskich przyje¢to dezyderat, aby — o ile warunki
lokalne na to pozwola — odby¢ Zjazd w Katowicach.

Wreszcie odbylo si¢ glosowanie tez i rezolucyj, wynikajacych
z wygltoszonych na Zjezdzie referatow.

Na zakonczenie Zjazdu odbyl si¢ bankiet, wydany przez Ma-
gistrat miasta Lodzi z okazji IV Zjazdu Statystykéw Miejskich.
Imieniem uczestnikéw Zjazdu prof. Z. Limanowski zlozyl na r¢ce
p. prezydenta B. Ziemig¢ckiego podzigkowanie za serdeczne przy-
jecie, jakiego doznali uczestnicy Zjazdu ze strony wladz samorza-
dowych m. Lodzi. E. Rosset (Lodz).

8. DONIOSLA INICJATYWA

Instytucje spoteczne, prowadzace dziatalno$¢ wydawnicza, na-
potykaja wielkie trudno$ci przy rozpowszechnianiu swych publi-
kacyj.

Nie rozporzadzajac naogél ze wzglgdu na nikte fundusze, ko-
niecznym do tego celu aparatem administracyjnym, ani tez nie ma-
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jac mozno$ci oplaca¢ odpowiednich fachowcéw, ani ponosi¢ ko-
sztow niezbednej reklamy, instytucje te prowadza przewaznie akcja
kolportazowa w sposob, nie pozwalajacy osiagnaé powazniejszych
wynikow.

Okolicznos$ci powyzsze sklonity Towarzystwo ,Liga Pracy" do
zainicjowania wspoélnej instytucji kolportazowej dla szeregu orga-
nizacyj spotecznych. Tylko taki bowiem wspolny wysilek daltby
moznos$¢ racjonalnego rozpowszechniania wydawnictw.

Dnia 15. listopada b. r. odbylo si¢ w tej sprawie pierwsze ze-
branie informacyjne 20 (dwudziestu) instytucyj, na ktérem po-
twierdzito sig, ze inicjatywa ,Ligi Pracy" jest bardzo aktualna.

Wybrano Komitet Organizacyjny, ktoéry przystapit do reali-
zacji projektu.

9. FUNDUSZ WYDAWNICZY ,RUCHU"

Na fundusz wydawniczy zlozyli:

Wydzial powiatowy w Wyrzyskua . . . . 350 2l
Wydzial powiatowy w Inowroclawinu . . . 350 ,,
Wydzial powiatowy morski. . . . . . 350,
Izba Handlowa w Katowicach . . .. . 350 .,
Wydzial powiatowy w Katowicach . . . . 350 ,,
Izba Przemyslowo-handlowa w Bydgoszezy . . 300 ,,
Izba Przemyslowo-handlowa w Poznaniu . . 300 ,,
Wydzial powiatowy w Zninie . . . . . 300,
Wydzial powiatowy w Wagréweu . . . . 300 ,,
Wydzial powiatowy w Rawicza . . . . 290,
Wydzial powiatowy w Kepnie . . . . . 250 ,,
Wydzial powiatowy w Gostynin . . . . 250 ,,
Wydzial powiatowy w Kozminie . . . . 200,
Wydziai powiatowy w Rybmike . . . . 200,
Wydzial powiatowy w Wolsztynie . . . . 200 ,,
Wydzial powiatowy w Jarocinie . . . . 150 ,,
Wydzial powiatowy Dziénienski . . . . 100 ,,
Magistrat m. Bydgoszezy . . . . . . 100,

Zwracamy si¢ do wszystkich przyjaciél naszego pisma z usilna
prosba o poparcie zarowno przez zasilenie funduszu wydawniczego
»Ruchu", jak rowniez przez pozyskiwanie nowych prenumerato-
row. Wszelkie kwoty, sktadane na fundusz wydawniczy ,,Ruchu"
(P. K. O. 201 346) begda na tem miejscu oglaszane.





