JANUSZ ZIOLKOWSKI

SOCJOLOGIA SOCJOLOGII

Kazda dyscyplina naukowa na pewnym stopniu rozwoju dochodzi do
momentu, w ktorym sktonna jest oddac¢ si¢ refleksji nad swag aktualng
sytuacja, dokona¢ bilansu osiagni¢¢ i niepowodzen oraz wytyczy¢ kie-
runki rozwoju na przyszto$¢. Fakt pojawienia si¢ po raz pierwszy roz-
wazan tego rodzaju jest zazwyczaj $wiadectwem, iz dana dyscyplina po-
zyskata swego rodzaju dojrzatlo$¢, a w kazdym razie dowodzi, iz nastg-
pito takie iloSciowe nagromadzenie wynikéw badan, ze bez krytycznej
ich analizy niemozliwa jest zardwno trafna ocena naukowej i spolecznej
przydatnosci dotychczasowego dorobku, jak i sformutowanie tendencji
i perspektyw dalszego rozwoju.

W przypadku socjologii stwierdzi¢ wypada, iz 6w moment refleksji
pojawil si¢ dos¢ po6zno.Dopiero w 1895 r., niestusznie obecnie zapomnia-
ny socjolog brytyjski J. Robertson w swoim dziele: Buckie and his Cri-
tics: A Study in Sociology (London 1895), w rozdziale XII zatytutowa-
nym: The Development of Sociology dat na 150 stronach pierwsza hi-
stori¢ socjologii'. Dzialo si¢ to w pigédziesiat sze$é lat od poczecia sie
socjologii jako nauki — jes$li za ten moment uznamy stworzenie w 1839 r.
przez Comte'a nazwy ,socjologia" i opracowanie programu nowej gatezi
wiedzy, a w sto dwadziescia siedem czy nawet sto trzydziesci szes¢ lat,
jesli poczatkow socjologii bedziemy doszukiwaé si¢ w dziele A. Smitha,
Theory of Moral Sentiments (1759), czy A. Fergusona, An Essay on the
History of Civil Society (1768) i pracach innych przedstawicieli szkockiej
szkoly filozofii spotecznej drugiej potowy XVIII w.?

Mimo wszystkich swych walorow opracowanie Robertsona byto za-
ledwie szkicem historii socjologii. Trzeba bylo czeka¢ dalsze trzydziesci
trzy lata na ukazanie si¢ pelnych i gruntownych dziejow dyscypliny.
Byto to dzielo P. Sorokina, Contemporary Sociological Theories (New
York 1928); w dziesi¢¢ lat pozniej opublikowana zostala historia socjo-

" Podkresli¢ trzeba zreszta, iz faktu tego nie rejestruja opracowania nawet
tak wybitnych historykéw socjologii, jak Barnesa czy Sorokina.

2 Por. G. Bryson, Man and Society: The Scottish Inquiry of the Eighteenth
Century, Princeton—New York 1945.
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logii piora H. E. Barnesa i H. Beckera, Social Thought from Lore to
Science (Boston 1938, 2 t.; wyd. 2, Washington 1952)°.

Na gwaltownym zakrecie, na jakim znalazta si¢ socjologia lat dwu-
dziestych 1 trzydziestych, wzrosta wybitnie potrzeba krytycznej samo-
wiedzy socjologicznej. Celowi temu, w jeszcze wyzszym bodaj stopniu
niz opracowania z historii socjologii, stuzyly studia ukazujace przekro-
jowo stan poszczegdlnych dziatdow socjologii, rozbiezno$ci i punkty styku
licznych jej szkot. Zapotrzebowanie na prace tego typu wzrastato i wzra-
sta nieustannie. W drugim ¢wieréwieczu naszego stulecia pojawilo sig
tyle nowych dziedzin socjologii (miasta, wsi, wychowania, przemystu,
wiedzy 1 nauki, biurokracji i zawoddw, opinii publicznej, ze wymienimy
tylko najwazniejsze), literatura socjologiczna mnozyta si¢ w tak niebywa-
tym tempie i rozmiarach, ze ogarnigcie calo$ci przerastalo wprost sity
jednego cztowieka. Tu lezy zrodto tak typowych dla amerykanskiej lite-
ratury socjologicznej ostatniej doby sympozjow, kompendidw, wypisow
(reader, readings) czy wrecz krotkich wyciagow i streszczen.

W tym zainteresowaniu socjologow dziejami swojej nauki, w dazno$-
ci do wyrobienia sobie syntetycznego obrazu rozwoju poszczegdlnych te-
orii 1 dzialalno$ci poszczegdlnych szkdl, brak bylo elementu socjologicz-
nego — powigzania stanu socjologii jako nauki o spoteczenstwie® ze
strukturg tego spoteczenstwa, uswiadomienia sobie dziatania czynnikéw
op6zniajacych lub przyspieszajacych rozwdj dyscypliny socjologicznej,
ukazania korzeni spolecznych i roli spotecznej socjologii jako instytucji
i socjologow jako grupy.

Zwiazki migdzy intelektualng dziatalnosciag a uktadem warunkoéw spo-
tecznych to typowe zagadnienie socjologii wiedzy. Dopiero jednak od
niedawna doczekalo si¢ ono systematycznego rozpatrywania; socjologia
wiedzy jest wlasnie jedna z tych galezi socjologii, ktére najpdzniej poja-
wily si¢ na arenie. Moze ona wprawdzie wykaza¢ si¢ dtuga prehistoria,
elementy jej tkwia juz w dzietach Bacona, Hobbesa, Swifta, Voltaire'a
i Nietzschego. Wtasciwym jednak prekursorem socjologii wiedzy jest Ka-
rol Marks. W stynnym zdaniu: ,,Nie $wiadomos$¢ ludzi okre$la ich byt,
lecz przeciwnie, ich byt spoteczny okresla ich $§wiadomois$c¢", kryje si¢ cata
inspiracja merytoryczna i metodologiczna wspolczesnej socjologii wie-

* Oczywiscie, opracowan z tego zakresu jest znacznie wiecej. Poza wymienio-
na juz praca A. W. Smalila, Origins of Sociology, naleza tu jeszcze J. L. Dichten-
berger, The Development of Social Theory, New York 1923; H. E. Barnes, ed,
History and Prospects of the Social Sciences, New York 1925; E. S. Bogardus,
A History of Social Thought, Los Angeles 1928; F. N. House, The Development of
Sociology, New York 1936; H. E. Barnes, ed., A4n Introduction to the History of
Sociology, Chicago 1948; E. H. Barnes, Historical Sociology;, Origins and Develop-
ment, New York 1948; N. S. Timasheff, Sociological Theory: Its Nature and Growth,
New York 1955. Mowa tu tylko o literaturze amerykanskiej.

* Abstrahuje w tym miejscu od zagadnienia poprawnosci logicznej tej defi-
nicji, w ktorej ignotus definiowany jest per ignotum.
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dzy’. Niewatpliwie bowiem — moéwigc stlowami L. Wirtha — ,mys$l
ludzka, poza tym, iz jest wlasciwym przedmiotem rozwazan logiki i psy-
chologii, staje si¢ w petni zrozumiata dopiero wtedy, kiedy jest rozpatry-
wana socjologicznie"®, tzn. kiedy jest odniesiona do spotecznego byto-
wania. Widzi to réwniez jasno jeden z najwybitniejszych obecnie teore-
tykéw socjologii, R. K. Merton, gdy powiada, iz ,,centralnym punktem
porozumienia we wszystkich podejsciach do socjologii wiedzy jest teza,
iz my$l ma baze egzystencjalng" ’ (cho¢ natura tej bazy réznie bywa poj-
mowana). Marksizm przeto ,jest okiem burzy (storm-center), Wissensso-
ziologie"

Za przeciwny biegun socjologii wiedzy uwazany jest Max Weber.
W swoich studiach nad kapitalizmem, Indiami i staroizytnymi Chinami
dazy do wykazania autonomicznej roli idei w spoteczenstwie, ich nieza-
leznosci od ekonomicznej bazy. Najdobitniej widoczne to jest w jego gto-
$nym dziele: Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus,
gdzie przeprowadza tez¢ o decydujacym wplywie koncepcji religijnych —
w tym przypadku kalwinizmu — na pochodzenie i charakter wspotcze-
snego kapitalizmu. Gerth i Mills jednak, w obszernym wstegpie do prze-
ttumaczonych przez siebie esejow Webera, zwracaja uwageg, iz w swoim
rozwoju intelektualnym coraz wyrazniej sktanial si¢ on ku pogladom
Marksa’. Barber wydaje si¢ przeto mieé racje, kiedy charakteryzuje po-
glady Webera jako probe wykazania wzajemnej (podkres§lenie auto-
ra) zalezno$ci miedzy ideami a innymi spotecznymi zmiennymi'®.

Obok Niemiec ', krajem gdzie roéwnoczesnie, choé¢ catkowicie od nich
niezaleznie, rozwijano tezy o zwiazku migdzy ideami a spoteczenstwem,

> Marksowski punkt widzenia przedstawiony tu zostal az nadto lapidarnie.
Przed referowaniem pogladow Marksa czy Engelsa w postaci mott i wersetow
przestrzega wymownie S. Ossowski (Marksizm i tworczos¢ naukowa w spoleczen-
stwie socjalistycznym, Warszawa 1957, s. 37 -43). Zalezalo mii jednak raczej na
ukazaniu stosunku do Marksowskich tez socjologdw niemarksistowskich, a nie na
ekspozycji pogladow Marksa i Engelsa w tej dziedzinie. Problematyke marksi-
stowskiej socjologii wiedzy przedstawia obszerniej J. Hochfeld (Socjologia, ma-
terializm historyczny i ideologia, Studia Filozoficzne, 1960, nr 6, s. 22 -36) oraz
A. Schaff (Ideologia w ujeciu Mannheima, Warszawa 1958, s. 3 - 9).

% Przedmowa do K. Mannheima, Ideology and Utopia, New York 1936, w:
L. Wirth, Community Life and Social Policy. Selected Papers, Chicago 1956, s. 50.

7 R. K. Merton, Sociology of Knowledge, w: G. Gurvitch, W. E. Moore, Twen-
tieth Century Sociology, s. 373.

8 R. K. Merton, op. cit., s. 373.

°H. H. Genth, C. W. Mills, eds., From Max Weber: Essays in Sociology,
London 1948, s. 63. Cytuja oni stowa Webera pisane w czasie I wojny: ,Nie idee,
lecz materialne i idealne interesy rzadza bezposrednio zachowaniem si¢ cztowieka"
(op. cit., s. 63).

0B, Barber, The Sociology of Science, w: R. K. Merton, Broom, Cottrell, Jr.,
Sociology Today, New York 1959, s. 217.

" Oprocz Marksa i Webera najwybitniejszym przedstawicielem prekursorskie-

10 Ruch Prawniczy z. 1/76
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byla Francja. Tu, jak i w wielu innych dziedzinach socjologii francuskiej,
inicjatywa wyszta od potgznej osobowosci Emila Durkheima. Twierdzit
on, iz geneza kategorii my$lenia ma swe zrodlo w strukturze grupowej
i stosunkach mig¢dzygrupowych oraz iz te kategorie zmieniaja si¢ wraz
ze zmianami w organizacji spotecznej. Dos$wiadczenia zyciowe wypty-
wajace ze stosunkoéw spolecznych wywieraja decydujacy wplyw na
charakter mys$li i wiedzy'?. Tezy Durkheima kontynuowali liczni na-
stepcy, cztonkowie szkoly Durkheimowskiej, rownoznacznej do niedawna
w ogole z socjologia francuska. Ws§rdéd nich wymieni¢ nalezy przede
wszystkim Halbwachsa i Graneta.

Jednakze u wszystkich wymienionych uprzednio socjologéw zagadnie-
nia zwigzku migdzy $wiatem mys$li, wiedzy a organizacjg, struktura
i uktadem warunkéw spolecznych znajdowaly si¢ niejako na peryferiach
ich zainteresowan, luznymi tylko fragmentami wchodzac w sklad ich ob-
szerniejszych systemoéw teoretycznych. Wtasciwy poczatek socjologii wie-
dzy jako odrebnej galezi socjologii wigze si¢ z nazwiskiem K. Mann-
heima. Dopiero on stworzyl podstawy metodologiczne i teoretyczne no-
wej dyscypliny, budujac aparat pojeciowy, wypracowujac zespot podsta-
wowych twierdzen — hipotez 1 zarysowujac program badawczy, ktory
sam cz¢$ciowo zrealizowal. Socjologia wiedzy jest jadrem socjologicznej
tworczo$§ci Mannheima, a praca z tej dziedziny stanowi opus magnum
jego zycia. O roli, jaka odegral Mannheim w powotaniu do zycia auto-
nomicznej socjologii wiedzy, zadecydowato natychmiastowe rozpowszech-
nienie si¢ jego pogladéw w innych krajach, zwlaszcza w Stanach Zjed-
noczonych, dokad — po upadku w okresie hitlerowskim kwitnacej dotad
socjologii niemieckiej oraz wskutek stopniowego wig¢dnigcia podurkhei-
mowskiej socjologii francuskiej — przesunat si¢ ci¢zar dociekan socjo-
logicznych. Przetlumaczenie na angielski w 1936 r. jego Ideologie und
Utopie (Bonn 1929) przez L. Wirtha i E. Shilsa réwnoznaczne bylo z
wprowadzeniem po raz pierwszy do socjologicznej terminologii anglosas-
kiej okreslenia: socjologia wiedzy (sociology of knowledge)®.

Podstawowa teza Mannheima jest, iz istnieje specyficzny zwiagzek
miedzy aktualnymi interesami poszczegdlnych grup spotecznych a spo-
sobem mys$lenia i ideami, ktore te grupy wyznaja (powiedzimy tu od ra-
zu, iz brak jednoznacznego okreslenia charakteru tego zwiazku: przyczy-
nowos$¢, wspoédtzaleznosé, zgodnosé, odpowiednio§¢ — bo wszystkie te po-
jecia wystepuja wymiennie u Mannheima — a wskutek tego i trudno$¢
sformutowania problemow dla empirycznych badan stanowi istotng sta-

go okresu Wissenssozioloigie w Niemczech byt M. Scheler. Por:, jego Versuche zu
einer Soziologie des Wissens, Miinchen 1924 oraz wydane przez niego dzieto zbio-
rowe Die Wissensformen und die Gesellschaft, Leipzig 1926.

2 Por. E. Durkheim, Les forms élémentaires de la vie religieuse, Paris 1912.

B K. Mannheim, Ideology and Utopia: An Introduction to the Sociology of
Knowledge, ttum. L. Wirhti E. Shils, przedm. L. Wlirtih, New York 1936.
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bos¢ jego teorii)'®. Interesy i cele okreslonych grup spotecznych znajduja
wyraz w okreslonych teoriach, doktrynach i ruchach intelektualnych,
decyduja o ich przyjeciu i rozszerzaniu lub o ich odrzuceniu. Grupy kon-
serwatywne wigc przejawiaja statyczny poglad na rzeczywisto$¢ spotecz-
na 1 tworza ideologie, czyli kompleksy idei, zmierzajace do utrzymania
istniejacego porzadku spotecznego; grupy postgpowe, rewolucyjne wy-
znajg poglady dynamiczne i tworza utopie, czyli kompleksy idei, ktd-
rych celem jest zmiana spotecznego status quo. Glownym przeto zada-
niem socjologii wiedzy jest prze§ledzenie motywow-intereséw’ intelektu-
alnej dziatalno$ci oraz przeanalizowanie, w jaki sposob i do jakiego stop-
nia procesy mys$lowe wyznaczane sg przez udzial tworcy w zyciu spote-
czenstwa, przez jego dos$wiadczenia zyciowe i1 przynalezno§é grupowa.

Termin ,,wiedza" pojmowany jest niejednokrotnie niezwykle szeroko,
obejmujac catag game¢ wytwordow kultury myslowej, jako idee, ideologie,
prawne i etyczne przekonania, filozofi¢, nauke¢, technologi¢. Miesci si¢ w
niej kazdy typ idei, kazdy sposob (myslenia — od ludowych zabobondéw
do wiedzy pozytywnej; identyfikuje si¢ z nig nie tylko nauki ,Sciste",
ale 1 etyczne przeSwiadczenia, epistemologiczne postulaty, syntetyczne
sady, polityczne przekonania zaré6wno kategorie myslenia, jak i poglady
eschatologiczne, normy moralne i zalozenia ontologiczne .

Socjologia wiedzy staje si¢ tu dyscypling traktujaca o spolecznym
uwarunkowaniu intelektualnej dziatalnosci cztowieka w ogdle; ma ona
charakter ogoélny w odr6znieniu od bardziej szczegdélowych jej dziatow,
ktore stanowiag cze$ci tak szeroko pojetej socjologii wiedzy. Do nich na-
lezy m.in. socjologia nauki. Poglad na taki stosunek wzajemny socjologii
wiedzy i socjologii nauki reprezentuje np. R. K. Morton. Dla niego ,,s0-
cjologia nauki (to) wyspecjalizowana dziedzina badan, ktéra mozna trak-
towa¢ jako poddzial socjologii wiedzy, zajmujaca si¢ spotecznym Srodo-
wiskiem tego szczegdlnego rodzaju wiedzy, ktory wyptywa z kontrolo-
wanego eksperymentu i kontrolowanej obserwacji i do nich wraca" '.

W stosunku mi¢dzy socjologia wiedzy a socjologia nauki dziala zasada
hierarchii z punktu widzenia zakresu badan. Socjologia wiedzy wytania
z siebie socjologi¢ nauki, ta z kolei dalsze, bardziej wyspecjalizowane

" Por. R. K. Merton, Karl Mannheim and the Sociology of Knowledge. Social
Theory and Social Structure, Glemcioe I11. 1957, s. 498-501.

> R. K. Merton, Sociology of Knowledge, s, 379 - 380.

' R. K. Merton, Social Theory and Social Structure, s. 531. Merton jest obecnie
najwybitniejszym bodaj twodrca w dziedzinie socjologii nauki, tgczacym nadzwyczaj
umieje¢tnie empiryczno$¢ badan z teoretycznym ich zabarwieniem. Socjologii nauki
dotyczyla pierwsza jego publikacja (Puritanism, Pietism and Science, <British>
Sociological Review, vol. 28), socjologii nauki réwniez poswigcona jest pokazna
cze$¢ jego Social Theory and Social Structure (cz. 1V, s. 531-627); wspomnieé
trzeba wreszcie o jego eseju: Science, Technology and Society in Seventeenth-
-Century England, Osliris, 4 :2;, Bruges 1938, bedacym klasycznym wrecz wzorem
studium z zakresu socjologii nauki, nie wlaczonym do powyzszego tomu.
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dzialy. Z obszernej dziedziny badan socjologicznych nad wzajemnym
stosunkiem miedzy naukg a spoteczefstwem mozna bowiem wyodrebnid
zagadnienia spotecznego uwarunkowania kazdej z osobna dziedziny nau-
ki; pro domo mea chce wybraé¢ jako przedmiot dalszych rozwazan pro-
blematyke¢ odnoszaca si¢ do rozwoju, roli i znaczenia w spoteczenstwie
gatezi nauki, zwanej socjologiag. Mdéwiagc inaczej, chce zatrzymacé si¢ nad
tym, co coraz czg¢s$ciej okre§la si¢ mianem: socjologia socjologii.

Socjologia to znaczy nauka o spoleczenstwie. Termin ten uzy-
wany bywa przy tym w szerszym i we¢zszym znaczeniu: najpierw — jako
nazwa catej dyscypliny, po wtore — dla oznaczenia wyspecjalizowanych
dziatow nauki o spoteczefnstwie. W miar¢ krystalizowania si¢ przedmiotu
badan, tworzenia si¢ zasobu podstawowych poje¢é, narastania literatury
i formowania si¢ tradycji — kazda wicksza dziedzina badan socjologicz-
nych emancypuje si¢ jako osobna subdyscyplina. Tak wigc istnieja jako
odrebne dzialy socjologii: socjologia rodziny, zawodu, wsi, miasta, sztuki
itd. Ale termin ten stosowany bywa nie tylko dla okre$lenia samej dy-
scypliny czy tez jej dzialdow. Moze znaczy¢ rowniez, iz dang klas¢ zja-
wisk, procesdéw, twordw czy instytucji rozpatruje si¢ z socjologicznego
punktu widzenia, tzn. bada si¢ ich spoteczne korzenie czy uwarunkowa-
nie, ich spoteczne konsekwencje, spoteczng rolg czy funkcj¢. Mowi sie
wiec np. o ,socjologii walki o Pomorze", o ,, socjologii stosunkoéw polsko-
-niemieckich", ,socjologii mieszkania", ,socjologii czytelnictwa" itd.

W takiej wladnie sytuacji znajduje si¢ socjologia socjologii. Podejmo-
wane tu i o6wdzie proby rozpatrywania socjologii w jej spotecznym kon-
tek$cie nie oznaczaja bynajmniej, iz jest to wyodrgbniony, peilnoprawny
dziat socjologii. Nie ustalono jeszcze przedmiotu socjologii socjologii, nie
sprecyzowano problematyki i zakresu badan, nie przeprowadzono empi-
rycznych dociekan na wigksza skalg, nie pojawily si¢ z tego zakresu po-
wazniejsze publikacje.

Socjologia jako nauka jest specyficznag forma samowiedzy — uswia-
damianiem sobie faktow zycia spotecznego (tego, co ,spoteczne") przez
cztonkoéw spoteczenstwa ($wiadomos$é ta réwnocze$nie — jak to stato si¢
jasne od czasow Marksa — okreslana jest owymi faktami Zzycia spotecz-
nego). W dotychczasowym rozwoju socjologii jako samowiedzy spolecznej
wyrézni¢ mozna niejako dwie fazy: pierwsza, ,,przedkrytyczna", pozba-
wiong w zasadzie $wiadomosci tego, iz od spotecznego uwarunkowania
nie jest wolna rowniez i nauka o spoleczenstwie (Mannheim powiedziat-
by tu, iz socjologia w tej fazie jest ,falszywa Swiadomoscia") i druga,
Hkrytyczna", w ktérej w pelni wystgpuje $Swiadomo$¢ tych wszystkich
czynnikéw, ktore okre§laja rozwéj socjologii jako nauki, determinuja
spoleczny status i spoteczng rol¢ socjologéow jako grupy oraz wyznaczaja
aparat pojeciowy i metody badawcze nauki o spoteczenstwie. Swiadomo$é
ta moze by¢ przy tym metodologicznie pogigbiona i przybieraé explicite
forme socjologii socjologii (choéby tylko jako postulatu) badz przejawiaé
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si¢ w postaci rozwazan, ktore implicite traktuja o problematyce z tego
zakresu. Oczywiscie, obie fazy bynajmniej nie naste¢puja chronologicznie
po sobie. H. Spencer'’ byl blizszy fazie krytycznej samowiedzy socjolo-
gicznej, gdy formulowal w drugiej potowie XIX stulecia zasady proce-
dury naukowej w socjologii, niz wielu wspotczesnych socjologow; wyso-
ka $wiadomos$¢ wagi zagadnien, ktore dzi§ jesteSmy sklonni uwazaé za
przedmiot badan socjologii socjologii, u A. Comte'a, K. Marksa i F. En-
gelsa czy M. Webera jest zbyt oczywista i powszechnie znana, by wy-
magala podkreslenia.

Istnieje poglad'®, wedlug ktorego za prekursorskie dzieto w dziedzinie
socjologii socjologii nalezy uzna¢ F. Znanieckiego, The Social Role of the
Man of Knowledge (New York 1940) i L. Wilsona, The Academic Man
(New York 1942). Sad ten jest tylko czg¢$ciowo stuszny. Nieduze studium
Znanieckiego ro6zni si¢ od wczes$niejszych opracowan z zakresu Wissens-
soziologie. Wolne jest wigc od rozwazan epistemologicznych, w ktore ob-
fituje np. Mannheimowska Ideology and Utfopia; Znaniecki skrupulatnie
wystrzega si¢ pomieszania zagadnien socjologii wiedzy z problematyka
teorii wiedzy. Rozwaza on ponadto — inaczej niz to czynig np. Scheler
czy Mannheim — nie tyle ogoélna, metodologiczna problematyke¢ socjologii
wiedzy, co raczej wybrane, konkretne zagadnienie z tego zakresu. Zna-
niecki koncentruje swa uwage na rolach spolecznych ludzi nauki. Przed-
stawia typologi¢ tych rdl oraz analizuje szczegdélowo pojecie roli spotecz-
nej uczonego, ktora rozumie jako dynamiczny system spoleczny, sktada-
jacy si¢ z czterech gltownych elementéw: kregu spolecznego, ,,ja" osoby
odgrywajacej spoleczna role uczonego, jej spolecznego statusu i jej spo-
lecznych funkcji. Nie ulega kwestii, iz w The Social Role of the Man of
Knowledge znalez¢é mozna pewne elementy z dziedziny socjologii socjolo-
gii (jak np. postulat rezygnacji przez socjologa z wtasnych sprawdzianow
poznawczych wobec systemow wiedzy tych ludzi, ktéorych zycie spoteczne
bada; powstrzymanie si¢ od orzekan o prawdziwos$ci czy falszywosci ba-
danych systemow poznawczych ma by¢ mozliwe '— wedlug Znanieckie-
go — dzigki konsekwentnemu stosowaniu ,wspdtczynnika humanistycz-
nego" '’. W sumie jednak jest to opracowanie z zakresu socjologii nauki
w ogoblnosci. A cho¢ twierdzenia tej galezi socjologii maja w pelni zasto-
sowanie do socjologii socjologii, nie mozna odwroci¢ tej tezy bez na-
razania jej na nieprawdziwos$¢. Socjologia socjologii zawiera w znacznej
czesci problematyke sobie tylko wtasciwa.

The Social Role of the Man of Knowledge ma teoretyczny charakter;

7 The Study of Sociology, rozdz. 1. ,Our Neeid for It", New York 1875, zwl.
s. 13 - 14; zwracaja na to uwage L. A. Coser i B. Rosenberg w wydanej przez
siebie: Sociological Theory: A Book of Readings, Mew York 19%57, s. 4-6.

'8 C. H. Page, Sociology as a Teaching Enterprise, w: R. K. Merton et al.,
Sociology Today, s. 580.

' F. Znaniecki, The Social Role of the Man Knowledge, s. 5 - 8.
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zawarte w niej twierdzenia nalezy traktowaé jako zespdt hipotez, ktore
wymagaja dopiero empirycznej weryfikacji. Wilson notomiast po raz
pierwszy w amerykanskiej literaturze socjologicznej (jesli pomingé T.
Veblena, The Higher Learning in America, New York 1918) poddaje sy-
stematycznej analizie sposob 1 kryteria rekrutacji pracownikéw nauko-
wych wszystkich specjalnosci w wyzszych uczelniach, ich status spotecz-
ny oraz mechanizm kontroli spolecznej sprawowanej nad homo academi-
cus przez system spoteczny szkoty wyzszej. Ale opracowanie Wilsona jest
na wskro$ opisowe i nie ma zadnych zgota ambicji teoretycznych. Jesli w
tym stanowi jaskrawe przeciwienstwo pracy Znanieckiego, to oba te opra-
cowania taczy znéw fakt, iz dotycza raczej socjologii nauki i jedynie po-
srednio tacza si¢ z problematyka socjologii socjologii.

Blizsza mianu ,prekursora" socjologii socjologii bytaby praca R. S.
Lynda, wspolautora (wesp6t z Helen Lynd) glosnego Middletown (New
York 1929) i Middletown in Transition (New York 1937), Knowledge for
What? The Place of Social Science in American Culture (New York 1945),
gdyby byla bardziej systematyczna, mniej miala charakter manifestu i —
last but not least — traktowala o samej socjologii. To ostatnie dotyczy
takze opartej na duzym (2400 wywiadow) materiale, ksiagzki P. F. Lazar-
sfelda i W. Thielensa Pr., The Academic Mind: Social Scientists in a Time
of Crisis (Glencoe III. 1958), w ktorej autorzy dokonuja analizy pochodze-
nia spotecznego, intelektualnych i politycznych przekonan oraz wrazli-
wosci na krytyke z zewnatrz profesoré6w nauk spolecznych (profesorowie
socjologii stanowili 16% odpowiadajacych) amerykanskich uniwersyte-
tow.

Termin ,socjologia socjologii" — tak dalece, jak to zdotatem przesle-
dzi¢ — pojawia si¢ po raz pierwszy w eseju F. Adlera, The Range of So-
ciology of Knowledge (w dziele zbiorowym pod red. H. Beckera i A. Bo-
skoffa, Modern Sociological Theory) nota bene w formie negatywnego
stwierdzenia, iz ,socjologia socjologii, §cis§le moéwiac, nie istnieje" 20

Termin ,socjologia socjologii" pojawia si¢ ponowne w eseju C. H.
Page'a, Sociology as a Teaching Enterprise w tomie Sociology To-day.
Page jest w peini $§wiadomy konieczno$ci uprawiania socjologi socjologii.
Jego esej jest jedna z niewielu préb — jesli wrecz nie jedyng — §wiado-
mego postawienia i zanalizowania konkretnego zagadnienia z zakresu so-
cjologii socjologii. Page zajmuje si¢ pewnymi cechami szczegdélnymi so-
cjologii, ktore wptywaja na jej status w uczelniach wyzszych, okreslaja
stosunek do niej reszty $wiata akademickiego i determinujg sytuacj¢ wy-
ktadajacych ja osob. Page ukazuje tylko jeden aspekt spotecznego kon-
tekstu socjologii, mianowicie jej miejsce i role w procesie nauczania w
ramach wyzszej uczelni; koncentruje swa uwage¢ na socjologach w ich
akademickim $rodowisku, a pomija zwiazki socjologii z szerszym S$rodo-

2 Tbidem, s. 420.
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wiskiem spolecznym. Page ogranicza przy tym analiz¢ do amerykanskich
stosunkéw uniwersyteckich.

Trudno oczywiScie mie¢ do autora pretensje o ten swoisty etnocen-
tryzm. Daje to jedynie asumpt do przypomnienia, iz istniejag pewne ogol-
ne cechy dréog rozwojowych socjologii jako nauki oraz cechy wtasciwe tyl-
ko danemu krajowi i danemu spoteczenstwu. Scena zycia akademickiego
w Stanach Zjednoczonych obfituje w zjawiska i procesy spoteczne nie
wystepujace — badz w ogole, badz w takim samym nat¢zeniu — w in-
nych krajach; sytuacji w socjologii amerykanskiej nie mozna odnie$¢
bezkrytycznie do warunkow spotecznych, w jakich rozwija si¢ socjologia
w krajach europejskich, azjatyckich i Ameryce ZLacinskiej. Droga do
uogolnien w zakresie funkcjonowania jakiejkolwiek instytucji spotecznej,
a wigc 1 nauki, wie$¢ moze tylko przez studia komparatywne.

Dowodem wzrastajacej potrzeby rozwazan z zakresu socjologii socjo-
logii byt zorganizowany przez International Sociological Association we
wrzeéniu 1959 r. IV Swiatowy Kongres Socjologéw w Stresie. Sam fakt
powolania mig¢dzynarodowej organizacji, skupiajacej socjologéow catego
Swiata (ISA zalozono w 1949 r., oprécz powoddéw wynikajacych z roz-
przestrzeniania si¢ geograficznego dyscypliny, jej rozrostu ilosciowego
oraz powszechnego naszej dobiec dazenia do mi¢dzynarodowej wspoipracy
mial za zrédto i byt §wiadectwem istnienia tego, co mozna by nazwaé —
uzywajac terminu Giddingsa — $wiadomoscia gatunku (cosciousness of
kind) homo sociologicus. Juz w poprzednich kongresach dochodzita ona
do gtosu, ale dopiero na IV kongresie samowiedza socjologdw ujawnila si¢
w catej okazalo$ci. Tematem kongresu bylo: "Spoteczenstwo i wiedza so-
cjologiczna", sekcji pierwszej: ,,Socjologia i jej spoleczny kontekst"; po-
jecie ,socjologia socjologii przewijato si¢ w wielu wystapieniach. Teza
o spolecznym uwarunkowaniu rozwoju socjologii w poszczegdlnych kra-
jach znalazta swoj dobitny wyraz w sprawozdaniach narodowych, za$
punkt szczytowy osiggneta w podsumowujacym stowie R. Arona, ,So-
ciété Moderne et Sociologie" *'. Pojawienie si¢ empirycznych, naukowych
badan zjawisk spotecznych towarzyszy formowaniu si¢ spoteczenstwa no-
woczesnego. Socjologia empiryczna (Aron nazywa ja Socjografiag) jest
swego rodzaju powzigciem S$wiadomo$ci o modernizacji spoteczenstwa.
Modernizacja spoteczna rdéwnoznaczna jest z industrializacja. Socjologia
(socjografig) jest wywotana industrializacjg, réwnocze$nie za$§ jest wa-
runkiem sprawnego funkcjonowania owego nowoczesnego, zindustrializo-
wanego 1 zurbanizowanego spoteczenstwa.

Lata 1959 - 1960 przyniosty dalsze prace, majace niepos$rednie znacze-
nie dla procesu stopniowego przechodzenia socjologii socjologii ze sta-
dium, w ktérym jest ona ,katem badania", do stadium, w ktoérym staje
si¢ ona sui generis osobna dyscypling socjologiczng. Ukazuje si¢ wicc

2! Transactions of the Fourth World Congress of Sociology, vol. 1, London 1959.
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najpierw C. W. Millsa, The Sociological Imagination (New York 1959).
Termin: ,socjologia socjologii" nie pada w tej ksigzce wprawdzie ani
razu. A. Kloskowska stusznie jednak w recenzji ksigzki Millsa’* opatruje
jego rozwazania tym wtasnie mianem. Mills w pierwszej, krytycznej
czesci swej pracy dokonuje obrachunku z ,wielkimi" (grand) teoriami
uosobionymi przez Parsona oraz ,abstrakcyjnym empiryzmem" szkoty
Lazarsfelda. W drugiej, pozytywnej — analizuje profesj¢ i powotanie so-
cjologa. Ta czeg$¢ nie jest niczym innym jak zastosowaniem teoretycz-
nych tez The Social Role of the Man of Knowledge Znanieckiego (cho¢
Mills nie powoluje si¢ na niego ani razu) do roli spotecznej, jaka peini
cztowiek nauki zwany socjologiem. Mills rozpatruje wszystkie istotne ele-
menty konstrukcji mys$lowej Znanieckiego. Wyodrebnia wigc typy so-
cjologow wtasciwe wspodtczesnej, zbiurokratyzowanej nauce o spoteczen-
stwie (m.i. typ socjologicznego ,bossa", organizatora badan i typ wy-
konawcy, technika badawczego), przedstawia si¢ status, funkcje
oraz kragg spoleczny. Porownujac XIX w. z XX stwierdza, iz w
ubieglym stuleciu kregiem spotecznym socjologa bylo S$rodowisko aka-
demickie oraz ten rodzaj publicznosci, ktory cenit w socjologu postawe
liberata i spolecznika; obecnie socjolog w coraz wigkszym stopniu jest
beznamietnym ekspertem, prowadzacym badania na zamodéwienie moz-
nego zleceniodawcy *>. Dzielo Millsa w stosunku do spotecznosci socjo-
logéw jest oskarzeniem, wyznaniem wiary i odezwa zarazem. Autor ape-
luje w nim do ,,wyobrazni socjologicznej", ktora bytaby godna ,straszli-
wego 1 wspaniatego $wiata ludzkich spotecznych stosunkoéw drugiej po-
towy dwudziestego wieku" **. Praca Millsa stanowi niewatpliwie powaz-
ny wktad do tworzacej si¢ ,,dyscypliny" socjologii socjologii; réwnoczes-
nie sama w sobie jest dokumentem dla badacza w tej dziedzinie.

Jest rzecza znamienna, iz podobne opracowania pojawiajg si¢ coraz
cz¢sciej. Nie jest to chyba dzietem przypadku. Socjologia socjologii, wy-
krywajac spoteczny kontekst naukowych badan nad spoteczenstwem, sa-
ma nie jest przeciez wolna od spolecznego uwarunkowania. Dziata tu
przypuszczalnie z jednej strony coraz bardziej rosngca presja oczekiwan
spotecznych w stosunku do socjologii, nadzieja, iz przyczyni si¢ ona do
racjonalnej kontroli spotecznej, iz 'umozliwi prawidtowe planowanie spo-
teczne, iz pozwoli ulepszy¢ formy wspodtzycia spotecznego, z drugiej —
Swiadomos$¢ samych socjologoéw, iz dalszy rozw6j dyscypliny, zbudowanie
empirycznie sprawdzalnej teorii socjologicznej, a tym samym moznos$¢
wplywania na bieg zycia spolecznego, zalezng jest od socjologicznej
relfeksji nad nauka o spoteczenstwie. W najblizszych latach liczy¢ sig

22 Przeglad Socjologiczny, 1961, t. XV/1.

Z Por. w tej sprawie: W. H. Whyte, Ir., The Organization Man, New York
1956, zwtaszcza rozdz. 17: ,,The Bureaucratizaition of the Sciencist" oraz rozdz. 18:
»The Foundations and Projectism".

* Ibidem, s. 22,5.
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nalezy z dalszym poglebieniem rozwazan tego rodzaju. Jesli socjologia
ma spetni¢ nadzieje coraz powszechniej z nig wigzane, jest rzeczg nie-
zbg¢dna, by osiggneta 0w wyzszy szczebel metodologicznej dojrzalosci. Ro-
dzaca si¢ na naszych oczach dyscyplina socjologii socjologii jest tego mia-
rg i $wiadectwem zarazeni.

SOCIOLOGY OF SOCIOLOGY

Summary

The article deals with the problem of sociological investigation of the science
of society. It postulates — as do some other sociological publications — the creation
of the new sociological subdivision: the sociology of sociology. The present work
gives a review of past attempts to think sociologically of sociology; it gives
a critical analysis of the existing literature on the subject.

The sociology of sociology falls into the broad scope of sociology of science,
which again — according to Morton — is but a paart of the sociology of knowledge.
All these sociological subdivisions have at the core the idea that human thought
can be understood only if it is related to social existence, an idea — to be sure
— of Marxist origin. After dealing briefly with the main contributions to the
sociology of knowledge (Marx, Weber, Durkheim, Mannheim) and sociology of
science (Morton, Barber),, the author turns to the main subject of his article.

Sociology of sociology is still rather 'a point of view than the full-honored
sociological subdiscipline.

Sociology as a science is a specific form of social self-knowledge. We can
distinguish two stages in its development: the 'precritical' phase, devoid of the
consciousness of the social conditionning of the science of society (Mannheim's
false consciousness'), and the 'critical' phase, characterized by the awareness of all
factors which determine the development of sociology as a science and the social
status and social role of sociologists as a group, as well as influence the conceptual
framework and research methods of the science off society.

Having examined the literatur¢ on the subject — explicitly of implicitly dealing
with problems connected therewith — the author characterized the situation as
follows:

As predecessors can be considered: T. Veblen, F. Znaniecki, L. Wilson, R. S.
Lynd, P. F. Lazarsffeld and W. Thielens, Jr. Of course, With some reservations.
Their works fall into the broader field of sociology of science. F. Adler Was first
— as far as one can judge — in using the term sociology of sociology', nota bene
in form of a statement that 'a sociology of sociology, strictly speaking, is non
existent'. C. W. Page postulates the construction of sociology of sociology and
makes a substantial contribution to it analysing its place and role as a teaching
institution. R. Aron, summing up the experiences of various countries, presented
in national papers, formulates the thesis on the interrelation between the develop-
ment of sociology and the stage of industrializaition (modernization) of society.
C. W. Mills does not seek a social explanation for the lack of sociological imagina-
tion among some American sociologists. But he is fully alware off the social back-
ground of sociology and of its influence on the sociological craftsmanship. In his
work therefore — which is not a conscious attempt in the field of sociology of
sociology — there are many observations of great value for this division of sociology.
The number of publication on the subject is now growing almost every year.
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The sociology of sociology, investigating the social context of the scientific
research on society, is not free itself from the influence of the social conditions.
There is recently, on the one hand, the mouting pressure of social demands on
sociology, a hope, that sociology will enable the national social planning and
improve the forms of siocial life. On the other hand, the sociologists themselves are
aware of the fact that the prospective development of their discipline, that is the
evolution of an empirically verifiable sociological theory and in this way the
possibility to shape the social life — depends upon the sociological reflection on
the science of society. If sociology is to fulfill the hopes attached to it, it has to
reach the higher level of methodological maturity, which is equivalent to a so-
ciology of sociology.





