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METODY KSZTALTOWANIA SIE CEN UWZGLEDNIAJACYCH
UZYTKOWE WARTOSCI PRODUKTU

W  warunkach wspoétczesnego postgpu naukowo-technicznego wsrod
wysuwajacych si¢ na pierwszy plan probleméw planowego ksztaltowania
cen, pierwszorz¢dnego znaczenia nabiera zadanie aktywniejszego i bar-
dziej celowego wykorzystania systemu cen jako bodzca ekonomicznego
sktaniajgcego przedsicbiorstwa i zjednoczenia do zwigkszenia produkcji
oraz do stosowania rozwigzan technicznych, reprezentujacych najwyzszy
poziom $wiatowy lub rodzimy. Aktualno$¢ tej problematyki nabiera
szczegblnego znaczenia w $wietle uchwal XXIV Zjazdu KPZR, ktoére
przewiduja zwigkszenie roli cen hurtowych w procesie stymulacji posteg-
pu technicznego i w procesie podnoszenia jako$ci wyrobdéw. Od strony
teoretycznej, rozwigzanie tego zagadnienia wymaga dokonania poglgbio-
nej analizy wplywu wartosci uzytkowej, jakosci i ekonomicznej efektyw-
nosci produktu na ksztaltowanie cen. Dalsze za§ rozpracowanie tej pro-
blematyki powinno doprowadzi¢ do jako$ciowego udoskonalenia metodo-
logii ustalania cen nowych produktow.

Problematyce tej, w radzieckiej i zagranicznej literaturze fachowej,
poswiecono szereg monografii i artykulow naukowych. W ostatnich la-
tach poswigcono jej rowniez liczne konferencje naukowo-teoretyczne, w
rezultacie ktorych nastgpita wyrazna konsolidacja punktow widzenia w
sprawach o zasadniczym znaczeniu teoretycznym, co — niewatpliwie —
wywarto pozytywny wplyw na udoskonalenie praktyki ksztattowania
cen. Rownoczesnie jednak przyznaé nalezy, ze w sposobie podejscia do
szeregu waznych zagadnien z tej dziedziny, jak wtasciwosci uzytkowe,
jakos¢ i ekonomiczna efektywno$¢ wyrobu, nie nastapito jeszcze doktad-
ne ujednolicenie stanowisk; ciggle jeszcze istnieje szeroki margines po-
gladéw na miejsce i role wtasciwosci uzytkowych ', jakosci i ekonomicz-

' Wiekszo$¢ radzieckich ekonomistow rozpatruje wlasciwosci uzytkowe jako de-
terminant¢ ceny, powodujaca jej (odchylenie si¢ od wartosci. Poglad ten podzielaja
W. P. Diaczenko, R. A. Bietousow, L. Gatowski, P. S. Mstistawski, G. N. Chudo-
kormow, (wegierski ekonomista P. Czikos-Nagy i in. Diametralnie rézne stanowiska
zajmuja A. A. Koszuta, A. Stiepankow i inni, zdaniem ktérych, uwzglednienie uzyt-
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nej efektywnosci wyrobu w procesie ksztattowania cen, brakuje jedno-
litego podejscia rowniez w traktowaniu samego pojgcia ,nowa technika".
Na koniec wreszcie, w literaturze ekonomicznej ostatnich lat poswigco-
nej tym kwestiom coraz czgsciej dyskutowany jest problem granic
zagadnienia. Jedni ekonomisci stoja przy tym na stanowisku, ze
problem ma ,nie ogolne, lecz lokalne znaczenie ograniczone do okreslo-
nego kregu wyrobow bedacych dla siebie substytutami®, inni za§ —
odwrotnie, sadzac, ze wlasciwosci uzytkowe nalezy bra¢ pod uwage ,,zu-
pelnie niezaleznie od istnienia lub braku mozliwosci substytucji" >, pro-
ponuja odejécie od ,uproszczonego pojmowania problemu"!. Teza za-
sadnicza, wysuwana przez zwolennikow ,globalnego" uwzgl¢dnienia wta-
Sciwo$ci uzytkowych sprowadza si¢ do tego, ze mozna znalez¢ (jesli nie
obecnie, to z biegiem czasu) taki miernik naturalny, z ktérego pomoca,
jakoby mozna sprowadzi¢ do wspolnego mianownika wszelkie wtasciwos-
ci uzytkowe. Wysitki matematykow, towaroznawcow i ekonomistow po-
winny, ich zdaniem, zosta¢ zesrodkowane wtasnie na poszukiwaniu owe-
go wspdlnego mianownika.

Wskazujac na bezskuteczno$¢ takich poszukiwan, K. Marks swego
czasu zauwazyt: ,,do dzi§ zaden uczony przyrodnik nie odkryl, dzigki ja-
kimi to mianowicie naturalnym wladciwosciom tabaka i obrazy sa dla
siebie wzajemnie ekwiwalentami w okre§lonej proporcji". Czy uwaga
K. Marksa oznacza, ze w ogoéle nie jest mozliwe uwzgl¢dnianie wlasci-
wosci uzytkowych i nie jest tez mozliwa jakakolwiek wspoimiernosé¢ we-
wnatrz okreslonego krggu wyrobow pordéwnywalnych, majaca znaczenie
dla ksztaltowania cen? Niektéorzy ekonomisci, negujac teoretyczng za-
sadno$§¢ praktyki okreslania cen na podstawie wspotmierno$ci uzytkowych
cech towardéw, powotuja si¢ w tej kwestii na K. Marksa. Ten jednak nie
analizowal tego problemu, albowiem w tym czasie chociaz istnialo juz
zagadnienie substytucji, nie osiggneto ono jeszcze takiej skali, a zatem
i takiego znaczenia, jakie ma wspolcze$nie w dobie chemii, materiatéw
syntetycznych, catkowitego wykorzystania surowcoéw itd. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze proby teoretycznego rozwiazania tej kwestii rozpoczety sig
w radzieckiej ekonomii niestety znacznie pozniej, niz wymagata tego prak-

kowych witasciwosci wyrobu nie prowadzi do odchylenia cen od wartosci, a przeciw-
nie, zbliza je do wartosci (do spotecznie niezbednych naktaddéw pracy). Trzecia
wreszcie grupa ekonomistow (A. S. Gusarolw, W. D. Bietkin, A. A. Deriabin, W. G.
Lopatkin, bulgarski ekonomista G. Goczew i inna) w ogodle neguja role wartosci
uzytkowej jako czynnika ksztaltujacego ceny, poniewaz warto§¢ — ich zdaniem —
powstaje jako warto$¢ okreslonej wartosci uzytkowej. Innymi stowy uwazaja oni,
ze bezposrednim no$nikiem warto$ci jest warto$§¢ uzytkowa, nie za$§ rzecz.

2 R. A. Biclousow, Obszczestwienno nieobhodimyje zatraty truda i urowen op-
towych.cen, Mysl 1969, s. 129.

> A. A. Derjabin, Ceny i potrebitelskije swojstwa predmietow truda, Nauka 1973,
s. 71.

* Ibidem, s. 107.
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tyka ksztaltowania cen’, ponadto pierwsi badacze tego zagadnienia po-
petnili bledy, niezwlocznie wykorzystane przez ich oponentéw. Punktem
wyjscia ich krytyki jest teza, ze takie stanowisko oznacza jakoby odejscie
od podstaw marksistowskiej teorii warto$ci, zastgpienie pracy jako sub-
stancji warto§ci — uzytecznoscia. Jednakze glgbsza analiza wewngtrznych
zwiazkow migdzy zjawiskami ujawnia peilna bezzasadno$¢ tego zarzutu
— opartego na powierzchownym uogoélnieniu faktow.
Wprowadzmy nast¢pujace oznaczenia:

n — ilo§¢ poré6wnywalnych wyrobow w danej grupie;

¢; — koszt jednostkowy i-tego wyrobu poré6wnywalnego;

q; — 1ilo$¢ i-tego wyrobu w jednostkach naturalnych;

q'; — ilo§¢ jednostek podstawowej cechy uzytkowej mieszczaca si¢

w jednostce fizycznej i-tego wyrobu.
Wysoko$¢ kosztu jednostki podstawowej cechy uzytkowej mozna woéwczas
wyrazi¢ nastepujaco:
n

Z ciq: q;

i=1

_Zl q1 4;

. ’ 1

za$ spotecznie niezbedne koszty jednostki fizycznej (¢';) kazdego porow-
nywanego wyrobu:

i=Cq'y ¢a=Cqy... cn=Cqn.

Latwo zauwazy¢, ze

iy da=qr Q... Q. ()

Wynika z tego, ze stosunki migdzy spolecznie niezbgdnymi kosztami po-
rownywanych wyrobow sg proporcjonalne do stosunkdéw miedzy iloScig
jednostek podstawowej cechy uzytkowej, mieszczacg si¢ w kazdym z tych
wyrobow. Ma to bardzo wazne znaczenie dla praktyki ustalania proporcji
mig¢dzy kosztem a ceng na produkty z podobnymi cechami uzytkowymi,
przy czym, jesli idzie o wyroby charakteryzujace si¢ jednakowym typem
parametrow, to ustalanie cen na podstawie tych wlasnie parametrow jest
na tyle w $wiatowej praktyce rozprzestrzenione, ze kwalifikacja tego za-

’ Najwczesniej, w radzieckiej literaturze ekonomicznej zwrécit na to uwaga
S. J. Turecki (zob. S. J. Turecki, Oczerki planowogo cenoobrazowanija w SSSR,
Moskwa 1959, s. 103). Pdzniej problem uwzgledniania uzytkowych cech produktow
w ksztaltowaniu cen byt szczegoétowo badany przez R. A. Bietousowa (zob. R. A. Bie-
tousow, op. cit.).
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biegu wyklucza wszelkie watpliwosci. Doswiadczenie pokazuje jednakze,
ze podobne podejScie mozna stosowal réwniez w trakcie tworzenia cen
na takie np. rodzaje paliw, jak wegiel, nafta i gaz.

Nalezy podkresli¢, ze rownos¢ (2) na pierwszy rzut moze wydawac si¢
odejsciem od podstaw marksistowskiej teorii warto§ci. W istocie mialoby
to miejsce jesliby do zbioru poréwnywalnych wyrobéw wchodzity i obra-
zy 1 tabaka. Je$li jednakze kryterium zaliczenia do tego zbioru pozostana
jakosciowo jednorodne, wlasciwosci uzytkowe, ktorych zadaniem jest za-
spokaja¢ (w réznym oczywiscie stopniu) t¢ sama potrzebg, wowczas pozo-
stajemy na gruncie teorii marksistowskiej. Nie podwazamy bowiem mark-
sowskiej tezy, iz podstawa warto$ci, a zatem ceny, sa spoleczne naktady
pracy, a nie uzytecznosc.

Niedostateczne rozpracowanie teoretycznych aspektow problemu od-
zwierciedlenia wlasciwos$ci uzytkowych w cenie produktu powaznie opdz-
nitlo wypracowanie naukowo uzasadnionych praktycznych sposobow rea-
lizacji tej zasady. Opodznienie to nie zlikwidowato, bo nie moglo zlikwi-
dowa¢ ani wymogu wypracowania owych sposobdéw, ani wymogu ich prak-
tycznego zastosowania.

Metodologia i praktyka ustalania cen na podstawie wlasciwosci uzyt-
kowych produktu jest w ZSRR intensywnie udoskonalana od 1961 r.
Rada naukowa do spraw ustalania cen Akademii Nauk ZSRR juz w 1984 r.
opracowata ,,Typowa metodyke ustalania ekonomicznie uzasadnionych cen
nowych produktéw". Miala ona charakter eksperymentalny, a po zakon-
czeniu obserwacji Gosptan zatwierdzit w 1965 r. ,,Pcdstawowe tezy me-
todyki ustalania cen nowych produktéw" na podstawie ich parametrow
techniczno-ekonomicznych. Na bazie owych ,tez" jedynie w przemyS$le
budowy maszyn opracowano ponad 10 metodyk szczegétowych. Uwzgled-
niajac gtéwne postulaty reformy ekonomicznej, a takze biorac pod uwage
wyniki badan naukowych w tej dziedzinie, Panstwowy Komitet Cen
(Goskomitet cen) zatwierdzil w 1969 r. nowa ,Metodyke okres§lania cen
hurtowych produktdéw o przeznaczeniu produkcyjno-technicznym", do
ktérej wniesiono pewne poprawki w 1974 r. Nalezy przy tym zaznaczy¢,
ze wdrazanie nowych metod ksztaltowania cen odbywa si¢ szczegélnie
szybko w przemys$le obrabiarkowym, elektrotechnicznym, narzedziowym
i w innych gatgziach przemystu maszynowego, znajdujacych sie, jesli
idzie o postep techniczny, na pozycjach czolowych. Znaczna ilo§¢ nowych
wyrobow (ok. 70 - 80%), ktorych produkcja jest kazdego roku podejmo-
wana w przedsigbiorstwach tych gatezi, wykorzystywana jest badz dla
pelnienia nowych funkcji produkcyjnych nieprzerwanie pojawiajacych
si¢ w roéznorodnych dziedzinach i sferach gospodarki narodowej, badz
niezbedna jest do wykonywania nowych operacji bedacych efektem po-
dziatu procesu produkcyjnego i pogitebiania specjalizacji. Cecha charak-
terystyczna tych wyrobow jest to, ze z reguly nie zast¢puja one wyrobow
wczesniej produkowanych, lecz tworzg wraz z nimi uporzadkowany sze-
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reg parametryczny lub jednolita seri¢, rozszerzajac ten szereg (serig)
przez jej przedhuzenie lub uzupeinienie brakujacych ogniw. Systematycz-
nemu wzrostowi tempa odnawiania wyrobow towarzyszy przy tym szyb-
kie zwigkszanie si¢ rozmiardéw i iloSci szeregdw parametrycznych, co wy-
maga stanowienia wielkiej masy nowych cen hurtowych oraz ich corocz-
nego zatwierdzania przez organy do tego powolane. W tych warunkach
aktualne stalo si¢ zadanie zapobiezenia mozliwemu oderwaniu cen no-
wych wyrobow od ogdlnego systemu cen produktéw przemystowych. Ko-
nieczno$¢ realizacji tego zadania wymagata gruntownych zmian przede
wszystkim z samej metodologii ksztaltowania cen; opracowania metod
taczacych w sobie stosunkowa prostote, elastyczno§é i mozliwy w prak-
tyce do przyjecia poziom S$cistosci rachunku. Roéwnoczes$nie, coraz bar-
dziej oczywista stawala si¢ potrzeba szerszego zastosowania elektronicznej
techniki obliczeniowej i wykorzystania osiaggni¢¢ innych nauk, gltownie
matematyki.

Wspotcze$nie wykorzystuje si¢ w ZSRR rézne metody ustalania po-
ziomu wzajemnych relacji migdzy cenami produktéw o zblizonych wtas-
ciwo$ciach uzytkowych. Mozna je podzieli¢ na cztery grupy.

Do pierwszej naleza eckspertyzy i1 systemy not bazujace na
wzglednie subiektywnej ocenie zalet i wad porownywanych rodzajow
produktu. Oba typy opieraja si¢ na wykorzystaniu cen bazowych, a na-
stepnie na porownywaniu uzytkowych wtasciwosci produktow. Najogol-
niej naliczanie cen hurtowych tymi metodami odbywa si¢ nastgpujaco.
Droga ekspertyzy ustala si¢ glowne witasciwosci uzytkowe (parametry)
nowego wyrobu, na podstawie ktérych dokonane zostanie jego poréwna-
nie z wyrobem bazowym. Kazdy parametr wyrobu bazowego kwalifiko-
wany jest z reguly na poziomie I stopnia (w poszczegdlnych przypadkach
parametry o duzym znaczeniu mogg otrzymaé wyzsza not¢). Przez po-
dzielenie ceny wyrobu-wzorca przez laczng sume¢ jego stopni ustalana
jest $rednia ,cena" I stopnia. Dalej eksperci oceniaja te parametry no-
wego wyrobu, ktore poréwnywane sa z wyrobem bazowym. W ten spo-
sob ustalana jest taczna suma stopni wtasciwa dla wyrobu nowego. Mno-
zac te sume¢ przez ,cen¢" jednego stopnia otrzymujemy cen¢ wyrobu
nowego.

Odbywa si¢ to w mys$l formuly:

Crn=Cys (X1 Fasx,+. . .+ ayxy), 3)
gdzie:
¢, — cena nowego wyrobu,
c;s — »cena" jednego stopnia,
X5, X3, ..., X, — glowne parametry techniczno-ekonomiczne na pod-

stawie ktérych dokonuje si¢ porownania wyrobu nowego z bazowym,
a;, a; .. a, — stopnie.
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Powazng wada metod ekspertyzy i not jest ich subiektywny charak-
ter, w zwiazku z czym maja wysoce ograniczony zasigg wykorzystywa-
nia. W ZSRR znalazly one praktyczne zastosowanie np. w trakcie przy-
gotowywania cennika hurtowego na przyrzady do pomiaru czasu.

Do drugiej grupy wliczane s3 metody (rowniez z ich pozniej-
szymi modyfikacjami) oparte na prostym zestawieniu naturalnych wskaz-
nikow wtlasciwosci uzytkowych porownywanych rodzajow produktu.
Gtownym przedstawicielem tej grupy jest metoda wskaznikow wlasci-
wych ®. Bazuje ona na idei wydzielenia podstawowej wtasciwosci uzytko-
wej (parametru) wyrobu, ktéora okre§la réowniez ogdlny poziom kosztow
wtasnych (ceny) wyrobu. Ulamek powstaty z podzielenia poziomu wydat-
kow (cen) przez natg¢zenie parametru jest wskaznikiem wtasciwym, ktory
moze by¢ wykorzystywany zarowno w biezacej kontroli prawidlowosci
relacji miedzy kosztami a cena, jak i w trakcie projektowania przewi-
dzianych kosztow wtlasnych nowego wyrobu:

Co=— (4)
gdzie:
C, — cena wtasciwa (koszt wtasny) na jednostk¢ nat¢zenia podsta-
wowego parametru w rb.,
C, — absolutny poziom ceny (kosztow wtasnych) w rb.,
N — nat¢zenie podstawowego parametru wyrobu w jednostkach na-
turalnych.

Metoda wskaznikow wlasciwych jest w praktyce szeroko stosowana w
celu unikni¢cia wzglednego wzrostu naktadow (cen) na jednostke wtasci-
wosci uzytkowej. Z tego powodu, juz w stadium projektu technicznego
naktadany jest warunek o postaci:

C,<C N
n< _J

N ©®
gdzie:

C, C, — ceny (odpowiednio) wyrobu nowego i bazowego,

N, N, — nat¢zenie podstawowej wtasciwosci uzytkowej (parametru)

wyrobu nowego i bazowego.

Metoda wskaznikow wtasciwych jest najprostszym z parametrycznych
sposobow ustalania poziomu i wzajemnych relacji mi¢dzy cenami. Nie
zawsze jednak pozwala ona ustalic w sposoéb dostatecznie Scisty ceng

5 W literaturze metoda ta jest czasem nazywana metoda ekwiwalentnosci tech-
nicznej (por. np. Sowriemiennaja praktika cenoobrazowanija, Ekonomika 1965, s. 53 -
-54).
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(koszt wtasny) nowego wyrobu. Jest to spowodowane faktem, ze rachunek
na podstawie jednego (chocby podstawowego parametru) nie wystarcza
dla ekonomicznej oceny wspdtczesnych skomplikowanych urzadzen. Nie-
mniej jednak jest on wykorzystywany w procesie ksztaltowania cen
produktow przemystu maszynowego ZSRR, nie tylko we wczesnych sta-
diach orientacyjnego, zagregowanego ich rachunku, lecz rowniez w trak-
cie analizy relacji miedzy nakladami a ceng, dokonywanej wewnatrz
jednego szeregu parametrycznego maszyn o zblizonej konstrukcji.
Trzecia grupe¢ tworzg metody polegajace na ustaleniu ztozonej
emiprycznej zaleznosci miedzy cenag (kosztem wtasnym) a podstawowy-
mi parametrami techniczno-ekonomicznymi. Do grupy tej sa zaliczane:
metoda analizy regresyjnej i metoda funkcji wymiernej. Pierwsza jest
najpopularniejsza ws$rod parametrycznych metod rachunku cen maszyn,
narzgdzi 1 urzadzen. Jest to w znacznym stopniu spowodowane inten-
sywnym rozwojem matematyki stosowanej i elektronicznej techniki obli-
czeniowej. Wielka jej zaleta jest mozliwo$§¢ uchwycenia przewazajacej
czesci wilasciwosci uzytkowych warunkujacych poziom naktadéw (cen)
wyroboéw jednego szeregu parametrycznego, okreslenia charakteru tego
wplywu oraz — co najwazniejsze — wyrazenia go za pomoca jednej
funkcji. Koszt wlasny (lub cena) jest przy tym funkcjag podstawowych
wtasciwosci uzytkowych:
S=f (21, 29, T3, ..., Tn) (6)

gdzie:

S — koszt wtasny (cena) wyrobu,

X;, X; x3 — podstawowe techniczno-ekonomiczne parametry wyrobu.
Metoda ta pozwala modelowaé zalezno$ci miedzy zmianami kosztow wta-
snych (cen) a zmianami wtasciwosci uzytkowych (parametréw technicz-
no-ekonomicznych), formutowaé posta¢ analitycznag tego zwiazku i wyko-
rzystywaé¢ rownanie regresji zarowno dla okreslenia kosztow wtasnych
(cen) nowych wyrobow nalezacych do danego szeregu parametrycznego,
jak i dla analizy relacji migdzy cenami wyrobdéw z tego szeregu.

Najogoélniej, metodologi¢ ksztattowania cen za pomocag analizy regre-
syjnej przedstawi¢ mozna na zamieszczonym ponizej schemacie bloko-
wym (ryc. 1), a sktada si¢ ona z nast¢pujacych etapow: klasyfikacja sze-
regdw parametrycznych (grup) wyrobow; wybor szeregu parametrycz-
nego wyrobow-reprezentantow (wyrobow bazowych); dobdér glownych
parametréow techniczno-ekonomicznych wywierajacych najwickszy wpltyw
na koszt wlasny (ceng); dobdr i uzasadnienie postaci formuly ujmujacej
relacj¢ migdzy zmianami parametrow a zmiang kosztow wtasnych (ceny),
okreslenie wspotczynnikow rownania regresji metoda najmniejszych kwa-
dratow; jakosSciowo-iloSciowa ocena rezultatow rozwiagzania modelu.

Warunkiem wyjSciowym zastosowania tej metody jest dobor szeregu
parametrycznego wyrobow-reprezentantow (wyrobow bazowych). Mimo
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Ryc. 1. Otwarty schemat blokowy algorytmu metody parametrycznej ustalania ceny
nowego wyrobu
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ze prawidtowy wybor produktu-reprezentanta w wysokim stopniu deter-
minuje ustalenie ekonomicznie uzasadnionego poziomu ceny nowego wy-
robu, problem ten nie doczekal si¢ dotad dostatecznego opracowania me-
todycznego. ,,Metodyka okreslania cen nowych produktow o przeznacze-
niu produkcyjno-technicznym" zatwierdzona przez Panstwowy Komitet
Cen (Goskomitet cen) Rady Ministrow ZSRR w 1969 r. okres$la produkt
bazowy jako produkowany seryjnie, majacy statla cen¢ hurtowa oraz
charakteryzujacy si¢ typowym dla danej gal¢zi poziomem technicznym.
Takie niedookre$lenie kryteriow ,stwarzalo mozliwo§¢ subiektywnego
wyboru" wygodnej bazy przez przedsigbiorstwa wdrazajace, doprowa-
dzato nierzadko do nieprawidtowych relacji cen mig¢dzy produktami no-
wymi a bazowymi. Potrzeba wypracowania S$cislejszych kryteriow wy-
boru spowodowana zostata tez konieczno$cia podniesienia wiarygodnosci
rachunku cen.

Rezultaty prowadzonych w tym kierunku badan znalazly swo6j wyraz
w zatwierdzonej przez Panstwowy Komitet Cen Rady Ministrow ZSRR
w kwietniu 1974 ,Metodyce ustalania cen nowych produktow o przezna-
czeniu produkcyjno-technicznym", w ktoérej, w szczego6lnosci, zaznacza
si¢, ze przez produkt bazowy nalezy rozumie¢ najlepszy z wczes$niej wdra-
zanych, a nie wycofywanych w danym momencie produktéow krajowych.
Przy tym hurtowa cena wyrobu bazowego podlega korekcie stosownie
do poziomu wydatkow poniesionych w okresie uruchamiania produkcji
seryjnej oraz stosownie do obowigzujacego normatywu rentowno$ci danej
grupy wyrobow .

Stosowanie metody analizy regresyjnej nastr¢gcza powazne trudnosci
w trakcie etapu trzeciego i czwartego, tzn. w trakcie wyboru podstawo-
wych wlasciwosci uzytkowych wyrobu, majacych znaczny wplyw na ustar
lenie postaci empirycznej zalezno$ci zmian cen od zmian parametrow
techniczno-ekonomicznych.

Trudnos$ci pierwszego rodzaju zwiazane s3, po pierwsze, z tym, iz
kazdy wyrob charakteryzuje si¢ duza iloscia wtasciwosci uzytkowych,
sposrod ktorych wybraé¢ nalezy tylko podstawowe; po wtore zwigzane sa
one z istnieniem tzw. ,raf podwodnych", czyli $cistej zaleznosci mig¢dzy
poszczegdlnymi wtasciwosciami. W literaturze niestety brakuje jednosci
pogladow na sposob przezwyciczania tych klopotow, jednakze doswiad-
czenie krajow socjalistycznych wskazuje, ze niezbedne jest tu wykorzy-
stanie zarowno fachowych ekspertyz jak 1 metod matematycznych. Te
pierwsze pozwalaja na znaczne ograniczenie zbioru parametrow ekono-
miczno-technicznych, od ktéorych wstegpnie zalezy poziom kosztéow (cen),
drugie odpowiadaja na pytanie o postac¢ tej zalezno$ci. Odpowiadaja one
takze na pytanie o posta¢ zaleznosci mig¢dzy samymi parametrami tech-
niczno-ekonomicznymi. Bez rozwigzania obu tych problemoéw nie sposéb

7 Por. np. EkonomiczesikaSja gazieta, nr 30, lipiec 1974, s. 22.
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ostatecznie ustali¢ krggu podstawowych parametréw, decydujacych o po-
ziomie kosztow (cen). Tak np. w trakcie logiczno-fachowej analizy z je-
denastu parametréw tarczy diamentowej wybrano sze$¢ najbardziej istot-
nych. Jednakze i te¢ ilo§¢ uznano za zbyt duza. Analiza korelacyjna po-
kazata, ze z uwagi na istnienie $cistej zalezno$ci migdzy trzema sposrod
tych sze$ciu, pozostawi¢ mozna tylko cztery:

D — zewngtrzna S$rednica tarczy (w mm),

H — wysoko$¢ tarczy (w mm),

F — grubo$¢ warstwy, w ktorej osadzone sg diamenty (w mm),

T — zdolno$¢ szlifierska tarczy (w mg).

Problem drugi — ustalenie postaci zaleznosci, to bodajze jedno z naj-

bardziej skomplikowanych zagadnien, pojawiajacych si¢ nie tylko w trak-
cie parametrycznego ustalania poziomu cen i relacji migedzy nimi, lecz
w ogoéle w analizie korelacyjnej. Ztozono$¢ polega na tym, ze dla jednej
grupy wyrobow powinien zosta¢ opracowany wieloczynnikowy model re-
gresyjny, dla drugiej wystarczy okreslic wpltyw 2 -3, a nawet i jednego
parametru. Kazda grupa produktow ma przy tym wtlasny zestaw para-
metrow podstawowych, co utrudnia opracowanie modelu jednolitego. Sa
to trudnos$ci obiektywne. Do nich mozna doda¢ i to, ze czgstokro¢ zasob
niezb¢dnej informacji statystycznej, ktora badacz dysponuje jest nie-
wystarczajacy dla odkrycia rzeczywistej postaci zaleznos$ci. Poszczegolni
autorzy, powotujac si¢ na dobre rezultaty osiggni¢te dla konkretnych grup
wyrobow, dzigki wykorzystaniu np. wykladniczej postaci zaleznosci sadza,
ze wsrod roznorodnosci funkceji, ta wlasnie klasa jest najprzydatniejsza
w trakcie ustalania cen. Teza ta jest sluszna w odniesieniu do danej gru-
py, innag jednak sprawa bedzie jej zastosowanie szersze. Uwaza sig¢, ze
wybor empiryczny formuly zalezno$ci powinien by¢ uzasadniony nie tyl-
ko statystycznie, lecz i ekonomicznie. Nalezy przy tym bra¢ pod uwage
nie tylko poziom odchylen, lecz réwniez udowodni¢, ze wybrana formula
jest adekwatna wobec obiektywnie istniejacej zaleznos$ci. Tym sposobem,
badajac zalezno$¢ zmian poziomu kosztow (cen) od gtownych parame-
trow techniczno-ekonomicznych wyrobow bazowych-reprezentantow sze-
regu parametrycznego, mamy sposobno$¢ ustali¢ gtowna prawidtowosé
tego szeregu i opracowaé odpowiednig metod¢ stanowienia cen. Wynika
stad jeden z gtéwnych warunkéw metody parametrycznej: poziom ceny
nowego wyrobu powinien harmonizowa¢ z istniejacym systemem cen
na wczes$niej wdrozone wyroby danego szeregu parametrycznego, zabez-
pieczajac przy tym prawidlowe relacje migdzy cenami na podstawie wtas-
ciwych temu szeregowi prawidtowosci techniczno-ekonomicznych.
Nalezy zauwazy¢, ze skuteczno$¢ zarowno metody parametrycznej, jak
i innych metod liczenia cen nowych produktow w duzym stopniu zalezy
od prawidlowego okres§lenia samego pojecia ,,nowy produkt". Do dzis
jednakze nie ujednolicono pogladéow na to, co mianowicie uwazaé za tech-
nike zasadniczo nowa, a nawet w ogodle za nowa technike. Poglebia to
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dodatkowo trudno$ci opracowania metodologii stanowienia cen nowych
wyrobow, szczegdlnie w warunkach szerokiego rozpowszechniania si¢
atestacji jakosci produktow przemystowych.

Nie budzi watpliwos$ci teza, ze rozpoczecie produkcji wyrobu wyzszej
kategorii powinno by¢ stymulowane dodatkowym zyskiem dla wdrazaja-
cego te produkcj¢ przedsigbiorstwa. Powinien on, jak powiedziano to
w ,,Metodyce okreslania cen nowych wyrobow o przeznaczeniu produk-
cyjno-technicznym", by¢ wydzielony z ceny hurtowej w charakterze osob-
nego dodatku zachecajacego. Wprowadzenie tej zasady w zycie napotyka
jednakze na szereg trudno$ci metodycznych, ktére wymagaja teoretycz-
nego i1 praktycznego rozwigzania. Glowna z nich pojawia si¢ wtedy, gdy
nowy produkt, bedac (zaliczony do wyzszej kategorii jakoSciowej (odpo-
wiadajacej krajowemu lub $wiatowemu poziomowi nowoS$ci), rownoczes-
nie uzupetnia (rozszerza) szereg parametryczny wyrobow wczesniej wdro-
zonych. W tym wypadku cena hurtowa ustalona metoda parametryczna
powinna, naszym zdaniem, koniecznie uwzglednia¢ t¢ dodatkowg rentow-
no$¢. Rozmiar jej powinien utrzymac¢ si¢ na poziomie wtasciwym dla
pierwszych wyroboéw bazowych danego szeregu parametrycznego.

Metoda funkcji wymiernej jest swoista odmiang metody analizy re-
gresyjnej. Jej istota jest ustalenie zaleznos$ci migdzy ceng a technicznymi
parametrami produktu. Nadaje si¢ im charakter okreslonych proporcji
wyrazonych za pomocag calej funkcji wymiernej. Tak np. dla okreslenia
ceny fosfatu z basenu Kara-Tag sformulowano tego typu funkcje *:

C=0,214[3,7 (oP;05)+ 1,1 (YoSi0,+/0AL,05) —3,5 (FeO5—2,5)]+54,6 (7)

Metoda ta pozbawiona jest w pewnym stopniu subiektywizmu wlasciwego
np. metodom not i ekspertyz, ma jednakze ciagle waski zakres stosowal-
no$ci. Stosuje si¢ ja w przypadkach braku informacji niezbednej dla pro-
wadzenia analizy korelacyjnej.

Grupe czwarta tworzag metody kombinowane. Lacza one w sobie
prosta kalkulacje kosztéw wtasnych niektérych fragmentéw maszyny
z parametrycznym ustalaniem kosztéw innych fragmentéw, czego efek-
tem jest otrzymanie (po doliczeniu nakladéw na montaz i kosztéw po-
Srednich) wynikowego kosztu wlasnego, a zatem i ceny wyrobu.

Gtéwnym przedstawicielem metod kombinowanych jest metoda agre-
gatowa 1 jej modyfikacje uzaleznione od rodzaju metody parametrycznej,
ktéra taczona jest z prosta kalkulacja naktadéw ’.

Istota metody agregatowej polega na sumowaniu ceny (kosztu) po-
szczegbdlnych fragmentéw wyrobu w celu otrzymania tym sposobem ce-

¥ T. A. Abiszew, M. A. Muchtarow, Ceny i powyzszenije kaczestwa gorino chi-
miczeskogo syrja, Migto diczeski je woprosy uczjota w planomom cenoobrazowanii ka-
czestwa i ekonomiczeskoj efektiwnosti primienienija produkcji, s. 128 - 129.

’ Metoda agregatowa jest analogiczna do metody segmentowej wykorzystywanej
w PRL w trakcie ustalania cen wyrobow o zblizonych wiasciwosciaich uzytkowych.
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ny (kosztu) tacznego. W ZSRR metoda ta znalazta zastosowanie glownie
w trakcie ustalania cen aparatury niskich napi¢¢ produkowanej na pod-
stawie typowych schematéw i w trakcie ustalania cen wyrobow unikato-
wych. Jej odmiany stosowane sa w przemysle budowy maszyn rolniczych.

Wdrozenie wyzej omowionych metod parametrycznych pozwala na
ustalenie cen hurtowych w sposdb uzasadniony naukowo, zwicksza ich
oddziatlywanie na przyspieszenie produkcji i opanowanie nowej techniki.
Rownocze$nie uelastycznia ono procedur¢ stanowienia ceny. Przedsie-
biorstwa otrzymuja bowiem cen¢ jak gdyby wczesniej zaprojektowana,
odpowiadajaca zatwierdzonym normatywom i formutom.

Powyzsze nie oznacza jednakze, ze mechanizm ustalania cen na pod-
stawie metod parametrycznych jest juz w pelni ugruntowany, a problem
ogranicza si¢ jedynie do rozszerzenia skali jego zastosowania. Doswiadcze-
nie wskazuje, ze mimo do$¢ znacznych sukceséw w zakresie jego wy-
korzystania przez poszczegodlne gatezie gospodarki i w odniesieniu do po-
szczegldlnych grup produktéw istnieje szerefi zagadnien, ktére nalezy
rozpracowaé na ptaszczyznie teoretycznej i praktycznej. Wystarczy wska-
za¢, ze do dzi$ nie rozwiagzano problemu granic zastosowania tej lub innej
metody, co w ostateczno$ci pocigga za soba subiektywizm w ustalaniu
poziomu i relacji mi¢dzy cenami.

Doswiadczenie wskazuje takze i na to, ze efektywne przezwyci¢zanie
problemoéw pojawiajacych si¢ w trakcie stosowania metod parametrycz-
nych, mozliwe jest jedynie w warunkach zautomatyzowanego systemu
zarzgdzania. Podsystem cen powinien sta¢ si¢ jego czescia sktadowa,
stwarzajac zasadniczo nowe mozliwosci wykorzystania aparatu mate-
matycznego i elektronicznej techniki obliczeniowe;j.

METHODS OF THE PRICE POLICY WITH CONSIDERATION OF THE USE
OF THE PRODUCT

Summary

The authors have discussed the theorem: if there is a correct relationship be-
tween the labour input and the price of the initional product — the prices of the
ameliorated products should be proportional to their new qualities.





