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WSTEP

Egzekucja z ruchomdoi stanowi sposdb przymusowego wykonania przez
uprawniony organ wiadzy publicznej okienego w tytule egzekucyjnym obayzku
o charakterze piegtnym, wyodebniony speérdd innych ze wzgdu na jego przedmiot
(ruchomdci). W systemie prawa polskiego egzekucja z ruchmmpostata odmiennie
uregulowana w zakresie dotycym wykonania zobowezan wynikajacych ze stosunkéw
cywilnoprawnych oraz obowtkéw o charakterze publicznoprawnym, stargmwiv tym
zakresie dwie odbne instytucje prawne. Egzekecyz ruchoméci, ktdra zmierza do
wykonania zobowizaa ze stosunkow cywilnoprawnych reguluje ustawa Kaedek
postpowania cywilnego, Zaegzekuaj obowinzkOéw o charakterze publicznoprawnym
ustawa 0 pogpowaniu egzekucyjnym w administracji. Przedmiot igsrzego
opracowania zostat ograniczony do problematykiazemej z egzekugjz ruchoméci,
uregulowanej przepisami ustawy Kodeks ppstvania cywilnego, ktar okresla sk
rowniez mianem egzekucji aslowej z ruchomgci. Niezalenie od zastosowanego
ograniczenia niniejsza praca zawiera poréwnaniagygh r&nic istniepcych pomedzy
obiema ww. instytucjami prawnymi.

Bedaca przedmiotem niniejszego opracowania egzekucjachomdci ma na
ziemiach polskich wielowiekoavtradycg. Instytucja ta legta u podta powstania systemu
dochodzenia roszcazecywilnoprawnych. Z historycznego punktu widzerggtjona obok
egzekucji z nieruchomdoi najstarszym sposobem dochodzenia roszqgzieniznych,
ktorej pocatkbw mazna doszuké& sie rowniez w prawie rzymskim oraz prawie
staraytnych Aten. Pomimo wielu wiekéw funkcjonowania tytsicja ta pozostaje
w zasadzie niezmieniona. Roc poszukiwa nalezy w rozwigzaniach szczegétowych.

W wyniku niemal dziesciu lat dédwiadczér w pracy zawodowej zwranej
z dochodzeniem natacsci pienkznych ze stosunkéw cywilnoprawnych zauwam, ze
egzekucja gdowa z ruchomgxi nie przynosi oczekiwanych efektéw. Analizujliteratue
przedmiotu mena réwnig zauwayé, ze instytucja ta jest od wielu lat mocno
krytykowana ze wzgldu na sw niska skutecznét. Poszukujc odpowiedzi na pytanie, co
jest przyczya tej krytyki oraz jak ksztattuje siskuteczné tegosrodka egzekucyjnego na
tle innych sposobow egzekucji naheici pieniznych wysapitem w 2010 r. do
Ministerstwa Sprawiedliw&ei z praésba o udosgpnienie informacji zawieracych dane

zbiorcze pochodge ze skladanych przez komornikdwdswych sprawozda z ich



dziatalngci MS-Kom 23 za lata 2007 — 2009 oraz pierwsze quale 2010 I
Z udostpnionych mi danych wyniktoze skuteczn& egzekucji z ruchonsgi rozumiana
jako procentowe gfie liczby sprzedanych ruchodo w stosunku do liczby zetych
ruchomdci w tym samym okresie wyniosta w 2007 r. — 44 %&,w 2008 r. — ponad 54 %.
Dokonupc takiego samego poréwnania danych datggeh egzekucji z nieruchorba
ustalitem, ze skuteczn@& sprzeday nieruchoméci w 2007 r. uksztattowata @ina
poziomie 17 %, Zaw 2008 r. na poziomie niespetna 15 %. Porownw podobny sposob
zebrane przez Ministerstwo Sprawiedligbdane statystyczne za rok 2009 oraz pierwsze
potrocze 2010 r. ustaliterig skuteczn@ sprzeday ruchomdci w 2009 r. wyniosta 42 %,
zas w pierwszym poétroczu 2010 r. niecate 8 %. Tymcmasskuteczn& sprzeday
nieruchomeéci w 2009 r. wyniosta nieco ponad 5,5 %$ mapierwszym poétroczu 2010 r.
niewiele ponad 4 %. Ogolny spadek skuteszn@przeday ruchomdci wynikt m.in.
z corocznego wzrostu liczby dokonywanych ¢zajtych skiadnikow magkowych
I w efekcie przechodzenia ich @gzi do sprzeday na rok nasjpny, a ponadto stanowit
skutek majcej miejsce w latach 2008 — 2009 recesji gospo@qrcz

Egzekucja z ruchorndoi nie jest najcgiciej stosowanynsrodkiem egzekucyjnym.
W roku 2009 statystycznie najgziej stosowanymsrodkiem egzekucyjnym byta
egzekucja z tzw. innych wierzytelfm. W tym okresie dokonano 1.409.075 ¢Zajych
sktadnikbw maijtkowych. Drugie miejsce zgp egzekucja z wynagrodzenia za grac
(1.330.742 zaf), za trzecie — egzekucja wierzytekw z rachunku bankowego
(692.713 zaj¢). Egzekucja z ruchondoi w 2009 r. znalazta sidopiero na miejscu
czwartym z liczh 128.067 zay. Tak ustalona kolejrid miata miejsce réwnie
w pierwszym pétroczu 2010 r.

Czestotliwos¢ stosowania ok&onegosrodka egzekucyjnego nie determinuje jego
skutecznéci, aczkolwiek nie pozostaje naanbez wptywu. Skuteczrié egzekucji
z ruchoméci rozumiana jako zdolé tego srodka egzekucyjnego do zaspokajania
egzekwowanych roszcaepienkgznych, w celu jej procentowego oklenia wymaga
ustalenia stosunku sumy wyegzekwowanych kwot pestasowania okéonegosrodka
egzekucyjnego i odniesienia jej wgdeém hcznej sumy kwot wyegzekwowanych przy

zastosowaniu wszystkicirodkow egzekucyjnych. Analizag zebrane dane ustaliterie

! Przedstawione dane zostaly zabrane i przetworzomezpWydziat Statystyki w Departamencie

Organizacyjnym Ministerstwa Sprawiedlised na podstawie sktadanych przez komornikéydosvych

w okresach pétrocznych sprawoiaddS — Kom 23 (udogpnione mi przez Naczelnika Wydziatu Statystyki
Departamentu Organizacyjnego Ministerstwa Sprawiedti na podstawie wniosku z dnia 30 listopada
2010 r. o dzielenie informacji publicznej).



rozumiana w wyej opisany sposob skutecznhoegzekucji z ruchonsoi w roku
2009 wyniosta zaledwie 1,19 %,$z&v pierwszym poétroczu 2010 r. — 0,91 %. Egzekucja
z ruchoméci ushpita miejsca pod wzglem swej skuteczsoi egzekucji

Z wynagrodzenia za prac egzekucji z innych wierzyteldoi, egzekucji z rachunku
bankowego, a nawet egzekucji z nieruchémozajmupc zarowno w 2009 r., jak

I w pierwszej potowie 2010 r., miejsceaf®.

Z uwagi na wykonywapn prag oraz zainteresowania zawodowe, po
przeanalizowaniu wiej opisanych danych statystycznych postanowitemjagogrobe
udzielenia odpowiedzi na pytanie — czy obgmjaca obecnie w prawie polskim egzekucja
sadowa z ruchoméi spetnia wymagania wspétczesn® Poszukujc odpowiedzi na
postawione pytanie zastosowatem trzy metody badawt}y formalno — dogmatycan
2) prawno - porownawgz (komparatystyk prawnica) oraz 3) historyczno -
poréwnawcz. W zakresie badametod, formalno — dogmatycznniniejsza praca zawiera
omoOwienie gtdbwnych regulacji, ktore awh sie z egzekug sadowa z ruchoméci.
Podejmujc sk bada metod prawno — poréwnawezprzedstawitem gtéwne zatenia
egzekucji z ruchonmimi, ktore obowazuja w prawie polskim, i poréwnatem je
Zz podobnymi rozwizaniami prawnymi obowkzujacymi w prawie niemieckim,
austriackim, szwajcarskim, czeskim oraz francuskBadania metogd historyczno —
poréwnawcz sprowadzity si do przedstawienia i oméwienia rysu historycznegoan,
jakim ulegata na przestrzeni dziejow ¢hj niniejsa praa instytucja prawna. W ramach
niniejszej pracy staralem ¢sirowniez przedstawdi gitdowne pogldy przedstawicieli
doktryny oraz najwaniejsze orzeczeniaa@0w powszechnych i g8u Najwyzszego.
Dokonana w ten spos6b analiza dala w efekciac&aym maliwo$¢ udzielenia
odpowiedzi na postawione pytanie oraz sformulowastulatyde lege ferendaktore
w moim przekonaniu pozw®ha popraw skutecznéci istniepcych rozwazan prawnych.

Problematyk objcta niniejszz praa ujatem w széciu rozdziatach. Rozdziat
pierwszy zawiera sygnalizowany wgj rys historyczny rozwoju egzekucji z ruchcimio
w Polsce oraz przedstawienie gtdwnych zedoegzekucji z ruchomai, ktdre obowizuja
w prawie niemieckim, austriackim, szwajcarskim, skien oraz francuskim. Rozdziat
drugi obejmuje swym zakresem problematylwszczcia egzekucji z ruchondoi,
ograniczé podmiotowych iprzedmiotowych w jej prowadzeniukutkéw zbiegu
egzekucji co do tej samej ruchofaboraz przeszkéd w jej prowadzeniu, skusikych
wstrzymaniem, zawieszeniem oraz umorzeniem tegdepmsania. Rozdziat trzeci

przedstawia problematykzagcia ruchomeci, w tym jego skutki, kwestie dotyaze opisu
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I oszacowania ruchondoi oraz sprawowania nad nimi dozoru. Rozdziat ctyvabejmuje

omoOwienie sposobéw przymusowej sprzgdaruchomdci oraz ich poréwnanie
Z rozwhzaniami obowgzujacymi w wybranych przeze mnie fistwach europejskich.
Rozdziat paty stanowi analig rozwiazax prawnych dotyczcych sposobu pokrywania
kosztow prowadzenia egzekucjad®we] z ruchomgri, za& rozdziat szosty obejmuje
omowienie ostatniego etapu egzekucji z ruchén@ mianowicie problematyki podziatu
sumy uzyskanej w wyniku jej przeprowadzenia. Nsugjprag zwiencza podsumowanie,
ktore stanowi zestawienie gtdwnych uwag i zawartyehjej treici ocen, dajcych

podstaw udzielenia odpowiedzi na postawione nagpi pytanie.
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ROZDZIAE PIERWSZY

WPROWADZENIE DO EGZEKUCJI Z RUCHOMOSCI

1. Rozwdj egzekucji z ruchoméci w Polsce

Prawidiowe i pelne przedstawienie znaczenia orazsowve zrozumienie
obowiazujacych rozwazan prawnych, sktadagych s¢ na instytuci egzekucji sdowej
z ruchoméci, wymaga signiccia do historii jej powstania i rozwoju. W moim
przekonaniu spojrzenie na zmiany, jakim instytutgaulegata na przestrzeni dziejow,
utatwia wiaciwe zrozumienie i ocenadekwatné¢ utrwalonych podstaw jej istnienia
w stosunku do wymagaktore stawia imswiat wspotczesny.

Podstaw powstania i rozwoju instytucji egzekugjviadczeé pienkznych, w tym
egzekucji z ruchomigi, byto wyksztatcenie siprawa wiasngci i przyznanie go jednostce.
Rozwoj egzekucjgwiadczeé pienkznych posipowat od egzekucji osobistej w kierunku
egzekucji majtkowej. Zemsta — pierwotna poétagzekucji — miata na celu dokonanie
przez wierzyciela odwetu na osobie dtika z powodu niewykonania rozstrzygtego
przez odpowiedni organ (np. wiagsporu?

Powstanie egzekucji w Polsce a#@ sk z wydaniem za czasow Kazimierza
[l Wielkiego, tj. w latach 1356 — 1362 statutu pikmwskiego oraz w 1368 r. statutu
wislickiego. Dotychczas prywatny charakter egzekulggat stopniowej zmianie poprzez
zwickszenie ingerencji pmtwa® Wydane akty prawne spowodowalye egzekucja

osobista coraz bardziej przeksztatcatavskierunku egzekucji maikowej?

2 7. Szczurek (red.),Egzekucja gdowa w Polsce” Currenda, Sopot 2007, s. 36 oraz T. Maciejewski,
»Historia powszechna ustroju i prawaC.H. Beck, Warszawa 2011, s. 73.

% Szerzej: J. RafaczDawny proces polskiWarszawa 1925, s. 200 — 201, Z. Szczuegk,cit, s. 36.

4 Szerzej: E. Borkowska — Bagigka, B. Legiski, ,Historia prawa gdowego. Zarys wyktady’Ars Boni Et
Aequi, Pozna 2004, s. 166 — 167; D. Szpoper, A. Bielecki, laddwski, Przyczynki do historii prawa
Currenda, Sopot 2000, s. 6. Egzekucja prywatnagptde na tym,ze wierzyciel wykonywat wyrok
samodzielnie, nie korzystj z pomocy organéw patwa lub osob dziatagych w imieniu wiadcy.
W pierwszej fazie rozwoju egzekucja prywatna miakearakter egzekucji osobistej, przybigrajposta
zemsty, ktorej typow konsekweng byto oddawanie dinika w niewot wierzyciela. Wierzyciel
wykonywatl egzekugj w sposéb tumny (w asgie shzby lub gsiaddéw), zmierzag czsto do
ekonomicznego wyniszczenia dhika. Potwierdza to statut §licki, zgodnie z ktérym, jeeli strona
przegrywajca nie chciala lub nie moglta wykanaorzeczenia, oddawana byla w moc zwycy
(wierzyciela). Wydania dinika dokonywat sd pastwowy, ktérego funke zwyczajowo petnit wiec
sadowy. Rozwoj kompetencji tego organu stanowit ingpdb zmiany egzekucji prywatnej nanpawowy —
T. Zal, ,Egzekucja z ruchondoi w dziejach — rys historyczny rozwoju instytydiPE 2011, Nr 6-7, s. 37 —
38.
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W okresie éredniowiecza najstarszym sposobem prowadzenia egpgek
majatkowej byta egzekucja z ruchosw, ktéra nazywano ciza sadowg lub fantowanient.
Jest to zrozumiate, albowiem mk przecttnego dhinika sktadat si zazwyczaj
z ruchomdci, a w szczegolnmi inwentarzazywego. Czynnéci egzekucyjne w imieniu
monarchy dokonywali najeiciej s:dziowie duchowni, podkomorzy oraz starostowie
grodowi® Funkcje pomocnicze penit viny, wykonujc te czynnéci, ktore nie wymagaty
stosowania przymusu.Wozny czsto petit réwnie funkcje biegtego, dokonuf
czynndci oszacowania waroi zajmowanych zwiekg.®

Okres rozdrobnienia dzielnicowego spowodowat rozwgtytucji ogranicze
przedmiotowych egzekucji. Brak ma#yu nie stanowit jednak przeszkody. W takiej
sytuacji organy egzekucyjne zamiast czymnoegzekucyjnych z zakresu egzekucji
majtkowej podejmowaty czynrigi egzekucyjne skierowane przeciwko osobiezika
(egzekucja osobista). zli egzekucja skierowana do ruchaimioi nieruchoméci nie
przyniosta spodziewanych efektéw, ma byto j skierowa przeciwko osobie dinika,
doprowadzajc do jego ujcia i wigzienia, & do chwili sptaty diugu.

Z wejsciem w zycie w 1523 r. na ziemiach polskich aktu zwanegko ja
Formulaprocessusastpita reforma i ujednolicenie zasad pgmiwania egzekucyjnego
w Koronie. Dotychczas zidicowane w poszczegoélnych edeiach kraju tryby
prowadzenia pogpowania egzekucyjnego przly jedna, wspolra forme. Od XVI wieku
wszczcie egzekucji wymagato wniosku wierzyciela oraz zsq@a tytutu egzekucyjnego.
Prawo do przeprowadzenia egzekucji wygasato z ugywrzech lat i trzech miesly od
dnia uprawomocnienia i tytutu egzekucyjnego. Czasy noaytne to okres
systematycznego zmniejszanig ginaczenie egzekucji z ruchofeo na rzecz rozwoju
egzekucji z nieruchomoi. Egzekucja z nieruchomsa wykazywata wysz skutecznéc.

W egzekuciji z ruchongi wciaz dominowata sprzedanwentarzazywego.

W 1l potowie XVIII wieku rezolucje oraz uniwersafigady Nieustajcej, a take
konstytucje sejmikowe spowodowaty wzmocnienie skzmeci | uproszczenie
postpowania egzekucyjnego. Zmianie ulegly zakorgany egzekucyjne. Powierzenie

czynndci egzekucyjnychedziom ziemskim (od 1792 r.) oraz komornikom ziemsKod

® T. Maciejewskiop. cit, s. 355 - 356.

® Przed starostami grodowymi, jak wskazuje T. Mamisski, Historia prawa gdowego Polskj BWSH,
Koszalin 1998, s. 114, oraz T. MaciejewskHistoria ustroju i prawa gdowego Polskj C.H. Beck,
Warszawa 2011, s. 186, pgsbwanie egzekucyjne toczyloesiw zasadzie od wydania w 1523 r.
Formulaprocessusodbywato st ono w formie odtgbnego procesu.

" Szerzej: D. Szpoper, |. ZdanowskEgzekucja w procesie polskim — zarys historii insty’, PE 1999,
Nr1,s. 24 -25.

8 Szerzej: TZal, op. cit, s. 39 — 40.
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1793 r.), miatlo doprowadzido specjalizacji tych organéw w zakresie prowadzen
egzekucji z majtku diwznika. Wprowadzone zmiany przetrwaty do trzeciegabroru
Polski.

Po upadku p@stwowdaci polskiej na ziemiach polskich obaaziywaty przepisy
ustawodawstwa rosyjskiego, pruskiego oraz ausiegok W Ksgstwie Warszawskim od
1808 roku obowizywat francuski Kodeks procedury cywiln€idde de procedure civile
z 1806 roku. Wszezie egzekucji wymagato przedstawienia wyroku lubeigo aktu
urzgdowego, opatrzonego klauauvykonalngci. Egzekucja z ruchondoi stanowita obok
egzekucji z nieruchomdoi podstawowy sposob zaspokojenia wierzyciela. Wyrnsw
zamysle przypominata egzekuggnara nam z obowjzujacych aktualnie przepiséw prawa.
Wszczcie egzekucji z ruchondoi wymagato ich zagia, a nasfpnie sprzeday. Zagcie
nastpowato w obecnéi swiadkéw i stwierdzane bylo w tiei protokotu zajcia® Zajete
ruchomdci oddawane byty w dozor (zwykle dinika), a nasfpnie podlegaty sprzedg na
licytacji publicznej. W okresie rozbioru polski mingta sk instytucja podziatu sumy
uzyskanej z egzekucji z ruchoten™®

Przygte w okresie rozbiorowym rozwéania prawne z ww. systemow prawnych
panstw zaborczych utrzymaly siaz do wydania przez Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej w dniu 27 palziernika 1932 r. rozpogdzenia z mog ustawy ,,Prawo oglowym
postpowaniu egzekucyjnym® Rozporadzenie stworzyto w Polsce na nowo jednolity
system prawa egzekucyjnetfoSprawy egzekucyjne powierzonadsm grodzkim oraz
komornikom'® Komornik moégt korzysta z pomocy policji oraz wojska. Czynim
komornika zostaly poddane kontroli jurysdykcyjnej punktu widzenia dochowania
wymaga formalnych poprzez wprowadzenie instytucji skamgi czynnéci komornika.
Zachowane zostaly tak istniepce juz zasady i metody prowadzenia egzekucji
z ruchoméci. Zagcie oraz sprzeda stanowito naturalp konsekweng wszczcia
egzekucji. Licytacja publiczna statagspodstawowym sposobem sprzeglazagtych
rzeczy ruchomych, obok ktorej mava byta take sprzeda z wolnej eki. Licytacja

° Por.: D. Szpoper, A. Bielecki, I. Zdanowsép. cit, s. 30.

10 Szerzej: S. ZawadzkiPrawo cywilne obowizuzce w Krélestwie Polskim. Tom”lIWarszawa 1861,
s. 402 i n., oraz TZal, op. cit, s. 42 — 43.

"Dz, U. z 1932 r. Nr 93, poz. 803.

12 gzerzej: K. Pol, Prace nad przepisami egzekucyjnymi w Il Rzeczyfitsipo NC 2000,
Nr 15/26/134/2000, s. 75 — 85 oraz S. Grodziskragce nad kodyfikagji unifikacig polskiego prawa
prywatnego (1919 — 1947KPP 1992, z. 1-4, s. 9 — 29.

13 Szerzej: R. LyszczekPrawne aspekty ustrojowo — procesowej pozycji kaikarw || Rzeczypospolitej
PPE 2006, Nr 1-3, s. 73 — 90, oraz R. Lyszcz€kgany egzekucjigglowej w Il Rzeczypospolitej do czasu
wprowadzenia instytucji komornikadowegd, PPE 2005, Nr 7-9, s. 35 - 61.
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publiczna przeprowadzana byla pediy pktnastym a trzydziestym dniem od daty
dokonania zagia albo od daty zgloszenia przez wierzyciela wkuo sprzeda
Odbywata s w miejscu, w ktérym ruchomdoi sie znajdowaty, jednaie na wniosek
jednej ze stron licytacja mogta odbyic takze w innym miejscu. Licytacja prayp znan
nam obecnie postadwustopniow, w ktorej cena wywotania w pierwszym jej terminie
wynosita potowg, w drugim z& dwie pate ceny oszacowania ruchofoo Ujednolicona
zostata réwnig metoda podziatu sumy uzyskanej z egzekucji. Oouyacy w tym czasie
w procedurze rosyjskiej podziat proporcjonalny summyskanej z egzekucji statesi
wzorem dla rozwizah w naszym systemie prawnyth.

Przygte przed woja przepisy stanowity podstawsystemu prawa egzekucji
sadowej po 1945 roku,zado uchwalenie obecnie obawa&ujacych rozwazan prawnych

w ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks gmsvania cywilnegd®

2. Egzekucja z ruchomdci w systemach prawnych innych pastw

europejskich

Dokonanie wiléciwe] oceny obowizujacych rozwazaa prawny z zakresu
egzekucji z ruchommi wymaga ich poréwnania z rozyganiami obowizujacymi
w innych systemach prawnych. Wybor systemow prawnltorych rozwazania maj byc
poddane poréwnaniu, nie b by przypadkowy. Pongdzy poréwnywanymi systemami
prawnymi powinna zachodzizbieznos¢ — powinny by wzgledem siebie podobne, a qai
przyjete w nich rozwazania prawne powinny Byoparte o zbigne ze sodp systemy
polityczne, kulturowe i ideologiczne. Zwréchalery réwniez uwag;, co zostato wyej
opisane,ze rozwdj instytucji egzekucji z ruchosw w Polsce poddany zostat silnym
wplywom systemow prawnych pstw zaborczych oraz implementacji rozaan
prawnych powstatych w tzw. okresie napdiskim. Kierupc sk ta regutom wybralem
w celach porownawczych ¢ systemow prawnych, tj. system prawny Niemiec, Aijst
Szwajcarii, Czech oraz Franciji.

Postpowanie egzekucyjne w prawie niemieckim, analogezjak w prawie
polskim, jest pogpowaniem zmierzagym do spowodowania przymusowego wykonania

obowiazku. Stanowgca czs$¢ postpowania egzekucyjnego egzekucja z ruché&rno

“D. Szpoper, A. Bielecki, I. Zdanowskip. cit, s. 43.
1°Dz. U. 2 1964 r. Nr 43, poz. 296 zm6 zm.
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w prawie niemieckim znalazta swoje uregulowani&mwilprozessordnung- niemieckim
kodeksie pogpowania cywilnego z dnia 30 stycznia 187f tJstawa ta, podobnie jak
polski Kodeks pospowania cywilnego, reguluje zagadnienia z zakresacedury
cywilnej. Postpowanie egzekucyjne zawarte zostato w przepisaielgikésmej tej ustawy,
tj. 8 704 — 945 ZPO. W niemieckim pgsbwaniu cywilnym odréni¢ nalezy maptek
ruchomy od pajcia ruchoméci. Otdz, maptek ruchomy w rozumieniu ZPO obejmuje nie
tylko ruchomdci, jako ruchome rzeczy fizyczne, ale rownisierzytelngci. Z tego te
wzgledu do egzekucji z ruchomsa znajduj zastosowanie przepisy usystematyzowane
W nastpujace grupy:

1. przepisy ogdélne, mgie zastosowanie do cé&bd postpowania egzekucyjnego

(8 704 — 802 ZPO),

2. przepisy ogolne, mgje zastosowanie do egzekucji z atlaj ruchomego, a wc
do egzekucji z ruchomych rzeczy fizycznych oraz rmyteincci (8§ 803 —

807 ZPO),

3. przepisy szczegoblne, me¢ zastosowanie wadznie do egzekucji z ruchomych
rzeczy fizycznych (8§ 808 — 827 ZPO).
Analiza caldci przepisbw o niemieckim pagiowaniu egzekucyjnym pokazujege
w swym ksztatcie, zamle i w zakresie r@dzacych ni zasad nie rfni sie od rozwhzan
przyjetych w polskim posfpowaniu egzekucyjnym. Raice dostrzegalneasiopiero na tle
rozwiazah szczegotowych.

Egzekucg w prawie niemieckim prowadzi organ egzekucyjny. Doganow
egzekucyjnych zalicza sisad (Gerich) oraz komornika Gerichtsvollzieher!” Sad
prowadzi egzekugj tylko w przypadkach wyranie wskazanych w przepisach prawa.
Sadem egzekucyjnym jestad rejonowy, w ktorego okgu lxdzie, jest, lub byla
prowadzona egzekucja. Organ ten rozpoznaje wskapezez przepisy prawa sprawy

egzekucyjne, jak réowniewnioski, zarzuty i skargi na rodzaj oraz sposobe&gcji, jezeli

'®BGBI. I S. 3202, ber. 2006 S. 431 u. 2007 S. 1781.

" %d i komornik nie § w niemieckim pospowaniu egzekucyjnym jedynymi organami. W doktrynie
niemieckiej powszechnie wskazujeg,ste w niemieckim pogpowaniu egzekucyjnym dziatpjcztery
organy, do ktorych zalicza ei 1) komornika Gerichtsvollzieher, 2) @d egzekucyjny
(Vollstreckungsgericht 3) sd procesowy Rrozessgericht oraz 4) urzd ds. ksig wieczystych
(Grundbuchanmt Z uwagi, ¥ niniejsze opracowanie ograniczone jest do probigkhaegzekucji

z ruchomdci tym samym nie wszystkie organy egzekucyjrdabswymi kompetencjami obejmowaty ten
spos6b dochodzenia wykonanwiadczeér pienkeznych (w szczegéllnwi urzad ds. ksig wieczystych,
ktérego kompetencje do dziatania w ppstwaniu egzekucyjnym ujawniggie na ptaszczinie prowadzenia
egzekucji z nieruchondoi) — H. J. Musielak, Grundkurs ZPQ, C.H. Beck, Monachium 2005, s. 372 — 373.
Patrz réwnie: O. Jauernig, Zivilprozessrectit C.H Beck, Monachium 2003, s. 25 — 35; Rérkg,
»Rechtsstaatsprinzip und Gleichheitssatz in der gsaollstreckungy Tybinga 1985, s. 46 — 47, oraz
Z. Knypl, ,Komornicy w Europi& NC 2007, Nr 15/134/242/2007, s. 99.
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postpowanie prowadzi komornikadowy. W przypadku, gdy okéenego rodzaju sprawa
nie jest zastrzena w sposéb wyrmy dla sdu egzekucyjnego egzekdcprowadzi

komornik sdowy, ktory jest urgdnikiem pastwowym!® Ustalenie wiéciwego

komornika spoczywa na wierzycielu, ktory meow tym zakresie skorzysta& pomocy

swiadczonej przez jednostki organizacyjne, dziglaj przy niemieckich aglach

rejonowych, zajmuyce se koordynacy pracy komornikow
(tzw. Gerichtsvollzieherverteilungsstelle

Odmiennie od systemu prawa polskiego i niemieckiegdowe postpowanie
egzekucyjne w prawie austriackim znalazio swojegul@vanie w odgbnym akcie
prawnym, a mianowicie w ustawie z 27 maja 1896 mpastpowaniu egzekucyjnym
i zabezpieczapym® Ustawa ta, pomimo wyjkowo diugiego okresu obowdywania,
dzieki licznym nowelizacjom jest aktem nowoczesnym, EagjaCym rozwhzania
dostosowane do aktualnych potrzeb tegogpustania.

Systematyka i wzajemne paaanie przepisoOw regulagych pos¢powanie
egzekucyjne jest zhiae ze znanymi nam polskimi rozganiami prawnymi. Wskazana
ustawa dzieli je na ogblne, meg zastosowanie do wszystkich sposobow prowadzenia
postpowania (8 1 — 86a EO), jak i szczegdtowe, odaoszse do okrélonego rodzaju
egzekucji (przepisy szczego6towe egzekucji z ruchimna@awarte zostaly w 8§ 249 —
289 EO). Przepisy tej ustawy nie regaluyednak wszystkich kwestii pagowania
egzekucyjnego. Ustawa ta pozostajeseistym powhzaniu z catym systemem prawa
austriackiego, a w szczegoked z austriack ustaw regulujca postpowanie cywilne?®
do ktorej odestanie zawiera przepis § 78 EO. Kohsja catego austriackiego
postpowania egzekucyjnego w zj mierze przypomina rozwZania znane nam
z uregulowa w prawie polskim, niemniej nie jest pozbawionatigch odebnasci.

Podstawowe funkcje wykonawcze w austriackim systeprawnym powierzone
zostaly referendarzowi adowemu Rechtspfleggr bedacemu urzdnikiem sdowym,
a w przypadkach oznaczonych ustawdowi egzekucyjnemu Hxekutionsgericht

18 Szerzej: P. Feliga,Pozycja prawna komornika;dowego w prawie niemieckiflPPE 2009, Nr 7, s. 5 —
27, oraz Z. Knypl, Reforma zawodu komornika w NiemcZeddC 2008, Nr 12/151/259/2008, s. 70 —
75i Z. Knypl, JKomornicy niemieccy przeciwko konkurencji i znieisie rewiréw’, NC 2007,
Nr 12/131/239/2007, s. 22 — 25.

19 Oryginalna nazwa tej ustawy wziyku niemieckim toGesetz vom 27 Mai 1896, iiber das Exekutions- und
Sicherungsverfahren

2 postpowanie cywilne w prawie austriackim reguluje usial sierpnia 1895 r. adowym postpowaniu

w sprawie cywilnych sporéw prawnych (oryginalne wazw jezyku niemieckim toGesetz vom 1 August
1895uber das gerichtliche Verfahren in birgerlichen RsstreitigkeitenUstawa ta zwana jest popularnie
jako Zivilprozessordnunggo swym skrétem ZPO me myli¢ z niemiecly ustaws regulupca postpowanie
cywilne, dlatego azsto poza Austs okreslana jest rownie skrotemOZPO (od Osterreich — tj. austriackie).

17



Austriaccy referendarzesdowi s urzednikami wyspecjalizowanymi wcisle oznaczonej
dziedzinie. Mae to by procedura cywilna, upadiciowa, czy te egzekucyjna, ale
réwniez dotyczca prowadzenia kg wieczystych lub spraw handlowych. Ogdlna analiza
funkcji petnionych w pospowaniu egzekucyjnym przez referendarzalosvego daje
uzasadnione wegnie jego scislejszego powizania z sdem egzekucyjnym, areli
polskiego komornika sglowego ze sprawagym nad nim nadzoradem powszechnym.
W austriackim pogpowaniu egzekucyjnym (podobnie jak w niemieckim)ad@iwvosc
miejscowa organu egzekucyjnego ma charaktersomesci miejscowej wyicznej.
Wszelkie porozumienia stron co do wdavosci nie wywotup skutkdw prawnych
(§ 51 EOY**

System prawa szwajcarskiego jest systemem, ktGirenaa wiele trudngci przy
ustalania wiéciwych przepisow w zakresie regulacji prawnej ppstvania
egzekucyjnego. Szwajcaria obejmuje 26 kantonéwagagicych wiasma konstytucg oraz
wtadz suwerena w granicach danego kantonu. Szeroko rozbudowamapé&tencije
kantondw powoduj istnienie r@nic w rozwiazaniach prawnych na terytorium kraju.
Rdznice te co prawda tkwi w rozwigzaniach szczego6towych iaspowiazane
rozwiazaniami ogolnymi prawa federalnego, jedimalkstnies i musz by¢ uwzgkdniane
w toku stosowania prawa.

Przedstawione w niniejszym opracowaniu gitéwne zai@ radzace szwajcarskim
postpowaniem egzekucyjnym w zakresie egzekucji z ruai$cihoparte g na przepisach
federalnych oraz rozwktaniach prawnych obowdujacych w kantonie Berno, ktory ze
wzgledu na znajdujca sic w nim stolie paistwa uznatem za reprezentatywily.

Zasadniczym aktem prawa szwajcarskiego, ktory rggukzasady i przebieg
postpowanie cywilnego, jesEchweizerische Zivilprozessordnungl9 grudnia 2008 r.
(. szwajcarski kodeks pagtowania cywilnego, zwany zwykl&ivilprozessordnung
lub w skrécie ZPO' (dla odr&nienia od niemieckiego kodeksu pgsiwania cywilnego
dalej: SZPO)). Ustawa ta okte podstawowe zasady pgsbwania cywilnego oraz
zawiera szczegotowe regulacje odrgmsz s¢ do postpowania rozpoznawczego. slle
chodzi o egzekugjz ruchoméci, to w tym miejscu nalgy sicggna¢ do Bundesgesetiber
Schuldbetreibung und Konkues 11 kwietnia 1889 r. (tj. ustawy federalneg@aganiu

diugbw i upadiéci, zwana dalej:SchKQ@. Ustawa ta reguluje zasady wykonywania

21T, 7al, ,Egzekucja z ruchondoi w systemie prawa austriacki€g®PE 2011, Nr 5, s. 65 — 66.
%2 7obacz take: S. Barrow — Kozik, Szwajcaria — Kanton GenetyyNC 2008, Nr 6/145/253/2008, s. 78 —
85.
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orzeczd&, ktére stanowa podstaw dochodzenia roszcie pieniznych. Wykonanie
orzeczé, ktore stanowi podstaw zadania spetnienia obowiku zaptaty Iub
zabezpieczenia, podlega w Szwajcarii prawu federalrf> W niektérych kwestiach, ktére
zostam W niniejszej pracy zasygnalizowane, zurélemaze zastosowanie tak
BundesgesetZber den Bundeszivilprozess 4 grudnia 1947 r. (tj. ustawa federalna
o federalnym pogpowaniu cywilnym, zwana daldiZP).

Egzekucja roszcze cywilnych w systemie prawa czeskiego oparta zasta
egzekucji sdowej, ktora znalazta swoje uregulowanie w ustawie 99/1963
0 postpowaniu cywilnym OQObcanskysoudriad), zatwierdzonej przez Zgromadzenie
Narodowe Republiki Czechostowackiej dnia 4 grudh®63 r. (dalej: OSR). Ustawa
weszta wzycie z dniem 1 kwietnia 1964 r. i obayzuje do dnia dzisiejszego. Akt ten
podzielony zostat przez ustawodawama osiem oci. Przepisy o pospowaniu
egzekucyjnym zamieszczone zostalty wesck szostej, tzn. sto przepisy od § 251 —
35l1a OSR.

Czeskie posgpowanie egzekucyjne me zostd wszczte zar6wno w celu
wykonania prawa, jak i oboazku. Czynnéci egzekucyjne podejmowane przez organ
wykonawczy, ktérym meze by sad egzekucyjny albo komornik prywatny. Zagaelst,ze
egzekuat prowadzi s§d. Jest on upowaiony do prowadzenia pegowania
egzekucyjnego wszelkimi prawnie dopuszczonymi spaso. Jeeli egzekucja ma zosta
przeprowadzona z wierzytelém lub nieruchoméci czynndéci egzekucyjne dokonywane
sa przez sdziego lub referendarzadowego. Gdy egzekucja ma zdasfazeprowadzona
z ruchomdci, obowinzku wydania lub w celu dokonania eksmisji, czygui@gzekucyjne
prowadzi urzdnik sidowy, okrdlany mianem komornika patwowegd® Sad podejmuije
dziatania w posjpowaniu egzekucyjnym, gdy uzna je za konieczneafdaie z urzdu)

lub jesli obowiazek dziatania wynika wprost z przepiséw prawa. @mgoi faktyczne

23 Szwajcarski kodeks pagtowania cywilnego z 2008 r. stanowi zdecydowaniee@ozwiazanie w tym
systemie prawnym. Wiedzienalezy, iz przed uchwaleniem tego aktu prawnegedyaz kantonéw posiadat
wlasne regulacje prawne w zakresie ppstvania gsdowego w sprawach cywilnych. Uregulowanie
postpowania cywilnego na poziomie kantonalnym powodaowad w poszczegdlnych kantonach zachodzity
nie tylko r&nice co do ustalenia momentu zawdsiosporu, ale nawet przystugaych stronomsrodkow
zaskarenia. Pomimo wielu rnicy dochodzenie roszcagienkznych podlegato jednak ujednoliceniu. Na
ptaszczynie posgpowania egzekucyjnegosojagania diugu), ujednolicenie to nagsio juz 1889 r.,

a mianowicie z chwil wejscia w zycie SchKG, ktéra obowruje do dnia dzisiejszego. Uregulowanie
postpowania egzekucyjnego na poziomie federalnym ozatacpdnoczénie wylczenie kompetenciji
kantonu do formutowanie w tej materii regulacji wreych. Wskazétu naley chociaby na § 303 kodeksu
postpowania cywilnego kantonu Zurych z 13 czerwca 1976w ktérym ustawodawca kantonalny
stwierdzat wprostze egzekucja obowzku przez zaptatlub zabezpieczenie rozstrzyga siedtug SchKG —
szerzej: H. Strauli, G. MessmerKgmmentar zur #rcherischen Zivilprozessordnufg Schulthess
Polygraphischer Verlag, Zurych 1976, s 594 — 595.

247. Knypl, ,Czeski komornik NC 2009, Nr 13/165/273/2009, s. 75 — 76.
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podejmuj urzednicy sdowi (tzw. pastwowi komornicy). Urzdnik wykonupcy
czynndci sadu nie ma swobody w podejmowaniu decyzji. Jegotdrmia . odgornie
ukierunkowane i zvazane instrukcjami przewodnigzego gdu (8 265 OSR).

Dziatanie gdu jako organu egzekucyjnego jest zasathia miejsce, gdy wierzyciel
inaczej nie zdecyduje. Wierzyciel a®we wniosku o zasrlzenie egzekucji zada, aby
egzekucja zostala przeprowadzona przeile okr&lonego prywatnego komornika,
zwanego w prawie czeskim ,egzekutoremidJest zwazanyzadaniem wierzyciela co do
osoby egzekutora. W systemie prawa czeskiego etmejast osob prywatm, dziatajca
jak przedsibiorca, ktéremu pastwo powierzyto prowadzenie egzekuGjiOrganizaai
wykonywania zawodu egzekutora oraz zasady podejmi@mezynndci egzekucyjnych
reguluje ustawa nr 120 z dnia 28 lutego 2001 romdrnikach gsdowych i czynnéciach
egzekucyjnych (ustréj egzekucyjny) i o zmianie idmyistaw (dalej: USEY

W systemie prawa francuskiego pgmiwanie egzekucyjne uregulowane zostato,
podobnie jak w prawie szwajcarskim i austriackimgzgp kodeksem pagiowania
cywilnego?’ Interesujce nas zagadnienia w systemie prawa francuskiegglak

1) ustawa nr 91-650 z dnia 9 lipca 1991 r. w sprawyilnego postpowania
egzekucyjnego (dalej: UCPE) oraz

2) dekret nr 92-755 z dnia 31 lipca 1992 r. dkapcy nowe zasady cywilnego
postpowania egzekucyjnego w celu wykonania ustawy r6%Q z dnia 9 lipca

1991 r. w sprawie cywilnego pegbwania egzekucyjnego (dalej: DZPE).
Francuski kodeks pagiowania cywilnego nie jest jednak bez znaczenigditpowania
egzekucyjnego. Rozwiajac problemy zwizane z egzekugjnalezry mie¢ kazdorazowo na
uwadze art. 1 DZPE, ktéry w sprawach nieuregulowhntym dekretem odsyta do
przepisow kodeksu pagtowania cywilnego.

Do organdw egzekucyjnych francuskiego gppstvania egzekucyjnego zalicza si
sedziego gdu egzekucyjnegdd juge de |'excution) oraz komornikaglowego [ huissier
de justicg.?® Komornik sdowy jest urgdnikiem publicznym, pomocniczym organem

% Szerzejibidem s. 73 — 84.

% Oryginalne brzmienie nazwy tego aktu prawnego 1@0/2001 Sb. Zakon ze dne 28. (nora
2001 o soudnich exekutorech a ex@litinnosti (exekenirad) a o zrdnedalSich zakoi.

%" Code de procédure civile z 1806 r. stanowi jedeawz kodeksoéw napoléskich, ktére pocztkowo miaty

na celu uregulowanie catoksztaltu danej dziedziAktualnie sprawy wykonania orzedzesadowych
wytaczone zostaty do oebonych aktow prawnych. Szerzej: R. David?rawo francuskie. Podstawowe
dané, PWN, Warszawa 1965, s. 256 i n.

%8 Organem egzekucyjnym jest réwhimd egzekucyjny. Podobnie jak w prawie polskim, dstvosé¢ sadu
egzekucyjnego obejmuje orzekanie w zakresie odwold czynnéci podejmowanych przez komornika
sadowego oraz rozpoznawanie spraw w pierwszej inftanzakresie egzekucfiwiadczé niepieneznych.
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wymiaru sprawiedliwéci, ktéremu pastwo przekazato okéone uprawnienia. Komornik
jest zawodem reglamentowanym i zaufania publicziédemornik dziata przy sizie
powszechnym pierwszej instancjrifunal d’'instancé i w granicach jego wkaiwosci.
Tylko w Paryu i Nanterre wiéciwos¢ miejscowa komornika aslowego jest szersza,
albowiem obejmuje swym zagiem wiaciwosci sadu okegowego {ribunal de grande
instancé.>® Wiasciwym w danej sprawie jest komornik dzialey w okrgu, w ktérym
diuznik ma miejsce zamieszkanta. Komornik nie mae odméwé wszczcia

i prowadzenia posgpowania egzekucyjnego, zgli wniosek egzekucyjny odpowiada
wymogom prawa. Jeli jednak organ ten uznze zastosowanie wskazanyaiodkow jest
niedozwolone, albo wysoké kosztow posfpowania znacznie przekroczy seim
egzekwowanej wierzytelsoi, komornik mae odmowé prowadzenia pogbowania, jéli

uzyska wczéniej na to zgod sedziego adu egzekucyjnego (art. 18 UCPE).

Poroéwnujc rozwihzania prawne przgfe w wyzej opisanych systemach prawnych
dostrzec mana r&nice, ktore przedstawia tabela nr 1.zRige te przedstawione zostaty
w celach orientacyjnych. Istotne z punktu widzemigejszego opracowania szczegotowe
rozwiazania prawne w ww. systemach prawnych, zastamowione w odpowiednich

czgsciach niniejszej pracy.

Por.: R. David, Prawo francuskie — podstawowe daneWN, Warszawa 1965, s. 119, oraz A. Machowska,
K. Wojtczak, JPrawo francuskie, Tonf,|Zakamycze 2004, s. 239 — 240.

29 7. Knypl, ,Komornicy naswiecie. Jak to jest we Franc]i2NC 2008, Nr 5/144/252/2008, s. 90.

%0 Szerzej: ,Whaciwos¢ miejscowa komornika we Francji”, (brak autora), 12607, Nr 5/124/232/2007,
s. 66 — 68.

%1 Dziatanie kilku komornikéw w tym samym ajgu oznacza, tak jak w prawie polskim, powstawanie
zbiegu egzekucji poraizy tymi organami egzekucyjnymi. Ujawnianiu prowada czynnéci
egzekucyjnych wzgtem tych samych sktadnikow m#jowych shiyé ma m.in. zobowizanie dhinik do
udzielania kademu nowemu wierzycielowi, ktéry wszczyna egzekuajformaciji o kadym dokonanym
wczesniej zagciu i osobie, ktéra je prowadzi. Obawek ten obejmuje tak osoby trzecie, ktére dziadaj

w imieniu dtwznika (art. 5 DZPE).

%2 Szerzej: Ch. TraichelDje reform des franisischen Zwangsvollstreckungsrectielefeld 1995, s. 28 —
42.
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ROZDZIAE DRUGI

WSZCZECIE EGZEKUCJI Z RUCHOMOSCI

1. Uwagi wstepne

Przystpujac do rozwaan nad problematyk egzekucji z ruchomigi zobownzany
jestem na wspie poczyné krotkie, aczkolwiek konieczne uwagi dotyce sposobu
pojmowania pajcia ,egzekucji” oraz ,pogpowania egzekucyjnego”, ktore esto
traktowana s jako tazsame, co jest blem®® Aby wyjasni¢ istniepce ré&nice pogciowe
warto postay¢ sig definiciami A. Marciniaka, ktoére przez gwprostot pozwalaj
zrozumié tres¢ kazdego z nich. | tak, przez egzekwajalezy rozumi€ przymusowe
dochodzenie od dhmika przez organy egzekucyjne, na podstawie tytlionawczego,
w sposéb prawem przewidziany, nalego wierzycielowiswiadczenia. Pogpowanie
egzekucyjne stanowi natomiast ogot czyiua@wiazanych z egzekugj Egzekucja jest
sposobem przeprowadzenia ppstwania egzekucyjnego, ktéra nie ieoodby sie
inaczej, jak tylko w jego ramacfi.Zatem w relacji paicia pos¢powania egzekucyjnego
wobec pogcia egzekucji pierwsze jest celem,szdrugie sposobem jego aghigcia.
Istniejaca odebnas¢ znaczeniowa przektadagsiowniez na r@&nice w sposobie wszezia

kazdego z nich, ale o tym iwj.

2. Podstawa egzekucji

Podstaw wszczcia i przeprowadzenia p@gpowania egzekucyjnego, a w jego
ramach egzekucji z ruchosw, jest tytut wykonawczy. Defini¢jtego pogcia zawiera
art. 776 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym tytut wykerczy stanowi tytut egzekucyjny
zaopatrzony w klauzal wykonalndci, chyba ze ustawa stanowi inacz&). Tytut

% Por.: F. Zedler, glosa do postanowienia SN z dbi&wietnia 1986 r., Ill CRN 40/86, (OSPiKA 1987 r.
poz. 124 C, s. 260).

* A. Marciniak, JKodeks pogpowania cywilnego (art. 425-843). Komentarz. Tofn (ed.) K. Piasecki,
C.H. Beck, Warszawa 2002, s. 1096-1097.

% Szerzej: O. DumnickaPostpowanie zabezpieczaje i egzekucyjne. Komentargred.) J. Ignaczewski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 141. Tytutem egzekwyeyj niepochodzcym od gdu jest m.in. bankowy
tytut egzekucyjny. Dokument ten m® stanowé podstaw egzekucji pod warunkiem opatrzenia go
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wykonawczy sktada sizatem z dwdéch e#ci — tytulu egzekucyjnego oraz klauzuli
wykonalngci.

Tytut  wykonawczy okréla granice, w ktorych me by wszczte
I przeprowadzone pagiowanie egzekucyjne. Olidta on tré¢ i zakres podlegagego
egzekucjiswiadczenia oraz osoby, na rzecz ktérych i przecikt@ym egzekucja me
by¢ prowadzond? Informacje te musgwynikaé z treici tytutu wykonawczego, albowiem
brak ktoregokolwiek z tych elementow uniertiwia wszczcia egzekucji. Zgodnie
z prawem polskim niedopuszczalne jest prowadzegeelaicji na rzecz lub przeciwko
osobie niewymienionej w tytule wykonawczym, chytmprzepis szczegoélny dopuszcza
w drodze wyjtku taky mazliwo$é.®” Z drugiej strony tytut wykonawczy stanowi podstaw
do prowadzenia egzekucji o cate gbj nim roszczenie i ze wszystkicheéz majptku
diuznika, chybaze z trégci tytutu wynika co innego (art. 803 k.p.c.). Stogz wskazuje
A. Marciniak, ze u podiaga tej regulacji ley podstawowe zalenie prawa cywilnego,
wedtug ktérego dinik odpowiada za zobowdania catym swoim maikiem 3

Ustawodawca zaniechat w przepisach prawa formut@an@efinicji ogolnej pajcia
tytulu egzekucyjnego, zaglujac ja enumeratywnym wyliczeniem w art. 777 Kk.p.c.
katalogu aktow prawnych, ktorym taki przymiot przygije. Prébujc jednake stworzy
definicic og6lm, powtarzaic czéciowo za Z. Merchelent przyja¢ mazna, ze tytut
egzekucyjny to dokument wdowy stwierdzajcy obowazek spetnienia ok&onego

w klauzuk wykonalndci. Patrz w tej sprawie: R. SuraPqgskpowanie w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalndci bankowemu tytutowi egzekucyjnépfPE 2009, Nr 7, s. 65 — 86.

% A. Marciniak, ,Posepowanie egzekucyjne w sprawach cywilfytlexisNexis, Warszawa 2008, s. 111.

7 Jako przyktad wyjtku mazna wskazé na tytut egzekucyjny zobowiujacy do wydania ruchonsoi
indywidualnie oznaczonych, nieruchofoblub statku albo optdnienia pomieszczenia. Powstaty po nadaniu
klauzuli wykonalnéci tytut wykonawczy, na podstawie przepisu art. 7911 k.p.c., upowaia do
prowadzenia egzekucji nie tylko przeciwko diikowi, lecz przeciwko kademu, kto tymi rzeczami wiada
(erga omners Szerzej: M. Mulhski, ,Akt notarialny jako tytut egzekucyjnyPPE 2007, Nr 5, s. 44 - 46 oraz
M. Mulinski, ,Nadawanie klauzuli wykonalsai krajowemu tytutowi egzekucyjnemu po nowelizdcjap.c.

z 2004 i 2005 t, PPE 2006, Nr 4-6, s. 55 — 59.

Innym wyjatkiem jest tytut wykonawczy wystawiony przeciwkoymcy przedsibiorstwa lub gospodarstwa
rolnego. Zgodnie z dyspozycjart. 789 k.p.c. stanowi on podstawegzekucji przeciwko nabywcy
przedsgbiorstwa lub gospodarstwa rolnego bez potrzeby wade mu klauzuli wykonalrgi przeciwko
nabywcy, jeeli wierzyciel ztayt wniosek o wszoxie egzekucji w eigu miesica od dnia nabycia
przedsgbiorstwa lub gospodarstwa rolnego. W tym przypadiabywca staje sistrorn postpowania
egzekucyjnego. Przypadek ten rigleodréni¢ od sytuacji przewidzianej w przepisie art. 81@p.c.,
w ktorej zbycie przedsbiorstwa lub gospodarstwa rolnego po wgzaz postpowania egzekucyjnego nie
ma wplywu na bieg tego pepowania. Oznacza tae wierzyciel maée dalej podejmowa czynngci
egzekucyjne skierowane do zbytego przguerstwa lub gospodarstwa rolnego, dyspaougdynie tytutem
wykonawczym przeciwko zbywcy, bez wgdl na to, kto stat sijego nabywg. Nie uprawnia on jednak do
podejmowania czynréci egzekucyjnych wzgtem innych sktadnikbw maku nabywcy, do czego
uprawnia przepis art. 788.p.c.

% A. Marciniak,op. cit.,s. 111.

39 7. Merchel, Egzekucja z ruchonda. Tom I WSKS, Sopot 1996, s. 36. Zobacz réwnie. Blaszczak,
»Krajowy i zagraniczny wyrokgslu polubownego jako tytut egzekucyjny (wybrane dagmia), PPE 2009,
Nr9,s.7-22.
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swiadczenie przez i na rzeéeisle oznaczonej w nim osoby, naiey do zbioru opisanego
w tresci art. 777 k.p.c. O okoliczgoi czy dany dokument posiada walor tytutu
egzekucyjnego, decyduje wola prawodawcy wgrea w ustawie a nie wola
zainteresowaned.Oznaczony w art. 777 k.p.c. katalog aktéw, ktomgrstanowd tytut
egzekucyjny ma charakter zamélyi i nie mae by poszerzony wal stron. Z drugiej
jednak strony dokument wymieniony w art. 777 k,paby moégt by uznany za tytut
egzekucyjny, musi nadawasic do egzekucji, tzn. stwierdzony w nim obawnek
spetnienia okrdonego swiadczenia przez i na rzecézisle oznaczonej osoby musi &y
sformutowany w ten sposée jego wykonanie jest przynajmniej teoretyczniezimee.

Analizujac tres¢ art. 777 k.p.c. zwrééinalezy uwag;, ze tytutem egzekucyjnym
moze by roéwniez dokument urgdowy w postaci aktu notarialnego, zawiecsj
oswiadczenie dhinika osobistego lub dimika rzeczowego o poddaniue stgzekuciji**
Akty notarialne stanowi podstaw egzekucji nie tylko w prawie polskim, ale rowhie
niemieckim, austriackim, francuskim i innych ngéw opieragcych swe regulacje na
systemie kodeksowym, ale o tynzej*?

Klauzula wykonalnéci jest aktem, w ktorymasl powszechny stwierdzage tytut
egzekucyjny nadaje gido wykonania oraz dopuszczalne jest prowadzeniejega
podstawie egzekucji przeciwko ahikowi.”® Klauzula wykonalnéci stanowi swego

rodzaju potwierdzenie dopuszczaloobwszczcia | prowadzenia egzekucji na podstawie

‘% Podobr definice sformutowat T. Wojciechowski, Postpowanie cywilne. Kazusy. Orzecznictwo.
Literatura’, (red.) K. Weitz, LexisNexis, Warszawa 2012, 285 wedtug ktérego tytut egzekucyjny to
okreslony ustawowo akt, ktéry stwierdza istnienie i zaknadajcego s¢ do przymusowego wykonania
w drodze egzekucji obayzku dhinika i jednoczénie roszczenia wierzyciélaZ kolei T. Misiuk —
Jodiowska w Posktpowanie cywilng (praca zbiorowa), LexisNexis, Warszawa 2009, 537,
zaproponowata definigjtytut egzekucyjnego, zgodnie z kigstytutem egzekucyjnym jest orzeczenitosve
lub inny dokument uedowy stwierdzajcy istnienie i zakres wykonalnego roszczenia wigely oraz
istnienie i zakres obowiku swiadczenia dienika’. Definicja ta jest niestety niepoprawna, albowiem
bezzasadnie zawa zakresu aktow prawnych, ktorym z mocy prawa prayp status tytutu egzekucyjnego.
Wystarczy w tym miejscu wskazahociaby na ugod zawary na psmie pomedzy pracodawg a jego
pracownikiem. Nie jest to przeci®rzeczeniealowe ani dokument ugdowy, a jednak na mocy przepiséw
ustawy Kodeks pracy me stanowé tytut wykonawczy po nadaniu my przezdsklauzuli wykonalnéci.
Autorka na szagcie dostrzegta mankament wskaguna maliwe w tym wzgkdzie wyjtki.

41 Szerzej: K. Knoppek,Akt notarialny jako tytut egzekucyjnyPiP 1991, Nr 12, s. 67 i n.; A. Jakubecki,
.Poddanie si egzekucji w akcie notarialnynRej. 1998, Nr 12, s. 62 i nast.; F. ZedleRoddanie si
egzekucji aktem notarialnymRej. 1998, Nr 7-8, s. 56 i nast., oraz J. MuclRpddanie si egzekuciji
w akcie notarialnym przez zastawejestrowego niefrlgcego didnikiem osobistym zastawnikdrej. 2005,
Nr 6, s. 86 i nast.

“2por.: P. L. Muttay, R. Stner, ,German civil justics Durham 2004, s. 445 i n.; H. Hausmaningérhe
Austrian legal systeim Wien 2003, s. 227, oraz R. Bter, ,Das frangsische und englische
Zwangsvollstreckugsrecht. Reform Und tradition imdpd’, Freiburg 1996, s. 603.

43 Jak wskazuje Z. Szczurekngdanie tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalhgest zezwoleniem na
przeprowadzenie egzekucji, czyli zastosowanie prayrpaistwowego w tym pagtowaniu, na podstawie
istniegcego tytutu egzekucyjnége- Z. Szczurek, Co powinna zawierd klauzula wykonalnéci oraz
niektére zagadnienia z tym awané, PPE 2009, Nr 1-3, s. 5.
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danego tytutu egzekucyjnego. Nadanie tytutowi egzgjemu klauzuli nie powoduje
nabycia przez str@nzadnych nowych praw ani olagenie jej nowymi obowazkami.
Stanowi ona swego rodzaju zgotha zastosowanie przymusunpBvowego poprzez
wszczcie | prowadzenie pogtowania egzekucyjnego na podstawie istoiego ju tytutu
egzekucyjnegd?

Oparcie egzekucji o tytut egzekucyjny, ktéry wymalpalatkowego potwierdzania
wiasciwe] wiadzy pastwowej na zastosowanie wobec atika przymusu, znaké
maozemy w prawie niemieckim i jagpskim (ktére wzorowane byto na prawie niemieckim),
a take w prawie szwajcarskim i austriackim. Podczas, gdgwiazania w prawie
niemieckim i japaskim s niemake identyczne z polskimi, w systemie prawa
szwajcarskiego i austriackiego przewiduje shacznie szergz(bardziej rozbudowa)
kontrok tytuléw egzekucyjnych przez wiaglz ssdownicz.*® Odmiennie zostat
uksztattowany system prawa francuskiego, w ktoryim przewiduje si dodatkowego
badania tytutdbw egzekucyjnych. System ten wymagiynie wezwania dinika do
zaptaty za p&rednictwem komornika. Zeli pomimo wezwania roszczenie nie zostanie
zaspokojone wierzyciel mie zadaé podgcia dalszych czynrsgi zmierzajce do
przymusowego wydobycia naleego muwiadczenia'®

Podejmowanie czynsoi egzekucyjnych w oparciu o tytut egzekucyjny
zaopatrzony w klauzgl wykonalngci (tytut wykonawczy) jest regat w polskim
postpowaniu cywilnym. Istniej w tym wzgkdzie jednake wyjatki, ktore pozwalaj na
prowadzenie egzekucji w oparciu o tytut egzekugyjniezaopatrzony w klauzgl
wykonalngci.*” Do wyjatkéw tych zaliczamy:

— egzekug grzywien nataonych przez komornika na podstawie art. 762 § 1ck.p

Zgodnie z art. 762 8 4 k.p.c. prawomocne postamaei&komornika o ukaraniu

4 Tak: Z. Merchel, Egzekucja z ruchondoi. Tom I, WSKS, Sopot 1996, s. 40 — 41, oraz Z. Szczurek
»Egzekucja gdowa w Polsce Currenda, Sopot 2007, s. 241 — 242. Zobacz réwnil. Domagalski,
»Piecz¢ i podpis to za mato do nadania wyrokom klauzuP nr 273 (8784) z dnia 23 listopada 2010 r.,
s. C2.

4 Por.: K. Keremeus, International encyclopedia of comparative law. Cteapl0 — Enforcement
proceedings Tibingen 2002, s. 28; M. GuldenerSchweizerisches ZivilprozessréchZirich 1979,

S. 616 i nast. W prawie niemieckim tytut egzekugyjie zawsze musi ldyopatrzona klauzalwykonalndci,
aby mdgt stanowi podstaw wszczcia egzekucji. Zwrdd naleey w tym wzgkdzie uwag na instytuag
prawry nakazu zaptaty. Podczas, gdy w prawie polskim tatosn czasie dostrzegamy przerost wynifaga
formalnych zwizanych z nadaniem klauzuli wykonaseonakazom zaptaty i skrajnieade praktyki gdow

w zwiazku ze sposobem ich dmzania wierzycielom, w prawie niemieckim wykonalngkaz zaptaty
wymaga nadania klauzuli wykonakud tylko wéwczas, gdy egzekucja ma z@spazeprowadzona na rzecz
innej lub przeciwko innej osobie aeli w nim wskazanej (§ 796 ust. 1 ZPO).

“°R. Perrot, Ph. TheryProcedures civiles d'executigiParis 2000 r., s. 188 i nast.

47 patrz: T. Wojciechowski, Postpowanie cywilne. Kazusy. Orzecznictwo. Literaturaed.) K. Weitz,
LexisNexis, Warszawa 2012, s. 530.
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grzywm podlega wykonaniu w drodze egzekucjidewej bez zaopatrywania go
w klauzuk wykonalndci,

— egzekugj grzywien oraz kosztowadowych orzeczonych w paegtowaniu przed
sadem administracyjnym (art. 228 ustawy z dnia 30rpsi 2002 r. Prawo
o postpowaniu przedalami administracyjnynif),

— egzekug nalencsci stwierdzonych wyegami z ksag Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego, podpisanymi przez upanianych cztonkéw Zargdu Funduszu
I opatrzonymi jego pieezia, Stwierdzajcymi istnienie zobowizania podmiotu
objetego systemem gwarancji na rzecz Funduszu i zaaggtmi w gwiadczenieze
oparte na nich roszczenia wymagalne. Dokumenty te z mocy art. 37 ust. 1vagta
z dnia 14 grudnia 1994 r. o Bankowym Funduszu Gaaggjaymi*® maj moc tytutéw
wykonawczych bez potrzeby opatrywania ich klaazwkonalndgci,

— egzekugf optaty stosunkowej nateej komornikowi na  podstawie
art. 49 ust. 2 u.k.s.e. w zwku z umorzeniem pagiowania egzekucyjnego na
wniosek wierzyciela lub na podstawie art. 823 k,ppezystugupcej odswiadczenia
objctego posfpowaniem egzekucyjnym lecz niewyegzekwowanego. H@Aigod
z dyspozycgj art. 49 ust. 3 u.k.s.e. w celu pobrania tej opitetymornik wydaje
postanowienie, w ktorym wzywa dinika do uiszczenia nalmosci z tego tytutu
w terminie 7 dni liczonym od dnia d@mzenia postanowienia. Postanowienie to po
uprawomocnieniu 8i nabywa walor tytutu egzekucyjnego i podlega wykona
w drodze egzekucji bez zaopatrywania go w klauaylkonalndgci,

— egzekug naleznego wierzycielowi zwrotu kosztéw nieginych do celowego
przeprowadzenia egzekucji, przyznane przez komarmik drodze postanowienia.
Zgodnie z przepisem art. 77&.p.c. postanowienie to po uprawomocnieniu paalleg
wykonaniu bez potrzeby zaopatrywania go w klagiauykonalngci. Naleznos¢ te
$ciaga st na podstawie art. 770 zd. 2 k.p.c. wraz z egzekamym roszczeniem,

— egzekugl kosztéw posipowania klauzulowego. Z uwagi,z i postanowienie
zagqidzapce zwrot kosztow pogbowania klauzulowego fizycznie zamieszcza si
w tresci tytutu wykonawczego, ktory sktadagsdo akt organu egzekucyjnego oraz
Z uwagi na okoliczng, ze postanowienie to uprawomochia dopiero po wszeziu
postpowania egzekucyjnego, w praktyce dopuszczono praigzyciela do ohycia
tej nalenadici egzekucai, nawet bez odbnego stwierdzenia jej wykonakw.

“8Dz. U. z 2002 r. Nr 153, poz. 1270.
“9Dz. U. 2 2007 r. Nr 70, poz. 474.
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Uprawnionym do przeprowadzenia pgsiwania klauzulowego i nadania klauzuli
wykonalndgci jest sd powszechny? Zasad jest, ze klauzu¢ nadaje sd pierwszej
instancji, przed ktérym sprawagstoczyta. Klauzu maze nada rowniez sad drugiej
instancji, dopoki akta sprawy znajdugic w tym sidzie (art. 781 8 1 k.p.c.). Inaczej
wyglada kwestia wigciwosci w przypadku tzw. innych tytutdw egzekucyjnych. thm
przypadku klauzwl wykonalngci nadaje sd rejonowy widciwosci ogolnej diinika,
tj. wlasciwy wedtug przepisow art. 27 — 30 k.p.czde nie jest maliwe ustalenie tej
wiasciwosci, klauzuk wykonalngci nadaje sd rejonowy, w ktérego okgu egzekucja ma
zost& wszczta, a gdy wierzyciel zamierza wsaézegzekug za granig, wowczas
wilasciwy jest @d rejonowy, w ktérego okgu tytut zostat spormizony
(art. 781 8 2 k.p.c.). W H&dym z tych przypadkdbw paogiowanie klauzulowe
przeprowadzaasl w sktadzie jednoosobowym (dotyczy to réwinytuacii, gdy w toku
postpowania rozpoznawczego skiad osobowagusbyt inny (art. 782 8 1 zd.1 k.p.c.)).

Wszczcie postpowania klauzulowego wymaga co do zasady wniosku
wierzyciela. Jest nim osoba wskazana w tytule egzagkym lub ta, na ktar przeszto
uprawnienie po powstaniu tytutu egzekucyjnego. pigge prawa dopuszczajrowniez
mozliwos¢ nadania klauzuli wykonalgoi z urzdu. Dotyczy to tytutbw egzekucyjnych
wydanych w pospowaniu, ktére zostalo lub mogto dbywszczte z urzdu
(art. 782 8 1 zd. 2 k.p.c.) oraz gdydszostat uprawniony lub zobosrany do tego przez
przepis szczegdIny. Postpowanie klauzulowe jest pegbwaniem jednoinstancyjnytn
i zgodnie z art. 766 Kk.p.c., jako dotgyce spraw egzekucyjnych, odbywae¢ sha
posiedzeniu niejawnym, chylia zachodzi potrzeba wyznaczenia rozprawy.

Klauzuk wykonalngci sad nadaje w drodze postanowienia (art. 766 zd. Z§,p
na ktére przystuguje zalenie (art. 795 § 1 k.p.c.). W sposéb szczegolmguiowany
zostat termin do wniesieniazaenia. Zgodnie z przepisem art. 795 8§ 2 k.p.® jagg dla
wierzyciela rozpoczynasbd daty wydania mu tytutu wykonawczegos giéa diuznika od
daty doeczenia zawiadomienia o wsztau egzekucji. Regulacja ta uksztaltowata

praktyke zgodm z zamystem ustawodawcy, wedle ktorej athlkowi sad nie doecza

0 Jak stusznie wskazuje T. WojciechowskiRosepowanie cywilne. Kazusy. Orzecznictwo. Literatura
(red.) K. Weitz, LexisNexis, Warszawa 2012, s. 53ihstpowanie klauzulowe zaliczagsilo pos¢gpowai
pomocniczych, wskazgj, ze sty ono umeliwieniu egzekucji. [...] Tradycyjnie pagtowanie klauzulowe
jest ujmowane jakaztznik mgdzy posigpowaniem rozpoznawczym a pgstwaniem wykonawczym. Trzeba
jednak zauway/é, ze z uwagi na nmiiwosé powstania tytutu egzekucyjnego poza gusivaniem gdowym
trafniejsze jest stwierdzenige posgpowanie klauzulowe poprzedzaa postpowanie wykonawcze [.".]

°1 Jako przyktad mma wskaza przepis art. 782 § 2 k.p.c. mey zastosowanie do nakazéw zaptaty, ktorym
klauzuk wykonalngci sad zobowizany jest nadaz urzdu niezwtocznie po ich uprawomocnienig.si

2 Tak: SN w postanowieniu z dnia 7 listopada 2008IrCZP 77/06, (opubl. LEX nr 209205).
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odpisu postanowienie o nadaniu klauzuli wykonatn@raz odpisu zalenia ztagonego
przez wierzyciela, co pozwala na uzyskanie efelkaczenia ditnika>*

Powstaly w wyej opisany sposob tytut wykonawczy uprawnia do kgeg
0 calG¢ ujetego w nim roszczenia. Zdi jednak w toku pogpowania klauzulowegoad
ustali, ze tylko czs$¢ roszczenia, albo tylko niektore z rosztzeadaj si do wykonania,
wowczas okrdi zakres klauzuli, a tym samym granice dopuszcxain egzekucji
w oparciu o ten tytut wykonawczy. W klauzuli mpdpy¢ zamieszczone jeszcze inne
ograniczenia.

Z nadaniem klauzuli wykonaldoi na wniosek wierzyciela wia sig nierozhcznie
koszty posipowania, ktorych zaslizenia na swrzecz mae zadat wierzyciel. Mog one
obejmowa zaréwno optat stah przewidziam w art. 71 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach glowych w sprawach cywilnycl, jak réwniez zwrot kosztéw zaspstwa
adwokackiego (radcowskiego),zfdi wierzyciel dziata za pwednictwem petnomocnika
zawodowego. Do kosztow tych zalicza sowniez koszty optat kancelaryjnych, ktore
wierzyciel zmuszony jest porie w celu sporzdzenia i wydania tytulu wykonawczego.
Jest to wyitek od reguty, wedle ktorej optaty kancelaryjneoku posgpowania kada ze
stron ponosi we wilasnym zakresie. Rozstrzggei o kosztach podlega zaskamiu na
tych samych zasadach co rozstrzygi@ o nadaniu klauzuli wykonalda.

Ujawnione w tréci tytulu egzekucyjnego roszczenia pigme mog by¢
przedmiotem zdarzeprawnych, skutkuacych przejciem zwnzanych z nimi uprawnie
lub obownzkéw na inm osoleg, lub rozszerzenia kgu tych oséb. Jak wspomniatem
wyzej, poza przypadkami wytaie w przepisach prawa wskazanymi, egzekucjaenmnt
prowadzona wwycznie na rzecz i przeciwko osobom wskazanym w éytuykonawczym.
Ujawnieniu skutkow tych zdaraew tytule wykonawczym shy klauzula wykonalngi.
Zgodnie z art. 788 § 1 k.p.c.,zgdi uprawnienie lub obowrek po powstaniu tytutu
egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniemttiyfuizeszty na inposole, sad nada
klauzuk wykonalngci na rzecz lub przeciwko tej osoBReRozwizanie to stosuje @i
odpowiednio do nabywcy przegbiorstwa lub gospodarstwa rolnego,zgk tytut
egzekucyjny stat giprawomocny przed nabyciem (art. 789 k.p.c.) o@zaphdkobiercow,

jezeli tytut egzekucyjny wydany zostat przeciwko spadi&wcy (art. 779 8§ 2 k.p.c.).

3 Szerzej: H. Pietrzkowski,Kodeks pogpowania cywilnego. Komentarz. Pgstwanie egzekucyjhe
LexisNexis, Warszawa 2012, s. 166 i nast.

*Dz. U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398.

% Szerzej: O. DumnickaPostpowanie zabezpieczaje i egzekucyjne. Komentargred.) J. Ignaczewski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 176 — 177.
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Klauzula wykonalnéci stuzy rowniez ujawnieniu prawa wierzyciela do wszcia
egzekucji przeciwko wspélnikom ponasym odpowiedzialn&€ bez ograniczenia za
zobowhzania spoétki w zwizku z aktualizag ich odpowiedzialnéci subsydiarnej
(art. 778 k.p.c.).

Jak wynika z art. 792 k.p.c. w klauzuli wykonalobomazna zastrzec na rzecz
nastpcy diwnika prawo powotania si w toku postipowania egzekucyjnego na
ograniczenie jego odpowiedziakon jezeli ponosi on odpowiedziald§d tylko
z okrglonych przedmiotéw albo do wysaod® ich wartgci, o ile prawo to nie zostato
wczesniej zastrzeone w tréci tytulu egzekucyjnego. Klauzula wykonakoo stuzy
réwniez ujawnieniu prawa wierzyciela do @bja egzekug majtku diuznika, ktéry
stanowi wspoIng& majtkowa makenska z jego matonkiem (art. 787 k.p.c. oraz
art. 787 k.p.c.). Oczywdcie, w kadym z tych przypadkéw nadanie klauzuli wykonairio
o odpowiedniej tr&i uwarunkowane zostato od dodatkowyckgisle okr&lonych
wymagai, ktérych spetnieniessl bada w toku pospowania klauzulowegd’

Tytut wykonawczy stanowi silne nagdzie stizace ochronie praw wierzyciela, ale
maoze rownie: stanowt zrodto wielu zagreen zaréwno dla diznika, jak i innych osob
(np. poprzez wszezie egzekucjiswiadczenia ju spetnionego). Z tych powodow
ustawodawca wprowadzit regut ze wierzycielowi wydaje si tylko jeden tytut
wykonawczy. Oczywicie bezwzgidne stosowanie tej reguly powodowatoby istotne
trudnaci w prowadzeniu egzekucji. Ustawodawca daguwicc mazliwos¢ wydania
wierzycielowi oprécz pierwszego rowiigkolejne (dalsze) tytuty wykonawcze, ale pod
warunkiem, ze zachodzi potrzeba prowadzenia egzekucji na raelbka oséb lub
przeciwko kilku osobom albo z kilku sktadowycheéa maptku tego samego diika.
Sad wydapc kolejny tytut wykonawczy oznacza w jegostiecel i liczby porzadkowa
(art. 793 k.p.c.). Poza dalszymi tytutami wykowaymi wierzyciel mae zadat
ponownego wydania tytutu wykonawczego w miejscaagnego. Zgodnie z art. 794 k.p.c.
ponowne wydanie tytutu wykonawczego zamiast utragonmae nasipi¢ jedynie na
mocy postanowieniagdu wydanego po przeprowadzeniu rozprawy. Wscirenowego
tytulu wykonawczego zamieszczag sinformacg, ze zostat on wydany w miejsce
utraconego. Zgodeginalezy si¢ w tym miejscu z O. Dumniek ze ,do wydania ponownego
tytutu wykonawczego na podstawie art., 794 k.p.gstavczy uwiarygodnienie przez

wierzyciela,ze utracit wydany mu tytut wykonawczy. Kwestid, zzy przytoczone we

* Szerzej: F. Zedler,Dochodzenie roszczemaptkowych od mabnkéw, W.Pr., Warszawa 1976, s. 134
i nast.
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wniosku wierzyciela okoliczea utraty tytutu g wiarygodne — podlega kontrolig€u,
ktéry ocenia te kwestie po przeprowadzeniu rozptay

Sposéb uksztattowania podstawy egzekucji w systepr@wva polskiego nie
odbiega od rozwizan w innych systemach prawnych. Trudno rowniszuka sic w tej
materii rozwazan nieadekwatnych do wymagavspotczesniri. Analizujac problematyk
podstawy egzekucji warto jednak4dj przyjrze€ sic niemake blizniaczym rozwazaniom
w systemie prawa niemieckiego. Podobnie jak w peavpolskim posgpowanie
egzekucyjne w systemie prawa niemieckiegazenby¢ wszczte tylko wtedy, gdy osoby
na ktorych rzecz i przeciwko ktorym ma sino odby s3 imiennie oznaczone w wyroku
albo w zaidczonej do niego klauzuli wykonalém (8 750 ZPO). Jeeli egzekucja ma
zost& wszczta w celu zabezpieczenia wykonania orzeczeniaggpaczcie nie mae
nasgpi¢ wczeniej niz po uptywie dwoch tygodni od degszenia wyroku z klauzal
wykonalngci. Formalna skutecz§é prowadzenia egzekucji wymaga w niektorych
przypadkach pozwania wkszej liczby oséb, améli tylko jedm, wybram przez
wierzyciela. Mam tu na ndli chociazby dochodzenie odpowiedziakw za zobowizania
spotki prawa cywilnegoBRGB - Gesellschaft Wszczcie egzekucji z majku spotki prawa
cywilnego wymaga uzyskania wyroku przeciwko wsziystkvspdlnikom (8 736 ZPO).
Z drugiej jednak strony, w przypadku stowarzysmeposiadajcych osobowgci prawnej
wystarczajce jest w prawie niemieckim uzyskanie orzeczenizeg@wko temu
stowarzyszeniu (8§ 735 ZP®). Poza tymi przypadkami ustawodawca niemiecki
szczegoOtowo uregulowat zasady egzekwowania roszcze maptku wspdélnego
makonkow, majtku nabywcy przedsbiorstwa (w zwizku z odpowiedzialrizia za
zobowhnzania wchodzce w sktad tego przedsiiorstwa), czy te niepodzielonego spadku,
albo u wykonawcy testamentu.

W prawie niemieckim jest zasadze wykonalné¢ wyroku stwierdza sekretariat
sadu pierwszej instancji. Zeli jednak sprawa znalazta swoj finat w drugiej tamji
wykonalnag¢ stwierdza sekretariatadu drugiej instancji (8 724 ZPO). Analogicznie
postpuje s¢ przy nadaniu klauzuli wykonaldo ugodzie sdowej (8§ 795b ZPO). Od
ugody adowej naley odr@ni¢ ugod: pozagdowa. W prawie niemieckim ugoda
pozagdowa nie stanowi co do zasady podstawy egzekuwfo dvyptek wskaza nalery

ugod: pozagdowa zawarh przez adwokatow stron, dziateych w ich imieniu i z ich

® 0. Dumnicka, Postpowanie zabezpieczgje i egzekucyjne. Komentarz(red.) J. Ignaczewski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 185.
%8 Szerzej: P. HartmannZijyilprozgfordnund, (red.) A. Baumbach, C.H. Beck, Monachium 19811268.
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upowanienia. W tym przypadku, jeli ugoda stwierdza, zi podlegé bedzie
natychmiastowej egzekucji, a ponadto zawiera wskazdnia, w ktorym dochodzi do
skutku i zostata zimna w gdzie rejonowym wiéciwosci ogoélnej do czasu zakozenia
jej wykonania, mee st& si¢ przedmiotem pogpowania o stwierdzenie wykonakw. Do
przeprowadzenia tego pepbwania jest wiciwy sad, ktéry bytby powotany do
dochodzenia roszcaeobjetych ugod (8 796b ZPO). Rozstrzygiuie zapada w drodze
postanowienie, po wcgeiejszym wystuchaniu przeciwnika wnioskodawcy. DBapi to
postanowienie, w iy przepisu § 794 ust. 1 pkt. 4b ZPO, stanowi patlsegzekucijt®

Nieznane w prawie polskim jest rowniestwierdzenie wykonalrgi przez
notariusza. Zgodnie z niemieckimi rozmaéniami procesowymi notariusz, ktory ma
siedzilz w okregu s1du wiasciwosci ogolnej diinika (jego miejsca zamieszkania), 80
rowniez stwierdz¢ wykonalng¢ ugody pozasiowej. Prawo to dotyczy jednak tylko
ugody pozagdowej zawartej przez strony, ktora za ich zgadstata oddana notariuszowi
w depozyt (przechowanie). zBi zadanie stwierdzenia wykonalém znajduje
uzasadnienie notariusz wydaje w tej sprawie odpdmiee postanowienie, ktére w gy
przepisu § 764 ust. 1 pkt 4b ZPO, stanowi podstagzekuciji. Jdi zadanie stwierdzenia
wykonalngci nie zostanie uwzgtinione przez notariusza (dokona odmowy stwierdzenia
wykonalngci), wowczas strona wnioskigia mae zakwestionowate odmowve i wystapié
do sdu wigciwego wiaciwosci ogoélnej dochodzonego roszczenia o wydanie
odpowiedniego orzeczenia (8 796¢c ZPO). Usialaytasciwos¢ miejscowa sadu w tej
sprawie, jak i w kadej innej z zakresu egzekucfidowej, naley pamktac, ze w prawie
niemieckim widciwos¢ ta ma charakter wdaiwosci wytacznej (§ 802 ZPO).

Tak jak w prawie polskim, w prawie niemieckim klale wykonalndéci uprawnia
wskazanego w wyroku wierzyciela do prowadzenia keggzewytacznie przeciwko osobie
oznaczonej w tym orzeczeniu, chyba przepisy szczegdlne stanquinaczej®® Jeeli po
wydaniu wyroku zaszty zmiany po stronie uprawniohdp) zobowazanej prawo do

prowadzenia egzekucji na podstawie tego orzeczenisi by stwierdzone przezad.

%9 Opisane rozwizanie prawne stanowi w prawie niemieckim wynik szgdnie silnej i doniostej pozycji
spolecznej, jaka przystuguje przedstawicielom zawatlwokata. Przypuszczame na tego rodzaju
rozwiazanie prawne poki co nie mamy co li¢zy prawie polskim. Biatc jednak pod uwagpowolne, ale
stopniowe wzmacnianie pozycji polskich peinomocnikbawodowych, tego rodzaju rozaanie prawne
by¢ moze pojawi s¢ w nieco dalszej przyszoi.

® Chodzi tu w szczeg6ldoi o przepisy regulace odpowiedzialng majtkowa wspétmatonka

w przypadku prowadzenia egzekucji w atkj wspolnym. Rozwizaniem jak daid nieznanym w prawie
polskim jest rozszerzenie tych przepiséw w prawamieckim na egzekugjprowadzon z maptku oséb

pozostajcych w zwizkach homoseksualnych. Rozszerzenie to dokonantal@zosa mocy ustawy
0 partnerstwiezyciowym (Lebenspartnerschaftsgesefzes
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Zivilprozessordnung podobnie jak polski Kodeks pgpbwania cywilnego, reguluje
warunki stwierdzenia wykonaldoi (nadania klauzuli wykonalgoi) na rzecz i przeciwko
nastpcy prawnemu (8 727 ZPO), przeciwko spadkobiensykonawcy testamentowemu
(8 728 ZPO), przeciwko nabywcy mt§u i przedsibiorstwa (§ 729 ZPO). W prawie
niemieckim ad mae wystuchéd dtuznika, w kadym z wye] przedstawionych
przypadkow zanim orzeknie o stwierdzeniu wykonétnozapadiego rozstrzyggiia
przeciwko tym osobom (8 730 ZPO).

Stwierdzenie wykonalrkci maze by zwalczane w prawie niemieckim za pormoc
skargi na nadanie klauzuli wykonakoo (Klage auf Erteilung der Vollstreckungsklausel
Okolicznaci stanowace podstaw nadania klauzuli wykonalgoi na rzecz lub przeciwko
osobom wskazanym w przepisach § 727 — 729 ZPO qniogz wykazane za pomac
dokumentu publicznego lub publicznie $peadczonego, dlatego Aenaruszenie tego
wymogu stanowi podstawprawry tego srodka zaskaenia. Skarg wnosi s¢ do fdu,
ktorego sekretariat nadat zaskam klauzuk, albowiem to on pozostaje w posiadaniu akt
postpowania. §d ten rownie rozpoznaje ¢ skarg. Przed podjciem rozstrzygnicia,
ktore zapada w drodze postanowienia (8 732 ustP@)Zad maze wyd& zaradzenie
tymczasowe, zmierzgge do zabezpieczenia interesu skeego, a w szczegolisa
zawiesé toczca sic egzekua (§ 732 ust. 2 ZPOY

Tak jak w prawie polskim, w prawie niemieckim wigceel, ktéry legitymuje si
odpowiednim interesem prawnym, meozadat wydania, poza pierwszym, dodatkowych
tytutdbw wykonawczych. O wydaniu wierzycielowi kahgjgo tytutu wykonawczego, tak
jak w prawie polskim, dokonuje ¢siadnotacji na oryginale orzeczenia komu i kiedy
kolejny dokument zostat wydarl§, z&& na wydanych wierzycielowi dokumentach
zamieszcza siodpowiednie oznaczenie indywidualizcg te dokumenty. O ich wydaniu
wierzycielowi sekretariataslu zawiadamia osaeb przeciwko ktorej to orzeczenie zostato
wydane (8 733 ZPO).

3. Sposoby wszezia egzekucji z ruchomdci

Wszczcie egzekucji z ruchomdoi wymaga w pierwszej kolejdoi wszczcia

postpowania egzekucyjnego, ktére peonasipi¢ na trzy sposoby:

®1H. Thomas, H. PutzoZjvilprozefordnung, C.H. Beck, Monachium 1978, s. 1122 -1123.
62 Jereli akta posgpowania sd przechowuje w formie elektronicznej adnotacje yalanych stwierdzeniach
wykonalndci zamieszcza siw specjalnie do tego przeznaczonym dokumencidrelgkznym.
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1. na wniosek wierzyciela,
nazadanie uprawnionego organu,
3. zurzdu®

Wszczcie egzekucji na wniosek jest sytugaagjajczsciej spotykan, okrelana
przez niektérych przedstawicieli doktryny zagsagostpowania egzekucyjneds.
Uprawnionym do ztgenia wniosku o wszezie egzekucji jest wierzyciel. Wniosek beo
ztozy¢ rowniez  prokurator, jeeli wedlug jego oceny wymaga tego ochrona
praworzdnaici, praw obywateli lub interesu spotecznego (ark.f.c.) oraz organizacja
spoteczna (art. 8 k.p.c., 61-63 k.p.c. w zw. z HBt.§ 2 k.p.c.), jak i inny organ, ktory
w ustawowo okrdonych sprawach nw@ dziat# w postpowaniu cywilnym na takich
samych zasadach jak prokurator.

Wiasciwym organem egzekucyjnym do przeprowadzenia eggek ruchomeci
jest komornik gdowy. Jak wynika z art. 796 8 1 k.p.c. wniosek @euscie egzekuciji
sklada s} stosownie do wikxiwosci sadowi lub komornikowi. WHaciwosé te precyzuje
art. 844 k.p.c., wedle ktérego egzekucja z ruchimnoalezy do komornika tegoasiu,
w ktorego okggu znajdug sie ruchomdci, chyba ze wierzyciel wybierze innego
komornika.

Whiosek o wszagie egzekucji z ruchomoi powinien by ztozony komornikowi
na psmie. Dopuszczalne jest rownietozenie wniosku do protokotu, o ile wniosek ten nie
jest jednoczénie wnioskiem o wszezie postpowania egzekucyjned8. Stusznie
wskazuje J. Jankowskig art. 760 8 1 k.p.c. jest przepisem szczegoélnystosunku do
art. 125 k.p.c., ktory dla wnioskéw iswiadczér sktadanych w pospowaniu
rozpoznawczym poza rozprawprzewiduje formy pisemna. W moim przekonaniu

szczegolny charakter art. 760 8 1 k.p.c. powoduge,powinien by interpretowany

%3 Szerzej: B. Bladowski,Metodyka Pracy&lziegd, Oficyna, Warszawa 2009, s. 284 i n.

64 7. Merchel, Egzekucja z ruchondo”, Currenda, Sopot 2005, s. 25; A. MarciniaKogeks pogpowania
cywilnego (art. 425-843). Komentarz. Tor) (red.) K. Piasecki, C.H. Beck, Warszawa 2002,G98.

% Szerzej: A. Marciniak, Rosepowanie egzekucyjne w sprawach cywilflytrexisNexis, Warszawa 2008,
S. 69.

% W literaturze przedmiotu pojawitesproblem dotyczcy dopuszczaln@i ztozenia komornikowi wniosku
0 wszcgcie egzekucji w formie elektronicznej opatrzonejzfiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy kwalifikowanego certyftiia Zgadzam siz A. Marciniakiem,ze w chwili
obecnej przepisy nie dgpodstaw prawnych do zastosowania tej formy wnioskadowym postpowaniu
egzekucyjnym. Przewidziana w art. 152 § 2 k.p.omf#p elektroniczna pisma procesowego ma zastosowanie
wytacznie w tych przypadkach, ktére zostaly w ustawskazane. Wniosek o wszgze egzekucji gdowej
nie migci sie w katalogu tych przypadkéw. Szerzej: A. Marcinigky kwestii dopuszczalsa ziazenia
wniosku o wszezie egzekucji glowej na informatycznych smikach danych albo za geednictwem
srodkéw komunikacji elektroniczrigPPE 2009, Nr 4-5, s. 29 — 44, Zobacz réwni€. Lubinski, ,Opinia
prawna na temat dopuszczafed dokonywania czynwoi procesowych w gelowym pogipowaniu
egzekucyjnym na informatycznych smkach danych albo za p@dnictwem srodkéw komunikaciji
elektronicznej PPE 2009, Nr 4-5, s. 5 — 28.
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sciesniajaco. Alternatywne zezwolenie na zgltaszanie wnioskGw oswiadczeé

w postpowaniu egzekucyjnym na gonie lub ustnie do protokotu samo przez sie
uprawnia w kadym przypadku do skiadania wniosku o wsziz egzekucji do
protokotu®” W moim przekonaniu zawarty w art. 760 § 1 k.pwrat ,w postpowaniu
egzekucyjnym” naley rozumi€ jako ,w toku posipowania egzekucyjnego”. Zatem,
jezeli wierzycielzadajac od organu egzekucyjnego wsgcia egzekucji z ruchondoi nie
rozszerza jednocgeie prowadzonego ju postpowania egzekucyjnego w oparciu
0 posiadany przez siebie tytut wykonawczy, lecpidm wnioskiem tymzada jego
wszczcia, zobowazany jest ww. wniosek zky¢ w pismie procesowym.

Réwniez w prawie niemieckim wszggie egzekucji co do zasady ngsije na
wniosek wierzyciela (zlecenie). Wniosek meoby ztozony organowi egzekucyjnemu
w formie pisemnej, elektronicznej lub ustnej. Sktegk: go wprost do organu, ktory ma
przeprowad# egzekuagj. W prawie niemieckim wniosek o wszcie egzekucji mee by
réwniez ztozony za pérednictwem sekretariatwdu. Zlecenie przekazane komornikowi
przez sekretariadowy ma tak sany moc jak zlecenie udzielone mu begmainio przez
wierzyciela (8 753 ust. 2 ZPO).

Wracapc do problematyki prawa polskiego zwréanalezy uwag;, ze wniosek
0 wszczcie egzekucji z ruchondoi ztozony w pgmie procesowym powinien spehdia
wymogi formalne stawiane przez art. 126 k.p.c. w zwart. 13 § 2 k.p.c., do ktorych
zaliczamy:

1. oznaczenie organu egzekucyjnego, do ktérego jestoskany, imé i nazwisko lub
nazwe stron, ich przedstawicieli ustawowych i petnoméadm,

2. oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby strof przedstawicieli
ustawowych i petnomocnikow,

3. 0znaczenie rodzaju pisma,

4. osnowe wniosku oraz wskazanie tytutu wykonawczego, nasfalie ktdérego
wierzyciel wnosi o wszegie postpowania egzekucyjnego,

5. podpis wierzyciela albo jego przedstawiciela ustaego lub petnomocnika (feli
wierzyciel nie mae sk podpis&, podpisuje pismo osoba przez mipowaniona,

Z wymienieniem przyczyny, dla ktérej strona samneang¢ podpisata. Podpis me

mie¢ post& skrotu, zwaa powszechnie jako ,nieczytefh Podpis ,nieczytelny”

67 J. Jankowski, Kodeks pogpowania cywilnego (art. 425-843). Komentarz. Toin (led.) K. Piasecki,
C.H. Beck, Warszawa 2002, s. 969.
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powinien by skonstruowany w taki sposolye kady kto zna nazwisko
podpisujcego mae je bez trudu odczyd),
6. wymienienie zajcznikdw.
Whniosek o wszagxie egzekucji z ruchomoi powinien zgodnie z art. 797 k.p.c. zawtera
rowniez:
1. oznaczenidwiadczenia, ktére ma Byspetnione oraz
2. sposo6b egzekucji (np. egzekucja z ruchéei)o Zgodnie z art. 799 § 1 zd. 1 k.p.c.
wierzyciel mae w jednym wniosku wskazkilka sposobow egzekucji przeciwko
temu samemu dimikowi. Wskazanie sposobow prowadzenia egzekuaojyipao
by¢ polaczone z oznaczeniem skladnikéw ntlaji dtuznika, z ktérego miae
nashpi¢ zaspokojeni&® Oznaczenie sktadnikéw mgiku diuznika powinno by
dokonane w taki sposdb, aby #iwe byto ich wyrane wyodebnienie. Wskazuc
sktadniki majtku diuznika wierzyciel zobowizany jest wskazaich lokalizacg.”
Jezeli wierzyciel nie dysponuje wiedzna temat majku diuznika, komornik
zobowhzany jest wezwa diuznika do zigenia wyjd@nien (art. 801 k.p.c.).
Wierzyciel mae rownie: zleck komornikowi poszukiwanie maku diuznika za
wynagrodzeniem (art. 79k.p.c.).
Egzekwowaneswiadczenie powinno kiy oznaczone w sposéb precyzyjny. Dochmdz
swiadczenia pieriznego wierzyciel powinien wskazadoktadnie kwoty kadego
Z roszczé objetych tytutem wykonawczym. Precyzyjnie powinnoébgznaczone nie
tylko roszczenie gtowne, ale tak nalenosci uboczne (odsetki, koszty, itp.). Ma to
szczegllne znaczenie w sytuacji, gdy egzekucjgeseskierowana do cald, lecz do
czesci swiadczenia. Zgodnie z art. 816 k.p.c. po zakaniu posfpowania egzekucyjnego
komornik zobowazany jest zaznacézyna tytule wykonawczym wynik egzekucji i tytut
zatrzym& w aktach, a jeeli $wiadczenie ohjte tytutem nie zostatlo catkowicie
zaspokojone, zwr6€i tytut wykonawczy wierzycielowi. Zatem, 4eli wierzyciel zada
wszczcia egzekucji w celwsciagniecia kwoty mniejsze] i pozostajcej do zaptaty

powinien zaznaczy we wniosku o wszezie egzekucji ¢ okolicznag¢, albowiem

%8 Szerzej: K. Markiewicz, Rodpis zawarty w pozwiePS 2008, Nr 5/2008, s. 49 — 69, F. Rosengarten,
~Podpis i jego znaczenie w prawie cywiltiymal. 1973, Nr 1, s. 11 i 15, oraz K. Knoppekokument

w procesie cywilnyfn DWL, Pozna 1993, s. 49.

% Wyjatkiem od tej reguly jest egzekucjaviadczeér alimentacyjnych. W przypadku tej egzekucji, nawet
jezeli wszczynana jest na wniosek wierzyciela, ar81l@ 1 k.p.c. zwalnia wnioskodawa obowazku
wskazania sposobu egzekucji oraz podaniatkajtuznika.

0 Stusznie wskazuje A. Marciniak,Ppstpowanie egzekucyjne w sprawach cywilfychexisNexis
Warszawa 2008, s. 159e wniosek wierzyciela o wszgze egzekucji ,z calego maku diuznika” lub

,2€ wszystkich wierzytelrizi dtuznika” nie odpowiada wymaganiom art. 797 k.p.c.
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W przeciwnym razie organ egzekucyjny uziakwota ujawniona w tytule wykonawczym
a nie wskazana we wniosku o wsatie egzekucji zostata spetniona przez:dilsa.”

Zgodnie z art. 797 k.p.c. wierzyciel zobawany jest daiczy¢ do wniosku oryginat
tytutu wykonawczegd? Jezeli pismo wnosi petnomocnik, do wniosku powiniedazayé
petnomocnictwo lub inny dokument potwierdgaj prawo do reprezentacji oraz jego
zakres (art. 126 8 3 k.p.c. w zw. z art. 13 8 2k)p

Ztozenie wniosku o wszezie egzekucji wszczyna pgpbwanie egzekucyjne.
Otrzymany wniosek komornik rejestruje i bada, cpgisia wymagania formalne. zidi
wniosek nie mge otrzyma& prawidiowego biegu wskutek niezachowania warunkow
formalnych komornik na podstawie art. 130 § 1 k.wvczw. z art. 13 8 2 k.p.c. wzywa
wierzyciela, pod rygorem zwrotu wniosku, do poprwa lub uzupetnienia go w terminie
tygodniowym. Termin ten podlega wydkniu do jednego miegia, jezeli wnioskodawca
zamieszkuje lub ma siedzilza granig i nie ma w kraju przedstawiciela.zé# wierzyciel
nie poprawi lub nie uzupetni wniosku w zakobsmym terminie komornik zobowrany jest
zaradzi¢c jego zwrot. Oczywicie zwrdocony wniosek nmme zostéd w kazdej chwili
ponownie ztagony do organu egzekucyjnego, z tym wniosek zwrécony nie wywotuje
zadnych skutkbw zwizanych z jego wniesieniem (np. przerwanie biegumitau
przedawnienia, powstanie prawa do zaliczenia wztyosizyskania przychodu odpisu
aktualizupcego utworzonego przez wierzyciela w dggich rachunkowych swego
przedstbiorstwa na nalenosci egzekwowane, itp.).

Od zwrotu wniosku odedi¢ nalezy odmowe jego przygcia. Komornik nie mage
odmowi przyjecia wniosku o0 wszezxie egzekucji z ruchondoi, do przeprowadzenia
ktorej jest widciwy zgodnie z przepisami Kodeksu pgxiwania cywilnego, tj. wedtug
art. 844 k.p.c. (art. 8 ust. 4 u.k.s.e.). To samiyackzy sytuacji, gdy komornik, ktory nie jest

wiasciwy miejscowo, zostat wybrany przez wierzycielapwstawie art. 8 ust. 5 u.k.s.e.,

" Podobnie jak w prawie polskim czynid niemieckiego organu egzekucyjnego opartena wyroku
opatrzonym klauzal wykonalndci, lecz ograniczone tfeia otrzymanego zlecenia (wniosku
egzekucyjnego). Tak, jak w prawie polskim, wiereycmaze wskazé sposoby prowadzenia egzekuciji,
przedmiot egzekucji i formutowainne ograniczenia dla tego pgsbwania. Poczynione przez wierzyciela
zastrzeenia, wskazany sposéb prowadzenia ¢gasivania i jego zakres, nie stwarzgjo stronie dhanika
oraz osoby trzeciegadnych uprawni Osoby te nie magw skuteczny sposob zwal@zezynndci organu
egzekucyjnego poprzez powotanie s poczynione przez wierzyciela ograniczenia (8 ZBO). Dhinik
moze jednak w trakcie czyndoi egzekucyjnych poddaw watpliwos¢ upowanienie komornika do
wszczcia i prowadzenia egzekucji. W takiej sytuacji orgéen mae okaza diuznikowi zapadie
rozstrzygnécie wraz z klauzul wykonalndgci, jako podstaw swych dziata (8 754 ZPO) - szerzej:
P. Hartmann, Zivilprozgfordnund, (red.) A. Baumbach, C.H Beck, Monachium 19811 237.

2 potwierdzit to SN w postanowieniu z dnia 12 czeawk996 r., Il CZP 61/96, (OSNC 1996/10/132).
SN zwrdcit réwnie uwag:, iz egzekucja wszeta w wyniku wniosku, do ktérego nie dokzono tytutu
wykonawczego, jest egzekacpozbawion podstawy, niemniej poelie w jej trakcie czynni@i pozostaj

w mocy i zachowyj skuteczné¢ az do chwili prawomocnego umorzenia pgsiwania egzekucyjnego.
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jezeli wniosek obejmujezadanie podjcia czynndéci wchodacych w zakres jego
ustawowych zada (art. 8 ust. 7 u.k.s.e.). Zdi okaze sk, ze u wybranego komornika
liczba spraw niezatatwionych w poprzednim potropoalzielona przezredni mies¢czny
wplyw spraw w poprzednim poétroczu, vigkzapc sprawy o egzekugj swiadcze
powtarzagcych se¢, wskazuje na zalegié w prowadzonych przez niego egzekucjach
w wymiarze przekraczggym szé¢ mieskcy, komornik zobowjzany jest wyda
postanowienie 0 odmowie wsztza egzekucji, ktore decza s¢ tylko wierzycielowi
(art. 8 ust. 7-9 u.k.s.e.).

Poza wskazanymi wgj przypadkami zwrotu wniosku lub odmowy jego pezig
komornik zobowdzany jest przy¢ wniosek i wszcgt postpowanie egzekucyjne.
Komornik maze jednak uzalai¢ przeprowadzenigadanych czynnéci egzekucyjnych,
skutkupcych wszczciem i prowadzeniem poszczegdélnych rodzajow egzekuc tym
egzekucji z ruchomimi, od wptacenia stosownej zaliczki na pokrycie ikeanych
wydatkow.

Szczegolla cechy postpowania egzekucyjnego w catym pgxtwaniu cywilnym
jest to,ze wierzyciel nie mge raz skutecznie ztonego wniosku o wszezie egzekuciji
cofm¢. Jeeli wola wierzyciela jest zakzenie posfpowania egzekucyjnego e to
uczyni jedynie poprzez jego umorzenie na podstawie | dada okrélonych
w art. 825 8§ 1 k.p.c. Rozw#anie to nie zmienia wzaden sposdb zasadie wierzyciel
jest dysponentem peagiowania egzekucyjnego i to on nimadzi w granicach
zakrglonych przez prawo, niemniej wskazuje wymee na skutki, ktore niesie za sob

ztozenie wniosku o wszezie egzekucji.

Kolejnym sposobem wszezia pos¢powania egzekucyjnego jest wszce na
zadanie uprawnionego organu (art. 796 § 3 k.p.c.yalWpienie to musi wynikawprost
z przepisow prawa. W chwili obecnej takie upraamieé przystuguje tylko aslowi.
Podstaw uprawnienia jest przepis 8 3 rozpgizenia Ministra Sprawiedlivégsi z dnia
9 marca 2006 r. w sprawie egzekucji grzywien, kanipznych, optat sdowych i kosztow
postpowania w sprawach cywilnych (dalej: r.e’§.Joraz przepis art. 1085 k.p.c.
w sprawie egzekucfiwiadcze alimentacyjnychZadanie gdu przyjmuje postapolecenia
(8 3 r.e.g.) lubzadania (art. 1085 k.p.c.). Charakterystyczne jesteow tréci polecenia
lub zadania nie wskazuje gisposobow prowadzenia egzekucji. Wyboru odpowieginie

3(Dz. U. z 2006 r. Nr 42, poz. 288).
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sposobu dokonuje komornik z gdu (84 ust. 1 r.e.g.). Tylko wszgie egzekucji
z nieruchoméci wymaga wyranego polecenia lubzadania gdu. Zatem egzekucja
z ruchomdci zostanie wszega tylko w tym przypadku, jeli komornik po otrzymaniu
polecenia &du dojdzie do wnioskuze na danym etapie pgpbwania egzekucyjnego ten
sposoOb egzekucji jest najefektywniejszy. Udzielnenornikowi prawo wyboru sposobu
prowadzenia egzekucji oraz umocowanie do poszukavamaptku diuznika z urzdu
(85r.e.g. oraz art. 1086 k.p.c.) rownawajego odpowiedzialn@ wobec gdu za
efektywnd¢ prowadzonego pagtowania egzekucyjnego. W przeciwstwie do
egzekucji prowadzonej na wniosek wierzycief@ sv swych dziataniach ograniczag si
jedynie do sformulowania polecenia oraz okresoweggdzenia pogpoéw pracy
komornika. § to gtbwne rénice pom¢dzy wszczciem postpowania egzekucyjnego
w drodze zadania uprawnionego organu a wnioskiem wierzyciald. pozostatych
kwestiach stosuje @iodpowiednie regulacje ustawy Kodeks pgpsivania cywilnego
0 postpowaniu egzekucyjnyrft:

Wszczcie postpowania egzekucyjnego z gdu dotyczy zasadniczo egzekucji
wszcztej z wkasnej inicjatywy przez komornika w ceitiagniecia wymierzonej grzywny,
0 ktorej mowa w art. 762 8 2 k.p.c. Komornik zeowszczaé rowniez postpowanie
egzekucyjne z uedu w celu wykonania wydanego przez siebie postagiai na
podstawie art. 49 ust. 3 u.k.s.e., po jego upravaonieniu s¢, w ktérym wzywa dhanika
do uiszczenia nal@osci stanowacej optat od nalenocsci niewyegzekwowanej.
Wszczynajc egzekugj z urzdu komornik nie jest zwrzany zadnym wnioskiem ani
zadaniem, podlega¢ jedynie ograniczeniom wynikgjym z przepiséw prawa. Z drugiej
jednak strony bezzasadne wsgie egzekucji powoduje po stronie organu egzekweggn
dodatkows odpowiedzialné¢, podobn do tej, ktdéa ponosi wierzyciel.

Opisane wyej sposoby wszezia posgpowania egzekucyjnego nie powoglu;
automatycznie wszeezia egzekucji z ruchomsoi. Wszczcie egzekucji z ruchondoi
nastpuje dopiero z chwil dokonania przez organ egzekucyjny pierwsze] cz§eino
egzekucyjnej w ramach egzekucji z ruchdomp a wkc z chwih jej zagcia

(art. 845 k.p.c.). Zatem datwszczcia egzekucji z ruchordoi jest data dokonania

" Szerzej: A. Dacayski, ,Koszty posipowai sgdowych. Komentatz (red.) J. Ignaczewski, C.H. Beck,
Warszawa 2008, s. 388 — 390.
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pierwszego zaria ruchoméci w ramach danego pe@pobwania egzekucyjnego, bez
wzgledu na to ile ruchomizi w ramach tego pagtowania komornik zaj.”

Wszczcie egzekucji na wniosek wierzyciela jest zasadwniez w innych
systemach prawnych fistw europejskich. Podobnie jak w prawie polskimepigy prawa
austriackiego wymagaj zawarcia we wniosku egzekucyjnym wskazania egjekuc
z ruchomdci, aby czynnéci egzekucyjne mogty zosteskierowane do tych sktadnikow
majtku diwnika. Bez zawarcia we wnioskiadania zastosowanigrodka w postaci
egzekucji z ruchomimi czynndci egzekucyjne przeciwko tym skiadnikom mathj
diuznika nie zostas podgte. Naley rowniez pametac, iz w austriackim pogpowaniu
egzekucyjnym mie zostéd wykorzystana technologia automatycznego przetwgaza
danych, ktéra na mocy § 54a EO powoduje odmi&rine zakresie sposobu i zakresu
obrotu dokumentagj

Za pocatek postpowania egzekucyjnego w prawie austriackim tavse, zgodnie
Z przepisem 8 33 EO, zienie we witaciwym sadzie egzekucyjnym piby (wniosku)

0 przeprowadzenie egzekucjizgh nastpnie zostanie wyznaczony organ do dokonania
pierwszej czynnéci egzekucyjnej. W oparciu o wniosek organ wykonaywgstala miejsce
wykonania (8 25 b EO), w ktérym bezpednio wzywa dtanika (zobowazanego) do
spetnienia egzekwowanego roszczenia. Aby wierzycisbgt faktycznie kierowa
postpowaniem musi by informowany o podjtych przez organ egzekucyjny
czynndciach lub innych zdarzeniach, meych wpltyw na to pogpowanie. Z tych te
wzgleddw obowazkiem organu egzekucyjnego jest informowanie wieiga

o wykonaniu zlecenia lub o zaistnialych przeszkbdaOrgan egzekucyjny jest
zobowhzany udziekk wierzycielowi informacji o stanie wykonania zlet@emajpé&niej
przed uptywem 4 miesty od jego otrzymanie (8 25d EO). Rozranie to warte jest
zakomunikowania polskiemu prawodawcy w celu wpraxesiia do naszego pgepbwania
egzekucyjnego. W praktyce polskich komornikbéw régstczsto zdarza si ze poza
wezwaniem o zaliczkpierwsze informacje o dokonanych czyéciach przekazywanes s
wierzycielowi nawet po 6 miegiach od otrzymania wniosku o0 wszcie posgpowania

egzekucyjnegd® Austriacki organ wykonawczy informuje réwniesad i wierzyciela

S Por.: K. Flaga — Gierusagka, ,Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrzC.H. Beck, Warszawa
2010, s. 1459 — 1462.

® Przepisy prawa polskiego zawierajczywicie przepisy, ktére majdyscyplinow& dziatanie organéw
egzekucyjnych. Taka norma zostata zawarta w ard dXk.s.e., zgodnie z ktdrkomornik podejmuje
niezwtocznie, nie piniej niz w terminie 7 dni od dnia otrzymania wniosku wierigya, czynnéci niezkedne

do skutecznego przeprowadzenia egzekucji lub zabezgmia roszczenia. Brak wyrgej sankcji za
naruszenie tego przepisu powoduje,ma on wydcznie charakter instrukcyjny. Taki sam cedar podstaw
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o tym, kiedy zobowizanie przez dinika zostato spetnione lubzeze nie mae ustalé
miejsca wykonania. £ i wierzyciel a rowniez informowani przez organ egzekucyjny
0 zdarzeniach magych wptyw na wynik egzekucji z ruchose (8 252d EO).

Ciekawe rozwizania prawne przewidwyj rowniez przepisy system prawa
szwajcarskiego. W celu umlowienia dituznikowi dokonania dobrowolnego wykonania
zapadtego orzeczenia przepisy prawa kantonu Berpmowadzity instytugj terminu
ochronnego. Termin ten wynosi 10 dni i liczony jedtdnia wydania wyroku. Nie stosuje
sig go jednak do orzecaezapadtych w pospowaniu uproszczonym, uznanych za
wykonalne wg SchKG, wykonalnych zgodnie z BZP, allzmanych za wykonalne poza
kantonem Berno. Termin ochronny zyskuje jednakmeaczeniu w stosunku do niektorych
orzeczd, ktére mag by¢ wykonane na terenie kantonu Berno, a ktdre pochspaza jego
terytorium. Chodzi tu o orzeczenia, ktore zostalglane przez organy innego kantonu, na
terenie ktorego nie stosujec¢siterminu ochronnego. Termin ochronny stosuje Si
w kantonie Berno wzgtlem wszystkich orzecsg ktére mag by¢ na jego terytorium
wykonane, chybaze w sposob wyemy zostal on wyczony w stosunku do danego
rodzaju orzeczenia, géakiego wyhczenia, ktore odnositobyesw stosunku do wszystkich
orzeczé pochodzcych od organéw innych kantonéw, nie ma w prawietéau Bernd.’

W odr&nieniu od prawa polskiego w prawie czeskim wnioskierowany do glu
egzekucyjnego (jako organu egzekucyjnego) powibignuzasadniony (8 261 OSR). Tak
jak w prawie polskim wierzyciel mie wskazé sposoby przeprowadzenia pgsiwania
egzekucyjnego poprzez oznaczersiodkow, ktore maj zost# zastosowane wobec
diuznika. Dopuszczalne jest wskazanie kilku sposobddngezesnego prowadzenia
egzekucji. W trakcie pogbowania gd nie mae zastosowa innego srodka, anteli
wskazany w ustawie (8 257 OSR). W przypadku prowaidz przez organ egzekucyjny
czynndci egzekucyjnych zmierzggych do wykonania orzeczenia naktagajgo
obowiazek zaptaty oznaczonej sumy pigmej, organ egzekucyjny me dokona
potracenia z wynagrodzenia dinika, zajé jego wierzytelngci, przepé srodki
zgromadzone na rachunku bankowym, spréeqazedstbiorstwo dhinika, jego
nieruchoméci oraz ruchomgri (8 258 ust. 1 OSR). Jeli wierzyciel wskazat we wniosku
do sidu egzekucyjnego kilkérodkow egzekucyjnych, a okoliczém sprawy wskazuj ze

prowadzenie egzekucji przy pomocy jednegmsle okrelonegosrodka doprowadzi do

regulacji zawartej w art. 41 ust. 1 u.k.s.e., ktdaktada na komornika oboyziek niezwtocznego pogljia

czynnaci, w zwiazku z ktéy komornik zaadat zaliczki na pokrycie wydatkéw — tak: A. Mar@ki

»Ustawa o komornikachydowych i egzekudji LexisNexis, Warszawa 2010, s. 238.

"'B. Berger, A. @Gngerich, ZivilprozessrectitStampflis juristische Lehrlzher. Berno 2008, s. 394 — 395.
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zaspokojenia egzekwowanych roszgzend udziela zezwolenia na przeprowadzenie
egzekucji poprzez zastosowanie tylko tégudka egzekucyjnego (8 263 OSR). Z drugiej
strony, jeeli organ egzekucyjny uznaze wskazany sposob prowadzenia egzekucji nie jest
odpowiedni w danej sprawie, a w szczegétmaze wzgédu na warté¢ egzekwowanego
roszczenia i przewidywansune pienkzna, ktéra mae zosta uzyskana ze zbycia
przedmiotu egzekucji, nie zastosowainne sposoby wykonania aeli te, ktore zostaty
wskazane przez wierzyciela we wniosku (8 264 OSRXKiego rozwizania nie znaj

przepisy prawa polskiego.

4. Ograniczenia w egzekucji z ruchomszi

Postpowanie egzekucyjne jest pgsbwaniem o bardzo silnej pozycji jednej ze
stron — wierzyciela. Pozostawienie wierzycielowaagraniczonego prawa do zaspokojenia
sic z maptku dhwznika jest zabiegiem wyikowo niebezpiecznym. Tak jak pierwotnie
postpowanie egzekucyjne wywodzitogsz zemsty, tak i dziemocje towarzysze temu
postpowaniu powoduj, ze wyjatkowo tatwo w nim o nadiycia, ktére w swym zaniie
czesto zmierzagg do zniszczenia jednej osoby przez drudwz w okresie rozdrobnienia
dzielnicowego Polski, aby ogranicézazjawisko zemsty i bezduszneazénie do
zaspokojenia roszcage ustawodawca wprowadzit szereg ograniczZetore dzieli st na

ograniczenia o charakterze podmiotowym i przedmigto. "

4.1. Ograniczenia podmiotowe w egzekucji z ruchondoi

Przez ograniczenia o charakterze podmiotowym waliteze przedmiotu rozumie
si¢ zakaz prowadzenia egzekucjdswej przeciwko okrdonym osobom. Do grupy osob,
wzgledem ktérych wszaxie egzekucji z ruchonsoi jest niedopuszczalne, zaliczamy:

a) Skarb Pastwa,
b) Narodowy Bank Polski,
c) przedsgbiorcow oraz rolnikdw, wzghdem ktérych wszega zostata egzekucja

przez zarzd przymusowy nad ich przedbiorstwem lub gospodarstwem rolnym,

8 Szerzej.: E. WengerekPpstpowanie zabezpieczaie i egzekucyjne. Komentarz desci I i 11l k.p.c.”,
(red.) M. Romaska, WZPP, Warszawa 2009, s. 311 i nast.
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d) spadkobiercow co do odpowiedziafobd za diugi spadkowe, ale tylko do czasu
ztozenia dwiadczenie w zakresie przgja spadku lub do uptywu terminu na
ztozenie tego éwiadczenia, oczywcie pod warunkiemze nie odrzug spadku,

e) podmioty postawione w stan upastto obejmujcej likwidacg maptku upadiego
oraz

f) osoby zwolnione spod jurysdykcji krajowej.

Wytaczenie dopuszczaldo egzekucji z ruchonmioi wzglkkdem Skarbu Hesstwa
znajduje podstagvprawra w art. 1060 8§ 2 k.p.c.. Przepis ten zezwala navadzenie
przeciwko Skarbowi Hstwa egzekucji roszcae pieniznych wyhcznie w drodze
egzekucji z rachunku bankowego.

Niedopuszczalne jest rowmie prowadzenie egzekucji roszézepieniznych
z zastosowaniem egzekucji z ruchdoioNarodowego Banku Polskiego. W zakresie
egzekucji roszcze pienkznych art. 57 § 2 zd. 2 ustawy z dnia 29 sierpni@71@.

o Narodowym Banku Polskifi odsyta do art. 1060 k.p.c., a ten jak wiemy zeaws
prowadzenie egzekucji roszéz@ienkznych wyhcznie w drodze egzekucji z rachunku
bankowego.

Zakazane jest rowniewszczynanie i prowadzenie egzekucji z ruchéch@raz
innych egzekucji dotyeych swiadczé pienkznych przeciwko przeddbiorcom oraz
rolnikom, wzgkdem ktorych wszaga zostata egzekucja przez zatprzymusowy nad ich
przedstbiorstwem lub gospodarstwem rolnym. W tym przypadkarzyciele mog sie
jedynie przyhczy¢ do egzekucji przez zam przymusowy (art. 10848 1 k.p.c.). Jeeli
jednak dochody uzyskiwane w drodze egzekucji pza@zd przymusowy wskazaj ze
niemazliwe jest zaspokojenie wszystkich wierzycieli w e&ie sz&ciu miesecy, liczac od
dnia przyhczenia s} do egzekucji ostatniego wierzyciela, ograniczénigstpuje i mana
zadat wszczcia egzekucji ze sktadnikow mienia wchadego w skiad przeddiiorstwa
lub gospodarstwa rolnego elggo =zarzdem przymusowym, w tym rownie
z ruchoméci.®

Ograniczenie odpowiedzialéa spadkobiercy za diugi spadkowe ma charakter
czasowy. Jak wynika z %e art. 836 k.p.c., egzekucja na zaspokojenie dtugu
spadkodawcy, do czasu pregija spadku, dopuszczalna jest tylko ze spadku.pi&rzen
nawigzuje wprost do art. 1030 k.c., ksztadizggo zasag wedle ktérej spadkobierca do

(Dz. U. z 2005 r. Nr 1, poz. 2)
80 Szerzej: JSwieczkowski, Egzekucja @owa w Polsck (red.) Z. Szczurek, Currenda, Sopot 2007, s. 945
—946.

48



chwili przyjecia spadku ponosi odpowiedziadoza diugi spadkowe tylko ze spadku.
Dopiero z chwid przyjecia spadku odpowiedziald® spadkobiercy za dtugi spadkowe
rozszerza gi na caly jego majek. Rozwiazanie to jest zrozumiate, albowiem
spadkobierca nabywa spadek z chwatwarcia spadku (art. 925 k.c.), kido jest chwila
smierci spadkodawcy (art. 924 k.c.), jedmeknabycie nagpuje pod warunkiem
rozwiazujacym 2! Warunkiem tym jest niezi@nie przez spadkobierav terminie széciu
mieskcy od dnia dowiedzenia ¢sio tytule swego powotanieswiadczenia,ze spadek
odrzuca, gd¥ w odmiennej sytuacji, na zasadzie z art. 1020 kastaje wyiczony od
dziedziczenia, tak jakby nie g otwarcia spadku. Z drugiej strony pafat nalexy, ze
nabycie spadku nie nasipi¢ z tzw. dobrodziejstwem inwentarza. Oznacza #e,
spadkobierca odpowiada za dtugi spadkowe catymmwoaptkiem, ale tylko do warti
ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku.

Analizujac przepisy ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Praw@dtgciowe
i naprawcze (dalej: p.u.rfj, dostrzec mma kolejne ograniczenie podmiotowe. Jak
wynika z art. 146 ust. 4 p.u.n., w czasie ppstvania upadiriowego niedopuszczalne
jest wszcecie przeciwko upadiemu pegowania egzekucyjnego, zmierzeggo do
zaspokojenie wierzyciela ze sktadnikow masy upailtoPos¢powania wszoge przed
ogtoszeniem upadici ulegaj zawieszeniu z mocy prawa z chawlydania postanowienia
0 ogtoszeniu upadai. Zawieszone pogbowania egzekucyjne umarzaie z mocy prawa
z chwila uprawomocnienia i postanowienia 0 ogiloszeniu  upadio
(art. 146 ust. 1 p.u.n.).

Ograniczenia podmiotowe w zakresie egzekuggjiosvej obejmuj rowniez osoby
zwolnione spod jurysdykcji krajowej. Osoby zwolngorspod jurysdykcji krajowej
wskazane zostaty w ustawie Kodeks ppstvania cywilnego w c&ci obejmujcej
przepisy z zakresu mdzynarodowego pogtowania cywilnego. Immunitet egzekucyjny
rozciaga st réwniez na egzekugj prowadzon w Polsce na podstawie zagranicznego
tytutu egzekucyjneg8® Zgodnie z art. 1115 k.p.c. nie @by prowadzona egzekucja

przeciwko nasfpujacym cudzoziemcom:

8 Szerzej: Z. Radwski, ,Prawo cywilne — a&¢ ogélnd, C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 289 - 292.

82 (Dz. U. z 2003 r. Nr 60, poz. 535).

8 J. Bodio, T. Demendecki, A. Jakubecki, O. Marcewie. Telenga, M.P. WéjcikKodeks pogpowania
cywilnego. Komentafz Oficyna 2008, komentarz do art. 1115 k.p.c. zhrony przed zagranicznymi
tytutami egzekucyjnymi nie magjednak skorzystaprzedstawiciele dyplomatyczni,zgi tytut pochodzi

Z paistwa wysytajcego. Potwierdza to art. 31 ust. 4 konwencji wistfeej o stosunkach dyplomatycznych,
sporzdzonej w Wiedniu dnia 18 kwietnia 1961 r. (Dz. UL$65 r. Nr 37, poz. 232.).
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a. uwierzytelnionym w Rzeczpospolitej Polskiej szefoprzedstawicielstw
dyplomatycznych pestw obcych,
b. osobom nalzacym do personelu dyplomatycznego przedstawicielsaastw
obcych w Rzeczpospolitej Polskiej,
c. innym osobom korzystagym z immunitetdw dyplomatycznych na mocy
ustaw, uméw lub powszechnie ustalonych zwyczajoedmyinarodowych,
d. cztonkom rodzin oséb wymienionych w pkt a — ¢eje pozostaj z nimi we
wspolnocie domowe;j.
Egzekucja z ruchomdoi maze by wszczta przeciwko ww. osobom, 3eli ruchomdci
objete egzekug wchodz w skiad spadku, co do ktérych osoby tespadkobiercami,
zapisobiercami, wykonawcami testamentéw, a@dcami lub kuratorami spadku
w charakterze prywatnym, nie £av imieniu pastwa wysylajcego lub odpowiedniej
organizacji m¢dzynarodowej. Dopuszczalne jest rownigszczcie egzekucji przeciwko
ww. osobom, jeeli roszczenie egzekwowane dotyczy wszelkiego rodzawodowej lub
handlowej dziatalnéi tych oséb, wykonywanej w Polsce poza funkcjamzédowymi*
Nie maze by prowadzona rownieegzekucja przeciwko:
a. urzednikom petnacym funkcje konsularne w imieniu fstw obcych
niezalenie od posiadanego obywatelstwa,
b. cudzoziemcom ddacym pracownikami administracyjnymi i technicznymi
przedstawicielstw dyplomatycznych i gdow konsularnych psstw obcych
w Rzeczpospolitej Polskiej lub cztonkami persongllzby przedstawicielstw
dyplomatycznych oraz innymi osobami zréwnanymi minha mocy ustaw lub
powszechnie ustalonych zwyczajoweddynarodowych,
jezeli roszczenie pozostaje w zamku ze sprawami wchodeymi w zakres czynrii
dokonanych w toku petnienia ich funkcji gdowych. Dopuszczalne jest prowadzenie
egzekucji przeciwko urzinikom petnagcym funkcje konsularne oraz pracownikom

administracyjnym i technicznym wdow konsularnych, jeli poprzez posgpowanie

8 Roéwniez w innych pastwach europejskich oboadiuje generalny zakaz prowadzenia egzekucji ze
sktadnikéw maitkowych osob dysponagych immunitetem ngdzynarodowym. W Austrii przeciwko tym
osobom i w ich otoczeniu czynie wykonawcze mog by¢é podejmowany tylko przez Federalne
Ministerstwo Sprawiedliw&i w uzgodnieniu z Federalnym Ministerstwem Spragi@nicznych (§ 31 EO).
Réwniez ograniczenia doznaje prowadzenie czyenegzekucyjnych w budynkach wojskowych. Czyéoio
wykonawcze mog by¢ dokonane jedynie w obec§t personelu wojskowego po uprzednim zawiadomieniu
komendanta budynku. Instytucja immunitetu egzekueyp znajduje szerokie zastosowanie réwnie
w systemie prawa szwajcarskiego — szerzej: J. Kstidewicz, ,Staatenimmunitat im Erkenntnis- und im
Vollstreckungsverfahren nach schweizerischem R&taAmpfli Verlag AG, Berno 1998, s. 522 — 568.
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egzekucyjne spetnione ma dyoszczenie o wynagrodzenie szkody spowodowanej
w Polsce przez pojazd, statek morski, rzeczny mbigtrzny®

Ograniczenia podmiotowe wzglem wszystkich ww. o0s6b zwolnionych spod
jurysdykcji krajowej nie maj zastosowania, jeli paistwo wysytajce lub odpowiednia
organizacja n#dzynarodowa zrzeka sk przystugujcego tym osobom immunitetu
sadowego dodatkowo w sposdéb wyrg zrzekla si immunitetu w odniesieniu do
postpowania egzekucyjnego (art. 1115 § 2 k.ft.Niedopuszczalne jest prowadzenie
egzekucji w pomieszczeniach zajmowanych przez ptaedcielstwa dyplomatyczne,
misje zagraniczne lub wdy konsularne pastw obcych w Rzeczypospolitej Polskiej oraz
w mieszkaniach cudzoziemcéw, o ktérych mowazeyy jezeli szef przedstawicielstwa
dyplomatycznego, misji zagranicznej lub ¢dm konsularnego nie wyrazit na to zgody.
Wyrazne zrzeczenie siimmunitetu w odniesieniu do pepbwania egzekucyjnego jest
konieczne, albowiem zrzeczenieg Smmunitetu jurysdykcyjnego nie jestzgame ze
zrzeczeniem siimmunitetu egzekucyjnedt.

Wprowadzone przez ustawodawagraniczenia podmiotowe w zyku ze
zwolnieniami  spod jurysdykcji krajowej stanewi konsekweng podpisania
i ratyfikowania przez RzeczpospaliPolsky (wowczas Polsk Rzeczpospolit Ludowa)
w ustawie z dnia 8 wr#eia 1965 ® konwencji wiedéskiej o stosunkach
dyplomatycznych, spogdzonej w Wiedniu dnia 18 kwietnia 1961 r. Pretgjw ten sposob
ograniczenia podmiotowe a sefektem harmonizacji prawa polskiego z peayni
zobowgzaniami medzynarodowymi. Jest to szczegolnie widoczne przyowoaniu
przepisbw ustawy Kodeks ppbwania cywilnego z przepisami art. 31 - 33
i 37 ww. konwencji, ktére sniemake identyczne. Ustalg krag osdb zwolnionych spod
jurysdykcji warto pamitac o tej umowie, a w szczegokw o jej art. 1, ktory zawiera
definicje takich paj¢ jak: szef misji, czionkowie misji, cztonkowie pergelu

dyplomatycznego, cztonkowie personelu administraeyp i technicznego oraz infie.

% Szerzej: S. Sawicki, Zrzeczenie si immunitetu egzekucyjnego czionka edrz konsularnego
w postpowaniu cywilnyfy NP 1983, Nr 7-8, s. 110 n.

% Immunitet pastwa to prawo przystugae pastwu, na podstawie ktérego wgkona zostaje jego
odpowiedzialné przed organami innego fstwa z tytutu wiasnych dziaia— tak Z. Merchel, Egzekucja
z ruchomeéci. Tom I, WSKS, Sopot 1996, s. 30, oraz Z. Knyplmmunitet pastwa w posipowaniu
rozpoznawczym i egzekucyjilyES 1994, Nr IX, s. 74.

8 por.: J. Bodio, T. Demendecki, A. Jakubecki, O.rddavicz, P. Telenga, M. Wojcik, Kpdeks
postpowania cywilnego. Komentdr2ficyna 2008, komentarz do art. 1115.

% Dz. U.z 1965 r. Nr 37, poz. 232.

89 Szerzej: M. Konopackalmmunitet dyplomatyczny w egzekydiiC 2007, Nr 9/128/236/2007, s. 43 — 47.
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Ustalenie istnienia i zastosowanie ograniczeynikajacych ze zwolnig@ spod
jurysdykcji krajowej powinno mie miejsce na etapie pg@pbwania o nadanie klauzuli
wykonalndgci, a nie przed organem egzekucyjnym. Postanowiengadaniu klauzuli
wykonalngci wydane 2z naruszeniem tego ograniczenia jest drowidotkngte

niewanoscia.

4.2. Ograniczenia przedmiotowew egzekucji z ruchonsoi

Ograniczenia przedmiotowe w egzekucjdswej to wyhczenia spod egzekuciji
okreslonych sktadnikow majku dhuznika. Skuteczn@& ograniczé przedmiotowych
wymaga oznaczenia ich w przepisach prawa. Prze@synaj charakter szczegoélny
a wskazane w nich ograniczenia starpwiyjatek od reguly wyraonej w przepisie
art. 803 k.p.c., wedle ktorej tytut wykonawczy rsiei podstaw do prowadzenia
egzekucji ze wszystkich efci maptku diuznika, o ile z jego tri nie wynika nic innego.
Oznacza toze przepisy te powinny ldyinterpretowany w sposdeiesniajacy (wyktadnia
rozszerzajca jest niedopuszczalna). Z drugiej strony przepisy maj charakter
bezwzgtdnie obowizujacy, co powoduje,ze nie jest mgiwe zrzeczenie i ani
zmodyfikowanie przystugagych uprawnié.®

Ograniczenia przedmiotowe od patkll swego istnienia miaty w swym zaghgy
spetnig okreslone cele. Obecnie wskazujeg¢sha trzy gtowne przyczyny (cele)
wprowadzenia ogranicaeprzedmiotowych —sto wzgkdy humanitarne, spoteczne oraz
gospodarczé!

Ograniczenia przedmiotowe w egzekucjidewej wprowadzone ze wzglow
humanitarnych majna celu zapewnienie dinikowi, jak rownie: pozostajcym na jego
utrzymaniu cztonkom jego rodziny, minimum egzysjendie naley przez to rozumie
wytacznie gwarancji bytu fizycznego. Ustawodawca kigrusie ta przestank wytaczyt
spod egzekucji rownierzeczy, ktére maj dla diwnika szczegOlp osobisi wartcsc.
Ograniczenia ustanowione przez ustawodan& wzgéddéw humanitarnych dotygzylko
dhuznikdbw bedacych osobami fizycznymi. Ograniczenia te bierze giod uwag

% Ppor.: J. tapatowska — RynkowskaWykczenie spod egzekucji w toku egzekucji z nieruckwino
R.Pr. 2005, Nr 3, s. 25 — 37.
1 Tak: SN w uchwale z dnia 17 grudnia 1981 r., ARC32/81, (OSNC 1982/7/93).
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z urzdu®? Stusznie wskazuje Z. Merchetg chroni si w ten sposéb dimika przed
calkowity degradagj, do jakiej mogitby doprowadziwierzyciel, gdyby miat niczym
nieskepowary mazliwosé prowadzenia egzekuci. Z punktu widzenia historii rozwoju
instytucji egzekucji sdowej wzgedy humanitarne stanowipodstawowe, historycznie
najstarsze ograniczeniagdace odpowiedzi na pierwotn postd egzekucji — zemst
Poprzez ograniczenia przedmiotowe egzekucji z mncloi, ktére ustawodawca
wprowadzit ze wzgldéw humanitarnych, niedopuszczalna jest egzekucjasgpujacych
ruchomdci:
a) przedmiotoéw urgdzenia domowego, gaeli, bielizny i ubrania codziennego,
niezkednego dla dinika i bedgcych na jego utrzymaniu czionkéw jego rodziny,
a take ubrania niezkdnego do petnienia sthy lub wykonywania zawodu.

To wyliczenie jest tylko z pozoru proste. Ustaleoi® jest a co nie jest
niezlezdne dla dtanika i bedacych na jego utrzymaniu cztonkow jego rodziny
jest zabiegiem wymaggym dokonania oceny, indywidualnego padeg do
kazdego z przypadkow. Stusznie wskazuje A. Marciniak, za podstaw
uznania niez&dnasci pewnych przedmiotow przyg nalezy aktualne warunki
i przecktny, w skali ogolnej, pozionrycia spoteczéstwa. Za przedmioty
niezlgdne dla dtanika naley uzna& tylko te, ktére zaspokajj jego
podstawowe potrzeby materialne i kulturalne, stosewdo aktualnej
przecktnej stopy zyciowej spoteczestwa’ Ustalajic, jakie przedmioty &
niezlgdne dla dtanika, uwzgédnic nalezy rowniez panujace w miejscu
zamieszkania lub wykonywania zawodu zwyczaje. Npedaczalne jest jednak
réznicowanie ograniczeze wzgédu na dotychczasawstop: zyciowa dtuznika
(sprzed wszagia egzekucji). Taki zabieg bytby dokonany z naemsem
art. 32 Konstytucji, wyraajacy powszechnie obowzujaca zasad réwndaci
wobec prawa. Uwiaam, ze w sposOb analogiczny najepodefé do zagcia,
np. mebli antycznych u dinika, ktéry posiada je ze wzglow
kolekcjonerskich, jak i u dinika, ktory wywa ich jako zwykie wyposanie
lokalu mieszkalnego, z tym jednak zaster@em,ze pozostaje on w posiadaniu

rowniez innych, ktdre mena mu pozostawi w celu zagwarantowania

%2 Tak: M. Karnitowicz, Fgzekucja z wierzytelgo przeciwko dignikowi prowadzcemu gospodarstwo
rolne’, PE 2000, Nr 8, s. 11.

93 7. Merchel, Egzekucja z ruchondoi. Tom I, WSKS, Sopot 1996, s. 49.

% A. Marciniak, JKodeks pogpowania cywilnego (art. 425-843). Komentarz. Tofn (ed.) K. Piasecki,
C.H. Beck, Warszawa 2002, s. 1183.
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zaspokojenia tej potrzebyyciowej. Dbald¢ o realizagy zasady rown<ti nie
powinna naruszaprawa dazycia i godndci.

Inne watpliwosci nasuwéa moze zakres znaczeniowy goja ,rodzina”.
Rozumi€ przez my nalery tylko krewnych, matonka oraz powinowatych.
Nalezy natomiast wyklucz§ konkubenta. Stanowisko to z pewoia spotka si
z krytyka, jako odstajce od obecnie pamgych realiéw spotecznych, jednak
niedopuszczalne wydajeg¢spostizenie pogciem ,rodzina” w jego szerokim
znaczeniu (obejmagym konkubenta), albowiem stanowitoby to naruszenie
szczegolnego charakteru przepisow wprowag@¥ah ograniczenia egzekuciji,
poprzez zastosowanie w trakcie ich interpretacjiklagni rozszerzagej.
Z kolei przez ,pozostawanie na utrzymaniu” ngleozumie nie tylko sytuacje
oparte na prawnym obouzku tozenia na utrzymanie takiej osoby, ale rowmnie
przypadki oparte wycznie na woli dhanika. tazenie na utrzymanie to
przecig nic innego jak zwykia czyndé faktyczna. Dokonugc oceny, czy
wystepuja przestanki zastosowania tego ograniczenia,zgapgzyja¢ stan na
dzien przystpienia do dokonania zgjia.

b) zapasu:zywncici i opatlu niezbdnego dla dinika i kedgcych na jego
utrzymaniu cztonkéw jego rodziny na okres jednegsinta.

Wskazane w tym punkcie ograniczenie pgleozpatrywd na identycznych
zasadach jak opisanych w punkcie poprzedza.

c) jednej krowy lub dwdch kéz albo trzech owiec pdingeh do wiywienia
dtuznika i bedgcych na jego utrzymaniu cztonkéw jego rodziny vwraapasem
paszy isciotki do najbleszych zbioréw.

Ograniczenie to nawkuje wprost do wyrsonego w pkt b) obowizku
pozostawienia ditnikowi zapasuzywnosci oraz swego rodzaju jedynegadta
dochodu, sprowadzgjego s¢ do prawa pobierania pgtkéw naturalnych
rzeczy. Zapis ten zdaje ¢siby¢ reliktem dawno j# zapomnianego etapu
rozwoju spoteczgstwa polskiego, niemniej w przypadkach egzekucjpbos
znajdupcych se& w skrajnym ubdstwie nmm@ sporadycznie znaé
zastosowania. W moim przekonaniu ograniczenieztizie miato zastosowanie
tylko wzgledem 0sdb, ktére nie podejmujadnego zatrudnienia i nie agaj
dochodow, w tym nie otrzymaigrodkdéw z systemu zabezpiedzspotecznych
na poziomie odpowiad#&ym gwarantowanemu minimum, o ktorym mowa

w art. 833 k.p.c. Wniosek ten wywagz tresci art. 835 k.p.c., ktdry nakazuje
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w sytuacji osigania przez dinik dochodow z kilkuzrédet ich sumowanie
przy ustalaniu podstawy ograniczenia.

d) narzdzi i innych przedmiotow niegiinych do osobistej pracy zarobkowej
dtuznika oraz surowcow niegbinych dla niego do produkcji na okres jednego
tygodnia, z wylczeniem jednak pojazdéw mechanicznych (art. 829 kki.c.).

Ogodlne rozumienie pegia ,pracy zarobkowej” obejmuje nie tylko stosunek
pracy, lecz wszelk dziatalng¢ stanowica zrodio dochodu. Wyktadnia
wskazanego waej przepisu wymaga jednak zawezenia Sposobu rozumienia
tego pogcia. Przepis art. 829 pkt 4 k.p.c. w sposoisty wiaze sk z przepisem
art. 1061 k.p.c., ktéry dinikowi prowadacemu dziatalné& gospodarcz
w formie przedsibiorstwa lub gospodarstwa roln€gow razie gdy egzekucja
zostanie skierowana do rzeczy nigdibej do prowadzenia tej dziatakun,
pozwala wysipi¢c do saidu o wyhczenie tej rzeczy spod zaja. Jest to
uprawnienie dhanika, ktére przystuguje mu po spetieniu ckoaych
przestanek, ale nie stanowi ograniczenia egzekdejk wskazuje F. Zedler
»istnienie w naszym prawie art. 1061 k.p.c. nie€erimy¢ obogtne dla wyktadni
art. 829 pkt 4 k.p.c. Skoro rzeczy nigihte do prowadzenia dziatalsm
gospodarczej w formie przedsiorstwa lub gospodarstwa podlegaj
wylgczeniu w trybie art. 1061 k.p.c., to tym samym &29 pkt4 k.p.c.
w zakresie tu omawianym, tj. w zakresiegagénia spod egzekucji ,natdzi
i innych przedmiotéw”, me mie* zastosowanie wytznie do tych przypadkow,
gdy dignik nie prowadzi przeddbiorstwa lub gospodarstwa rolnego.
Odmienna wykfadnia zaktadataby istnienie sprzet@anw przepisach k.p.c.
(...)".%° Dokonujc wyktadni przepiséw prawa pagi¢ nalezy, ze system
prawa jest systemem spojnym i zupeinym. Tylko sysggawa wolny od
niezgodnéci maze byt spojny wewatrznie®’ Wykluczy nalery zatem szersze
rozumienie pajcia pracy zarobkowej i ograniozyje do wykonywanej
wilasnoecznie przez dinika poza przedsbiorstwem lub gospodarstwem
rolnym. Chodzi tu o pracfaktycznie wykonywam przez dtanika w chwili
zajcia egzekucyjnego a nie, tktora ze wzgkdu na swe wyksztalcenie diuik

mogtby wykonywa. Osobisty charakter pracy oznacza ponagzionie mana

% Szerzej: W. Glodowski, Qgraniczenia egzekucjigdowej ze sktadnikéw gospodarstwa rolnego
PPR 2008, Nr 2, s. 270 — 273.

% Glosa do uchwaty SN z dnia 30 maja 1996 r., [IPC&6/96, (OSP 1997/11/205).

7S, Wronkowska, Z. Ziemhski, ,Zarys teorii prawd, Ars Boni et Aequi, Pozna2001, s. 181.
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zadat wytaczenia spod egzekucji nadzi pracy wykorzystywanych przez
osoby, ktorymi dhanik sie postuguije.

Ograniczenie sformutowane w wgj przedstawiony sposéb, pomimg i
poprzez swaj ogolng¢ doskonale odnajduje ¢eswe wszelkich sferachycia
gospodarczego, paga za sob liczne i trudne do rozwkania problemy
interpretacyjne. Wiza sSii one z rozumieniem pgia ,harzdzie”

i ,przedmiot”. Narzdzie to uradzenie, ktére sky do bezpéredniego
oddziatywania w procesie pracy na przedmiot pradgst onosrodkiem
produkcji do bezpgedniego wykonywania obrébki, pomiaréw lub manta®
Umozliwia wykonanie okrélonego procesu i nierzadko posiada pégtazona,
obejmupca zespdt palczonych ze sap w funkcjonalny sposéb egci,
przeznaczonych do aginiccia oznaczonych celéw. W zateici od tego
w jaki sposob praca jest wykonywanac@nie, maszynowo), nagdzie stanowi
wyposaenie cztowieka lub maszyny. Z kolei przez przedmiatezy rozumie

w tym przepisie kady byt materialny. Zatem kdy obiekt materialny mae by
uznany za podpaday pod ograniczenie egzekucjizg dtuznik wykaze, ze
jest on niezbdny do wykonywania przez niego os@e pracy zarobkowej,
o ile nie pozostaje w sprzec&od z ogoélnym celem wprowadzenia
ograniczenia, jakim jest zapewnienie minimum egaysii. Nie mog korzysta

z ochrony przed egzekucprzedmioty, ktére pomimo wykorzystywania ich
przez dhinika do osobistej pracy zarobkowaj chatby w cz$ci forma lokaty
kapitalu. Wyhcza to w kadym przypadku spetnienie wymogu ich
niezkednasci.

Zapewnienie minimum egzystencji, jako cel przewodvprowadzenia
ograniczé egzekucji, wyznacza g&ngranie¢ ustawowo gwarantowanej
ochrony. Uwaam, ze nie w kadym przypadku, gdy dimik wykaze, ze dana
ruchomd@¢ stanowi narzdzie do jego osobistej pracy, uprawnionydbie do
skorzystania z ochrony. W moim przekonaniu dodatkavkryterium oceny
dopuszczaln&zi zastosowania tego ograniczenia jest wdrtozagtej
ruchomdci. Dluznik poprzez sw osobisi prag maze by w stanie osiga
dochody o znikomej, jak i wielkiej wadoi. Odmienny sposéb rozumienia tego
ograniczenia prowadzitby do naruszenia konstytugjypasady rowrkei wobec

% R. kakowski (red.) Encyklopedia popularna PWNPWN, Warszawa 1982, s. 504.
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prawa. Kady przypadek zastosowania tego ograniczenia wynpagkefcia
indywidualnego, wyczucia sytuacji i zdrowego rgdieu, aby powotanie sina
tak sformutowane prawo dinika nie pozostawato w sprzeczob z jego
spoteczno — gospodarczym przeznaczeniem.

Wytaczenie pojazdow mechanicznych spod sformutowanegaezp
ustawodawe ograniczenia stanowito napstwo okolicznéci, ze ruchoméci te
maja zwykle znacza warta¢ i czgsto stanowg jedyny skiadnik magkowy,

z ktérego wierzyciel mie skutecznie uzyska przynajmniej cgsciowe
zaspokojenie roszc#e Diluznicy czsto podejmowali prap obrony przed
egzekucy wywodzc, ze zagty samochdd stanowi podstawowe rdze ich
pracy. Wyhczenie pojazdow mechanicznych spod tego ograniaaeptyreto
pozytywnie na skuteczdé egzekucji z ruchonsoi, a w szczegolrii
dochodzenia roszcéealimentacyjnych kierowanych do osob wykamyjch
prac; taksowkarza’®

u dhenika pobierajcego periodycznstal ptace — pienedzy w kwocie, ktéra
odpowiada niepodlegagej egzekucji eZci ptacy za czas do najbizego
terminu wyptaty, a u dhmika nieotrzymujcego statej ptacy — piegdzy
niezlezdnych dla niego i jego rodziny na utrzymanie prdea tygodnie (art.
829 pkt 5 k.p.c.).

Ograniczenie to stanowi uzupetnienie ochrony mimmuegzystencji
diuznika, ujtej w art. 833 k.p.¢% Przepis ten chroni dochody dhika,
ktorych ogdlnie rzecz ujmgg celem jest zapewnienie utrzymania. Ochrona
Z przepisu art. 833 k.p.c. ma pdastslko czsciows, albowiem sprowadzacsi
wytacznie do $wiadczér podlegajcych wyptaceniu, a wC jeszcze
niewyptaconych (wierzytelrdgi). Aby chroné zrédto utrzymania dinika
mozliwie najszerzej ustawodawca stusznie poprzez pszaq. 829 pkt 5 k.p.c.
rozszerzyt ochrop rowniez na $wiadczenia pierizne pobrane oraz w inny
sposob zgromadzone. Wskutek tej regulacji ustawodawawzit granice
prawa egzekucji z&rodkow piengznych dhznika zapisanych na prowadzonym

dla niego rachunku bankowym (tematyk: pomire jako pozostajca poza

% Por.: F. Zedler — glosa do uchwaty SN z dnia 3¢ari@96 r., IIl CZP 56/96, (OSP 1997 r., poz. 205c)

190 yzupetniajcy charakter przepisu art. 829 pkt 5 k.p.c. wdg art. 833 k.p.c. nie oznacza, jest on
skorelowany w sposédxisty i wytaczny. Brak wyranego odestania jednej normy prawej vezigim drugiej
powoduje,ze przepis art. 829 pkt 5 k.p.c. ma zastosowaniszeai tylko uzupetniajce regulagj zawarg
w przepisie art. 833 k.p.c.
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zakresem niniejszego opracowania) oraz zgromadhomy@ostaci gotowki
(ruchomdgci).

Przez sta periodyczm ptag nalezy rozumi€ $wiadczenia pierizne
oznhaczonego rodzaju, ktore dhik otrzymuje w statych odgpach czasu
(okresowo), stanowce dla niegazrodio utrzymania. Mog to by otrzymane
wynagrodzenia ze stosunku praéwjadczenia z ubezpieczespotecznych, ale
rowniez kwoty periodycznie stale otrzymywane przezzdidka na podstawie
innego stosunku prawnego.

Zasady ustalenia wysokm kwoty wolnej od zajcia na podstawie
art. 833 k.p.c. oraz art. 829 pkt 5 k.p.gzblizone, ale nie tssame. Okrédenie
przez komornika kwoty wolnej od zgja na podstawie art. 833 k.p.c. wymaga
scistego odniesienia jej do z#g¢] wierzytelndci. Zajmupc okrelony rodzaj
wierzytelngci komornik zobowdzany jest pozostawiwolna od egzekucji
kwote, odpowiadajca stosownemu uprawnieniu diuika. | tak, w przypadku
egzekucji z wynagrodzenia za ptaodpowiednie zastosowanieda miaty
przepisy art. 87 — 87ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks praty,
a w przypadku zafia wierzytelngci z tytutu emerytury lub renty art. 139 —
141 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturacéntach z Funduszu
Ubezpieczé Spotecznych® Pamita¢ jednak naley, ze w sytuacji, gdy
dtuznik otrzymuje dochody z kilkirddet, podstaw obliczenia kwoty wolnej
od egzekucji stanowi suma wszystkich dochodow. pbevinny by jednak
sumowane dochody podlege¢ r&nym sposobom egzekudf® zatem, gdy
w ramach egzekucji z ruchodm» komornik zajmie piendze dhinika,
powinien ustali, czy dhenik pobiera periodycznie staptac, a j&li tak to
jakiego rodzaju. Ustalenie rodzaju pobieranej staliecy pozwoli na ustalenie
prawnych granicy kwoty wolnej od egzekucji. z8k dtuznik pobiera
jednoczénie dochody zezrédet uprawnionych wedtlug #dych zasad
i przepiséw, ktére nie podlegajaczeniu w myl art. 835 k.p.c. oraz wyka &
okoliczna¢, wowczas komornik zobowzany jest zastosowaograniczenie

najkorzystniejsze dla dimika, albowiem przepisy reguhge ograniczenia

191Dz, U. 21998 r. Nr 21, poz. 94 z4w06 zm.

192Dz, U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 zzm6 zm.

193 por, A. Marciniak: Qgraniczenia egzekucjzdowef, AUL, Folia luridica, £6d: 1986, Nr 26, s. 99 —
104.
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f)

przedmiotowe w egzekucji magjcharakter ius cogens Wydaje st to
rozwiagzanie uzasadnione taska zasad argumentacja minori ad maius

Jeili natomiast chodzi o dimika nieotrzymujcego statej ptacy (oseb
prowadaca na wilasny rachunek dziatakto gospodarcz lub zawodow,
rolnika, itp.), wowczas spod egzekucji wolna jespka niezlkkdna dla dtanika
I jego rodziny przez dwa tygodnie. Wysdékote] kwoty okrdéla komornik
kierujac sk celem ustanowionego w przepisach prawa ograniazegeekucji,
ktorym jest ochrona minimum egzystencji. Kiewj sk wykladnia
celowaciowa wskaza nalezy, iz rodzina to osoby najliéze, o ktorych byta
juz mowa wyej, pozostagce na utrzymaniu dinika. Ustalenie kwoty wolnej
od zagcia u dhinika niepobierajcego statej ptacy natg wytacznie do organu
egzekucyjnego i nagiuje jednoczénie z dokonaniem czynho zagcia
ruchomdci. Wysoka¢ ustalonej przez komornika kwoty wolnej od egzekuc;j
moze by zmieniona w drodze zaskanie czynnéci zagcia piengdzy do gdu
rejonowego skarg na czynné komornika, jako dokonanej z naruszeniem
przepisow bezwzgtnie  obowizujacych, dotycacych granic jej
dopuszczalngi. Ustalenie wysokii kwoty wolnej od egzekucji powinno by
zawsze oparte na przestankach obiektywnych, janietliczebnym rodziny
diuznika, miejscu zamieszkania dhika i zwihzanym z nim przegtnym
kosztem utrzymania jednej osoby, koniecznych i sgoéinych potrzeb dimnika
i cztonkéw jego rodziny.
przedmiotéw niezldinych do nauki, papierébw osobistych, odznacze
i przedmiotow skycych do wykonywania praktyk religijnych oraz przestaw
codziennego aytku, ktére mog by¢ sprzedane tylko znacznie pt®ji ich
wartasci, a dla dhgnika maj; znaczg wartasé wzytkowy (art. 829 pkt 6 k.p.c.).

Przedmioty niezédne do nauki to wszelkiego rodzaju rzeczy ruchome
sluzace do nauki dimnika oraz cztonkéw jego rodzify* Beda to zaréwno
ksiazki, artykuty szkolne, instrumenty muzyczne i innezyzady. Nie ma

znaczenie, czy dimik korzysta z nich w celu uczeniagsiczy te& nauczania

104 \Wytaczenie spod egzekucji przedmiotéw niedtych do nauki pozostajych na utrzymywanych przez
dtuznika cztonkéw jego rodziny potwierdzit SN w uchwaednia 29 padziernika 1968 r., 11l CZP 90/68
(OSNC 1969/4/65). Wedlug SN wskazuje na to przedeystkim wykladnia gramatyczna tego przepisu.
W przepisie tym wyczono spod egzekucji przedmioty niedhe do nauki bez okflenia, ze chodzi
wytacznie o przedmioty shace dhenikowi do nauki. Zawzenie tego przepisu tylko do przedmiotow
niezkednych do nauki ditnika kolidowatoby z ogéln tendencj ustawodawcy zapewnienia jak najlepszych
warunkéw nauki kademu obywatelowi, a zwtaszcza z przepisami o béagia i obowiazkowasci nauki
oraz wszechstronnej pomocyrBawa w ksztatceniu siobywateli.
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innych os6b. Musz one by jednak niezbdne do nauki. Przedmioty te
powinny by réwniez adekwatne do poziomu nauki i stopnia rozwoju osoby
uczcej sk. Ocena niezdginacsci zalery wigc od konkretnego przypadku.

Papiery osobiste to wszelkiego rodzaju dokumentgvptne i urzdowe.
Moga to by dokumenty aktualne, zdezaktualizowane, a nawetaotiaci
historycznej, istotne jest jednak, aby wzétgm przypadku dotyczyly one
diuznika albo cztonkédw jego rodziny. To samo dotyczy zmaczé.
Wprowadzajc tego rodzaju wyczenia ustawodawca dat wyraz temu, w jaki
SposOb naley rozumi€ zapewnienie dinikowi minimum egzystenciji.
Ograniczenia w egzekucji powinny chrénidtuznika nie tylko przed
wyniszczeniem fizycznym, ale rowgiemocjonalnym.

Przedmioty, ktore skha do wykonywania praktyk religijnych podlegaj
wytaczeniu spod egzekucji niezatee od tego, czy znajdujsic w posiadaniu
0s6b fizycznych, czy tezwiazkéw wyznaniowychH?® Ruchoméci te musz
by¢ wykorzystywane przez dimika do celéw religijnych. Jeli przedmiot
przeznaczony jest do praktyk religijnych, jednakzdik posiada go w innych
celach (np. kolekcjonerskich) wowczas opisaneeyygraniczenia nie maj
zastosowania. Ustalenie przeznaczenia tego typedpriotu maée okazé si¢
w toku egzekucji d& problematyczne. Sprzedmioty, ktére z racji samego
przeznaczenia i osoby diuika bezwzgldnie nie podlegaj egzekucji. Do
takich przedmiotéw, gdy dimikiem jest parafia jakiegokolwiek koiota lub
wyznania, naleg rzeczy stiace z samego przeznaczenia do wykonywania
praktyk religijnych (kultu religijnego), a wt takie, jak swiatynie (domy
modlitwy), urzadzenieswiatyni (zakrystii), szaty i naczynia liturgiczne, tigy,
krzyze, itp1% Inne naley zastosowa podejcie w przypadku dinika, ktérym
jest wierny danego wyznania. W tym przypadku zacgavalezy sic wytacznie
zdroworozgdkowo i ustakt, jakie przedmioty ze wzgllu na wyznanie g
zwyczajowo wykorzystywane do odprawiania kultu gighiego i ewentuakp
nadwyke uzn& za nieobgta ochror. Podobnie ma sirzecz w sytuacji, gdy
dtuznik zajmuje st handlem tego typu ruchormami. Analizupc przepis

art. 829 k.p.c. poddtem wyktadni celowéciowej dog¢é mazna do wnioskuze

195 Tak: E. Wengerek,Rosepowanie zabezpieczgje i egzekucyjne. Komentarz desct drugiej Kodeksu
postpowania cywilneggWZPP, Warszawa 1998, s. 265. Patrz rowni&/. Wengerek, Poskpowanie
zabezpieczage i egzekucyjne. Komentarz desczll i lll k.p.c.”, WZPP, Warszawa 2009, s. 314.

1% Tak: SN w uchwale z dnia 17 werga 1969 r., Il CZP 68/69, (OSNC 1970/2/29).
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ochrona nie jest nieograniczona. Z pewostraznoicia nalezy podef¢ do
przedmiotow o diej wartgci (wykonane ze szlachetnych kruszcéw,
wysadzane drogocennymi kamieniami, itp.). Przedynite co do zasady
powinny by traktowane jako kosztowlad i z tego teé wzgledu obgte &
egzekuci, niemniej kady przypadek wymaga indywidualnej oceny opartej
o analiz panujcych zwyczajow w danej spoteczuoreligijnej.

Do przedmiotéw codziennegaytku zaliczy nalery tylko te, ktore shig
dtuznikowi do zaspokajania higcych potrzebzyciowych dnia codziennego.
Moga to by przedmioty spotykane powszechnie w obrocie hanghowale
réowniez wykonane na specjalne zamoOwienie. M jest, aby przedmioty te
miaty znacznie wiksz wartas¢ uzytkowa dla diuznika niz ewentualna ich cena
sprzeday. Chodzi tu o przedmioty iywane, charakteryzgge se¢ duzym
stopniem zaycia, lecz wciz sprawne i spetniage postawione przed nimi
zadanie, a tale scisle zwiazane z osab dtuznika (okulary, protezy, aparaty
stuchowe itp.).

Wprowadzone przez ustawodawograniczenia w egzekucji z ruchofoo ze
wzgleddw spotecznych maj na celu ochrofi powszechnie przgjych w danym
spoteczéstwie wartdci, zakorzenionych w pamgych zwyczajach i kulturze oraz dziata
i zachowa, ktore ustawodawca uznat za szczegodlnie korzyzmevzgedu na ogolne
dobro spotecaestwa. Wskutek tych ogranicze niedopuszczalna jest egzekucja
Z nasgpujacych ruchoméci:

a) pieniedzy wyptaconych lub wydanych @akw postaci gotowki) przez Skarb
Paristwa na specjalne cele (w szczegébnastypendia, wsparcia), chyhze
wierzytelné¢ egzekwowana powstata w zwku z urzeczywistnieniem tych
celow albo z tytutu obowzku alimentacyjnego (art. 831 8 1 pkt 2 k.p.c. w zw
z art. 831 8 2 k.p.c.).

W wyze] podanym przepisie ustawodawca wskazatl na stypeorhz
wsparcia wyptacone przez SkarbnB@va. Oczywdcie ustanowiona ochrona
jest znacznie szersza i obejmuje wszelkie sumyzpaye na cele specjalne,
w ktorych midci sie nie tylko cwiata, kultura, czy pomoc z funduszu
alimentacyjnego, ale rownie inwestycje. Wyjptkiem @ zasitki dla
bezrobotnych. Podlegajone egzekucji z ograniczeniami przewidzianymi dla
wynagrodzé pracowniczych. Jak stwierdzit SN w uchwale IIEZRZ10/91, s

to swiadczenia powtarzage se, ktorych celem jest zapewnienie utrzymania.
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Swiadczenia te zrébwnane £gzekucyjnie z wynagrodzeniami za gracmocy
art. 833 8 2 in fine k.p.c., co oznacza odestaroeedzekucji w zakresie
okreslonym w przepisach kodeksu pracy na podstawie8ag.§ 1 k.p.¢%’

b) pieniedzy w postaci gotowki stanawiych nalénasci wyptacone w zwizku ze
smiercig tytutem zapomogi lub jednorazowego zaopatrzenid jpégkolwiek
nazwy albo z tytutu ubezpieczenia na pokrycie kosztogrzsbu, chybae
podlegaj; egzekucji na zaspokojenie tych kosztéw (art. §32 .k

Do wyptaconych sum pieginych, ktore korzystaj ze zwolnienia spod
egzekucji zalicz§ mazemy zasitki pogrzebowe, o ktdorych mowa w art. 7d1—
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturachentach z Funduszu
Ubezpieczé Spotecznych®® odpraw posmiertra, naleng na podstawie
art. 93 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodekacy® jednorazowe
odszkodowanie, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 pktu&awy z dnia
30 padziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym ziaytwypadkow przy
pracy i choréb zawodowych? odszkodowanie natee na podstawie umowy
ubezpieczenia osobowego, zawartej na podstawi@29t8 1 pkt 1 k.p.c. oraz
wszelkie inne zapomogi i zaopatrzenia niez@ile od kogo i z jakiego tytutu
pochoda, jezeli wyptacone zostaty w zwiku zesmiercia.'** Posiadane przez
diuznika sumy pierizne z wyej przytoczonych tytutdw korzystgajz petnej
ochrony przed egzekucga wyptkiem sytuacji, gdy egzekucja prowadzona jest
w celu zaspokojenia poniesionych przez wierzyckelsztow pogrzebu osoby,
ktorej smier¢ stata s§ podstawy wyptaty chronionych naiaosci.

Ograniczenia w egzekucji z ruchofgowprowadzone ze wzglléw gospodarczych
zmierzag do zapewnienia dimikowi mazliwosci kontynuowania dotychczas
prowadzonej, szeroko rozumianej dziatdkiogospodarczej (zawodowej). Wskutek tych
ograniczé niedopuszczalna jest egzekucja z g@aghcych ruchoméci:

a) naleiqcych do rolnika prowadego gospodarstwo rolne, wymienionych

W rozporzdzeniu Ministra Sprawiedliwigi z dnia 16 maja 1996 r. w sprawie

197 ychwata SN w sktadzie %dziéw z dnia 30 kwietnia 1991 r., Il CZP 10/91,3®1991/11-12/272).

1% pz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353.

19Dz, U. 21998 r. Nr 21, poz. 94.

10Dz, U. 22002 r. Nr 199, poz. 1673.

111 5zerzej: M. Karnitowicz, Egzekucja z wierzytelsioi przeciwko disnikowi prowadzcemu gospodarstwo
rolne”, PE 2000, Nr 8, s. 13.
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okreslenia przedmiotow natgcych do rolnika prowadzego gospodarstwo,
ktore nie podlegaj egzekucji gdowej?

Obijecie rolnikéw'*® prowadzcych gospodarstwo rolne rozszerzathron,
przed egzekugj ma na celu utrzymanie istnienia produkcyjnej samsi
gospodarstw rolnych w przypadku ich zadnia’'* Ustawodawca trafnie
dostrzegt,ze wszcecie egzekucji wzgiddem wybranych, tatwo zbywalnych
sktadnikbw majtkowych tworzcych gospodarstwo rolne, b stanowd
zrodto upadku catego gospodarstwa. Zgodnie z art.k& za gospodarstwo
rolne uwaa sk grunty rolne wraz z gruntami deymi, budynkami lub ich
czegsciami, uradzeniami i inwentarzem, jeli stanows lub mog stanowé
zorganizowas catas¢ gospodarcg, oraz prawami zwgzanymi z prowadzeniem
gospodarstwa rolnedd® Jak wid& z przytoczonej definicji ustawowej
powiazanie poszczegolnych skladnikdw gospodarstwa rolnegedrny catas¢
jest jego elementem konstrukcyjnym, ktérego zachigianaze zburzy catcié.
Tylko tak prowadzona egzekucja doznaje ogramiczazedmiotowych.
Potwierdza to 8 5 rozpogdzenia, ktory wycza obowizywanie
ustanowionych ogranicaew tymze rozporzdzeniu w razie rOwnoczesnego
skierowania egzekucji do wszystkich nieruchdonowchodacych w skitad
gospodarstwa rolnego prowadzonego przezzroka. Zagcie wszystkich
nieruchomeéci gospodarstwa rolnego jest dzialaniem zmieen do jego
likwidacji, a to stusznie wyklucza potrzebzachowania wiej opisanej
ochrony. Zgodnie z powotanym rozpedzeniem, niezalaie od innych
ograniczé przewidzianych w ustawie Kodeks pgstwania cywilnego,
wytaczeniu spod egzekucji podlegajastpujace rzeczy ruchome:

— jeden ka z uprzza, a w razie braku konia — jederebak lub inne zwiekz

pociagowe wraz z upkza,

12Dz, U. z 1996 r. Nr 63, poz. 300.

113 Jak wskazuje W. Glodowski, ustawodawca w wydanymep siebie rozposrizeniu nazywa dinika,
przeciwko ktéremu toczy &iegzekucja ,rolnikiem” (bez dodatkowych okien). Przypé naley, ze
uregulowania te dotyazpodmiotu prowadzego gospodarstwo rolne bez wai)l na forng prawry tego
podmiotu — W. Glodowski, Qgraniczenia egzekucjiqdowej ze skladnikbw gospodarstwa rolnggo
PPR 2008, Nr 2, s. 267.

114 5zerzej: M. Blaejczyk, ,Sktadniki majtkowe gospodarstwa rolnego wgkone spod egzekucjidowey,
PR 1996, Nr 3, s. 98 — 99, oraz M. KarnitowicEgzekucja z wierzytelsc przeciwko dtanikowi
prowadzcemu gospodarstwo rolheéPE 2000, Nr 3, s. 5 - 18.

115 5zerzej: R. Budzinowski,Pojecie gospodarstwa rolnego wedtug kodeksu cywilnegpn@ania na tle
art. 55°k.c.y, RPEiS 1991, z. 3.
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— jednak krowa (o0 ktérej mowa w art. 829 pkt 3 &.p.a w razie braku krowy
— jedna jatébwka lub cieliczka, niezateée od tego, czy dinik posiada kozy
albo owce podlegage wyhczeniu spod egzekucji na podstawie
art. 829 pkt 3 k.p.c:*

— jeden tryk, jedna maciora (locha) oraz 20 sztalbu,

— zwierzta gospodarskie w potowie okresuami i w okresie odchowu
potomstwa w okresiezrebaki do 5 miesty, ciekta do 4 miesicy, proseta
do 2 miesicy i kozleta do 5 miesicy,

— zakontraktowane zwiegta rzene, jeeli ich waga nie odpowiada
warunkom handlowym albo termin dostawy nie uptylub nie uptywa
w miesicu przeprowadzania egzekucji,

— stado podstawowe zwigtzfuterkowych oraz zwierga futerkowe, co do
ktérych hodowca zawart umawkontraktacyja na dostaw skor tych
zwierzt,

— stado waytkowe kur niosek w okresie pierwszych &ia miesecy
niesnosci,

— nadwyka inwentarza zywego ponad iléci wskazane w punktach
poprzedzajcych oraz zapasy paszydiotki niezbedne dla tego inwentarza
do najbliszych zbioréw, jeeli starosta powiatl’ na ktérego terenie
potozone jest gospodarstwo rolne ghika, po zasignieciu opinii wojta
(burmistrza lub prezydenta miasta), uzaaza niezkdna do prowadzenia

tego gospodarstwa. Zajmgj ruchom@ci sktadajce st na & nadwyke

116 Wediug W. Glodowskiego wytzenie to dotyczy zaréwno sytuacii, gdy ik nie jest rolnikiem, jak

i w przypadku, gdy dinik jest rolnikiem, a zatem prowadzi gospodarstwime. Warunkiem wyiczenia
tych ruchoméci spod egzekucji jest taki stan warunkéyciowych dhznika i rodziny kdacej na jego
utrzymaniu,ze s one niezbdne do ich wyywienia — W. Glodowski, Qgraniczenia egzekucjzdowej ze
sktadnikéw gospodarstwa rolneg®PR 2008, Nr 2, s. 263.

17 Minister Sprawiedliwéci zawart to ograniczenie w § 2 rozpadzenia z dnia 16 maja 1996 r. w sprawie
okreslenia przedmiotéw nalgcych do rolnika prowadzego gospodarstwo, ktére nie podlegegzekuciji
sadowej. Uprawnionym do uznania nadiky inwentarza za niezidna wedlug powotanego przepisu jest
kierownik urzdu rejonowego. W chwili obecnej nie istnieje jednpk urzad kierownika urzdu
rejonowego. Wynika to z art. 13 ustawy z dnia 13dg#ernika 1998 r. Przepisy wprowadszg ustawy
reformupce administragj publiczry (Dz. U. z 1998 r. Nr 133, poz. 872), na podstaliirego z dniem
31 grudnia 1998 r. wygasty akty powotania wszystkigerownikow urzdéw rejonowych i ich zagpcow.
Zgodnie z art. 14 ust 1 te§ ustawy z dniem 1 stycznia 1999 r. istqeej w dniu 31 grudnia 1998 r. ey
rejonowe staty si starostwami powiatowymi ze starostami na ich c2élprowadzone przez ustawodawc
rozwigzanie prawne zostato stusznie skrytykowane przez GhMdowskiego, wedtug ktérego bardziej
zasadne byloby powierzenie tych kompetencjiseitaemu ze wzgidu na potéenie gospodarstwa wojtowi
(burmistrzowi, prezydentowi miasta), albowienzb|izna on sytuagjdanego rolnika i prowadzonego przez
niego gospodarstwa rolnego - W. GlodowsKdgraniczenia egzekucjzdowej ze sktadnikéw gospodarstwa
rolnegd, PPR 2008, Nr 2, s. 281 — 282.

64



komornik zobowdzany jest pouczy dluznika o przystugujcym
uprawnieniu i wyznacza 14-dniowy termin na z#nie z&wiadczenia
starosty 0 uznaniu podudg inwentarza zywego za niezidmna do
prowadzenia gospodarstwa rolnego. W czasie bieginagzonego terminu
komornik nie maee podejmowa zadnych dalszych czynga
egzekucyjnych wzghlem tych ruchomiwi. Réwniez uptyw wyznaczonego
terminu nie pozbawia rolnika mibvosci skorzystania z ochrony nadsky
inwentarza przed egzekuggjezeli uzyska stosowne gaiadczenie starosty.
Pamgtac jednak naley, iz zgodnie z § 2 ust. 2 rozpagdzenia bezskuteczny
uptyw ww. terminu uprawnia komornika do pedga dalszych czynriai
egzekucyjnych, a wc réwniez do skutecznego dokonania sprzgda
zajgtych ruchomeci,

— zapas paszysciotki dla inwentarza wymienionego we wszystkiclmgtach
poprzedzajcych,

— zbae i inne ziemioptody niezldne do siewdéw Iub sadzenia
w gospodarstwie rolnym ditnika w danym roku gospodarczym,

— nawozy orazérodki ochrony rélin w ilosci niezlydnej*®

na dany rok
gospodarczy dla gospodarstwa rolnego,

— ciagnik wraz z maszynami i spitem wspotpracucym niezlgdnym do
uprawy, pietgnacji, zbioru i transportu ziemioptoddw,

— podstawowe maszyny, nadzia i uradzenia rolnicze w iléci niezlgdnej
do pracy w gospodarstwie rolnym,

— podstawowy spet techniczny niezélny do zakaczenia cyklu danej
technologii produkcji w przypadku gospodarstwa fgdestycznego,

— zapasy paliwa i €%ci zamienne nieziuine do normalnej pracy agnika
i maszyn rolniczych — na okres niedby do zakéczenia cyklu
produkcyjnego,

— zapasy opatu na okres §zie miesecy,

— zaliczki kontraktacyjne.

118 Jak stusznie zauvrgt W. Glodowski, postienie s¢ przez ustawodawaieostrymi klauzulami: ,w iléci
niezkednej”, ,niezkzdne”, maze w praktyce powodowapo stronie organu egzekucyjnego oraz rolnikaned
oceny zakresu niegztnaici. Koncepcja ta jest jednak bardziej uzasadnian&kazuistyczna i nieelastyczna
préba dookréenia zakresu zwolnie - W. Glodowski, QOgraniczenia egzekucjigdowej ze skltadnikéw
gospodarstwa rolnegpPPR 2008, Nr 2, s. 268.

65



W kazdym z wye] powotanych punktow, jeli zakres ustanowionego
ograniczenia nie zostakisle sprecyzowany z ochrony korzysta takasdlo
(liczba) rzeczy ruchomych kedej z wyodegbnionych grup, ktéra odpowiada
wielkosci gospodarstwa rolnego, jak rowaiestosowane] w jego ramach
technologii produkcji. Ochrona zaliczek kontrakiaggh, zapasu opatu na
okres sz&ciu miesecy, jak réwnie zwierat: tryka, jednej maciory (lochy)
oraz 20 sztuk drobiu, zostaje wgtona w przypadku egzekucji alimentoéw lub

rent majcych taki charakter za okres nie zay niz 6 miesgcy.

b) sheqcych do udytku urzdowego oséb korzystmjych ze zwolnienia spod

jurysdykcji krajowej take w sytuacji, gdy ograniczenia podmiotowe niegnaj
zastosowania (art. 1115 § 3 k.p.c.).
pienigdze w postaci gotowki oraz ingeviadczenia w naturze wyptacone lub
wydane na pokrycie wydatkdw Ilub wyjazdow w sprawatitbowych
(art. 831 8 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 831 8§ 2k)p

Poprzez to ograniczenie ustawodawcaalobghrory sktadniki magtkowe
os6b trzecich, znajdage sté w posiadaniu dinika w celu wykonania
postawionych przed nim za@lastwbowych, tj. zwazanych z prac
w okreslonym zakladzie pracy. Piggiizmi zwolnionymi spod egzekucjicta
zasadniczo wyptacone dduikowi wszelkiego rodzaju zaliczki. W przypadku
swiadczeé w naturze najegciej spotyka si paliwo, bilety na przejazd, ubrania,
zywnosé, itp. Srodki pienkzne orazswiadczenia wyasygnowane w naturze
wolne @ spod egzekucji dopbki zadanie Alowe nie zostanie wykonane.
Zakoczenie realizacji zadania showego powoduje,ze pozostajce
w posiadaniu dinika sktadniki majtkowe, przeznaczone na cele zAtawe
a niewykorzystane w peini przez dhika, trag prawo do ochrony przed

egzekuci i moga by¢ skutecznie zaje na rzecz wierzyciela.

Prawidiowe zastosowanie przez organ egzekucyjnyepgmsbpw regulujcych

ograniczenia w egzekucji z ruchoseo podlega kontroli jurysdykcyjnej w drodze skargi
na czynnéci komornika. Komornik, ktéry zai ruchomdci objgte wylczeniem jest
zobowhzany wydd, na podstawie art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c., postaeo 0 umorzeniu
postpowania egzekucyjnego co do tych rucheéano Zaniechanie przez komornika
wydania tego postanowienia stanowi podstam. skargi**®

119Tak: SN w uchwale z dnia 26 lutego 1969 r., IIRCZ31/68, (OSNCP 1969/9/156).
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Przygte w prawie polskim rozwezania prawne regulage ograniczenia
przedmiotowe w egzekuciji z ruchoiednie odbiegaj w znacacy sposob od uregulowa
zawartych w innych systemach prawnych ngiev europejskich. Ograniczenia
przedmiotowe w egzekucji z ruchoked oparte na wzghbach humanitarnych wygiuja
we wszystkich, analizowanych w ramach niniejszegmoowania, systemach prawnych.
Tak jak w prawie polskim w prawie niemieckim ogreenia przedmiotowe egzekucji
maja za zadanie stworzenie prawnych gwarancji zachavpriez dianika zrodet jego
utrzymania i jego rodziny oraz uchronienia go prastbtra szkod,, jaka maze mu
wyrzadzi¢ egzekucja skierowana do przedmiotow, ktore sagst# zbyte tylko po
Znacznie zambnej cenie, pomimae maj dla niego istotny walor aytkowy a nawet
osobisty (uczuciowy, sentymentalny, itp.). Z tyax tvzgledow nie podlegaj zagciu
ruchomdci przeznaczone do osobistegaytku diuznika lub wykorzystywane w jego
gospodarstwie domowym, takie jak:eézi garderoby, bielizna, goiel, sprzt domowy
I kuchenny, domki ogrodowe, altanki mieszkalne d@one urzdzenia (obiekty) stace
celom mieszkaniowym, podlegag egzekucji jako ruchonda, ktére dhinik lub jego
rodzina potrzebuje do zamieszkania. Warto jednatoeiv uwag;, ze wskazane powg|
ruchomdci, za wyptkiem stzacych zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych, megsta
zaite i zbyte, jeeli dtuznik celowo (dla uniknicia egzekucji) dopasowat swoj ,skromny”
styl zycia oraz wykonywane obowzki domowe do obowzujacych ograniczé prawnych.
W prawie niemieckim, podobnie jak w prawie polskiprzedmioty, ktére stanowi
zwyczajne (typowe) wyposganie domu, wykorzystywane na co dzjgrzez diinika, nie
podlegay zagciu, jesli przewidywany dochdéd z ich sprzegabedzie niewspotmierny do
wartcici rzeczywistej tych rzeczy (§ 812 ZP8$ Egzekucja ma zmierzalo zaspokojenia
wierzyciela, ale nie m@ by prowadzona bezwzglnie. Organ egzekucyjny powinien
ocent, czy sprzedakonkretnej ruchomiei nie wyrzdzi diuznikowi dodatkowej szkody.
Prowadzona egzekucja musi zatem uwdgiat nie tylko sytuagj osobisi diuznika, ale
ponadto musi uwzgtiniat jego interes majkowy, oczywicie do chwili, w ktérej nie da
sie¢ go pogodz z interesem wierzyciela. Ustalenie granicy intévepowinno by w tym
przypadku rozstrzygane przede wszystkim z zastasiewezasad stuszia.

Ze wzgkdow humanitarnych w prawie niemieckim wytone zostato spod
egzekucji paywienie, opat orazrodki stuzace do dwietlenia mieszkania i innych miejsc
funkcjonowania dtianika przez okres czterech tygodni, chyle diwnik, jego rodzina

120 5zerzej: H. Thomas, H. Putz@iyilprozefordnung, C.H. Beck, Minchen 1978, s. 1241 — 1242,
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i jego domownicy maj te potrzeby zabezpieczone w odpowiedniej sumi@i¢ire].
Podobnie jak w prawie polskim ograniczeniu podleggzekucja ze zwietk
wymienionych w 8§ 811 ust. 3 ZPO, ktdre zapewniayv. osobom wyywienie przez ten
sam okres czasi#* Ograniczenie to ma zastosowanie tylko w przypadkly, osoby te nie
maja zabezpieczonego vwywienia w odpowiedniej sumie piemnej. Tak, jak w prawie
polskim, wyhczone spod egzekucjh przedmioty stiaace diwznikowi do wykonywania
pracy zarobkowej, dokumenty rodzinne, ggaki, ordery i odznaczenia honorowe, jak
rowniez protezy, okulary i inngrodki pomocnicze, shace dieznikowi i jego rodzinie
w radzeniu sobie z niepelnosprawoi@. Warto jednake w tym miejscu wspomnie
o drobnych rénicach pomgdzy tym a naszym systemem prawnym. W prawie niekimec
wyrdznione zostaly m.in. nagdzia, naczynia i towary stgce do prowadzenia apteki,
przedmioty wydawane osobom zatrudnionym w rolnietwi charakterze wynagrodzenia,
o ile shwa one utrzymaniu dinika i jego rodziny, jak réwnie przedmioty
wykorzystywane podczas olgu pogrzebowegtf?

Analizujac ograniczenia przedmiotowe w prawie austriackimkazsl nalezy
przede wszystkim na 8 250 EO. Tak jak w innych liaoaanych systemach prawnych,
ograniczenia przedmiotowe maga zadanie ochrgnminimum egzystencji dinika,
zapewnienie kontynuowania prowadzonej pracy zawejl@maz nauki w szkole. Z tych
tez wzgledow wykczona spod zegia zostatazywnos¢ oraz opat przeznaczony dla
diuznika i jego rodziny na okres 4 tygodni. Swego rgazeiekawostk jest zakaz
zajmowania zwierg domowych, z ktorymi dinik zwiazany jest emocjonalnie, o ile ich
wartas¢ nie przekracza 750 €. Wagizona zostata réwniespod egzekucji jedna krowa
mleczna, lub wedlug wyboru dinika dwie swinie, kozy albo owce potrzebne do jego
wyzywienia orazzyjacej z nim we wspolnym gospodarstwie domowym rodziwyaz
Z pasz i scidtka na okres 4 tygodni). W przypadku dhika pobierajcego periodyczn
ptac wytaczone jest wynagrodzenie w wysgkb odpowiadajcej kwocie nalenej za
okres do nagpnego terminu jej ptatr$ci. W prawie austriackim (podobnie jak w prawie
niemieckim) w sposob szczegoélny zostaly potrakt@vamzez ustawodawcapteki.
Ustawodawca wwiczyt spod egzekucji spgz naczynia i zapasy niegtine do ich
prowadzenia. Analogicznie do prawa polskiego awgbne zostalty spod egzekucji

przedmioty nieztdne do nauki dinika i czlonkéw jego rodziny, z ktorymi prowadzi

1214 Thomas, H. PutzoZjvilprozefordnung, C.H. Beck, Miinchen 1978, s. 1239.
122 5zerzej: J. Baumann, W. BrehnZwangsvollstreckurigErnst und Werner Gieseking, Bielefeld 1982,
s. 38 —43.
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wspolne gospodarstwo domowe, itp. Wprowadzone pnggtriackiego ustawodawc
ograniczenia przedmiotowe majoéwniez za zadanie ochrgnmienia dhinika, ktére
mogtoby zosta zbyte tylko po znacznie zaminej cenie, zadla niego ma ono znacgn
wartas¢ uzytkowa. Z tych te wzgledéw wylaczone zostaly spod z@ja zdgcia rodzinne,
listy i inne pisma oraz obeczki diuznika. Zgodnie z tym przepisem nie podlegaagciu
rzeczy przeznaczone do osobistegytku diwznika, o ile 8 one zgodne ze skromnym
stylem jegozycia i jego rodziny. Wyczeniu podlegaj takze przedmioty niezfmne
dtuznikowi do wykonywania kultu religijnego, ale tylk® prawnie uznanych Kaiotach
albo innych spoteczioiach religijnych (8 251 EO). Ciekawym rozwaniem prawnym,
ktére znajduje swe oparcie we wadgch ekonomicznych pegiowania egzekucyjnego,
jest wprowadzenie ogo6lnego zakazu zajmowania priedm niewielkiej wartdci, jezeli
kontynuowanie przy ich ayciu egzekucji miatoby spowodowavicksze koszty aueli
przychody.

Podobne rozwizania prawne przewiduje system prawa szwajcarskiego
Rozwigzania te zostaly szczegdtowo opisane w art. 92 -S8BKG. Swego rodzaju
ciekawostly moze by wprowadzenie przez ustawodawszwajcarskiego ograniczenia
prawa do dokonania zgjia upraw rolnych, ktére w przypadkakinie mog zost& zagte
przed dniem 1 kwietnia danego roku, pél uprawnyaeg dniem 1 czerwca danego roku,
a w przypadku teren6w obsadzonych latbrevinna przed dniem 20 sierpnia danego roku.
Takze system prawa czeskiego w przepisie § 321 OSRestva,ze nie mana zby
rzeczy, ktorych sprzedazostata wyiczona przez przepisy prawa. Takie yogienia
szczegotowo okia § 322 ust. 1 OSR. Wprowadzaj ograniczenia ze wzglow
humanitarnych ustawodawca czeski postuguje a&6lm norma zakazu prowadzenia
egzekucji z okrdonych sktadnikéw magku diuznika, jezeli przeczytoby to utrwalonym
I obowiazujacym normom moralnym.

Roéwniez w prawie francuskim naly wskazé na zakaz prowadzenia egzekucji
z ruchoméci, ktore @ niezlzdne do zycia i wykonywania pracy przez dhika.
Dopuszcza si jednak zajcie tego rodzaju ruchordaci, jezeli znajdup sic one poza
zwyczajnym miejscem zamieszkania i pracyzdida. To samo dotyczy sytuacji, gdy
przedmioty te maj charakter tzw. débr wadoiowych. Dobrami wartgciowymi 3 takie
ruchomdci, ktérym przymiot ten mimna przypisé ze wzgédu na ich skfad, rzadké
wystepowania, autentyczié lub luksusowy charakter. Dobra uznawane za rué do
zycia i pracy dtanika mog by¢ zbyte w zakresie, w jakim ich H6 przekracza

uzasadnione potrzeby dhika. Nie podlegaj rowniez zagciu przedmioty niezéxne
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niepetnosprawnym albo konieczne do sprawowania kopiead osobami chorymi
(art. 14 UCPE). Przepis art. 42 DZPE zakazuje zejamia dObr niezédnych osobom
niepetnosprawnym lub chorym, nawetgé uzyskana w ten sposéb suma piena ma na
celu pokrycie kosztu ich zakupu, wytworzenia lulpnaavy. Nie podlegajzagciu rowniez
zwierzta domowe oraz znajdige s¢ pod ochron prawa, jak rownig karma potrzebna
do ich wyzywienia. Swego rodzaju ciekawosthest wyhczenie spod zegia aparatu
telefonicznego, potrzebnego do Kkorzystania ze tatyustug telefonicznych
(art. 39 DZPE).

Jak wkc widat z powyzszego, przyjte w prawie polskim rozweania prawne nie
odbiegag od rozwazan prawnych obowszujacych w innych systemach prawnych.
Oczywiscie dostrzegalne as drobne raénice, jednake ogdélne kierunki rozwoju
i funkcjonowanie instytucji ogranicaeprzedmiotowych w egzekucji z ruchoked sa

bardzo mocno zbibne, a ich cel jest w zasadzie identyczny.

5. Zbieg egzekucji co do tych samych ruchondoi

Z chwila wejscia w zycie ustawy z dnia 24 maja 2007 r. 0 zmianie ustawy
o komornikach sdowych i egzekucji oraz niektorych innych ustaw (R z 2007 r.,
Nr 112, poz. 769), tj. z dniem 28 grudnia 2007 rzegtaty istnié dotychczasowe rewiry
komornicze. Do chwili wdgia w zycie wspomnianej zmiany kdy komornik byt
przypisany do okidonego rewiru, z tynze przy daych sidach rejonowych tworzono po
kilka rewirow. Obecnie w jednym rewirze obejmpeym obszar wisciwosci sadu
rejonowego mge dziatg kilku komornikdw. Rozwizanie to miato na celu uwolnienie
ustalonych rewirow od wygtzndci dziatania na jego terenie tylko jednego komoanik
i spowodowanie podgia miedzy nimi konkurencji, ktéra w swym zagig miata podnig

jakosé ustug oraz skuteczié egzekuciji diugéw?® Wprowadzona zmiana wywotata astr

123 Jak wyjnit to Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 14 ja®009 r., K 21/08,(...) dopuszczenie do
dziatania w jednym rewirze wielu komornikow, jakdliwos¢ wyboru komornika, nie oznacza przyzwolenia
ustawodawcy na niczym nieograniczdnkurena; komornikow. [...] Projektodawca w istocie pastusie
argumentemze proponowane rozwzanie powinno doprowadzido zwekszenia konkurencyjga wsrod
komornikéw i w konsekwencji wymbisizrost skuteczioi i staranndci komornikéw, ale nie nie tu by
mowy o takiej, jaka jest wdaiwa zyciu gospodarczemu. [...] Z catoksztaltu przedstayebnuregulowa
mazna wnioskowd, ze aktywne dziatanie komornika w celu pozyskanidagbg wierzycieli i sktonienia
ich, aby to widnie u niego sktadali wnioski o wsecie egzekucji, a nie u innego komornika, jest roedng z
prawem. Tré¢ kodeksu etyki zawodowej wskazuje, w wypadku komornikdw nie mma méwé o
konkurencji w sensie ekonomicznym, acwe jest to proces, w ktérym podmioty rynkowe wspdznicz

ze soh w zawieraniu transakcji rynkowych poprzez przeditaie korzystniejszej od innych podmiotéw
oferty rynkowej celem realizacji swoich interesdgtniejy zatem wystarczage systemowe instrumenty
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krytyke w srodowisku komorniczym oraz dziatania w celu stwigndia konstytucyjnii
wprowadzonych rozwizaa prawnych.

Wprowadzona w 2007 r. zmiany nie pozostaly bez zeaia dla kwestii sposobu
rozstrzygania zbiegu egzekucji. Dziatanie przy jednsadzie rejonowym dwoéch lub
wigcej komornikow, jak rownie rozszerzenie nuiwosci dziatlania komornika poza
swoim rewirem, spowodowato konieczdma nowo uregulowania tej kwestii.

Pojcie zbiegu egzekucji zazane jest ze strarpodmiot, postpowania, z& sama
instytucja ma shy¢ rozstrzygngciu, ktory z organdw egzekucyjnych prowady
znajdupce st w zbiegu egzekucje, ma prowagize w dalszym cigu, ale od tej chwili
tacznie. Instytucja ta ma na celu urzeczywistnienmvaazujacego W posipowaniu
egzekucyjnym zakazu prowadzenia egzekucji z tegoega sktadnika maiku diuznika
przez wicej niz jeden organ egzekucyjrs’

Do zbiegu egzekucji dochodzi w sytuacji, gdy vezigim tej samej rzeczy zostan
w tym samym czasie skierowana co najmniej dwie lagze prowadzone przez e
organy egzekucyjne (w tym co najmniej jedna z rjest egzekuaj sadows).'?® Przez
powiazanie ze stran podmiotows rozumi€ nalezy wielos¢ wierzycieli prowadzcych
w tym samym czasie oghine posipowania egzekucje, ktore maprzynajmniej jeden
wspolny przedmiot egzekucji. Wyidiamy nas¢pujace rodzaje zbiegdébw egzekuciji:

» zbieg egzekucjiglowej z inn, egzekuci sadowy oraz

= zbieg egzekucjiglowej z egzekugjadministracyja.
Od wskazanych zbiegdw egzekucji othi@ nalery zbieg egzekucji z pagiowaniem
zabezpieczapym oraz zbieg pozaegzekucyjnego trybu zaspokojen@stawnika
z przedmiotu zastawu zadowym posgpowaniem egzekucyjnynf®

gwarancyjne ograniczage negatywne zjawiska z@ane z konkurowaniem komornikéw, zwilaszcza
w swietle uzyskanych informacji o sytuacji faktyczbegk jest podstaw do uznania tych instrumentéw za
nieproporcjonalné Szerzej: Z. Knypl, Tylko niektore z zaskanych przepiséw ustawy o komornikagh s
niekonstytucyjrie NC lipiec 2007, s. 116 — 117.

124 por.: A. Marciniak, Postpowanie egzekucyjne w sprawach cywilflydtexisNexis, Warszawa 2008,
s. 167, oraz F. Zedler,Zpieg egzekucji lub zabezpieczeniglmvego z egzekucjlub zabezpieczeniem
administracyjnyfy PKS 1993, Nr |, s. 3 i nast.

125 gzerzej: B. Bladowski,Metodyka pracye&iziegd, Oficyna, Warszawa 2009, s. 289.

126 5zerzej: Z. Weniak, ,Zbieg pozaegzekucyjnego trybu zaspokojenia zadtawmniprzedmiotu zastawu

z s;dowym posgfpowaniem egzekucyjnynPPE 2006, Nr 7-8, s. 33 i nast. Zobacz réwnie Jagieta, Zbieg
egzekucji przez zayd przymusowy albo sprzedarzeds¢biorstwa lub gospodarstwa rolnego z innymi
sposobami egzekucjdowef, PPE 2006, Nr 1-3, s. 5 — 23.
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5.1. Zbieg egzekucji gdowej z inna egzekuch sadowa

Wzajemny zbieg egzekucjiadowych zostat uregulowany przez ustawodawc
w art. 773 k.p.c. Jak wskazuje M. Kowalska, instytucja ta j@e¢ ,mtoda”, albowiem
przed wejciem w zycie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikagpdowych
i egzekucji nie byta znana w prawie polskim. Wprdaeenie instytucji zbiegu egzekucji
sadowej bylo wynikiem wprowadzenia prawa wyboru komikal?’ Zgodnie
z art. 7738 1 k.p.c. w przypadku zbiegu egzekucji do tycmgeh rzeczy, wierzytelroi
lub praw, dalsz egzekua} prowadzi komornik wigciwy wedtug przepiséw niniejszego
kodeksu. Oznacza tase o prawie do dalszegacknego prowadzenia pozosiajch
w zbiegu egzekucji decydujwytacznie przepisy ustawy a nie decyzja jednego z tych
organow lub podmiotu trzeciego. Zatem w sytuadgtréenia zbiegu egzekucji wszystkie
organy egzekucyjne powinny zb&dprzepisy ustawy Kodeks pgpbwania cywilnego.
Komornik, ktéry na podstawie tych przepisow stwirsiva niewtasciwosé, zobowazany
jest wyd& postanowienie stwierdzgje terte fakt. W konsekwencji stwierdzenia utraty
wiasciwosci dochodzi do przekazania sprawy, ale o typeji

Analizujac brzmienie przepisu art. 77B.p.c. zwrdct nalezy szczegéla uwag;, iz
do zbiegu egzekucji dochodzi vagznie w sytuacji, gdy zostarone skierowane do tych
samych rzeczy, wierzytel§a lub praw. Na ptaszczypie egzekucji z ruchondoi oznacza
to, ze wszcezcie dwoch egzekucji z ruchosm diuznika nie oznacza automatycznie
zbiegu. Zatem, aby doszio do zbiegu egzekucje mbgz skierowane do tych samych
rzeczy ruchomych. W praktyce zdarza sics¢ czesto, ze komornik, ktory nie jest
wiasciwy do dalszegoakznego prowadzenia egzekucji, a zainteresowanygpdalszym
kontynuowaniem, informuje (najegciej telefonicznie) wierzyciela o zaistniatym zhieg
I konieczndgci niezwtocznego umorzenia egzekucji z tej rzecaghomej, albowiem
w przeciwnym wypadku zmuszony jest wydaostanowienie o przekazaniu sprawy. Takie
postpowanie nie jest zgodne z obawujacymi przepisami. Nie tylko komornik, ale
rowniez wierzyciel mae by zainteresowany unikgtiem zbiegu. Przekazanie sprawy
innemu komornikowi wize sk z utrah przez organ optaty egzekucyjnej, kidnogtby
otrzyma, gdyby dalej prowadzit pagbowanie. W przypadku wierzyciela jego interes
w uniknigciu zbiegu zalgy od tego z jakich sktadnikow mgku diuznika prowadzi

egzekuag. Jeeli zagte na jego rzecz sktadniki m#gu dituznika, co do ktérych inni

127\, Kowalska, Zbieg egzekucjigglowej — zagadnienia prawa i praktykPPE 2006, Nr 1-3, s. 91.
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wierzyciele nie wszedi egzekucji, dag mu wkksze szanse na zaspokojeniez ni
w przypadku prowadzenia egzekucji 2akz tych, ktére zostaly zgg¢ przez innych

komornikoéw, interes w umorzeniu egzekucji co dohamdci zagtych na rzecz innych

wierzycieli wydaje si oczywisty.

Z istoty zbiegu egzekucji wynika rowrieze skierowanie kolejnej egzekucji do tej
samej rzeczy lub prawa m#jowego musi nagpi¢ w czasie trwania pierwszej z nich.
W kazdym przypadku konieczne jest zatem ustalenie chwidizczcia i zakaczenia
kazdej z pozostagych w zbiegu egzekucjiadowych, o ile zostaly skierowane do tej
samej rzeczy ruchomé&®

W przypadku ddjcia do zbiegu egzekucji z ruchokaeo wiasciwym do dalszego
prowadzenia egzekucji jest komornik tegads, w ktérego okigu znajduy Sie
ruchomdci. Tak stanowi przepis art. 844 k.p.c. i jest tmigtawowa reguta rozstrzygania
0 zbiegu**® Wskutek zmian wprowadzonych przez ustaw dnia 24 maja 2007 r.
0 zmianie ustawy o komornikachidowych i egzekucji oraz niektorych innych ustaw,
aw szczegoln@i na skutek zniesienia rewirow komorniczych i mezenia prawa
wierzyciela do wyboru komornika, nmlbwa jest take sytuacjaze ze wzgtdu na miejsce
potozenia ruchomgci:

»  wilasciwy bedzie wicej niz jeden komornik, jak rownie

» zaden z komornikow niegdzie wiaciwy.
W takich sytuacjach o wdaiwosci tacznego prowadzenia sprawy decyduje moment
wszczcia egzekucji. Jest to druga reguta rozstrzygmjo zbiegu egzekucji. Regufa ta
znajduje zastosowanie, gdy nie ina zastosowareguty podstawowej. Zatem:

» jezeli zaden z uczestniggych w zbiegu komornikow nie dziala w @Ru sdu,

w ktorym znajduj si¢ ruchomdci, co do ktérych nasgpit zbieg, oraz jeeli obaj

komornicy dziatag w tym okregu — wowczas wikkiwym do dalszego prowadzenia

egzekucji jest komornik, ktory egzekadg wszcat jako pierwszy, za

» jezeli w zbiegu uczestniczy komornik dziatey w okregu sidu, w ktorym znajduj
si¢ ruchomdci, co do ktérych nasgpit zbieg, oraz komornik spoza tego efu —
wiasciwym do dalszego prowadzenia egzekucji jest korkadaiatapcy w okregu
tego adu i to niezalenie od tego, ktory z tych organdw egzekugj zagtych

ruchomdci wszcat pierwszy.

128 A Marciniak, ,Zbieg egzekucjigglowych, PS 1999, Nr 7-8, s. 47 i nast.
129 5zerzej: |. Gil, Postpowanie cywilng (red.) E. Marszatkowska — KrgeC.H. Beck, Warszawa 2011,
s. 620 - 621.
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Przez wszoxie egzekucji naley rozumi€ zagcie ruchoméci, albowiem tak stanowi
art. 845 8§ 1 k.p.c. Zatem oceniajpierwszéstwo wedtug drugiej reguty rozstrzygania
0 zbiegu porownanalery daty dokonania zegia.

W doktrynie wskazuje sj ze przepis art. 7738 1 k.p.c. budzi wtpliwosci, gdy
dochodzi do sytuacji zbiegu egzekucji prowadzomegp komornika wisciwosci ogolnej
z komornikiem z wyboru. Zgodzinalery sie w tym miejscu z Z. Winiakiem,ze w takiej
sytuacji obie sprawy egzekucyjne powinna trafio komornika wiéciwosci ogélne;.
Poghd odmienny, a w szczegbélkwm nakazujcy komornikowi widciwosci ogolnej
wystapi¢ do wierzyciela o dokonanie wyboru jest niestusanyiepoparty zadnym
przepisem prawnyrt’

Z chwila dojscia do zbiegu egzekucjadowych jeden z organéw egzekucyjnych
(komornikéw adowych) traci sw wiasciwosé. Jest to rozwezanie szczegolne na tle
ferowanej przez art. 15 k.p.c. w zw. z art. 13 &.R2.c. zasady trwakoi wiasciwosci
organu procesowego, ale jednacre konieczne ze wzgllu na specyfik postpowania
egzekucyjnego. Okoliczgé utraty wigciwosci komornik stwierdza w formie
postanowienia o przekazaniu sprawy. Orzeczeniedqgeaiynie charakter deklaratoryjny,
albowiem utrata wkgiwosci nastpuje z mocy samego prawa z chadlojscia do zbiegu
egzekucji gdowych. Tré¢ tego postanowienia uzal@ona jest od okoliczrimi, czy
wiasciwy wedtug przepisow Kodeksu pepbwania cywilnego komornik jest jedynym
komornikiem w okegu sidu rejonowego, w ktoérym znajdujsic objete zbiegiem
ruchomdci dtuznika (rewir), czy te mamy do czynienia z ich wksz liczba. Jeeli
w okrgu tego sdu dziata tylko jeden komornik, postanowienie komioa
niewtaciwego powinno zawieta

= stwierdzenie utraty wkgiwosci,
» rozstrzygnecie o przekazaniu sprawy wtawemu komornikowi, tj. do ktérego
sprawa zostaje przekazana, oznagzaj go W Sposob zindywidualizowany

(art. 773 § 4 zd. 1 k.p.c.),

= rozstrzygnecie rozliczagce koszty dotychczas prowadzonego gosivania

egzekucyjnego (art. 773 3 k.p.c.).

Nieco inaczej wyglda opisany wjej problem w sytuacji, gdy w oégu sidu, w ktorym
znajdup sie objete zbiegiem ruchonsai, dziata dwoch lub wecej komornikéw sdowych,

ale o tym niej.

130 7. Wazniak, ,Wybrane zagadnienia egzekucjilswe], (red.) J. Gotaczski, Oficyna, Warszawa 2008,
Ss. 55
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Zawarte w postanowieniu o przekazaniu sprawy roygtrecie o kosztach
postpowania egzekucyjnego spadza s¢ w sposéb analogiczny do rozstrzygna
formutowanego w postanowieniu 0 kosztach categotgposiania egzekucyjnego.
Komornik w tym postanowieniu okila szczegotowo kwoty poszczegodlnych kosztow
prowadzonego przez siebie pgmiwania egzekucyjnego oraz postanawia o aikaiu
nimi dtuznika. Rozliczajc koszty posipowania egzekucyjnego komornik ustala révinie
w jakim zakresie poniesione wydatki gotdwkowe zmlgpokrycie w otrzymanej od
wierzyciela zaliczce. Zeli zaliczka przewssza sum wydatkow, komornik zobowezany
jest zwroct wierzycielowi r@nice. W przypadku, gdyby wierzyciel nie wnidst zaliczkb
jej kwota byta nisza nz suma kwot wydatkowanych, komornik uprawniony jelst
zadania od wierzyciela zwrotu niepokrytych sum, o i@eszcz sie w granicach
wydatkéw gotowkowych i to pod rygorem icitiagniecia w trybie widciwym dla
egzekucji swiadczé pienkznych na podstawie tego postanowienia (po jego
uprawomocnieniu sii bez nadawania klauzuli wykonaku (art. 776 k.p.c.)).

Analizujac tres¢ przepisu art. 7738 3 k.p.c. zwr6d nalezy uwag;, ze zastosowany
w nim termin ,kosztéw egzekucji” jest nieprawidtowyV wyniku zbiegu egzekucji
przekazaniu podlega cata sprawa a nie tylko jeféctw naszym przypadku egzekucja
z ruchomdci). To samo dotyczy kosztow. W wydanym przez kamia postanowieniu
0 przekazaniu sprawy podlegajozliczeniu koszty catego pegbwania egzekucyjnego,
a nie tylko egzekucji, w ramach ktorej doszto daegh. Zatem przez pgjie ,kosztow
egzekucji” naley rozumie€ koszty posipowania egzekucyjnego. Zaienie sposobu
rozumienia tego pegia, w ramach przepisu art. 778 3 k.p.c., wydcznie do zakresu
kosztéw danej egzekuciji, uniealiovitoby dotychczasowemu organowi egzekucyjnemu
rzetelne rozliczenia sz kosztow pozostatej ¢&ci prowadzonego pogiowania.

Wprowadzone z dniem 28 grudnia 2007 r. zmiany wepisach egzekucyjnych,
aw szczegoln@i mazliwos¢ dziatania w jednym rewirze wéej niz jednego komornika,
spowodowaty konieczrié dodania § 4 do art. 7¥&.p.c. Zgodnie z t&eia tego przepisu
komornik, ktory stwierdzi sw niewtaciwosé, w postanowieniu 0 przekazaniu sprawy
zgodnie z wisciwoscia wskazuje komornika rewiru, do Kktorego sprawa Zesta
przekazana. Zeli w rewirze, do ktérego sprawa zostaje przekaziata wecej niz jeden
komornik, doeczapc odpis postanowienia stwierdzeg@go niewtdciwosé komornik
wzywa wierzyciela, aby w terminie 7 dni od dczenia wezwania wskazat komornika,
ktoremu sprawa ma zostgprzekazana. Zeli wierzyciel w powyszym terminie nie

dokona wyboru lub wsk& komornika, ktéry nie jest wdaiwy, komornik przekazuje
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sprawe wedtug wtasnego wyboru. Na wybor komornika z detarego rewiru dtanikowi
skarga nie przystuguje.

Przepis art. 773§ 4 k.p.c. pomimo pozornie jasnej dce sprawia w praktyce
znaczne trudn@i w prawidlowym zastosowaniem* W moim przekonaniu prawidtowe
Zrozumienie jego tkei i wlasciwe zastosowanie wymaga pezénia go z paragrafami
poprzedzajcymi, tj. przepisami art. 773& 1 i 2 k.p.c. Jeeli komornik zajmie ruchonis,
ktora zostala ju zagta przez innego komornika, albo @ajprzez niego ruchondé zajmie
inny komornik, dochodzi do ustalenia paaizy tymi organami, ktéry z nich jest wkawy
wg art. 773§ 1i 2 k.p.c., a w konsekwenciji do przekazaniaseiwvemu komornikowi
prowadzenia obu egzekucji co do tej samej ruchhomdez znaczenia jest w tym
przypadku iléd¢ komornikéw dziatajcych w rewirze, w ktérym dziata komornik ustalony
jako wiasciwy wedtug art. 7738 1 i 2 k.p.c. Uwaam, ze przepis art. 773§ 4 k.p.c.
znajduje zastosowanie dopiero w sytuacji, gdy w ilwyndokonania przez komornika
zajcia dwoch lub wgcej ruchoméci okaze sk, ze zostaty one zelie przez co najmniej
dwéch komornikéw, pomdzy ktorymi nie zachodzi zbieg, a ktdrzy w odniesiedo
zagtych przez nich ruchomdoi s whasciwi do dalszego prowadzenia pgsbwania
egzekucyjnego. Tylko w takiej sytuacji komornik poien wzywa wierzyciela do
wskazania komornika, ktéremu ma przekazpravwe do dalszego jej prowadzenia,
a w przypadku braku wskazania przekazsprawe wedlug swego wyboru, ale
z ograniczeniem do tych komornikéw, ktérzy pozasiaj zbiegu z prowadzonym przez
niego postpowaniem. Odmienny sposob rozumienia tego przepisuoim przekonaniu
traci sens.

Przedstawione przeze mnie stanowiskozen®y z fatwdascia skrytykowane,
albowiem spos6b zredagowania przepisu art! &2 k.p.c. pozwala wierzycielowi na
dokonanie wyboru komornika, ktory w ogole nie progiazadnej egzekucji przeciwko
temu samemu dhmikowi, czy te z naleacych do niego ruchomdoi. Tak samo
bezsensownego wyboru mogtby dokérkomornik przekazagy sprawe w przypadku
uzyskania w miejsce wierzyciela prawa wyboru setawego komornika. Za wskazanym
przeze mnie sposobem rozumienia przemawia nie tyldtadnia logiczna, ale przede
wszystkim wyktadnia funkcjonalna. Dziatanie wierigla oraz komornika powinna
cechowé@ racjonalné¢ dziatania i w tym rozumieniu wskazany przepis poem by

interpretowany.

131 por.: K. Flaga — Gierusaigka, ,Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zieliaski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1327.
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Prage w tym miejscu zwrod rowniez uwag na pewien mankament, ktory
wynika z rozwizai przyjetych w art. 773 k.p.c. Jak zwrécit na to uwagréwniez
D. Zawistowski, przepisy rozstrzygap o zbiegu egzekucjadowych nie uwzgidniaj
stopnia zaawansowania zbiegajch sé postpowair.*?> Obowizek przekazania sprawy
wg postanowig art. 773 § 1 i 2 k.p.c. w praktyce egto powoduje przerwanie czynioo
mocno zawansowanego pgsbwania egzekucyjnego w celu przekazaniazygej st
Z nia sprawy organowi egzekucyjnemu, ktéry dopiero caceg egzekuco z tych samych
ruchomdci. Jestem przekonanye gdyby opisane kryterium miatoby dywzgkdniane
przy zbiegu egzekucjiasdowych konieczne bytoby, tak jak w przypadku zbiegzekuciji
sadowej z egzekugj administracyja, przekazanie akt pagtowai, pomkdzy ktérymi
doszto do zbiegu, aslowi w celu ich poréwnania i oceny. Takie rozwanie
spowodowatoby przedhanie s¢ postpowania wywotane oczekiwaniem na
rozstrzygnécie sidu, jak réwnie niepotrzebne obk@nie i tak ju przecazonych adow
dodatkowymi sprawami. Uwam, ze pomingcie wyze] wskazanego kryterium stanowi
rozwigzanie konieczne, aczkolwiek oparte przez ustawogdawta wyborze

tzw. mniejszego zta.

5.2. Zbieg egzekucji gdowej i administracyjnej

Kolejnym rodzajem zbiegu jest zbieg egzekucjadamve] z egzekugj
administracyjn. Ostatnia z ww. egzekucji ma swoje uregulowanieustawie z dnia
17 czerwca 1966 r. o pegbwaniu egzekucyjnym w administratjt Postpowanie to,
wsrod wielu innych srodkow egzekucyjnych, przewiduje @miovos¢é prowadzenia
egzekucji z ruchomii (art. 97 — 107 wu.p.e.a.). Oba pgsiwania wszczyna @i
I prowadzi niezalenie od siebie ado chwili, kiedy zostan skierowane w tym samym
czasie do tej samej rzeczy lub prawa gtkmwego dhinika. W tym momencie mamy do
czynienia ze zbiegiem egzekucfdewe] z egzekugj administracyjn. Potwierdzaj to
przepisy art. 773 k.p.c. oraz art. 62 u.p.e.a.

Wskutek zbiegu egzekucji oba pgsbwania ulegaj wstrzymaniu. Wstrzymanie
moze nasipi¢ na wniosek strony lub z wdu. Jak wiemy, w glowym postpowaniu

egzekucyjnym do stron zaliczagswierzyciela i dhinika, za& w administracyjnym

132 b, zawistowski, Komentarz do art. 773(1) Kodeksu pgstwania cywilnegy LEX 2011, wg stanu
prawnego na dziel lipca 2011 r.
133Dz. U. 2 2005 r. Nr 229, poz. 1954 j.t.
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postpowaniu egzekucyjnym wierzyciela i zobag@nego. Odmiennie hiw przypadku
zbiegu egzekucji gglowych rozstrzygrcie o tym, ktéry organ egzekucyjny ma dalej
prowadzé tacznie obie egzekucje nie wynika wprost z przepigdawa, lecz zaley od
decyzji sdu rejonowego, w ktérego ajgu wszczto egzekuaj.*** W wyniku nowelizacji
przepisow regulucych sdowe posipowanie egzekucyjne z dniem 3 maja 2012 r., gdy
dojdzie do zbiegu egzekucjhdowej i administracyjne ww.ad rejonowy rozstrzyga
wytacznie, ktory organ egzekucyjny adowy czy administracyjny — ma dalej prowadzi
w trybie wigciwym dla danego organgdznie egzekucje, ale tylko w zakresie rzeczy lub
prawa majtkowego, do ktorego nagit ich zbieg. Zatem w sytuacji, gdy nagsi zbieg
egzekucji co do niektorych rzeczy lub praw atkepwych, ktore zostaly zelie przez
komornika gdowego, a & orzeknie, ze dalej &cznie egzekucje ma prowadzi
administracyjny organ egzekucyjny, przekazaniu egal tylko czé¢ postpowania
egzekucyjnego, tj. w zakresie w jakim ngmit zbieg. W takiej sytuacji na podstawie
art. 773 § 1 k.p.c. z urgu nastpuje wydanie kolejnego tytutu wykonawczego, w ktary
zaznacza 8] ze stanowi on podstaw do dalszego prowadzenia egzekucji przez
administracyjny organ egzekucyjny. Tytut ten wydsjd rejonowy orzekagy o zbiegu
egzekucji, z tynmze jezeli egzekucja jest prowadzona na podstawie tytwkomawczego
wystawionego na podstawie tytutu egzekucyjnegoatbpdacego od sdu, ktory orzeka

0 zbiegu egzekucji, dalszy tytut wykonawczy jeststeyviany po przedstawieniu tytutu
egzekucyjnego przez wierzyciela (art. 782 k.p.c.)}**

Przedstawienieaslowi akt obu egzekucji jest niegine, albowiem o tym, ktory
organ ma dalej prowadzitacznie przedmiotowe pagiowania §d decyduje bigc pod
uwag; stan zaawansowaniaidej ze spraw>° Jeeli stopien zaawansowanie jest réwny
0 wyznaczeniu okionego organu decyduje wysako egzekwowanych nateosci
i kolejnas¢ ich zaspakajania (art. 773 8 1 k.p.c.). Elemeatyngj znaczenie w kalym
przypadku zbiegu egzekucpdowej z administracymza wyptkiem sytuacji, gdy sone
prowadzone w celu zrealizowania zastawu rejestrowely skarbowego, jak rowniegdy
egzekucja glowa jest prowadzona na podstawie tytutu wykonagozevydanego

w elektronicznym pogpowaniu upominawczym. W przypadku, gdy egzekuajewa lub

138 por.: J. Swieczkowski, Zbieg egzekucji administracyjnej igdowej w orzecznictwie gdowym
(zagadnienia wybrang) PPE 2010, Nr 1, s. 57. Szerzej: B. Janiszewslgiosa do uchwaty SN z dnia
21 lutego 2003 r., 11l CZP 89/02 (opubl. PS nr D20s. 182 - 190).

135 por.: J. Swieczkowski, Zbieg egzekucji administracyjnej igdowej w orzecznictwie gdowym
(zagadnienia wybran&)PPE 2010, Nr 1, s. 55- 65.

136 Szerzej: J. Kotlowska — RudnikzZbieg egzekucjigglowej i administracyjn&j GP 1998, Nr 6, 10 — 16
lutego 1998 r., s. 49.
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administracyjna jest prowadzona w celu zrealizowaziastawu rejestrowego lub
skarbowegodczne prowadzenie egzekucji powierza siganowi egzekwggemu, ktory
egzekwuje nalnoi¢ korzystagca z pierwszéastwa zaspokojenia (art. 773 8§ 2 k.p.c.).
Z kolei w przypadku, gdy egzekucjadewa jest prowadzona na podstawie tytutu
wykonawczego wydanego w elektronicznym gpetvaniu upominawczym bez wzgu

na stan kadego z pospowai taczne prowadzenie egzekucji przejmuje komoriikTo
samo dotyczy przypadku wysienia dalszych zbiegéw. Zgodnie z stie przepisu
art. 773 8 3 k.p.c. w przypadku wygsienia dalszych zbiegow egzekucji do tej samej
rzeczy lub prawa maikowego, 4czne prowadzenie egzekucji przejmuje organ
egzekucyjny wyznaczony przy pierwszym zbiegu egegku

Wiasciwym do rozpoznania sprawy jesidsrejonowy, w ktérego okgu wszczto
egzekua. Rozstrzyga on o zbiegu w formie postanowieniéarekzobowizany jest wyda
w terminie 14 dni. Termin ten ma charakter instgjkg, a jego wprowadzenie przez
ustawodawe zmierza do zapewnienia szyBko postpowania. Naruszenie tej normy nie
jest jednak sankcjonowane. Ma to istotne znaczetli®wiem znaczne ohkgienie adéw
rozpoznawanymi sprawami powodujege rzadko termin ten jest dotrzymywany.
Od wydanego przezad postanowienia zarowno strony jak i administragyprgan
egzekucyjny mog wnies¢ zazalenie.

Po uprawomocnieniu @ipostanowienia agl zwraca akta pogbtowania organom
egzekucyjnym. Jeli sad lub referendarzasly, ktéry na podstawie art. 773 § k.p.c.
moze zostd upowaniony do wydania postanowienia w przedmiocie zbiegzekucii
sadowe] i administracyjnej, postanowize obie egzekucje ma prowaézitacznie
administracyjny organ egzekucyjny, komornik przegegazaniem akt administracyjnemu
organowi egzekucyjnemu rozliczy koszty egzekucjrari wierzycielowi pozostakei
niewykorzystanej zaliczki i odnotuje na tytule wylaawczym wysok&é dotychczasowych
kosztow egzekucyjnych oraz w jakim zakresie rosaiezeiierzyciela zostato zaspokojone.

W wyniku zbiegu egzekucji niektore, a nawet wszigstBzynndci egzekucyjne
podigte przez znajdace s¢ w zbiegu organy egzekucyjne mpogutract moc
obowiazujaca. Utrata mocy okrdonych czynnéci egzekucyjnych wynika z postanowienia

sadu rozstrzygajcego o zbiegd®® Zgodnie z przepisem art. 773 § 1 zd. 3 k.p.c.,

137 Jak wynika z uzasadnienia do projektu ustawy nizwjakej ten przepis, opisane rozwanie prawne
przyjeto ze wzgédu na konieczni& ograniczenia liczby podmiotéw, ktére magostp do systemu
teleinformatycznego date im prawo do ingerowania w dane w nich zawarte.

138 E. Wengerek, Postpowanie zabezpieczaje i egzekucyjne. Komentarz descz Il i lll k.p.c.”, (red.)
M. Romaiska, WZPP, Warszawa 2009, s. 154 i nast.

79



rownoczénie z rozstrzygriciem o tym, ktory organ ma dalejcknie prowadz obie
egzekucje, g postanawia, jakie z dokonanychz jazynnaci egzekucyjnych pozostgj
w mocy. Kierupc sk literalnym brzmieniem tego przepisu oczekiwaalery, ze sd
w wydanym przez siebie postanowieniu powinien wakaylko te czynnéci, ktore
pozostag w mocy, albowiem wszelkie w nim pomgte trag swa moc. Rozstrzygrcie to
odnosi st w sposob jednakowy do czyniwd obu organdw egzekucyjnych, ktére znalazty
si¢ w biegu. Przez utratmocy naley rozumie& ich uchylenie, a wic utrat mocy ze
skutkiem ex nunc. W moim przekonaniu utrata mocydo maze wszelkich czynriei
egzekucyjnych za wyjkiem tych, ktére staty siprzyczyra dojscia do zbiegu egzekucji
(np. zagcie tej samej rzeczy ruchomej). Pozbawienie moawadrujacej tege czynngci
egzekucyjnej pozbawia rozstrzygoie sdu zaréwno sensu jak i celu.

Utrzymanie w przepisach regugych egzekug sadowa przepisow
rozstrzygajcych o zbiegu tep egzekucji z egzekucpdministracyjn znajdowé bedzie
uzasadnienie tak dlugo, jak dlugo tévaedzie dualizm tych pogpowai. Pomijapc
rozwaania nad zasadsda istnienia w naszym systemie prawnym dwochking@h
postpowar egzekucyjnych pragnzwrock uwag, ze opisane rozwkanie nie jest
rozwiazaniem powszechnym w innych systemach prawnych.6&iwmalezy chociaby
uwag: na przepisy prawa czeskiego, w ktorym podstagzekucji stanowi mogy takze
decyzje administracyjne, wynik@e z dziatalnéci wymiaru sprawiedliwéci, decyzje
arbitrazowe oraz notariusza fistwowego, decyzje organow wiadzy publicznej, dexyzj
i oswiadczenia z zakresu ubezpietzedrowotnych i spotecznych, decyzje organow
Wspdlnot Europejskich oraz inne decyzje, ugody rieirakty wynikajce z przepisow
prawa (8 274 OSR).

5.3. Zbieg egzekucji gdowej z zabezpieczeniem administracyjnym

I sgdowym posgpowaniem zabezpieczajcym

W przypadku skierowania egzekucjidewe]j i zabezpieczenia administracyjnego
do tej samej rzeczy ruchomej co do zasady nie rsi@gawania przepis art. 773 k.p.c. oraz
art. 774 k.p.c., a wc nie dochodzi do zbiegu tych pgsvwar (art. 775 k.p.c.). Zatem
zaden z ww. organow nie wstrzymuje swych czyenonie przekazuje akt dagdu w celu
rozstrzygnécia o zbiegu, lecz prowadzi swe pgsiwanie bez zmian. Jak zauwh

A. Marciniak, zbieg egzekucji i zabezpieczenia jastualny przy tzw. zabezpieczeniach
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konserwacyjnych, poleggjych na utrzymaniu istnigjego stanu rzeczy (nie prowadio
zaspokojenia roszczenia). W przypadku tzw. zabezgienowacyjnych, polegagych na
zobowgzaniu dhinika do uiszczania wierzycielowi oktenej sumy pienriznej,
w przypadku ich egzekucyjnego wykonania dochodai zhspokojenia wierzyciela.
Egzekucyjne wykonanie tego rodzaju zabezpikcaprowadza si w praktyce do
przeprowadzenia catej egzekucji, ktora zemoby¢ skierowana do skladnika nag§u
diuznika kedacego ju przedmiotem innej egzekucji. Tak opisana sytuatgmowi zbieg
dwéch egzekucji, a nie zbieg egzekucji i zabezgrizzadministracyjnegt?

Zabezpieczenie roszazeienkznych na ruchomiwi polega co do zasady na jej
zagciu (art. 747 pkt 1 k.p.c.). Egzekucja z koleigsi dalej, albowiem prowadzi do jej
sprzeday. W przypadku jednoczesnego @&aa tej samej rzeczy w zw#ku z wszczta
egzekuci sadowa, jak i zabezpieczeniem administracyjnym, ppstvanie egzekucyjne
prowadzi st dalej. Sdowy organ egzekucyjny na podstawie setwych przepisow
prowadzi w dalszym ggu wszelkie czynnii zmierzagce do sprzeds tej rzeczy. Nie
pozbawia to jednak organu egzekucyjnego zabezmexz€o prawda, z chwilsprzeday
zajtej ruchoméci przez komornika glowego wszelkie obgienia na niej wygasaj
albowiem tak stanowi przepis art. 879 k.p.c., wnpk organ administracyjny ma prawo
uczestniczy w podziale sumy uzyskanej z egzekucji. Jak wslazAj Marciniak,
»Wswietle postanowie art. 1030, 1034 [...] naly przyjmowad, ze wierzyciele, ktorzy
uzyskali zabezpieczenie administracyjne 4radéci pieniznych na okrdonym skiadniku
majgtku dhenika, mog uczestniczyw podziale sumy uzyskanej przez egzekscjowy
z tego skifadnika mgikowego, jeeli zgtosz sie do podzialy na okséonych w tych
przepisach warunkach. [...] Naleosci zabezpieczone uweggdhione w planie podziatu
sumy uzyskanej z egzekugjilswej pozostaj na rachunku depozytowympdsi..”. *4°

Pewna ranica zachodzi w przypadku rzeczy uleggch szybkiemu zepsuciu,
a wiec takich, ktore ulegajzepsuciu w czasie krotszymzrprzewidywany czas liczony od
ich zagcia do sprzedegy. Zgodnie z art. 751 k.p.c. przedmiotem zabezgeizzmog by¢
tego rodzaju rzeczy, #eli zobowhzany nie posiada innego mienia, ktére mogtoby
zabezpieczy roszczenia wierzyciela. Rzeczy tezgk istnieje maliwos¢ ich sprzeday
niezwtocznie, wyjtkowo mog stanowé przedmiot zabezpieczenia rosztzeeniznych.

Zabezpieczenie roszaxgienkznych wyptkowo w tym przypadku obejmuje nie tylko

139 A. Marciniak, ,Zbieg egzekucji i zabezpieczenia roszazeosgpowaniu cywilnyf)y PPE 2003, Nr 9-10,
s.10-11.
190 A, Marciniak, JPostpowanie egzekucyjne w sprawach cywildytlexisNexis, Warszawa 2008, s. 170.
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zajcie, ale réwnie sprzeda tychze ruchoméci. Potwierdza to art. 162 8 1 u.p.e.a.
Wedtug tego przepisu, w razie zbiegu gpstvania zabezpieczaego prowadzonego
przez organ egzekucji administracyjnej i organ &geg sadowej, obowazku wstrzymania
czynndci i przekazania akt nie stosujeg,sichyba ze w myl przepisow Kodeksu
postpowania cywilnego rzecz stanawa przedmiot zabezpieczenia podlega spraeda
(a wigc w przypadku opisanym w art. 751 k.p.c.). Z tegjopowodu, w przypadku zbiegu
egzekucji administracyjnej hkdowego zabezpieczenia, jak rOwnigbiegu zabezpieczenia
administracyjnego z egzekagadowa, co do rzeczy ulegagych szybkiemu zepsuciu, oba
postpowania ulegaj wstrzymaniu oraz akta podlegajprzekazaniu nae¢ce sdu
rejonowego w celu rozstrzygmia na zasadach adzacych przy zbiegu egzekucij,
albowiem zachodzi konieczf® okreslenia, czy sprzedatychze rzeczy dokona ma
komornik sdowy, czy administracyjny organ egzekucyjy.

W wypadku zbiegu egzekucjiadowej z zabezpieczeniemydowym nie ulega
watpliwosci, ze ustawodawca pongh ten przypadek w swych postanowieniach
szczegO6towych. Kiergp sk zasad racjonalnéci prawodawcy przyi¢ nalery, ze w tej
sytuacji znajdyj zastosowanie zasady ogoOlne. Oba ¢umsvania mog by¢ wszczte
i prowadzone jednocgeie oraz niezalaie od siebie. Tak, jak ma to miejsce w przypadku
zbiegu egzekucji aglowe] z zabezpieczeniem administracyjnym rzecz ¢taaj
W postpowaniu zabezpieczglym mae by zbyta poprzez egzekucja ewentualne
zabezpieczenie przechodzi na uzysksmne pienizna, ktéra w wyniku podziatu podlega
w odpowiedniej czsci ztozeniu do depozytuaslowego (art. 1030 i 1034 k.p.c.). Problem
pojawia s¢ w przypadku, gdy oba pegtowania swym przedmiotem obejraujzeczy
ulegapce szybkiemu zepsuciu. Problem ocziese@ nie istnieje, gdy oba pepbwania
prowadzi ten sam organ egzekucyjny, skoro jednakewirze mae dziald wicce]
komornikow, a nadto wierzycielowi przystuguje prayego wyboru na terenie catego
kraju, nietrudno wyobraZisobie sytuagj w ktorej oba te pogpowania prowadg rézne
organy egzekucyjne. Pagta¢ zatem nalgy, iz zasad jest,ze egzekug z tej samej rzeczy
w tym samym czasie me prowadz tylko jeden organ egzekucyjny. Nie ulega
watpliwosci, ze zabezpieczenie roszéz@ienkznych z rzeczy ulegagych szybkiemu
zepsuciu, poza efektemimwym, jest niemak identyczne z egzekucgadowa. W moim
przekonaniu zachodzi konieczgorozstrzygn¢cia, ktéry organ egzekucyjny ostatecznie
bedzie uprawniony w sposob wagzny do sfinalizowania tej transakcji, acwiktéry

11 por.: K. Piasecki,Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrzC.H. Beck. Warszawa 2006, komentarz
do art. 775 (wydanie elektroniczne — Legalis).
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dokona sprzedsy tych ruchoméci. Zatem przepis art. 775 k.p.c., ktéry stanowi
rozwigzanie zbiegu egzekucjiadowej z zabezpieczeniem administracyjnym, powinien
mie¢ réwniez zastosowanie dla potrzeb rozstrzygia o0 zbiegu egzekucjiadowej

z zabezpieczeniemdowym i to z wszelkimi jego konsekwencjami.

5.4. Zbieg egzekucji z ruchomsri z egzekucy obowiazku wydania ruchomasci

Egzekucja obowizku wydania ruchomimi stanowi rodzaj egzekucfwiadcze
niepiengznych. Instytucja ta znalazta swoje uregulowanieriv 8041 i nast. k.p.c. Celem
jej prowadzenia przez organ egzekucyjny jest pemeanie posiadania oktenej rzeczy
ruchomej z dlanika na uprawnionego wedtug $ce tytutu wykonawczego wierzyciela.
Cecha ta odria & egzekuagj od egzekucji z ruchondoi, prowadzonych zaréwno przez
sadowy organ egzekucyjny, jak i organ administracyjiy przypadku tych ostatnich
egzekucji cel jest taki sam, a mianowicie przeeigg prawa witasrgi rzeczy ruchomej
na inrp osole w zamian za ok&ona sune pienizna, ktéra podlega podziatowi pogtizy
wierzycieli i organ egzekucyjny prowagz postpowanie. Wspdlny cel, ktdry w uznaniu
prawodawcy powinien ky realizowany za pwednictwem tylko jednego organu
egzekucyjnego, stanowi podstaunkcjonowania instytucji zbiegu egzekucji. Zateydy
podejmowane w tym samym czasie wobec tego sameggdipiotu czynngi prawne
zmierzay co do zasady w emych kierunkach i nie nimma mowe o kolizji interesow,
wytaczona jest mdiwos¢ zaistnienia zbiegu pagiowar. Taka sytuacja ma miejsce
w przypadku podjcia w tym samym czasie wobec tej samej rzeczy numepa@zynndci
z zakresu egzekucfiwiadczeé niepiengznych i piengznych. Nie maéna w tej sytuacji
mowi¢ 0 zbiegu egzekucji, Z&kazde z posipowan nalezy w dalszym cigu prowadzt bez
zmian.

Brak zbiegu nie oznacza jednale ww. posipowania na siebie nie oddziajuj
Dokonanie czynnii zagcie ruchoméci, co do ktérej osobie trzeciej przystuguje prawo
zadania jej wydania na podstawie posiadanego tytuytkiowawczego w sposéb ewidentny
narusza jej prawa. Spetniona zostaje w tej sytuamjiieczna przestanka do wniesienia
przez t osole powodztwa o zwolnienie tego przedmiotu spod egejeKart. 841 k.p.c.),
ktore w przypadku uwzgtinienia powoduje, na zasadzie z art. 824 § 1 pktpzc.,
umorzenie pogpowania egzekucyjnego co do tej ruchdoio Podobnie rzecz sima
w przypadku wszezxia egzekucji administracyjngjiadczeé niepiengznych wzgtdem

ruchomdci zagtej] w sdowym postpowaniu egzekucyjnym w celu zniszczeniagts)
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ruchomdci (np. ze wzgidéw sanitarnychH?). Jak wskazuje A. Marciniak, réwrie
w takie] sytuacji pogpowanie egzekucyjne w zakresie egzekuaplosvej swiadczeé
pienieznych podlega umorzeniu co do tej ruch@oid*?

6. Przeszkody w prowadzeniu egzekucji z ruchonsai

W toku postgpowania egzekucyjnego mog zaistni€¢ zdarzenia, ktore
uniemaliwiaja dalsze jego prowadzenie. Zdarzenia te agnogec charakter przégiowy
lub trwaly. Jeeli zdarzenia majcharakter przégiowy, tzn. wptyw ich na pogpowanie
moze by usungty wskutek zdarze przysztych lub czynn@i sadu i stron, wéwczas
nastpuje zawieszenia pagtowania. Gdy zaistniate zdarzenia unietiwiaja dalsze
prowadzenie pogpowania egzekucyjnego w sposoéb trwaly, tj. nielme jest usurngcie
przeszkody przez nie wywotanej albo przeszkodai¢azostata usunia w okr&lonym
terminie, woéwczas nagiuje umorzenie pogbowania egzekucyjnedd? Przepisy
dotyczce zawieszenia oraz umorzenia gpetvania egzekucyjnego zamieszczone zostaty
W Cczesci pierwszej ustawy Kodeks p@pbwania cywilnego oraz w ¢gci trzeciej tego
aktu normatywnego. Zastosowanie przepisogéaizpierwszej nagpuje na zasadzie z art.
13 8§ 2 k.p.c., ktére w przypadku konfliktu ¢istija miejsca przepisom egci trzeciej,

albowiem normy w nich zawarte magharakter norntex specialis

6.1. Wstrzymanie si z dokonaniem czynnéci

Za wyjatkiem zdarzé skutkupcych zawieszeniem lub umorzeniem gpstvania
egzekucyjnego, ktére szczegbtowo zostapisane riej, w toku sprawy magzaistnié

zdarzenia stanowte przeszkogdw dalszym jego prowadzeniu. Chodzi tu o zdarzenia

142 jako przyktad mma w tym miejscu wskazana zagcie zwierzcia lub calego stada w celu uboju,
podyktowanego stwierdzonym przez Ay epidemiologiczne zakaniem granym dla innych zwiera lub
ludzi wirusem. § to w praktyce wyjtkowo rzadkie przypadki, aczkolwiek w dobie ostatniwzrostéw
zachorowa na r@nego rodzaju odmiany grypy, czyztekresowego pojawianiagsinnych przyczyn pomoru
zwierzat, mazna spodziewa sie, ze W zwhzku z niejednokrotnym masowym ich ubojem i skierpigan
sztuk padtych do unieszkodliwienia w zaktadach imagji, sytuacje takie magby¢ nie tylko realne, ale
réwniez czestsze ni do tej pory.

193 patrz: A. Marciniakop. cit, s. 167.

144 Szerzej: W. Siedlecki,Posepowanie cywilne. Zarys wyktatiuLexisNexis, Warszawa 2004, s. 216 -
219.

84



powodupce obowazek wstrzymania si komornika z dokonaniem czynst
postpowania.
Jed, z grup zdarz@ zobowhzujacych komornika do wstrzymania ¢si
z dokonaniem czynrdoi postpowania ustawodawca zawart w art. 822 k.p.c. Zgwadni
Z tym przepisem komornik zoboyzany jest wstrzymasie z dokonaniem czynigoi
egzekucyjnej:
a) jezeli przed jej rozpoaxiem diwznik ztozy niebudacy watpliwosci dowdd na
pismie, ze obowizku swego dopetnit albag wierzyciel udzielit mu zwiokt*®
b) jezeli przed jej rozpocxiem dhenik albo jego matonek podniesie zarzut
wynikajacy z umowy matenskiej przeciwko dokonaniu czynfm i okaze
umowe majtkowa makenska oraz przedtoy niebudacy watpliwosci dowod
na pikmie, ze zawarcie umowy makowe] makenskiej oraz jej rodzaj byty
wierzycielowi wiadomé#®
W doktrynie wskazuje gj ze norma prawna wynikga z art. 822 k.p.c. stanowi
wyjatek od okrélonej w art. 804 k.p.c. zasady zwania organu egzekucyjnego tytutem
wykonawczym, dlatego #eprzepis ten nie powinien bynterpretowany rozszerzgjo*’
Wstrzymanie s z dokonaniem czynsoi moze dotyczy zarowno okr@donych czynnéci
egzekucyjnych, jak i catoi postpowania egzekucyjnego. Obaxek zawiadomienia
komornika o okoliczngciach uzasadniagych wstrzymanie giz dokonaniem czynioi
obciazaja w tych przypadkach dhmika. Przepis art. 822 k.p.c. w przypadkach w nim
okreslonych tworzy po stronie dimika nie tylko prawo dozadania od komornika
wstrzymania & z dokonaniem czynsoi egzekucyjnej, ale réwnie stanowi swego
rodzaju warunek dochodzenia od wierzyciela ewenagd odszkodowania za szkoahu
wyrzadzomy. Jak wskazat na to SA w Warszawie w wyroku z dmiazerwca 2009 r.

w sprawie VI ACa 1359/08, w sytuacji gdy komornigkenuje bezpodstawnej egzekuciji

145 Dowdd ten podlega zieniu na ¢ce komornika. Ustawodawca nie zastrzeaginej szczegéinej formy,
jaka musiataby zostadochowana, przez co mm® to by kazdy dokument. Obowizek wstrzymania si
z dokonaniem czyngoi zachodzi jednak wygtznie w sytuacji, gdy przediony dowdd nie budzi
watpliwosci. Wiarygodnd¢ ta podlega ocenie komornika. Odmowa komornika zystiania s

z dokonaniem czyndoi moze zostd zaskazona w drodze skargi na czyrgd komornika. Ocena
wiarygodndci dokumentu nie mee jednak sprowadzssic do badania zgodsoi jego tréci z rzeczywistym
stanem faktycznym, albowiem to pozostaje wamyhej gestii sdu.

14 Slusznie zauwayt J. Jagiela, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentarz do artykuléw 506 —8L08
Tom I C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 75@ dhwnik albo jego matonek musz okaza& komornikowi te
dokumenty, ale nie mugich sktadé do akt komorniczych. Wystarczye komornik konieczne informacje
zawarte w tych dokumentach ujawni w spgizonym przez siebie protokole.

147 Tak: K. Flaga — Gierus#igka, ,Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdr4red.) A. Zieliaski,
C.H. Beck, Warszawa 2012, s. 1332.
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diugu, obowizkiem dhenika jest poinformowanie go o sptacie diugu. Wzegmiwnym
wypadku dhinik naraa sk na szkody, ktore niecbla mu zrekompensowane.

Przed podjciem decyzji o wstrzymaniu iz dokonaniem czynioi na podstawie
art. 822 k.p.c. komornik powinien przeanalizéwakze jej konsekwencje. Jak wskazuje
J. Swieczkowski komornik powinien wa¢é pod uwag takze prawdopodobiestwo
usunecia mienia, do ktérego ma byskierowana egzekucja, miwos¢ ewentualnej
odpowiedzialnéci  odszkodowawczej komornika oraz zasadno skargi na
bezczynnéc.}48

O wstrzymaniu s z dokonaniem czyngoi egzekucyjnej i jego przyczynach
komornik zobowazany jest niezwlocznie zawiadoiniwierzyciela. Zawiadomienie
nastpuje poprzez deczenie wierzycielowi postanowienia 0 wstrzymanig erganu
egzekucyjnego z dokonaniem okomej czynnéci. Komornik wydaje réwnig
postanowienie w przypadku oddalenia wnioskuzadika*® Zawiadomienie wierzyciela
jest konieczne, albowiem dalszy bieg ppstvania uwarunkowany jest od jego
zachowania. Wierzyciel nie zaadac od komornika, aby ten niezwlocznie dokonat
czynndci, ktore ulegty wstrzymaniu. Polecenie to jest kitanornika wizace. Z drugiej
strony, jeeli okolicznaci stanowice podstaw wstrzymania s komornika z dokonaniem
czynndgci za tym przemawiaj wierzyciel mae ziay¢ wniosek o umorzenie
postpowania egzekucyjnego. Zaje przez wierzyciela okéenego stanowiska jest
niezledne do dalszego prowadzenia ppstvania egzekucyjnego przez co,zgk
wierzyciel otrzymane od komornika zawiadomienie qsiawi bez odpowiedzi,
postpowanie egzekucyjne ulegnie umorzeniu z mocy sanpegwa z uptywem roku od
dnia, w ktorym wierzyciel zawiadomienie to otrzyngait. 823 k.p.c.).

Z wstrzymaniem si od dokonania czynsdoi egzekucyjnej mamy rowniedo
czynienia w innych sytuacjach, aali wyzej opisane. Analizag przepisy ustawy Kodeks
postpowania cywilnego wskazanozna na nagpujace zdarzenia:

a) zgtoszenie zarzutu wobec ggich w toku egzekucji z ruchoma pienkdzy, ze
osobie trzeciej przystuguje do nich prawo stangeiprzeszkogddo wydania ich
wierzycielowi — zgtoszenie zarzutu obliguje orgagzekucyjny do zigenia

zajtych piengdzy na rachunek depozytowydsl. S$id postanowi wydapienadze

148 3. Swieczkowski, Wstrzymanie sikomornika z dokonaniem czysoowedtug art. 822 k.p.§.PPE 2003,
Nr 2-3 (tezowane wg LEX).

149 Na postanowienie komornika przystuguje na zasadactnych skarga na czynsw komornika. Skarga
ta przystuguje réwniew przypadku bezczyndoi komornika, a wic gdyby pomimo wniosku komornik nie
dokonat jego rozpoznania. Szerzej: A. AntkiewicEryp przekazywania skargi na czysciokomornika do
sqdu wiasciwegd, NC 2008, Nr 1/140/248/2008, s. 63 — 67.
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wierzycielowi, jezeli w ciagu miesiaca od zigenia ich na rachunek depozytowy
sadu nie lgdzie zizone orzeczenie wdaiwego adu zwalniagce od zajcia lub
wstrzymupce wydanie pierdzy (art. 852 § 2 k.p.c.),

b) wniesienie zarzutow przeciwko planowi podziatu suomyskanej z egzekucji —
zarzuty te wstrzymuaj wykonanie planu podzialu w tej €zi, ktorej dotycza
(art. 1028 § 1 k.p.c.),

c) zbieg egzekucji administracyjnej pdowej co do tej samej rzeczy lub prawa
majtkowego — w tej sytuacji czyndo egzekucyjne wstrzymuje nie tylko
komornik sidowy, ale rOwnie organ administracyjny. Wstrzymanie sgonasipic¢
na wniosek jednej ze stron pgstwania, jak rownie z urzdu, w celu przekazania
akt egzekucji administracyjnej i egzekucjdewej sidowi rejonowemu, w ktérego
okregu wszczto egzekugj, a nasfpnie rozstrzygricia, ktory organ egzekucyjny —
sadowy czy administracyjny — ma dalej prowadiacznie egzekucje w trybie
wiasciwym dla danego organu (art. 773 8 1 k.p.c.),

d) orzeczenie przezad wstrzymania wydania wierzycielowi rzeczy odebny
dtuznikowi lub sum pieniznych po ich wyegzekwowaniu albo wstrzymania
sprzeday zagtego majtku ruchomego — m@ ono zap& w 2zwiazku
z zabezpieczeniem nadania orzeczenigdus pierwszej instancji rygoru
natychmiastowe] wykonaldoi na podstawie art. 334 8 2 k.p.c., albo wazku
Z wniesieniem skargi kasacyjnej na orzeczenu sdrugiej instancji, jeli na
skutek wykonania orzeczenia stronie mogtaé byyrzadzona niepowetowana
szkoda (art. 388 8§ 2 k.p.c.). W pierwszym przypadksirzymanie czynrigi
egzekucyjnych nagpuje do chwili uprawomocnienia ¢siobtozonego rygorem
natychmiastowej wykonalgoi orzeczenia, Zaw drugim przypadku do czasu
ukonczenia posfpowania kasacyjnego. Niedopuszczalne jest wstrzignan
czynndci egzekucyjnych prowadzonych na podstawie orzeazettazonego
rygorem natychmiastowej wykonakw, jezeli zmierzaj one do zaspokojenia
naleznosci  alimentacyjnych, jednak tylko w granicach, w i@k sad nadaje
wyrokowi zagdzapcemu te nakenosci rygor natychmiastowej wykonaléo
z urzdu (art. 334 § 4 k.p.c§?°
Konczac rozwaania na temat wstrzymania omornika z dokonaniem czynéw

wskaz& nalery, ze wstrzymanie giz dokonaniem czynioi egzekucyjnej nie powoduje,

%0 por.: M. Bruliiska, Wybrane zagadnienia egzekucjiswe], (red.) J. Gotaczfski, Oficyna, Warszawa
2008, s. 159.
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jak w przypadku zawieszenia pgsbwania,ze czynndci dokonywane przez strony
wywotuja skutki dopiero z chwdl podgcia pos¢powania (art. 179 8§ 3 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.ci}?

Prawo dhinika dozadania wstrzymania prowadzonej przeciwko niemu egejek
znajduje swoje uregulowanie tekw innych systemach prawnych. Zakres i skutegzno
tego prawa uzakmione jest w dizej mierze od pozycji ditnika w danym pogpowaniu.
W prawie niemieckim, zgodnie z przepisaivilprozessordnung dopuszczalne jest
odroczenie dokonania sprzegiaagtych ruchoméci. W odr@nieniu od prawa polskiego,
gdzie o wstrzymaniu czyndo egzekucyjnych decyduje wagdznie wierzyciel,
w niemieckim posjpowaniu egzekucyjnym odroczenia #eo dokond samodzielnie
komornik sidowy, jezeli dtuznik zobowhze sk, ze chzacy na nim dilug sptaci w ggu
jednego roku. Wierzyciel zachowuje jednak realnyywpna t decyzg. W celu unikngcia
odroczenia wierzyciel nx@ zakazé komornikowi ustanawiania sptaty ratalnej. Wierzjci
moze rownie po otrzymaniu od komornika informacji o rozémiu dtwznikowi
zobowhzania na raty, udzielone odroczenie zakwestiogpwBire w ten sposob utraci
moc obowizujaca. Udzielone przez komornika odroczenie nie ma ditara trwatego.
Traci ono moc z chwil popadn¢cia diuznika w zwitoke w realizacji zadeklarowanych
ptatngci.

Analizujac prawo dhinika dozadania od organu egzekucyjnego wstrzymanga Si
z dokonaniem czynrdoi egzekucyjnej warto w tym miejscu wskazaa przewidziam
w prawie niemieckim instytu¢j wniosku o udzielenie pomocy prawne&ll§gemeiner
VollstreckungsschutzantragJest to niesformalizowan§rodek zaskamenia, znajdujcy
swa podstaw prawra w 8 765a ZPO, ktory mie zostéa wniesiony przeciwko kalej
czynndci egzekucyjnej, tate gdy nie jest ona zaskaina w drodze innyclrodkow
prawnych. Srodek ten przypomina znamam z prawa polskiego skarga czynnéci
komornika, niemniej nie jest z quitozsamy. Srodek ten przystuguje w sytuacjach, gdy
czynnd¢ egzekucyjna zostata dokonana z zachowaniem aebkawcych przepiséw
prawa, a WiC nie mana jej przypis& naruszenia norm prawa formalnego, niemniej
obiektywnie oceniana sytuacja, w ktorej znalazat dluznik, wymaga udzielenia mu
ochrony™? Srodek ten w praktyce egzekucji z ruchdmionie znajduje szerszego

zastosowania. Wykorzystywany jest zazwyczaj wazki z prowadzeniem egzekucji

151 3. Swieczkowski, Wstrzymanie gikomornika z dokonaniem czysoowedtug art. 822 k.p.§.PPE 2003,
Nr 2-3.
152 5zerzej: H. Thomas, H. Putz@iyilprozefordnung, C.H. Beck, Minchen 1978, s. 1152 — 1155.
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opr&nienia lokalu mieszkalnego, zajmowanego przezzrdka, wzgkdem Kktorego
niewskazane jest z przyczyn zdrowotnych lub innygobistych opuszczenie lokalu
w czasie, w ktérym czynié eksmisji zostata zaplanowaftd.Nie ma jednak prawnych
przeciwwskaza, aby instytucja ta w szczegolnie uzasadnionej agytuznalazta take
zastosowanie w zwiku z podejmowanymi czynscami egzekucyjnymi w ramach
egzekucji z ruchomiai.

Funkcjonujca w prawie niemieckim instytucja odroczenia (togenia na raty) nie
ma odpowiednika w polskim pegtowaniu egzekucyjnym. Praktyka jednak pokazuge,
brak tego rodzaju uregulowarawnych nie jest w tym wzglzie przeszkagd W polskim
postpowaniu egzekucyjnym e¢gto dochodzi do faktycznego odroczenia czgono
egzekucyjnych w sytuacji, gdy dinik wystapi do organu egzekucyjnego z takim
wnioskiem. Po otrzymaniu wniosku komornik zazwyczayskpuje do wierzyciela
Z zapytaniem, czy wyra na to zgogl Zgoda ta nie ma jednadk postaci odroczenia splaty
diugu, o ktérej stanowiprzepisy ustawy Kodeks cywilny. Wymana w tym wzgidzie
zgoda wierzyciela stanowi wadznie akceptagjwstrzymania czynri@i egzekucyjnych,
aby dheznik mogt sptaai ciazacy na nim dlug w sposéb odpowiaglzy jego
moaozliwosciom finansowym. Wstrzymanie czynitb egzekucyjnych nie zwalnia dinika
z obowihzku zaptaty odsetek za okres, w ktérym dokonywdahtgpratalnej. Wierzyciel
moze réwnie: cofmé swa zgoa: i to w kazdej chwili oraz bezadnych konsekwenciji.

Osobkcie uwaam, ze ustawodawca polski powinien rozwé zasadné&t
uregulowania w naszym systemie prawnym instytucfiroozenia sptaty diugu
egzekwowanego. Stworzenie po stronie zdika sytuacji (akceptowanej przez
wierzyciela), w ktorej dianik zyskuje pewng, ze regulugc umdwione raty nie dulzie
naraony na konsekwencje sprzegigego magtku ponkiej jego realnej wartei, zapewne
w niewielkim stopniu, ale jednak faktycznie przyongzgic do poprawy wynikow egzekucji

oraz pozytywnie wptynie na osobiste relacje pginy stronami pogpowania.

6.2. Zawieszenie posipowania egzekucyjnego

Zawieszenie pogpowania egzekucyjnego neagstje w przypadku zaistnienia

zdarzenia stanowtego przeszkad przegciowa. Istok zawieszenia najpetniej wyia

133 5zerzej: P. Feliga,Syodki prawne przystugype diznikowi w niemieckim pogtowaniu egzekucyjnym
PPE 2010, Nr 4, s. 24 — 26.
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przepis art. 179 8 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2.k,pz ktdrego wynikaze w czasie
zawieszenia pogbowania niedopuszczalnea gakiekolwiek czynnéci egzekucyjne,
z wyjatkiem tych, ktére majna celu podicie zawieszonego pegibwania’>* Zawieszenie
postpowania egzekucyjnego nie powoduje po stronie dakgoch czynnéci utraty ich
mocy. Naley jednak pamita¢, ze dokonane juczynndci wyjatkowo mog utract swa
moc na podstawie odpowiedniego postanowiendusco mae nasipi¢, gdy diznik
zabezpieczy spetnienie swojego obgekiu (art. 821 § 2 k.p.cJ?
Zawieszenie pogpowania egzekucyjnego rm® nasipi¢ z mocy samego prawa lub
na podstawie decyzji wdaiwego organu. Do organow tych zali¢ayalezy:
= komornika gdowego,
= s3d oraz sdziego komisarza.
Decyzje ww. organow, w zataosci od konkretnego przypadku, mpgapac z urzdu lub
na wniosek. Zawieszenie z gdu moe nasipi¢c fakultatywnie lub obligatoryjnie.
Opierapc sk 0 tak zarysowany podziat przyczyn zawieszenia ¢postania
egzekucyjnego dokonam pasj odpowiedniego podzialu ustawowo wskazanych
przypadkow.
Z mocy samego prawa pepbwanie egzekucyjne ulega zawieszeniu w razie:
= zaprzestania czynfa przez organ egzekucyjny wskutek sity 28yej
(art. 173 k.p.c. w zw. z art. 13 8§ 2 k.p.c.) — ziexm cechy zawieszenia z mocy
prawa jest toze dochodzi do niego niezalge od woli uczestnikow pogtowania,
czy tex rozstrzygnicia organu egzekucyjnego. Do zawieszenia gpastania
dochodzi w chwili, gdy prowadey postpowanie organ egzekucyjny zaprzestat
dziatania wskutek sity wiszej, natomiast kxzy sk z chwik jej ustania>® Przez
site wyzsza rozumie€ nalezy czynnik zewstrzny, nadzwyczajny, niezaley od
woli cztowieka, ktéremu nie mima zapobied®’
= ogloszenia upadimsi z maliwoscia zawarcia uktadu, jeli postpowanie

egzekucyjne zostato wszge przed ogtoszeniem upaéén o ile wierzytelnéci

%4 Szerzej: A. Zieliski, ,Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrzC.H. Beck, Warszawa 2010,
s. 330 — 331.

%5 por.: 1. Gil, ,Posepowanie cywilng (red.) E. Marszatkowska — Krze C.H. Beck, Warszawa 2011,
s. 623, oraz M. Bruliska, Wybrane zagadnienia egzekucjidewe], (red.) J. Goftaczski, Oficyna,
Warszawa 2008, s. 156 — 157.

1% Zawieszenie z mocy prawa @ nasipi¢c réwniez w sytuacji, gdy wskutek sity wpzej organ
egzekucyjny nie mee podjé czynndci tylko w czsci — tak: M. Sorysz, \Wplyw zawieszenia pegowania
na bieg terminéw w procesie cywilnyrR.Pr. 2003, nr 4.

157 3. Bodio, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz Oficyna 2008, komentarz w Lex do
art. 173 k.p.c.
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skierowane do pogbowania egzekucyjnegoa Lbjete z mocy prawa ukiadem
(art. 140 ust. 1 p.u.n'§?

= ogloszenia upadkmi obejmupce) likwidacg maptku upaditego, jeeli
postpowanie egzekucyjne zostato wsgezprzed ogtoszeniem upadkd a obgte
nim wierzytelngci podlegag  zgtoszeniu do masy upadép
(art. 146 ust. 1 p.u.n'§?

= WwsSzczcCia postpowania naprawczego, z@i postpowanie egzekucyjne zostato
wszczte przed dniem wszegia pos¢powania naprawczego, o ile wierzytednb
skierowane do pogbowania egzekucyjnego as objete tym ukladem
(art. 498 ust. 1 pkt 4 p.u.ny’
Postpowanie egzekucyjne me ulec zawieszeniu ta& w drodze decyzji

komornika gdowego, co naspuje w przypadkach:

a) obligatoryjnie z urzdu:

a. jezeli okaze sk, ze wierzyciel lub dtanik nie ma zdolngci procesowej ani
przedstawiciela ustawowego (art. 818 8§ 1 zd. 1cK.p- zawieszafp
postpowanie §d jest zobowjzany na wniosek wierzyciela lub z wdu
(jezeli postpowanie egzekucyjne zostato wsaezz urzdu) ustanowi dla
diuznika niemajcego zdolnéci procesowej kuratora na czas do
ustanowienia przedstawiciela ustawowego (art. 81&8. 2 k.p.c.),

b. w razie smierci wierzyciela lub dinika — zawieszone pagtowanie
podejmuje si z udzialem spadkobiercow zmartego, zejenie & znani lub
nie obgli spadku, gd na wniosek wierzyciela jest zobazany ustanowi
dla nich kuratora (art. 819 k.p.c.),

c. jezeli strona lub jej przedstawiciel ustawowy znajdsiew miejscowdci

pozbawionej wskutek nadzwyczajnych wydardeomunikacji z siedzifp

18 Jak zauwayta A. Hrycaj, Wplyw posipowania w przedmiocie ogloszenia upadiona postpowanie
egzekucyjrie PPE 2006, Nr 7-8, j@li postpowanie egzekucyjne byto zawieszone w ramach zabezamia

a zostata ogloszona upasiz mazliwos$cia zawarcia ukltadu z wierzycielami, z chyvibgtoszenia upadsai
zabezpieczenie upada z mocy prawa i rowaienocy prawa powst@jskutki ogtoszenia upadioi. Wynika

Z tego,ze posgpowanie co do naimosci objetych uktadem bdzie dalej zawieszone, ale z mocy prawa,
a posgpowanie co do naimosci nieobgtych ukladem komornik mi@ podaé na wniosek wierzyciela.

159 Zasadnicz réznica pomidzy zakresem pogtowai egzekucyjnych, ktére na podstawie
art. 140 i 146 p.u.n. ulegagawieszeniu w zammosci od tego, czy ogloszono upaioz mazliwoscia
zawarcia ukladu, czy reupadié¢ obejmupca likwidacje maptku diwznika, jest to,ze w tym ostatnim
przypadku zawieszeniu ulegajwszelkie egzekucje, natomiast w przypadku ogtaszenpadidci

z mazliwoscia zawarcia ukladu zawieszenie z mocy prawa dotygilgotczesci z nich, tj. tych, ktére &
objete uktadem z mocy prawa — R. PabiSpjr o zakres zabezpieczenia dgtlaj upadagcego didnika’,
Pr.S. 2006, Nr 3.

%0 por.: I. Gil, JPoskpowanie cywilné (red.) E. Marszatkowska — Krgze C.H. Beck, Warszawa 2011,
S. 623.
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sadu (art. 174 8§ 1 pkt 3 w zw. z art. 13 8§ 2 k.p-€.v tym przypadku

zawieszenie nagbuje na mocy orzeczenia organu egzekucyjnego, ale z

skutkiem od chwili zdarzenia, ktére je spowodowato.

b) fakultatywnie z urzdu — taki przypadek nie wygiuje w polskiej procedurze
cywilnej,
c) obligatoryjnie na wniosek:

a. wierzyciela — wierzyciel, jako dysponent pgstwania egzekucyjnego
uprawniony jest dozadania zawieszenia pepbwania egzekucyjnego
w kazdym jego stadium i bez uzasadniania (art. 820 zdp t.)!%*

b. diuznika, jezeli sad uchylit natychmiastow wykonalng¢ tytutu lub
wstrzymat jego wykonanie, albo dinik ztozyt zabezpieczenie konieczne
wedtlug orzeczenia adowego do zwolnienia go spod egzekucji
(art. 820 zd. 2 k.p.c.),

d) fakultatywnie na wniosek:

a. diuznika, jezeli egzekucja z jednej e&ci jego majtku w sposéb oczywisty
wystarcza na zaspokojenie wierzyciela — w tym paziqu diinik maze
zadat zawieszenia egzekucji co do pozostalejescz jego majtku
(art. 799 8§ 2 k.p.c.).

Postpowanie egzekucyjne me zawiest rowniez sad. Ustawodawca przewidziat

w tym zakresie nagbujace przypadki:
a) obligatoryjnie na wniosek:

— dhwnika, jezeli w toku egzekucji prowadzonej na podstawie tytut
wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzulkonalngci orzeczenia
sadu pastwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, ugody zawpprzed takim
sadem lub zatwierdzonej przez takiads oraz dokumentu ugdowego
sporadzonego w pastwie cztonkowskim Unii Europejskiej, zaopatrzonego
w tych pastwach w zéwiadczenie europejskiego tytutu egzekucyjnego,
przedstawit przewidziane w przepisachgmirych zawiadczenie o utracie lub

ograniczeniu wykonalrigi, z ktorych wynika,ze wykonanie tytutu zostato

181 Szerzej: A. Laskowska,Zawieszenie @lowego pogpowania egzekucyjnego na wniosekswietle
przepiséw kodeksu pepbwania cywilneg PPE 2005, Nr 10-12/2005, s. 69 — 89.
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tymczasowo zawieszone lub uzal®ne od zilaenia przez wierzyciela
zabezpieczenia, ktére nie zostato dotychczas wpkatart. 820§ 1 k.p.c.)}*
b) fakultatywnie na wniosek:

— dhwnika, jezeli w toku egzekucji prowadzonej na podstawie tytut
wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klapzukonalngci orzeczenia
sadu pastwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, ugody zawpgrzed takim
sadem lub zatwierdzonej przez takiads oraz dokumentu ugdowego
sporadzonego w pastwie czionkowskim Unii Europejskiej, zaopatrzonego
w tych pastwach w z&wiadczenie europejskiego tytutu egzekucyjnego,
wskazat inne przyczyny przewidziane w przepisackelmd/ch niz utrata lub
ograniczenie  wykonaldci  stwierdzone  zaviadczeniem  opisanym
w art. 828 § 1 k.p.c. — chodzi tu o przyczyny opisane w 2Btwspomnianego
wyzej rozporadzenia nr 805/2004. Zgodnie z tym przepisewh lsb wigciwy
organ w péastwie cztonkowskim wykonania mie na wniosek dinika
w wyjatkowych okolicznéciach zawiesi postpowanie egzekucyjne, jeli
diuznik  zakwestionowat orzeczenie, ktoremu nadano swigglczenie
europejskiego tytutu egzekucyjnego, czy téozyt wniosek o sprostowanie lub
cofniccie tego z@wiadczenia (art. 82k.p.c.) 3

— kazdego z uczestnikbw pagtowania egzekucyjnego uprawnionego do
whniesienie skargi na czynfiokomornika lub zzalenie na postanowienigd,

jezeli ztozono skarg lub zaalenie (art. 821 8§ 1 k.p.c.) — na tej podstawaie s

moze zawiesi postpowanie w catéci lub w czsci. Wniosek ten mze by

zgloszony 4cznie ze wskazanysrodkiem zaskasenia, jak rownie w terminie

pézniejszym, z zastrzeniem jednak warunkuze terre $rodek nie zostat

182 Tak oznaczona podstawa zawieszenie gpostania egzekucyjnego pozostaje dsistym zwiazku

Z art. 6 ust 2 Rozpogdzenia (WE) Nr 805/2004 Parlamentu EuropejskieBady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie utworzenia Europejskiego Tytutu Egzekneygp dla roszczebezspornych (Dz. Urz. UE L 143
z dnia 30 kwietnia 2004 r.), na podstawie ktéregpraypadku pozbawienia, zawieszenia lub ograniezeni
wykonalndci orzeczenia, ktéremu nadancdw@dczenie Europejskiego Tytutu Egzekucyjnego naosek
ztozony w dowolnym czasie przyzyciu standardowego formularza przedstawionego wczatku

IV wydaje s zaéswiadczenie wskazage na brak lub ograniczenie wykonaioio

Nalezy przychyli si¢ do stanowiska J. Jagietie wniosek o zawieszenie pgsbwania egzekucyjnego e
by¢ ztozony po wszcgciu tego posfpowania, a wic juz po ztazeniu wniosku o wszezie egzekucji a nie
dopiero po dokonaniu jej pierwszej czydoi ktora to § wszczyna. Przez zwrot ,w toku egzekucji” nale
(w przypadku zawieszenia) pggbwania rozumié ,w toku postpowania egzekucyjnego”, albowiem brak
jest logicznego uzasadnienia dla ograniczenia prdfwaika dozadania zawieszenia pepbwania, skoro
zawiest mozna tylko cate pospowanie a nie poszczegdllne egzekucje — tak: J.eldagiKodeks
postpowania cywilnego. Komentarz do artykutéw 506 —8L0&m I C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 743.
183 5zerzej: A. LaskowskaWykonalnéé orzeczé sgdéw paistw obcych w sprawach cywilnyciPPE 2009,
Nr 6, s. 99 — 100.
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jeszcze rozpoznany. Twaz t¢ konstrukcg prawry celem ustawodawcy byto
przyznanie sdowi rozpoznacemusrodek zaskaenia uprawnienia, shacego
ochronie interesOw skarcego, ktore moglyby zostanaruszone, gdyby
w czasie rozstrzygani&rodka zaskatenia posipowanie egzekucyjne bytoby
kontynuowane. Oznacza tee wiaciwym do rozpoznania wniosku jesids
wilasciwy do rozpoznaniasrodka zaskaenia. §d maze zawieszenie
postpowania egzekucyjnego uzahe¢ od ziazenia przez dinika okrelonego
zabezpieczenia.al maze rownie uchylic prawidtowo i skutecznie dokonane
czynndci egzekucyjne, z wyikiem zagcia, pod warunkiemze dtuwznik
udzielit wierzycielowi zabezpieczenia spetnieniaggeroszczé w cataci
(art. 821 8§ 2 k.p.c.). Zabezpieczenie must lBgzdorazowo udzielone przed
rozpoznaniem wniosku o zawieszenie ppstvania egzekucyjnego, albowiem
jego brak stanowi przestagikoddalenie przezad wniosku. Powtarzag¢ za
J. Jagied stwierdzt nalery, ze przyczyny uzasadnigie zabezpieczenie mgg
powst& albo ujawné si¢ takze po zawieszeniu paegtowania, dlatego fesad
moze wyda& postanowienie, w ktorym zoboavie diwznika do zabezpieczenia
oraz termin do jego wykonania pod rygorem Rod zawieszonego
postpowania, co mze uczynt zarbwno z urgdu, jak i na wniosek
wierzyciela’® Podobnie jak w przypadku dioika sid maze wniosek
wierzyciela uwzgidni¢c pod warunkiem,ze terte zabezpieczy naprawienie
szkody, ktora wskutek dalszego prowadzenia gpostania mae powsta

u dhwnika. Analogicznie mze sd zazadad od wierzyciela udzielenia
zabezpieczenia naprawienia szkodyeleterze wnosi 0 oddalenie wniosku
0 zawieszenie pogtowania egzekucyjnego (art. 821 § 3 k.p.c.),

— dhwnika, w ramach zabezpieczenia jego 4tk@j w posgpowaniu
upadigciowym przed ogloszeniem upaékn jezeli egzekucja mogtaby
uniemaliwi¢ lub utrudné przyjcie uktadu. Zawieszenie p@pbwania
egzekucyjnego n@ st odnost wytacznie wzgédem wierzytelnéci objetych
Z mocy prawa uktadem (art. 39 p.u.n.),

— dhwznika, w ramach udzielenia przezads zabezpieczenia powddztwa

opozycyjnego (art. 755 8 1 pkt 3 k.p.c.).

164 3. Jagietagp. cit, s. 747.
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Uprawnionym do dokonania zawieszenia ppstvania egzekucyjnego jest rowhie
sedzia — komisarz. Na podstawie art. 141 p.ugdze — komisarz mae na wniosek
upadtego albo zasdcy zawiesi na okres nie ditszy niz trzy miesace posgpowanie
egzekucyjne co do wierzytelém nieobgtej z mocy prawa uktadem, 7eli egzekua}
skierowano do rzeczy niegiinej do prowadzenia przedsiorstwa. Uprawnienie to nie
przystuguje w stosunku do egzekugjviadczé alimentacyjnych oraz rent z tytutu
odpowiedzialnéci za uszkodzenie ciata lub utgatywiciela albo rozstr6j zdrowia oraz
Z tytutu zmiany uprawnie objetych tr&cia prawa daywocia na daywotnia rent.. Mamy
w tym przypadku do czynienia z zawieszeniem fakywaym na wniosek. &izia —
komisarz nie jest zwkany wnioskiem, Za ewentualna decyzja 0 zawieszeniu
postpowania powinna hy uzasadniona okoliczoiami faktycznymi wskazanymi
w przepisie art. 141 p.u.n.

Zawieszone pogpowania egzekucyjne magby¢ podejmowane. Poglie
zawieszonego pagiowania egzekucyjnego powoduje jego prowadzenie [Erzeby
powtarzania wczmiej dokonanych czynioi, albowiem zostaj one utrzymane w mocy
przez czas zawieszenia pgmiwania egzekucyjnego. z#i postpowania egzekucyjne
zawieszone zostatlo z mocy prawa to podlega onogpiodg chwila ustania przyczyny
zawieszenia pogbowania, chybaze posgpowanie w nagpstwie zawieszenia ulegto
umorzeniu. Pogpowania zawieszone z gdu lub nazadanie uprawnionego organu naog
by¢ podejmowane z uegdu. W kadym innym przypadku poefie zawieszonego
postpowania egzekucyjnego nagtije na wniosek. Okres do zEnia wniosku o poggie
postpowania egzekucyjnego jest ograniczony i wynosiemedok od dnia ustania
przyczyny zawieszenia, ktory nie podlega przeehiu, albowiem z uptywem tego okresu
postpowanie egzekucyjne ulega umorzeniu z mocy sameayeap(art. 823 k.p.cf?

Przed zawieszeniem p@pbwania wiaciwy organ egzekucyjny zobogzany jest
wystucha& wierzyciela i dhiznika. Gswiadczenia w pogpowaniu egzekucyjnym skladasi
na psmie, mdz ustnie do protokotu. Obowzek ten nie dotyczy przypadku, gdy
zawieszenie nagpito na podstawie wykonalnego orzeczenia uzasagh@gp zawieszenie
postpowania, z mocy samego prawa lub woli wierzycield. (827 k.p.c.). Praktykjest,
ze wezwanie komornikaadowego do zigenia wyjdnien w trybie art. 827 k.p.c. zwykle

zawiera zastrzeenie,ze brak odpowiedzi w zakslenym terminie zostanie potraktowany

185 Szerzej: K. Flaga — Gierusizska, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zielinski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s.1419.
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jako brak wnioskéw co do dalszego prowadzeniagpostania oraz zgadna umorzenie
postpowania.

Postanowienie o0 zawieszeniu pgsiwania egzekucyjnego, jest orzeczeniem
zaskarzalnym. Jeeli postanowienie o zawieszeniu wydat komorniki@vy, to podlega
ono zaskareniu na podstawie art. 767 k.p.c. w drodze skasgcmynneéci komornika,

a jezeli pochodzi ono od aslu, woéwczas podlega zaskeniu w drodze zalenie
(art. 828 k.p.c.).

Analizujac instytucg zawieszenia pogbowania warto zwrécéiuwag;, ze opisane
powyzej rozwihzania prawne nie odbiegagnacaco od rozwiazaa prawnych w innych
systemach prawnych fistw europejskich. Wskazav tym miejscu mena chociaby na
rozwigzania prawne przewidziane w prawie austriackim.dbg® z prawem tego patwa
podstawy zawieszeniaHemmung maze by wniesienie skargi o stwierdzenie nieanasci
lub bezskuteczrimi egzekucji, wznowienie pagiowania rozpoznawczego albo
wniesienie rewizji nadzwyczajnej, czyzterniesienie powodztwa o uchylenie wyrokids
polubownego oraz wiele innych okolicZeo wskazanych w § 42 EO. Swego rodzaju
szczegOlnym rozvgzaniem prawnym jest tae w prawie austriackim egzekucja medoy¢
na wniosek wierzyciela lub za jego zgoddroczona bez ustanawiania zabezpieczenia,
jezeli migdzy stronami nie doszio do zawarcia porozumienigpraedmiocie ptatrei.
Podgcie egzekucji tak odroczonej me nasipi¢ dopiero po uptywie 3 miesiy od
otrzymanie wniosku o odroczenie. Niepgmg odroczonej egzekucji w agu 2 lat
skutkuje jej umorzeniem (8 45a EO). Podobne razania prawne znaté mozna take

w innych systemach prawnychrisw europejskich.

6.3. Umorzenie pos¢powania egzekucyjnego

Wystapienie w toku pospowania egzekucyjnego zdafizektore uniemaliwiaja
w sposob trwaly dalsze prowadzenie ppstvania egzekucyjnego, stanowiddto
przeszkody niemdiwej do usun¢cia albo niedaicej sk usur¢ w okreslonym terminie,
co powoduje jego umorzenie. Do umorzenia gusivania mae dopé takze w innych
przypadkach, szczegotowo wskazanych w przepisaewagr W przeciwigstwie do
zawieszenia, z chwil umorzenia posgpowania egzekucyjnego dochodzi do jego
zakaiczenia. Czynnii postpowania, ktére zostaly zakozone w jego toku, pozosiaj

W mocy a niezakiczone z chwi umorzenia ulegajuchyleniu.
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Umorzenie pospowania egzekucyjnego m® nasipic z mocy prawa lub
postanowienia wkxiwego organu (komornika lukydu), ktéry mae dziatd z urzdu lub
na wniosek.

Postpowanie egzekucyjne ulega umorzeniu z mocy prawa:

= jezeli wierzyciel w cagu roku nie dokonat czyndo potrzebnej do dalszego
prowadzenia pogpowania lub nie zadatl podgcia zawieszonego pegtowania

(art. 823 k.p.c.) — jest to klasyczny przyktad umsmria posfpowania z powodu

jego diugotrwatego zawieszenia. Rozranie to jest stuszne, albowiem likwiduje

stan niepewngi, jaki maze powstd w wyniku wstrzymania dokonania
okreslonych czynnéci egzekucyjnych. Nie tylko organ egzekucyjny, edevniez
strony (a w przypadku pagtowania egzekucyjnego wierzyciel) powinnyc¢by

dyscyplinowane w szybkim i terminowym podejmowardmynnaci, ktére g

konieczne do kontynuowania pgsbwania egzekucyjnego. Przepis ten spetnia to

zadanie. Zakrdony przez ustawodawdermin roczny wydaje siby¢ optymalny.

Z jednej strony jest na tyle diugi, aby uswi¢ wierzycielowi przeprowadzenie

bardziej skomplikowanych czyném  egzekucyjnych (np. wszeae

I przeprowadzenie pagiowania w sprawie wyjawienia mgku diuznika,

uzyskanie klauzuli wykonalioi przeciwko osobie odpowiedzialnej za septat

egzekwowanych diugu, itp.), a z drugiej strony nia krotki, aby spowodowa
wzmazong aktywnad¢ wierzyciela | jego zainteresowanie tacym Sk
postpowaniem egzekucyjnym. Opisany termin roczny biegrd dnia dokonania
ostatniej czynngci egzekucyjnej. W przypadku zawieszenia gostvania, jak ju
byla o tym mowa wiej, termin ten liczy s odmiennie, albowiem swdj bieg
rozpoczyna z chwilustania przyczyny zawieszenia pg&iwania.

Nalezy w tym miejscu zwrod uwag;, ze bezczynn& wierzyciela zachodzi tylko

wowczas, gdy jest on zobayziany do dokonania czyném niezkzdnej do dalszego

prowadzenia pospowania egzekucyjned8® Nie dojdzie zatem do umorzenia
postpowania egzekucyjnego w sytuacji, gdy wierzycielzgsiaje bierny
wzgledem toczcego st postpowania egzekucyjnego. Biertota musi stanowi
przeszkod w prowadzeniu czynr$oi egzekucyjnych. Przgie w przepisie
art. 823 k.p.c. rozwizanie prawne znajduje szczegodlne znaczenie w pdkypa

zadania przez komornika uiszczenia przez wierzycieliczki na koszty

1% por.: wyrok SN z dnia 10 kwietnia 2008 r., IV C3K/08. SN podkréit w tym orzeczeniu réwnieto, ze
przepis art. 823 k.p.c. nie znajduje zastosowaniazie bezczynniei komornika.

97



postpowania egzekucyjnego. Jak wskazuje Z. Merchewstiawca nie oksét,
jakie @ konsekwencje niewptacenia przez wierzyciela zeej zaliczki.
W przekonaniu autora, ktore uiean za trafne, komornikzadajc zaliczki
powinien od jej wptacenia uzalei¢ dokonanie czynnigi egzekucyjnej. Powoduje
to, ze do czasu otrzymania zaliczki nie powinien podeyaotejze czynndci.
W takiej sytuacji, gdy wierzyciel spai sie z jej wptat diuzej niz rok, nasipi
umorzenie pogpowania na podstawie art. 823 k.p°t.
z chwila uprawomocnienia sipostanowienia 0 ogtoszeniu upadioobejmujcej
likwidacje majtku upadtego (art. 146 ust. 1 zd. 2 p.u.n.). Od ikthw
uprawomocnienia sipostanowienia o ogtoszeniu upadfioobejmugcej likwidacg
majatku upadtego a do zakaczenia tego pogpowania niedopuszczalne jest
wszczcie posgpowania egzekucyjnego, skierowanego do sktadnikoasym
upaditdci. Orzeczenia zadzapce swiadczenie od upadtego, wydane po ogtoszeniu
upadidci, podlegay wykonaniu wedtug przepiséw ustawy Prawo upéctove
i naprawcze?®®
z dniem uprawomocnienia ¢sipostanowienia zatwierdzg@ego uktad, o ile
postpowanie egzekucyjne prowadzone jest przeciwko @oadt w celu
zaspokojenia nakmosci objetych ukladem (art. 295 ust. 1 p.u.n.). Rogz@inie to
znajduje swoje uzasadnienie w postanowieniu ustawoy, ze z dniem
uprawomocnienia sitego postanowienia tytuty wykonawcze i egzekucyktére
stanowity podstaw do prowadzenia takich pepbowai, traa z mocy prawa
wykonalng¢. Zgodnie z dyspozygj przepisu art. 295 ust. 2 p.u.nads
upadigciowy obligatoryjnie z urgdu wydaje postanowienie stwierdzeg
umorzenie pogpowar egzekucyjnych i zabezpieczeych oraz utrat
wykonalngci sadowych tytutdbw wykonawczych i egzekucyjnych. Postaienie
to nie ma charakteru konstruktywnego, lecz stwiarsian faktyczny, ktéry z mocy
samego prawa powstat wskutek orzeczenia przgkz cs ogtoszeniu upadioi
z maliwoscia zawarcia uktadd®®

Jezeli nie doszto do zawarcia uktadu (art. 286 ustp.@.n.) albo &d

odmowit jego zatwierdzenia (art. 289 p.u.n.)ad swydaje postanowienie,

167.7. Merchel, Zwolnienie od kosztéwz;dowych — skutki dla komorniczego pgstwania egzekucyjnego
PE 2000, Nr 6 (tezowane wg LEX).

188 Reguta ta wynika z przepisu art. 146 ust. 4 p.Radkrélit j a réwniez SA w Warszawie w uzasadnieniu
do wyroku z dnia 31 stycznia 2005 r., | ACa 687(0%A 2006/7/24).

189 por.: F. Zedler — glosa do uchwaty SN z dnia $6ztia 1998 r., Ill CZP 46/97, (OSP 1998, poz. ©Y1
s. 543 — 547,
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w ktorym zmienia sposéb prowadzenia ppetvania upadkriowego

z maliwoscia zawarcia uktadu na pegtowanie obejmugce likwidacg maptku
upadtego. Uprawomocnieniegsiego postanowienia wywotuje skutki identyczne,
jak uprawomocnienie &i postanowienia 0 ogtoszeniu upadio obejmujcej
likwidacje maptku upadiego (art. 143 p.u.n.), a c¢wi powoduje umorzenie
zawieszonych  pogbowan egzekucyjnych z mocy samego prawa
(art. 146 ust. 1 p.u.n.).

Umorzenie pogpowania egzekucyjnego z mocy samego prawa hie wgnvagdania

przez gd postanowienia. Wydane w tym wzdkie orzeczenieadu miatoby charakter

wylacznie orzeczenia stwierdaapgo zaistniate umorzenie, a nie je powadej’® Na

wniosek wierzyciela lub dinika organ egzekucyjny, zgodnie z art. 827 8§ 2ck.p.

zobowhzany jest wydazawiadczenie 0 umorzeniu pg@pbwania egzekucyjnego.

Prowadacy egzekugj komornik sdowy oraz nadzoragy to pos¢powanie sd

maoze umorzy postpowanie egzekucyjne z wau. Do umorzenia dochodzi w sytuacji,

gdy:

okaze sk, ze egzekucja nie nalg do organow gdowych (art. 824 § 1 pkt 1 k.p.c.),
wierzyciel lub dhinik nie ma zdolnéci ssdowej albo gdy egzekucja ze weggl na
jej przedmiot lub osapdtuznika jest niedopuszczalna (art. 824 8 1 pkt 2 R.p-c
z powodu braku zdoldoi sadowej organ egzekucyjny zobaaany jest
wyznaczy drugiej stronie termin do usugie tej przeszkody. Jego wymiar
oznacza organ egzekucyjny. Jest to tzw. terrdtowy, a wec termin oznaczany
przez organ prowadey postpowanie. Jeeli tego rodzaju przeszkoda zostanie
usungta w zakrélonym terminie przedstawiciel ustawowy wierzycielab
diuznika, jako te kurator dhinika, mo@ zaskary¢ postanowienia gglu oraz
czynndgci komornika dokonane w czasie, kiedy strona nieataninaleytej
reprezentacji, na zasadach agkvaych w art. 818 § 2 k.p.c.

jest oczywiste,ze z egzekucji nie uzyska esisumy wyszej od kosztow
egzekucyjnych (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.) — opisev@wiazanie prawne znajduje
uzasadnienie nie tylko na ptaszgaie ekonomicznej, ale rowriespotecznej. Jak

stusznie wskazuje K. Flaga - Gierusgka, ,prowadzenie w takich

10 Tak: K. Flaga — Gierusagka, Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrzC.H. Beck, Warszawa
2010, s. 1419.
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okoliczndciach posgpowania egzekucyjnego bytoby bezceloslokuczliwgcig
skierowam przeciwko dtenikowi’. >’
» dojdzie do uprawomocnieniagsbrzeczenia 0 zniesieniu separacji, a gasivanie
egzekucyjne prowadzone jest na podstawie tytutuelagzyjinego wydanego
w sprawie 0 eksmigjjednego z mabnkOw pozostacych w separacji ze
wspolnego mieszkania, albo o korzystanie przezzom&ddw pozostacych
w separacji ze wspoOlnego mieszkania, oraz rozgdzgego o zaspokojeniu
potrzeb rodziny, oswiadczeniach alimentacyjnych mahka pozostapego
w separacji wzgidem drugiego mabnka lub wzgidem wspolnego matoletniego
dziecka matonkéw co do swiadczén za okres po zniesieniu separacji
(art. 824 § 3 k.p.c.),
W kazdym z powyszych przypadkédw mamy do czynienie z umorzenienigpos/ania
egzekucyjnego w cadoi. Kazde z opisanych zdarzevywiera wptyw na catoksztatt prawa
wierzyciela do dalszego prowadzenia gpetvania. Na ptaszczpie obowazujacego
postpowania egzekucyjnego znang jednak przypadki umorzenia pggbwania co do
jego szczegotowo okénej czsci. Chodzi tu w szczegolsoi o:
= umorzenie pogpowania egzekucyjnego w zakresie ruchécnoniesprzedanej
w toku jej pierwszej licytacji, jeeli w ciagu dwoch tygodni od otrzymania
zawiadomieniazaden wierzyciel nie zZadat wyznaczenia drugiej licytacji albo
jedyny wierzyciel nie przej jej na wikasné¢ (art. 875 8§ 4 k.p.c.),
= umorzenie pogpowania egzekucyjnego w zakresie ruchécnoniesprzedanej
w toku jej drugiej licytacji, jeeli zaden z wierzycieli w agu dwdéch tygodni od
otrzymania zawiadomienia komornika nie tb skutecznego awiadczenia o jej
przegciu na wiasnéc (art. 877 k.p.c.).
Umorzenia pospowania z urgdu dokonéa moze zaréwno komorniksslowy oraz sd. Sd
podejmuje decyzj 0 umorzeniu pogpowania egzekucyjnego zasadniczo w przypadku
wykonywania czynn&i nadzorczych, a zwtaszcza w zakresie nadzorukpamynego,
tj. w toku rozpoznawanigrodkOw zaskatenia na czynniei organu egzekucyjnego.
Jak jw sygnalizowalem wcZaiej, umorzenie mae nasipi¢c na wniosek
uprawnionego podmiotu. Uprawnienie musi wyrikegprost z ustawy i mae przystugiwa
oznaczonemu podmiotowi pod warunkiem zaistnieniaestdnych przepisami prawa

zdarzé, jak i niezalenie od jakichkolwiek dodatkowych warunkéw. Zgodriewola

1K, Flaga — Gieruszska,op. cit, s. 1421.
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ustawodawcy organ egzekucyjny zobaxeny jest umorzy postpowanie egzekucyjne
w catasci lub czsci na wniosek:

= wierzyciela — podmiot ten, jako dysponent prowadzmn posipowania mae
zadat jego umorzenia w kalej chwili i niezalenie od jakichkolwiek dodatkowych
warunkow. Zadanie wierzyciela umorzenia pegbwania nie wymaga
uzasadnienia, albowiem nie podlega kontroli pod ledmm celowéci
i zasadnéci.'”? Jedyne ograniczenie tego prawa ma miejsce w sphawaktérych
egzekuat wszczto z urzdu lub nazadanie uprawnionego organu. W tym
przypadku organ egzekucyjny umorzy ppsiwanie egzekucyjne,jeli wierzyciel
uzyska zgoe¢l sadu lub uprawnionego organu, ktéryzadat wszczcia egzekucji
(art. 825 pkt 1 k.p.c.),

» jezeli prawomocnym orzeczeniem tytut wykonawczy zostpbzbawiony
wykonalngci (art. 825 pkt 2 k.p.c.) — chodzi tu zasadnicz@raeczenie glu
wydane na skutek powoOdztwa opozycyjnego, o ktéryowenw art. 840 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem dinik maze w drodze powddztwaadat pozbawienia
tytutu wykonawczego wykonaldoi w cataci lub czsci albo ograniczenia, el
zaistnieg okolicznaci szczegdtowo w nim opisane. Rhik moze jednakzada
umorzenia pogpowania egzekucyjnego,zli:

0 W wyzszej instancji zapadt wyrok uchyday lub zmieniagcy wyrok
pierwszej instancji, ktdremu nadano rygor natyctstoiaej wykonalnéci,
o zapadt wyrok uchylagy lub zmieniajcy tytut wykonawczy wskutek
wznowienia posfpowania,
o zapadt wyrok stwierdzagy ustanie obowizku alimentacyjnego
stanowicego przedmiot egzekucii, itp.
Nie mazna jednak uzna za orzeczenie pozbawiag wykonalnéci tytut
wykonawczy wyrok ustalagy niewa&nos¢ aktu notarialnego lub ugody
stanowicej tytut egzekucyjny’® Instytucja umorzenia  pagiowania
egzekucyjnego na wniosek ma to do siebgewydanie orzeczenia uzasadaiggo
takie umorzenie nie powoduje gaso iure lecz wymaga zienia przez dinika

wniosku odpowiedniemu organowi egzekucyjnefffu,

172 por.: A. Marciniak, Postpowanie egzekucyjne w sprawach cywilfydtexisNexis, Warszawa 2008,
s. 180.

13K, Flaga — Gieruszyska,op. cit, s. 1422.

17 postanowienie SN z dnia 14 grudnia 1987 r.,IV BZ/87 (opubl. w Lex nr 8853).
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= jezeli egzekuci skierowano przeciwko osobie, ktéra wedtug klaunwkonalngci
nie jest dhanikiem i ktéra sprzeciwita si prowadzeniu egzekucji, albo zgi
prowadzenie egzekucji pozostaje z innych powodéwozywistej sprzeczrioi
Z trescia tytutu wykonawczego (art. 825 pkt 3 k.p.c.) — chiotl zasadniczo
o przypadki skierowania egzekucji przeciwko oznaegoosobie, ktora wedtug
tresci czynnaci jest strom postpowania (dhanikiem), gdy tymczasem
okoliczna¢ ta nie wynika z treei tytulu wykonawczego. Przypadek ten adrd
naleey od sytuacji, gdy egzekucja zostata skierowanamdgtku osoby trzeciej,
ktGra na mocy obowrujacych przepisbw zmuszona jest czyfeide znost (np.
egzekucja ze sktadnikbw przeglsiorstwa nabytego przez ospbtrzech,
prowadzona do wysokoi wartaci jego ceny nabycia). Do sprzeczoo
prowadzonej egzekucji z tr@a tytulu wykonawczego dochodzi w sytuacji, gdy
m.in. tytut ten zawiera ograniczenia jego wykonatdgnp. klauzula wykonalrii
przeciwko wspotmadonkowi zostata nadana z ograniczeniem do ichatkaj
wspoélnego albo orzeczenie zapadie po rozpoznanagskpaulhskiej okrela
kwotowo w jakiej czsci dokonana przez dtnika oznaczona czyni® pozostaje
bezskuteczna wobec wierzyciela, itp.). W literagug@rzedmiotu jako przykfad
przedstawia giprzede wszystkim na sytuasyspotmatonkdw, pomedzy ktorymi
istnieje  wspolné¢ maptkowa makenska, gdy egzekucja zostata wsgez
w stosunku do osoby jednego z nichzele egzekucja zostata wszga take
przeciwko matonkowi diwznika bez uzyskania klauzuli wykonakoo w trybie
art. 787 k.p.c., mabnek mae domagé sic umorzenia egzekucji na podstawie art.
825 pkt 3 k.p.c., a nie zwolnienia od egzekucji pralstawie art. 841 k.pX&®
Z chwila nadania przeciwko temu miahkowi klauzuli wykonalnéci staje st on
dtuznikiem egzekwowanym. Zytchwila uzyskuje prawo do obrony przy pomocy
srodkow przewidzianych dla takiego dhika w przepisach o pagtowaniu
egzekucyjnym. Ma on w szczegOheo mazliwos¢ wniesienia powddztwa
opozycyjnego (art. 840 k.p.c.) oraz o umorzenieekggji (art. 825 pkt 3 k.p.c.).
Nie maze natomiast przeciwdziata prowadzeniu egzekucji z oktenego

przedmiotu naruszagej jego prawo, gdy przestat ju by¢ osoly trzech

1 Tak.: SA w Gdasku w wyroku z dnia 30 lipca 1996 r., | ACr 590/%%or.: F. Zedler, Dochodzenie
roszczé magtkowych od mabnkow, W.Pr., Warszawa 1976, s. 141 i nast., oraz Flete ,Powodztwo
0 zwolnienie od egzekutjW.Pr., Warszawa 1973, s. 73 i nast.
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w rozumieniu art. 841 k.pX® W warunkach okrdonych w art. 825 pkt 3 k.p.c.
wierzyciel nie mae skt wprawdzie przeciwstawi umorzeniu pogpowania
egzekucyjnego, niemniej jednak umorzenie w tychlioknosciach ma charakter
dorazny, zwaywszy, ¢ nie zamyka to wierzycielowi drogi do Zienia wniosku
o nadanie wyrokowi klauzuli wykonaléa.*””

= jezeli wierzyciel jest w posiadaniu zastawu zabez@@cego catéé roszczenia,
chybaze egzekucja skierowana jest do przedmiotu zastawug825 pkt 4 k.p.c.) —
przepis ten nie okék, czy chodzi tu o zastaw zwykly, czyzteejestrowy.
W zasadzie kaly rodzaj zastawu daje podstawdo zadania umorzenia
postpowania, jeeli zabezpieczenie zaspokojenia roshczeierzyciela jest
rzeczywiste. Organ egzekucyjny przed umorzeniemtegpowania powinien
sprawdzé¢ nie tylko, czy wierzyciel dysponuje zastawem, al@vniez, czy
w przypadku jego sprzegai podziatu sumy w ten sposob uzyskanej kwotaa jak
potencjalnie przypadtaby temu wierzycielowi, poktyy w catdci jego roszczenia
oraz koszty wotane wszeiym postpowaniem. Jak wiemy, zgodnie
z art. 1025 k.p.c., natacsci zabezpieczone zastawem rejestrowym korzystaj
Zz pierwszéastwa w kategorii pitej, za& zabezpieczone zastawem zwyklym
w kategorii 6smej. Przez rzeczywiste zabezpieczesezyciela nalgy rozumie
w tym przypadku zabezpieczenie potwierdzone przgaroegzekucyjny w oparciu
0 zebrane dokumenty i informacje w toku prowadzonegostpowania
egzekucyjnego, wedtug stanu na dziezstrzygania o umorzeniu pggowania.

= jezeli, w przypadku egzekucji prowadzonej na podstatytetu wykonawczego
w postaci zaopatrzonego w klauzulykonalngci tytutu egzekucyjnego,
stanowicego orzeczenieadu pastwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, ugod
zawart przed takim sdem lub zatwierdzan przez taki sd oraz dokument
urzgdowy sporadzony w pastwach cztonkowskich Unii Europejskiej, opatrzony
w tych pastwach zé&wiadczeniem europejskiego tytutu egzekucyjnegozrdku
przedstawi przewidziane w przepisach ¢drych zawiadczenie o utracie lub
ograniczeniu wykonalrigi, z ktérego wynika,ze tytut nie jest ju wykonalny
(art. 825 pkt 5 k.p.c.).
Z wyjatkiem umorzenia z mocy prawa, wadym innym przypadku, gdy dochodzi

do umorzenia w wyniku wydania stosownego postanoaierzez wiéciwy organ,

7% Tak.: postanowienie SN z 13 czerwca 2001 r., INA98/00.
Y7 Tak.: postanowienie SN z 27 winéa 2000 r., V CKN 1506/00.
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zapadfa decyzja o umorzeniu pgmiwania egzekucyjnego podlega kontroli instancyjnej
W przypadku umorzenia paegiowania egzekucyjnego na mocy postanowienia korkarni
sadowego przystuguje na zasadach ogolnych skarga mgnnaci komornika,

a w przypadku podgia decyzji 0 umorzeniu przezads przystuguje na mocy art. 828 k.p.c.
na postanowienie tegadu zaalenie do sdu drugiej instancji. Zalenie przystuguje
réwniez na postanowienie komornika stwierdgag, ze posgpowanie ulegto umorzeniu
z mocy samego prawd’

Analogicznie jak w przypadku zawieszenia przed waoniem nalgy wystucha
strony pos{powania egzekucyjnego. Wymaga tego przepis art88RKk.p.c. Wystuchag
wierzyciela organ egzekucyjny wzywa go do wskazasiautecznych sposobow
prowadzenia pogpowania ze wskazaniem mtju diuznika, jezeli umorzenie ma nagli¢
ze wzgkdu na bezskuteczid dotychczas podijych czynndci, lub do ziaenia innych
stosownych wnioskéw. Téé tych wnioskow zaley od konkretnego przypadku. M@gne
zmierz& do zawieszenia pagiowania lub do wusuegtia przeszkody aktualnie
uniemaliwiajace] dalsze prowadzenie egzekucji. Wystuchanie zrdka przed
umorzeniem pogpowania sprowadzacsi kolei do jego poinformowania o planowanym
umorzeniu i wyznaczeniu terminu, w ktérym meowyraz¢ swoje stanowisko co do
planowanej czynn@i organu. Roéwniz w przypadku umorzenia pepbwania
egzekucyjnego komornik w wystosowanym przez sigmewaniu do zigenia wyjd@nien
w trybie art. 827 k.p.c. zazwyczaj zastrzegma bprak odpowiedzi w zakilwnym terminie
zostanie potraktowany jako brak wnioskéw co do zd® prowadzenia pagowania
oraz zgod na umorzenie pogbowania. Wyznaczony przez organ egzekucyjny tehoin
wypowiedzenia s w tej sprawie wynosi zazwyczaj 7 dni i ma chasakterminu
sadowego. Organ egzekucyjny pomija obarak wystuchania stron pegiowania, jeeli
umorzenie nagpuje z mocy prawa albo na wniosek wierzyciela, eidav oparciu
0 prawomaocne orzeczenie uzasadim@ umorzenie tego pagiowania
(art. 827 § 1 zd. 2 k.p.c'§?

Skutkiem umorzenie pagiowania egzekucyjnego jest uchylenie dokonanych
czynndci egzekucyjnych. Jak byta o tym mowazgj, uchylenie odnosi sido czynnéci
niezakaczonych. Uchylenie czyndoi spowodowane przez umorzenie ppstvania

wywotuje skutek ex nun¢ a wkc od chwili uprawomocnienie i postanowienia

18 por.: uchwata SN z dnia 16 maja 1996 r., Ill CZ796.
179 Szerzej: E. WengerekPpsepowanie zabezpieczaie i egzekucyjne. Komentarz desci Il i Ill k.p.c.”,
(red.) M. Romaska, WZPP, Warszawa 2009, s. 307 — 309.
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0 umorzeniu, co oznaczze czynndci postpowania dokonane i zakozone w jego toku
pozostag w mocy. Wskazuje na to przepis art. 826 zd. 2ck.mzgodnie z ktorym,
umorzenie pogpowania egzekucyjnego nie narusza praw 0sob tfzedak zauwayt SN,

w przepisie art. 826 k.p.c. stwierdzag swyraznie, ze umorzenie pogbowania
egzekucyjnego nie nie naruszé& praw 0sOb trzecich, do ktérych zalicza sowniez
licytanta wygrywagcego przetarg, ktory po dopetnieniu warunkow licyjaych uzyskuje
prawo do przygdzenia wlasngi. Zasadn& umorzenia pogpowania w cgsci znajduje
potwierdzenie w kategorycznym brzmieniu przepisipawiada wymaganiom pagaku
prawnego rozgraniczgjym posgpowanie rozpoznawcze i wykonawcze (art. 804 k.p.c.)
porzadkuje podstawy orzekania podzialu sum uzyskanyclkegzekucji i o kosztach
postpowania. Brak takiego orzeczenia nie ma jednak wphna tré¢ postanowienia

0 przyadzeniu wihasnéci, ktorego przestankami byly prawomodto przybicia

i wykonanie warunkéw licytacyjnycl® Chodzi tu zasadniczo o prawa nabyte w toku
postpowania. W przypadku egzekucji z ruchamiobedzie nim np. prawo witasikoi
ruchomdaci nabyte nie tylko przez wierzyciela, ale izha inna osolg, o ile nasipito
zgodnie z obowizujacymi przepisami praw& Umorzenie pogpowania egzekucyjnego
konczy je, ale nie uniewaia. Z rozwizaniem tym koresponduje przepis
art. 826 zd. 1 k.p.c., wedle ktérego umorzenie gmstania egzekucyjnego nie pozbawia
wierzyciela maliwosci wszczcia ponownej egzekucji, chybze z innych przyczyn
egzekucja jest niedopuszczalna. Raadi jednak naley, ze z chwih umorzenia
postpowania rozpoczyna na Nowo biec termin przedawaieni
(art. 124 k.c. w zw. z art. 123 § 1 pkt 1 k.c.).

Postpowanie egzekucyjne jest z natury rzeczy gustvaniem dynamicznym.
Czesto dtugotrwalé¢ jego prowadzenia oraz ukierunkowanie naa@sicie Scisle
oznaczonego celu powodujee przygcie przez ustawodawc(zarowno polskiego, jak
I tworzacego systemy prawne innych As&w) wymaga niemae z natury rzeczy
przewidzenia zdarze ktore lgda wymagaly wstrzymania lub zakczenia prowadzenia
czynndci egzekucyjnych. W prawie niemieckim, podobnie jak prawie polskim,
egzekucja podlega umorzeniu lub ograniczeniu, gggjwoku zostanie przediony odpis
orzeczenia, z ktérego wynikaze wyrok stanowicy podstaw egzekucji zostat
uniewaniony, lub zostala uchylona jego natychmiastowa amgtng¢ albo uznano
egzekuat za niedopuszczadn Tak samo rzecz gima w przypadku przedienia

180 Tak: SN w postanowieniu z dnia 9 marca 2005 FCK 261/04.
181 Tak: SN w postanowieniu z dnia 9 marca 2005 FCK 261/04.
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orzeczenia, w ktorym nakazano zawieszenie egzekilgzekucja podlega réwrie
umorzeniu lub ograniczeniu, gdy z dokumentu pubkgo lub z dokumentu prywatnego
wierzyciela wynika, 2 zostat on zaspokojony albo zgodzik sudziel¢ dtuznikowi
odroczenia w zaptacie, jak rownigdy zostanie przedtony dowéd wptaty w banku albo
kasie oszozlnasciowej, stwierdzajcy zaspokojenie wierzyciela w caé lub czsci.
Ustawodawstwo niemieckie zna oczyeie rowniez inne przypadki umorzenia lub

ograniczenia egzekucji, ktére zostaty wyliczone 7% ZPO'%?

7. Egzekucja fdowa z ruchomdaci a egzekucja z ruchomgci w posipowaniu

egzekucyjnym w administracji

W polskim systemie prawnym egzekucja nal#ci pienkznych mae zosté
przeprowadzona na podstawie przepisow ustawy Kogbelsgpowania cywilnego lub
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o ppstwaniu egzekucyjnym w administratif
Zastosowanie whkiwych przepisbw nie jest dowolne, lecz Zzgleod rodzaju
wierzytelngci, ktorych zaspokojenie ma &y celem egzekucji. Jak zostalo to
zasygnalizowane we wgtie do niniejszego opracowania, egzekucja z ruclkomo
uregulowana przepisami ustawy Kodeks gostvania cywilnego zmierza do zaspokojenia
roszczé wynikajacych ze stosunkéw cywilnoprawnych. Jak wynika z &i.p.c., ustawa
ta normuje pogpowanie gdowe w sprawach ze stosunkéw z zakresu prawa cggaln
rodzinnego i opiektczego oraz prawa pracy, jak rOwhiev sprawach z zakresu
ubezpiecz& spotecznych oraz w innych sprawach, do ktorychpjejepisy stosuje si
Z mocy ustaw szczegolnych. Wskazany zakres przedwyotego posipowania odnosi
si¢ nie tylko do posfpowania rozpoznawczego, ale rownpostpowania egzekucyjnego.
Ustawa o0 pogpowaniu egzekucyjnym w administracji ma z kolei cedu zapewnienie
zaspokojenia roszciaenynikajacych z obowizkow publicznoprawnych. Ofe ta ustava
obowiazki zostaty wymienione przez ustawodawe art. 2 u.p.e.a.

Poréwnujc wyzej wskazane pogpbowania egzekucyjne dostrzec ima wiele
réznic. Odmiennéci mozna odnalé¢ w kwestiach terminologicznych, stopniu
sformalizowania pogpowania, sposobie uksztattowania i zakresie konmggt@rganéw

egzekucyjnych oraz w sposobie i trybie podejmowapi@szczegéinych czynsa

182 5zerzej: H. Thomas, H. Putam. cit.,s. 1176 — 1179.
183Dz, U. z 2005 r. Nr 229, poz. 1954 t.j. (zzp6zm.).
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egzekucyjnych. Ograniczag sk jednak do porownania xdic dotycacych egzekuciji
z ruchoméci stwierdzé nalezy, ze oba pospowania egzekucyjne w zasadniczych
kwestiach g mocno do siebie zl#one.

Jak wynika z art. 97 u.p.e.a., wsgcie egzekucji z ruchondoi nastpuje poprzez
ich zagcie, ktdrego mgna dokona zar6wno u zobowgzanego, jak réwnie u osoby
trzeciej® W przypadku tej egzekucji ustawodawca dajitu mozliwosé zajcia
ruchomdci stanowicej wspotwtasné taczna lub  wspolwlassd w  czsciach
utamkowych take wowczas, gdy zobowdanym jest tylko jeden lub niektérzy ze
wspotwiacicieli. Aby sprzedéa takqa ruchomd¢ jest jednak konieczna zgoda wszystkich
wspotwtacicieli na jej sprzeda Zblizone rozwazanie zawiera Kodeks pgpbwania
cywilnego. Zgodnie z art. 846 § 1 k.p.c., w przykaddy dhznik posiada tylko udziat we
wspotwilasnéci, egzekucja mee by skierowana wycznie do tego udziatu. Innym
wspotwiacicielom przystuguje jednak na podstawie art. 848 Bp.c., prawazadania,
aby cata rzecz zostata sprzedana. W przypadku byplaanej wyej zgody lubzadania
mozna zaj¢ i sprzeda tylko udziat we wspoétwlasrioi. Przepisy regulape egzekugj
administracyja przyznaty, odmiennie niegzekucja glowa, kademu ze wspotwkicieli
Z osobn oraz im wszystkimacznie prawo nabycia zgggo udzialu zobowrzanego po
cenie jego oszacowania.

Sposéb dokonania z@ja ruchoméci w egzekucji sdowej oraz egzekuciji
administracyjnej przebiega podobnie. &@aj ruchoméci wpisywane s do protokotu
zajgcia, gdzie zamieszcza ¢siich opis i oznacza waré szacunkow. Ustawa
0 postpowaniu egzekucyjnym w administracji wskazuje w. &@9 8 1 zd. 2,ze
zobowhzanemu przystuguje przy spadzaniu protokotu zagia prawo przedstawienia
rachunkéw i innych dowodéw dla oznaczenia waitszacunkowej zafej ruchoméci.*®°
Nie stoi jednak nic na przeszkodzi, aby takie do&nty diwznik przedstawit komornikowi
przy zagciu ruchoméci w toku egzekucji glowej. Pomgdzy tymi posgpowaniami
zachodzi jednak dnica pod wzgidem terminu do wniesieni&rodka zaskaenia na

184 Fakt wladania rzeezprzez osob trzech, jak réwnie tytut prawny tego wladania nie ma znaczenia
z punktu widzenia dopuszczakwd jej zakgcia, pod warunkienie rzecz ta stanowi wlas§tozobowazanego.
Konstrukcja ta zapobiega usuwaniu ruchéon@rzed egzekugjprzez oddawanie ich na przechowanie do
0sob trzecich. — tak Z. Kmiecik, D. 8te,System egzekucji administracyjhefred.) J. Niczyporuk,
S. Fundowicz, J. Radwanowicz, C.H. Beck, Warszad@2s. 415.

185 Dowody te maj stuzy¢ poborcy skarbowemu do dokonania prawidtowego aszania. W przypadku
braku takich danych okékenia wartdci szacunkowej dokonuje poborca skarbowy wedtugsmégo
rozeznania, biac pod uwag ceny ptacone za takie lub podobne ruché&ha uwzgkdnieniem ich zaycia

— R. Hauser, Roskpowanie egzekucyjne w administracji. Komeritafeed.) R. Hauser, A. Skoczylas,
C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 442.
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oszacowanie zelych ruchoméci. W przypadku egzekucjadowej skarg na oszacowanie
wnosi st najp&niej przy zagciu ruchomdci, a gdyby to nie bylo mdiwe, w terminie
pézniejszym, a do dnia licytacji (art. 853 § 2 k.p.c.). Natomiasprzypadku egzekucji
administracyjnej termin ten w kdym przypadku wynosi 5 dni iliczony jest od daty
zajgcia ruchoméci. Sposéb dokonania opisu i oszacowaniagtyell ruchoméci

w kazdym z tych posfpowan przebiega rowniew sposéb podobny.

Analogicznie w obu pogpowaniach uksztattowana zostata instytucja doz@ n
zajgtymi ruchomdciami, w tym prawo osoby u ktorej dokonanoc¢z&@ do uywania
zajtej ruchoméci. W obu analizowanych pegtowaniach podobnie uregulowana zostata
odpowiedzialné¢ dozorcy za uszkodzenie, zniszczenie lub zagiaizagtej ruchomdci,
oraz przystugujce mu prawo do wynagrodzenia i zwrotu poniesiorkatztow.

W przypadku obu omawianych pegbwar podobnie zostata uregulowana
sprzeda zagtych ruchoméci. W obu posipowaniach sprzedanie mae nasipic
wczesniej niz sibdmego dnia od daty zaja ruchoméci. Oba posipowania przewiduj
identyczne odgpstwa od tej zasady, ktére zostaty uregulowanetwdéd § 2 k.p.c. oraz
art. 104 8§ 2 u.p.e.a. W przypadku egzekucji adrraggjnej zagte ruchoméci mazna
jednak sprzedabezpdrednio po ich zaciu dodatkowo w sytuacji, gdy egzekucja dotyczy
zobowhzania, na ktorego pokrycie organ egzekucyjny pizyyd zobowizanego,
bedacego rolnikiem, przelew jego nalesci za przyszte dostawy towarowe, a dostawy te
Z winy zobowizanego nie zostaty wykonane.

Podstawowym sposobem sprzegav przypadku obu egzekucji jest licytacja
publiczna. Organizacja licytacji publicznej oraz mzebieg, w przypadku egzekuciji
sadowej oraz egzekucji administracyjnej, zostata ulegana w podobny sposdb.
W przypadku egzekucji administracyjnej obwiesnige o wyznaczonej licytaci
ruchomdci moze by dokonane w prasie tylko w przypadku, gdy w&ttezacunkowa
sprzedawanej ruchorbd przewysza kwot 4.500 zi. Tego rodzaju ograniczenie nie
wystepuje w przypadku egzekucjiadowej. Z drugiej strony, w przypadku egzekucji
sadowej osoba przyspujaca do licytacji zobowizana jest zgodnie z art. 868 1 k.p.c.
ztozy¢ rekojmie w wysokdci jednej dziesitej sumy oszacowania, bez wedli na wartéé
sprzedawanej ruchorbd, gdy w przypadku egzekucji administracyjnej takiowhzek
spoczywa na tej osobie dopiero, gdy wa&ttezacunkowa sprzedawanej ruchdmpo

zgodnie z art. 105b u.p.e.a., przessa kwog 4.500 z{%°

18 R. Hauser, A. SkoczylasPpsetpowanie egzekucyjne w administracji. Komeritatred.) R. Hauser,
A. Skoczylas, C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 4534. 45utorzy wskazalize wprowadzenie wadium do
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Pomkdzy porownywanymi pogpowaniami zachodzi réwnierdznica w sposobie
uiszczenia wylicytowanej ceny nabycia. W obu prdksech zasad jest, ze nabywca
zobowhnzany jest zaptaéicere nabycia natychmiast po udzieleniu mu przybiciazdéa
z omawianych pogpowar ma odmienne w tym wzeglizie wyptki. W przypadku
egzekucji gdowej, zgodnie z art. 871 zd. 2 k.p.c., gdy cenaycia przewysza 500 zt
obowigzek nabywcy ograniczae¢sdo zlaenia natychmiast jednejqbej ceny, nie mniegj
niz 500 zt, przy czym reszta powinna ¢bywiszczona do godziny dwunaste] dnia
nastpnego. W przypadku egzekucji administracyjnej natgvjest obowizany usci¢
natychmiast przynajmniej cenwywotania lub przedioy¢ na & kwote poborcy
skarbowemu czek potwierdzony, wystawiony na orgggekucyjny. Pozostaiczes¢ ceny
nabywca zobowzany jest, podobnie jak w przypadku egzekugdosve], zaptad
najp&niej do godziny dwunastej dnia ngstego.

Istotne ré@nice zachodz réwniez w kwestii odpowiedzialn@ nabywcy
w przypadku uchybienia obogakowi zaptaty ceny w okéonym przez przepisy prawa
terminie. W przypadku egzekucjiadowe] odpowiedzialni@ opieszatego nabywcy
ogranicza s do wysokdci jednej dziesitej czsci sumy nabycia, gdy tymczasem
w przypadku egzekucji administracyjnej nabywcdprk w terminie nie zapftacit
wylicytowanej ceny, traci prawo do zwrotu kwoty gudowanej w czasie licytacji gotowk
lub czekiem, a wic w praktyce min. kwet odpowiadajca cenie wywotania.
W pozostatym zakresie licytacja publicznachggh ruchoméci w obu posfpowaniach
egzekucyjnych przebiega co do zasady w sposéb pydob

W przypadku obu poréwnywanych pegsbwar egzekucyjnych, poza licytacja
publiczra mozliwa jest sprzeda zagtych ruchoméci w trybie pozalicytacyjny. Zwroéi
jednak naley w tym miejscu uwag ze zgodnie z art. 867 8§ 1 k.p.c. licytacja publiczna
zajtych ruchoméci w toku egzekucji gdowej ma zastosowanie dopiero w sytuacji, gdy
ruchomdci nie da s sprzeda w trybie pozalicytacyjnym. Reguta ta nie ma zasteania
w przypadku egzekucji administracyjnej. Wskazaaleey chocigby na przepis
art. 107a 8 1 u.p.e.a., zgodnie z ktérym organ lagagny organizuje, za zgaed
wierzyciela i zobowgzanego, przetarg ofert,zeli zachodzi uzasadnione przypuszczenie,
ze W wyniku sprzedey zagtej ruchomdci w drodze licytacji publicznej nie uzyskee si

korzystnej ceny. Zwrdoéi naley réwniez w tym wzgkdzie uwag na przepis

przetargu oznacza ustanowienie swoistego cenzugatkoaego jako kryterium doboru potencjalnych
oferentéw. Wadium ma stanodrodek stiacy zapewnieniu wiarygodioi sktadanych ofert.
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art. 108 8 1 u.p.e.a. Zgodnie z tym przepisengteajuchoméci, ktore nie zostaty
sprzedane po cenie oszacowania podmiotom prawgzdziatalné¢ handlovg, w trybie
sprzeday komisowej, w drodze przetargu ofert lub pomimadbeitecznéci licytacii
publicznej w drugim jej terminie, zgg ruchoméci mogy by¢ sprzedane z wolnegki.*®’

Z uwagi,  egzekucja administracyjna zmierza do zaspokojewsaczé wynikajacych

z obowazkdéw publicznoprawnych, ktérych wykonanie powinnordyst& z szerszej
ochrony, anieli ochrona roszcze wynikajacych ze stosunkéw cywilnoprawnych,
w przypadku sprzeds z wolnej eki, uregulowanej w art. 108 8 1 u.p.e.a., zbycietyah
ruchomdci moze nasipi¢ po cenie okrdonej przez organ egzekucyjny, jednak niesnej
niz 1/3 ich wartéci szacunkowej. Nalgy mie¢ w tym miejscu na uwadzee w przypadku
egzekucji gdowej sprzeda ruchomdci ponizej %2 sumy ich oszacowania wadnym
przypadku nie jest niiwa. Jezeli w toku egzekucji gdowej zagtych ruchoméci nie uda
sig sprzedd w trybie licytacyjny i zaden 2z wierzycieli nie zky zgodnie

z art. 875 8 4 k.p.c. lub art. 877 k.p.c. stosovenegiosku (w szczegodldoi oswiadczenia

0 przegciu niesprzedanych ruchosw) postpowanie egzekucyjne co do tych ruchdeio
podleg& bedzie umorzeniu. Tymczasem w przypadku egzekucjiiadiracyjnej ochrona
roszczé egzekwowanych jest da bardziej rozbudowana. Jak wynika
z art. 108 § 2 u.p.e.a., zg opisana wye] sprzeda z wolnej eki w trybie
art. 108 8 1 u.p.e.a. aol@a st nieskuteczna, organ egzekucyjny ¢t@j ruchoméci
zobowhzany jest sprzedapo cenie stosownej (a ya takze nizszej ni 1/3 ich wartdci
szacunkowej) przy skupie przedmiotowywanych lub skupie surowcow wtornych
jednostkom organizacyjnym ochrony zdrowia i pomospotecznej, placéwkom
oswiatowym, instytucjom kultury oraz organizacjom gytatywnym, jeeli mog by¢
przez te podmioty wykorzystane przy realizacji idda statutowych®® Jeeli zajtych
ruchomdci nie uda si sprzedéa rowniez w ten sposob, zgodnie z art. 108 § 3 u.p.e.a.
organ egzekucyjny zge ruchoméci zobowhzany jest sprzeda jednostkom
prowadacym skup przedmiotéw aywanych lub surowcéw wtérnych. Dopiero, gdy ta
sprzeda okaze sk bezskuteczna administracyjny organ egzekucyjnyowmdzany jest

zgodnie z art. 108a u.p.e.a. zwKdzagte ruchoméci zobowhzanemu.

187 Szerzej: Z. Kmiecik, D. Sée ,System egzekucji administracyjhdjed.) J. Niczyporuk, S. Fundowicz,
J. Radwanowicz, C.H. Beck, Warszawa 2004, s. 4489~

18 gSzerzej: R. Hauser, Ppostpowanie egzekucyjne w administracji. Komeritarfged.) R. Hauser,
A. Skoczylas, C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 465.
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Jak wynika z powjszego, porownywane przeze mnie ppetvania egzekucyjne
pod wzgédem podstawowych rozwian prawnych nie odbiegajod siebie w sposéb
istotny. Cel postawiony przed egzekuadministracj, ktdorym jest ochrona interesu
publicznego, dat podstawdo zastosowania rozgaan prawnych, ktore pozwalqj
w wyzszym stopniu, ameli egzekucja glowa, ingerow& w prawa majtkowe osoby,
przeciwko ktérej prowadzone jest pgsdbwanie egzekucyjne. Nake mie¢ jednak w tym
miejscu na uwadze fakte rozwhzania prawne przewidziane w ustawie o gostvaniu
egzekucyjnym w administracji magnie¢ zastosowanie w zakresie dochodzenia roszcze
ze stosunkéw cywilnoprawnych w sytuacji, gdy dogddio zbiegu obu tych pegowai,

a @d rejonowy rozstrzygagy w tej sprawie postanowi wyzna@zydo dalszego
prowadzenia egzekucji organ administracyjny.

8. Statek morski jako przedmiot egzekucji z ruchoméci

Zgodnie z przepisem art. 45 k.c. rzeczamtydko przedmioty materialne. Rzeczy
dzieli sk na ruchome (ruchomdoi) oraz nieruchome (nieruchodun). Zgodnie
z art. 46 k.c. nieruchondoiami & czsci powierzchni ziemskiej stanowde odebny
przedmiot wtasn€ri (grunty), jak réwnie budynki trwale z gruntem zwazane lub cgsci
takich budynkow, jeeli na mocy przepisow szczegoélnych starpwidrcbny od gruntu
przedmiot wiasngi. Kodeks cywilny nie zawiera definicji ruchosw. Biorac pod
uwag;, ze podziat rzeczy na ruchome i nieruchome ma charakychotomiczny, pod
pojeciem ruchoméci nalezy rozumi& wszystkie inne rzeczy agli nieruchomeci.

Majac na wzgédzie powysze uwagi nha temat podzialu rzeczy i sposobu
pojmowania pajcia ruchoméci stwierdz¢ nalezy, ze statki morskie jako rzeczy nie
mieszca sie w zaden sposOb w granicach gop nieruchoméci. Bez wzgédu na
wielkos¢, przeznaczenie i faktyczny sposdtytkowania stanovdi one rzeczy ruchome.

Statki morskie, zgodnie z art. 2 8§ 1 k.m., stanokazde uradzenie ptywajce
przeznaczone lub zywane do zeglugi morskief:®® Kodeks posgpowania cywilnego
przewiduje dwa réne sposoby prowadzenia egzekucji w stosunku do tegaaju
ruchomdci. Egzekucja ze statkbw morskich #eo zostd przeprowadzona wedtug

przepisow regulucych egzekugj z ruchoméci lub zgodnie z art. 1014 k.p.c. — wedtug

189 por.: W. Katner, System prawa prywatnego. Prawo cywilne es¢pgéind, (red.) M. Safjan, C.H. Beck,
Warszawa 2007, s. 1207.
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przepisbw 0 egzekucji z nieruchofesd z uwzgkdnieniem zmian wskazanych
w art. 1015 — 102%.p.c.

Zgodnie z przepisem art. 23 § 1 k.m. statek staamywpolsky wlasnag¢ podlega
obowiazkowi wpisu do polskiego rejestru @knwego prowadzonego przez ézmorsk
wiasciwa dla portu macierzystego statku. Spod tego ohmku wylaczone zostaly na
podstawie art. 23 8§ 3 k.m. statki morskie stanowipolsl wiasng¢, uzywane wyhcznie
do celéw sportowych lub rekreacyjnych, o diésgokadtuba do 24 m, ktdére podlegaj
obowiazkowi wpisu do polskiego rejestru jachtow prowadzgm przez polski zwrek
sportowy, o ktébrym mowa w ustawie z dnia 25 czer2@0 r. o sporcie (Dz. U. Nr 127,
poz. 857). Obowizkowi wpisu do rejestru oktowego nie podlegaj rowniez statki
morskie stanowice polsk wilasnaé, ktore nie posiadaj nagdu mechanicznego, jak
rowniez posiadajce taki napd, jezeli ich dluga¢ catkowita nie przekracza 15 metréw.
Wytaczenie to nie ma jednak zastosowaniaeljestatki te uprawiaj zeglug: poza
terytorium Rzeczypospolitej Polski&}’

Zastosowanie jednego ze wskazanyclrejysposobéw prowadzenia egzekucji ze
statkbw morskich nie podlega prawu wyboru. Zast@oe odpowiedniego sposobu
egzekucji zaley od tego, czy statek morski zostat wpisany do steje oketowego.
Wopisanie statku morskiego do ww. rejestru powodigigtosowanie przepisow o egzekuciji
z nieruchoméci z uwzgkdnieniem zmian wskazanych w art. 1015 — T0Xp.c.
Rozwigzanie to potwierdzit ustawodawca w art. 1021 k,jzgodnie z ktorym egzekucja
ze statkbw niewpisanych do rejestru gkwego odbywa si wedilug przepisow
0 egzekucji z ruchormdoi. Oczywgcie dokonanie wpisu statku morskiego do rejestru
okretowego nie powodujeze ruchomé¢ ta staje s rzeca nieruchom. Jak stusznie
zauwayt NSA — Gsrodek Zamiejscowy w Gdaku ,to, ze przedmiotowy kuter w sferze
innych dziedzin prawa e by traktowany jako ruchon¥é nie oznaczae iy sany cecly
bedzie charakteryzowat @i w posgpowaniu egzekucyjnym. Tylko dla celéw tego
postpowania i zapewne specyfiki zwanej ze statkami morskimi egzekucja ze statku
wpisanego do rejestru ojowego prowadzona jest tak jak z nieruchgéeiio'®*

Opisane wyej rozwizanie prawne jest uzasadnione. Zastosowanie d&kegjzee
statkbw morskich wpisanych do rejestru gikwwego przepisbw o0 egzekucji

Z nieruchoméci wynika z tego,ze rejestr okgtowy spetnia podobnfunkcje jak kskgi

19 Wytaczenia te wynikaj z rozporadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 15 kwietni@Q2 r. w sprawie
okreslenia rodzajow statkéw stanaygiych polsly wiasna¢ niepodlegajcych obowizkowi wpisu do rejestru
okretowego (Dz. U. z 2004 r. Nr 83, poz. 769).

91 Wyrok NSA — Grodka Zamiejscowego w Gdsku z dnia 21 grudnia 1993 r., sygn. akt SA/Gd 1850

112



wieczyste. Zgodnie z art. 25 k.m. rejestrqpwy sktada s z rejestru statego, rejestru
tymczasowego oraz rejestru statkbw w budowie. Repaly prowadzi si dla statkow
stanowacych polsls wlasngé oraz uwaanych za stanowte polska wilasng.

W rejestrze tym, na podstawie art. 29 8 1 pkt 9.kmwe by wpisana take hipoteka
morska oraz ograniczenia w rozpgatzaniu statkiem. Hipoteka morska stanowi faktycznie
zastaw na rzeczy ruchomej, ktory dla swej skute@@nwymaga wpisu do rejestru
okretowego. Rozwjzanie to wynika z art. 76 8 1 k.m. Zastosowanieegaekucji ze
statku morskiego wpisanego do rejestru ¢tlwego przepisOw 0 egzekucji
Z nieruchoméci wynika m.in. z faktu, 2 na podstawie art. 76 8 1 k.m. do hipoteki
morskiej stosuje siodpowiednio przepisy prawa cywilnego o hipotececzégdlna rola,
jaka w obrocie cywilnoprawnym pefainieruchomeéci, objecie tych rzeczy obowakiem
wpisu do rejestru, ktérymasksicgi wieczyste, ochrona wierzycieli legitymgych se
ograniczonymi prawami rzeczowych na nieruchéonow stosunku do ktorej ma zoéta
skierowana egzekucja, a przede wszystkim szczegdWysoki stopié uciazliwosci dla
diuznika prowadzenia egzekucji z tego sktadnika jeggatka spowodowato odbne
uregulowanie sposobu prowadzenia egzekucji z ruckanoraz nieruchomiei. Podobne
przyczyny spowodowaly odmienne uregulowanie egzekskierowanej do statkow

morskich wpisanych i niewpisanych do rejestructdwego’®

192 5zerzej: S. Dalka, D. \Whiewski, [Egzekucja ze statkéw morskicRE 2001, Nr 11, s. 20 — 47. Autorzy
stusznie zauwgyli, ze egzekucja ze statku morskiegozmaviazat sie z dwa uciazliwoscia dla dhwnika. W
wyniku zagcia statku dhanik moze zosté pozbawiony meliwosci prowadzenia dziataldoi gospodarczej z
powodu braku innej jednostki ptywsgej, co mae pociagat za sol nie wywizanie st ze zobowqzan.
Ponadto przetrzymanie statku i jego przymusowy @ostporcie mae wigzat sie z dodatkowymi, bardzo
dotkliwymi kosztami dla dnika.
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ROZDZIAE TRZECI

ZAJECIE

1. Zajecie a prawa do ruchomdci

Zgodnie z art. 845 § 1 k.p.c. do egzekucji z rucbamnkomornik przystpuje przez
ich zagcie. Jeeli spagrod wskazanych przez wierzyciela sposobow prowadzen
postpowania egzekucyjnego komornik w pierwszej kolém@odpt czynnaci z zakresu
egzekucji z ruchomii, wowczas, zgodnie z art. 805 k.p.c., zok@any jest najpniej
z ich dokonaniem deczy dtuznikowi zawiadomienie 0 wszeziu postpowania
egzekucyjnego. Za¢ mazna ruchomeéci dtuznika, ktére pozostaj

1. wjego wiadaniu,

2. we wiadaniu wierzyciela, ktéry do nich skierowakelucg,

3. we whadaniu osoby trzeciéj’

Wynika to z dyspozycji przepisu art. 845 § 2 k.jRezez ,ruchoméri diuznika” nalery
rozumie€ przystugujce dhenikowi prawo wiasnéci ruchomdci. Prawo wilasngci
ruchomdci a nie ruchomgri rozumiane jako obiekty materialne jest przedemot
egzekucji z ruchomimi. Celem posfpowania jest przymusowe przeniesienie
przystuguacego dhinikowi prawa wiasnéci na inry osole (nie wykluczagc wierzyciela)

w zamian za wynagrodzenie pieme, ktére sty zaspokojeniu roszcaepieniznych
wierzyciela oraz kosztow paegtowania. Wierzyciel podejmag czynndci egzekucyjne
wzgledem ruchomgci, ktére nie stanowi wilasndci dtuznika (chociaby wspolnie

Z innymi osobami, np. udziat we wspotwtasaip musi liczy sie z tym, ze osoba trzecia
(whasciciel) w celu ochrony swych praw m® wnigé przeciwko niemu powodztwo
ekscendencyjne, tj. o zwolnienie @ajgo przedmiotu spod egzekucji (art. 841 k.p.c.).
Srodek zaskafenia, jakim jest skarga na czyrob komornika, sty ochronie przed
naruszeniami przez komornika przepisow goestvania. Komornicy nieasuprawnieni do
rozstrzygania kwestii materialnoprawnych, ktére m@pjawi sie przy wykonywaniu
czynnaci egzekucyjnych. W przypadku naruszenia praw osokneciej, pomimo
dokonania czynri@i zgodnie z przepisami prawa egzekucyjnego (promidsc

193 gzerzej: K. Flaga — Gierusiska, JPostpowanie cywilne. Pytania. Kazusy. Tablic€.H. Beck,
Warszawa 2010, s. 260.
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formalna), osoba ta (Wdaiciel) maze bron¢é swych praw jedynie na drodze powddztwa
o zwolnienie zajtego przedmiotu spod egzekuciji. Jest to jedynyek obrony jej praw?*

Wiadanie stanowi rzeczywistmaznos¢ dysponowania ruchomoia przez osob,
u ktérej ona s znajduje. Nie ma znaczenia rodzaj stosunku prawné&pry whze
wtadapcego z danym przedmiotelt. Oznacza to,ze w rozumieniu przepisu
z art. 845 k.p.c. przez wiadanie ruchdeie rozumi€ nalery kazdorazowo jej posiadanie
(zarowno samoistne, jak i zatee), ale nie tylko. Zgodnie z art. 336 k.c. posczdsn
rzeczy (w tym ruchomimi) jest zaréwno ten kto #ifaktycznie wiada jak wiiciel
(posiadacz samoistny), jak i ten ktog rfaktycznie wtada jak zytkownik, zastawnik,
najemca, dzieawca lub majcy inne prawo, z ktéryma€zy sk okreslone wiadztwo nad
cudz rzeca (posiadacz zakmy). Ponadto wskazanalery, ze posiadanie ze swej istoty
konstruuj dwa elementy, ktore w sposob konieczny musawsze wyspic¢ tacznie,
tj. faktyczne wiadanie rzegZcorpug oraz wola (zamiar, intencja) wtadania @&nimus.
Komornik dokonujc zagcia rzeczy ruchomej nie jest uprawniony do badanti
wiadania rzecg ruchomy osoby, u ktérej zamierza dokdanaagcia ruchoméci dtuznika.
Nie sposOb wyobrazi sobie, aby wola podmiotu wtadapgo rzecz ruchony mogta
niweczy czynndéci organu egzekucyjnego. Nie ke wiladanie rzeez ma charakter
posiadania w rozumieniu ustawy Kodeks cywilny. Rtagem mae by wiadanie przez
Skarb Pastwa, ktére ma charakter czyrfooz zakresumperiuma niedominiumi nie jest
posiadaniem w rozumieniu ustawy Kodeks cywitfyyUzna zatem nalgy, ze pojcie
wiladania rzecz ruchoma, o ktérym mowa w art. 845 k.p.c., naje zawzi¢ do
faktycznego wiadania rzegz ujmowanego niezaileie od woli podmiotu i
wtadapcego!®’

Zajmujac ruchom@ci u diuznika komornik mae zap¢ réwniez i te, wzgkdem
ktérych dhwnikowi nie przystuguje prawo wiasémi.'?® Taka sytuacja jest matiwa, gdyz

organ egzekucyjny pozbawiony jest prawa do rozgamia kwestii materialnoprawnych.

1% por.: uchwata SNz dnia 13 lutego 1981 r., Il CZI?1980.

195 3. Jankowski, Kodeks posgpowania cywilnego. Komentarz. Tom lli{red.) K. Piasecki, C.H. Beck,
Warszawa 2002, s. 6.

1% por. orzeczenia SN: z dnia 29 lipca 1998 r., IINCK15/97; z dnia 16 pdziernika 1998 r.,
Il CKN 644/97; z dnia 20 palziernika 1997 r., Il CKN 408/97 (opubl. OSNC 4/$8z.61).

97 podobnie: Z. Merchel Egzekucja z ruchoniai. Tom I, WSKS, Sopot 1996, s. 62.

198 Warto w tym miejscu wskazana utrwalony ji poghd, ze w peini dopuszczalne jest dokonanie:ciaj
rzeczy ruchomej stanowdej przedmiot okgty wspoéindgcia maptkowa makenska. Uzyskanie klauzuli
przeciwko matonkowi dtwznika konieczne jest dopiero do dokonania sprzgdeagtej w ten sposéb
ruchomgci. Por.: F. Zedler — glosa do uchwaly SN z dnias&rpnia 1975 r., Ill CZP 59/75 (OSPiKA
1977 r., Nr 3c) oraz F. Zedler — glosa do uchwagdB®iu $dziéw SN z dnia 30 czerwca 1987 r., lll CZP
41/86 (OSPiKA z 1988 r., poz. 166c¢).
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Dluznik powinien przy czynnixi zagcia, zgodnie tr&ia art. 847 8 2 k.p.c., ajeli nie
byt przy tej czynnéci obecny, niezwtocznie po otrzymaniu odpisu protakzagcia,
wymienic komornikowi znajdujce st w jego witadaniu ruchondoi, do ktérych osobom
trzecim przystuguje prawmdania zwolnienia ich spod egzekucji ze wskazanidressdw
tych osob. Dtanik powinienzadat zamieszczenia takiej informacji w protokole ¢zag,
przy ktérego sporglzeniu byt obecny, lub zawiadoénd tych okolicznéciach komornika.
Zaniedbanie tego obowzku mae przyczyné sie do powstania po jego stronie
odpowiedzialnéci za szkod wyrzadzom, osobie trzecief®®

Ruchomdci diuznika mog zosté& zagte rOwnie u wierzyciela, jeeli pozostaj
w jego wiadaniu. Chodzi tu przede wszystkim o sgielaw ktérych na zabezpieczenie
egzekwowanego roszczenia zhik udzielit wierzycielowi zastawu na rzeczy ruchgm
pofaczonego z wydaniem wierzycielowi tejrzeczy. Zgodnie z art. 312 k.c. zaspokojenie
zastawnika (wierzyciela) z rzeczy ofgginej nasipuje wedtug przepisow oagdowym
postpowaniu egzekucyjnym. Wiadanie przez wierzycielehamdacia nie musi zawsze
wynika¢ z zastawu. Wihadztwo to me wynik& z r&nych tytutdw prawnych, nie
wytaczapc przy tym czynow niedozwolonych.

Ruchomdci diuznika mog zost@& zagte u osoby trzeciej. Prawo do dokonanie
takiego zajcia wymaga spetnienia jednego z trzech warunkdow:

1. osoba trzecia wyrazita zgpda zagcie tych ruchomgxi,

2. 0soba trzecia przyznatae stanowiq one wiasnéc dtuznika,

3. zaktualizowat sijeden z wypadkach szczegoélnych wskazanych w ustawi

Zgoda osoby trzeciej na zaje pozostajcych w jej wkadaniu ruchondoi dtuznika
moze by wyrazona w dowolnej formie. Przepisy kodeksu gpstvania cywilnego nie
narzucag w tej kwestii szczegélnych wymogow. W petni skuiee jest wyraenie zgody
osoby trzeciej zarébwno na $piie, jak i w sposob werbalny, przy czym wzlgm
przypadku zgoda musi bywyrazona w sposob wykay. QGswiadczenie osoby trzeciej
wyrazajace zgo@ na zagcie ruchomeci zamieszcza siw protokole zajcia. Wymaga tego
przepis art. 809 pkt 4 k.p.c., zgodnie z ktérymtpkot powinien zawier& wnioski
I oswiadczenia os6b obecnych. Komornik dziata na paedstaytutu wykonawczego.
Organ ten nie mee bez wyranej podstawy prawnej ingerowav prawa majtkowe oséb
trzecich. Jeeli zgoda na zafie nie zostala wyt@na wczéniej czynnd¢ zagcia
ruchoma@ci maze by dokonana u osoby trzeciej,z@di osoba ta uczestniczy w tej

19 por.: K. Flaga — Gierusagka, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zieliaski,
C.H. Beck., Warszawa 2010, s. 1463.
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czynndci i zgod wyrazi w trakcie zacia. Komornik zobowizany jest ¢ zgod:
zaprotokotowa.?*°

Zgoda nie ograniczagido konkretnie wskazanego pgstwania egzekucyjnego.
Zgoda raz wyrzona co do zasady nie w® by cofnigta i wywotuje skutki bez
dodatkowego jej potwierdzania przez osolirzech, we wszystkich przysztych
postpowaniach egzekucyjnych, ktore prmaa sie do zagcia dokonanego w tym
postpowaniu. Wniosek ten wynika z art. 851 k.p.c. Zgodajest wymagana, gdy osoba
trzecia wiada ruchomdoia wspolnie z dtanikiem. W takiej sytuacji zagia dokonuje i
tak, jakby ono bylo dokonywane u dhika. Zgoda osoby trzeciej nie jest rownie
potrzebna, gdy osoba ta przyznage wskazane ruchoma stanowa wtasna¢ diuznika.

Ustawodawca stusznie i rozéhyie rozr@nit sytuacje, w ktérych osoba trzecia
wyraza zgo@ na dokonanie zegia od tych, w ktorych przyznajee ruchomeci stanows
wilasnag¢ diuznika. Ot@, zgoda na zagie ruchoméci dotyczy sytuacji, w ktérych
wlasng¢é rzeczy ruchomych nie przeszia na afka, lecz istnieje taki stosunek
zobowhzaniowy pomgdzy diwznikiem a osob trzech, ktory w sytuacji przeniesienia
posiadania oznaczonych rzeczy ruchomych nantha bedzie skutkowé ostatecznym
nabyciem przez niego prawa wtasoip np. umowa sprzedg rzeczy oznaczonych tylko
co do gatunku, wymagaja do przeniesienia prawa wiasooréwniez przeniesienia
posiadania tycke rzeczy (art. 155 § 2 zd. 1 k.c.). Uzrratem nalgy, ze w takiej sytuaciji,
gdy osoba trzecia wyta zgod na zagcie ruchoméci a komornik dokonuje
przedmiotowej czynriwi egzekucyjnej, nagbuje przeniesienie posiadania rzeczy
ruchomej na dinika, ktore skutkuje ostatecznym nabyciem przegmjgawa wiasriei,

a to w konsekwencji unitiwia przeprowadzenia z niej egzeku@jt.

Oczywiscie osoba trzecia, pomimo istnienia wskazanegozeyvystosunku
zobowgzaniowego, mze odméwé zgody na dokonanie z@ja. Wierzyciel powinien
wowczas wszeg egzekuagj z innych wierzytelngci i zgodnie z art. 905 k.p.c. wnésilo
komornika o zajcie wierzytelnéci, z mocy ktérej maj by¢ przedmiotowe ruchonsoi
wydane dtanikowi na wkasnéc. W takiej sytuacji zacie ruchoméci dokonane jest przez

samo zajcie wierzytelndci o ich wydanie (art. 905 8§ 1 zd. 2 k.p.c.).

20 Uzna mazna, jak wskazuje J. Jankowskiop. cit, s. 6-7,ze uzewstrznienie zgody dinika nasipi¢
moze take przez czynn@i konkludentne, jak wydanie ruchoied przez osobtrzech, podpisanie przez qi
protokotu zagcia bez czynienia w tym zakresiadnych zastrzen. Uznanie takich zachowadtuznika jako
wyrazenie zgody powinno kiyjednake dokonywane w sposéb bardzo oty

201 Zajecie ruchoméci diuznika u osoby trzeciej stanowi corazeéiej konsekwengj prowadzenia przez
dtuznikbw wspélnego gospodarstwa domowego wspdélnie mklibentem. Szerzej: K. Kazimierczak,
»Egzekucjagdowa przeciwko dinikowi pozostajcemu w konkubinaciePPE 2010, Nr 3, s. 5 — 31.
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Dokonanie zajcia ruchomeéci pozostajcych we whladaniu osoby trzeciej pomimo
braku jej zgody oraz braku przyznanize ruchoméci stanows wiasnd¢ dituznika
mozliwe jest réwnie w wypadkach w ustawie wskazanych. Aktualnie wsi@zk na
jeden taki wypadek, tj. dokonanie @ap ruchomeéci bedacej uprzednio przedmiotem
czynndci prawnej pomgdzy osoly trzech a diwznikiem, uznanej nagbnie w drodze
orzeczenia ®lu za bezskutecznwzgledem wierzyciela na podstawie art. 532 k.c.
(w drodze skargi pauliekiej). Wyrok uwzgtdniajacy powodztwo 0 uznanie czynstd
prawnej za bezskutecznvzgledem wierzyciela jest wyrokiem ksztalioym stosunek
prawny lub prawo i z tej przyczyny nie nadaje €db egzekucji. Wierzyciel prago
zaspokad sie z maptku, ktéry przeszedt na oselrzech poprzez czynnid prawry uznam
za bezskuteczna powinien przedstavdarganowi egzekucyjnemu tytut wykonawczy
przeciwko dtinikowi i wspomniane prawomochne orzeczenie ugejczynné¢ prawna
za bezskutecan To ostatnie orzeczenie stanowi podstal@konania zagcia ruchoméci
u osoby trzeciej pomimo braku jej zgody, czym swinaypadek szczegdllny wskazany
w ustawie, o ktérym mowa w art. 845 § 2 k.p.c.

Zajecie, jak kada inna czynn& w postpowaniu egzekucyjnym, podlega
stwierdzeniu przez komornika w protokole. Zgodnig@astanowieniami art. 809 k.p.c.
w postpowaniu egzekucyjnym kdy protokot powinien zawieta

1. oznaczenie miejsca i czasu czyfeip
imiona i nazwiska stron oraz innych 0séb uczestgipzh w czynnéci;**?
sprawozdanie z przebiegu czysoip
whnioski i cdwiadczenia obecnych;

wzmiank o odczytaniu protokotu;

o g bk w N

podpisy obecnych oraz wzmiank przyczynie braku podpisu;

7. podpis komornika.
Kazdy z tych elementow protokotu powinien dywykonany w sposob odpowiaday
czynndaci, ktora zostaje w nim stwierdzona.

Oznaczajc czas dokonania zg@ja komornik powinien oki&i¢ dak oraz godzin
rozpoczcia i zakdczenia czynnei. Jest to istotne ze wzglu na ograniczenia, ktére
stawia art. 810 k.p.c. w zakresie czasu w jakimnozci egzekucyjne, w tym z&gie

ruchomdaci, mog by¢ dokonywane. Oznaczenie czasu dokonanieceajma te istotne

22 gzerzej: K. Knoppek, Swiadkowie czynn@i egzekucyjny¢h RPEIS 1991, Nr 1, s. 79 — 85. Autor
przedstawia ciekawy pagl w sprawie wieku wymaganego oviadkéw czynnéci egzekucyjnych
prezentuc krytyczne stanowisko wzglem pogidéw W. Siedleckiego oraz E. Wengerka, wedtug ktibryc
swiadkiem czynnéci egzekucyjnej mee by tylko osoba petnoletnia.
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znaczenie ze wzgllu na opisane wygj skutki zagcia ruchoméci. Naruszenie tych zasad
stanowi podstaw do wniesienia skargi na czynitdo komornika i w jej konsekwencji
uchylenia dokonanej czynfm.

Sporadzapc sprawozdanie z przebiegu czyscio komornik powinien przede
wszystkim wyszczegOlhiw protokole ruchonmkei objete czynndcia zagcia, podajc ich
istothne znamiona i cechy wyndiajace w taki sposob, aby bylo mowe ich
zidentyfikowanie (opis ruchonsoi). W przypadku zaria udziatu w ruchomiei komornik
powinien t okolicznag¢ zaznaczy w protokole. Zgodnie z art. 853 k.p.c. w protokole
zajcia powinna by oznaczona warkd zagtych ruchoméci. ,Oznaczenie warkai kazdej
zajtej ruchomdéci ma na celu zorientowanie esiile ruchomdgci naley zajpé, aby
zaspokat roszczenie wierzycieli i pokiykoszty pogpowania egzekucyjnego bez
narazenia dignika na szkog ponad potrzep (zasada ochrony dinika), ktory w razie
pozbawienia go @Zci majtku poniej jej wartgci ponosi niewtpliwg szko@d”

(oszacowanie ruchongoi).?®

Komornik powinien réwnig wskaz&, czy zagte
ruchomdci pozostawit we wtadaniu osoby, u ktérej jeatagzy tez oddat je pod doz6r
innej osobie. Jeeli komornik oddat ruchomigi pod dozor osoby innej hita, u ktorej
dokonat zajcia, powinien wskazaprzyczyny swej decyzji (art. 855 k.p.c.).

Zgodnie z art. 847 § 2 k.p.c. dhik obecny przy czynrigi zagcia zobowazany
jest wymiené komornikowi znajdujce s¢ w jego wiadaniu ruchongoi, do ktérych
osobom trzecim przystuguje prawadania zwolnienia spod egzekucji, ze wskazaniem

adresow tych oséb. Informacja ta stanoswiadczenie wiedzy dinika.

2. Skutki dokonania zajgcia

Zgodnie z art. 848 k.p.c. z@je ma ten skutekze rozporadzenie ruchonkria
dokonane po zegiu nie ma wplywu na dalszy bieg pgsbwania a pogpowanie
egzekucyjne z zaej ruchoméci maze by prowadzone rownie przeciwko nabywcy.
Przepis ten odnosiegdo wszystkich rodzajow rozpaidzen zagta ruchomdcia. Oznacza
to, ze w przypadku zbycia ruchodw przez diinika po jej zajciu postpowanie
egzekucyjne &dzie toczyto si dalej, jakby dhanik rzeczy nie zbyt.

Przepisu art. 848 k.p.c. nie @ma interpretow& wprost. Posipowania

egzekucyjnego z zgpej ruchomdci po jej zbyciu nie prowadzi giprzeciwko nabywcy,

23 ychwata SN z dnia 9 grudnia 1986 r., [Il CZP 6 B&(OSNC 1987/9/129).
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lecz w dalszym agu przeciwko dhanikowi. Nabywca nie wsgpuje w miejsce dinika,
ale jest osop trzech uczestnicaca w tym posgpowaniu®®* Jak wskazuje J. Jankowski,
»ustawodawcy chodzito w omawianym sformutowaniu dtighwie o podkrélenie, ze
zajcie jest skuteczne tak przeciwko nabywcy z#g] rzeczy, a wc posgpowanie
egzekucyjne mie toczy sie nadal, bez konieczsa nadawania klauzuli wykonalgci
przeciwko nabyw¢y’® Nie sposéb zgod&i sk z twierdzeniem Z. Merchelaze
rozporadzenie przez dinika zagta ruchomdcia jest, zgodnie z art. 58 § 1 k.c,,
czynndcia bezwzgtdnie niewana oraz, ze nabywca zajej ruchomdci nie nabywa
prawa wiasnéci tej ruchoméci.’®® Takie stanowisko jest zbyt dalekoad®. W moim
przekonaniu dokonana czynidaozporadzapca jest wana, jezeli nie ma@na zarzud jej
innych uchybi@, ktére powodyj jej niewanosé. Zajecie ruchoméci ma ten skutekze do
czasu zak@czenia posfpowania egzekucyjnego, ktorego przedmiotem jesttazby
ruchomd@¢, wskazana wiej czynnd¢ rozporadzapca pozostaje bezskuteczna wobec
wierzyciela egzekwuapego. Przepis ten tworzy sytuagodobm do tej, ktéa niesie za
sohy orzeczenieslu uwzgkdniajace skarg paulinska.”’

Okreslone przez ustawodawav art. 848 k.p.c. skutki zgia ruchoméci mag na
celu ochron roszczé wierzyciela. Zakres tej ochrony zostat przez usdawe
ograniczony. Opisane w tym przepisie skutkiezig nie naruszajprzepiséw o ochronie
nabywcy w dobrej wierze (art. 848 zd. 2 k.p.c.)n@zza toze egzekucja nie nie by
kontynuowana wobec osoby, ktora nabyta odunika rzecz ruchomnie wiedac o tym,
ze jest ona zaja. W takiej sytuacji z tatwaia moze dop¢ do pokrzywdzenia wierzyciela

i moga ujawnit sic znamiona czynu zabronionego z art. 300 § ZR k.

24 Wypada zgod#i sic z takim stanowiskiem O. MarcewiczZKgdeks pogpowania cywilnego. Praktyczny
komentarz”, (red.) A. Jakubecki, Zakamycze 2005 r.,— komentirzart. 848 k.p.c. — kt6ra wskazujes
nabywca rzeczy zelej ,nie staje s strory postpowania, ale jest osabtrzeck w tym postpowaniu
uczestniczeqg (...), a zatem jak kda osoba trzecia mde np. wytoczy powddztwo o zwolnienie rzeczy spod
egzekuciji, czy tewniei¢ skarge na czynngci komornikd.

205 3. Jankowskiop. cit.,s. 14.

2087 Merchel,op. cit.,s. 71.

297 podobnie F. Zedler,Postpowanie zabezpieczaie i egzekucyjne. Komentarz. Toni, ITNOiK ,Dom
Organizatora”, Torfi 1995, s. 16.

208 M. Kozaczek - glosa do postanowienia SN z dniastg0znia 2005 r., | KZP 31/04, (OSP 2006/10/115).
Wskazuje on ponadtage ,hie jest jednak takzidobra wiara nabywcy zetiej rzeczy jest warunkiem sine qua
non realizacji znamion przegtstwa z art. 300 § 2 k.k. Zbycie przezzdika zaptej rzeczy mie bowiem
doprowadz do pokrzywdzenia wierzyciela nawet wéwczas, gdhywea jest w ziej wierze, a skuteczho
zbycia zajtej rzeczy zostaje ostabiona fhiwoscig kontynuowania z niej egzekticji
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3. Zajecie ruchomdaci w systemach prawnych innych pastw europejskich

Przygte w prawie polskim rozwrzania prawne dotygze sposobu wszeezia
i prowadzenia egzekucji z ruchofedo nie odbiegaj od rozwazan przyjetych
I obowiazujacych w innych systemach prawnychnpaw europejskich. Czynké zagcia
wydaje s¢ by¢ niemake naturala czynndcia poprzedzajca sprzeda ruchomdci
diuznika. Tak jest chocidoy w Niemczech. Egzekucja z ruchofoorozpoczyna si
analogicznie jak w prawie polskim, od dokonania@aj (Pfandung. Jak stanowi przepis
§ 808 ust. 1 ZPO zggie znajduyjcych s¢ w posiadaniu dinika ruchomeéci nastpuje
w ten spos6bze komornik bierze je w swe wiadanie. Nie oznaczaz& niemiecki
komornik kadorazowo przejmuje ich posiadanie. \Wie we wiadanie ruchondoi to
stworzenie prawnych ograniazeco do maliwosci rozporadzania 4 rzeca przez
diuznika. Tylko pienadze, kosztownai i papiery wartéciowe komornik odbiera
dtuznikowi. Wszelkie inne ruchongoi pozostawia gi w posiadaniu dinika, chybaze
pozostawienie zafej ruchoméci w jego posiadaniu zagra zaspokojeniu wierzyciela
w taki, czy inny spos6f’ Imperatywny charakter dokonanej przez komornikgnnogsci
zajcia ujawnia s podobnie jak w prawie polskim, tj. nakniem pieczci na rzeczy
zaktej lub przez uwidocznienie dokonanegoeezd w inny sposob. Komornik rie
dokon& zagcia ruchoméci tak’e u wierzyciela, czy te u osoby trzeciej, jeeli
ruchomdci stanowice wtasné¢ dituznika pozostaj w ich posiadaniu.

Réwniez zagcie, ktore ma zostadokonane na ruchorbd wczeniej zagte] na
rzecz innego wierzyciela, przebiega podobnie jgirawie polskim. Zgodnie z przepisami
prawa niemieckiego do dokonania @i wystarczy zamieszczenie przez komornika
w protokole &wiadczenia,ze rzecz ¢ zajmuje na rzecz oznhaczonego wierzyciela.
O dokonanym zafiu zawiadamia sistrony?*°

W prawie niemieckim od instytucji zgjia naley bezwzgtdnie odr@nic¢ instytucg
zajgcia zast¢pczego Austauschpfandung ktéra nie jest znana w prawie polskim.
Instytucja ta polega na przyznaniu wierzycielowiaywa skierowania egzekucji do
ruchomdci, ktére podlegaj co do zasady wygtzeniu spod egzekucji, w zamian za

pozostawienie dinikowi odpowiedniej sumy piegtnej. O zastosowaniu instytucji

29 \W. Grunsky, Einfihrung in das Zwangsvollstreckungs- und Konkurstech€.B. Mohr, Tybinga 1972,
s. 31.

204 Thomas, H. Putzozjvilprozesordnung, C.H. Beck,

Monachium 1978, s. 1257.
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zajgcia zasgpczego oraz wysokoi sumy piengznej, jaka musi by wyptacona
dtuznikowi, rozstrzyga na wniosek wierzycieladsegzekucyjny. & ten bada przede
wszystkim ekwiwalentn@& zwolnionego przedmiotu i zaoferowanej w to miejsceny
pienkznej. Jeeli ustalone w ten sposob dwa stany faktyczne §olasiie ruchomiei oraz
posiadanie oznaczonej sumy pigmej), w ktérych maee znalé¢ sig dtuznik, nie s
odpowiednio réwne, a8l egzekucyjny odméwi zastosowania zamiennikaeldead uzna,
ze zastosowanie zamiennika #eozostd dokonane, pozostawiona dhikowi suma
pienizna podlega wyiczeniu spod zagia. Rozstrzygricie sidu egzekucyjnego zapada
w drodze postanowienia (§ 811a ZPO).

Zastosowanie zegia zast¢pczego bez wczaiejszego rozstrzygetia sdu mana
w prawie niemieckim dokorawyjatkowo, gdy przewidywany dochdd, jaki ruchofto
przynosi, znacznie przewsyza warté¢ zamiennika, a ponadto okoliczod sprawy
wskazuj, iz mozna sg¢ spodziewd korzystnego dla wierzyciela rozstrzygeia sidu
egzekucyjnego. Zastosowane w ten sposébcieagzasipcze ma charakter tymczasowy
I w ostatecznym rozrachunku musi zdésgaoddane pod badaniegds w terminie nie
dalszym nt dwa tygodnie od dnia jego zastosowania. Uchybiésmeu terminowi oraz
negatywne rozstrzygegie ssdu powoduje zakirzenie stosowania tymczasowegoczig
zastpczego (8 811b ZPO).

W prawie niemieckim, tak jak w prawie polskim, ekzeja z ruchomsxi z zasady
nie obejmuje swym zakresem zytkéw naturalnych (owocéw), ktére nie zostaly
oddzielone od gruntu. Tego rodzajuzptki naturalne traktowaneasjako jego czsci
skiadowe, dlatego skierowana do nich egzekucja nmisspodzielnie dotyczy calej
nieruchomeéci, a to oznacza zastosowanie innegodka egzekucyjnego (egzekucji
Z nieruchoméci). Charakter opisanych ruchoied nie wyklucza meliwosci dokonania
ich zagcia. W prawie niemieckim dopuszczalne jest dokomasprzeday zagtych
owocOw przed ich odtzeniem, o ile owoce agjrety juz swa dojrzatGé. Fizyczne
oddzielenie owocow od gruntu nie jest zatem komiecz.ogiczne jestze w przypadku
prowadzenia przez dinika racjonalnej gospodarki swym mdjem dokonatby ich
oddzielenia w chwili osigniccia dojrzatdci. Na komorniku spoczywa jednakobowazek
poczynienia odpowiednich starav celu zapewnieniazeby diznik owoce pozostawit

w miejscu ich powstania lub w innym, do ktéregdilygo ich zbiorze (§ 824 ZPO)*

211H. Thomas, H. PutzoZjvilprozefordnung, C.H. Beck, Monachium 1978, s. 1254.
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Réwniez w prawie austriackim zegie ruchomeci, ktére znajdyj sic w posiadaniu
zobowhzanego, dokonywane jest poprzez wpisanie do praioka@agcia
(Pfandungprotoko)l Protoko6t zajcia jest dokumentem wystawionym przez organ
egzekucyjny. Przypomina awtrescia protokét zagcia znany z polskiego pegiowania
egzekucyjnego. Zgodnie z § 253 EO zawiera on nognaczenie przewidywanego
dochodu, ktéry mie zostéd osagnicty ze sprzedey przedmiotu zajcia. Oznaczenie
dochodu stanowi odpowiednik znanej nam instytucgzawowania. Fakt zgjia
ruchomdci uwidacznia si przez naklejenie na z#¢j rzeczy ruchomej znaku zaja,

a jezeli nie jest to méliwe umieszcza siw stosownym miejscu wykaz rzeczy ¢ggh
(np. na drzwiach pomieszczenia, w ktérym znajdig zagte ruchomeéci). Kazdorazowe
dokonanie zacia zostaje odnotowane przez organ wykonawczy westgje zajcia
(Pfandungsregistgr Informacje z tego rejestra sidostpniane kademu kto uwiarygodni,
7ze 9 one mu potrzebne w celu wszcia sporu albo egzekucji, czyzteamierza podnig
zarzut przeciwko zatwierdzeniu wszcm przeciwko niemu egzekucji, albo ma w tym
inny wazny interes (8 255 EQO). Przez tak dokonanedajrzeczy ruchomych wierzyciel
uzyskuje na przedmiotach wpisanych do protokotgczajprawo zastawu, ktore traci sw
waznos¢ po uptywie dwoch lat, jeeli nie zostanie w tym czasie w SposOb e
wszczte pos¢gpowanie zmierzage do sprzedq tych ruchoméci.

Jezeli dokonane zaefie narusza prawo zastawu lub prawo pienfisizea osoby
trzeciej, ktora nie jest w posiadaniu tych ruchéonoosoba ta mie wnigé¢ przeciwko
zajgciu sprzeciw, a jeeli jej roszczenie nie jest jeszcze wymagalne — quimtwo.
Wiasciwym do rozpoznania powddztwa jegtigzekucyjny.

Tak jak w prawie polskim, czy teniemieckim, zajcie ruchoméci maze by
dokonane na rzecz wiej niz jednego wierzyciela. W takim przypadku dodatkowagda
dokonuje s poprzez ich odpowiednie odnotowanie w protokolengszego zafia.
Réwnoczesne dokonanie geéip na zadanie wecej niz jednego wierzyciela skutkuje
uzyskaniem przez tych wierzycieli prawa zastawutepsiu réwnym (8§ 256 EO). Ma to
szczegOlne znaczenie przy ustaleniu kol&gnauzyskania zaspokojenia w przypadku
podziatlu sumy uzyskanej z egzekuciji taketagjruchomdci.

W prawie czeskim wniosek o wszcre egzekucji wierzyciel mi@ ziay¢
bezpdrednio u wybranego przez siebie egzekutora. Zgodni® 44 USE egzekutor
otrzymany wniosek, razem z tytutem egzekucyjnynzedstawia w terminie 15 dni od
dnia jego wptywu sdowi egzekucyjnemu. Po otrzymaniu wskazanych dokuéve sid

egzekucyjny bada wykonalfd tytutu egzekucyjnego, legitymacj stron oraz
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dopuszczaln&@ i zakres egzekucji. deli wniosek spetnia wymagania prawagds
w terminie 15 dni wydaje postanowienie, w ktérynkaeuje przeprowadzenie egzekucji
I zleca jej wykonanie egzekutorowi. Zadzenie dogcza s¢ egzekutorowi oraz stronom
(zgodnie z § 44 ust. 5 USE postanowienie niezenposté dorczone dhanikowi przed
jego doeczeniem wierzycielowi i egzekutorowi). Z chwildoreczenia postanowienia
0 nakazie egzekucji nie wolno dhikowi rozporadza swoim magtkiem, w tym
nieruchoméciami i maptkiem wspolnym z jego mabnkiem, za wyjtkiem biezacych
czynndci handlowych, zaspokajania podstawowych potrzgtiowych, utrzymywania
I zarzadzania majtkiem. Czynnéci prawne dokonane z naruszeniem tego zakazu s
niewazne. Po otrzymaniu postanowienia egzekutor wydaj@nagzekucyjny, w ktdrym
okresla sposOb  prowadzenia egzekucji. Nakaz egzekucyjmprecza s
zainteresowanyrr->

Egzekucg z ruchoméci prowadzi st poprzez ich zafie, okrélane mianem spisu.
Spisem mog zost& objete rzeczy, ktore znajdwjsic np. w mieszkaniu dinika, ale
réwniez w innym miejscu. Organ egzekucyjny podczas spswipien dziaté w sposéb
powsciagliwy i nie maze dokonywa spisu ponad potrzeby pegbwania. Spis powinien
zost& przerwany, jeeli wartags¢ spisanych rzeczy jest wystarcgsg do zaspokojenia
wierzyciela i nalenych od dhinika kosztow. Spisowi podlegajednak tylko te rzeczy,
ktore mog zost& prawnie dopuszczone do sprzegav postpowaniu egzekucyjnym.
Niedopuszczalne jest osobne spisanie rzeczy ructiomitore stanowi wyposaenie
budynku (przynalenoici). Wierzyciel mae w sposéb wyrany wskaza przedmioty, ktore
maja by¢ objete spisem. W tym przypadku organ egzekucyjny ogransg do spisania
tylko tych rzeczy, ktére wskazat wierzyciel.z88 w trakcie egzekucji ok& sk, ze
spisane przez organ egzekucyjny przedmioty nie avgsdj na zaspokojenie
egzekwowanych roszczedopuszczalne jest dokonanie spisu uzupejrea(§ 326 OSR).

Nieco szerszych uwag wymaga przedstawienie czymnm@agcia w prawie
szwajcarskim. Zgodnie z art. 38 SchKG egzekucjaystesnie prawa szwajcarskiego
przeprowadzana jest na zasadzegania diugu $chuldbetreibung Dzieje s¢ tak
w przypadku, gdy pogbowanie to zmierza do wyegzekwowania obgaku zaptaty, albo
ma za zadanie zabezpieczenie roszcseiaganie diugu rozpoczyna dgzenie nakazu
zaptaty Zahlungsbefehlg@spo ktérym naspuje zagcie lub wykonanie przystugagego

wierzycielowi prawa zastawu na rzeczy ruchomej. aPoymi dwoma przypadkami

227 Knypl, ,Czeski komornik NC 2009, Nr 13/165/273/2009, s. 75 — 76.
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wykonanie obowjzku zaptaty mee zosté zrealizowane poprzez skierowanie sprawy do
postpowania upadiriowego. O wyborze rodzajéciaggania diugu decyduje wdnik
urzedu wykonawczego. Swego rodzaju odmiesu w systemie prawa szwajcarskiego
jest to, ze jezeli czynndci zwiagzane zesciagganiem diugu maj by¢ skierowane do
dtuznika, ktérym jest osoba fizycznadaca przedsibiorca jednoosobowym, spddkprawa
handlowego, jej wspolnikiem, komplementariuszemjtdgielnia, stowarzyszeniem, czy
tez fundacy, to sciaganie dilugu w tych przypadkach przeprowadzaneojestviazkowo na
drodze posfpowania upadkriowego (art. 39 SchKG). Zwzanie stosowaniem tego
rodzaju sposobusciagania diugu trwa przez czas ujawnienia tych osolReyestrze
Handlowym i 6-ciu miescy od ich wykrélenia. Nie mana jednaksciagat diugu
w drodze pospowania upadkriowego, gdy przedmiotem pgpbwania § podatki, cta,
optaty, grzywny i inngrodki publiczne, sktadki na ubezpieczenie wypadkowszczenia
0 zabezpieczenie, itp.

Pomijapc w tym miejscu rozweania na temat szwajcarskiego ppsiwania
upadigciowego podkrdi¢ naley, ze podstawowym sposobeniciaggania diugéw
w prawie szwajcarskim jest zaje majtku. Ten rodzagciagania diugu ma zastosowanie
w kazdym przypadku, gdy przepisy prawa nie wskazujnnego sposobu
(art. 42 ust. 1 SchKG).

Wszczcie postpowania wymaga zkenia w urzdzie wykonawczym
odpowiedniego wniosku, ktéry me przyp¢ forme zarowno pisemy jak i ustra. Podgcie
zadanych czynn&i urzad wykonawczy mee uzaleni¢ od ziazenia przez wierzyciela
odpowiedniej zaliczki na pokrycie kosztow czydcioegzekucyjnych (art. 68 SchKG). Po
otrzymaniu wniosku uggdd wykonawczy spotiza nakaz zaptaty, ktérego nie riglenyli¢
Zz nakazem zaptaty w rozumieniu polskich przepisowostpowaniu cywilnym. Nakaz
zaptaty urzdu wykonawczego natg raczej utasami& z urzdowym wezwaniem do
zaptaty. W tréci nakazu urzd wzywa dhinika do dobrowolnego zaspokojenia diugu wraz
Z kosztami pogpowania w terminie 20 dni oraz informujes maze on w terminie 10 dni
ztozy¢ przed tym urgdem stosowne wygaienia. Nakaz zaptaty zawiera rowhie
ostrzeenie,ze jezeli dluznik nie zastosuje sido otrzymanego nakazu gtzprzysapi do
jego wykonania (art. 69 SchKG). Nakaz ¢ra s¢ obu stronom pogpowania, do
ktorych zalicza si wierzyciela i dhinika. Jeeli do urzdu wplyreto kilka wnioskow,
ktGre maj zost& objete wykonaniem, nakazy zaptaty adzwysyta tak, aby wszystkie
dotarty do diinika jednoczénie (art. 71 ust. 2 SchKG). Dgizenia nakazu nima

dokona& bezpdrednio przez urgdnika urzdu wykonawczego lub jego pracownika,
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a take za pérednictwem poczty. Ditnik moze kwestionowa ten nakaz zaptaty, me
zadat przediaenia przez wierzyciela w wdzie, w celu sprawdzenia, dowodow
potwierdzagcych jego zadanie, a take podejmowé inne czynnéci zmierzajce do
prawnej ochrony przed egzekalcj

Jezeli podgte przez dianika czynnéci zapobiegawcze oka si¢ nieskuteczne lub
nie zostan w ogodle przez niego pade, a przy tym dinik nie wykona wskazanego
w nakazie obowizku, wierzyciel mae skierowd do urzdu wykonawczego wniosek
o kontynuag} egzekucji. Wniosku tego wierzyciel nie moziazy¢ jednak wczéniej niz
przed uptywem 20-tu dni od dgizenia dianikowi nakazu zaptaty. Prawo dadania
kontynuacji prowadzenia egzekucji wygasa po uptywaku od dnia dagczenia
diuznikowi nakazu zaptaty (art. 88 ust. 3 SchKG)zeleobjcte wnioskiem roszczenie
opiewa na kwat wyrazona w walucie obcej, wierzyciel me zadat ponownego
przeliczenia jej na walgtiokalm z uwzgkdnieniem aktualnego kursu wymiany walut.

Wskutek wniosku wierzyciela o kontynuacjegzekucji urad wykonawczy
przystpuje do zajcia. O przysfpieniu do dokonania zgjia urad zawiadamia dinika
najp&niej w dniu poprzedzagym dzier dokonania zapia sktadnikdw jego maiku.
W zawiadomieniu informuje sidiuznika, ze jest zobowizany osobkicie bra& udziat
w trakcie zajcia, lub przez swego petnomocnika, oraz wskas&tadniki magtku
w zakresie niezfinym do pokrycia roszcaeobjetych proceduy zagcia i to pod rygorem
pociagniecia go do odpowiedzialdoi karnej (art. 91 SchKG).

W prawie francuskim czyndé zagcia (a saisig musi by poprzedzona
wezwaniem dtanika do zaptaty. Zapia mana dokona po uptywie émiu dni od
dorgczenia dtanikowi wezwania (art. 88 DZPE). Wdawym do dokonania zegia
sktadnikdéw majtku diuznika, w tym jego ruchoniai, jest komornik sdowy, ktory w celu
dokonania tej czynrigi sporadza akt zajcia?*® O dokonanym zafiu komornik
zawiadamia dinika w terminie émiu dni od dnia jego dokonania, pod rygorem
wyganigcia zagcia. Zawiadomienie zawiera odpis protokotu ¢czgg oraz pouczenie
o0 przystugujcych srodkach zaskaenia, ze wskazaniemadu wiaciwego do ich
rozpatrzenia (art. 58 DZPE). Z2aja mienia dtanika mazna dokonéa w kazdym miejscu,
takze gdy rzecz znajduje ¢sw posiadaniu osoby trzeciej (art. 87 DZPE)eliezagcie

wymaga uzyskania zgodygdziego adu egzekucyjnego komornik informuje dhika, iz

23 por.: R. David, Prawo francuskie — podstawowe dandWN, Warszawa 1965, s. 119, oraz
A. Machowska, K. Wojtczak,Rrawo francuskig Zakamycze 2004, s. 239 — 240.
237 Knypl, ,Komornicy naswiecie. Jak to jest we FrancjiZNC 2008, Nr 5/144/252/2008, s. 90.
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taka zgoda zostala wydana,$zaamo zezwolenie zostaje dctone w charakterze
zakcznika do protokotu zagia (art. 89 DZPE). Protokét zmjia zawiera opis zetej
rzeczy. Mog w nim zostéd zamieszczone tak zdgcia zagtej rzeczy w celu utrwalenia jej
stanu i wkdciwosci (art. 90 DZPE).

Dtuznik ma prawo udziatu przy czyném zagcia i obowazek udzielania organowi
egzekucyjnemu niezdnych informacji. Jeeli dtuznik nie bierze udziatu w tej czynfm,
komornik ustnie informuje obecnych o waitbroszczenia, ktdre podlega zaspokojeniu
oraz zawiadamia dimika o obowizku sporadzenia i ztgenia informacji o sktadnikach
jego majtku. Jeeli dluznik wskaze albo komornik sam ustalke okré&lone sktadniki
majtku diwznika znajdug si¢ w posiadaniu osoby trzeciej, komornik wzywaosole do
ztozenia dwiadczenia, czy posiadane przez rsktadniki magtku stanowa wiasnagé
diuznika. Jeeli osoba ta odrzuci zawiadomienie albo zgtonieprawdziwe lub
wprowadzajce w bhd oSwiadczenie, mee by zobowhzana do zaspokojenia
egzekwowanych roszciagoprzez zaptatw zakresie skierowanego do niej&aa, z tym
ze w wyniku dokonanej zaptaty nglrie prawo regresy wzglem diiznika. Przerzucenie
obowiazku zaptaty z dinika na osob trzech nie wyklucza dodatkowej
odpowiedzialnéci odszkodowawcze] osoby trzeciej,zgd przez swe niewktiwe

zachowanie przyczynitagsilo powstania szkody (art. 99 DZPE].

4. Opis i oszacowanie

Opisu i oszacowania dokonuje komornik przy czyenazagcia ruchomeci.
W przypadkach w ustawie oktenych oszacowania dokonuje biegty. Opis i oszacogva
zajtych ruchoméci zamieszcza siw protokole w ten sposolie odnosi s ono osobno
do kadej z zagtych rzeczy ruchomych.

4.1. Opis ruchomasci

Opis ruchoméci polega na wskazaniu wszelkich istotnych jej cectaki sposob,
aby maliwe bylo zindywidualizowanie zajej rzeczy ruchomej. Do cech

indywidualizupcych zalicza s jej nazw, model, typ, rok produkcji, kolor, nadany

24 Szerzej: Whciwos¢ miejscowa komornika we Franciji”, (brak autora) 19007, Nr 5/124/232/2007, s.
66 — 68
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indywidualny numer identyfikacyjny, czy #ew przypadku pojazdow podlegajych
obowizkowi rejestracji - numer rejestracyjny. W przypadkxlin i zwierzat nalezy
wskaz& w opisie gatunek, rasodmiar, tudziez wiek. Jeeli zostaly zajte jednorodne
materialy sypkie opis powinien zawiérabznaczenie ich masy lub etmsci. Jeeli
zajmowana rzecz nie posiada lub nie jestzim@ podanie ww. cech, nalg opis&
w protokole szczegoétowo jej cechy zemmne i ewentualne widaiwosci. Majac na
wzgledzie powysze stwierdd nalery, ze opis zajtej rzeczy ruchomej powinien by
sporadzony na tyle szczegotowo, aby #iwe bylo, w oparciu o jego tké, wskpne jej
oszacowanie. Ponadto opis powinien wskazyvedrybuty zajmowanej rzeczy, ktére
umazliwiaja jej indywidualizacg oraz mag wptyw na jej warté¢ i oczekiwam cerg
sprzeday.

4.2. Oszacowanie ruchomeci przez komornika

Oszacowanie polega na olleniu wartéci rynkowej kadej z zagtych ruchoméci
z osobna. Zasadjest, ze oszacowania ruchorfm dokonuje komornik na podstawie
posiadanej wiedzy i dwviadczenia. Ustalona wai®d ruchomdci powinna odpowiada
cenie rynkowej netto tego rodzaju rzeczy, z chwidjcia i w miejscu ich planowanej
sprzeday, przy uwzgédnieniu stanu i stopnia zycia (zwykia warté¢ sprzedana).

Komornik nie mae w protokole zacia oznaczy globalnej wartéci zagtych
ruchomdci.”*®> Obowhzek odebnego oznaczenia waftokazdej z zagtych ruchoméci
wynika z wyktadni logiczno —egykowej przepisu art. 853 § 1 k.p.czyde w tym przepisie
pojecie "ruchome¢" oznacza rzecz ruchamw rozumieniu przepisoOw cywilnego prawa
materialnego, a wt przedmiot materialny zindywidualizowany, a nieiézbtakich
przedmiotéw. Oszacowaniu m® zatem podlegatylko zindywidualizowany przedmiot
a nie zbidér przedmiotéw. Ponadto, prawidiowe oewamie ma istotne znaczenie dla
dalszego pospowania egzekucyjnego, co wynika chab z tréci art. 865 k.p.c.,
art. 866 k.p.c. oraz 867 k.p.c. Kolejny argument wynika plidzndici, ze w sytuaciji, gdy
dojdzie do przetargu zgych ruchoméci, komornik zobowizany jest wystawi na
sprzeda kolejno poszczegdlne ruchoied lub ich grupy (obejmuge rzeczy tego samego

rodzaju) oraz wymiegisunt oszacowania, jak i cerwywotania. Dhinikowi przystuguje

215 Tak: K. Flaga — Gierusagka, Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrzC.H. Beck, Warszawa
2010, s. 1469.
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prawo zadania, aby ruchonoi byly wystawione na sprzedav kolejngci przez niego
oznaczonej. Rozwrzanie to ma uzasadnienie w okoliczoip ze w razie gdy suma
osignicta ze sprzedy czsci zagtych ruchoméci okaze sk wystarczajca na
zaspokojenie egzekwowanych nadesci i kosztdw egzekucyjnych komornik
zobowhzany jest z urgu przerwa licytacje i zwolni¢ pozostate ruchondoi spod zajcia.
Oszacowanie kalej ruchoméci z osobna jest zatem uzasadnione, albowiem chroni
dtuznika przed sprzeda jego mienia ponad potrzeb'®

Prawidtiowe oszacowanie jest niezwykle istotne. ©sw@nie mae by dotknkte
btedem niedoszacowania Iub przeszacowania. Niedoszagew wartéci zagtej
ruchomaci maze przyczynt sie do szkody w magku dituznika, poprzez dokonanie jego
zbycia pontej rzeczywiste] warti. Przeszacowanie me skutkowd z kolei tym, ze
zajete w celu sprzeda ruchomdci nie znaje, nabywcow?:’

Szczegolnym rodzajem ruchoseo podlegagcych zagciu przez komornika ss
pienigdze. Polskiesrodki pienktzne (tzw. gotéwka), o ile stanowviw chwili zagcia
obowigzujace srodki ptatnicze, nie nasitzap zasadniczazadnych trudnéci w zakresie
ich oszacowania. W tym wypadku oszacowanie gpage poprzez podanie w protokole
zagcia sumy jednostek pieginych, ktdre one wytaja. Od zagcia gotowki naley
odr&ni¢ dokonal przez dhinika wptat gotowkows na ece komornika. Z zagiem
gotébwki mamy do czynienia wéwczas, gdy w trakcieymemsci zagcia komornik
odnajdzie tego rodzaju ruchoswd dtuznika, przy czym dinik nie wyra&a zgody na
wykorzystanie tychsrodkow pieng¢znych jako wptaty na rzecz egzekwowanych rosgcze
W praktyce komornicy pomijajspisywanie protokotu zggia tego rodzaju ruchona.
Miejsce protokotu zajmuje udzielane dhikowi potwierdzenie przytej wptaty
gotowkowej (druk KP — kasa przyjmie).

W przypadku zajcia zagranicznyckrodkow piengznych komornik zobowazany
jest przeliczy ich wartg¢ na walug polsks. Oszacowanie walut obcych stwarza jednak
problem, wedlug jakiego kursu powinno ono npEt?® Brak wyranego przepisu

218 Uchwata SN z dnia 9 grudnia 1986 r., Il CZP 61/@SN 1987, Nr 9, poz. 129).

217 podobnie: K. Korzan,Kilka uwag na temat szacowania ruchaitiqprzez biegtego w trybie art. 853 § 2
k.p.c?, Pal. 1966, Nr 7/103, s. 14.

218 Kwestk te do dnia 28 grudnia 2007 r. regulowalo Rozpdeenie Ministra Sprawiedlivéoi z dnia
9 marca 1968 r. w sprawie czyréiaokomornikéw (Dz. U. Nr 10, poz. 52), ktére z pdpgiotowym zakresie
utracito moc w skutek uchylenia przepisu z art. &@.c. Zgodnie z dyspozycj§ 41 ust. 1 tego
rozporadzenia warté¢ dewiz i pienédzy zagranicznych komornik obliczat na podstawi@wiazujacej
tabeli kurséw dewiz i piendzy zagranicznych, ogtoszonej w Monitorze Polskimeg Narodowy Bank
Polski. Obliczenie wartei nas¢powato, zalenie od rodzaju waluty, wedtug przewidzianego w takersu
specjalnego lub kursu podstawowego z dapdda transakcji kupna.

129



regulupcego & kweste spowodowato, 4 rozwiazania poszukiw@a nalery przede
wszystkim poprzez wyktadaisystemow. Dbalci¢ o zapewnienie spojdoi i jednolitasci

w zakresie metody przeliczania walut obcych na wakrajowa wymaga (w moim
przekonaniu) odwotaniagdo treci przepisu z art. 783 8 1 zd. 2 k.p.c., &eMmprzepisu,
ktory reguluje metog przeliczania zaglzonego przezad swiadczenia w walutach obcych
na walut polsks. Poszukiwanie odmiennej metody przeliczania walsytuacji, gdy
w tym samym pogpowaniu ustawodawca wskazat metodbliczer,, nawet jeel
zakrglona zostatla tylko dla okémnego przypadku, bytoby nieuzasadnione dla
pozostatych sytuacji powodygj utrat spojnéci postpowania egzekucyjnego. Tak ami
komornik dokonujc zagcia zagranicznyclrodkow piengznych w formie gotéwkowej
powinien dokoné& ich przeliczenia na waletpolsky wedtug sredniego kursu ztotego
ogtoszonego przez Narodowy Bank Polski w stosun&uddnej waluty obcej z dnia
dokonania zagia. Tak czynnd¢ komornik z zasady dokonuje oséde, a wec bez
powotywania biegtego, bezp@dnio przy dokonaniu zgia, wpisugc stosowne wartei
do protokotu zajcia ruchomeci.

Do oszacowania ruchordm w toku pos¢powania egzekucyjnego poza czysria
zajcia, mae dog¢ takze wowczas, gdy wierzyciel we wniosku egzekucyjnyie zadat
prowadzenia egzekucji z ruchokea Jak wynika z treei art. 825 pkt 4 k.p.c. organ
egzekucyjny zobowgrany jest umorzy postpowanie w catéci lub czsci na wniosek
uprawnionego (zarowno dtnika gtownego, jak i np. peczyciela), jeeli wierzyciel jest
w posiadaniu zastawu zabezpiegzapo petne zaspokojenie egzekwowanego roszczenia,
chyba ze egzekucja skierowana jest do przedmiotu zastdyatalenie, czy zachodzi
przestanka peinego zaspokojenia egzekwowanego z@sizc nasipic moze jedynie
poprzez oszacowanie przedmiotu zastawu. W prakigcanie wyej opisanej przestanki
umorzenia nagpuje poprzez anakz tresci umowy zastawu, kt@r wnioskodawca
zobownzany jest dajczy¢ do wniosku celem udowodnienia swegmlania. Gdy umowa
nie okr&la wartgci przedmiotu zastawu lub organ egzekucyjny patvaatpliwosé co do
adekwatnéci zakrglonej w umowie wartéci przedmiotu zastawu wzaglem jego wartci
rynkowej, czy te w przypadku sporu radlzy stronami pogpowania co do warkai
przedmiotu zastawu, komornik @ zlecé oszacowanie bieglemu na koszt tej strony, za

ktérej obcizeniem przemawiabedzie art. 6 k.¢*°

219 5zerzej: A. Marciniak, Rrawo zastawu a przedmiotowy zakres egzekudadczeé pieniznycH PES
1997, Nr 24, s. 12 - 13.
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4.3. Oszacowanie ruchomeci przez biegtego

Oszacowania ruchomda dokonuje komornik. Stanowi o0 tym przepis
z art. 853 8§ 1 k.p.c. wskazuj ze jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, komorni
oznacza warke zagtych ruchoméci i umieszczag w protokole zajcia. Tylko w drodze
wyjatku oszacowania dokonuje biegty. Jest to ra@zamie stuszne, ktore chroni zaréwno
diuznika przed narastaniem kosztow, do ktorych nalbez watpienia wynagrodzenie
biegtego z tytutu sporrizonej opinii. Rozwizanie to chroni tate wierzyciela w sytuacji,
gdy zagta ruchomé¢ nie mae znalé¢ nabywcy a dhanik nie posiada ju zadnego
majatku. W takiej sytuacji koszty bezskutecznego gosivania egzekucyjnego spaglap
wierzyciela.

Od wyzej opisanej zasady ustawodawca wprowadzihtkyj ktore mana podziek
na trzy grupy:

a) scisle zwiazane z rodzajem przedmiotu @dp — wskaza w tym miejscu naley
przede wszystkim na przepis z art. 8651 k.p.c. oraz z art. 86& 2 k.p.c.
Zgodnie z trécia tych przepisow powotanie biegtego jest obamkowe do
oszacowania przedmiotéw o waito historycznej, artystycznej, wyrobow ze ziota
i platyny;

b) oparte na przestankach subiektywno — obiektywnyatyzii organu pogpowania

egzekucyjnego — jak wynika z fm@ art. 853 § 2 k.p.c. oszacowania dokonuje
biegly, jezeli komornik uzna,ze naley go wezwaé. Ustawodawca pozostawit
komornikowi swego rodzaju furgk gdy powotanie biegtego nie jest obaukowe,
jednak brak specjalistycznej wiedza i odpowiedniet@wiadczenia wymaga
skorzystania przez niego z pomocy specjalisty zsimej dziedziny. Nie mana
wymaga od komornika, aby byt specjalistv kazdej sferzezycia gospodarczego.
W swej praktyce komornik mme spotka sic zarowno z wnioskiem wierzyciela
0 zagcie rzeczy powszechnie znajdcgj st w obrocie gospodarczym, jak rowaie
Zz ruchomdciami wystpujacymi jednostkowo lub braowo (np. maszyny
I urzadzenia specjalistyczne, z ktorych ghik korzystat w celu prowadzenia
dziatalngci gospodarczej). W tym pierwszym przypadku komoreiokonuje

zazwyczaj oszacowania samodzielnie, gdygteajuchoméci 3 wzglednie nowe,

131



przez co nie wymagajszczegotowego ustalenia wieflod utraty wartéci wskutek
uplywu czasu, czy tezuzycia si;?°

c) stanowice konsekwengjczynndgci formalno — prawnych w toku pegowania
egzekucyjnego — zgodnie z art. 853 § 2 k.p.c. @szania dokonuje biegty, feli
wierzyciel lub dhinik podnosz w skardze zarzuty na oszacowanie komornika.
Podniesiony przez wierzyciela lub dhika zarzut,ze dokonane przez komornika
oszacowanie jest dotkjte bkdem niedoszacowania lub przeszacowania niweczy
dokonam przez komornika czynsé oszacowania i powoduje obawmek
powotania bieglegoasiowego w celu oszacowania waitbtejze ruchoméci.?**

W wyzej przedstawionych sytuacjach biegty dokonuje oswania przy samym
zakciu. Gdyby to nie bylo mdiwe, biegly mae dokonéd oszacowania w terminie
po&zniejszym, a do dnia licytacji.

Przygty przez ustawodawc termin ,wycena” nie powinien jednak budzi
watpliwosci, iz rzeczywscie mamy do czynienia z opinibiegtego, o ktérej mowa
w art. 278 i nast. k.p.c. Specyfika tegoodka dowodowego w pagiowaniu
egzekucyjnym wize sk z tym, ze teza dowodowa w kdym przypadku sprowadzagsio
sformutowania pytania — ,jaka jest aktualna cem&oyva netto nagpujacych ruchomeci
...". Oczywiscie tak skonstruowana teza nigdy nie pojawanssposob dostowny w téei
postanowienia komornika o powotaniu biegtego. Tezayptywa jednak z samego faktu
oznaczenia w postanowieniue biegtego powotuje siw celu sporadzenia wyceny.
Nalezy jednak zwrddi uwag;, iz wydanie postanowienia o powotaniu biegtego, ktore
stanowi odpowiednik w  pogitowaniu egzekucyjnym  postanowienia ads
0 przeprowadzeniu dowodu, nie oznacza automatyczie mamy do czynienia
Z postpowaniem dowodowym w dostownym tego stowa znaczeBasadnicza tica
wynika z okolicznéci, iz komornikowi w odniesieniu do wydanej przez biegtegpinii
nie przystuguje prawo swobodnej oceny dowoddéw. Deka wycena warfoi ma dla
komornika moc wjzaca i nie maze jej zmiené. Komornik mae co najwyej powot&
innego biegtego, nie jest jednak uprawniony do simiednego podejmowania decyzji
w zakresie jego wybortf? Jak stanowi art. 813 k.p.c., w wypadkach wymagaih

zaskgniecia opinii biegtego, komornik zwrdcigio wydanie opinii do jednego lub kilku

22 por.: K. Flaga — Gierusagka, ,Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrzC.H. Beck, Warszawa
2010, s. 1469.

221 5zerzej na temat czynsw biegtego w pospowaniu cywilnym: M. Rybarczyk,Biegly w postpowaniu
cywilnynt, C.H. Beck, Warszawa 2001, s. 45 i nast.

222 por.: K. Stachura,Egzekucja z ruchonda”, PES 1993, Nr 2, s. 71.
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statych biegtych gdowych, a jeeli wsrdd statych biegtych sglowych nie ma biegtego
wymaganej specjalioi, komornik zwréci s do sidu o wyznaczenie biegtego i odebranie

od niego przyrzeczenia.

Réwniez w prawie niemieckim skierowanie zgjch ruchomeéci przez komornika
do sprzeday wymaga wczéniejszego ustalenia ich wastm. Tak jak w prawie polskim
stuzy temu instytucja oszacowani@dhatzung Oszacowanie zmierza do ustalenie zwykie]
wartasci sprzedanej zagtej ruchomdci i dokonuje s go bezpérednio po dokonanym
zakciu. Jeeli dokonanie oszacowania nie jestaiwe w trakcie zajcia mazna dokona
go w terminie péniejszym, niemniej powinno to napi¢ niezwtocznie. Oszacowanie
dokonuje, tak jak w prawie polskim, przede wszysthkiomornik gadowy. Jeeli jednak
przedmiotem zapia @ kosztowndci, sad egzekucyjny na wniosek wierzyciela albo
diuznika zobowizany jest zamgdzic dokonanie oszacowania przez rzeczozrawc
(Sachverstandig Biegly mae zosta powotany rOownie do oszacowania pgtkow
naturalnych nieruchomoi, jezeli nie zostaly one od niej agizone, a take sprztu
rolniczego, bydta, nawozoéw i ptodow rolnych, o Waartas¢ tych ruchoméci przekracza
500 euro (§ 813 ZPGY?

W prawie austriackim, gdy sprzedaa s¢ odby w drodze licytacji publicznej,
oszacowanie ruchoma przez bieglego jest obogwkiem. Wymaga tego przepis
8§ 275 EO. Osab biegltego Sachverstandiggérwyznacza organ wykonawczy, jedaak
w przypadku, gdy licytacja ma odbysic w hali aukcyjnej lub w domu licytacyjnym,
wowczas bieglego wyznacza odpowiednio kierownikhaji lub terte dom. Jeeli nie
mozna wyznaczy biegtego, ktory potrafitby oszacowavszystkie oddane na licytacj
ruchomdci, w szczegolngi gdy miataby zostaoszacowana dia ich ilas¢ lub map one
Znaczm wartas¢, woéwczas mgna, tak jak w prawie polskim, wyznaczkilku biegtych
dla r&ny grup tych ruchonmiei.

Z kolei w prawie szwajcarskim zasadest, ze zagte ruchoméci podlegag
oszacowaniu przez wanika urzdu wykonawczego. Tylko w sytuacji, gdy jest to
konieczne do oszacowania powotuje Isiegtego (art. 97 SchKG).

Réwniez przyjete w prawie czeskim rozazania prawne nie odbiegagnacaco od
znanych nam z prawa polskiego. Waétaagtych ruchoméci okresla organ egzekucyjny
poprzez ich oszacowanie, z tyra do oszacowania me zostéd powotany biegty, jeeli
organ egzekucyjny nie jest w stanie sam dokogorawidtowej wyceny. Zwrééi nalery

22 por.: H. Thomas, H. PutzaZiyilprozesordnung, C.H. Beck, Miinchen 1978, s. 1242,
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jednak uwag, ze prawo czeskie w zakresie, w jakim odnosid sprzeday ruchomdci,
ma zastosowanie ta& do sprzedegy praw magtkowych inkorporowanych w papierach
wartgsciowych emitowanych przez fundusze inwestycyjne, takze w innych
instrumentach inwestycyjnych. W tych przypadkachacastalana jest wedtug oficjalnego
kursu, o ile taki obowizuje. Cena mee by tez ustalona wedtug prognoz,zgi takie g
prowadzone. W przypadku braku prognozecestala s§ wedtug kursu obowzujacego
w dniu poprzedzagym sporzdzenie obwieszenia o licytacji, &lje to nie jest maliwe —

w sposo6b adekwatny do przedmiotu sprzgd8 328 OSR).

4.4. Oznakowanie zagtych ruchomosci

Dokonanie oznakowania z#ych przez komornika ruchorb@ stanowi czynng&
obowiazkowa w postpowaniu egzekucyjnyrf* Czynnd¢ ta ma charakter informacyjny
i nie tworzy nowych praw. Zgodnie z dyspozyqgprzepisu z art. 847 k.p.c. zeaie
ruchomdci dokonuje s przez wpisanie ich do protokotu gzejp. Oznacza toze
oznakowanie zafej ruchomdci posiada charakter wadznie deklaratoryjny i nie
warunkuje wanosci dokonania zaria. Ujawnienie zagcia poprzez oznakowanie
ruchomdci ma na celu zorientowanie osob trzecich o aezgniu prawa ditnika do
swobodnego rozpogdzania zajta ruchomdcia (taki skutek wynika z faktu dokonania
zagcia) i zapobieenie jej nieuprawnionemu zbyciu. W przypadku dokoaazbycia
ruchomdci nalezycie oznakowanej nabywca niedzie mogt powota sie na dobg wiare
I wywodzi¢ z niej skutkdw przewidzianych w art. 169 § 1 k.c.

Ponadto, jak wynika z téei art. 854 k.p.c., komornik umiei na kadej zagtej
ruchomdaci znak ujawniajcy na zewantrz jej zagcie, jezeli to nie jest mgliwe, ujawni je
w inny sposob. Obowkek ten dotyczy zatem kadej zagtej ruchomdci. Tres¢ tego
przepisu pozostaje w bezpedniej relacji do przepisow regudgych obowiazek
dokonania wpisu kalej ruchoméci z osobna do protokotu zaja i analogicznego
postpienia w zakresie dokonania ich oszacowania.

Obecnie brak jest wytaego przepisu, ktéry regulowatby w sposob bémmni
kwestie techniczne czyném oznakowania zajej ruchomdéci. Jak wynika z trei

art. 854 k.p.c. musi to Byznak usytuowany na zewinz ruchome@ci, ujawniagcy jej

224 Jak wskazuje J. JankowskKqdeks pogpowania cywilnego. Tom Il. Komentarz do artykuto96 5-
1088, C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 854, — umieszczenaku na zatej ruchomdci jest obowizkowe
i wierzyciel nie mae zwoln komornika od jego dokonania.
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zajcie. Oznacza to w praktyce dokument przytwierdzdoyagtej ruchomdeci. Znak ten
musi w sposéb nieatpliwy wskazywa organ egzekucyjny od ktérego pochodzi,edat
dokonania czynnimi i sygnatu¢ akt sprawy, ktorej dotyczy tak, aby wniave byto
zidentyfikowanie wierzyciela, ktory ma zoétazaspokojony poprzez jej sprzeda
(wzmianki o przyhczeniu s¢ kolejnych wierzycieli do toegego s¢ postpowania
egzekucyjnego z ruchorém, czy te rozszerzeniu zegia na rzecz kolejnych
wierzytelngci tego samego wierzyciela, dokonuje s protokole pierwszego zgjia).
Znak ten musi rowniestwarzé pewnd¢ co do swojej autentyczgia, a wiC powinien
by¢ opatrzony podpisem i piegaa urzedowa komornika. Nie sposob wyobr&zsobie
inny sposéb oznakowania z#gj ruchomdci, jak poprzez oznakowanie dokumentem.
Oznakowanie ruchomdoi musi by bowiem trwate, ale tylko na tyle na ile jest karaee
z punktu widzenia togzego st postpowania egzekucyjnego. Zamieszczony na
ruchomdci znak nie mee prowadzi do uszkodzenia rzeczy podlegagj zagciu oraz
musi pozwala sic fatwo usuné, gdy odpadnie podstawa dalszego stosowanigiadf”
Zwrdci¢ nalezy w tym miejscu uwag iz pomimo,ze 8§ 66 rozporglzenie Ministra
Sprawiedliwgci z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie czyfmo komornikow
(Dz. U. Nr 10 poz. 52) z dniem 28 grudnia 2007tracit moc obowdzujaca, uzna nalezy,
7€ jego tré¢ pozostaje werz aktualna. Jak wynikato z jego brzmienia, w celawnienia
zagcia komornik zobowazany byt naklei na zagtej ruchomdéci kartke ze swoy pieczcia
lub przymocowa te kartke sznurkiem z pieezia lakows. Dopiero, gdyby tych sposobow
oznakowania nie mma bylo zastosowa albo gdyby oznaczenie z osobna wielu rzeczy
tego samego rodzaju nagizato znaczne truddoi, komornik posipowat stosownie do
okolicznaici, pametajac jednak,ze znak musi by umieszczony w miejscu widocznym
oraz nie mae powodowa uszkodzenia rzeczy z#¢j. Ten szczegolny przypadek odnosi
si¢ przede wszystkim do sytuacji, gdy komornik dokenzggcia substancji ptynnych lub
sypkich, albo diej ilosci identycznych rodzajowo i wadoiowo rzeczy (np. znajdagych
sic w magazynach przedsiorstwa didnika zb&, owocdéw, zwierat, drobnych
materiatéw, potfabrykatéw lub produktéw gotowychohych z natury rzeczy nie dagsi
oznaczy w sposob indywidualny, albo powodowatoby to nadmyei nieuzasadniony
koszt). W takich sytuacjach z zasady komornik pasvin(przyktadowo) umigi¢ na
drzwiach magazynu, w ktorym rzeczye senajduj, wykazu zajtych ruchoméci,
pozwalajcego zindywidualizowaje spdrod innych, wolnych od zegia.

2% por.: K. Flaga — Gierusagka, ,Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrzC.H. Beck, Warszawa
2010, s. 1470.
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Umieszczony przez komornika na @aj ruchomdci znak dokonania zegia
stanowi dokument uezlowy. Komornik jest na mocy art. 1 u.k.s.e. funkgouszem
publicznym, z& na mocy art. 758 k.p.c. organem ppstvania egzekucyjnego. Skoro
umieszczony przez komornika, jako organ powotamakzznajduje podstawprawna
w obowhizujacych przepisach, Zssamo oznakowanie stanowi nie tylko opatrzenieayec
zagte] zwyktym znakiem graficznym, lecz stanowi swegodzaju péwiadczenie
dokonania zagia, nie ulega watpliwosci, iz map do niego zastosowanie skutki
przewidziane w art. 244 k.p’¢®

Zwroci¢ nalezy rowniez uwag;, iz dtuznik lub osoba trzecia, ktéra niszczy, usuwa
lub uszkadza umieszczony przez komornika znak damkien zagcia podlega
odpowiedzialnéci karnej na podstawie art. 276 K¥.Nie ma watpliwosci, iz tylko
komornik ma wykczne prawo rozposdza tym dokumentem. Tak wt, gdy nasipi
zakaczenie egzekucji z ruchorm i zwolnienie rzeczy zajych, tylko komornik ma
prawo usunjcia umieszczonego znaku. W praktyce komorniaystz zapominaj o tym
obowigzku, albo nie dopetniajgo ze wzgidu na koszty z tym zwrane, sprowadzag
swe czynnéci jedynie do wydania stosownego postanowieniackgcego posipowanie.
W takiej sytuacji komornik powinien, gdy uprawomocsi¢ postanowienie, wskutek
ktGrego nasfpuje zwolnienie ruchomgi spod zajcia a nie zachodzi podstawa trwania
zagcia ze wzgidu na prowadzone przez niego ppstvania na rzecz innych wierzycieli,
upowani¢ dtuznika na pimie do samodzielnego usgoia oznakowania. Dinik otrzyma
w ten sposob dowod;e postanowienie zwalnigge ruchoméci spod zajcia stato si
prawomocne oraz uzyska prawo do rozpdrania dokumentem.

Oznaczenie zajych ruchoméci jest obowazkiem komornika. Wyjtkiem jest
sytuacja, gdy zgodnie z art. 851 zd. 1 k.p.cgteayuchoméci map by¢ zagte na
zaspokojenie kolejnych wierzytelém. W takiej sytuacji komornik dokonuje zaja przez
zaznaczenie go w protokole pierwszegg@aj Nowe zajcie ruchomeci ogranicza s do
umieszczenia przez komornik wzmianki w protokolerpiszego zafria. Zbyteczne
byloby w tej sytuacji ponowne oznaczanie ruchéoaoskoro okoliczné¢ zagcia zostata

juz raz ujawniona. Bez stpienia rozwizanie to stay redukcji kosztow pogpowania

2% por.: J. Jankowskpp. cit, s. 848, oraz H. PietrzkowskiKpdeks pogpowania cywilnego. Komentarz.
Postpowanie egzekucyjhelLexisNexis, Warszawa 2012, s. 20. Sprawakze: Z.Swieboda, Komentarz
do kodeksu pogbowania cywilnego. @Z¢é druga. Postpowanie zabezpieczaje iegzekucyjrie
LexisNexis, Warszawa 2004, s. 213.

227 7godnie z art. 276 k.k. kto niszczy, uszkadzancbgzuytecznym, ukrywa lub usuwa dokument, ktérym
nie ma prawa wykcznie rozporgdza, podlega grzywnie, karze ograniczenia wébiaalbo pozbawienia
wolnaosci do lat 2.
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egzekucyjnego oraz jego przyspieszeniu. Pdtikrenalery jednak, ze rozwhzanie to
odnosi st do ponownego ze&gia tylko w przypadku, gdy wcZeiejsze zajcie jest

aktualne i skuteczne.

4.5. Skarga na oszacowanie ruchonsai przez komornika

Zgodnie z trécia art. 853 k.p.c. dinik i wierzyciel mog kwestionowa
oszacowanie dokonane przez komornika, waose skardze zarzuty. Przepis ten zostat
pierwotnie sformutowany przez ustawodawdni¢ niefortunnie, powodgg tym samym
liczne spory w kwestii ogdbnasci instytucjonalnej tegérodka zaskaenia.

W postpowaniu egzekucyjnym wygiuja, podobnie do pogbowania
rozpoznawczegosrodki zaskatenia zwyczajne, szczegélne i nadzwyczaffieJak
podkrela sk w naucesrodki zaskatenia to takiesrodki, ktorych celem jest uchylenie lub
zmiana czynn&i decyzyjnych organow procesowych, wagm ktorych § wnoszone.
Srodki zaskatenia w posfpowaniu egzekucyjnym nie mggednak by traktowane
w sposo6b analogiczny, jak w pggbwaniu rozpoznawczym. Wynika to z okolicZon iz
w postpowaniu egzekucyjnynsrodki zaskarenia mog dotyczy¢ réwniez czynndci,
ktére nie § czynndgciami decyzyjnym#®®

W pierwotnym brzmieniu art. 853 k.p.c. ustawodawmastuwzyt si¢ terminem
zarzutow, ktére przystugiwaty dinikowi i wierzycielowi na oszacowanie dokonane
samodzielnie przez komornika, co w konsekwencji gadowato obligatoryjne powotanie
biegtego celem oszacowania. Z dniem 5 lutego 20@Btawodawca, dokorag zmiany
wspomnianego przepisu, utrzymat dotychczas przypog dhenikowi oraz
wierzycielowi prawo do sktadania zarzutow na ospante komornika z tymze wnosé
je naley w skardze na oszacowanie. Nowelizacja tylko poieosprecyzowata charakter

instytucji skargi na oszacowanie komornika, czynastzygrta istniepce wczeniej

228 por.: A. Marciniak, Postpowanie egzekucyjne w sprawach cywildydtexisNexis, Warszawa 2008,
s. 143.

229 pojcie srodkoéw zaskarenia w posgpowaniu egzekucyjnym me by rozumiane szerzej i
w postpowaniu rozpoznawczynSrodki zaskatenia w posfpowaniu egzekucyjnym magzmierz& nie
tylko do zmiany lub uchylenia czyném decyzyjnych, ale magrowniez wptywaé w inny sposob na
dokonan przez organ egzekucyjny czyrédo Jak wskazuje W. Siedlecki i M. Sawczuk ®ystem prawa
procesowego cywilnego. Zagadnienia og6lne. TomZ#iskatanie orzeczé sgdowychi, Wroctaw 1987,
s. 9, ésrodki zaskarenia w posipowaniu egzekucyjnym magdotyczy takze czynndéci nie kedacych
czynnaciami decyzyjnymi.
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spory?®*® Co prawda zastrzenie przez ustawodawc iz zarzuty na oszacowanie
komornika wnosi & w skardze nadato tej instytucji wyray charakter srodka
zaskazenia, to jednak powstat kolejny spér co do tegq, skzarga, w ktdrej wnoszone
maja by¢ zarzuty na oszacowanie, stanowi gy srodek zaskatenia, czy teé stanowi
ona szczeg6knforme skargi na czynrii komornika®*

Podejmujc proke rozstrzygngcia zaistniatych wtpliwosci na wstpie wskazéa
nalezy na podobiéstwa, jakie zachodzpomigdzy tymisrodkami zaskaenia:

a) przedmiot zaskaenia — skarga na oszacowanie komornika przystugagedem
kwestii formalnej posppowania egzekucyjnego, a konkretnie czyéun@&omornika
w zakresie oszacowania ggjch ruchoméci. Skoro oszacowanie dokonane przez
komornika jest jego czyndoia nie ma wtpliwosci, iz co do zasady przystuguje
na nh skarga, o ktorej stanowi art. 767 Kk.p.c., aonvskarga na czynsoi
komornika. Tak wic, uznajc skarg na oszacowanie komornika za ¢ahy
srodek zaskaenia, naleatoby przyaé, ze na oszacowanie komornika przystugu;
dwa niezalene srodki zaskatenia, a w¢c skarga na oszacowanie komornika oraz
skarga na czynioi komornika;

b) skutek wywotany wniesieniemsrodka zaskaenia — obasrodki zaskarenia
wywotuja skutekex nunk
Za uznaniem od@bnasci obu srodkdw zaskatenia przemawiaj réznice, jakie

zachodz pomkdzy nimi, a mianowicie w kwestii:

a) organu powotanego do rozpoznaniddka zaskarenia — skarg na czynnéci
komornika wnosi s zgodnie z art. 767 8 1 k.p.c. dads rejonowego, przy
ktérym dziata komornik, natomiast skarga oszacowanie komornika wnosg si
w myél art. 853 § 2 k.p.c. do komornika, ktéry dokonstacowanig>?

b) terminu zaskaenia — skarg na czynné komornik wynosi w terminie
tygodniowym od dnia dokonania czyricg jezeli skaracy byt obecny lub

zawiadomiony o terminie, a 4eli nie byt zawiadomiony o terminie os&bie,

230 por.: J. Jankowski,Nowelizacja Kodeksu pegowania cywilnego. Cz. . Pagiowanie egzekucyjne
(2)" MP 2004, Nr 23, s. 1067 oraz J. Jankowskipgeks pogpowania cywilnego. Tom Il. Komentarz do
artykutow 506-1088 (red.) K. Piasecki, C.H. Beck, Warszawa 200@G46.

281 szerzej: F. Zedler,Rostpowanie zabezpieczaje i egzekucyjne. Komentarz. Tom lIl. Rpstvanie
egzekucyjrie Torun 1995, s. 25 — 27.

232 0Odmienne stanowisko prezentuje J. Jankowski. ékanzaniu autora, gdy skarga akask zasadna i jest
wniesiona przy zafiu, komornik uwzgidnia jp, 0 czym zawiadamiaad i skavacego, w przeciwnym razie
przekazuje skargsadowi. Jeeli wniesienie skargi nagiitoby w innym czasie giprzy zagciu, powinna by
wniesiona do dnia licytacji bezpmdnio do sdu - J. Jankowski,Kodeks pogpowania cywilnego. Tom Il
Komentarz do artykutéw 506-108&red.) K. Piasecki, C.H. Beck, Warszawa 200@B4..
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wowczas w tym samym terminie, ale liczonym od drasiadomienia strony lub
osoby, ktérej prawo zostato czyriiety naruszone duz zagraone. Z kolei skarg
na oszacowanie komornika wnosg¢ figodnie z art. 853 8 2 k.p.c. przy gy
ruchomdci, a gdyby to nie byto midiwe — do dnia licytacji;

c) kregu uprawnionych do wniesienigtodka zaskaenia — skarg na czynnéci
komornika mae zlary¢ strona, a wic dtuznik i wierzyciel, jak roéwnie inna
osoba, ktorej prawa zostaty przez czy§uidub zaniechanie komornika naruszone
badZz zagraone. Natomiast w kwestii skargi nha oszacowanie koika kodeks
postpowania cywilnego nie okél szczegotowo kigu uprawnionych. Przyg
jednak naley, ze skarga na oszacowanie komornika przystugujeaczyiie
dtuznikowi i wierzycielowi, albowiem na podstawie a853 § k.p.c. tylko przez
nich wniesione zarzuty w skardze powagdapowihzek wezwania biegtego celem
oszacowania;

d) skutkiem wniesienigrodka zaskaenia — pomimo,4 jak wyze] wskazatem oba
srodki zaskarenia wywotup skutekex nunkto w przypadku skargi na czyniwo
komornika skutek powstaje dopiero od dnia uprawaneta s¢ postanowienia
sadu uwzgkdniajacego wniesiog skarg. W przypadku skargi na oszacowanie
komornika skutek przez aizamierzony zostaje agjnicty z chwik jej wniesienia
do komornika. Skarga na oszacowanie jest niemaled woli komornika i nie
podlega ocenie co do swej zasadmno

Podsumowujc, pomimo zblienia terminologicznego istota klasycznej skargi na
czynnaci komornika jest na tyle #a od skargi na oszacowani® nie mana uzna
skargi na oszacowanie za szczegélny rodzaj skargzpnnéci komornika®*®
Zastanowienia wymaga kwestia ewentualnej kolizju glbodkéw zaskatenia.
W moim przekonaniu uprawniony nie t®jednoczénie skorzysté z nich obu. Jest to
oczywiste, skoro wniesienie skutecznie skargi naacswanie ruchonsci komornika
powoduje automatycznie uchylenie z&j czynnéci. W takiej sytuacji wszcge
postpowanie ze skargi na czyrmimd komornika powinno zostaumorzone, albowiem

podstawa jej wniesienia wygasta.

2% por.: A. Fra, ,Komentarz do art. 853 k.p’c.LEX/el 2005 r. Odebnaci¢ instytucjonala skargi na
oszacowanie komornika uznaje rowini& Merchel, Egzekucja z ruchondoi. Tom I, WSKS, Sopot 1996,
s. 72. Wniosek ten moa wysng ze stwierdzenia autorae ,stronom pogipowania egzekucyjnego
przystugug dwasrodki obrony przed dokonanwycem zagtych ruchomsci. Na szacunek dokonany przez
komornika podczas zgjia sheq zarzuty, ktére naly zgtosé komornikowi do protokotu zggia. Na
oglIlnych zasadach sl natomiast, jak przeciwko #@dej czynngci, skarga na czyn@oi komornikd.
Przeciwne stanowisko prezentuje A. MarcinalRostpowanie egzekucyjne w sprawach cywilriych
LexisNexis, Warszawa 2005, s. 141.
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Kolizyjnos¢ rozpatrywanychsrodkow zaskarenia nie zmienia faktu,zi oba
wzajemnie sj uzupetniag, czym gwarantuj nalezyta ochrorg intereséw stron. Widoczne
jest to chociaby w sytuacji, gdy pomimoze strona niezadowolona i niezgadzaj st
z dokonanym przez komornika oszacowaniem wniosiagska podstawie art. 853 k.p.c.,
zas komornik pozostaje bierny i nie wzywa biegtego ®lucoszacowania ruchorm.

W takiej sytuacji strona nie wnigé¢ skarg na czynnéci komornika w zwizku
Z zaniechaniem wykonaniagicego na organie egzekucyjnym obgzkiu.

Skarg; na oszacowanie wnosigsilo komornika przy zagiu ruchomdci, a gdyby
to nie bylo maliwe, np. z powodu nie brania przez skomdzialu w zajciu, do dnia
licytacji. Okreslony w ten sposéb termin koowy do wniesienia przedmiotowegmdka
zaskarzenia jest niestety nieostry. Dostrzec 2m@ w tej kwestii spor w doktrynie, czy
wniesienie skargi na oszacowanie komornika dopuadaezjest jeszcze w dniu licytacji,
czy tez najp&niej w dniu p poprzedzajcym. W celu rozstrzygncia tej kwestii
zastosowanie wyktadni logiczno eziykowej jest w moim przekonaniu niewystarczay
I wymaga signiccia do wyktadni funkcjonalnej. Ustawodawca przyjawujformuk
terminu kaicowego w brzmieniu ,do dnia licytacji” udzielit ugwnionemu prawa do
wniesienia przedmiotowegérodka zaskaenia & do kaca ostatniego dnia terminu.
Niewatpliwe jest, ze skarga nie powinna bywnoszona po przeprowadzonej licytacji,
albowiem naruszalaby prawa nabyte o0sOb trzecichrow@dzitaby do rozszerzenia
zamknetego katalogu okoliczrigi uzasadniacych wniesienie skargi z art. 870 k.p.c. na
udzielone przez komornika przybicie. Ma to swojasalnienie w téei art. 869 k.p.c.,
zgodnie z ktdrym z chwil dokonania przybicia dochodzi do skutku sprzedechomdci
na rzecz nabywcy, a wé przefcie prawa wiasmei licytowane] rzeczy ruchomej
(przybicie zostaje udzielone przez komornika nabywe toku licytacji, jeeli po
trzykrotnym wezwaniu do dalszych pggien nikt wigcej od niego nie zaoferowat). Tak
wigc, gdyby ustawodawca chciat przyZnatronom prawo do wniesienie skargi na
oszacowanie komornika tak w dniu licytacji termin kacowy sformutowatby
w brzmieniu ,do chwili rozpocgia licytacji” lub inny zbieny. Skoro ustawodawca
postanowit w opisany wagj sposob, mag na wzgédzie opisane skutki przyg nalezy, ze
skarg: na oszacowanie komornika ama wnigé najp&niej w dniu poprzedzagym dzie
licytacji.®*

234 podobne stanowisko z#jH. Pietrzkowski, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentarz. Pgsbwanie
egzekucyjrie LexisNexis, Warszawa 2012, s. 334. Stanowiskakiceptuje réwnie A. Frai, ,Komentarz do
art. 853 k.p.¢, LEX/el 2005 r. Odmiennie do tej kwestii podesfa Marcewicz, Kodeks pogpowania
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Ostatni dzié terminu na wniesienie skargi na oszacowanie koikamie zawsze
jednak przypada na dae poprzedzajcy licytack. Zgodnie z brzmieniem
art. 853 8 2 zd. 2 k.p.c. skarga oszacowanie komornika wnos¢ sio komornika przy
zajciu ruchomeci, a gdyby to nie bytlo midiwe — do dnia licytacji. Zatem zasagkst,ze
skarg: nalezy wnies¢ nie p&niej niz w trakcie czynnéci zagcia ruchoméci. W takiej
sytuacji terminem poagtkowym lkedzie moment sposrdizenia przez komornika
oszacowania i obwieszczenia jegastrestronom (wczéniej uprawnieni nie majbowiem
czego skaty¢), za koncowym zakaczenie czynnéci zagcia. Przesurcie terminu
koncowego na wniesienie przedmiotowegérodka zaskaenia, a@ do dnia
poprzedzajcego dzid licytacji uzn& nalezy za wyptek od reguty, ktéry uzasadiianoze
w zasadzie tylko nieobecfiowierzyciela lub dtanika przy czynnéci zagcia. Bierndé
strony w trakcie zafia, nawet w sytuacji gdy nie podpisata protokosjg@a, stanowi
przestank negatywi wydtuzenia terminu zaskaenia. W takiej sytuacji strona musiataby
wykaz&, iz w toku zagcia pozbawiona zostata bezprawnie przystacggo jej w tym
zakresie prawa.

Skarg: mozna wnig¢ — wobec braku szczegollnych w tym zakresie regulacj
w dowolnej formie, tj. na gmie lub ustnie do protokotu. Ustawodawca nie 6élikre
szczegotowo jak ma wygllac skarga, ale niextpliwie, jezeli wnoszona jest na gmie,
powinna na zasadzie z art. 13 § 2 k.p.c. spéloipowiednio warunki ogo6lnie wymagane
dla pism procesowych, o ktorych stanowi art. 126d.Ponadto skarga na oszacowanie
powinna kwestionowa prawidtowaé dokonanego oszacowania oraz, cO nampesze,
niezalenie od formy w jakiej jest wnoszona, zawieraarzuty, o ktérych stanowi
art. 853 k.p.c. Brak wskazania zarzutow nie pozhaad prawda skargi jej charakteru, ale
bez watpienia stanowi bedzie przestank negatywm wywotania skutku przewidzianego
w art. 853 § 2 k.p.c. Chodiaustawodawca nie okl jakie to map by¢ zarzuty, nie
powinno by watpliwosci, iz chodzi o zarzut niedoszacowanie i przeszacow@aguty

nie wymagaj uzasadnieni&®

cywilnego. Praktyczny komentir{red.) A. Jakubecki, Zakamycze 2005, s. 1303tofka wskazujeze
wydaje st jej uzasadniony pogll, iz skarg nalery zgtost przed rozpoaziem licytacji, dagc tym samym
do zrozumienia istnienie mliwosci wniesienia skargi réwnie w dniu licytacji. Niestety autorka nie
precyzuje swego stanowiska.

435 Tak samo: F. Zedler,Ppstpowanie zabezpieczaje i egzekucyjne. Komentarz. Tom Ill. Rpetvanie
egzekucyjne (art. 844 — 1003 k.g.cTorun 1995, s. 852. Pomimo zmiany przepiséw w 2005anaivisko
to uzn& nalezy za aktualne.
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5. Dozor nad zagtymi ruchomosciami

5.1. Uwagi wskpne

Zajecie ruchoméci wywotuje ten skutekze rozporadzenie m po dokonaniu
zajgcia nie ma wptywu na dalszy bieg pgstwania egzekucyjnego. Taka konstrukcja
skutkéw dokonania zegia ruchoméci w zamyle ustawodawcy ma stanawwgwarancg,
ze wierzyciel, ktoéry odnalazt a nagphie zajt wybrany sktadnik magku diuwznika, kedzie
mogt z niego zaspokéiswoje roszczenia. Zwrdchalezy jednak uwag, ze zapewnienie
wierzycielowi tylko potencjalnej niiwosci zaspokojenia si z ruchoméci w wielu
przypadkach mogtoby okazasic, ze tak opisana gwarancja jest tylko iluzoryczna.
Wigkszags¢ ruchomdci ma t wiasciwosé, ze sk zuwzywa. Wystarczy signa¢ do
doswiadczeniazyciowego, aby dég do wniosku,ze zwycie rzeczy jest tym wksze, im
mniejsza jest dbaéd o zachowanie rzeczy w najgym stanie. Ponadto ruchostomaze
ulec uszkodzeniu a nawet zniszczeniu. Przyczgii do tego mee nie tylko niesolidny
diuznik, czy te osoba trzecia, ale rowdieniezaleny od czyjejkolwiek woli czynnik
zewretrzny.

Ustawodawca trafnie dostrzegt #ej opisane niebezpiears#wo, w zwazku
z czym wprowadzit do pogbowania egzekucyjnego instytacfdozoru. Ustanowienie
dozoru, zgodnie z intengcjustawodawcy, ma zagwarantawaierzycielowi, ze zagta
przez niego ruchomdé nie straci na wartei. Wynika to z tréci art. 856 k.p.c., zgodnie
z ktérym dozorca Ilub damik, ktéremu powierzono dozoér, zobawany jest
przechowywa oddane im ruchondci z talky starannécia, aby nie stracity na waroi.
Ponadto ustanowienie dozoru nadezajuchomdcia jest czynnécia obligatoryjr, ktora
spoczywa na komorniku. Wniosek ten ina wysnid juz przy zastosowaniu wyktadni
logiczno — ¢zykowej w trakcie analizy art. 855 8§ 1 k.p.c. \ldturze wskazujesize od
obowiazku tego mena odsgpi¢ tylko w jednym przypadké®® Otéz, oddanie pod dozor
nie jest konieczne w sytuacji, gdy komornik zg@z niezwtocznie po zegiu zwozlk
ruchomdci w miejsce do tego celu przygotowane.

Majac na wzgtdzie powysze stwierdz nalezy, ze instytucja dozoru na zgymi

ruchomdciami to instytucja prawna spetniap funkcg zabezpieczafa, gwarantuica

2367 Merchel, Egzekucja z ruchondoi. Tom I, WSKS, Sopot 1996, s. 73.
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wierzycielowi, ze uptyw czasu poradzy dokonaniem zegia ruchoméci a ich sprzeda

nie przyczyni si do zmniejszenia szans na odzyskanie egzekwowamigrhytelngci.

5.2. Ustanowienie i zmiana dozorcy

Zgodnie z trécia art. 855 k.p.c. regatjest, iz zagte ruchoméci pozostawia si
z obowhzkiem sprawowania nad nimi dozoru osobie, u ktaegcie nasipito. Przygcie
tej reguty wynika przede wszystkim z okolicZnp iz osobie, u ktérej nagpito zagcie,
zwykle przystuguje skuteczne prawo doywania zagte] ruchomdci. Jest to zrozumiate,
albowiem pozbawienie tgg osoby posiadania, a zatem rowniorzystania z prawa
uzywania rzeczy, przyczyaisic moze do wyradzenia jej szkody. Zauvigé nalery
réwniez, ze celem egzekucji z ruchos nie jest pozbawienie dinika prawa posiadania
zagtych rzeczy i korzystania z nich, lecz przymusowseskzenie jego majku
ruchomego i zaspokojenie nim roszézevierzyciela egzekwudpego. Skoro cate
postpowanie zmierza ku realizacji tego celu, zatem Ws$zeczynndci, ktdére go nie
udaremniaj powinny by dozwoloneé”” Nic nie stoi na przeszkodzie, aby do czasu
zmiany widciciela, osoby uprawnione do korzystania z rzeazep tere czas z prawa
swego korzystaty. Pogiowanie egzekucyjne powinno dprowadzone z poszanowaniem
praw dhznika, jak i innych oséb. Pagiowanie egzekucyjne i podejmowane w jego toku
czynndci nie powinny ingerowaw sfee praw ww. 0séb ponad koniecgpotrzelg.

Ustawodawca regulag instytucg dozorcy w egzekucji z ruchorm postuzyt sie
dwoma terminami: ,dozorca” i ,0soba sprawcg dozor’. Szczegoétowa analiza tyeh
przepisOw nasuwa atpliwosé, czy terminy te $ ze soh tozsame, czy te ich zakresy
znaczeniowe gsrozne. Watpliwosci dostarczaj przede wszystkim przepisy art. 855 Kk.p.c.
oraz art. 858 k.p.c. Wynika z nich przypuszczengew toku posgpowania egzekucyjnego

k.238

funkcje dozorcy sprawowa maoze rowniez diuzni W moim przekonaniu przggie

takich wnioskow jest niedopuszczalne.

27 por.: 1. Gil, ,Posepowanie cywilng (red.) E. Marszatkowska — KrzeC.H. Beck, Warszawa 2011,
S. 642 — 643.

38 Whniosek ten mze wyplywa: z treici art. 858 § 1 k.p.c. Przepis ten wskazuje kazdorazowy dozorca
moze zadat zwrotu wydatkdéw zwizanych z przechowywaniem oraz wynagrodzenia zardodpowiednio
do poniesionych trudéw, za vagkiem dtwnika, cztonkéw jego rodziny wspdlnie z nim mieszkgch oraz
osoby trzeciej, u ktoérych zgjie nasipito. Postuguic sk podstawowymi zasadami logiki tatwo déjdo
wniosku, ze dtwnik, poza tym,ze jest strom postpowania, mae by jednoczénie uznany za dozogc
zajetych ruchoméci.
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Nie ma watpliwosci, iz dozér nad zafymi ruchomdciami maze by powierzony
dtuznikowi, wierzycielowi oraz osobie trzeciej. Powiente ruchoméci w dozér
dtuznikowi nastpuje zasadniczo w sytuacji, gdy @ag dokonywane jest u niego i nie ma
zadnych wanych przyczyn, dla ktorych dozér sprawawaiataby inna osoba. Podobnie
jest z wierzycielem z tymze dozOr me@e zostéa mu powierzony rownie gdy zagcie
zostatlo dokonane u innej osoby (w tym u zika). Powierzenie dozoru nad
ruchoma@ciami innym osobom nagiuje analogicznie do powierzenia dozoru
wierzycielowi.

Podobne rozwizanie prawne przewiduje system prawa czeskiego. réwip
czeskim zajte ruchoméci mog zost& na wniosek oddane przez organ egzekucyjny na
przechowanie osobie trzeciej. ko to jednak nagpi¢ tylko w przypadku, gdy jest to
konieczne do zapewnienia odpowiedniej ich ochronzeq utrad lub zmniejszeniem
wartasci ponad przeeina miar. Ruchoméci nie ma@na jednak oddana przechowanie,
jezeli koszt przechowania przewsza warté¢ zagtych rzeczy. Ruchomndai, ktérych nie
oddaje s} na przechowanie pozostawise sv miejscu, w ktérym dokonano ich spisu
I oznakowania.

Wsrdd osoéb, ktorym w prawie polskim @ by powierzony dozor nad zgymi
ruchomdciami  wyr@ni¢ mozemy dozorcéw zatych ruchoméci. Dozora jest
kazdorazowo osoba, ktéra sprawuje nadezayi ruchomdciami dozér, za wyjtkiem
diuznika. Przemawia za tym art. 856 k.p.c., ktory nd&jgc na osob sprawujca dozoér
obowiazek zachowania nalgtej starannéci odréznia diuznika od dozorcy>®

Pewnego zastanowienia wymaga kwestia, czy osobpnej zagcie nasipito
I pozostawiono jej rzecz pod dozorem, jest dozoBez wzgédu na to jak odpowied
udzielimy, osoba ta nie ¢dzie uprawniona ani do wynagrodzenia, ani do zwrotu
wydatkow, a jedynie gizy¢ beda na niej obowdzki, o ktorych nkej. Za uznaniemgziosoba
ta nie jest dozors przemawia przede wszystkim art. 860 Kk.p.c., @oalany
w zw. z art. 855 k.p.c. Uznanie przez komornik@zachodzi wzna przyczyna do zmiany
osoby sprawuce] dozér nad zaja ruchomdcia skutkuje wydaniem stosownego
postanowienia. | tak, wwietle art. 860 k.p.c. mamy do czynienia z postaeoiem
0 zmianie dozorcy, Zaw swietle art. 855 k.p.c. z postanowieniem o oddarajgtych
ruchomdci pod dozér dozorcy. Mma sid wysnut wniosek,ze ustanowienie dozorcy jest

czynndcia dalsz niz pozostawienie zefych ruchoméci pod dozorom osoby, u ktorej

239 Odmiennie K. Flaga — Gierusizska, ,Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrgred.) A. Zielinski,
C.H. Beck, Warszawa 2012, s. 1384.
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zajcie nasipito. Zatem osoba ta nie jest dozpm tylko sprawuje dozor nad zgjmi
ruchomdciami. Wniosek ten jest jednak niebezpieczny. Jgkika z art. 856 k.p.c. tylko
dozorca i dhanik sprawugcy dozor § zobowhzani do staranrici gwarantujcej, ze rzecz
nie straci na wartei oraz wydania ruchomdoi nazadanie wskazanych w nim osob pod
rygorem odebrania ich przez komornika. Uznanie mate osoby te nie pehpifunkcji
dozorcy powodow@& maze istotne ograniczenie funkcji gwarancyjnej zarOwemyo
przepisu, jak i wynikaicej z niego cechy calej instytucji zeja. Zatem, bigc pod uwag
nie tylko wyktadn¢ logiczno — ¢zykowa, ale réwnie wyktadnk funkcjonalr, stwierdzé
nalezy jednoznacznieze osoba ta, u ktérej za@ja dokonano i nie jest aidtuznik, a przy
tym podgta sk sprawowania dozoru, jest dozgrc ma do niej zastosowanie przepis
z art. 856 k.p.c.

Powierzenie zatych ruchoméci w dozor wiyze sk z szeregiem obowzkow,
o ktorych niej. Zadna z os6b, ktorym komornik zamierza powiérzggte ruchomeci
w dozor nie jest jednak ustawowo zobsmeina do jego przggia. Oznacza togze
komornik musi uzyskaich zgo@&¢ na podgcie st tego zadania. Tak wi, poza wyej
opisanymi niebezpiecastwami graacymi zagtej ruchomdci, przyczyrm oddania jej pod
dozér innej osobie nidotychczasowemu jej posiadaczowi zadoy¢ rowniez odmowa
tejze osoby przycia ruchoméci pod dozor.

Wybér wiaiciwego dozorcy spoczywa na komornidaden z przepiséw prawa nie
ogranicza kggu osob, ktére magpetnic funkcje dozorcy. Niewtpliwe jest, # powierzenie
ruchomdci w dozor mae nasipi¢ nie tylko osobie fizycznej, ale réwrieprawne.
Zastanowienia wymaga jednak #iaos$¢ powierzenia dozoru tzw. ,utomnej osobie
prawnej’. Ogoélne przepisy ustawy Kodeks cywilny wgmaja tylko dwa rodzaje
podmiotéw stosunkow cywilnoprawnych, a mianowiceoloy fizyczne i osoby prawne.
Ma to istotne znaczenie, albowiem art. 855 k.gan@wi,ze zagte ruchoméci komornik
pozostawia we witadaniu osobyadd tez z waznych przyczyn mge w kadym stanie
postpowania odda zagte ruchoméci pod dozoér innej osobie. W polskim systemie
prawnym wys¢puja jednak instytucje prawne, ktére przyznanymi imhaeni zblizone g
do os6b prawnych, lecz nimi nig.sStanowi one tzw. ,utomne osoby prawne”. Stusznie
zauwaa Kazimierz Piaseckie art. 33 § 1 k.c. rozszerza legislacyjnieagrpodmiotow,

ktére maj zdolng¢ prawmy oraz zdolné do czynnéci prawnych?®® Przepis ten

240 patrz: K. Piasecki, Kodeks cywilny. Ksga pierwsza. G&¢ ogdlna. Komentatz Zakamycze 2003,
komentarz do art. 33- w przekonaniu autora tzw. ,ulomne osoby prawrtg” jednostki organizacyjne
niemapce dotychczas osoboé@m prawnej, uzyskuaj w ten sposdb, na zasadzie réwnego traktowania
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rozstrzygmt istniejacy wczeniej spor, uznag istnienie w ramach prawa cywilnego
trzeciej kategorii podmiotéw prawa. Oczyeie nie przegdza to o meliwosci
ustanowienia spotki osobowej, wspodlnoty mieszkamijpwtowarzyszenia zwyktego, czy
tez innej utomnej osoby prawnej, dozardMajac jednak na wzghzie okolicznég, iz
podmiot taki mae wystpowa w ssdowym postpowaniu egzekucyjnym w charakterze
strony, a w¢c podejmowaé czynndgci o wiele dalej idce niz tylko sprawowanie dozoru,
opowiedzié si¢ nalezy za maliwoscia ustanowienia takiej jednostki organizacyjne
dozora w ssdowym pos¢powaniu egzekucyjnym.

Pomijapc wyzej opisane wtpliwosci w wielu przypadkach wybér konkretnej
osoby do petnienie funkcji dozorcy nie jest pros@czywgcie ogolnie wymagana
sumienné¢ i uczciwaé, warunkugce tzw. godné& zaufania, $ nieodzowne. Jak
wczesniej wspomniatem, tylko w drodze wagku komornik mae oddé zagte ruchomeci
pod dozor innej osobie. Watgk ten obwarowany zostat przez ustawodadadatkowym
wymogiem zaistnienia wae] przyczyny. Przepisy ustawy Kodeks ppstvania
cywilnego nie precyzajpojccia ,waznych przyczyn”, niewtpliwe jest jednak,z powinny
sig one whzat z obawg usunecia, zwycia, uszkodzenia lub zniszczenia ruchéanoco
w konsekwencji prowad&i moze do utrudnienia lub udaremnienia ppswania
egzekucyjnegé?*

Sformutowanie ,wane przyczyny” jest terminem ogolnym i nieostrymemniej
nie pozwala na tworzenie sytuacji, w ktérej komkrimpodejmowa bedzie decyzje
wytacznie w oparciu o swe subiektywne odczucia co daoygatych zachowa osoby,

u ktorej zagcie nasipito. Rozumienie tego pegia determinowane jest przede wszystkim
przez zasady wspjcia spotecznegd'? ,Wazne przyczyny” to przyczyny realnie mame
wystapi¢, ktorych skutkiem sta sic maze utrudnienie lub unienibwienie dalszego
prowadzenia pogpowania egzekucyjnego (w szczegdiriochodzi o obaw, ze diuznik
zmierzagc do pokrzywdzenia wierzycieli rzecz @aj zniszczy, uszkodzi lub zyje

w takim stopniu,ze wartéd¢ sprzedana w istotny sposobedzie odbiega od wartgci

ustalonej przy zafiu, co nie mialoby miejsca, gdyby dozoér powierzarystat innej

z osobami prawnymi, status prawny osob prawnyclwd@aoje to,ze spotki osobowe, o ktérych stanowi
ustawa Kodeks spotek handlowych, mowe wilasnym imieniu nabywaprawa, w tym wlasnié
nieruchomeci i inne prawa rzeczowe, zage¢ zobowizania, pozywéi by¢ pozywane (art. 8 8 1 k.s.h.).

241 por.: K. Korzan, gdowe postpowanie zabezpieczgje i egzekucyjne w sprawach cywilrycAWN,
Warszawa 1986, s. 293, oraz J. JankowsKipdeks pogpowania cywilnego. Tom Il. Komentarz do
artykutéw 506-1088 (red.) K. Piasecki, C.H. Beck, Warszawa 2006848-849, a tate J. Jankowski,
»Przebieg pogpowania egzekucyjnego, upatimwego, i ukladowego. Struktura pgsbwa: w ujciu
dynamicznyr Zakamycze 1999, s. 84 - 85.

242 Tak SN w wyroku z dnia 24 pdziernika 2000 r., V CKN 132/00, (OSNC 2001/4/62).
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osobie). Wskaza nalezy roéwniez, iz caloksztatt okolicznéi sprawy musi uzasadiia
przypuszczenie,ze wyshpienie ,wanych przyczyn” jest wysoce prawdopodobne.
Wynika¢ to maze z niewtdciwego zachowania gidtuznika lub osoby trzeciej, w tym lub
wczesniejszych posipowaniach egzekucyjnych. Tego rodzaju wnioski nasusic mog
komornikowi w zwizku z informacjami posiadanymi z inny¢hodet. Wane jest jednak,
aby okoliczndci te zostaly przytoczone w postanowieniu o oddaaigtych ruchoméci
pod dozér innej osobie. Postanowienie to, jako ng§th zaskatalna, musi zawiela
uzasadnienie. To z kolei wymusza na organie egzgkym obowhzek wyra&nego
wskazania podstawy, a g@ waznych powodow, ktore spowodowaly tala nie inm
decyzg. Komornik musi licz¢ sie z tym, & czynnd¢ nienaleycie uzasadniona
I nieznajdugca podstaw w catoksztatcie okolicZeostwierdzonych w toku pogtowania,
maoze Sk nie utrzyma.

Zajeta ruchomé&¢ moze zostéd pozostawiona w posiadaniu nie tylko #hika,
osoby trzeciej, ale rowniewierzyciela, jeeli zagcie ruchoméci miato miejsce u niego.
Takie rozstrzygricie jest odmienne od przye] zasady w pogpowaniu
zabezpieczafym roszczenia piegine, zgodnie z ktar (w mysl art. 752 k.p.c.) zaje

ruchomdci nie mog by¢ oddane pod dozér uprawnionego (tj. wierzyciéfa).

5.3. Obowiazki dozorcy

Z dokonaniem aktu powotania na dozprachomdci wiaze sk szereg uprawnie
i obowiazkdéw osoby, ktora na ofgjie dozoru i petnienie funkcji dozorcy wyrazita zigo
Do obowhzkdw dozorcy zalicza siprzede wszystkim:
1) obowiazek przechowywania oddanych pod dozor ruchainee starannieia, ktora
gwarantuje,4 nie utrag na wartdci (art. 856 8§ 1k.p.c.),
2) obowiazek zwrotu dozorowanych ruchodwd na wezwanie komornika lub
stosownie do orzeczeniaadu albo na zgodne wezwanie obu stron
(art. 856 § 1 k.p.c.),
3) obowiazek zawiadomienia kalorazowo komornika o zamierzonej zmianie miejsca

przechowania ruchorndoi (art. 856 § 2 k.p.c.),

243 Réznice te dostrzega réwnie A. Karnicka — Kawcziiska oraz J. Kawcagki w ,Posepowanie
zabezpieczage i egzekucyjrieC. H. Beck, Warszawa 2002, s. 117.
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4) jezeli rzecz przynosi dochdd a dozorca nie jest upramyndo korzystania z niej —
obowiazek zlawenia komornikowi po ustaniu dozoru rachunku z dodvo
(art. 862 8 1 k.p.c.).
W literaturze podnosi si ze katalog ten nie jest zamkty. Podobiéstwo dozoru do
umowy hazwanej jak jest umowa przechowania powodujee czs¢ przedstawicieli
doktryny przepisy regulage &€ umowe uznaje za rozstrzygaje poprzez odpowiednie
stosowanie w kwestiach dozoru, nieznajdych bezpéredniej regulacji w ustawie
Kodeks posfpowania cywilnegé* Takie podejcie do rozpatrywanego problemu jest
btedne, chocia nie sposob odmoéwi wplywu przepisow regulagych umowe
przechowania na instytucjdozoru. Niedopuszczalne jest przyjecie istnierbavaazku
odpowiedniego stosowania przepiséw o przechowayuly, nie ma do nich wyimego
I bezpdredniego odestania. Z tegoztevzgldu regulagi ujeta w ustawie Kodeks
postpowania cywilnego traktowanalezy za zupeta. Zupeind¢ regulacji nie oznacza
jednak, ze ustawa zawiera rozstrzygoia na kada mazliwa okoliczngé. W wielu
kwestiach brak wyraej normy prawnej musi ldyzas¢powany praktyl znajduaca swe
podwaliny w wykladni systemowej przepisow o dozorkra gwarantuje zachowanie
jednolitasci  regut obowazujacych w systemie polskiego prawa oraz wykladni
funkcjonalnej, zapewniage] skuteczn& realizacji postawionych przez prawodawc
wymaga. Zbieznos¢ regulacji dozoru i umowy przechowania nie zazatem pozosta
bez znaczenia. Tak wi odpowiednie rozwzania prawne dotygze umowy
przechowania sit rzeczy musz znaleé¢ swe zastosowanie przy stosowaniu przepisow
dotyczcych instytucji dozoru, a w szczegbbaow trakcie procesu ich wyktadni.
Podstawowym obowrkiem dozorcy jest przechowywanie @ggh ruchomeci
w sposOb gwarantagy, iz nie utra@ na wartéci. Obowhrzek ten rani dozor od
przechowania. Jak wynika z §ce art. 835 Kk.c., przez umayrzechowania przechowawca
zobowgzuje s¢ zachowd rzecz ruchom w stanie niepogorszonym. W celu spetnienia
tego obowazku przechowawca nie podejmowéarozmaite czynnei faktyczne i prawne,
a w szczegoln@i moze zachigat zobowhzania w imieniu wikasnym, ktore w ostatecznym
rozliczeniu obcizaja skladajcego. Podobnie rzeczesma w przypadku dozorcy. Nie

oznacza to jednake dozorca zajmuje ssprawami maijtkowymi diuznika?*® Nie jest on

244 Tak m.in. J. JankowskiKpdeks pogpowania cywilnego. Komentarz do artykutéw 506 —8L0&m I,
C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 850, oraz K. Flagaieruszyiska, ,Kodeks pogpowania cywilnego.
KomentarZ, (red.) A. Zieliaski, C.H. Beck, Warszawa 2008, s. 1371.

245 Tak: SN w postanowieniu z dnia 27 kwietnia 20011 fKZP 7/01, (OSNKW 2001/7-8/55), w ktorej
stwierdzit, ze za 0sob zajmupca sie cudzymi sprawami mafkowymi mazna uzné tylko tego, kogo
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ani przedstawicielem, ani petnomocnikiem stron gusivania egzekucyjnego, nie jest te
jego zaradca. Jego uprawnienia nie obejmumazliwosci rozporadzania mieniem
oddanym pod dozoér, a jego obawki sa nieznacznie tylko szersze od obagmkiow
przechowawcy. Dozorca oboyziany jest przechowywapowierzone mu mienie z tak
starannécia, aby nie stracito na wartai i odda je na wezwanie uprawnioneg8. Wynika
to m.in. z tego,4 funkcja dozorcy ma charakter osobisty i niezbywaWykluczone jest
tym samym powierzenie giacych na dozorcy obowikéw osobie trzeciej. Dozorca
oczywicie maze korzysta z pomocy tyche osob, ale to nie zmienia okolicZep ze za
nalezyty dozor jest dalej odpowiedzialAs/.

Istota dozoru jest zatem oboyzek pieczy nad rzegz ruchony. Dozorca
zobowhzany jest strzec powierzemmu rzecz przed szkadoraz przed kadym innym
zdarzeniem, ktére nie mie& niekorzystny wplyw na jej waréé sprzedana.?*® W celu
wywiazania s¢ z tego obowizku dozorca uprawniony jest do podejmowania czyono
faktycznych i prawnych, ktéreagego istoy uzasadnione. deli podgcie tychze czynndci
pociaga za sodp koszty, ktérych zwrotu dozorcagsdomaga, udowodnienie istnienie ich
zasadnéci i celowdsci obchza dozore na zasadzie z art. 6 k.c.

Sposob sprawowania dozoru nie jest jednolity i Zaked konkretnego przypadku.
To, w jaki sposdb dozo6r powinien przebiégaalery przede wszystkim od wdaiwosci
rzeczy dozorowanej oraz okoliczwo w jakich ona si znalazta. Nalgyta staranng, do
ktOrej przestrzegania dozorca jest zobmany, stanowi staranid ogoélnie wymagas
odznaczajca sie troskliwascia i dbaldgcia 0 rzecz dozorowan przezornécia oraz
sumiennécia ukierunkowan na zapobigenie utraty przez rzecz wasto.

Powierzenie ruchomici w dozér stanowi akt organu pggbwania egzekucyjnego,

ktory wiaze dozore pod warunkiem wyrgenia przez niego zgody na pragie ruchomeci

obowiazki i uprawnienia obejmuj tacznie zaréwno dba$é o uchronienie powierzonego mienia przed
uszczerbkiem, zniszczeniem lub zagubieniem, pogaism stanu intereséw m#fowych, jak

i wykorzystanie tego mienia w procesie gospodardavantaki sposéb, aby zostalo ono pekgzone lub
wzrosta jego wart&. Ten zatem, kto ma jedynie obaeki w zakresie dbaksi o to, aby stan mienia
powierzonego nie ulegt pogorszeniu, nie zmoby uwazany za zajmujcego s cudzymi sprawami
majatkowymi.

246 Dozorca, ktéry nie jest dimikiem ani osolp zajmujca sic sprawami majtkowymi diuznika,
ustanowiony na podstawie art. 855 § 1 k.p.c. nigamoy¢ pociagnigty do odpowiedzialngi karnej za
przestpstwo z art. 300 § 1 k.k. — tak J. Skorupka - gldsgostanowienia SN z dnia 27 kwietnia 2001 r.,
| KZP 7/01 (OSP 2002/1/6).

247por.: K. Flaga — Gierusagka,op. cit, s. 1371.

248 W odr&nieniu od dozoru przechowawca (depozytariusz) ofmamy jest jedynie do czuwania, aby
powierzona mu rzecz nie zostata utracona oraz abyzaostata wyrgdzona jejzadna szkoda — por.
G. Bieniek, H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski, Koftakowski, M. Sychowicz, T. Whiewski,
Cz. Zutawska, Komentarz do kodeksu cywilnego. d¢si trzecia. Zobowizania. Tom 2 LexisNexis,
Warszawa 2011, s. 841 - 842.
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w dozor. Zgoda na przygie funkcji dozorcy jest konieczna, albowiem niwiisje zaden
ustawowy obowizek jej przygcia. Skutkiem dokonania tego aktu jest powotanie na
dozore, pocihgajace za sodp powstanie dla konkretnie wskazanej osoby dkre/ch przez
ustawe obowizkdw i uprawni@. Akt ten przypomina swego rodzaju umpwomidzy
dozor@ a organem egzekucyjnym, albowiem z jednej strargocca przyjmuje na siebie
obowizki wyzej opisane i odpowiedziald® maptkowa, zwiazars z ich realizag,
w zamian za ktore uzyskuje prawo do zwrotu kosztdwaptaty wynagrodzenia,
ewentualnie prawo dozywania rzeczy. Pardia¢ jednak nalgy o regule wskazanej w art.
855 k.p.c.,ze komornik zobowizany jest pozostawdarzecz zajta we wiadaniu osoby,
u ktorej p zapt i tylko z waznych przyczyn zata rzecz mana przekazaw dozér innej
osobie. Skoro powierzenie ruchofobw dozo6r doznaje istotnego ograniczenia w wyborze
drugiej strony teje relacji trudno méwi o konsensusie, ktérezg u podwalin istoty
stosunkow prawnych dwustronnych, jakimi przecgumowy.

Powyssza kweste poruszytem ze wzgtlu na wczéniej opisane podobistwo
powierzenia ruchow&i w dozér do umowy przechowania. Wspomniane zgpainie
czesci przedstawicieli doktryny, zi w kwestiach nieuregulowanych naje stosowa
odpowiednio przepisy ustawy Kodeks cywilny o pramehniu, znajduje w niektorych
przypadka jeszcze dalejaick wnioski, a mianowicieze takie powizanie przepisow
pozwala na uznaniez stosunek prawny, jaki powstaje paazy komornikiem a dozos¢
ma postd umowy. W moim przekonaniu takie uznanie jest zlgleko idce.
Rozstrzygnicie tej kwestii jest istotne, albowiem zaakceptowarprzytoczonego
zapatrywania w praktyce rodzimaze istotne konsekwencje dla oklenia podstawy
I zakresu odpowiedzialdoi maptkowej dozorcy. Przycie, ze powierzenie ruchonsoi
w dozor jest stosunkiem zobaaaniowym umownym pozwala paghna¢ dozore do
odpowiedzialnéci maptkowej zaréwno na podstawie art. 415 k.c., tj. aaazlzie winy,
oraz na podstawie z art. 471 k.c., wedle ktoreganik zobowhzany jest do naprawienia
szkody wyniktej z niewykonania lub nienajgego wykonania zobowzania, chybaze
niewykonanie lub nienatgte wykonanie jest nagistwem okoliczngci, za ktore dhanik
odpowiedzialnéci nie ponosi. W moim przekonaniu odpowiedzidthodozorcy
ograniczy nalezy wytacznie do podstawy z art. 415 k.c., albowigaalen inny przepis nie
zawiera bardziej rygorystycznych warunkéw. Nie zme pociagna¢ dozorcy do
odpowiedzialnéci maptkowe] z tytutu wyradzonej szkody, peeli nie jest maliwe

jednoczesne przypisanie mu winy za zaistniate ziaeez
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Wyzej przytoczone rozstrzyggiie nie umniejsza stopnia ochrony gggh praw
diuznika, gdy w zakresie nalgtego wykonywania powierzonych obawkoéw podlega
on nadzorowi ze strony komornik& Komornik, zgodnie z art. 23 u.k.s.e, ponosi
odpowiedzialné¢ solidarra ze Skarbem Ratwa zarowno za wybor dozorcy, jak
i nalezyty nadzor nad jego czynsmami. Zapis ten stanowi konsekwengegulacji
z art. 77 Konstytucji RP, wedle ktéregozlg ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka
zostata mu wyrmdzona przez niezgodne z prawem dziatanie organdzwtpublicznef®®
Odpowiedzialné¢ komornika oparta jest zatem na przestance bezpémivdziatania. Nie
maozna na podstawie tego przepisu dongagia odszkodowania, jli maptek diuznika
doznat uszczerbku w skutek dziatagodnych z litegy prawa. Komornik nie ponosi
ponadto odpowiedzialdoi na zasadzie ryzyka, lecz wifiy-

Jak wynika z tréci art. 857 8§ 1 k.p.c. dozorca nie odpowiada zaopsEenie,
uszkodzenie, zniszczenie Ilub zagoe ruchoméci, jezeli zachowal starangé
gwarantujca, iz rzecz nie utraci na wada. Przepis ten ma charakter materialnoprawny,
uszczegotawiacy podstawy i zakres odpowiedziakeo osoby sprawuagej dozoér. Jak
wskazuje si w doktrynie, dozorca wymaganej od niego starécnmie dochowuje
w szczegOlngci, gdy pomimo sprzeciwu komornika zmienia miejskéd sposéb
sprawowania dozoru nad rzgcAodobnie brak wymaganej starastiomozna dozorcy
przypis&, gdy pomimo braku uprawnienia rzecz dozorowanywa?>? albo oddaje g
w dozér innej osobié>® Bez wzgkdu na powysze nie jest mdiwe przypisanie dozorcy

odpowiedzialnéci za zaistniata szkagljezeli wystpita ona wskutek sity wiszej?>*

249 Jak wskazuje W. Stugiewicz fafio legis konstrukcji prawnej dozoru upatrysvaalezy w tymze organ
egzekucyjny nawet po oddaniuegtej rzeczy pod dozor innej osobie nadal ob@any jest ex officio czuwa
nad sprawowaniem prawidtowym jego wykonywania. @&posykonywania dozoru r® bowiem mié
decydugce znaczenie dla wartoi zajtej rzeczy - glosa do wyroku SN z dnia 17 stycznia 1997IrCKN
61/96, (PS 1999 nr 1, s. 120).

20 Dat temu wyraz Trybunat Konstytucyjny w wyroku mid 20 stycznia 2004 r., SK 26/03. Przepis
z art. 77 Konstytucji RP odnosiesiowniez do komornika, bowiem organem wiadzy publiczne} jesdy
podmiot, ktéry wykonuje wladz publiczry i ksztaltuje w drodze przymusu sytuagrawry jednostki,
oczywicie o ile dziata w granicach prawa. Taki spos6bumsiznia terminu ,organ wtadzy publicznej”
wyrazit SA w Biatymstoku w wyroku z dnia 29 luteg@608 r., | ACa 613/07, (OSAB 2008/1/12).

L por.: wyrok SN z dnia 6 kwietnia 2006 r., IV CSK6, (MP nr2006/9/458).

2 jak wskazuje Z. MerchelRuchomé¢ jako przedmiot egzekutjiCurrenda, Sopot 2006, s. 144akres
zwyklego tywania rzeczy okgéajq granice gospodarczego przeznaczenie rzeczy oradicokgiCi
przewidziane w art. 856 § 1 k.p.c. Polégmo kedzie na posiadaniu, faktycznym korzystaniu, pobiera
pazytkéw i dochodow z rzeczy. Nie 7mmbejmowa przetwarzania, niszczenia (co frodotyczy rzeczy
zweywalnych) ani rozporgizania rzecz. Zwykte dywanie rzeczy jest wydzone, jeeli na skutek tego rzecz
maze stracé na wartgci. Dalszym miernikiem dopuszczaloiozwyktego eywania rzeczy jest zapewnienie
mazliwosci niezwtocznego jej wydania w razie stég okolicznéci wskazanych w art. 856 8 1 k.p.c. oraz
sprzeday rzeczy przez komornika po cenie odpowigtkgjjej wartaci”.

23, Karnicka — Kawczitska, J. Kawcziski, op. cit, s. 118, do tego katalogu zaliczapwniez niewydanie
dozorowanej ruchongoi na zadanie uprawnionego (podobnie J. Bodio, T. DemenidetkJakubecki,
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Prawo do dochodzenia odszkodowania z tytutlu pogoiaz uszkodzenia,
zniszczenia lub zagigtia zagtych ruchoméci przystuguje dhanikowi. W moim
przekonaniu roszczenie to nie przystuguje wierdgeie nawet jeeli wykaze, ze wskutek
szkody wyradzonej przez dozogcnie mogt w okrélonej kwocie uzyska zaspokojenia
swych roszczie albowiem w tej samej wysoko pozostanie po jego stronie Wwzi
niezaspokojona wierzytel§d wobec dianika. Wierzyciel mae jednak dokonazagcia
przystuguacej ditwznikowi wierzytelngci od dozorcy i na podstawie art. 887 k.p.c.
w zw. z art. 902 k.p.c. wykonywawszelkie prawa i roszczenia dhika, w tym mae
wnies¢ powodztwo przeciwko dozorcy o naprawienie szkodyrzadzonej jego
niewtasciwym posgpowaniem oraz wszgz odpowiednie pogpowanie egzekucyjne. Za
wyrzadzom, szkod dozorca ponosi odpowiedziakigocatym swoim maijtkiem 2°°

Kolejnym obowazkiem dozorcy jest obowzek wydania rzeczy dozorowanej na
wezwanie komornika lub stosownie do orzeczenidusalbo na zgodne wezwanie obu
stron. Z tak okrdonego przez ustawodaw®bowihzku wydania ruchomii wynikaja
trzy zrodta jego aktualizacji:

1. wezwanie komornika,

2. zgodne wezwanie stron oraz

3. orzeczeniegslu.

Wezwanie dozorcy przez komornika do wydania rzetzzorowanej wjze Sk co
do zasady z przestankami natury formalnej. Komomikywa dozor¢ do wydania
dozorowanej ruchomsci, gdy ze wzgldu na stan pogbowania egzekucyjnego
sprawowanie dozoru statlogszbyteczne. Ma to przed wszystkim miejsce, gdy ddehdo
umorzenia pogpowanie egzekucyjne w catm lub co do konkretnej rzecz ruchome;.
Dozore; nalery réwniez wezwa& do wydania rzeczy, jeli rzecz zostata sprzedana
i konieczne jest przeniesienie posiadania na nowpy wiasciciela lub komornik
postanowit zmierdi dozore.

Dozorca jest rowniezobowhzany do wydania dozorowanej ruchaitiona zgodny

wniosek stron. Przyznanie im takiego prawa wydagebgc¢ logiczne. Z jednej strony to

O. Marcewicz, P. Telenga, M. P. WojcikkKqdeks pogpowania cywilnego. KomentdrzOficyna 2008,
LEX - komentarz do art. 857). Taki padljest jednak zbyt dalekoddy. Wydanie ruchomizi wiaze sk co
do zasady z zakeozeniem sprawowania dozoru nade¢pani ruchomdgciami przez danego dozeré nie
wplywa ono na wart@ rzeczy. Obowjzek wydanie ruchomgi jest odebnym obowizkiem dozorcy a nie
determinant wykonania obowizku zachowania natgtej staranngci.

%4 por.: Z. Merchel, Egzekucja gdowa w Polsce(red.) Z. Szczurek, Currenda, Sopot 2007, s. 3865;
K. Flaga — Gieruszyska,op. cit, s. 1372.

25 gzerzej: K. Flaga — Gierusiska, ,Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrzC.H. Beck, Warszawa
2010, s. 1505.
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przecie wierzyciel kieruje pogpowaniem egzekucyjnym oraz decyduje, jakie czyano
komornik ma podj¢, z& z drugiej strony pogpowanie dotyczy obowzkéw diuznika
oraz praw majtkowych obu stron.

Reprezentowane w toku pegbwania egzekucyjnego interesy stran skrajnie
rézne. Powoduje taze komornik zobowgzany jest naleycie zabezpieczyzagty maptek,
aby zadna ze stron pagiowania nie wyrzdzita drugiej szkody. Ponosi on za to zey
opisara odpowiedzialné maptkowa. Podgta przez strony, z pomigciem komornika,
wspolm | zgodry decyzg uzn& nalery za dokonasm na ich wyhkczne ryzyko. Komornik
nie mae w takiej sytuacji zostapocihgnicty do odpowiedzialn& maptkowej za
ewentualny uszczerbek w mieniu ghika.

Zgodny wniosek stron, w przypadku gdy ziik egzekwowany jest jednocree
przez kilku wierzycieli albo rzecz stanowi wtastavigcej niz jednego danika, oznacza
obowigzek uzyskania zgody wszystkich wierzycieli lubzftikow.

Obowigzek wydania przez dozarc ruchomdci wynikaé moze rownie
Z orzeczenia agglu. Takim orzeczeniem najgriej jest postanowienia zapadie po
rozpoznaniu i uwzghbnieniu skargi na czyndé komornika. Jak wynika z brzmienia
art. 856 k.p.c. dozorca powinien odddozorowan ruchomdac¢ ,stosownie do orzeczenia
sadu”. W moim przekonaniu na to ostatnie sformutoweanaley potozy¢ szczegdllny
nacisk. Orzeczenie stanawe podstaw do zadania wydania dozorowanej ruchosob
musi obowazkowo konkretyzowa prawo do wydania dozorowanej ruchaitiooraz
okreslac komu ono przystuguje. Dopiero wowczas osoba upmaway wskazana
w orzeczeniu, mae skuteczniezada® dokonania wydania na jej rzecz wskazanej
ruchomdci. Dozorca nie jest uprawniony ani zobamany do dokonywania wykladni
orzeczé sadu, jak rownie ustalania, czy z ogoélnie oklenego w orzeczeniu oboxaku
wydania rzeczy uprawnienie z tym zwane przystuguje akurat osobie, ktora 13a nie
powotuje. M. Allerhand w moim przekonaniu myli¢siwierdzc, ze jezeli zachodz
watpliwosci, czy i komu nalgy dozorowane ruchondoi wydat, powinien zwroat si¢ do
komornika o decyzj ktéra go wize?® Dozorca nie jest w ogéle zyzany takim
orzeczeniem. W takiej sytuacji osoba uprawnionaipoa skorzysté z innychsrodkow
prawem przewidzianych. Stusznie zatem zatavk. Wengerekze watpliwym jest, aby
wyrok uwzgkdniajacy powddztwo osoby trzeciej o zwolnienie od egzgkstanowit
dostatecza podstaw do wydania ruchomigi przez dozorg osobie trzeciej. Wyrok ten

2% M. Allerhand, Kodeks pogpowania cywilnego. GZ¢ |l. Posepowanie egzekucyjne i zabezpieges,
Lwéw 1932, s. 203.

153



stanowi jedynie podstawdo zadania od komornika wydania postanowienia 0 umorzeni
postpowania egzekucyjnego co do rzeczy zwolnionej @razwania przez niego dozerc
do wydania rzeczy dozorowarfg/.

Nie naley jednak zapomirtao funkcji komornika, jak petni on w odniesieniu do
dozorcy. Jeeli komornik w ramach sprawowanego nadzoru nad ragiami dozorcy
stwierdzi,ze pomimo skutecznego wezwania dozorca posiadamatiomdci nie wydat
uprawnionemu, wowczas zobawany jest ruchomiei te dozorcy odebta

Kolejnym obowazkiem dozorcy jest obowzek zawiadomienia komornika
o kazdorazowo zamierzonej zmianie miejsca przechowamt@amdaci. Zmiana miejsca
przechowywania ma wynika& z przyczyn ogoélnie zwzanych z osab dozorcy
i petnionej przez niego funkcji, jak rowriejezeli okaze sk to konieczne z uwagi na
ochrore rzeczy przed utraf uszkodzeniem, czy zezmniejszeniem jej warfoi. Terze
obowihzek zawiadomienia wke sk $cisle z obowizkiem komornika sprawowania
nadzoru nad czyndoiami dozorcy. Niewtpliwe jest, ¥ obowihzek zawiadomienia ma na
celu poddanie takiej decyzji dozorcy kontroli co g trafngci. Komornik nie mae
jednak uzaleni¢ zmiany miejsca przechowania ruchaiood swej zgody. Komornik nie
moze sk skutecznie sprzeciwitakiej zmianie, ale m@ swe negatywne stanowisko w tej
kwestii dozorcy przedstawi Jereli zastrzeenia przedstawione przez komornika s
uzasadnione a dozorca ich nie uwggia, wéwczas komornik nie na podstawie
z art. 860 k.p.c. dozogzwolni¢ (nawet w trybie natychmiastowym) i ustanéwinego.

Obowiazek ztaenia komornikowi rachunku z dochodéwagé st z rzeczami,
ktore taki dochdd przynosz Obownzek ten powstaje po ustaniu dozoru i nie istnieje,
jezeli osoba, ktéra sprawuje dozor jest uprawnion&alaystania z niej. Dzieje etak,
albowiem w sytuacji, gdy z&fp ruchomé¢ przynosi dochdod i pozostaje w posiadaniu
osoby, ktéra jest uprawniona do korzystania z meye w ramach tego uprawnienia ten
dochdd pobiera Zatem tylko osoba, ktéra nie jest uprawniona odspawie art. 861 k.p.c.
do korzystania z rzeczy, obazana jest niezwitocznie po ustaniu dozorwydorachunek
z dochodéw?®

7 patrz: E. WengerekPpstpowanie zabezpieczaie i egzekucyjne. Komentarz desct drugiej Kodeksu
poskpowania cywilnegh WZPP, Warszawa 1998, s. 353. Patrz rownM/. Wengerek, Posgpowanie
zabezpieczage i egzekucyjne. Komentarz desczll i lll k.p.c.”, WZPP, Warszawa 2009, s. 348 — 359.

8 powtarzajc za Z. Swiebody, ,Komentarz do kodeksu pesbwania cywilnego. G#¢ druga.
Postpowanie zabezpieczgie 1 egzekucyjrie LexisNexis, Warszawa 2004, s. 220, w przepisie
Z art. 862 k.p.c. jest mowa ,0 korzystaniu” z ragcpgodczas gdy w art. 861 k.p.c. ,0 zwyklymywaniu
rzeczy'. Wskazana pdica jest jednak bez znaczenia, bowiem oba te tgrreianowa w tym przypadku
synonimy.

154



Dozorca powinien ztoy¢ rachunek z dochodow niezwiocznie po sprzgdaeczy,
a konkretnie po skutecznym przeniesieniuzgtego wzgtdem niej prawa wiasioi,
tj. zgodnie z art. 874 k.p.c. w zw. z art. 872 B.A.c., po uprawomocnieniugsprzybicia
i zaptaceniu catej ceny nabyé®.Jeeli rzecz nie zostata sprzedana dozorca powinien
ztozy¢ rachunek niezwilocznie po uprawomocnienig giostanowienia 0 umorzeniu
egzekucji. Rachunek ztg¢ nalezy rowniez po wydaniu przez komornika postanowienia
0 zmianie dozorcy. Sktadagsgo w tym przypadku niezwtocznie po wydaniu przeatoni
dozoru komornikowi lub bezgoednio nowemu dozorcy.

Uchylanie s¢ dozorcy z wykonaniem obowaku przedstawienia rozliczenia veo
by¢ dyscyplinowane przez komornika. W ramach czyenhaadzorczych komornik nie
wezwa& dozore do ziazenia rachunku, wyznacza mu w tym celu odpowiedni termin.
Dlugos¢ wyznaczonego terminu powinna uwadiac specyfike dozorowanej ruchonsoi
oraz czas trwania dozoru. Elementy te wiem wyznacznikami ik& pracy, ktog
dozorca musi why¢ w jego sporzdzenie. Wyznaczony przez komornika termin jest
terminem procesowym, do ktérego na zasadzie z1&t8 2 k.p.c. stosowanalery
przepisy o terminachadowych. Dopuszczalne jest zatem jego wydhie, jeeli zachodzi
wazna po temu przyczyna a wniosek dozorcy ma przeloaujzasadnienie. Wniosek ten,
zgodnie z art. 166 k.p.c., musidggtoszony uptywem oznaczonego terminu.

Jezeli pomimo wezwania do zienia rachunku z dochoddéw dozorca w sposéb
nieuzasadniony obowiku swego nie wykonuje, komornik m® go ukard zgodnie
z art. 762 k.p.c., grzywnw wysokaci do 500 zt. Ukaranie mme nasipi¢ na wniosek
wierzyciela lub z urgu. Za dopuszczaldoia zastosowania grzywny przemawia
okoliczna¢, iz dozorca jest jednym z uczestnikébw ppsiwania egzekucyjnego, £a
rachunek z dochodéw stanowi informgcjktéra niewatpliwie jest niezkdna do
prowadzenia egzekucji. Naenie grzywny nagpuje w drodze postanowienia, na ktore
przystuguje dozorcy prawo wniesienia dgds skargi na czynrd komornika. Wypis
postanowienia o ukaraniu grzywndorcza komornik dozorcy, stronom oraz

prokuratorowi. Jak wynika z el art. 762 8§ 4 k.p.c., prawomocne postanowienie

29 Jak wskazuje E. Wengerekp. cit, s. 360, kodeks nie przewiduje szczegétowego trykladania
rachunku z dozoru. Autor proponuje, aby w drodzelagii zastosowa odpowiednio art. 937 k.p.c.,
z ktérego wynikaze: a) sprawozdanie rachunkowe powinné bgokumentowane; b) komornik powinien
wystuch& wierzyciela i diinika oraz dozorg (lub osolg obowikzana do zigenia rachunku); c) komornik
powinien podi¢ decyzg co do zatwierdzenia sprawozdania rachunkowegoaih rodmowy zatwierdzenia
poszczegodlnych pozycji rachunkowych jedna ze stadvywa roszczenie do osoby zobgzeinej do zlgenia
rachunku o zaptattej sumy. Patrz rownie W. Wengerek, Rostpowanie zabezpieczgaje i egzekucyjne.
Komentarz do eZci Il i lll k.p.c.”, WZPP, Warszawa 2009, s. 389 — 390.
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komornika o ukaraniu grzywnpodlega wykonaniu w drodze egzekucjdewe] bez
zaopatrywania go klauzuivykonalndgci.

Sporadzony przez dozoecrachunek stanowi, po jego zbadaniu co do rzeteino
podstaw ustalenia przez komornika kwoty czystego dochddktalenie kwoty czystego
dochodu nasgpuje poprzez zatwierdzenie przez komornika otrzyegan rachunku
z dochoddéw i pomniejszenia go o wydatki, jakie aloca poniést w zwizku
z przechowywaniem rzeczy. Zatwierdzenie gasfe w drodze postanowienia. Obanek
ztozenia rachunku z dochodow pozostaje zatercistej relacji z prawem dozorcy do
zwrotu wydatkow zwgzanych z przechowywaniem. Do wydatkéw nie wlicza si
wynagrodzenia przystugagego dozorcy za poniesiony trud, ktore pokrywa si
w pierwszej kolejnéci z czystego dochodu. zZii kwota osagnigtego czystego dochodu
na to pozwala, po pokryciu nateego dozorcy wynagrodzenia, pozoststing dolacza s¢
do sumy uzyskanej z egzekucji, a w razie prawomgenemorzenia pogbowania
egzekucyjnego, wyptaca dinikowi. Kwote czystego dochdd, zekszapca sune
uzyskam z egzekucji, komornik sklada na rachunek depozytewdu. Zalicza si ja,

w przypadku sporgizenia planu podziatu, do sumy podlegaj podziatowi.

Jezeli w trakcie badania prawidtowal, rzetelndci i wiarygodndci rachunku
komornik dojdzie do przekonaniaze rozliczenie przedstawionych przez dozorc
dochodéw z dozorowanej ruchokaeonie jest prawidiowe, powinien wezwaozore do
ztozenia wyjdnien | zazadat przedia@enia prawidiowo sporrizonego rozliczenia.
Wzywajac dozoreg do dokonania tych czynsa komornik powinien zakéi¢ na
wykonanie tego obowzku stosowny termin. deli pomimo uptywu zakrdonego terminu
dozorca ww. obowazku nie wykonuje, komornik powinien wyéapostanowienie
stwierdzajce, ze dozorca nie wywial sk z ciazacego na nim obowkku rozliczenia

Sic, 260

%0 Tak: F. Zedler, Postpowanie zabezpiecza@ie i egzekucyjne. Komentarz. Tom Ill. Rpetvanie
egzekucyjne (art. 844 — 1003 k.g'.cpom Organizatora TNOIK, Toru 1995, s. 42-43. Autor wskazuje
nadto, z postanowienie to nie me by podstaw do prowadzenia egzekucji przeciwko dozorcy o zwrot
nierozliczonych dochodéw. Podstawmaze by tylko orzeczenie zapadie przeciwko dozorcy
W postpowaniu 0 naprawienie wygdzonej szkody, o ile nieztenie rachunkéw bylo jej nagtstwem, lub

0 zwrot bezpodstawnego wzbogacenia.
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5.4. Prawa dozorcy

Z funkcja dozorcy, poza wiej opisanymi obowizkami, hcza si¢ rownie
uprawnienia, do ktérych zaliczamy:

1. prawo do zwrotu wydatkow,

2. prawo do wynagrodzenia za sprawowanie dozoru njatlad ruchomdciami,

3. prawo korzystania z rzeczy.

Z wyzej opisanych uprawnie wynika, ze dozorca sprawuje swe obawki
odptatnie. Twierdzenie to ma swoje uzasadnienieeicit art. 858 § 1 k.p.c., zgodnie
z ktérym dozorca mae zadat zwrotu wydatkdw zwgzanych z przechowywaniem oraz
wynagrodzenia za dozo6r odpowiednio do poniesiorigetiow. Prawo to nie przystuguje
dtuznikowi, cztonkom jego rodziny wspolnie z nim mieagcych oraz osobie trzeciej,
u ktorej rzecz zajo. Ograniczenie to stanowi konsekwenppstanowié art. 861 k.p.c.,
zgodnie z ktérym jeeli zagte ruchomeéci pozostawiono w pomieszczeniu naleym do
dtuznika i dozor powierzono jemu samemu lub czionkoegqg rodziny razem z nim
mieszkagcym, wowczas osoby te mgprawo zwyklego gywania rzeczy, byleby przez to
rzecz nie stracita na wasm. Uprawnienie to przystuguje rowrieosobie trzeciej, pod
ktorej dozorem komornik pozostawit ztg ruchomeéci diuznika, o ile osoba ta jest
uprawniona do iywania tych rzeczy. Zapkatza trud, jaki poniosta osoba ohtona
obowiazkami dozorcy, jest wynagrodzenie lub prawo do ¥stania z rzeczy przez czas
jej przechowywania, przy czym uprawnienia tgszajemnie wykluczaj

Dokonupc analizy przepisu art. 858 Kk.p.actnie z przepisem art. 861 k.p.c.
wyprowadzé mazna wniosek,ze prawo do wynagrodzenia, zwrotu wydatkéw oraz do
korzystania z rzeczy zggj nie przystuguje jedynie osobie, u ktoracz# nasipito,

a ktéra podjta sk petnienia obowizkOow dozorcy, a przy tym nie jest uprawniona do
uzywania tej rzeczy. Dotyczy to zatem przypadku, gdgba trzecia bezpednio przed
zagciem posiadata rzecz ruchambez tytutu prawnego. Powierzenie dozoru ww. osobie
powinno nasfpowa tylko w wyjatkowych przypadkach. Wynika to z okoliczeg iz
brak interesu w wykonywaniu oboyzkow, ktére wizat sie moga z bezzwrotnymi
wydatkami, dawa maze uzasadnienie przypuszczenig, dozor nie bdzie wykonywany
w sposob nalgty. W takich przypadkach komornik powinien ¢aj rzecz odebra

i przekazéa w dozor innej osobie.
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Jak wskazuje siw literaturze, pewne atpliwosci nasteczata kwestia, czy vwg|
opisane uprawnienia nale przyzn& takze wierzycielowi. Witpliwos¢ ta, jak ju to
wczeniej opisywatem, zostala rozstrzygtda pozytywnie poprzez pragie, ze
przedmiotowe uprawnienia przystugumu na takich samych zasadach jak innym
uczestnikom pospowania®® E. Wengerek opowiadgj Sk za przyznaniem
wierzycielowi prawa do zwrotu kosztéw przechowapaddaje jednak w utpliwosé
przyznanie mu prawa do wynagrodzenia. Autor niestraygrat jednak tej kwestii.
Uwazam, ze prawo to przystuguje wierzycielowi w sposob rigsiwy. Rozstrzygajce
w tej sprawie g przepisy art. 855 k.p.c. i art. 858 k.p.c. Tempgzy, jak to wyej zostato
wskazane, wyraie dopuszcza wierzyciela do petnienia funkcji degp z& drugi
Z przepisow scisle okrela krag osob sprawgpych dozor, ktérym prawo to nie
przystuguje. W przepisie tym brak jest wimago wskazania, aby wierzyciel byt tego
prawa pozbawiony. Ograniczenie to zachodzi tylkoprzypadku, gdy zafie rzeczy
ruchomej naapito u niego. Bez znaczenia jeste¢wito, ze posgpowanie toczy si
z wniosku wierzyciela. Dinik powinien ponié wszelkie normalne i uzasadnione
konsekwencje tegoze przyczynit s do wszczcia przeciwko niemu pogbowania
egzekucyjnego. Wierzyciel nie ro® by pozbawiony prawa do rekompensaty trudéw,
jakim musiat sprostaw zwiazku z niesolidnym zachowaniem dhika.

Ustalenie kwoty wynagrodzenia oraz zwrotu wydatkdastpuje wyhcznie na
zadanie uprawnionego, a d na jego wniosek. Rozstrzygonie w tym przedmiocie
zapada w drodze postanowienia komornika, na ktdegspuguje uprawnionemu oraz
stronom skarga na czynsw komornika, o ile narusza ich prawf.Jak wynika z tréci
art. 858 k.p.c. dozorca mezadat wynagrodzenia za dozor odpowiednio do poniesionych
trudow. Obecnie nieobowzujacy juz 8 68 rozporzdzenia Ministra Sprawiedlivéoi
w sprawie czynn@i komornikéw®® stanowit, & przy ustalaniu wynagrodzenia komornik

zobowgzany byt bré pod uwag rodzaj i warté¢ ruchomdci, warunki dozoru i czas jego

%1 problem ten sygnalizuje J. Jankowsl, cit, s. 853. Ponadto jak wskazuje E. Wengeogk,cit, s. 355,
argumenty przeciwko nie wytrzymukrytyki, albowiem art. 855 k.p.c. wskazuje winge wierzyciela jako
jedmy z 0s6b mogcych sprawowé obowizki dozorcy. Wedtug autorasprzeczne z konstrukcggzekucji
bytoby pozbawienie wierzyciela zwrotu wydatkow rekténusiat poni& w zwigzku z przechowaniem
ruchomdci, zwlaszcza gdy komornik prowadzi egzekudwniee na rzecz innych wierzyciéli Patrz
rowniez: W. Wengerek, Rostpowanie zabezpieczgie i egzekucyjne. Komentarz descz Il i lll k.p.c.”,
WZPP, Warszawa 2009, s. 382 — 383. Akceptljstanowisko znaté mazna réwnie u A. Karnickiej —
Kawczynskiej, J. Kawczyskiego,op. cit, s. 119.

%2 gzerzej: A. Cudak, Podmioty legitymowane do wniesienia skargi na cayein komornikd,
PES nr XXIIl, s. 34 — 53.

63 Rozporadzenie Ministra Sprawiedlivisi w sprawie czynnai komornikéw z dnia 9 marca 1968 r.
(Dz. U. z 1968 r. Nr 10, poz. 52).
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trwania. Na podstawie tego samego przepisu komomikvaznej przyczyny byt
uprawniony do ustalenia wynagrodzenia jprzy oddaniu ruchongoi w dozér. Tak
ustalone wynagrodzenie przyjmowato péstsicpna. Wydanie takiego postanowienia jest
rowniez aktualnie dopuszczalne z tyme jego podstaw prawry upatryw#& nalery
w art.359 8 1 k.p.c. Przepis ten ma zastosowatne postanowie wydanych
W postpowania egzekucyjnym na zasadzie z art. 13 § 2.Kvzepis art. 858 k.p.c., ktory
wskazuje,ze wysokd¢ wynagrodzenia za dozér powinna odpowitaganiesionym przez
dozore trudom, nie mge by rozumiany tylko w ten sposobie komornik uprawniony
jest do ustalenia wynagrodzenia wo#nie po zakaczeniu dozoru. WysoKoi
wynagrodzenia powinna odpowiadaudom dozoru, tzn. powinna uwzgdhiat warunki
dozoru, czas jego trwania, a tekinne okolicznéci, weryfikowalne ostatecznie dopiero po
jego zakaczeniu.

Majac na wzgédzie powysze rozwaania wskazanalezry, ze nie tylko w interesie
dozorcy, ale rownieorganu egzekucyjnego, ktorym jest komornika, F@gfwarantowanie
posiadaniagrodkow finansowych na pokrycie przysztego wynagesda. Wynagrodzenie
dozorcy naley do wydatkéw gotéwkowych ponoszonych w toku egzgikyrzez
komornika. To komornik obowkany jest wyptac dozorcy stosownsung z tego tytutu,

I to on z chwiy ustalenia wysok&i wynagrodzenia staje ¢sidtuznikiem dozorcy.
Oczywiscie komornikowi, zgodnie z art. 39 u.k.s.e., zgluprawo zadania zwrotu
poniesionych wydatkow gotéwkowych od dhika, a gdyby to nie bylo nibwe ze
wzgledu na bezskuteczid egzekucji, take od wierzyciela (art. 42 ust. 2 u.k.s.e.).
Z uwagi na meliwos¢ zaistnienia bezskuteczéuw egzekucji roszczekomornik mae na
poczet przysztego wynagrodzenia dozoeggac od wierzyciela odpowiedniej zaliczki.
Zadanie takie jest dopuszczalnezgk oddanie rzeczy zeej w dozér nagpito na

wniosek wierzyciel&®*

%4 0dmienne stanowisko z#j J. Jankowskiegap. cit, s. 853, stwierdzag, ze ,zqdanie zaliczki powinno
by¢ reguly, gdy lezy to w interesie zaréwno stron, jak i dozorcyzelebowiem egzekucja ok& sk
bezskuteczna i nierflave bedziesciggniecie wynagrodzenia dozorcy wraz z egzekwowanymzasizen od
diuznika (...), dozorca me by pozbawiony nabmego mu wynagrodzeriiaTrudno mi zgod# sig

Z autoremze w razie niezadania przez komornika, na wniosek dozorcy, zaliakiwierzyciela, dozorca
ma prawo zaskaenia takiego zaniechania w drodze skargi na czgikomornika. Jak zauwst A. Cudak,
»Skarga na zaniechanie przez komornika dokonaniancgi”, PES 1997, Nr 24, s. 95zaniechanie
dokonania czynngi przewidziane przez art. 767 § 1 zd. 2 k.p.d. tedakie zachowanie komornika, ktére
polega na niedokonaniu czynitco egzekucyjnych, pomimo tegi® konkretny przepis ustawy nakazuje
komornikowi podjcie tej czynnéci. Dotyczy to zardwno czynftd o charakterze orzeczniczym jakcisle
wykonawczyfi Nie ma watpliwosci, ze art. 40 ust. 1 u.k.s.e. reguluje przystagaj komornikowi prawo
zadania zaliczki od podmiotu wnioskigiego a nie obowrek jej dochodzeniaZaden z przepiséw nie
przyznaje dozorcy prawa, ktére powodowatoby porstrdkomornika obowizek zadania takowej zaliczki.
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Z powyzszych rozwaan wypltywa wniosek o dopuszczakod ustalenia
wynagrodzenia wgpnego przy ustanowieniu dozorcy. Komorrddajac od wierzyciela
zaliczki musi jej zasadsé i wysoka¢ oprze na realnych podstawach, ktore ostatecznie
zostan zweryfikowane i ustalone po zalkzeniu dozoru, co w szczegéhoo moze sta
sic widoczne poprzez wydane przez komornika postanowie uzupetniajce
w przedmiocie nalsnego dozorcy wynagrodzenia.

Majac na wzgédzie powysze rozwaania przyapé moazna, ze nie stanowi
przeszkody dokonanie przez komornik wyptaty wyndgemia w cgzsciach,
np. w miesicznych ratach. Mg to nasipic zardbwno w formie postanowienia
0 przyznaniu wynagrodzenia za dany okres, jak réwmv formie zaliczki?®® Takie
rozwigzanie mae by w szczegélnéci uzasadnione, gdy w ramach tego samego
postpowania egzekucyjnego powierza gtmu samemu dozorcy rzeczy azéuwartcci,
wymagajce znacznego nakiadu pracy (np. inwentasgvy), albo znaczs ilos¢
ruchomdci o jednostkowo mniejszej wakm, ale hcznie stwarzac dla dozorcy istotne
obciazenie czasowe i finansovié®

Podobnie jak do przystugigego dozorcy wynagrodzenia oditienalery si¢ do
kwestii zwrotu wydatkéw zwizanych z przechowaniem. Suma wydatkéw ustalanangest
podstawie przedstawionego przez dozazestawienia, popartego gzetonymi do niego
pokwitowaniami, innymi dokumentami orazswdadczeniami dozorcy co do sum
wydatkowanych. O ustalonej sumie wydatkow i wysakoprzystugugcego dozorcy
wynagrodzenia komornik obowdany jest zawiadordi strony i dozore
(art. 858 § 2 k.p.c.). Jest to istotny obgwek z punktu wiedzenia prawa tych oséb do
wniesienia skargi na czyngm komornika. Poczynione przez dozemwydatki powinny
mie¢ bezpdredni zwhzek z realizag ciazacych na nim obowizkéw i mieci¢ sie
w granicach potrzeb oraz zdrowego malal. Stusznie zauwst Z. Merchel, ze osoba
sprawujca dozér ncate (...) domaga sie wyrdwnania tylko tych wydatkow, ktére
zabezpieczaty rzecz przed pogorszeniem v@rtdnne wydatki, niecelowe i aine,
dozorca ponosi na whasny rachunek i ryzy&8 Wydatki zwhzane z przechowaniem raaj

analogiczny status w kwalifikacji kosztow pgsbwania egzekucyjnego jak

Nie wynika on rowni¢ bezpdrednio z ustawy. Zatem tego rodzaju bigthdkomornika w moim
przekonaniu nie ma by zaskazona.

25 por.: Z. Merchel, Egzekucja gdowa w Polsce (red.) Z. Szczurek, Currenda, Sopot 2007, s. 356

2% Tak: S. Dalka, D. Wniewski, [Egzekucja ze statkéw morsKicRE 2001, Nr 11, s. 30 — 31, w zakresie
w jakim dotyczy statkéw morskich nie wpisanych égestru okgtowego.

%67 7. Merchel, Ruchomé¢ jako przedmiot egzekucji. Pegbwanie, wzory pism i orzeee Currenda,
Sopot 2006, s. 145.
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wynagrodzenie dozorcy, przez co pomimo odmigoneegut ustalania powinny By
w terze sam sposob rozliczane z dozorc

Wspomniane we wgpie prawo osoby sprawagej dozor do korzystania z z&g)
ruchomdci wynika z przystugujcego dhiznikowi prawa wihasngci, albo whaze sk
Z zagciem np. przedmiotu umowy najmuwywvania lub dzierawy. Taka sama sytuacja ma
miejsce, gdy uprawnienie posiadacza nie wyptywastpsunku zobowzaniowego, lecz
Z ograniczonego prawa rzeczowegdo, jakim jesttkowanie zajtej ruchoméci. Prawo
dozorcy do korzystania z z#§j ruchomdci wiaze st z prawem tyche osob do jej
uzywania i stanowi swego rodzaju ekwiwalent wynageoda.

Jak wynika z tréci art. 861 k.p.c., prawo do korzystania ze#sgj ruchomdci
przystuguje dhanikowi i cztonkom jego rodzing®® jezeli zagta ruchoméé pozostawiona
zostata w pomieszczeniu nadeym do dhinika, z& obowizki zwiazane z dozorem nad
zajeta ruchomdcia powierzone zostaly jednej z tych os8b.Prawo do korzystania
Z zagtej rzeczy ruchomej przystuguje réwniesobie trzeciej, jeeli komornik powierzyt
jej obownzki dozorcy, o ile nadto uprawniona jest do korags z rzeczy dozorowanej na
podstawie odibnego stosunku prawnego. Nie ma w tym miejscu @araaz czy prawo to
osoba trzecia posiadatazjw chwili powierzenia jej ruchonmsoi w dozor, czy te nabyta je
w trakcie przechowywania. d&i nabycie tego uprawnienia ngstije po objciu zagtej
ruchomdéci w dozér, komornik powinien roz#éi¢ okresy liczone wedtug zwrotu
wydatkow i wyptaty wynagrodzenia oraz okresy raziice prawem do korzystania
Z rzeczy zajtej.

Sposéb wywania rzeczy (korzystania z niej) nie meoby dowolny. Wywanie
zagtej ruchomdci powinno ograniczasic do jej posiadania i rzeczywistego korzystania.
Uprawniony do w@ywania ruchoméci maoze, w granicach jej gospodarczego
przeznaczenia, pobigrawszelkie zwizane z ni pazytki oraz inne dochod$/°
Uprawnienie to doznaje jednak wyreego ograniczenia w wyniku realizacji
podstawowego obowiku dozorcy, ktorym jest przechowywanie przedmiajcca ze
starannécia gwarantujca, ze nie straci on na wakad. Niedopuszczalne jest zatem

zniszczenie rzeczy, ani takie jej przeksztatceki@re stanowitoby odpowiednik zycia.

288 powtarzajc za F. Zedlerempp. cit, s. 37 — palety przyj¢ szerokie uicie rodziny a zatenze jest to
kazda osoba spokrewniona z dhikiem lub powinowata dfmika, bez wzghbu na stopig pokrewigistwa,
czy powinowactwa, jeli razem mieszkajz diunikiend.

29 Jak wskazuje J. Jankowskip. cit, s. 856, uprawnienie to nie przystuguije zikowi, jezeli zagte
ruchomaci pozostawiono w pomieszczeniach atika, ale pomieszczenia te zamdtni i opiecztowano,
albo dozér w rzeczywisfoi powierzono osobie trzeciej.

20 Tak: A. Karnicka — Kawcayska, J. Kawczski, op. cit, s. 118.
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Pobieranie paytkbw musi réwnie uwzgkdniat taki stopié eksploatacji rzeczy, aby nie
utracita ona na warfoi.>’* Ponadto korzystanie z przechowywanej ruch@nnie mae
uniemaliwia¢ wykonania obowizku natychmiastowego wydania rzeczy nadexzadanie
uprawnionego, o ktorym stanowi art. 856 § 1 k.plchybienie tym wymaganiom nie
stanowé zrodto szkody w mieniu ditnika, a co za tym idzie uzasadnienie roszczenia

odszkodowawczegozadania zmiany dozorcy.

2L por.: Z. Merchelpp. cit, s. 144; A. Hrycaj, Egzekucja praktyczfiaWWSKiZ, Pozna 2007, s. 272, oraz
H. Pietrzkowski, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentarz. Pgsbwanie egzekucyjhelLexisNexis,
Warszawa 2012, s. 338 - 339.
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ROZDZIAE CZWARTY

SPRZEDAZ

Zgodnie z przepisami polskiego prawa egzekucyjnsgeda maoze nasipi¢
w trybie pozalicytacyjnym, zwanym ,sprzedaz wolnej eki”, za pasrednictwem komisu
oraz w trybie licytacji publicznej. Licytacja pubfina jest podstawowym sposobem
sprzeday ruchomdci w ssdowym pos¢powaniu egzekucyjnym.

Sprzeda licytacyjna jest réwniz podstawowym sposobem sprzegauchomdci
w innych systemach prawnychrsaw europejskich. Tak jest m.in. w prawie niemiatki
Poza licytagg publiczry sprzeda =zagtych rzeczy ruchomych me nasipi¢
w oznaczonych w przepisach prawa przypadkachetak inny, oznaczony przez stkon
sposOb, o ile strona przeciwna nie wniesie w tyngledzie sprzeciwu. W prawie
niemieckim wyatkowy charakter maj papiery wartéciowe, traktowane jako ruchorm
(w prawie polskim papiery wartoiowe zbywane sw drodze egzekucji z innych praw
majatkowych lub poprzez egzekucjz wierzytelndci). Zgodnie z § 821 ZPO za¢
papiery wartéciowe, ktore maj ustalom cerg gietdowa lub rynkows, s3 sprzedawane
przez komornika z wolnejcki (ausfreier Handl po kursie dziennym, a gdy taki nie
istnieje, po kursie ustalonym w sposéb ogélny (omuma).2"2

W prawie austriackim znanea sdwie formy sprzedey rzeczy ruchomych,
a mianowicie: tzw. ,sprzedaz wolnej eki” (Freihandverkauf oraz licytacja publiczna
(Offentliche Versteigerung Poza wyjtkami, kiedy dopuszczalne jest dokonanie
~Sprzeday z wolnej eki”, sprzeda prowadzana jest w drodze licytacji publicznej. Ta
forma sprzedsay moze zostéa rozszerzona rownie na przedmioty, ktore podlegaj
.Sprzeday z wolnej eki”, jezeli w ten sposob zete ruchoméci nie mog by¢ sprzedane
przez okres co najmniej 4-ch tygodni. Taka zmiamen§ sprzeday wymaga wniosku
wierzyciela (8 270 EO). Licytacja w prawie austkimec maze zostéd przeprowadzona
z wykorzystaniem internetu, w domu licytacyjnyMe¢steigerungshas hali aukcyjnej
(Auktionshallg, albo w miejscu, w ktorym znajdujegstagty przedmiot. Wyboru miejsca

licytacji dokonuje organ egzekucyjny kiegqj sk przewidywanymi przychodami, jakie

272 3. Baumann, W. BrehmZwangsvollstreckurig Ernst und Werner Gieseking, Bielefeld 1982, $0.3
Por. take: H. Thomas, H. PutzoZjvilprozefordnund, C.H. Beck, Miinchen 1978, s. 1253 — 1254.
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maozna osagnaé przez sprzedaw wybranym miejscu oraz kosztami, jakieawd Sie z tym
wyborem.

Réwniez w prawie szwajcarskim podstawowym sposobem spgxedajtych
rzeczy ruchomych jest licytacja publiczna. ktzwykonawczy miejsce i czas licytacji
ustala i podaje do publicznej wiadofob w taki sposob, ktéry odpowiada danemu
przypadkowi, a tym samym uwzglhia maliwie najszerzej interesy obu stron
postpowania. Sprzedazagtych ruchoméci maze zostd dokonana tylko na wniosek
wierzyciela. Wierzyciel mee ziazy¢ wniosek o dokonanie sprzesyazagtych ruchomeci
najwczéniej po uptywie miesica od dnia dokonania zaja, ale te nie p&niej niz przed
uptywem roku licac od tegag samego dnia (art. 116 ust. 1 SchKG). Wniosekevurad
wykonawczy. Organ ten podejmuje czydciozmierzagce do spierizenia zagtej rzeczy
ruchomej najwczaniej po uptywie dziesciu dni od dnia otrzymania wniosku o dokonanie
sprzeday, ale te nie p&niej niz przed uptywem dwdch miegy liczonych od tego
samego dnia (art. 122 ust. 1 SchKG).

Poza licytaci publiczry w prawie szwajcarskim zgg ruchomeéci mog zost&
sprzedane przez wad wykonawczy ,z wolnejgki”, tzn. zaoferowane wybranemu przez
siebie nabywcy. Z uwagi,zisprzeda ,z wolnej rki” stanowi wyjatek od reguty,
dopuszczalna jest tylko w przypadkach wyria w ustawie wskazanych.

W prawie czeskim, podobnie jak w innych ey opisanych systemach prawnych,
zasagd jest sprzedalicytacyjna. Licytacg mozna jednake pomirgé, jezeli objcte spisem
ruchomdci tatwo st psup. W tym przypadku sprzedamoze nasipi¢ bezpdrednio po
dokonanym zaciu. Cer zbycia fatwo psucych s¢ ruchomdci okresla organ
egzekucyjny i ma ona postaeny minimalnej (8 326 b OSR). Z kolei, gdy przéabem
egzekucji § dziata sztuki, zabytki, szczegolnie wadmwe kkopisy dziat literackich, jak
rowniez prywatna korespondencja pisarzy i inne kulturowazive pamitki oraz dobra
kultury o wartdci historycznej, organ egzekucyjny zobawany jest w pierwszej
kolejnasci zaoferowa je instytucji, ktérych zadaniem jest opieka nagbteodzaju dobrami
(8 328a OSR).

Nieco inaczej wygida sprzeda zagtych ruchoméci w prawie francuskim.
Przewidziana w prawie tego fmwa procedura sprzega zagtych przez organ
egzekucyjny skladnikbw maku dhuznika, w tym ruchoméci, maze zosta
przeprowadzona w drodze sprzeglarywatnej oraz sprzedga przymusowe).

Sprzeda prywatna jest sprzeda najbardziej pgadamm w toku postpowania

egzekucyjnego. Powszechnie jest wiadome, nie tylke Francji, ze sprzeda
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przeprowadzana przez organ egzekucyjny z zastosemvaprzymusu pestwowego

z zasady nie pozwala na ggniccie takich efektow jak sprzedarganizowana w zwyktym
obrocie gospodarczym. Vi§za cena sprze#ha jest przecig korzystna dla obu stron
postpowania egzekucyjnego. Sprzedarywatna nie ma oczywgie charakteru petnego,
tzn. zakres czynrici faktycznie poditych przez dlanika prowadzi co prawda do
dokonania sprzedg, lecz jej nie zagpuje?”

Sprzeda przymusowa to sprzeglav drodze licytacji publicznej. Przeprowadza si
ja w miejscu, w ktérym dokonano zaja ruchoméci, ale réwni¢ moze odby sie
w specjalnie do tego przeznaczonej sali licytagyjrczy t& w innym miejscu, ktore
uzasadnione dazie ze wzgldu na dzenie do minimalizacji kosztéw sprzega
(art. 110 DZPE).

Wracapc do problematyki polskiego paegbwania egzekucyjnego zauiyé
nalery, ze przejcie z fazy zajcia ruchoméci do ich sprzedegy nastpuje z urzdu.
Czynnda¢ ta nie wymaga wniosku wierzyciela, jak to ma ndejsv przypadku egzekuciji
Zz nieruchoméci. Zakwalifikowanie tej czynniei do grupy czynnéci dokonywanych
przez komornika z uedu wynika z przytego powszechnie podziatu czydnoorganow
egzekucyjnych, opartegoanodio pochodzenia inicjatywy ich podejmowania. Habizen
wyroznia: 1) czynnéci organdéw egzekucyjnych podejmowane na wniosekwpionego
uczestnika pospowania egzekucyjnego oraz 2) pozostate cz§egindj. podejmowane
w ramach ogoélnych uprawrie organdw egzekucyjnych, zwane zteczynngciami
z urzdu?™

W polskim prawie egzekucyjnym sprzedeagtych ruchoméci nie ma@e nasipic
wczesniej niz sibdmego dnia od daty ich zeja. Zasada ta wynika wprost z e
art. 864 8 1 k.p.c. Jak wskazuje si doktrynie, ustawodawca wprowadzitzasad w celu
umazliwienia  diwznikowi  dokonania dobrowolnego zaspokojenia  wierglgi
Rozwigzanie to znajduje uzasadnienie w okolic&np iz sprzeda rzeczy ruchomej
w trybie wolnym, tj. w oparciu o podstawowe zasaehdzace rynkiem, pozwala uzysk&a
cere wWyzSza niz w trybie wymuszonym. Wedlug J. Jankowskiego zd&rg przez
ustawodawe siedmiodniowy termin wize Sk rowniez w pewnym stopniu
Zz oczekiwaniem na uprawomochienie gagcia, ktore podlega zaska&mniu w drodze

skargi na czynn@ komornika. Termin ten speilnia to zadanie jednakkoty

273 5zerzej: Ch. TraichelDje reform des frangsischen Zwangsvollstreckungsrectielefeld 1995, s. 112
—115.

27 por. J. Jankowski,Kodeks pogpowania cywilnego. Tom Il. Komentarz do artykut6@65- 1088
(red.) K. Piasecki, C.H. Beck, Warszawa 2006, §. 56
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w ograniczonym stopniu. W przypadku wniesienia wwadka zaskaenie jest mato
prawdopodobne, aby wniesienie skargi, dokonanieystkich czynnéci zwigzanych
Z przekazaniem przez komornika akt ddiwsoraz rozpoznanie przegdssprawy zamkgto
sie w terminie siedmiu drfi”®

Naruszenie terminu wskazanego w art. 864 8 1 k.ptanowi podstaw do
whniesienia skargi ha czynfiokomornika. Skarga, zgodnie z przepisem art. 7&%k®.c.,
przystuguje na kala czynnd¢ dokonan przez komornikaglowego oraz zaniechanie jej
dokonania, jeeli ustawa nie stanowi inacZef Whiesienie skargi nie powoduje jednak
niewaznosci dokonanej sprzedg. Przeniesienie prawa wiasmd pozostaje nadal
skuteczne pomimogziskarga okazata giuzasadniona i zostata uwgdhiona przez .
Uwzglednienie skargi stanowi przestankochgnigcia komornika i Skarbu Ratwa do
odpowiedzialnéci odszkodowawczej, jeli naruszenie wskazanego ey terminu
wyrzadzito dhuznikowi szkod;.?"”

Odroczenie terminu dokonania sprzegdauchomdci stanowi zasag od ktérej
istnieja nieliczne wyjgtki. Jak wynika z tréci art. 864 8§ 2 k.p.c. sprzedauchomdci
moze nasipi¢c bezpdrednio po ich zagiu, jezeli ulegap tatwemu psuciu si albo
sprawowanie nad nimi dozoru lub ich przechowywaue/odowatoby nadmierne koszty.
To samo dotyczy zeego inwentarzaywego, jeeli diuznik odméwit przygcia go pod
dozor.

Pameta¢ nalezry, iz przepisy szczegolne, stanaeeé wyptek od obowizujacej
zasady, podlegajwyktadnisciesniajacej. Stusznie zauwat J. Jankowskize ugte w tym
przepisie okréenie ,ruchoméci ulegajce tatwemu zepsuciu” me nastgcza trudnaci
w trakcie wyktadni systemowé|® Okreilenie to jako niedookione, pozwala atwo
przyporadkowa do niego wiele obiektow, ktorych cecha fatwegaiga sg¢” moze
przyjmow& rézny stopié nasilenia. Od pefia fatwego psucia §i odrozni¢ nalery
pojecie ,szybkiego psucia i.

W swietle wykfadni logiczno —¢zykowej nie ma najmniejszych agpliwosci, iz

termin atwe psucie gf oraz termin ,szybkie psucie gi nie 3 jednoznaczne. Rzecz

2’5 por.: A. Karnicka — Kawcaska, J. Kawczski, ,Postpowanie zabezpieczaie i egzekucyjrig
C.H. Beck, Warszawa 2002, s. 120. Autorzy w swymaopwaniu wygtaszajrowniez postulatde lege lata
wydtuzenia przez ustawodawtego terminu.

2’ gzerzej: A. Cudak,Skarga na zaniechanie przez komornika dokonaniancggi’, PES 1997, Nr 24, s.
91 - 101, oraz A. Cudak,Ppdmioty legitymowane do wniesienia skargi na caycinkomornikd,
PES 1997, Nr 23, s. 34 — 53.

2’7 Szerzej: J. M. Kondek,Teoretycznoprawne podstawy odpowiedzigthodszkodowawczej pstwa za
szkody wyrgzdzone dziataniem wiadzy publicZhé}S 2007, Nr 1, s. 36 — 45.

28 por.: J. Jankowskop. cit, s. 860.
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szybko psujca st to taka rzecz ruchoma, ktora nawet przechowywawgtymalnych dla
niej warunkach, po optywie wzglnie krotkiego czasu, zmienia swoje Ydi@vosci
fizyczne w sposob, ktéry paga za sobp utrak jej wartagsci handlowej. Zmiana ta
nastpujc wskutek uplywu czasu a do jej zaistnienia nie j@stmagany wplyw
dodatkowego (w sensie szczegolnego rodzaju)zdesdzewrtrznego, bowiem jej
wystapienie stanowi konsekwengcjstnienia cechy fizycznej rzeczy, ktéra tkwi w jnie
samej. Z kolei rzecz tatwo pagp st to taka rzecz ruchoma, ktéra do zmiany cech
fizycznych na inne niekorzystne, z punktu widzejep wartaci handlowej, wymaga
udziatlu szczegoblnego rodzaju ldod zewmtrznego. Rzecz, ktéra me tatwo ulec
zepsuciu wcale nie musi zegssic szybko?’® Analizujac tres¢ art. 864 § 2 pkt 1 k.p.c.
latwo zauway¢, iz zostat on wprowadzony do ustawy w celu ochronyerggow
majtkowych stron pogspowania egzekucyjnego przed zdarzeniami, ktérezawisie
Zz uptywem czasu lub magna jego przestrzeni zaisthieZ tegpe przyczyny dzac, aby
przepis ten gwarantowat movie petng ochrore stron, uwaam,ze przez rzeczy uleggje
latwemu zepsuciu rozumiealezy rowniez rzeczy szybko psage Se.

Okreslenie, czy dana rzecz ruchoma rglelo grupy rzeczy fatwo psigych se,
czy tez nie, konieczne jest ustalenie przez komornikawidgvanego okresy zmiany jej
wiasciwosci fizycznych, kwalifikowanych pod pegie ,psucia s§”. W doktrynie stusznie
przyjmuje s¢, ze jest nim okres 7 dni, a to dlatege, gdyby rzeczywisty czas psucia& Si
byt diuzszy, maliwe bytoby bezzadnych dodatkowych strat dokonanie sprzgdpo
uptywie oczekiwania ustalonego przez ustawodgmkzesu?

Przygte w treci art. 864 8§ 2 pkt 1 k.p.c. odgistwo, ¥ ruchomdci ulegajce
tatwemu zepsuciu magoy¢ sprzedane z pomigiem terminu z art. 864 8§ 1 k.p.c.,a%e
si¢ z zastosowanprzez ustawodawczasad ochrony mienia dienika. Zagte i sprzedane
przez komornika mag by¢ ruchomdci o bardzo zrénicowanych wiéciwosciach
fizycznych. Mog@ to by zaréwno ruchomiei wchodace w skiad wyposeaenia biur
i mieszka, maszyny i urzdzenia, jak rownie towary, pOtprodukty oraz zapasy
materialowe do produkcji. Egzekucja z ruchdmigpodejmowana jest przez komornikéw
w pierwszej kolejnéci do czterech pierwszych grup. Jest to zrozumialbpwiem

posiadane przez ditnika towary, w przypadku ich sprzegana rynku, pozwal na

20 por.: H. Pietrzkowski, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentarz. Pgstwanie egzekucyjhe
LexisNexis, Warszawa 2012, s. 344, oraz F. Zed|®gsktpowanie zabezpieczgje i egzekucyjne.
Komentarz. Tom IT| Dom Organizatora TNOIK, Torul995, s. 46. Wedtug F. Zedlera do ruchéonéatwo
psupcych sg zaliczy¢ nalezy rowniez i te ruchoméci, ktére mag diuzszy termin wanosci (przydatnéci do
spaycia, itp.), lecz ktére zajo na tydzié przed uptywem terminu, po ktérym ulegaepsuciu.
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osiagniccie wyzszej ceny, a tym samym i kwoty uzyskanej z egzgekidie ulega
watpliwosci, iz diuznik posiadajc towary w zwiazku z prowadzom przez siebie
dziatalnacia gospodarcz posiada réwnie miejsca ich zbytu. Pozwala to na znacznie
prostsze i szybsze ich spieignie po cenach mbwie najwyzszych do osigniccia. Nie
naleey jednak zapomina iz wszystkie wyej opisane zalety m@jo tyle pozytywna
znaczenie dla prowadzonego przez komornikagpostania egzekucyjnego, o ile jest on
w stanie skutecznie zgj powstate w ten sposob nahesici pienezne. Korzystniejsze dla
diuznika oraz wierzyciela jest rownieumazliwienie temu pierwszemu przetworzenie
potproduktéw i zapaséw materiatowych w towary, gdy ten sposéb uzyskawyzsz
wartas¢ (wzrost o tzw. warted dodanm). Z wyzej opisanych wzgdow w praktyce
sprzeda wymuszomlm W postpowaniu egzekucyjnym podejmujez sSvzgledem towardw,
potproduktéw oraz zapaséw materiatowych @@oapa wzgédzie wszystkie ruchonsoi
jakie posiada dtnik) w ostatniej kolejnéci, a to widgnie one najogciej map zdolnc¢

latwego psucia gi(w szczegolngri jesli chodzi o sektor braty rolno — spaywcze)).

1. Sprzeda pozalicytacyjna

Analizujac przepisy reguluge polskie sdowe posipowanie egzekucyjne nie
naleey w sposobscisty wiazat okreslonego rodzaju ruchondoi z okr&lonym sposobem
jej sprzeday. Kazda z ruchoméci mazna skierowé na licytacg publiczry. Wynika to
z art. 867 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérymetajruchoméci, niesprzedane wedtug przepisow
poprzedzajcych, komornik sprzedaje w drodze licytacji pubtie®* Tylko w scisle
okreslonych przypadkach ruchord@ mog; by¢ sprzedane przez komornika w trybie
pozalicytacyjnym. Tryb ten reguluprzepisy art. 864— 866 k.p.c. oraz art. 867 § 4i 5
K.p.c.

81 Szerzej: K. Klaga — Gierusaigka, ,Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zieliaski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1482 — 1485. Jak vaskazKorzan, Sgdowe postpowanie zabezpieczgaje

i egzekucyjne w sprawach cywilnychPWN, Warszawa 1986, s. 294 -ze, wzgddu na masow
bezskuteczrio sprzeday licytacyjnej, w nauce ten stan rzeczy zostatooskrytykowany. Pod wplywem
wspomnianej krytyki ustawodawca w obecnie ohpwgcym k.p.c. zmienit pagdek zbywania zafych
ruchomdci w trybie egzekucji. Zmiana ta polegata na tymlicytacja wchodzi w grsubsydiarnie, tzn. gdy
bardziej skuteczn&odki zbycia ruchomgei okazg sie bezskuteczrie
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1.1. Sprzeda z wolnej reki

Z wolnej rki moga by¢ sprzedane ruchomcd wskazane w przepisie
art. 864 § 2 k.p.c. jak rownieniewskazane w tym przepisie, ale co do ktorychnipee
zostaly wymagania oznaczone w przepisie art.* 86g.c?*? Zgodnie z tym ostatnim
przepisem komornik me dokona sprzeday ruchomdci z wolnej ki, jezeli:

1. dtuznik wyrazit zgoa na t forme sprzeday,

2. zaden z wierzycieli prowadeych egzekuegj nie sprzeciwit si tej formie

sprzeday w terminie tygodnia od daty zawiadomienia go prk@mornika
0 zamiarze jej przeprowadzenia,

3. dhuznik okrelit minimalna cerg zbycia,

4. od dnia oszacowania ruchoseouptyreto co najmniej 14 drfi®®

Opisane wyej warunki musz by¢ spetnione dcznie?®* Sprzeda z wolnej eki
moze zostéd zastosowana z inicjatywy kdej ze stron oraz z wdu. Wniosek strony
o dokonanie sprzedg w tym trybie nie musi by udokumentowany na fmnie. Brak
wniosku oznaczaze inicjatywa pochodzi bezp@ednio od organu egzekucyjnego, ktérym
jest komornik. Inaczej maesizecz z udokumentowaniem zgody aitika na dokonanie tej
czynndci oraz jego éwiadczenia w przedmiocie wysal@ ceny minimalnej. Brak
dowodow spetnienia wymagaistawowych mee stanowd podstaw skargi na czynnii
komornika?® a w przypadku doprowadzenia do sprzgdauchomdci, pocigniccie
komornika solidarnie ze SkarbemrBawva do odpowiedzialdoi za ewentuakn szkod

majatkowa.?®° Jezeli dhuznik nie wyrazi zgody lub ktérykolwiek z wierzyciedprzeciwi s

282 Dodany do Kodeksu pagtowania cywilnego ustawz dnia 2 lipca 2004 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
postpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Riz.2004 r. Nr 172, poz. 1804), ktéra weszia
w zycie dnia 5 lutego 2005 r.

283 Slusznie wskazuje J. Jankowskkadeks pogpowania cywilnego. Komentarz do artykutéw 506 —8108
Tom IF, (red.) K. Piasecki, C.H. Beck, Warszawa 2006861, na wtpliwosci wytaniapce s¢ na tle
jasnaci i precyzyjnéci redakcji przepisu art. 884.p.c. Jednate pomimo, % przepis nie precyzuje, czy
termin 14 dni nalgy liczy¢ od daty oszacowania, czyztg2go uprawomocnieniacsiuzng& powinno sg tg
drug dat.

84 Por.: A. Hrycaj, Egzekucja praktycziaWWSKiZ, Pozna 2007, s. 273. Zobacz réwaieG. Julke,
~Doreczenia w gdowym pogfpowaniu egzekucyjnymPPE 2004, Nr 5-6, s. 35 — 82.

8 gzerzej: F. Zedler,Qopuszczaln@ skargi na czynn@i komornikd, Pal. 1987, Nr 12, s. 1 — 14, oraz
F. Zedler, Rozpoznanie skargi na czysnbkomornikd, Pal. 1988, Nr 3, s. 19 — 29.

286 Jak wynika z wyroku Trybunatu Konstytucyjnego ziadre4 lutego 2009 r., SK 34/07, zi

0 odszkodowanie zostat pozwany sam komornik, nigemmn skutecznie podndéskarzutu,ze do szkody
przyczynit s¢ Skarb Pastwa. Ustalenie zakresu odpowiedzigltiokomornika i Skarbu Rstwa jako
dtuznika solidarnego nagtuje w procesie o rozliczenie regresowe — Z. KnypDdpowiedzialng’
komornika i Skarbu Pastwd, NC 2009, Nr 8/160/268/2009, s. 31.
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tej formie sprzedey w ustalonym przez ustawterminie, komornik zobowrany jest
sprzeda zagte ruchoméci za pgrednictwem komisu lub w trybie licytacji publicznej

Whiosek strony o przeprowadzenie sprzgda wolnej gki nie wiaze komornika.
Zgodnie z dyspozygjart. 864 k.p.c. komornik mge sprzedéa przedmiotowe ruchonsoi
z wolnej eki, ale nie musi. Przyf nalezy jednak,ze w sytuacji, gdy strona w sposob
wyrazny zada dokonania sprzegziaz wolnej eki komornik powinien uszanowgej wolg
I podja¢ czynnaci zmierzagce do ustalenia, czy zachadarzestanki jej dopuszczalfm
(wystapi¢ o zgoa dtuznika oraz zawiadoniwierzycieli). Odmowa dokonania sprzega
z wolnej eki moze nasipi¢ w zasadzie dopiero, gdy komornik nabierze podgjrze
w wyniku tak dokonanej sprzedanasipitoby naruszenie przepiséw prawa lub zostataby
wyrzadzona szkoda innej osobie. Chodzi tu przede wsigstksytuaagg, gdy ruchoméc
obciazona jest prawami na rzecz osob trzecich (np. zastavejestrowym) a wierzyciel
dysponugcy takim zabezpieczeniem nie wsgiczeszcze pogpowania egzekucyjnego
przeciwko didnikowi.

Cena, ktdg obowhzany jest wskaza diuznik nie zostata wzaden sposob
ograniczona przez ustawodayww zakresie gornej, jak i dolnej granicy. W tak yperym
rozwiazaniu prawnym n@na probowa znale¢ zagragenia dla wierzyciela
nieegzekwujcego, ktdrego roszczenia zostaty zabezpieczoneatay zajtej. Zagraenie
to maze zaistnié wytacznie w sytuacji, gdyby dimik doszedt do porozumienia
z wierzycielami egzekwagymi w zakresie sprzeéa rzeczy obcizonej poniej ceny
mozliwe] do uzyskania w toku licytacji publicznej ludprzeday komisowej. Dziatanie
takie trudno sobie jednak wyobré&ziv praktyce, albowiem przeczytoby ono interesom obu
stron postpowania.

W literaturze przedmiotu sygnalizujeg siwniez problem,ze przepisy regulage
egzekua} sadowa nie daj odpowiedzi, czy w przypadku sprzegiauchomdci z wolnej
reki komornik ma obowjzek informowania potencjalnego nabywcy o wskazamegz
diuznika minimalnej cenie nabycia. W tym zakresie ullzienalery odpowiedzi
przecacej. Zaden z przepisow nie naktada na komornika takidgowezku. Zwrdct
naleey jednak uwag, ze sprzeda z wolnej eki jest sprzeda opart na procesie
negocjacji cenowej komornika z potencjalnym nabywarzez co ujawnienie tego typu

informacji bytoby zachowaniem watkowo niekorzystnym?®” Oczywicie nabywe maze

287 Tak: A, Jakubecki, F. ZedlerPgfawo upadiéciowe i naprawcze. KomentdraVKP, Warszawa 2010,
S. 678.
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by¢ takze wierzyciel egzekwypy. Komornik zawiadamiag wierzycieli o zamiarze
dokonanie sprzeds z wolnej gki, powinien najpierw uzyskawymagan zgod: diuznika

I jego awiadczenie co do minimalnej ceny nabycia. Znajdigeswoje uzasadnienie
w tym, ze wierzyciel, ktéry uprawniony jest do wniesieniprzeciwu wzgtdem
planowanej sprzedg, powinien mi€ rowniez mazliwos¢ oceny ryzyka powztych przez
siebie decyzji. Nie mma jednak popadaw skrajndé. Wskazanie przez dinika ceny
minimalnej oznacza tylko tyle,zikomornikowi nie wolno doprowadzido sprzeday
rzeczy w tym trybie po ceniezsizej. Akceptacja stron pepbwania dokonania sprzeda
z wolnej eki wiaze sk ze swego rodzaju zaufaniem do komornika jako ,dgbrkupca”,
ze uzyska dla nich dolcere.

Dziatanie komornika jako ,dobrego kupca” wyea st rowniez w konstrukcji
przepisu z art. 864k.p.c. Wana i pozytywry cechy przyjtego w tym przepisie
rozwiazania prawnego jest brak szczegotowych reguladjiatacych trybu sktadania ofert
potencjalnym nabywcort® Pozostawiony komornikowi pewien zakres swobodywada
na indywiduala ocer sytuacji. Komornik podejmua¢ dziatania w celu sprzegha
z wolnej kki, w zaleznosci od konkretnych okoliczrgi, maze ziary¢ potencjalnemu
nabywcy ofer sprzeday, zawierajca okreslona cerg (oczywkcie nie nisz niz
wskazana przez dinika), ale réwnie uprawniony jest przeprowadziprzetarg,
ograniczajc sk jedynie do przedstawienia oklenym osobom zaproszedo skiadania
ofert nabycia i wyboru najkorzystniejszej, o ileebpa zaakceptowane wdreej przez
strony warunki.

Wprowadzona od dnia 3 maja 2012 r. niewielka, at#dpo istota zmiana
w konstrukcji instytucji prawnej sprzeda z wolnej kki, polegaaca na uchyleniu
uprzednio istniejcego obowizku uzyskania zgody wszystkich wierzycieli i zgéeniu jej
obowiazkiem zawiadomienia ich o planowanej sprzsggest rozwazaniem stusznym
i korzystnym, w szczegoéldoi w tych przypadkach, gdy z sumy uzyskanej ze estay
zagtej ruchoméci zada zaspokojenia wksza liczba wierzycieli. W praktyce €#o
spotyka s czynnéci egzekucyjne podejmowane przez komornikbw na zzec
kilkudzieskciu, a nawet wicej wierzycieli. Jestem przekonarig oczekiwana zmiana art.
864" k.p.c. nie spowoduje rewolucji w zakresie stosdagizez komornikéw instytucii

sprzeday z wolnej eki, niemniej kada zmiarg, ktéra upraszcza czyném egzekucyjne

28 Jak zauwzyla K. Flaga — Gierusagka, Kodeks posgpowania cywilnego. Komentdrz (red.)
A. Zielinski, C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1477 ustawodawca nie okftt kryteribw ustalenia przez
dtuznika minimalnej ceny zetej ruchomdci, co pozwala uzng ze mae to by zaréwno cena ustalona
w wyniku szacowania, jak i cena symboli¢zna
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bez jednoczesnego zagemia intereséw stron uzéianalery za wany krok w kierunku
poprawy skuteczrigi egzekucji i dostosowania jej do wymagaspotczesnszi.

Sprzeda ,z wolnej ki’ znana jest rownizw innych systemach prawnychrsaw
europejskich. Jak juto wyzej zasygnalizowatem, podobnie jak w prawie polskim,
w prawie czeskim licytagj publiczra mazna pomingé, jezeli objete spisem ruchongoi
tatwo sk psup. W tym przypadku sprzedanoze nasipi¢ bezpdrednio po dokonanym
zagciu. Cer zbycia okréla wéwczas organ egzekucyjny i ma ona charaktely cen
minimalnej (8 326 b OSR).

W prawie niemieckim ,sprzedaz wolnej eki” moze znale¢ swoéj odpowiednik
w sprzeday prowadzonej w inny sposéb aali w trybie licytacji publicznej.
Przeprowadzenie w ten sposob sprzgdaie musi wizat sie z zadm szczegola cechy
zajetej ruchoméci. Podobnie jak w przypadkach opisanych w art.*86g.c. w egzekuciji
prowadzonej na podstawie przepiséw prawa niemigokido sprzeda z wolnej eki
konieczny jest wniosek przynajmniej jednej ze stidmiosek ten musi lyskierowany do
komornika najpéniej przed pierwsz prolm sprzeday w trybie licytacyjnym.
O otrzymanym wniosku komornik zawiadamia strgmzeciwr, ktora w terminie dwoch
tygodni mae zgtosé sprzeciw. Whniesiony sprzeciw aze organ egzekucyjny, ktéry jest
wowczas zobowizany skierowé&ruchomdci do sprzeday w trybie licytacji publiczne;j.

Z kolei w prawie austriackim ,sprze#la wolnej eki” moze zosté zastosowana do
przedmiotéw, ktére majustalon cere gieldowa. Moze ona zostaprzeprowadzona przez
organ egzekucyjny Ilub prednika handlowego. W austriackim pgsiwaniu
egzekucyjnym znamienne jest tzg egzekucja skierowana do praw inkorporowanych
w nalezacych do dianika papierach warkgiowych obgta jest przepisami o egzekuciji
z ruchomdci (8 268 EO). Papiery te magost& sprzedane za peednictwem banku lub
innej instytucji kredytowej.

Nieco szersze zastosowanie ma ,sprzedavolnej eki” w prawie szwajcarskim.
Moze ona zostazastosowana przez gz wykonawczy, gdy wyra na to zgod obie
strony postpowania, ale rownie w przypadku, gdy sprzedane mapy¢ przedmioty
z metali szlachetnych, co do ktérych nie udato eitakic nabywcy, ktory zaoferowatby
w trakcie licytacji cen co najmniej réwa wartasci kruszcu, a take gdy przedmiotem
sprzeday s rzeczy fatwo psdpe sk, wymagagce znacznych nakladéw na ich
utrzymanie, tudzie generuy nieproporcjonalne koszty przechowania w stosungucth
wartasci sprzedanej (art. 130 SchKG). To ostatnie rozwanie w duej mierze zblia

przestanki zastosowania sprzegla wolnej eki okreslone w prawie szwajcarskim do
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opisanych wyej rozwihzan z prawa polskiego, a w szczegdloiozawartych w przepisach
art. 864 § 2 pkt 1 k.p.c. oraz art. 8adp.c. Przyjte w prawie szwajcarskim rozyganie
(tak jak w prawie polskim) daje potencjalnie niesngczone przedmiotowo mlbwosci
zastosowania sprzeda z wolnej eki, oczywiscie pod warunkiem zgody obu stron
postpowania na tego rodzaju sprzedaoraz gwarantuje szybk® dziatania organu
egzekucyjnego w przypadku spierania tych sktadnikéw matku dtwznika, co do
ktorych przeciganie w czasie czyndo egzekucyjnych mogtoby przyrie szkoad
dtuznikowi, a tym samym zmniejséyfaktyczne maliwos¢ w uzyskaniu zaspokojenia po
stronie wierzyciela.

Swego rodzaju odpowiednikiem instytucji sprzedaz wolnej gki jest
przewidziana w prawie francuskim instytucja sprzgdarywatnej zajtych ruchoméci.
Zgodnie z art. 107 DZPE dtaik, liczac od dnia zawiadomienia go o dokonanyntaiai,
ma miesiC czasu ha znalezienie i przedstawienie komornikaadowemu listy
nabywcéw, ktdrzy gotowisgszaoferowd okreslona cere nabycia. Lista jest przekazywana
za pdrednictwem komornikaaslowego do wiadomiei wierzycieli. Kady z nich mae
w terminie 15 dni od dnia zawiadomienia &agtanowisko w sprawie. Brak odpowiedzi
poczytuje s¢ jako akceptagj listy. Wybor nabywcy nalyy jednak do organu
egzekucyjnego, ktéry oczywdgie powinien by dokonany z uwzgbnieniem wyraonych
przez wierzycieli stanowisk w tej sprawie. Gwarangjejscia komornika w posiadanie
oferowanychsrodkow pieng¢znych jest zakaz wydawania nabywcy przedmiotu s@zed
do czasu uiszczenia przez tego ostatniego cenycizaby/ tym czasie zee ruchoméci
pozostag w posiadaniu dozorcy. dei z takich, czy innych wzgtldw nie dojdzie do
skutku sprzeda prywatna, organ egzekucyjny przysiije do sprzedy przymusowe]
(art. 108 — 109 DZPE¥*

Poréwnujc opisam wyzej w prawie polskim instytuejsprzeday z wolnej ki
z instytucg sprzeday prywatnej w prawie francuskim moa pokusi sig 0 postawienie
tezy, ze przewidziane w prawie francuskim rozmanie jest lepsze, albowiem zwykle
diuznik ma znacznie szerszwiedz od organu egzekucyjnego na temat osob, ktore
potencjalnie mogtyby hy zainteresowane nabyciem jego ruchéondzwiaszcza jeeli
ruchomdci te zwhzane § z prowadzoa przez dhinika dziatalnécia handlows). Nie
nalezy jednak zapoming ze rOwniez w prawie polskim nic nie stoi na przeszkodzie, aby

dtuznik przedstawit komornikowi do wiadonsai taka liste 0séb.

289 5zerzej: Ch. TraichelDje reform des fransischen Zwangsvollstreckungsrechtelefeld 1995, s. 112 —
115.
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Konczac rozwaania na temat sprzegaw trybie art. 864 k.p.c. zwréat nalezy
uwag; na pewn niedoskonatfe przyjetej w prawie polskim regulacji prawnej. Przepisy
regulupce egzekugl sadowa z ruchoméci nie okrdlaja terminu, w czasie ktérego
komornik powinien dokoriasprzeday w opisanym wyej trybie. Rozwizaniem tego
problemu powinno by zatazenie, # wyrazona przez strony pagiowania zgoda me
zost& cofnigta. Tego typu prawo nina uzasadhipo stronie wierzyciela tynye jest on
dysponentem pogbowania. Skoro wierzyciel jest uprawniony dadania wszcgcia
I zakaczenia posfpowania egzekucyjnego, okte przedmiot i sposoby jego
prowadzenia, mae zadat umorzenia egzekucji co do oznaczonej ruchama nastpnie
niezwtocznie zaj¢ ja ponownie, uznanalery, iz jest on réwnie upowaniony dozadania
zmiany trybu sprzedsy zagtych ruchoméci. Tego typu zalkenia nie da si jednak
wywiez¢ w stosunku do diinika. Mapc na wzgtdzie powysze rozwaania przyjc
nalery, iz decyzja wierzyciela o zmianie trybu sprzeglazagtych ruchoméci ma
charakter wizacy dla organu egzekucyjnego,$z#go rodzaju wniosek zgtoszony przez

dtuznika pozostaje co najwgj w zakresie uznania komornika.
1.2. Sprzeda pozalicytacyjna ruchomdaci nieuzywanych

Sprzeda ruchomdci niewwywanych na rzecz podmiotow obrotu handlowego
stanowi rownie pozalicytacyjny tryb sprzedg rzeczy ruchomych w agowym
postpowaniu egzekucyjnym. Zastosowanie tego trybu sl@zew mysl art. 865 k.p.c.
jest dopuszczalne pod warunkieme, zostan jednoczénie spetnione nagbujace wymogi
szczegolne:

1. zagte ruchoméci nie byly wywane,

2. zagte ruchoméci stanowi przedmiot obrotu handlowego,

3. strona zilayta wniosek o zastosowanie tego trybu sprzgaachomdci,

4. nabywa maze by wylacznie przedsbiorca, ktory zajmuje si obrotem

handlowym ruchomiciami odpowiadajcymi tym, ktére zostaty zeie,

5. minimalna cena sprzeglato udokumentowana hurtowa cena rynkowa, a gdy

takiej ceny nie mzna udokumentowa cena o 25 % msza od wart€ci

szacunkowej ruchonsoi.
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tatwo zauway¢, ze ten tryb sprzeds skierowany zostat przede wszystkim do
ruchomdci  zwiazanych z  funkcjonowaniem przegsiorstw  produkcyjnych>
Ruchomdci niewywane to przede wszystkim wyroby gotowe oraz maleri
przeznaczone do produkcji. Boj ,niewzywany” nie naley jednake rozumié w sposob
scisty, ale poprzez cel i przeznaczenia gospodarzagtej rzeczy ruchomej. Dla
wyjasnienia problemu posig sie prostym przykladem sprzeda pojazdu
samochodowego. Nie maatpliwosci, iz zagty samochdd, stanowdy produkt gotowy
przedstbiorstwa dhinika kedacego jego producentem, ma przymiot rzeczy ruchomej
niewywanej. Jednate ten sam pojazd catkowicie wyeksploatowanyzendy¢ objcty
réwniez ta forma sprzeday, jezeli jego zbycie nagpuje w charakterze ztomu. Mamy
wowczas do czynienia nie z samochodermywanym, ale z nowym produktem,
skierowanym do innego rodzaju odbiorcy. Xa jest, aby istniat rynek zbytu dla obu tych
produktow. Podobnie nalg potraktow& ruchomdci stanowace przedmiot obrotu na
szeroko rozumianym rynku odpadow. Za takim rozumei@nprzemawia dodatkowo fie
art. 866 k.p.c., wedle ktérego zgp ruchoméci, ktérych sprzedawymaga zezwolenia,
komornik sprzeda za pednictwem przedsbiorstwa posiadagego takie zezwolenie albo
sprzeda je temu przedbiorstwu. Rynek obrotu odpadami (w tym m.in. ztomeest
rynkiem regulowanym, wymagalym od podmiotéw na nim funkcjoragych stosownych
zezwold. Sprzeda tego typu ruchomii w toku sprzeday licytacyjnej bytaby w sposéb
istotny utrudniona.

Dokonanie sprzeds zagtych ruchoméci niewzywanych na rzecz podmiotow
obrotu handlowego wymaga wniosku strony. Komornile nest uprawniony do
zastosowania tego trybu sprzegaz urzdu. Wniosek strony jest zatem konieczny,
jednake nie wize on komornik&® Jezeli z zajtej ruchoméci dochodzi swych roszcae
co najmniej dwéch wierzycieli, wystarczy wniosekkty jednego z nich. Uwzgtinienie

wniosku nie wymaga zgody diaika ani pozostatych wierzycieli.

290 slusznie wskazuje K. Flaga — Gierusgha,op. cit, s. 14787e ,przy sprzedsy z art. 865 k.p.c. komornik
nie mae udzielg kredytu lub wyda rzeczy bez zaptaty ceny nabycia,zengednak ustafi w umowie
z przedsibiorcqg sposob rozliczenia bezgotéwkowego z tym zastmieem,ze przefcie wlasndci i wydanie
rzeczy nasipi dopiero po dokonaniu zaptaty. zéd komornik w powsszej sytuacji wydat rzecz bez
otrzymania zaptaty to czynfiota jest wadliwa

21 por.: K. Flaga — Gierushgka, ,Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zieliski,
C.H. Beck, Warszawa 2012, s. 1389. Autorka stusms&azuje,ze ,wniosek ziéony w tej sprawie co
prawda otwiera komornikowi dregdo zastosowania art. 865 k.p.c., ale nie obligygedo tego, poniewa
wskazany tryb ma charakter fakultatywny, uasileny od decyzji komornika, o czymiadczy wprowadzony
przez ustawodawcazwrot ,maze””.
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Nabywa maoze by wylacznie przedsbiorca prowadgcy obrot takimi
ruchomd@ciami. Jak wynika z téei art. 4 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalngci gospodarczef®? przedsibiorcy jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka
organizacyjna niefglaca osoh prawrs, ktérej odebna ustawa przyznaje zdokéoprawry
- wykonugca we wiasnym imieniu dziataldé® gospodarcg, tj. zarobkowy dziatalngé
wytwoérczy, budowlan, handlows, ustugow oraz poszukiwanie, rozpoznawanie
i wydobywanie kopalin ze z¥) a take dziatalné¢ zawodow, wykonywar w sposéb
zorganizowany i aiglty. Za przedsibiorcoOw uznaje sitakze wspolnikow spoétki cywilnej
w zakresie wykonywanej przez nich dziatdcio gospodarczej. Ustalenie charakteru
podmiotu zainteresowanego oferowanymi przez korkarniruchoméciami jest
stosunkowo proste. Z uwagiz przedstbiorcy podlegaj powszechnemu obowzkowi
wpisu do wihdciwego rejestru (Rejestru Przegsiorcow Krajowego RejestruaBowego,
czy tez Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziataldci Gospodarczej) wystarczye
przed sfinalizowaniem transakcji komornik zada od zainteresowanego, aby ten
przedtayt do akt postpowania egzekucyjnego odpis stosownegoviadczenia (np. odpis
aktualny z Rejestru Przegbiorcow KRS lub zé&wiadczenie o wpisie do EDG), albo
przynajmniej wskazat organowi egzekucyjnemu danédgatyfikujace w takim zakresie,
aby moégt on skutecznie odszidkego w powszechnie daginych i nieptatnych
informacjach udogpnianych z odpowiednich rejestréw dgoglektroniczra. Dokumenty
te zawiera informacje o zakresie i przedmiocie prowadzonealdinasci gospodarczej,
usystematyzowane wg Polskiej Klasyfikacji Dziatdlcip ktéra to zostata wprowadzona
przez ustawodawc do stosowania w statystyce, ewidencji i dokumghtaraz
rachunkowéci, a take w urzdowych rejestrach i systemach informacyjnych adstiacji
publicznej*®® Oczywicie przepisy nie regulyjokresu, przez jaki informacje zawarte
w tych dokumentach zachowugwop aktualndé, albowiem trwa ona do czasu naillej
zmiany ich tréci. Warto w tym miejscu sgma¢ do praktyki gdéw powszechnych, ktore
traktupp za aktualne odpisy przedimne przez stranlub innych uczestnikéw, jeli od
czasu ich wydanie nie uptgio wigcej niz 3 miesijce. Problem aktualdoi dokumentéw
dotyczy¢ moze obecnie tylko tych przypadkéw, gdy organ egzejucynie mae
potwierdzt ich tresci w powszechnie daginych informacjach udzielanych z \éawvych

rejestrow drog elektronicza.

292Dz, U. z 2007 r. Nr 155, poz. 1095.
29 Tak stanowi § 1 rozposdzenia Rady Ministréw z dnia 24 grudnia 2007 r. prasvie Polskie]
Klasyfikacji Dziatalngci (PKD) (Dz. U. z 2007 r. Nr 251, poz. 1885).
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Do sprzeday dokonywanej w trybie sprzeglaruchomdci nieuzywanych na rzecz
podmiotow obrotu handlowego stosuje edpowiednio przepisy ustawy Kodeks cywilny
z uwzgkdnieniem szczegolnych uregulofya ktére zostaly zawarte w przepisach
o sprzeday egzekucyjnej ruchonsoi.’®* Sprzeda ta jest czynngxia egzekucyija, dlatego
tez powinna zosta stwierdzona przez komornika w protokéie. Na zadanie
przedsgbiorcy komornik powinien umidiwié zainteresowanemu przeglsiorcy
obejrzenie przedmiotu sprzega Komornik nie mae udzielé nabywcy kredytu ani
wydat rzeczy bez zaptaty ceny nabycia. Dopuszcza jsdnak umowne ustalenie
rozliczenia bezgotowkowego, czyni przy tym zastrzeenie, ze przejcie witasngci
i wydanie rzeczy naspi dopiero po dokonaniu zaptaty’

Wskazé nalezy rowniez na tréé art. 866 k.p.c., wedle ktérego zgp ruchoméci,
ktorych sprzeda wymaga zezwolenia, komornik sprzeda za $rednictwem
przedsibiorstwa posiadagego takie zezwolenie albo sprzeda je temu preeidsstwu?®’
Zatem, jeeli przedmiotem sprzedg sa ruchomdci objete szczegdlnymi ograniczeniami,
komornik powinien zadlaréwniez o to, aby ograniczenia te zostaly uverlylione
a postanowienia okékajacych je przepisébw poszanowane. Stwierdzenie dotamym
postanowié@ przepisoOw okrédajacych opisane wjej ograniczenia powinno zosta
udokumentowane w aktach prowadzonej sprawy.

Cena sprzedy oznaczona przez ustawodawgako hurtowa lub stanoaca
rownowart@é¢ 75 % wartéci szacunkowej ruchonsoi nie stanowi ceny minimalnej ani
maksymalnej. Oznaczona w ten sposéb w przepisamiigpcena stanowi cersztywn.
Komornik, odmiennie i w trakcie sprzedg z wolnej gki, nie dziata w charakterze
dobrego kupca. Organ ten zobamany jest ustali w wyzej oznaczony sposob cgn
i zaoferow& do sprzeday ruchomdci wybranym przez siebie przeesiorca pod
warunkiem przygcia jej wysokdci. Ustalona cena sprzeganie podlega negocjacjom.

Zasad jest sprzeda ruchomdci po cenie hurtowej. Skoro jest to cena
niepodlegajca negocjacjom wydajecsiogiczne,ze oferta organu egzekucyjnego powinna
zost& skierowana do przedgiorcow obracajcych tego rodzaju ruchomscami na rynku
detalicznym. Oferta skierowana do przel®rcy zajmugcego s¢ wytacznie sprzeda

hurtowa jest dla niego z zasady nieoptacalna. Nabycie annelici przez przedsbiorce

294 Tak: O. Marcewicz, Kodeks pogpowania cywilnego. Praktyczny komentaZakamycze, s. 1310.

2% K. Flaga — Gierus#ska,op. cit, s. 1377.

2% Tak: SN w postanowieniu z dnia 8 marca 1974€Z136/71, (OSN 1975/3).

297 7ob.: Z. Merchel, Ruchomé¢ jako przedmiot egzekucji. Pegbwanie. Wzory pism i orzeeZe
Currenda, Sopot 2006, s. 155.
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w cenie, po ktérej tego rodzaju ruchafoio sam oferuje do sprzeidlg pozbawia go
mozliwosci uzyskania dochodu w postaci myarz tytutu sprzeday nabytych wczéniej
ruchomdaci w trybie egzekucyjnym. Ustawodawca nie sprecyaow jaki spos6b ma
nasgpi¢ udokumentowanie ceny hurtowej. Powtagzajza SN przyc¢ nalery, iz
dokumentem jest kaly przedmiot, z ktérym jest zaaane okrélone prawo, albo ktéry ze
wzgledu na zawast w nim tr&é stanowi dowdd prawa, stosunku prawnego lub
okoliczndici o potencjalnym znaczeniu prawnyii. Udokumentowanie nie jest
réownoznaczne z udowodnieniem. Cena hurtowaearm¢ udokumentowana w dowolny
sposob. Uczyri nalezy w tym miejscu zastrzenie,ze jezeli informacja o obowizujacej
cenie hurtowe] zawarta zostata wstiedokumentu, to pismo zawiesag t informacg
musi by podpisane, albowiem podpis stanowi jeden z eletwemoniecznych kadego
dokumentu. Udokumentowanie nie 780 zatem nagpi¢ przy wyciu wycinkow
prasowych, wydruku téei informacji zamieszczonych na stronach interngtdw
wiadomdaci e-mail otrzymanych od organizatoréw lub oséb wadzcych gietdy
towarowe, czy nawet ulotek i innych zapraszdertowych (chybae zostaty podpisane
przez osoby je rozsykge). Wane jest, aby pozyskane informacje nie budzity zasehn
co do zrodla pochodzenia (zarbwno co do jego autenty@dnogak i rzetelnéci
zamieszczonych w nim informacji). W moim przekonaiie¢ tego przepisu powinna
zosta& przeredagowana. Sformutowanie ,zostandokumentowane” powinno zoséta
zastpione sformutowaniem, ktore nie powinno w taksty sposob wizat si¢ z pogciem
dokumentu, aby midiwe byto postienie s¢ wycinkami prasowymi, wydrukami ze stron
internetowych, itp. W praktyce ogtoszenia prasowezoogtoszenia zamieszczone
w internecie najagciej stanowa gtbwne, bo najbardziej obszerne i tatwo dpeezrédto
informacji na temat cen hurtowych oki@nych ruchoméci.

W sytuacji, gdy udokumentowanie obewiljacej ceny nie jest miwe, co
powinno by stwierdzone w aktach sprawy, komornik ustalac¢ceferowanych do
sprzeday ruchomdci w ten sposob,zi dokonuje oszacowania zijch ruchoméci

wedtug zasad ogolnych i otrzymaw ten sposob kwetpomniejsza o 25 %. Tak ustalona

298 Tak: SN w wyroku z dnia 20 kwietnia 2005 r., KK 206/04. Podobnie T. DemendeckiKqdeks
postpowania cywilnego. KomentdrzOficyna 2008, wskazujeziw nauce i praktyce przyjmujeesize
dokumentem w rozumieniu art. 244 i n. jest utrwelomyhcznie w formie pisemnej (niezalde od
materialu, na ktorym zostato spaedzone), uzewgtrznienie wszelkiego rodzaju spostre, mysli,
oswiadcze ludzkich, nadajce sé do wielokrotnego wykorzystania (dokumesainsu stricth
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kwota stanowi cef) za jak komornik mae sprzeda zagte ruchoméci podmiotowi
obrotu handloweg®?®

Wprowadzone przez ustawodayvdo Kodeksu pogpowania cywilnego przepisy
regulupce sprzedaruchomdci niewywanych na rzecz podmiotow obrotu handlowego,
podobnie jak dotyce sprzeday z wolnej eki, maja ha celu przyspieszenie pgsbwania
oraz poprawienie jego efektyw§m. Przyspieszenie napuje wskutek wyczenia
obowigzujacych przy sprzeds licytacyjnej terminéw ustalonych do dokonanie
poszczegolnych czynia postpowania. Efektywn& wyraza sk z kolei w uzasadnionym
zatazeniu, ¢ w toku posgpowania egzekucyjnego nie uda sisagmé¢ ceny wyszej od
ceny hurtowej. Nie mmna przecie oczekiwa&, iz potencjalny nabywca zechce za
oferowane mu ruchondoi zaptacé wiccej niz cere rynkowa, ktéra stanowi cen
rownoznacza z cer, rozumian jako hurtowa.

Sprzeda zagtych przez komornika ruchorb@ w trybie sprzeday ruchomdci
niewywanych na rzecz podmiotéw obrotu handlowego gpage z chwiy znalezienia
nabywcy i przeniesienia na niego wihasriooferowanych rzeczy dhmika. Potencjalnie
zaktadana wisza efektywn&t sprzeday w trybie opisanym w art. 865 8§ 1 k.p.c. zedi
w trybie licytacyjnym nie oznaczage zakdczy st ona powodzeniem. Bezskuteczéo
poditych préb sprzeda zagtych ruchoméci na rzecz podmiotéw obrotu handlowego
powoduje, zgodnie z art. 867 8 1 k.p.ze zagte ruchoméci skierowane zostajdo
sprzeday licytacyjnej. Czas trwania proby sprzegaozalicytacyjnej na rzecz podmiotow
obrotu handlowego, podobnie jak w przypadku sprzgde trybie art. 864 k.p.c., nie
zostat okrélony w przepisach prawa egzekucyjnego. Degyzjtej sprawie podejmuje
komornik. Jego decyzja jest swobodna, ale nie doavdPraktycznym rozwrzaniem jest
oznaczenie przez komornika terminu w wystosowanepidedsibiorcy ofercie, w cigu
ktGrego pozostaje zadany jej trécia. Komornik powinien ponadto zastrzec w ofercie,
traci ona wanos¢: a) w takim zakresie w jakim inny przegsiorca wczéniej
zaakceptuje jej t&& oraz b) jeeli wymaga tego leda okoliczngci prowadzonej egzekuciji
(np. zawieszenie pagiowania egzekucyjnego lub spetnienie przezmka chzacego na

nim obowizku w catéci).>°° Wymogi te nie wynikaj wprost z ustawy, lecz podyktowane

29 5zerzej: Z. Merchel, Ruchome¢ jako przedmiot egzekutjiCurrenda, Sopot 2006, s. 152.

30 Ciekawy w tym przedmiocie pagl przedstawit E. Wengerek, Ppstpowanie zabezpieczgje

i egzekucyjne. Komentarz does@ drugiej Kodeksu pogpbowania cywilnegg WZPP, Warszawa 1998,

s. 368. Pogld ten zostat sformutowany jeszcze pod wptywem peqnEgo ustroju politycznego, jednak co
do swej istoty nadal zachowuje swktualnd¢. Wedtug autora, aby udziélodpowiedzi na pytanie kiedy

komornik mae przysipi¢ do sprzeday licytacyjnej ruchoméci niewywanych, naley sie kierowa
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Sa zapewnieniem przejrzystti czynndgci podejmowanych przez organ egzekucyjny.
Dziatania komornika powinny ldypodejmowane w sposéb racjonalny. Brak wigego
przepisu w ustawie, ktory precyzowatby termin, ar&gjo uptywem nagpowataby zmiana
trybu sprzeday z pozalicytacyjnego na licytacyjny, nie zwalniaonkornika od
odpowiedzialnéci za przewlekté¢ postpowania, ktdg regulup przepisy ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie praveaystlo rozpoznania sprawy
w postpowaniu gdowym bez nieuzasadnionej zwidRt.

Konczac rozwaania na temat sprzeda w trybie art. 865 k.p.c. pojawia ¢si
pytanie, czy zafe przez komornika nieywane ruchomsxi, ktére stanowd przedmiot
obrotu handlowego, magby¢ sprzedane z wolnejcki w trybie art. 864 k.p.c.?
Odpowied na to pytanie jest jak najbardziej twiegda. Sprzedazagtych ruchoméci
z wolnej eki w trybie art. 864 k.p.c. wymaga spetnienia znacznie surowszych wymog
To, ktéry z opisanych trybow sprzesyapozalicytacyjnej znajdzie zastosowanie zgle
wytacznie od tego, w jakim stopniu ud& sipeiné opisane w ww. przepisach przestanki
ustawowe. Uzyskanie zgody wszystkich strorzenokaza sie w niektérych wypadkach
niemaliwe. Ponadto sprzedaw trybie art. 864 k.p.c. daje dhanikowi mazliwosé
blokowania processdciagania jego dtugow poprzez znaczne zzavye ceny minimalnej,
przy ktorej mae okaza si¢ w praktyce niemdiwe znalezienie nabywcy.

Opisanych powsej trudndci w przypadku sprzedg w trybie art. 864 k.p.c. nie
ma w przypadku sprzegha nieuwwywanych ruchoméci stanowacych przedmiot obrotu
handlowego. Niewtpliwie przepis art. 865 § 1 k.p.c. skutecznie ogrza pod wzgidem
przedmiotowym swe zastosowanie. Ngleizn& jednak je za catkowicie uzasadnione,
albowiem ograniczenie to ma na celu ockrameresu obu stron pggowania poprzez
stworzenie gwarancji uzyskania dla nich awie najwyzszej, ale jednocZaie realnej
ceny sprzedg. Z tych te wzglkddéw stwierdzt nalery, ze wprowadzone przez
ustawodawe rozwiazanie prawne z art. 865 8 1 k.p.c. stanowi niewiédicz wany krok

w kierunku usprawnienia i poprawy skutecgrieegzekucji z ruchomngi.

wzgledami racjonalnymi, ktére wyznacza potrzeba szybtéajizacji tytutu wykonawczego oraz charakter
obrotu uspotecznionego (aktualnie: gospodarczego).
301Dz, U. z 2004 r. Nr 179, poz. 1843.
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1.3. Sprzeda komisowa ruchomdci

Sprzeda komisowa ruchomizi jest rownie trybem sprzeds pozalicytacyjnej
i z zaleenia mae by zastosowana jako proba sprzadaruchomdci przed ich
skierowaniem na licytag¢jpubliczra. W s$wietle przepisu art. 867 8§ 4 k.p.c. sprzeda
komisowas mazna objé wszelkie ruchomeei, za wyptkiem ruchoméci niewywanych
stanowicych przedmiot obrotu handlowego, aavte do ktérych ma zastosowanie z mocy
art. 865 k.p.c. wiej opisana forma pozalicytacyjnej sprzeglauchomdci nieuzywanych.
Ruchomdci nieuzywane mana w drodze wytku skierow& do sprzeday komisowej,
jezeli sprzeda w trybie art. 865 k.p.c. okazata; $iezskuteczn¥?

Skierowanie zafych ruchoméci do sprzeday komisowej jest midiwe wytacznie
na wyr&ny wniosek wierzyciela. Prawo do zknia takiego wniosku nie przystuguje
dtuznikowi. Wniosek wierzyciela ma dla komornika chaekwiazacy. Odr&nia to
sprzeda komisovg od pozostatych trybéw sprzeda pozalicytacyjnej ruchomiei.>®
Whiosek wierzyciela o dokonanie sprzegikomisowej mae zosté ztozony od chwili
zagcia ruchomeéci, az do dokonania sprzegha zagtych ruchoméci w drodze licytaciji
publicznej. Wynika to z téei przepisu art. 867 8§ 4 k.p.c., zgodnie z ktoryakte
ruchomdci niewymienione w art. 865 k.p.c. lub niesprzedandrybie przewidzianym
w tym przepisie komornik, na wniosek wierzycielazgkazuje do sprzedga komisowej
przed sprzeda w drodze licytacji publicznej. Tak sformutowanyppis prawa powoduje,
ze wniosek wierzyciela o dokonanie sprzgdazagtych ruchoméci moze zosté
zgtoszony komornikowi nawet w dniu licytacji ruchofoi. Wniosek ten wynika z téei
art. 869 k.p.c., zgodnie z ktorym sprzedaichomaci dochodzi do skutku z chuwil
udzielenia przez komornika przybicia.

Postanowienia przepisow ustawy Kodeks guosivania cywilnego nie zmienigj
regut radzacych umow komisu, ktére zostaty okéwne w art. 765 — 773 k.c. W rly
art. 765 k.c. przez umawkomisu przyjmuycy zlecenie (komisant) zoboazuje st za
wynagrodzeniem (prowizj w zakresie dziatalrici swego przedsbiorstwa do kupna lub

sprzeday rzeczy ruchomych na rachunek gta@go zlecenie (komitenta), lecz w imieniu

392 gprzeda komisowa wymaga skierowania gich ruchoméci do przedsibiorcy, ktéry trudni si
prowadzeniem dziataldoi gospodarczej obejmigej sprzeda uzywanych rzeczy ruchomych w tym trybie.
Por.: Z. Merchel, Ruchome¢ jako przedmiot egzekugjiCurrenda, Sopot 2006, s. 156.

393 por.: A. Hrycaj, Fgzekucja praktycziaWWSKiZ, Pozna 2007, s. 273, oraz J. JankowsKPrzebieg
postpowania egzekucyjnego, upasttmwego i uktadowego. Struktura pgsbwai w ujciu dynamicznyfin
Zakamycze 1999, s. 88.
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witasnym. Dostrzegalna jest jednak swego rodzajnica w stosunku do osoby komitenta.
Komitentem nie jest wierzyciel wnioskigy o przekazanie zgych ruchoméci do
sprzeday komisowej, ani komornik zawietgly z komisantem umayy Komitentem jest
diuznik, ktéremu przystuguje prawo wiasimd zajtej ruchoméci.*®* Nie ma w tym
miejscu znaczenia jego pasywna rola. Tak, jak gstgprzeday licytacyjnej jest
doprowadzenie poprzez komornika na wniosek wiestgcdo przymusowego zawarcia
umowy sprzeday rzeczy ruchomej mdzy diuznikiem a osob trzech, tak w przepadku
pozalicytacyjnej sprzeds komisowej mamy do czynienia z przymusowym udzielm
przez dhinika zlecenia komisantowi dokonania sprzgdgego rzeczy ruchomych
w ramach umowy komisu.

Jezeli przedsgbiorca, ktoremu zaoferowano z# ruchoméci do sprzeday
komisowej, odméwit ich przygia, komornik powinien ¢ okoliczng¢ stwierdzé
w protokole. Jeeli przedsgbiorca potwierdzit gotow&t przyjecia zagtych ruchoméci do
sprzeday komisowej powinien uzgodfiz komornikiem termin i sposéb odbioru tyeh
rzeczy®®®

Okreslony przez ustawodawcw art. 867 8 5 k.p.c. mechanizm ustalania ceny
sprzeday ruchomdci za pdrednictwem przedsbiorcy trudnacego s¢ dziatalngcia
komisows stanowi swego rodzaju ziotyrodek pomgdzy dhzeniem do zapewnienia
mozliwie najwyzszej efektywnéci egzekucji oraz ochranpraw magtkowych dhenika.
Sprzeda zagtych ruchoméci w tym trybie mae nasipi¢ wytacznie za ceq rowng
wartasci oszacowania. Dopiero, gdy ruchosoonie zostaa w tej cenie sprzedane wagu
mieshca, komisant mee obniy¢ ja 0 25 %. Cena sprzeda oznaczona w wysokoi
wartasci szacunkowej zajej ruchomeci chroni magtek diwznika przed jego zbyciem
ponizej jego rzeczywistej warggoi. Oczywicie, zgodnie z art. 867 8 5 zd. 3 k.p.c.
z uzyskanej ceny paita s¢ prowizje komisows. Nie narusza to praw dtaika, albowiem
dtuznik zobowgzany bytby prowiz te poniec takze w sytuacji, gdyby zdecydowaksna
sprzeda zagtej ruchoméci poza posfpowaniem egzekucyjnym wybiesaj t¢ drog
spientzania swego majku.

Ustalona przez komornika cena powinna zostanaczona zaréwno w zawartym
przez niego z komisantem zleceniu, jak i w ofeglgrowanej przez komisanta do oséb

trzecich. Komisant nie nmi@ sprzedazagtych ruchoméci w cenie niszej n ustalona na

04 35zerzej.: J. JezioroKpdeks cywilny. KomentarAred.) E. Gniewek, C.H. Beck, Warszawa 2011,287
—1288.
3957, Merchelop. cit, s. 156.
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podstawie 867 8§ 5 k.p.c. Sprzediokonana za cemizsz naraa go na odpowiedzial§é
odszkodowawcz wobec stron pogpowania. Komisant m@ sprzeda zagte ruchoméci
za cer wyzszy. Prawo to wynika z art. 767 k.c., zgodnie z ktorjgieli komisant zawart
umowe ha warunkach korzystniejszych od warunkéw oznagaonprzez komitenta,
uzyskana korz§¢ nalery sie komitentowi. Sprzeda w cenie wyszej ni okreslona
w art. 867 8§ 5 k.p.c. jest korzystna zarowno dlaznika, wierzyciela, jak i komisanta,
albowiem zgodnie z tym przepisem z uzyskanej ceprgeslay potraca st nalezng
komisantowi prowiz; komisows.

Ustawa nie okrda jaka ma by wysoka¢ prowizji i wedtug jakiej metody ma
zost& okreslona. Brak ustawowego oznaczenia wysak@rowizji nie oznacza,zimoze
ona zosté& okreslona dowolnie. Prowizja nie powinna przekraczaysokaci rynkowe;j.
Dokonupc wyboru komisanta komornik oboagziany jest dziaka z nalexyta starannéci.
Udzielenie komisantowi zlecenia, nawet przy praoidd okreélonej cenie sprzedsy, ale
Z razaCo zawyong prowizja komisows, maze stanowd przyczyr powstania szkody
w maptku diwznika, a to powoduje odpowiedziakto solidarra komornika i Skarbu
Paistwa.

Wsréd znanych metod oznaczania wysakaqrowizji komisanta wskazanalezy
na tzw. prowiz¢ stah i prowizje proporcjonaln. Wszelkie inne metody stanawformy
mieszane, tzn. zawierge zaréwno elementy prowizji statej, jak i proporgine;.
Najkorzystniejsa metod, ustalania wysokizi naleznej komisantowi prowizji jest prowizja
proporcjonalna. Nic nie stoi na przeszkodzie, almnisant sprzedat otrzymanod
komornika ruchom@& na warunkach korzystniejszych. Jak byla o tymzeyymowa,
zgodnie z art. 767 k.c., w przypadku zawarcia przemisanta umowy na warunkach
korzystniejszych rii oznaczone z komitentem, uzyskana kééayalezy si komitentowi,
tj. diuznikowi. Prowizg ustalam metod, proporcjonala uwazam za hajkorzystniejgz
albowiem skfania ona komisanta do dodatkowych dzjaby sprzedadokonana zostata
za jak najwyszy cerg, albowiem jej wysok& decyduje o wysokwi naleznej
komisantowi prowizji, stwarza¢ jednoczénie stronom pogpowania egzekucyjnego
mozliwos¢ otrzymania dodatkowycirodkéw na pokrycie roszcaeavierzyciela.

Problemem zwizanym ze sprzeda komisows jest brak oznaczenia przez
ustawodawe czasu stosowania tego trybu sprzsdagozalicytacyjnej. Ustawodawca
odstpit od oznaczenia w przepisach prawa czasu trwarihy sprzeday komisowej ze
wzgledu na jej indywidualny charakter, uzatéony od konkretnego przypadku. Brak

jakichkolwiek wskaza ze strony ustawodawcy nie pozwala jedmaka przycie, ze
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decyzja w tej mierze zatg od uznania komornika. Stanowisko przedstawiadektryny
jest jednoznaczneze skierowanie zajych ruchoméci ze sprzedsy komisowej do
sprzeday licytacyjnej wymaga wniosku wierzyciela. Wierzgtijest wiadny w sposob
wiazacy dla organu egzekucyjnegaadac skierowania ruchonmdci do sprzeday
komisowej. Uzné& zatem nalgy, mapc na wzgtdzie brak odmiennej regulacji prawngg
moze rownie zmient ten tryb sprzedg na licytacg publiczry. Brak aktywndci
wierzyciela nie oznaczae sprzeda komisowa trwa bedzie w nieskaczonagé. Jeeli
sprzeda komisowa nie przynosi efektu, Zavierzyciel zachowuje siw sposob bierny,
postpowanie egzekucyjne umarzac st mocy prawa na podstawie art. 823 kic.
Zaktadajc racjonalné¢ decyzji wierzyciela oczekiwa nalery, iz bedzie on
zainteresowany zmiantrybu sprzeday zagtych ruchomeéci. Zgodnie z brzmieniem
art. 867 8 5 k.p.c. po uptywie migsa od skierowania rzeczy do sprzeg&omisowej,
cena sprzedy moze by przez komisanta obiona o 25 %, co dwzie nie tylko
niekorzystne dla dinika, ale réwnie dla wierzyciela®®’

Przepisy o sprzedg komisowej zajtych ruchoméci niestety ma w praktyce
znikome zastosowanie. Wptywa na to kilka niezajeh czynnikdw. W pierwszej
kolejnaéci wskazé nalezy na zmiany spoteczne. RozwOj i wzrost zamsci
spoteczéstwa, jak réwnie coraz weksza dosfpnas¢ dla przeaitnego obywatela nowo
wytworzonych dobr powodujeze liczba przedsbiorcédw trudnacych st sprzedag
komisowg systematycznie kurczyesiObecnie tylko braira motoryzacyjna (w tym maszyn
specjalistycznych) wykazuje wzglnie stad liczbe podmiotéw trudricych se¢ wytacznie
lub dodatkowo dziatalrieia komisows. Ogranicza to w praktyce mlonvos¢ skierowania
do sprzeday komisowej tylko niektorych rodzaji ruchosdw. Kolejnym czynnikiem
ograniczajcym ten tryb sprzeds pozalicytacyjnej $ podwy.szone koszty oraz wksze
naktady pracy organu egzekucyjnego,zehiw przypadku okjcia zagtych ruchoméci
innym trybem sprzeds egzekucyjnej. Jak wiemy, co do zasadyegteajruchoméci
pozostawia si pod dozorem dknika, lub osoby u ktérej ruchorf zostaly zajte.

3% por.: J. Jankowskipp. cit, s. 865; K. Korzan, Szdowe posipowanie zabezpieczaie i egzekucyjne
w sprawach cywilny¢h PWN, Warszawa 1986, s. 295, oraz A. Hryc&gzekucja praktyczfiaWWSKiZzZ,
Pozna 2002, s. 238.

07 Jak stusznie zauumt J. Jankowski, Przebieg posgpowania egzekucyjnego, upatimwego
i uktadoweg®, Zakamycze 1999, s. 89 —pgniewa art. 867 w obecnej postaci nie zawietadnych
wskazowek dla komornika, wydajee,ske powinien on oczekiwanasepnego wniosku wierzyciela,
zawieracegozqgdanie skierowania rzeczy do sprzégdicytacyjnej, skoro wcZaiej wierzyciel ten wnosit
o sprzeda komisow przedlicytacyja. Mazna zaktadd, ze wierzyciel bdzie zainteresowany zmianodzaju
sprzeday zaptych ruchomsgci, poniewa po uplywie miegca od skierowania rzeczy do sprzégda
komisowej, cena sprzettea mae by obntona o 25%.
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Tymczasem skierowanie ruchofedo do sprzeday komisowej wymaga zwykle
przeniesienie posiadania &gch ruchoméci na komisanta, co wie st z dodatkow
prac ze strony komornika, konieczéma wniesienia zaliczki na koszty transportu przez
wierzyciela oraz pozbawienie dhika maliwosci dalszego korzystania z z#gj rzeczy.
Wszystkie te czynniki powodajmocno ograniczone zastosowanie instytucji spraeda
komisowej zajtych ruchoméci, niemniej istnienie jej w przepisach polskiegmaya
egzekucyjnego uzkanalery za element pozytywny, albowiem pomimo znikomego
zastosowania stwarza dodatkoweziveosci dokonania przeniesienia wlasobzagtych

ruchomdci, ktore w pewnych przypadkach mpgnale¢ zastosowanie.

2. Sprzeda licytacyjna ruchomosci

Sprzeda ruchomd@ci w drodze licytacji publicznej jest trybem spraeg
przymusowej o charakterze podstawowym. W trybieytdicji publicznej podlegaj
sprzeday te ruchoméci, ktére nie mogty lub nie zostaly sprzedane wnjgd z trybow
sprzeday pozalicytacyjnej.

Sprzeda licytacyjna jest w gdowym posipowaniu egzekucyjnym trybem
sformalizowanym, ale fe uniwersalnym, podstawowym i ostatecznym. Uniwézsal
wyraza St w mazliwosci zastosowania tego trybu sprzéglawzgledem kadej
ruchomdci, ktéra mae podlegd sprzeday w sadowym posgpowaniu egzekucyjnym.
Charakter podstawowy trybu sprzegdicytacyjnej whze st z tym, iz nie istniej zadne
szczegOlne wymogi do jego zastosowania. Oc@yiwitryb sprzeday licytacyjnej jest
zasadniczo dw bardziej sformalizowany hi tryby pozalicytacyjne, jednak
zastosowanie tego trybu sprzeglanie jest obwarowany spetnieniem dodatkowych
warunkéw. Ostateczié sprzeday licytacyjnej wyraa sk z kolei w tym, # jest ona form
sprzeday, ktéra w toku egzekucji z ruchorm stosowana jest jako ostatrif4.Zasag te
wyraza zarowno art. 867 8 1 k.p.c., jak i art. 875 8.@.&k oraz art. 877 k.p.c. Z dwdch
ostatnich przepis6w wynika wprost, bezskuteczrig sprzeday licytacyjnej kaczy sk
umorzeniem posgpowania egzekucyjnego co do niesprzedanych rucbkamidmorzenie
postpowania nie zachodzi w przypadku bezskuteézinsprzeday pozalicytacyjnej.

3% por.: W. Siedlecki, ZSwieboda, Postpowanie cywilne. Zarys wyktatju_exisNexis, Warszawa 2004,
s. 398, oraz A. Zietiski, ,Postpowanie cywilne. KompendilnpC.H. Beck, Warszawa 2010, s. 381.
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Zgodnie z art. 867 8 1 k.p.c. niesprzedane rucBomw trybie pozalicytacyjnym
komornik zobowizany jest skierowana licytacg publiczry.>%

Licytacja publiczna rzeczy ruchomych jest trybemrzeday ruchomdci,
w ktorym mana wyr@ni¢ fazy przebiegu, do ktérych nate
wyznaczenie licytacji i obwieszczenie o nigj,
przetarg,
przybicie,

P w0 nh P

zaptata ceny i wydanie rzeczy ruchomej.

2.1. Wyznaczenie licytacji i obwieszczenie o nigj

Jezeli w toku egzekucji komornik ustalte zagte ruchoméci podlegay sprzeday
w drodze licytacji publicznej, przygiuje do niej poprzez jej wyznaczenie. Wyznaczenie
licytacji obejmuje ustalenie jej miejsca i termininformacje te zamieszcza ¢si
w obwieszczeniu, ktore podlega ogtoszeniu. Ogjaszao licytacji komornik
w obwieszczeniu, zgodnie z §o2a 8§ 84 rozporzdzenia Ministra Sprawiedlivégi z dnia
9 marca 1968 r. w sprawie czyriabkomornikéw (dalej: r.c.k.J° wymieni:

1. miejsce i czas licytacii,

2. ruchomdci, ktore maj by¢ sprzedane, z podaniem ich rodzaju i sumy

oszacowania (poszczegoélnych ruchdéoip

3. miejsce i czas, w ktérych moa oghdat ruchomdci.

Celem ogloszenia jest podanie zawartych w obwiessiaz informacji do
wiadomdaci publicznej tak, aby trafity do jak najszerszeggrona adresatow,
tj. potencjalnych nabywcéw oferowanych do sprzgdaichomdci. Ogtoszenie dochodzi
do skutku z chwi:

1. zawiadomienia stron oraz dozorcy,zgé nie jest strom postpowania
egzekucyjnego, 0 wyznaczeniu licytacji poprzez edpenie im odpisow
sporzdzonego przez komornika obwieszczenia oraz

2. wywieszenia obwieszczenia w budynkwds rejonowego, na ktérego obszarze
ma nasipi¢ sprzeda zagtych ruchoméci (8 85 ust. 1 r.c.k.).

39 Por.: A. Hrycaj,op. cit, s. 238; H. Dolecki, Postpowanie cywilne. Zarys wyktatjuLexisNexis,
Warszawa 2011, s. 424; W. BroniewicEBqastpowanie cywilne w zarysieLexisNexis, Warszawa 2005,
s. 432, oraz F. Zedler,Pgstpowanie zabezpieczgie i egzekucyjne. Komentarz. Tom”,lIDom
Organizatora TNOIK, Tonu1995, s. 52.

310Dz, U. 2 1968 r. Nr 10, poz. 52.
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Powyzsze warunki muggby¢ spetnionedcznie.

Wywieszenia dokonuje gina tablicy ogtoszg ktdéra zgodnie z § 9 regulaminu
urzedowania gdéw powszechnych! znajduje si wewmstrz budynku sdu, w miejscu
widocznym i ogolnie dogpnym, co w praktyce oznacza jego holl lub jederogytarzy.
W praktyce komornik rzadko wywiesza obwieszczersabgcie, lecz wnosi je doagu ze
stosownym pismem przewodnim. Tak otrzymane przgz abwieszczenie wywieszaj
jego pracownicy administracyjni. Rozyanie to jest podyktowane kilkoma weadami:

1. zapewnia porgdek w funkcjonowaniu g&low, w ktorych tablice ogtosaesa

zazwyczaj oszklone i zamkée 3

2. komornik wnoszc do gdu obwieszczenie, tak jak @e inne pismo, uzyskuje

dowdd dokonania te¢ czynngci.
Udokumentowanie w aktach sprawy egzekucyjnej doki@anprzez komornika osobistego
wywieszenia obwieszczenia widzie jest oczywicie maliwe, lecz niestety nadmiernie
skomplikowane. Z tego tewzgledu uznaje s, ze wywieszenie nagbuje nie w chwili
fizycznego umieszczenia obwieszczenia na tabliégszgy, lecz w chwili jego wptynicia
do wiaciwego gdu. Rozwizanie to jest w moim przekonaniu dopuszczalne, veilao
Z wniesieniem do aslu wyze] opisanego pisma nie awe Sk wszczcie zadnego
postpowania, lecz wyicznie dokonanie czyns§ol czysto techniczne;.

Spetnienie warunkéw formalnych dokonania ogtoszenigyznaczonej licytacji nie
jest rownoznaczne z tynre tré¢ obwieszczenia zostata rozpowszechniona w sposob
wystarczajcy dla skutecznego znalezienia nabywcy oferowanydth sprzeday
ruchomdaci. Zgodnie z 8§ 85 ust. 1 zd. 2 r.c.k. obwieszczgowinno zostawywieszone
do dnia licytacji. Przepis ten nie stanowi tylkolexmnia skierowanego do organu
egzekucyjnego, ktérym jest komornik, lecz ksztattyego obowdizek3® Wyraza on
bowiem konieczne minimum, ktére musi zdst@apewnione przy rozpowszechnianiu
informacji o wyznaczonej licytacji. Z uwagiz isprzeda licytowanych ruchomgi
nastpuje zazwyczaj ponej ich ceny rynkowej, fatwo nie dogé do wyrzdzenie stronom
postpowania szkody poprzez sprzedaaptku diuznika poniej jego wartéci rynkowe;.

Z tego teé wzgldu ustawodawca w 8§ 86 r.c.k. nab na komornika obowdzek

311 Regulamin urgdowania sdéw powszechnych zamieszczony zostat w Rozmmeniu Ministra
Sprawiedliwgci z dnia 23 lutego 2007 r. (Dz. U. Nr 38, poz. 49

312 Konstruowanie zamykanych tablic ogloszea swoje uzasadnienie nie tylko we waigich estetycznych,
ale réwnie stanowi swego rodzaju gwaraecjz umieszczone w niej informacje rozpowszechniaeds b
przez ustalony okres czasu. Pa@ad nalezy, iz w sidzie, tak jak i w kadym innym miejscu, rine osoby,
kierowane swym partykularnym interesem (np. w cetiraniczenia konkurencji) magdopuszcza sie
celowego usuwania obwieszczenia z tablicy oghbsezynic to ze szkogldla pos¢gpowania egzekucyjnego.
#3por.: Z. Merchel, Ruchomé¢ jako przedmiot egzekutjiCurrenda, Sopot 2006, s. 159 — 160.
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rozpowszechnienia wiadorkm o licytacji. Komornik obowiqzany jest wydazarzdzenie,
w drodze ktérego ogtosi o licytacji ta&k w sposob, jaki odpowiada zwyczajom panyimn
na terenie miejscowoi, w ktdrej ma si odby¢ organizowany przetarg. Oczyiwie cecl
zwyczajow jest to, 4 nie @ one jednolite, jednak wskazanaley, ze w celu
rozpowszechnienia komornicy nagseiej dokonuy dodatkowego ogtoszenia poprzez
wywieszenie obwieszczenia na tablicy ogl@szee wiaciwym ze wzgtdu na miejsce
licytacji urzedzie gminy. Taki sposob rozpowszechnienia tego apdinformacji mae
zosta& zastosowany nawet,zeli miejscem wyznaczonej licytacji ma dinna, okoliczna
miejscowa¢. Sposob ten do pewnego stopnia sprawdgze svickszych miejscowsciach,
jednak w sytuacji organizowania licytacji na tergmawiejskich uwaam, ze wicksz
skuteczné¢ przyniostoby zamieszczanie obwieszczea tablicach lub w miejscach do
tego celu przytych w poszczegolnych sotectwach.

W celu realizacji obowizku rozpowszechnienia informacji 0 wyznaczonejthcyi
komornik mae skorzystéa zesrodkéw informacji masowej, za pompktorych opublikuje
tres¢ wyzej opisanego obwieszczenia. Ten spos6b rozpowsaetn informacii
0 wyznaczonej licytacji jest zwykle kosztowny, tédigo te ustawodawca, ma na
wzgledzie,  dtuznik nie mae by z powodu przymusowego spiemnia jego maitku
nara&ony na koszty przekracazg@e ich uzasadnianmiar, postanowit uregulowa te
kwestk wprowadzajc poprzez 8§ 87 r.c.k. pewne ograniczenia. Zgodnign przepisem,
skorzystanie zérodkOw masowego przekazu (tu przede wszystkim aglus prasowe,
radiowe i inne podobne) dopuszczalne jest jednevazoOznacza to,ze komornik
decydujc o wyborze danegérodka informacji masowej nie me skorzysté& z innego.
Ponadto publikacja téei obwieszczenia za prednictwem wybranegérodka informacji
masowej mee nasipi¢ tylko jeden raz. Ograniczenie to rozutigalery wytacznie jako
odnoszace st do danego przedmiotu zaja a nie cale] egzekucji. zi komornik
w trakcie egzekucji prowadzi kilka agmych licytacji (wynikagcych zazwyczaj
z dalszych zef ruchomdci ze wzgédu na niepowodzenie w prébie sprzieda
ruchomdci wczeniej zagtych), wéwczas kale ze zwizanych z nimi obwieszcaemaze
by¢ przedmiotem ogtoszenia swvodkach masowego przekazu, o ile ocZprd mieszcz
si¢ w ustalonych przez ustawodaygranicach ,wartéciowych” obwieszczenia. Zgodnie
z 8 87 r.c.k. nie jest dopuszczalne opublikowariep@rednictwemsrodkOw masowego
przekazu obwieszczenia, z@i taczna warté¢ ruchomdci w nim ugtych zostata
oznaczona na sumrowmna lub nizsz niz 15.000 zt. Ograniczenie to jest jednak tylko

iluzoryczne. Dzieje sitak, albowiem kwota ta zostata okl@a w powyszym przepisie
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przed dniem 1 stycznia 1995 r. wewiprzed wejciem w zycie ustawy z dnia 7 lutego
1994 r. o denominacji piesdza (Dz. U. Nr 84, poz. 386). Zgodnie z art. 4 Gstej
ustawy wszelkie wartei pieniizne wynikajce z obowizujacych przepisow ogtoszonych
do dnia jej wejcia w zycie, z mocy prawa ulegly z dniem 1 stycznia 199przeliczeniu

na now jednostk pienkzna (obecnie obowdzujaca), ktdéra ma wart& rowmn
10.000 starych ztotych. Oznacza ie,obecnie obowkujaca grania kwotowa ,wartosci”
obwieszczenia, ktérej przekroczenie upomia do skorzystania zé&rodkédw masowego
przekazu, jest kwota wynogzm zaledwie 1,50 zi. Tak sformutowane ograniczenie
z przyczyn obiektywnych utracito catkowicie na zrewiu®'*

Majac na wzgtdzie powysze stwierdd nalery, ze w sytuacji, gdy przyty przez
ustawodawe zamyst ograniczenia uprawnienia komornika do systemia zesrodkow
masowego przekazu w celu upublicznienia informaagjvyznaczonej licytacji w opisany
wyzej sposéb ma lyutrzymany w przepisach prawa, wskazana w § 8K.rlavota
powinna by dostosowana do obecnych realibw spoteczno - g@spogch. Osolitie
jednake uwaam, ze przepis ten powinien byuchylony, albowiem jest martwy.
Pomijapc kweste faktycznej kwoty opisanego ograniczenia, przy é&tdrudno mowd
o jakimkolwiek ograniczeniu, wskazanalezy, ze w praktyce komornicy d6 rzadko
korzystaj ze srodkbw masowego przekazu w celu rozpowszechnienfarmaciji
0 wyznaczonej przez siebie licytacji publicznejromasci. Praktylky polskich organéw
egzekucyjnych jest toze w zdecydowane] wkszaci przypadkéw obwieszczenie
0 wyznaczonej licytacji zamieszcza $ylko na tablicach &lu rejonowego, przy ktorym
dziata dany organ egzekucyjny. $dorzadko zdarza s} aby takie ogloszenia byly
publikowane na tablicach ogtosz& urzdach gminy. Cgstsz praktylka, w przypadku
ruchomdci o dwej wartcgci, jest przesytanie obwieszczenia o licytacji vwgiralo
potencjalnie zainteresowanych nabywcow. Jestemkpriemy,ze o wiele lepsze wyniki
przyniostby obowizek publikacji tego typu ogtosgew jednym, centralnym serwisie
informacyjnym dosfpnym drog elektroniczia, tak aby stworz§ powszechne, fatwo
dostpne i jednolitezrodio informaciji. Takie rozwizanie z pewnixia pozwolitoby dotrzé
do tej grupy osob, ktére niéledz ogtoszé na tablicach gdéw. Rozwazanie to

stworzytoby stat grupe osob, ktérasledzac w tatwy sposoéb publikowane informacje

$4por.: Z. Merchel, Egzekucjagdowa w Polsce (red.) Z. Szczurek, Currenda, Sopot 2007, s, 868z A.
Hrycaj, ,Egzekucja praktyczfiaWWSKiZ, Pozna 2002, s. 240.
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z czasem stanowityby stagrupz nabywcow?™® Przyktadem mze by wprowadzony od
dnia 6 stycznia 2012 r. oboyziek publikowania obwieszczenia o licytacji nieructosci

na stronie internetowej Krajowej Rady Komornic24j.tym celu wykorzystana zostata
strona internetowa prowadzona od 2008 r. przezoMraRad: Komornicz pod adresem
www.licytacje.komornik.plStrona ta utworzona zostata pierwotnie w celormiowania

o planowanych licytacjach ruchosw i nieruchoméci, ale zamieszczenie na niej
stosownych informacji nie miato charakteru obggiiowego. Od dnia 3 maja 2012 r. na
stronie tej g rowniez obowhzkowo publikowane obwieszczenia o wyznaczonych
licytacjach statkbw morskich. Mg na wzgédzie podgte przez ustawodawczmiany
w przepisach egzekucyjnych nafemie¢ nadzieg, ze tego typu obowzek w niedtugim
czasie obejmie rownieruchomdci.

Wracapc do problematyki analizowanych przepisow prawanaim przekonaniu
skorzystanie, celem rozpowszechnieniasdireobwieszczenia, z&rodkOw masowego
przekazu nie jest dowolne. Skoro rozpowszechniarf@maciji o wyznaczonej licytacji
ma nasipi¢ przede wszystkim na terenie miejscédeipw ktorej ma si ona odby, wybor
srodkéw masowej informacji powinien skupisic na srodkach o zasgu lokalnym,

a w razie ich braku lub gdy nie spetaigyarunku poczytn&i, o zas¢gu regionalnym. Bez
wzgledu na zasig terytorialny, czasopismo powinno stanéwlziennik, za inny srodek
masowej informacji cechowamusi codzienna aktualizacja zamieszczonych w nim
informacji. Wymaog ten wywi& maozna wprost z tréei 8 87 r.c.k.

Podobnie jak w prawie polskim skuteczadicytacji publicznej w systemach
prawnych innych p@stw europejskich zaky w duzej mierze od rozpowszechnienia o niej
informacji. W prawie austriackim w celu wyznaczerieytacji i rozpowszechnienia
informacji o niej organ wykonawczy spadza edykt licytacyjny, w ktérym zamieszcza
informacg co jest przedmiotem licytacji, oldla jej miejsce i czas. Zgodnie z prawem
austriackim obwieszczenia o licytacji nie zamieszse w edykcie, jeeli licytacja ma
odby¢ sie w domu licytacyjnym i zostata w nim wytona karta informacyjna, w sposob
dostpny dla szerokiego kgu nabywcow. Publicznie nie obwieszcza sesci edyktu,
jezeli poprzez prowadzenie licytacji w internecie azna spodziewa si¢, ze na ofer

sprzeday zareaguje odpowiednio ga liczba oséb. Il& ta nie jest ustawowo oldlena,

315 W chwili obecnej ogtoszenia o wyznaczonych licjaab s juz publikowane drog elektroniczg przez
niektérych komornikéw za poednictwem ich stron internetowych. Niestety ogtosa te nie s
rozpowszechniane w ten sposéb przez wszystkich kakiow, z& ci, ktérzy czyni to w ten sposéb, egto
zapominag na bieaco aktualizowa zamieszczane przez siebie informacje.
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lecz podlega uznaniu organu wykonawczego (§ 272.%0pbwieszczenie o licytaci
powinno zawier&takze oznaczenie terminu oraz informacje, kiedy i gabgte licytacp
przedmioty mog by¢ ogladane, albowiem potencjalny nabywca ma co do zapaayo
obejrz& oferowara mu ruchoméc.

Réwniez we Francji informacja o wyznaczonej licytacji pega podaniu do
publiczne] wiadomgéci poprzez obwieszczenie o niej. Obwieszczenie e@vbznaczenie
miejsca, daty i godziny licytacji, jak rowrieoznaczenie przedmiotu sprzegaAfisze
zawierajce tré¢ obwieszczenia podlegajwywieszeniu w urgdzie gminy miejsca
zamieszkania dhinika nie pé&niej niz na 8 dni przed wyznaczonym dniem licytacji
(art. 111 DZPE). W tym samym terminie komornik pown zawiadond dtuznika
0 miejscu i czasie licytacji. Informacja o licytanjoze zosté rowniez rozpowszechniona

za pomog prasy.

2.1.1. Termin licytaciji

Termin licytacji nie mae zosta wyznaczony przez komornika dowolnie. Zgodnie
z trescig art. 864 8 1 k.p.c. sprzedaagtych ruchoméci, a wikc i termin ich licytacji, nie
moze nasipi¢ wczeniej niz si6dmego dnia od daty zaja®'’ Ponadto, zgodnie
z dyspozygj art. 867 § 3 zd. 1 k.p.c., dinik musi zosta zawiadomiony przez komornika
o terminie i miejscu licytacji najgdiej na trzy dni przed tym dniem. Termin ten zostat
jednak wydtiony przez Ministra Sprawiedlivoi, ktory korzystajc z delegacji
ustawowej zawartej w art. 868 k.p.c. wyidyt go do tygodnia. Wynika to z wel
8§83 wzw.z §85r.c.k., wedle ktorego termin fe&mji powinien by wyznaczony
w mazliwie najkrotszym czasie, aby pogdizy nim a ogtoszeniem o licytacji uphnco
najmniej tydzié, gdzie ogtoszenie dochodzi do skutku z chwilorczenia odpisu

31 Obecnie réwniez w prawie polskim projektowaneasramy prawne wprowadzenia do procedury
egzekucyjnej elektronicznej licytacji ruchofeo Odpowiedni w tym wzgldzie projekt nowelizacji kodeksu
postpowania cywilnego przygotowany zostat przez KomisKodyfikacyjra Prawa Cywilnego
i w najblizszym czasie zostanie przedbmy Ministrowi Sprawiedliwéci. Projekt przewiduje utworzenie
specjalnego systemu teleinformatycznego, ktoegzle obstugiwal takie licytacje. Osoby, ktéredh
zainteresowane nabyciem oferowanych w ten sposdhomaci beda mogly zapozna sig z ich opisem,
trescia opinii bieglego oraz obejrzeach zdgcie. W przypadku zainteresowania kupnem licytauizie mogt
przy wyciu specjalnego formularza zig¢ drog teleinformatycza ofere zawierajca proponowaa przez
niego cen nabycia. Szerzej: M. Piasecka — Sobkiewiézeczy przeznaczone na licy¢amdg pokazywane
w siecf, DGP nr 36 z dnia 21 lutego 2012 r.

317 Przykte przez ustawodawcrozwiazanie prawne stanowi kompromis pedgy postulatem szybKoi
postpowania egzekucyjnego a okresem, ktéry powinnyénmmeoby uprawnione do ztenia skargi na
czynnaci komornika zmierzagej do sprzedsy licytacyjnej zagtych ruchoméci dtuznika — K. Flaga —
Gieruszyska,op. cit, s. 1483.
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obwieszczenia stronom i dozorcy ¢ggh ruchomeéci oraz jego wywieszenia w budynku
sadu rejonowego wixiwego dla miejsca sprzeda®'® zatem komornik powinien
wyznaczajc termin licytacji w ten sposob, aby przypadat wziivae najblizszym,
wolnym terminie, nie wczmiej jednak ni tydzien po dokonaniu ostatniej z czynioo
wskazanych w § 85 r.c.k.

Od wyzej opisanej regulty wyznaczania terminu licytacjclzadzi wyptek, ktéry
dotyczy sprzedsy ruchomdci opisanych w art. 864 8 2 k.p.c., acwiulegajcych
latwemu zepsuciu, albo nad ktérymi sprawowanie dozlub ich przechowywanie
powoduje nadmierne straty, tudzistanows one inwentarzywy, w przedmiocie ktérego
dtuznik ztozyt oswiadczenie o odmowie zgody na prgie go pod dozér. W przypadku
tychze ruchoméci mamy do czynienia ze swego rodzaju trybem pregzonym
sprzeday licytacyjnej. Polega on na tyme:

— sprzeda zagtych ruchoméci maze nasipi¢c bezpdrednio po zajciu, a WwkcC
z pominkciem siedmiodniowego terminu przewidzianego w&4 8§ 1 k.p.c.,
— skrocony mge zostd wymagany termin tygodniowy poruzy ogtoszeniem
o licytacji a jej odbyciem gj
— zawiadomienie dinika o terminie i miejscu licytacji nagtuje bezpérednio przed
rozpoczciem licytacji, a wec z pomingciem trzydniowego terminu
z art. 867 8§ 3 zd. 1 k.p.c.
Chocia z tresci wskazanych przepiséw wynikae skrocenie wiej opisanych terminow
nie jest obligatoryjne, to nieskorzystanie zéemaliwosci naraa komornika w sposéb
istotny na odpowiedzialdé za ewentuakp szko& maptkowa. Tryb przyspieszony
przewidziany zostat bowiem wadznie w celu sprzeds licytacyjnej ruchoméci, co do
ktorych skrécenie termindéw jest konieczne, aby oaikszkody majtkowej w mieniu
stron postpowania, wskutek zepsuciagsizeczy zajtej lub wygenerowania przez ani
kosztow dozoru nieproporcjonalnych do jej wécioZatem, jeeli nie istnieje uzasadnione
I znaczne prawdopodolfistwo powstania rzeczywistej szkody w mieniu ztilka, brak
jest przestanki koniecznej do uznanige skorzystanie z trybu przyspieszonego jest
dopuszczalne.

Podobne rozwizania prawne w zakresie wyznaczenia terminu ligyfadlicznej
przewidziane zostaty w prawie niemieckim. Czas &jste licytacji komornik podaje do
wiadomaci publicznej. Licytacja odbywa giw okregu sidu egzekucyjnego, chybze

318 |bidem s. 364.
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strony wspodlnie uzgodaiinne miejsce. Wedtug prawa niemieckiego licytazggtych
ruchomdci nie mae odby sic wczeniej niz przed uptywem tygodnia od dnia dokonania
zagcia, chybaze strony uzgodai wczeniejszy termin, albo zachodzi ryzyko znacznej
utraty wartdci zagte] rzeczy, tudzie dochowanie ustawowego terminu #eo
spowodowa powstanie niewspotmiernych kosztéw, np. przechoesvaprzedmiotu
egzekucji (§ 816 ZPO)?

W prawie austriackim, z uwagre licytacja mae zostéd przeprowadzona
z wykorzystaniem internetu, w domu licytacyjnyMe¢steigerungshajs hali aukcyjnej
(Auktionshallg, albo w miejscu, w ktorym znajdujecszagty przedmiot, termin licytacji
wyznacza podmiot prowadey te licytacje. Jezeli licytacja odbywa si w hali aukcyjnej
termin licytacji wyznacza kierownik hali. W pozosteh przypadkach termin wyznacza
organ egzekucyjny. Informacja o wyznaczeniu licytaej przedmiocie podawana jest do
wiadomdaci publicznej. Wyznaczag termin licytacji uprawniony podmiot musi pagtac
o tresci § 273 EO, zgodnie z ktorym gaizy zagciem a licytacp musi uptyraé okres co
najmniej 14 dni. O terminie licytacji dimik oraz wierzyciel zawiadamiang poprzez
doreczenie im edyktu licytacyjnego (obwieszczenia oythcji). Termin oznaczony
w edykcie okrélany jest dat i godzimy rozpoczcia licytacji, przy czym w przypadku
przeprowadzenia licytacji w internecie dodatkowaedla sk termin, w cagu ktérego
mog byé sktadane przez kupigego oferty*?°

Przygtemu w prawie polskim rozwzaniu z art. 867 8 3 zd. 1 k.p.c. odpowiada
z kolei w prawie szwajcarskim art. 125 SchKG. Zgedz jego brzmieniem usd
wykonawczy zawiadamia wierzyciela, dhika i osoby trzecie, ktére majiczestniczy
w licytacji, jesli maja one w Szwajcarii miejsce zamieszkania lub ustaopego tam
petnomocnika, o terminie i miejscu licytacji co magiej na trzy dni przed datjej
przeprowadzenia.

Jak wid& z powyszego przyjte w prawie polskim rozwezania prawne nie
odbiegaj w szczegdlny sposéb od rozwén znanych z péstw sisiadupcych. Istniegce
réznice wynikaj jedynie z konieczrimi skorelowania ustalonych terminéw z istaggjmi

instytucjami prawnymi skladagymi sk na cald¢ postpowania egzekucyjnego.

319 5zerzej: H. Thomas, H. Putz@yilprozesordnung, C.H. Beck, Miinchen 1978, s. 1248.
30 5zerzej: TZal, ,Egzekucja z ruchondoi w systemie prawa austriacki€g®PE 2011, Nr 5, s. 73 n.
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2.1.2. Miejsce licytaciji

Miejsce licytacji ustawodawca oléte w § 80 r.c.k. Zgodnie z téeia tego przepisu
licytacja powinna & odby¢, o ile istnieje taka midiwos¢, poza miejscem, w ktorym
ruchomdci si¢ znajduj. Tak wic licytacja mae st odby zarébwno w miejscu poienia
ruchomdci, jak i w kadym innym, odpowiadagym temu celowi. Priorytet wyboru
innego miejsca wi to, w ktorym ruchomgi sie znajduj, zostat podyktowany
zapewnieniem spokoju i pamku w trakcie przetargtt® Zgodnie z ustalen
w art. 855 k.p.c. zasadzagte ruchoméci pozostawia si we wtadaniu osoby, u ktorej
zajt je komornik. W praktyce jest sidtuznik lub osoba trzecia, ktorej z tego lub innego
wzgledu przystuguje okrdone prawo do wiadania rzecz Osoby te s zwykle
zainteresowane, aby dotychczasowy stan rzeczy legt mmianie. Z tego tewzgledu
zaréwno samemu zgjiu, jak i dalszym czynrigia, towarzysz emocje, ktére magsta
sig przyczym prob wywierania naciskOw na organ egzekucyjny oualaremnienia
prowadzonej egzekucji. Wymédg opisany w 8§ 80 r.ch. do miejsca licytacji jest
zaleceniem ze strony ustawodawcy, ale réwnig/ptywa z niego obovizek, ktéry
aktualizuje st pod warunkiem zaistnienia zdarzenia faktycznego, ntozliwosci
przeprowadzenia licytacji poza miejscem, w ktéryrohomdci sie znajduj.3??

Przyghdajac sk praktyce dziatania komornikbw dostrzec ina regu, ze
licytacja wyznaczana jest w miejscu, w ktorym zo@dsic ruchomdci. Rozwhzanie to
ma swoje uzasadnienie ekonomiczne i organizacygednie z 8§ 93 r.c.k. komornik
zobowhzany jest zapewaiobecnym menosé obejrzenia ruchon$gi wystawionych na
licytacje. Obowhzek ten zostat natony na organ egzekucyjny, albowiem w praktyce
sprzedas licytacyjma objete @ przede wszystkim rzeczyzywane, ktére mag posiada
wszelkiego rodzaju wady fizyczne. Ma on swoje udagnie rownie w tresci
art. 879 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym nabywcyprigystuguje roszczenie z tytutekojmi
za wady rzeczy. Pozbawienie nabywcy licytacyjnegawa gkojmi musi by
kompensowane zagwarantowaniem muzimmsci obejrzenia oferowanej do sprzega
rzeczy w sposob nitiwie najbardziej doktadny. Uwam, ze prawo do ogdania
ruchomdci nie powinno by ograniczone wycznie do wzrokowej oceny oferowanych
ruchomdci. Zadaniem posgpowania egzekucyjnego jest nie tylko przymusowe

spientzenie magtku dtuznika, ale réwnie ochrona stron io0sob trzecich przed jego

%21 por.: Z. Merchel, Egzekucja z ruchondo”, Currenda, Sopot 2005, s. 82.
32270b.: Z. Merchel, Ruchome¢ jako przedmiot egzekutjiCurrenda, Sopot 2006, s. 160.
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skutkami. Zatem w przypadku udzer mechanicznych, elektronicznych i im podobnych,
komornik nazyczenie zainteresowanego powinien je uruclionaiby stwierdzi ich
sprawng¢ 1 prawidtowaé dziatania. Opisane wgj emocje, co niejednokrotnie
odnotowano, stanowimog zrodio nieracjonalnego zachowania tika. Zdarzaly si
sytuacjeze diwnik przed licytaci objete w dozor ruchomii celowo uszkadzat tak, aby
nie znalazty one nabywcéwadv dewastowat je do tego stopnia, idwniez dla niego
samego przestawaly ndigakakolwiek wartgé.**

Urzeczywistnienie prawa licytantdw do obejrzeniagamiotu licytacji przed jego
sprzedaa, przy jednoczesnym kierowaniugstasad, ze licytacja powinna siodbywa
w miare mazliwosci poza miejscem, w ktorym ruchosud sie znajduj, oczywkcie jest
mozliwe, lecz pociga za sodp dodatkowe koszy i utrudnienia organizacyjne. Pavy@do,
ze w praktyce, o ile szczegdlne wady sk temu nie sprzeciwiaj licytaci wyznacza si
w miejscu, w ktérym ruchongai sie znajdug, tj. przede wszystkim w lokalu dtoika.
Takze to miejsce wskazuje esiw obwieszczeniu, jako miejsce, w ktérym ruchdoio
mozna oghdat przed licytacg. Wzgkdy praktyczne, organizacyjno — czasowe, adak
dazenie do minimalizacji kosztéw pagowania powodujeze czas przeznaczony na
umazliwienie licytantom obejrzenie licytowanych ruchofob ustala si na chwik
bezpdrednio poprzedzaga licytacje. Dzigki takiemu podejciu komornik przybywajc na
miejsce licytacji mee jednoczénie zadbd, aby dhinik lub inna osoba sprawaga nad
ruchomdcia dozor nie odmawiata lub w inny sposob nie utrudnaghdanie ruchomgi.
Rozwigzanie to jest réwnie korzystne dla licytantow, ktérzy z jednej stronydms co
kupuja, a z drugiej, jeeli uzyskag przybicie i uiszcz cah cerg nabycia, mog od razu
odebrg przedmiot sprzedy. To wszystko sprawia,ze kwestia maliwosci
przeprowadzenia licytacji poza miejscem lokalizgmjzedmiotu sprzeds powinna by
weryfikowana nie tyle przestankami technicznymi¢zleracjonalnécia dziatania, ktdg
cechowé musi postpowanie organu egzekucyjnego.

Jezeli licytacja ma odb§ sic poza miejscem, w ktorym ruchosud sie znajdug,
komornik rozstrzyga o tym w drodze zagzenia. Mae on réwnie, jezeli zaistnieje taka
potrzeba, zawgzi¢ przestanie ruchomdoi komornikowi dziatagcemu przy innym glzie

(8 81 r.c.k.). Jak wskazujegsiv literaturze, ma to przede wszystkim na celu,osrenie

323 7achowania takie stanowzyn zabroniony, drlacy przestpstwem przewidzianym w art. 300 § 2 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. z7189Nr 88, poz. 553), zgodnie z ktoryrktq w celu
udaremnienia wykonania orzeczeniads lub innego organu patwowego, udaremnia lub uszczupla
zaspokojenie swojego wierzyciela przezzéousuwa, zbywa, darowuje, niszczy, rzecoywilub pozornie
obcigza albo uszkadza sktadniki swojego atiaji zagte lub zagréone zagciem, podlega karze pozbawienia
wolnasci od 3 miesicy do lat 5.
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realnych maliwosci obejrzenia rzeczy przed ich licytadf* Zaradzenie o przestaniu
ruchomda@ci komornikowi dziatagcemu przy innym &zie, wymaga zgody adu
rejonowego, przy ktérym dziata komornik prowady egzekugj.

Odbyciu sg licytacji w miejscu innym ri to, w ktorym ruchomgxi sie znajdug
moze skutecznie sprzeciwsi¢ jedynie wierzyciel (8§ 80 ust. 2 r.c.k.). Sprzeeierzyciela
wnosi st do komornika. To nie jesfrodek zaskaenia czynnéci, ktéra obejmuje
wyznaczenie licytacji, lecz czynfb faktyczna strony pogbowania (wierzyciela),
wywotujaca okrélone konsekwencje w przebiegu prowadzonej egzek&grzeciw nie
wymaga uzasadnienia a jego wniesienie powodigekomornik staje ginim zwigzany
i nie mae wyznaczy licytacji poza miejscem, w ktorym znajdusie ruchomdci.
Oznacza toze jego nieuwzgidnienie stanowi maze skuteczs podstaw wywiedzenie
przed widciwy sad skargi na czynrié komornika.

Podobnie jak w prawie polskim w prawie czeskim ti@ja made zosta
wyznaczona W miejscu zg@ja, w fdzie lub w innym odpowiednim miejscu (328b OSR).
Jezeli zagte rzeczy s przechowywane poza miejscem licytacji organ egegky maze
zarzdzi¢ ich przewiezienie na miejsce licytacji.

Ciekawe rozwizanie prawne w zakresie wyznaczania miejsca lifypazewidup
przepisy prawa austriackiego. Organ wykonawczyrykprowadzi egzekuej wybiera to
miejsce, gdzie przewidywany dochdddaie najwyszy (internet, dom licytacyjny, hala
aukcyjna lub miejsce, w ktorym znajduje fiagty przedmiot). Miejsce licytacji oké&a
sig w tresci edyktu licytacyjnego. Szczegalnforme miejsca licytacji ma miejsce
wyznaczone w celu przeprowadzenia licytacji w ingsie. W takiej sytuacji miejscem
licytacji jest wskazany przez organ wykonawczy adrneernetowy. W prawie austriackim
warto zwrocé uwag; rowniez na tré¢ § 274 EO. Zgodnie z jego #m@a nie jest
dopuszczalne zorganizowania licytacji w halach gjigech i domach licytacyjnych, jeli
przedmiotem sprzedg sa ogodlnie méwic przedmioty niebezpieczne dlaycia lub
zdrowia, podatne na szybkie zniszczenia, zwiterzraliny, czy tez roznego rodzaju
odpady. Jeeli z wyborem miejsca licytacji wike st konieczné¢ dokonania transportu
zajgtych rzeczy, koszty z tym zw#ane czasowo ponosi wierzyciel z uiszczonej przez
siebie zaliczki. W prawie austriackim wierzyciel seow celu realizacji egzekuciji

udostpni¢ posiadangrodki transportu oraz sirobocz.

324 7. Merchel, Egzekucja @dowa w Polsck (red.) Z. Szczurek, Currenda, Sopot 2007, s. Z6b. take:
Z. Merchel, Ruchomg¢ jako przedmiot egzekutjiCurrenda, Sopor 2006, s. 160 — 161.
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2.1.3. Cena wywotania

Cem wywotania jest cena najsza, za ktGr mazna zby ruchomdci na licytacji.
Stanowi ona cep od ktérej wywotania komornik rozpoczyna przetangywajac
obecnych do dokonywania papien.®>®> Cena wywotania zostata oktena przez
ustawodawe w sposob jednoznaczny i konkretny, a przy tymngow odniesieniu dla
licytacji w pierwszym i drugim jej terminie. | takgodnie z art. 867 8§ 2 k.p.c., wynosi ona
odpowiednio:

— 3/4 wartéci szacunkowej ruchondoi dla licytacji w pierwszym jej terminie

oraz

— 1/2 wartdci szacunkowej ruchondoi dla licytacji w drugim jej terminie.

Ceny wywotania musi kiykonkretna, tj. musi kiyokreslona konkretn ($cisle okrelona)
kwota pienizna. Komornik nie mae ceny wywotania oznacéw sposoéb inny i wyzej
opisany.

Wartas¢ szacunkowa ruchomdoi to nic innego, jak wartd ruchomdci ustalona
przez organ egzekucyjny w wyniku ich oszacowania.iazna podway¢ ustalonej przez
komornika ceny wywotania, jeli uprawniony skutecznie nie podiya wartosci
szacunkowej ruchomdoi, chybaze komornik zastosowata inny utamekz nwskazany
przez ustawodaweow art. 867 § 2 k.p.c.

Cena wywotlania stanowi cennajnizsza, za ktén mozna zby oznaczoa
ruchoma@¢ w drodze licytacji publicznej. Licytacja nie dojdzatem do skutku, feli po
jej rozpoczciu zaden z licytantbw nie zaoferuje przynajmniej cenywatania
(8 101 r.c.k.). Bezskuteczfolicytacji komornik stwierdza w protokole licytacji

W prawie niemieckim, podobnie jak w prawie polsksprzeda nie mae nasipic
ponizej ceny minimalnej. Cena minimalna wynosi potowartas¢ sprzedanej, ustalonej
w wyniku oszacowania (8 817a ZPO). \&tijem % rzeczy ze ztota lub srebra, ktére nie
mog zost& sprzedane pomej wartagci kruszcu, z ktoregoaswykonane. Zatem, jeli
wartas¢ kruszcu jest wgsza od potowy sumy oszacowania, mininaatrers sprzeday

bedzie wartd¢ tego kruszc{?®

325 por.: E. Wengerek,Postpowanie zabezpieczgje i egzekucyjne. Komentarz desct drugiej Kodeksu
postpowania cywilnegg WZPP, Warszawa 1998, s. 369.Patrz rowni&/. Wengerek, Poskpowanie
zabezpieczage i egzekucyjne. Komentarz desctll i lll k.p.c.”, WZPP, Warszawa 2009, s. 397.

326 7ob.: J. Baumann, W. BrehmZwangsvollstreckurigErnst und Werner Gieseking, Bielefeld 1982,
s. 47 — 49, oraz H. Thomas, H. Putzo, ,Zivilprpaelnung”, C.H. Beck, Miinchen 1978, s. 1251.
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Nieco inaczej ustalona zostata cena minimalna wclaeh. Wedtug przepiséw
prawa egzekucyjnego tegonz@wa sprzedalicytacyjna nie mee zosté dokonana pougj
jednej trzeciej ustalonej przez organ egzekucyjayeci ruchomdci.

Podobnie jak w Niemczech sprzedatych ruchoméci w Austrii maze nasipic
tylko za cer réwm lub wyzsza minimalnej cenie wywotania, ktéra wynosi %2 sumy
oszacowania. Sprzetdla zagtych ruchoméci ponizej ceny minimalnej jest

niedopuszczalna.

2.2. Przetarg

Przetarg, ktéry w przepisach reguleych egzekug sadowa z ruchoméci
zamiennie okrdany jest rownie licytacja, odbywa s w miejscu i czasie oznaczonym
w obwieszczeniu. Zgodnie z 8 91 r.c.k. dopuszezajest rozpocxie przetargu
Z op&nieniem. Opanienie nie mae by wigksze ni dwie godziny. Dopuszczaldéd
op&nienia zostata uwarunkowana zaistnieniem szczeghliokoliczndci. Ustawodawca
nie sprecyzowat co nalg rozumi€ przez szczegllne okoliczéw. Przyczyny
usprawiedliwiagce opé&nienie mog zaistni€¢ po stronie komornika, ktory z xdych
powodow mae spa@ni¢ Sie na wyznaczoq przez siebie licytagj jak rownie: po stronie
wezwanego na termin licytacji biegtego, ktéregoiadmoze by uznany za nieziny,

w szczegOlnéci jezeli ma on bezpwednio przed przetargiem doka@nazgodnie

z art. 8538 2 k.p.c., oszacowania przeznaczonyezhspgtzeday ruchomdci. Przepis

8§ 91 r.c.k. ma na celu ta& zapobieganie probom niweczenia przezmika skuteczngi
przetargu, poprzez utrudnianie dgmt do posiadanego przez siebie lokalu, w ktorym
wyznaczona zostala licytacja.

W wyznaczonym przez komornika przetargu zeonvziaé¢ udziat kada osoba
posiadajca zdolné¢ do czynnéci prawnych w takim zakresie, jaki jest niedhy
w Swietle przepisdw ustawy Kodeks cywilny do nabycia swoj lub cudzy rachunek
prawa wiasnéci zagtych ruchoméci, chybaze przepisy prawa stanawinacze). Ze
wzgledu na ochroa praw dhinika oraz wierzyciela ustawodawca w sposob wyya
wytaczyt prawo do udzialu w przetargu ngmijacych osob: dhanika, komornika, ich
matzonkdéw, dzieci, rodzicow i rodastwa, 0sOb obecnych na licytacji w charakterze
urzgdowym oraz licytanta, ktéry nie wykonat warunkéw ppoedniej licytaci

(art. 867 § k.p.c.).Wyhczenie prawa do udzialu w przetargu #@omiet zatem posta
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pierwotra lub nas¢gpcz. Pierwotne wyczenie prawa do udzialu w przetarguaie sk

z rolg (funkcja), jaka odgrywaj poszczegoélne osoby w trakcie licytacji, lub zesatikiem,

w jakim pozostaj wzgledem dhinika lub organu egzekucyjnego. Ng®ize wyhczenie
prawa do udziatu w przetargu dotyczy natomiast tysbb, ktore jako licytanci przysgtity

do przetargu, zaoferowaly najusz cerg, wskutek czego komornik udzielit im przybicia,
jednak nie wywizaly st z obowazku zaptaty ceny w zakresie, w jakim zgodnie
z art. 871 k.p.c. powinny byty to uczynbezpadrednio po udzieleniu jej przybicia. Osoby
te, zgodnie z art. 872 § 2 k.p.c., nie mogzestnicz§ w dalszej licytacjt?’

Oznaczony przez ustawodawebior osob, ktorych prawo do udziatu w przetargu
zostalo wyhczone ma charakter zamkty. Nie ma probleméw z okékeniem w toku
postpowania egzekucyjnego kto jest ghikiem, komornikiem, mabnkiem tych oséb,
ich dzieémi, lub rodzicami i rodzgstwem. Trudnéci pojawiap Si¢ w sytuacji, gdy
podejmujemy prob ustalenia kggu osob mieszarych sé pod pogciem obecnych na
licytacji w charakterze utzlowym.

W zakresie pajcia ,0s6b obecnych na licytacji w charakterze edmvym”
wskaza nalezy osoby, ktorych udziat w przetargu nieane st z ich zainteresowaniem
nabycia przedmiotu licytacji. Istotne jest, abymehe przez te osoby funkcje publiczne,
wynikajace bezpérednio z obowdzujacych przepiséw prawa lub odpowiedniego aktu
wiasciwego organu egzekucyjnego, mogty tmveptyw na wynik lub przebieg licytacji. Do
grona ww. 0s0b zalicZynalery przede wszystkim bieglego wezwanego na licgtacgelu
oszacowania ruchordci, a take osoby udzielafe komornikowi w razie napotkania
oporu pomocy na podstawie art. 765 k5%.

Jak juz byta o tym mowa wczmiej, komornik zobowjzany jest zapewtiosobom
obecnym w trakcie licytacji miwos¢ obejrzenia ruchongi wystawionych na sprzeda
(8 93 r.c.k.)). Po umdiwieniu licytantom zapoznania @iz przedmiotem sprzeghg
przystpujac do wyznaczonej przez siebie licytacji komorniktasga, ze nabywe
licytowanego przedmiotu colzie ten, kto zaoferuje najwyza cere. Komornik jest
zobowgzany réwnie pouczy obecnych o:

— warunkach zaptaty ceny nabycia, gkvaych w art. 871 k.p.c.,

327 Szerzej: H. Pietrzkowski,Kodeks pogpowania cywilnego. Komentarz. Pgsdwanie egzekucyjhe
LexisNexis, Warszawa 2012, s. 362.

328 \Wytaczenie prawa do udzialu w licytacji osé6b wymienionyw § 90 r.c.k. podyktowane zostato
zabezpieczeniem pegtowania przed niebezpiegstwem manipulacji przebiegiem i rezultatem przeatarg
Tak: K. Flaga — Gieruszgka,op. cit, s. 1484.
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— skutkach nieuiszczenia ceny nabycia w ustawoweslmnych terminach
I kwotach, tj. o konsekwencjach oklenych w art. 872 k.p.c. oraz

— obowazkach podatkowych wynikagych z faktu nabycia licytowanych
ruchomdci (tj. obowhzkach obcizajacych nabywe licytowanych ruchomgzi
na podstawie przepisow regulaych podatek od czyn&a cywilnoprawnych
oraz podatek od towardw i ustug).

Zgodnie z przepisem art. 868 3 k.p.c., aby przetarg mégkspdby¢ wystarczy
stawiennictwo jednego licytanta. z&8 zaden z licytantow nie stawit gikomornik
stwierdza ten fakt w protokole licytacji zaznaezajlodatkowo, i licytacja nie odbyta si
W takiej sytuacji komornik obowrany jest wyznaczyponownie licytagi na kolejny
termin. Ponowne wyznaczenie licytacji odbywa svediug tych samych zasad i na
podstawie tych samych przepisow, ktére ohbawywvaty przy wyznaczeniu na termin,
w ktorym sk ona nie odbyta.

Jezeli stawit st przynajmniej jeden licytant i przetarg smeost odby, komornik
wystawia na sprzedakolejno poszczeg6lne ruchodwd lub poszczeg6lne ich grupy
(grupami mana wystawia wytacznie ruchomgci tego samego rodzaju). Licytanci mog
w przetargu dziala osobicie lub za pérednictwem petnomocnika. Zgodnie
z art. 867 § 4 k.p.c. petnomocnictwo do udziatu w przetargwinno by stwierdzone
dokumentem z podpisem gdowo pawiadczonym. Urzdowego péwiadczenia podpisu
mocodawcy nie wymaga jednak petnomocnictwo udzel@adwokatowi lub radcy
prawnemu. Szczegolna forma petnomocnictwa do udziat przetargu dotyezym
zagtych w egzekucji gdowej ruchoméci zostatla wprowadzona do pgsbwania
egzekucyjnego dopiero sygnalizovgawczeniej noweh, ktéra zacgta obownzywa od
dnia 3 maja 2012 r. Do tego dnia petnomocnictwo lmapstad udzielone w dowolnej
formie. Wprowadzona zmiana byla stuszna, albowiedwnata wymagania w zakresie
petnomocnictwa do udzialu w przetargu dotmsm ruchoméci i nieruchoméci,
stworzyta pewn& w zakresie oznaczenia rzeczywistego nabywcy, nwwoplupc przy
tym istothego ograniczenia dla potencjalnych lioydav wzgkdem ich udziatu
W przetargu.

Osoba, ktora zamierza przygic do przetargu obowkana jest zhy¢ rekojmie

w wysokdci jednej dziesitej sumy oszacowania (art. 86§ 1 k.p.c.)*?° Do dnia 3 maja

39 Jak podaje K. Flaga — Gierusska, Jekojmia jest zabezpieczeniem w razie niewykonaniamnkeéw
licytacji dotyczcych zaptaty ceny przez licytanta, na rzecz ktéregstato wydane postanowienie
0 przybiciu. W ten sposéb ustawodawca zminimalizal@amdcliwvego minimum udziat w licytacji oséb
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2012 r. instytucja ta nie byta znana egzekugjiosvej z ruchoméri. Stanowi ona swego
rodzaju gwarangjnalezytego wykonania przez nabywwarunkéw licytacji co do zaptaty
ceny nabycia. Zgodnie z art. 868 3 k.p.c., jeeli nabywca nie wykonat w terminie
warunkoéw licytacji co do zaptaty ceny, tragikojmie, a skutki przybicia wygasaj

Z utraconej ¢kojmi pokrywa s¢ koszty egzekucji zwizanej ze sprzeds, a reszta
wchodzi w sklad sumy uzyskanej w egzekucji albelieegzekucja zostata umorzona jest
przelewana na dochdéd SkarbunBtava. Opisam zmiare uwazam za stuszn Stwzy ona
przede wszystkim poprawie pews#eo wyniku licytacji, przeciwdziatajc skutkom
podstawiania przez dinika do przetargu oséb, ktére mpapa celu uniemdiwienie
sprzedania jego mdku. Wynika to z faktu, 7 poszczegoblne ruchorsm mog miet
znaca wartas¢ szacunkow, dlatego te utrata ekojmi moze by dla tych oséb bardzo
dotkliwa. Wprowadzenieckojmi do egzekucji gdowej z ruchoméxi wptyneto rowniez
korzystnie na pewrié prawidlowego ustalenia przez komornikadewego, czy
w przypadku, gdy licytacja okazatag diezskuteczna do niej w ogole doszio, czyrie.
Ma to istotne znaczenie w zakresie sposobu @udrge dopuszczalrsoi) wyznaczenia
kolejnej licytacji. Stawiennictwo poszczegolnychobsw miejscu licytacji nie dawato
pewngci po stronie organu egzekucyjnego, czy miaty oamiar bra udziat w licytacij,
czy tez ich obecné& w tym miejscu miata inny charakter. W chwili obegnaby dana
osoba mogta uzyskastatus licytanta musi wptaciwymagam przez przepisy prawa
rekojmie, za& jej stawiennictwo determinuje to, czy licytacjaogole doszia, czy fenie
doszta do skutku. 3 bowiem nikt nie wptaci ¢kojmi oczywiste jestze pomimo wielu
0sOb, ktore stawity siw czasie i miejscu licytacji oraz faktie oghdaly przedmiot
wystawiony na sprzedado licytacji w ogole nie doszto, albowieradna z nich nie miata
statusu licytanta. W takiej sytuacji komornik upra@ny jest do wyznaczenia kolejnego
jej terminu. Dopiero w przypadku, gdy osoba, ktOomptacita wkkojmic (lub jej
petnomocnik) stawita siw miejscu i czasie wyznaczonym na przeprowadzkoyeaci
komornik uprawniony jest stwierdzi ze do licytacji doszto. W takiej sytuacji, gdy
licytacja st odbyla, jednakzaden z licytantow nie zaoferowat przynajmniej ceny
wywotania, mae by wyznaczona kolejna (druga) licytacja ruchdmpwzgkdnie jeden

z wierzycieli mae przej¢ niesprzedanruchomdci na podstawie art. 875 8§ 1 k.p.c. lub
art. 877 k.p.c., tudziemaze nasipi¢ umorzenie pogpowanie egzekucyjne w zakresie tej

ruchomdci.

nieodpowiedzialnych, ktére nie magamiaru naby przedmiotu licytacji, mimde w niej uczestnigz —
K. Flaga — Gieruszska,op. cit, s. 1595.
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Bez wzgtdu na sposéb wystawiania ruchajmiona sprzedakomornik wymienia
ich sume¢ oszacowania i cenwywotania. Kolejné¢ wystawiania nie zostala oktena
przepisami prawa. Wybor nale co do zasady do komornika, jednekdiuznik maze
zadat wystawiania ruchomiwi w kolejnaci przez siebie oks&tonej. W tej sytuaci
komornik jest zwizanyzadarm przez dtinika kolejngcia (8 96 r.c.k.).

Réwniez w prawie czeskim w trakcie licytacji zé¢ ruchoméci mog by¢ zbyte
pojedynczo lub jako zbiér rzeczy. Sprzeddvioru rzeczy stosowana jest wowczasele
jest to uzasadnione wzglami natury fizycznej przedmiotu egzekucji, lub gieki temu
maozna spodziewasie oshgniecia wyzszych przychodow.

Przetarg odbywa siustnie (8 96 r.c.k.). Rozpoczynas 89d wywotania wye]
omowionej ceny nazwanej przez ustawodayeen wywotania” (8 94 zd. 1 r.c.k.). deli
wsrod licytantdw znajdzie si osoba, ktora zaoferuje nabycie ruchdonopo cenie
wywotania komornik wezwie licytantow do dokonaniasppien, tzn. zaoferowania ceny
wyzszej. Wezwanie do pegtien komornik wyraa przez trzykrotne wygtoszenie ostatnio
zaoferowanej ceny z jednoczesnym zapytaniem ,ktowdgej”.>*° Zaoferowana cena
przestaje obowzywat i wiazat jej oferenta, gdy inny licytant zaoferuje eewyzsz
(899r.c.k.). Jeeli brak jest dalszych pegtien komornik stwierdza to wypowiadgy
stowo ,nikt” (8 98 r.c.k.). Z 4 chwila dochodzi do ustalenia naj#szej ceny nabycia
w toku przetargu i jednocgeie nabycia przez ofeagego ¢ cery licytanta prawa do
udzielenia mu przybici®®* Ciekawe rozwizanie prawne przewiduje w tym wzgdkie
prawo czeskie. Podobnie jak w systemach prawnyaycim paistw europejskich nabywc
jest ten, kto zaoferowat najuyzy cere i uzyskat przybicie. Jedna&, jezeli kilka os6b
zaoferowato ¢ samy cery (najwyzsz) czeski organ egzekucyjny modokona losowania,

ktorej z tych osob udzieli przybicia.

330y prawie niemieckim licytacja przebiega podobrik yw prawie polskim. PrzybicieZ(schlag udziela
si¢ temu licytantowi, ktory zaoferowat najwgz cerg, ustalom w ten sposoélze nikt pomimo trzykrotnego
wezwania do dokonania papten nie zaoferowat ceny vwgzej.
Réwniez w prawie szwajcarskim prowagtzy licytacg urzednik urzdu wykonawczego przed udzieleniem
przybicia wzywa trzykrotnie obecnych do dokonana@efjnych postpien. Przybicie jest udzielone temu
z licytantéw, ktéry zaoferuje najwgz cere nabycia. Przedmioty wykonane z metali szlachetmielmog
zosta zbyte poniej wartdci kruszcu (art. 128 SchKG).
Nieco inaczej i w powyzszych systemach prawnych prawo austriackie przgeiida przybicie udzielane
jest osobie, ktéra zhyta ofert, przy czym nikt, pomimo dwukrotnego wezwania désggch postpien, nie
zlozyt oferty od niej wyszej.

prawie austriackim zachodzi szczegélny przypadgly sprzeda dokonywana jest przez internet.
Otéz, wyjatkowo w tym przypadku zeja ruchomdé organ egzekucyjny nie sprzeda& z pomineciem
ustalonej przez ustawodagvprocedury sprzedawej, jezeli nabywca zaoferuje cerwyzszy przynajmniej
0% od sumy oszacowania. W takim przypadku temuywep udziela si niezwlocznego przybicia
(8 277b EO).
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Jezeli przetarg s odbyt, leczzaden z licytantdw nie zaoferowat nawet ceny
wywotania, licytacja uznana zostaje za niedpsdd skutku. Okoliczn@ ta podlega
zaznaczeniu w protokole licytacji oraz stanowi pira@t zawiadomienia, ktore komornik
zobowhzany jest wystosowado wierzycieli. Obowizek zawiadomienia wierzycieli
o niedogciu licytacji do skutku wynika z art. 875 81 k.p.c w sSwietle zasady
z art. 763 k.p.c., zgodnie z kidkomornik zawiadamia str@ro kazdej czynndci, o ktorej
terminie nie byta zawiadomiona i przy ktérej nietdbypbecna, stanowi swego rodzaju
przypadek szczegollny. Nakebowiem w tym miejscu przypomrdigiz o terminie licytacii
wierzyciel zawsze musi Byzawiadomiony, albowiem w odmiennym przypadku, zged
z 8 85 r.c.k., nie dojdzie do skutku ogtoszeniacgtécji. Obowhzek ten spoczywa na
komorniku, gdy dopiero z chwid zawiadomienia wierzyciela o niedoju licytacji do
skutku zaczyna biec termin, w ktérym wierzycielzaaadat wyznaczenia drugiej licytacji
lub przegcia na wkasng ruchomdci wystawionych na sprzegla

Whiosek wierzyciela o wyznaczenie drugiej licyta@rugiego terminu licytacji),
odmiennie nt oswiadczenie o przegiu ruchomdci na wkasnéé, zawsze wjze komornika
i wyprzedza w swych skutkachiwiadczenie o przegiu ruchoméci.**? Rozwhzanie to
wynika z art. 875 8 4 zd. 2 k.p.c., wedlug ktoregeeli sparod kilku wierzycieli jedni
zadaja licytacji a inni przejcia ruchoméci na wiasn&, wyznaczona dudzie druga
licytacja. Wyznaczenie, ogtoszenie oraz przebiegtdicji w pierwszym oraz w drugim jej
terminie nie rani sie niczym, za wyjtkiem wysokdci ceny wywotania, ktora
w przypadku drugiej licytacji podlega obaniu do potowy wartei szacunkowe).
Licytacja w drugim terminie stanowi ponowproke sprzeday zajgtej ruchomdci, ale po
obnizonej cenie.

Wyznaczona przez organ egzekucyjny licytacji co »asady skutkuje jej
przeprowadzeniem, chylba diwznik wczeniej w catgci lub odpowiedniej agci sptaci
ciazace na nim zadienie. Wyptkowo wyznaczona licytacji nm® by wstrzymana
wskutek zawieszenia przeadsw catdgci lub czsci postpowania egzekucyjnego. Jak
wynika z art. 821 8§ 1 k.p.c. zawieszeniez@oasipi¢ na wniosek dinika, jezeli ztozono
skargg na czynnéci komornika lub zaalenie na postanowienieadtl. Zawieszenie
postpowania §d maze uzaleni¢ od ztaenia przez dinika zabezpieczenia. Zdi takie

zabezpieczenie zostanie przezzdia udzielone g, na podstawie art. 821 8§ 2 k.p.c.,

332 por.: W. Wengerek,Postpowanie zabezpieczaje i egzekucyjne. Komentarz descz Il i Il k.p.c.”,
WZPP, Warszawa 2009, s. 405, oraz A. Marcinidkosgpowanie egzekucyjne w sprawach cywilriych
LexisNexis, Warszawa 2008, s. 215.
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moze uchylt dokonane czynrigi egzekucyjne, z wyikiem zagcia. Przetarg, jak i kala
inna czynné¢ egzekucyjna, ma@ by rowniez wstrzymany, jeeli przed jego
rozpoczciem diwnik ztozy niebudacy watpliwosci dowdd na pimie, ze wierzyciel
udzielit mu zwioki (art. 822 k.p.c.). Podobne rozewania prawne przewiduje prawo
austriackie. Licytacja w prawie austriackim iaoby wstrzymana, a nawet przerwana.
W przypadku prowadzenia licytacji w hali aukcyjn@ptrzymania mge dokona sad
wiasciwy dla miejsca jej polenia, ktdry nie musi kiyjednoczénie sidem egzekucyjnym,
lub kierownik hali aukcyjnej, jeeli diuznik zobowhze sk speint egzekwowane
roszczenie i udzieli w tym celu odpowiedniego zgezzenia. Wstrzymanie licytacji
przez kierownika hali aukcyjnej nie rmm trwa diuzej niz trzy tygodnie. Podobnie rzecz
sig ma w przypadku licytacji prowadzonej przez intérr@soba prowadza t licytacje
zobowhzana jestq przerwa nazadanie gdu lub organu egzekucyjnegoz¢di zadanie to
zostalo zgloszone przed zenmiem pierwszej oferty. Licytacja podlega rownie
zakaczeniu przed zbyciem wszystkich &gch rzeczy, jeeli kwota uzyskana
z dotychczasowej sprzeda lub innych czynnéci egzekucyjnych, jest wystarczep na
pokrycie wszystkich wierzyteloi objetych tym postpowaniem.

Wstrzymanie przetargu w prawie polskim i austriatknaze zatem nagpic tylko
na wniosek wierzyciela, z przyczyn tkeych po jego stronie (udzielenie zwioki
dtuznikowi) lub z przyczyn formalnych wyfaie wskazanych w przepisach prawa.
Komornik nie mae bez zgody wierzyciela udzielidtuznikowi zwitoki. Ta czynnéc
zastrzeona jest wyicznie dla wierzyciela. Odmienne w tym wedgie rozwazanie
przewiduje system prawa szwajcarskiego. Zgodnie rzegisami prawa tego kraju
czynndci zmierzajce do spierizenia zagtego magtku mogy zost& odroczone na okres
nieprzekraczagcy dwunastu miegcy. Odroczenie jest dopuszczalne tylko w przypadku,
gdy w trakcie pospowania okae sk, ze diwnik posiada faktyczne mbwosci
zaspokojenia egzekwowanych rosacz®/ tym przypadku dinik musi s¢ zobownzat
wobec urzdu wykonawczegoze sptaci dlug w oznaczonych ratach. Do odroczenia
dochodzi w chwili spetnienia przez dhika wyzej opisanych warunkow i wptaceniu
pierwszej z uzgodnionych rat pieanych (art. 123 ust. 1 SchKG). Trudno ocergzy
rozwigzanie to warte jest zaproponowania polskiemu usiawcy. Przyjte przez
polskiego ustawodawc rozwigzania prawne nastawionea sna uzyskanie efektu
zaskoczenia dinika egzekug. Warto rownie zwrécié uwag na spodek efektywroi
egzekucji wywotany dziataniami dtaika, ktére czsto zmierzaj do utrudnienia, a nawet

udaremnienia przeprowadzenia egzekucji poprzez ywabie s¢ skladnikow
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posiadanego maku. W moim przekonaniu okoliczaci te sprawiaj, ze wprowadzenie

opisanej instytucji do prawa polskiego nie przyioby jej szerszego zastosowania.

2.3. Przybicie

Przybicie stanowi czynrdé komornika, ktora kiaczy licytacg. Wskutek przybicia,
zgodnie z art. 869 8§ 2 k.p.c., dochodzi do skutkprzeda licytowanych
ruchomdci.®**Udzielapc przybicia komornik oznajmia obecnynt, iuchomd¢ zostata
sprzedana okéonej osobie za okéona cerg, co te stwierdza w protokole licytacji.
Oznaczenie nabywcy obejmuje wskazanie jego imiaraayiska i miejsca zamieszkania
(8 100 r.c.k.). Powtarzag za Z. Merchelem podksie¢ nalery, iz przybicie stwierdza tytut
nabywcy do prawa wtastci ruchomdci,*** jednak prawa tego nie przenosi. Osoba, ktérej
komornik udzielit przybicia, staje @iwtascicielem licytowanej ruchonfci dopiero
z chwilh uprawomocnienia giprzybicia i zaptacenia catej ceny nabycia. Warutek
wynika wprost z tréci art. 874 k.p.c. Z chwil uzyskania przybicia nabywcy przystuguj
pozytki ruchomdaci (869 k.p.c.).

2.3.1. Forma udzielenia przybicia

Analizujac literatue przedmiotu dostrzec mipa skrajnie odmienne stanowiska
i zapatrywania co do formy, w jakiej komornik ma zigdi¢ licytantowi przybicia,
a w szczegolnei, czy ma mié ona posté postanowienia, czy tewystarczajce jest
dokonanie w protokole licytacji wzmianki obejmogj dane wskazane w 8§ 100 r.c.k.
Powszechnie wytany jest pogld, wedle ktérego komornik udziela przybicia nabywcy
w formie postanowienia. Takie stanowisko ana dostrzec w publikacjach E. Wengerka,

Z. Merchela, czy teZ. Swiebody. Przeciwne stanowisko wyrazit J. JankowskiV moim

%33 7godzit nalery sie z J. Jankowskimze ,przez przybicie nabywca uzyskuje tytut do prawasmdai
ruchomgci. Samej wiasn@i jednak przybicie nie przenosi na nabywgdy do przejcia wlasngci
wymagane gtqcznie dwa warunki, a mianowicie, prawomocne przghizaptacenie calej ceny (art. 874).
Natychmiastowym wynikiem przybicia jesta®,dochodzi do skutku sprzeédsa rzecz nabywcy oraze od
tej chwili paytki ruchomdci nalezg do nabywcy (art. 869 § 2 ¥ J. Jankowskiop. cit, s. 90.

3347, Merchel, Egzekucja z ruchondo”, Currenda, Sopot 2005, s. 85 - 86.

335 3. Jankowski, Kodeks pogpowania cywilnego. Tom Il. Komentarz do artykuté965- 1088, (red.)

K. Piasecki, C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 868. Wpdautora udzielenie przybicia nie powinno
przyjmowa& formy postanowienia, albowiem brak jest podstawgwmej do wydania takiego orzeczenia.
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przekonaniu forma, w jakiej powinno ngst udzielenie przybicia, wynika z jej
charakteru jako czynsoi komornika. Komornik w toku pogbowania egzekucyjnego
moze podejmowé czynndci o charakterze rozstrzygaym oraz faktycznym. Czynso
faktyczne przyjmuyj taka forme i posta, w jakiej zostaty dokonane przez komornika, co
nie wylkcza istnienia obowkku stosowania przepiséw stawigych im szczegodlne
wymagania. Czynnii rozstrzygajce zapadaj w formie postanowienia. Wynika to
z tresci art. 354 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Zwidealezy rowniez uwag: ha wymaog
prawomocnéci, o ktérym mowa w art. 874 k.p.c., ktéry pneo odnost sig, zgodnie
z art. 363 i nast. k.p.c., wadznie do orzecze Udzielenie przybicia w moim przekonaniu
jest czynnécia rozstrzygajca. Stanowi ono konsekwenrgcpstalé w toku licytacji, czy
doszta do skutku umowa sprzegaruchomdci, a j&li tak, to pomedzy ktorym
z licytantéw a dhanikiem. Z wyzej przedstawionych powodow uwam, ze wiaciwa
forma udzielenia przybicia jest forma postanowienia.

Postanowienie o udzieleniu przybicia powinno zéostgdane na ogdbnym druku,
tj. nie powinno s§ ograniczéd do jego zamieszczenia w protokole licytacji, albmw
przystuguje na nie z mocy art. 870 k.grmdek zaskaenia w postaci skargi na udzielenie
przybicia. Wynika to z art. 356 k.p.c. w zw. z &8 8 2 k.p.c. Odpowiednie stosowanie
przepisbw o procesie do peggbwania egzekucyjnego na podstawie art. 13 § X k.p.
powoduje,ze ustalony w art. 356 k.p.c. wymdg zaslednasci postanowienia zaleniem
powinien by rozumiany jako ogolny wymodg zaskamasci zapadtego rozstrzygsuia,
ktory w tym przypadku zostat spetniony. Takewi udzielagc przybicia komornik
powinien dokonate czynnag¢ w formie postanowienia spai@dzonym na odibnym druku
I okolicznas¢ te ujawnic w protokole licytacji. Wymaga tego art. 158 § 1t BK.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., ktory znajduje swojearegotowienie w téei 8 100 r.c.k.,
nakazugcy komornikowi zaznaczenie w protokole licytacjiziglenia przybicia poprzez

wpisanie imienia, nazwiska i miejsca zamieszkaaiaymwcy.

2.3.2. Skarga na udzielenie przybicia

Postanowienie o udzieleniu przybicia jest czyomp egzekucyja komornika

podlegagca zaskateniu w drodze skargi na udzielenie przybicia. Skang udzielenie

Whiosek ten stanowi wedtug autora konktuzgstawienia przepiséw o udzieleniu przybicia webgrji
Z ruchomdci z przepisami o udzieleniu przybicia w egzekaajieruchoméci.

206



przybicia zostata uregulowana w art. 870 k.p.damewi szczegolny oraz agmy od
skargi na czynn@i komornika $rodek zaskaenia®*® Wynika to z tréci
art. 767 8 1 zd. 1 k.p.c., zgodnie z ktérym na coyé komornika przystuguje skarga do
sadu rejonowego [skarga na czysob komornika], jeeli ustawa nie stanowi inaczej.
Odmienne postanowienia ustawy maqgpleg& na wyhczeniu zaskaalnasci czynngci
komornicze] w drodze skargi na czydnpkomornika, dz na innym uregulowaniu tej
kwestii (np. na powotaniu szczegodlnegodka zaskaenia w postaci skargi na udzielenie
przybicia). Wprowadzenie do systemu prawa egzekegygsrodka zaskaenia w postaci
skargi na udzielenie przybicia vagizylo zatem zaskaalncs¢ tej czynndci w drodze
skargi na czynniei komornika.

Uprawnienie do wniesienia skargi na udzielenie piag przystuguje dinikowi,
wierzycielowi, a take prokuratorowi oraz w okémnych rodzajach spraw wskazanym
w przepisach prawa organizacjom spotecznym. Pwgstskargi mae by jedynie
stwierdzenie naruszenia przepisow:

1. o publicznym charakterze licytacji,

2. 0 najnizszej cenie nabycia oraz

3. 0 wylaczeniu od udziatu w przetargu.

Naruszenie przepiséw o publicznym charakterze digytto przede wszystkim
uchybienie regutom gzlzacym obwieszczeniem o wyznaczeniu licytacji, prze@dzenie
licytacji przy drzwiach zamkatych oraz inne uchybienia przepisom regatym licytacg
ruchomdci, o ile powoduj wytaczenie lub istotne ograniczenie dgmt do niej szeroko
rozumianej publicznizi (licytantéw)3*’

Uchybienie przepisom o najsizej cenie nabycia obejmuje naruszenia przepisow
dotyczcych wystawienia na sprzeda zbycia ruchomgci po cenie niszej ni cena
wywotania (art. 867 8 2 k.p.c.). Uchybienie to zaopolegéa tak’e na przejciu na
witasna¢ ruchomdci przez wierzyciela w cenie 28zej od ceny wywotania przewidziane]
dla drugiej licytacji (art. 875 8 1 k.p.c.). Zakrneszedmiotowy tej podstawy skargi naje
interpretowé w sposoébscisty, tzn. ujmowa ja w ramy swoistej gwarancji sprzega
zajtych ruchoméci powyzej ceny wywotania. Wystawienie przez komornika pezeda
ruchomdci po cenie niszej od ceny wywotania, jeli w trakcie licytacji miaty miejsce

postpienia, ktore spowodowatyz rzeczywista cena sprzegauksztattowata i powyzej

3% podobnie K. Flaga — Gierusmka,op. cit, s. 1486, oraz Z. Merchalp. cit, s. 164.
%7 Tak m.in. J. Jankowskip. cit, s. 869.
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ceny wywotania, nie m@ by skuteczan podstaw wniesienia skargi na udzielenie
przybicia®®®

Poprzez naruszenie przepisébw o aggleniu od udzialu w przetargu rozuiie
nalezy nie tylko dopuszczenie oséb wymienionych wédre8 90 r.c.k. oraz opieszatego
nabywe, o ktorym mowa w art. 872 § 2 k.p.c., alezalbezpodstawne niedopuszczenie
do udziatu w licytacji osoby, ktora éwietle obowazujacych przepiséw prawa mogta
W niej uczestnicz§, Osoba bezpodstawnie niedopuszczona do udzializetgogu mogta
by¢ zainteresowana nabyciem ruchawiqo cenie wyszej ni ustalona w toku przetargu,
co z kolei powoduje, zi sprzeda, ktora doszia do skutku poegdzy diuznikiem
a legitymuacym sk przybiciem licytantem, ustalona zostala w cenieszej, anieli
rzeczywicie maliwej do osiagnigcia w toku przeprowadzonego przetargu. Podobnie
rzecz s¢ ma z dopuszczeniem do udzialu w przetargu osotiyakustawowo zostata
Z niego wyhczona. Stusznie zauw J. Korzonek,ze prawo do wniesienia skargi
uzasadnia sam udziat w licytacji oséb wykluczonyatie jest wymagane, aby osoba ta
uzyskata przybici€*® Wymég ten nie wynika z art. 870 k.p.c. anizadnego innego
przepisu. Za przgfym przez ww. autora stanowiskiem przemawia rowaekres kognicji
sadu rozpoznajcego tensrodek zaskaenia. Rozpozna¢ skarg na udzielenie przybicia
ruchomd@ci sad nie bada wptywu udziatlu osoby podlegaj wylczeniu od udziatu
w przetargu, lecz ograniczagsilo zbadania, czy miat miejsce stan faktyczny smag
Z trescia przepisOw o0 wyczeniu od udzialu okéeonych osdéb w przetargu (tudzie
w granicach zaskaenia wskazujcy na zastosowanie innej z ustawowo ékneych
podstaw), albowiem to on stanowi o tym, czy mialejste naruszenie przepiséw prawa.
Jezeli taki stan rzeczyasl zdota ustali, zobowazany jest wyda postanowienie, w ktorym
odmowi udzielenia przybicia. W przypadku ustalerii@, skarga jest bezzasadngal ga
oddali.

Skargg mazna zlayé wylacznie do protokotu licytacfi?® Wymaga tego
art. 870 k.p.c. Z przyczyn praktycznych czygéhda nastpuje zwykle w formie ustnej,
odpowiednio odnotowanej przez komornika w protokdlee wyklucza to maliwosci
ztozenia skargi w formie pisemnej, jako zednika do protokotu (art. 161 Kk.p.c.

wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.). W takim przypadku kaomk zobowhzany jest zamigic

3% Odmiennie E. WengerekPpstpowania zabezpieczaje i egzekucyjne. Komentarz dascz drugiej

Kodeksu pogpowania cywilnegg WZPP, Warszawa 1998, s. 373, oraz J. Jankowskicit.,s. 869.

339). Korzonek, Postpowanie egzekucyjne i zabezpiegzaj Czs¢ druga kodeksu pagtowania
cywilnego. Tom'2 Wydawnictwo - Leon Frommer, Krakéw 1934, s. 780.

30 Jak wskazuje K. Flaga — Gierusska,op. cit, s. 1487, przyjte przez ustawodawaozwiazanie prawne
podyktowane byt postulatem szyldkopostpowania.
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w protokole wzmian& o ztazeniu do protokotu zatznika(art. 158 8§ 1 pkt 3 k.p.c.
wzw. z art. 13 8§ 2 k.p.c.). Przepis art. 870 k.pkreSla nie tylko sposob, ale rowriie
termin do zigenia wyej opisanegasrodka zaskaenia. Termin ten obejmuje czas od
chwili wydania przez komornika postanowienia do neotn zamkrgcia protokotu
licytacji ruchomdci, czyli do chwili jego podpisania przez komorniez osoby obecne.
Jezeli skarga nie zostanie zona w tym terminie, zgodnie z art. 363 Kk.p.c.
wzw. z art. 138 2 k.p.c. napuje uprawomocnienie ¢ipostanowienia o udzieleniu
przybicia.

Nieco inaczej ksztattuje gikwestia prawomocrigi w przypadku postanowienia
0 udzieleniu przybicia ruchomda ulegagcych szybkiemu zepsuciu. Wigizenie prawa
strony do zaskaenia tego postanowienia powoduje,staje si ono prawomocne z chwil
jego ogtoszenia. Skarga na to postanowienie jesiopuszczalna i podlega odrzuceniu
przez ad.

Skutecznie wniesiona skarga podlega przekazanezgamornika wraz z aktami
do sidu rejonowego. Bez wzglu na to, czy skarga jest wnoszona przezrika, czy
przez wierzyciela, wkciwym miejscowo do jej rozpoznania jeatdswitasciwosci ogolnej
diuznika, ktog regulup przepisy art. 27 — 30 k.p.c. Na postanowien@usrozstrzygajce
w sprawie skargi na udzielenie przybicia przystegegalenie. Zaalenie przystuguje tym
osobom, ktore legitymowaney slo wniesienia skargi, za wagkiem strony, na ktorej
korzyé¢ rozstrzygnecie zapadto. Osoba ta nie posiada interesu prawmegaskateniu
rozstrzygnecia dla niej korzystnego.

Prawidiowo wniesiona przez strpiskarga stawia nabywauchomdci w stanie
niepewndci co do skuteczrimi dokonanej na jego rzecz sprzega Zgodnie
z art. 870 § 4 k.p.c., gdyad odmowi przybicia, licytacjadulzie uznana za niedogztlo
skutku. Przeaigajace s¢ w czasie rozpoznanie sprawy przem ierwszej instancji,
a take ewentualne pagtowanie zaaleniowe, mae st& sie zrodiem szkody w matku
nabywcy. Z teje przyczyny ustawodawca zdecydowa¥, w przypadku, gdyby
rozstrzygnecie skargi miatoby giprzecagna¢ w czasie z uptywem dwaoch tygodni od dnia
jej wniesienia nabywca uzyskuje prawo do zrzeczeki@abycia ruchomii i odebrania
zaptaconej sumy pieginej. Tak okrélone uprawnienie nabywcy jest ograniczone
w czasie, albowiem przystuguje tylko przez tydzied dnia nabycia rzeczy ruchome;.
Z uptywem tego terminu prawo do zrzeczenia rsabycia wygasa a nabywca staje si
zZwigzany zapadiym rozstrzygmiem sdu. Jeeli nabywca skorzysta z uzyskanego

uprawnienia licytacja uznana zostaje za niedostb skutku i konieczne jest jej
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powtérzenie®** Niestety ustawodawca nie sprecyzowat, ktéremurargaegzekucyjnemu

nabywca powinien zig/¢ oswiadczenie o zrzeczeniugsnabycia. W moim przekonaniu
uzn& naley za wiaciwy wylacznie ad rozpoznajcy spraw, albowiem prawo do

ztozenia dwiadczenia wize sk w sposobscisty i wytaczny z prowadzonym przez ten
organ posgpowaniem.

Analizujac poghdy doktryny naley zgodzé sig, ze uznanie licytacji za niedoazt
do skutku nie wymaga formy postanowiefila. Czynngé¢ zlozenia dcwiadczenia
0 zrzeczeniu 8i nabycia ruchomii powoduje okr&one skutki na ptaszczpie
prowadzonego pogbhowania egzekucyjnego, jedrak ma ona wwycznie charakter
faktyczny a nie rozstrzyggy. W takiej sytuacji, jeeli sad uzna,ze brak jest podstaw do
odmowy udzielenia przybicia, wyda postanowienieddaleniu skargi, nawet gdy licytacja

podlega uznaniu za niedoszio skutku wskutek zrzeczenig siabycia ruchomimi.

2.4. Zaptata ceny nabycia

Warunkiem zachowania przez nabyw@raw wynikagcych z udzielonego
przybicia jest zaptata zaoferowanej przez siebieyaebycia, w terminie i na zasadach
okreslonych przez przepisy ustawy Kodeks ppstvania cywilnego. Zgodnie
z art. 872 8 1 k.p.c. nabywca, ktdry w przepisartgnminie nie uici ceny w catéci lub
czgsci, traci prawa wynikajce z przybicia.

Uksztalttowany w wyej opisany sposOb warunek trwgdo praw zwiazanych
z udzieleniem przybicia musiat zoétprzez ustawodawcoparty nascisle okrelonym
terminie zaptaty zaoferowanej przez nabywceny. Zgodnie z téeia przepisu
art. 871 zd. 1 k.p.c. zasadest, ze na nabywcy avy obowhzek zaptaty calei ceny
nabycia natychmiast po uzyskaniu przybicia. Natyelstowa zaptata to uiszczenie
wymaganej przez przepisy prawa sumy piegmej w gotowce wprost daak komornika.
Nie mazna jednake wymaga od licytantow,ze bgda uczestniczy w przetargu mag
zawsze przy sobie w gotowce maksymadane pienkzna, ktdra beda gotowi wytazy¢ za
oferowan im ruchoma¢. Cena nabycia obecnie corazdiej skga od kilkudziesiciu do
setek tysicy ziotych, a nawet wcej. Nie wymaga wyjaienia, ze taka sytuacja jest

niebezpieczna zaréwno dla licytantow, jak i przyjacego zaptat komornika. Z tych te

¥4\, Wengerek, Posepowanie zabezpieczgje i egzekucyjne. Komentarz descz Il i Ill k.p.c.”, WZPP,
Warszawa 2009, s. 401.
342 3. Jankowskiop. cit, s. 871.
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wzgleddéw ustawodawca zdecydowak jezeli cena nabycia przewsgza pecset ziotych,
obowigzek nabywcy podlega ztagodzeniu i ograniczeniu. akim przypadku nabywca
zobowhzany jest natychmiast ¢ jedynie jedn piata ceny nabycia, ktéra nie me by
mniejsza ni piecset ztotych. Pozostatla €€ ceny podlega uiszczeniu najmiej do
godziny dwunastej dnia napnego®® Wybér sposobu zaplaty ceny jest jednak
uprawnieniem a nie obowakiem nabywcy. Jeeli nabywca chce dokobeaaptaty ceny
nabycia w catéci niezwtocznie po uzyskaniu przybicia komornik ooliazany jest ¢
zaptat przyja¢. Oczywicie naley mie¢ w tym miejscu na uwadze roéwui@rzepis art.
867" § 2 k.p.c., zgodnie z ktérynekojmic ztozoma przez licytanta, ktéremu udzielono
przybicia zatrzymuje si W moim przekonaniu ustawa nie daje podstaw, apiacory
rekojmie zaliczy¢ na poczet tej @ci naleznej ceny nabycia, ktmabywca zobowazany
jest zaptadi bezpgrednio po udzieleniu mu przybicia. Kwotgkojmi zgodnie z art. 867
8§ 3 k.p.c. ulega przepadkowi w przypadku nie wykoagorzez nabywg w terminie
warunkow licytacji co do zaptaty ceny. Opieszatpyaca niezalenie od ekojmi ponosi
takze dodatkow odpowiedzialné maptkowa na podstawie art. 872 8 3 k.p.c., na
podstawie ktérego od nabywcy, ktéry nie dopetnibwiyzku zaptaty ceny lub jej exci
w terminie przepisanym, komorn#ciagnie sung odpowiadajca jednej dziesitej czsci
sumy nabycia, na kt@rbedzie zaliczona kwota przez nabywweptacona. Zatem nabywca
zobowhzany jest bezpwmednio po udzieleniu mu przybicie wptaci zgodnie
z art. 871 k.p.c. opréczkojmi dodatkowo min. jedn piata ceny nabycia, nie mniejgz
jednak ni piecset ztotych. Wptaconackojmia stanowd bedzie czs¢ ceny nabycia
dopiero, gdy nabywca $6i wylicytowarn przez siebie cenw petnej wysoké& we
wskazanym przez ustavterminie.

Stusznie wskazuje J. Jankowske termin do zteéenia reszty ceny nabycia jest
terminem ustawowym i nie podlega przediniu. Z uwagi jednakze termin ten wynika
z przepisow prawa formalnego, peo zosta przywrocony na zasadach o#mych
w art. 168 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p¢.

Opisane wyej rozwihzanie prawne dotyaze sposobu i terminu uiszczenia ceny
nabycia uznanalezy za stuszne. Uwam jednakze przygty przez ustawodawctermin

zaptaty czsci sumy, ktora przewssza jedn piata ceny nabycia, powinien Byzmieniony.

33 Jak stusznie zauugt J. Jankowski, Przebieg pogpowania egzekucyjnego, upaftimwego
ukladowegt, Zakamycze 1999, s. 93 — 94fermin ten jest oksdany w doktrynie jako ustawowy
i prekluzyjny, a zatem niepodlegeay przedideniu’.

344 3. Jankowskipp. cit., s. 872. Por.: Z. Merchel,Ruchomé¢ jako przedmiot egzekucji. Pegbwanie.
W?zory pism i orzec#® Currenda, Sopot 2006, s. 167.
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Regulupcy opisam kweste przepis art. 871 k.p.c. sformutowany zostat przez
ustawodawe w czasie, gdy obrot bezgotéwkowy nie byt tak mocanpowszechniony,
jak to ma miejsce w chwili obecnej. Szeroko gpse i obecnie powszechnie stosowane
rozliczenia finansowe z wykorzystaniem rachunkéwkoavych powoduyj, ze ptatngci
tych nalenosci coraz rzadziej dokonywanea sw formie gotéwkowe). Niestety,
realizowane przez banki transakcje finansowe nievatap potencjalnemu klientowi na
latwe stwierdzenie godziny uznania rachunku adaepatelewu. Wyeigi bankowe, czy
tez informacje udospniane za poednictwem platform internetowych sheych do
obstugi kont bankowych on-line skonstruowamezazwyczaj w ten sposobe rejestruj
jedynie kwot, tres¢, adresata i dzietransakcji. Z tych tewzgledéw uzasadniona bytaby
zmiana wskazanego powgj przepisu poprzez wydianie nabywcy czasu do zaptaty
reszty nalenej od niego ceny do koa dnia nagpnego, a nie tylko do godziny dwunastej,
jak to ma miejsce obecnie.

Podobne rozwizania prawne regulage sposéb i termin zaptaty zaoferowanej
przez nabywe ceny przewidy inne systemy prawne fistw europejskich. Zgodnie
z prawem czeskim nabywca zobawany jest do natychmiastowego uiszczenia ceny.
Jezeli cena nie zostanie uiszczona natychmiastyzprzypadku, gdy termin zaptaty zostat
odroczony zgodnie z przepisami ustawy, w ustalon@mminie, organ egzekucyjny
wznawia licytagt. Tak jak w prawie polskim niesolidny nabywca pozlzay jest prawa
do udzialu we wznowionej licytacji (8 329 OSR). Wzypadku prawa niemieckiego,
zgodnie z § 817 ust. 2 ZPO, zaoferowaery nabycia licytant zobowrany jest wici¢
w gotéwce. Bez uiszczenia zaoferowanej ceny zliggita rzecz nie nmi@ mu zostéa

wydana®*®

Réwniez w prawie szwajcarskim preferowana jest zaptateomnie gotowki,
bezpdrednio po udzieleniu przybicia. Uid wykonawczy mee jednake wyrazé zgod:
na zaptaf z odroczonym terminem platém. Odroczenie zaptaty ceny nie #neo
przekraczé& 20 dni. Jeeli nabywca nie @ci w tym czasie zaoferowanej ceny licytacj
ponawia sj. Opieszaty nabywca ponosi odpowiedzidth@a powstat w ten sposdb
szkod: oraz zobowgzany jest do zaptaty 5 % waétn zaoferowanej ceny nabycia.
Ciekawe i znacznie bardzie rygorystyczne r@zania prawne regulage sposob
i termin zaptaty oraz skutki opoiania s¢ diuznika z odbiorem niesprzedanych
ruchomdci regulup przepisy prawa austriackiego. Zgodnie z praweno tpgistwa

nabywca mee odebréa wylicytowam rzecz dopiero po uiszczeniu calej zaoferowanej

35H. Thomas, H. Putzmp. cit, s. 1249 — 1250.
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przez siebie ceny. Zasadest, ze zaptata musi nagii¢ bezpdrednio po udzieleniu
przybicia. Jeeli nabywca nie @cit zaoferowanej ceny, licytacja w méamazliwosci jest
wznawiana, a f@i nie jest to maliwe, wyznaczany zostaje jej kolejny termin. Opedyz
nabywca zostaje uznany za osalpowiedzialg za zaktdcanie posglku i traci prawo do
udziatlu we wznowionej lub nowo wyznaczonej licytadgzeli licytacja doszta do skutku
chatby czsciowo, podmiot przeprowadzay licytack ma obowazek przelda uzyskan
kwoteg, oczywicie po wczéniejszym poticeniu z niej wikasnych kosztéw, na rachunek
sadu. Przekazanie tych nalesci musi nastpi¢ w ciagu czterech tygodni. W przypadku
op&nienia nalea sic odsetki (§ 282b EO).

Jezeli pomimo przeprowadzonej licytacji zostaty niesgtane ruchonsoi, z&
egzekucja w prawie austriackim nie podlega aakeniu ze wzgdu na zaspokojenie
egzekwowanych roszcighala aukcyjna i dom licytacyjny meg urzdu, po uptywie
mieskca, z tym ze w przypadku kosztowsoi, dziat sztuki, znaczkow, monet,
wartasciowych mebli i tym podobnych przedmiotéw po uptgwiizech miegcy, dokoné
sprzeday niezlicytowanych ruchomoi ,z wolnej rkki”, po cenie nie nisze] ni
minimalna. Na wniosek wierzyciela naje jednak wyznaczy kolejma licytacje. Jezeli
w trakcie drugiej licytacji oferowane do sprzegauchomdci ponownie nie 0ggna
minimalnej ceny, wowczas wyznacza,sale tym razem z uedu, kolejny termin licytacji
(8§ 280 EO). Jeli pomimo podejmowanych prob zbycia pozastajiesprzedane
przedmioty wzywa giosole za te przedmioty odpowiedzialmaby je odebrata w terminie
14 dni i uregulowata poniesione odpowiednio przeg lukcyjra lub dom licytacyjny
koszty. Uchybienie temu terminowi grozi sprzedaych przedmiotow pouej ceny
minimalnej, o czym podmiot odpowiedzialny musilgoinformowany, a gdyby i to nie
bylo malliwe, przekazaniem na przechowanie osobie trzeay jej koszt

i odpowiedzialnéc.

2.4.1. Sankcja majatkowa

Uchybienie przepisom o warunkach i zasadach zagety nabycia ruchongoi
powoduje okrélone konsekwencje zaréwno dla opieszatego nabyjakyi dla przebiegu

prowadzonej egzekucji. Rodzaj konsekwencji uzdteny jest od tego, czy uchybienie
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dotyczy czsci ceny ptatnej natychmiast przy udzieleniu przidiczy te ptatnej dnia

nastpnego po licytacjf*®

Jezeli uchybienie obejmuje naruszenie warunkéw i wytwegzaptaty sumy
przypadajcej natychmiast przy udzieleniu przybicia:

— komornik niezwtocznie wznawia przetarg co do htysamych ruchoniai,
rozpoczyngc go od ceny wywotania (komornik w takiej sytuacpowigzany jest
przeprowadd przetarg w cakxi od pocatku, tzn. nie mee np. zaoferon@a
ruchomdci osobie, ktéra jako kolejna po opieszatym nabywagferowata najwisza
cerg nabycia),

— opieszaty nabywca nie m®nadal uczestniczyw licytaciji.

W przypadku naruszenie warunkow i wymogow zaptadgzty ceny platnej
w terminie do potudnia dnia naphego po licytacji komornik zobowZany jest ponownie
wyznaczy licytacjg na warunkach pierwszej (art. 872 8§ 2 zd. 2 k.pRryez przyjte
w tym przepisie paegie ,pierwsza licytacja” rozuméenalezy licytacje, w trakcie ktorej
dziatat opieszaly nabywca a nie pierwszytacjc w rozumienie art. 875 k.p.c., albowiem
nie da st w zaden sposob uzasadmznowienia licytacji na warunkach pierwszepgg
ta odbyta si zgodnie z obowizujacymi przepisami a uchybiania miaty miejsce dopiero
w trakcie drugiej licytacjt*’

Niezaleznie od tego, do ktérego z wesj opisanych uchybiedoszto, nabywca traci
prawa wynikagce z udzielonego mu przybicia oraz zostaje gpuety do
odpowiedzialnéci maptkowej na zasadach okienych w przepisach prawa
egzekucyjnego. Sankcja mtjowa polega na obowzku uiszczenia przez opieszatego
nabywe kwoty stanowdicej rownowarté¢ jednej dziegitej ceny nabycia w kalym
przypadku, gdy nie dopetnit on obawku zaptaty ceny lub jej €&ci w przepisanym
terminie. Do zastosowania sankcji mtkpwej uprawniony jestasl rejonowy, przy ktérym
dziata komornik prowadcy egzekugj (sad egzekucyjny). Jak wynika z #@ 8 103 r.c.k.,
jezeli nabywca ruchomimi na licytacji publicznej nie &ci w terminie ceny nabycia,
komornik przedtay akta gdowi w celu wydanie orzeczeniasgoiagnieciu od nabywcy
wyzej wskazanej nakmosci. Orzeczenie to zapada w formie postanowieniawgaika
wprost z tréci art. 873 k.p.c. Do nai@nia na nabywgsankcji majtkowej przepisy nie

wymagaj wniosku strony. &l naktada na opieszatlego nabywsankcg maptkowa na

346 70b.: K. Flaga — Gierusagka,op. cit, s. 1488, oraz Z. Merchalp. cit, s. 168.
%7 por.: A. Hrycaj, Fgzekucja praktycziaWWSKiZ, Pozna 2002, s. 240; A. Karnicka — Kawazska,
J. Kawczyski, ,Poskpowanie zabezpieczgje i egzekucyjrieC.H. Beck. Warszawa 2002, s. 124.
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zadanie komornikaZadanie komornika nie natg jednak utésamia& z wnioskiem. Ma
ono dla gdu egzekucyjnego walor informacyjny i nie zmiengktfi, ze postanowienie
sadu osciagnigciu wyzej opisanej nalaosci pienkznej wydawane jest z ugdu.

Wskazane wiej postanowienie m@ zap& zardbwno na posiedzeniu niejawnym
jak i jawnym, jeeli sad uzna za konieczne wystuchanie nabywcy lub innepby
(w szczegOlngxi strony posfpowania). Rozpoznag skarg sad powinien ograniczy si¢
do ustalenia kto jest nabywcna jak kwote ustalona zostatla suma nabycia oraz, czy
doszto do naruszenia obaxku zaptaty ceny lub jej ezci w terminie przewidzianym
przepisami prawa’ Jereli sad stwierdzi, ze nabywca dopit si¢ zarzucanego mu
uchybienia, wydaje postanowienie, w ktérym nakazagjegna¢ od niego wyej opisane
naleznosci. Na postanowienieadu przystuguje stronom oraz nabywcyakenie do sdu

okregowego.

2.4.2. Przymusowesciagniecie sankcji majatkowej

Z pozoru jasna i prosta regulacja prawna odaquesse do przymusowegeciagania
od nabywcy nalenosci opisane] w art. 872 8 3 k.p.c. stwarza pome watpliwosci
| istotne problemy w ustaleniu, w jakim trybie onaa jakiej podstawie ma ono ngst.
Z. Merchel oraz J. Jankowski w swych opracowaniasSkazup na przepisy
rozporadzenia Ministra Sprawiedlivioi z dnia 9 marca 2006 r. w sprawie egzekucji
grzywien, kar pieriznych, optat sdowych i kosztow pogpbowania w sprawach
cywilnych3*° Problem z zastosowaniem przepiséw tego aktu prgvmgraza sk w tym,
ze zgodnie z treia przepisu 8 1 r.e.g. akt ten ma zastosowanie dekega grzywien
I kar piengznych orzeczonych w pagiowaniu cywilnym, a tate optat gdowych i innych
kosztow posgpowania w sprawach cywilnych, przystugeych Skarbowi Pastwa. Jak
wynika z tréci art. 872 § 4 k.p.c., z sumdgiagnictej od nabywcy pokrywa sw pierwszej
kolejnasci koszty zwizane z licytagj a ewentualip nadwyke wptaca st na rzecz Skarbu
Paistwa. W swietle wskazanych przepiséw roszczenie o zwrot tszlicytacji nie
przystuguje Skarbowi Ratwa, lecz zgodnie z art. 39 u.k.s.e. komornikoltiory

38 A, Karnicka — Kawcziska, J. Kawczyski, op. cit, s. 124. Autorzy monografii wskaaujéwniez, ze
przedmiotem badania adu mog by¢ ewentualne koszty, ktére strony poniosty w gk
z przeprowadzeniem bezskutecznej licytacji.

349 podobne stanowisko znatemazemy w A. Karnicka — Kawcaska, J. Kawczski, op. cit, s. 124.
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nastpnie dokonuje jego odpowiedniego przeniesieniazeaz wierzyciela, stosag w tym
zakresie odpowiednio art. 770 k.p.c. w zw. z a&tudt. 2 u.k.s.e.

Opisany wyej sposOb rozumowania, przeniesiony na plaszezymyulacji
prawnej przymusowegiagania od nabywcy nataosci z art. 872 8§ 3 k.p.c., prowadzi do
dos¢ kitopotliwej sytuacji, w ktorej to samo zobawanie podlega dwém odmiennym
trybom postgpowania egzekucyjnego. W moim przekonaniu Z. Mdronaz J. Jankowski
trafnie wskazali na przepisy rozpadzenia z 9 marca 2006 r. W przedmiotowej sprawie
przyja¢ nalezy hipotez, iz ciagzaca na opieszalym nabywcy nat@s¢ przystuguje
w catasci Skarbowi Pastwa, a dopiero g&¢ z niej, odpowiadaca kosztom zwizanym
z przeprowadzan bezskutecznie licytagj o ktérych stanowi art. 872 8§ 4 zd. 1 k.p.c.,
zostaje obligatoryjnie przeznaczona na ich pokrycatem kosztéw zwiezanych
z licytacp nie pokrywa w tej sytuacji dimik, lecz Skarb Restwa i to tylko do wysok&i
wyegzekwowanej od opieszatego nabywcy, niekazej n jedna dziegita sumy nabycia.

Wszczcie postpowania egzekucyjnego przeciwko nabywcy gage zgodnie
z § 3 r.e.g. na polecenieadsi, do ktérego tere zobowizany jest deaiczy¢ tytut
wykonawczy. Prawomocne postanowieniglls nakazujce sciagniecie wyej wskazan
naleznos¢ od nabywcy jest niewystarcaag do wszcozcia przeciwko niemu pagbowania
egzekucyjnego. Postanowienie to wymaga zaopatragnia klauzu wykonalngci. Po
otrzymaniu polecenia komornik niezwiocznie dokonuje/szelkich czynngci
przewidzianych prawem, ktore a skoniecznych do wyegzekwowania naiesci,

Zz wyjatkiem wszczcia egzekucji z nieruchomdo oraz zwazanych ze stosowaniem
srodkow przymusu wobec dinika. Podgcie przez komornika tych ostatnich czyacio
wymaga wyranego poleceniaagdu (8 4 r.e.g.). Jeli caloksztalt okoliczneci sprawy
wymaga ustalenia zarobkow, stanu gtia), czy te miejsca zamieszkania nabywcy,
komornik z urzdu przeprowadza odpowiednie dochodzenie. W raziriekandgci
komornik jest upowaniony do wysipienia z wnioskiem doaslu 0 wyjawienie majku
nabywcy (8 5r.e.g.).

Przymusowe $ciagnieccie od opieszatego nabywcy nadesci wskazanej
w art. 872 8 3 k.p.c. jest ostatecgecig. Natazony na nabywe obowhzek zaptaty jednej
dziesitej ceny nabycia mx@ by przez niego wykonany dobrowolnie. Pataé rowniez
nalezy o dyspozycji przepisu z art. 872 § 3 k.p.c., zZged ktdén na poczet wspomnianej
naleznosci podlega zaliczeniu kwota wptacona przez nakywctrakcie licytacji. Skoro
zgodnie z art. 871 k.p.c. nabywca zobgainy jest w kadym przypadku niezwtocznie po

udzieleniu przybicia zloy¢ na kce komornika sug odpowiadajca co najmniej jednej
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piatej ceny nabycia, niemniejgaiz 500 zt, nigdy nie dojdzie do zastosowania przymusu
w przypadku naruszenia obawku zaptaty ceny, jeli dotyczy on wyicznie czscCi
uprawnionej do uiszczenia w dniu ngstym, albowiem w posiadaniu komornika znajduje
sig pochodzaca od nabywcy kwota co najmniej dwukrotnie a8%a. J. Jankowski
sygnalizuje na brak korelacji pogdizy kwoty minimalmn, ktdra nabywca zobowzany jest
ztozy¢ na kce komornika niezwtocznie po uzyskaniu przybiciasam podlegajca
$ciagnieciu od opieszatego nabywcy za niedopetnienigzacego na nim obowkku
zaptaty ceny”® Podniesiony zarzut jest oczyisie trafny, jednak pangia¢ nalezy o tym,

ze na wysok& poréwnywanych kwot miaty wplyw zupetnie inne przyoy. Na
wysoka¢ minimalnej kwoty, ktég nabywca zobowizany jest niezwtocznie ztg¢ na kce
komornika po udzieleniu mu przybicia, miaty wptywzgkdy bezpiecziéstwa obrotu
finansowego i uczestnikdéw licytacji, gma wysoké¢ sumy podlegage] sciagnieciu od
opieszatego nabywcy wzgly o charakterze represyjnym. Kwoty te powinny lpgdnak
wzajemnie skorelowane, albowiem wskutekzgtego na komorniku obowiku zwrotu
uiszczonej przez nabywcnaleenosci w czsci niepotaconej z nataeona sankch
majtkowa funkcja represyjna sankcji m#gowe] w tej czsci traci catkowicie na

znaczeniu.

2.5. Przejecie ruchomdci

Przegcie ruchoméci na wtasné¢ jest prawem wierzyciela, ktore aktualizuje si
z chwila niedogcia licytacji do skutku. Wierzyciel nie skorzysté z tego prawa:

1. po bezskutecznej pierwszej licytacji, o #aden z pozostatych wierzycieli nie

zgtosi wniosku 0 wyznaczenie drugiego terminu Byt

2. po bezskutecznej drugiej licytacji.
W obu przypadkach wniosek o prggp na wlasn& ruchomdci musi zosté ztozony
w terminie dwoch tygodni od dnia zawiadomienia wyeiela o nieddjciu licytacji do
skutku. Termin ten jest terminem ustawowym i nidlpga przedtzeniu, ale w przypadku
niezawinionego uchybienia me zosta przywrocony na zasadzie i warunkach
z art. 168 i nast. k.p.c. wzw. z art. 13 8 2 k.p.c

Przegcie maze nasipi¢ wytacznie za cefinie nizsz niz cena wywotania. Oznacza
to, ze w sytuacji, gdy ©wiadczenie wierzyciela sktadane jest po pierwsmgtdcji maze

0. Jankowskiop. cit, s. 873.
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on przej¢ ruchomdci na wkasné¢ za cer nie nizsz niz trzy czwarte sumy oszacowania.
W przypadku, gdy @wiadczenie o przegiu ruchoméci na wiasné¢ sktadane jest po
drugiej licytacji, cena nie nmi@ by¢ nizsza ni potowa tej sumy. Oferowarcerg przegcia
wierzyciel powinien oznaczyw ztozonym komornikowi éwiadczeniu. Oznaczenie ceny
przez wierzyciela jest niegne do uznania skuteczwd jego Gwiadczenia w zakresie
zamierzonych skutkbw w przgju niesprzedanych ruchosw. Przepisy prawa
egzekucyjnego nie przewiduradnego domniemania w zakresie wyswka@aoferowanej
ceny przejcia w przypadku jej nieoznaczenia przez wierzyciélawazam, ze ten brak
uzna nalezy za brak formalny @wiadczenie, powoduagy jego bezskutecz®é o ile nie
zostanie uzupetniony. Konkretne oznaczenie ofereyvprzez wierzyciela ceny przgja
niesprzedanych ruchorém zyskuje na znaczeniu w sytuacji, gdy egzekurcjiej samej
ruchomdci prowadzi wecej niz jeden wierzyciel. Jak wynika z art. 875 8 2 k.pjezel
egzekua} prowadzi kilku wierzycieli, pierwszstwo przegcia ruchoméci na wlasnéé
przystuguje temu z nich, ktéry zaoferowat napsz cere. Jezeli oferowana przez dwaoch
lub wigcej wierzycieli najwysza cena przegia jest sobie rowna (np. wszyscy wierzyciele
zadaja przegcia po cenie wywotania), wowczas 0 pierwsstevie przegcia decyduje data
zajgcia przejmowanej ruchomdo. W takiej sytuacji komornik przyzna na wihasto
ruchomd¢ poprzez jej przegie temu z wierzycieli, na ktéregadanie wczéniej dokonat
jej zagcia>**

Oprocz oznaczenia ceny wierzyciel zobgmeiny jest jednocZeie z wnioskiem
ztozy¢ na kce lub wptaat na konto komornika oferowarprzez siebie cenprzegcia. Jak
wynika z tréci art. 875 8§ 3 k.p.c. swiadczenie o przegiu bedzie uwzgtdnione tylko
wtedy, gdy wierzyciel jednoczeie z wnioskiem zigy cah cerg. ,Cala cena’ to
zaoferowana przez wierzyciela cena pgey. Przez jednoczes§to uiszczenia ceny
i ztozenia wniosku nie naky w sposoéb scisty utazsamig& momentu uiszczenia
zaoferowanej ceny przagjia z momentem zé@nia wniosku o przegie ruchomeci. Nic
nie stoi na przeszkodzie, aby wniosek zostatalg komornikowi drog pocztow, z&
cena przejcia zostata uiszczona przelewem na rachunek banktego organu
egzekucyjnego. W moim przekonaniu jednoczésnalery rozumi€ w ten sposobze
wierzyciel sktadajc wniosek o przegie ruchoméci zobowhzany jest bez wezwania
organu egzekucyjnego do uiszczenia zaoferowansj peaegcia w terminie zakrdonym

do ztazenia wniosku. Nie ma znaczenia, czy wierzyciétiucerg przegcia wczéniej, czy

%1 por.: 1. Gil, Posepowanie cywilng (red.) E. Marszatkowska — KrgeC.H. Beck, Warszawa 2011,
S. 646.
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tez pdzniej niz dorczyt komornikowi wniosek, ani czy zaoferowarcery zaptaci
jednorazowo, czy tew ratach. Istotne jest, aby wierzyciel w termimi@dch tygodni
liczonych od dnia otrzymania zawiadomieni®, licytacja nie doszta do skutku, zyb
komornikowi wniosek i przekazatysrodki pienezne w kwocie odpowiadage]
zaoferowanej przez siebie cenie pgeg ruchomeci.

Wierzyciel mae, w drodze wytku okr&lonego w art. 876 k.p.c., Feli jest
jedynym wierzycielem egzekwagym albo jeeli cena przejcia wystarcza na
zaspokojenie wszystkich wierzycieli egzekwayjch i kosztow egzekuciji, zaliczyswoj
egzekwowan wierzytelnd¢ na cer przegcia. Odliczenie od ceny przgja wiasnych
wierzytelngci jest prawem wierzyciela. Wierzyciel musi igdnake pewné¢ co do
liczby wierzycieli egzekwujcych i wysokéci kwot egzekwowanych. Dokonanie
odliczenia sumy wiasnych wierzytektd od kwoty zaoferowanej ceny przeja
w sytuacji, gdy wskazane w art. 876 k.p.c. pragstalopuszczalni odliczenia nie
zostaly spetnione, powoduje bezskutedZnaztozonego @&wiadczenia o przegiu
ruchomdci. Konstrukcja art. 876 k.p.c. ma jednak wadezeli przejmuacy ruchomeéé
wierzyciel jest jedynym wierzycielem egzekweym a cena przegia jest nksza od sumy
kwot egzekwowanych, w tym kosztéw egzekucyjnychmimik postawiony zostaje
w sytuacji niepewn&i co do skuteczrimi zwrotu kosztow egzekucyjnych naliczonych od
sumy wyegzekwowanej. Przypadek ten jest analogiezeytuaci, gdy komornik zostaje
zawiadomiony przez wierzyciela o dokonanej bérganio na jego rzecz wptacie dhika
(zaptata dlanika bezpérednio na ¢ce wierzyciela). Skuteczne przeje ruchoméci
oznacza zaspokojenie wierzyciela do wysakozaoferowanej ceny przgja. Jeeli
wierzyciel przekae zaoferowas cerg przegcia komornikowi teke potaci nalezne mu
koszty egzekucji, Zaroznice przekae z powrotem wierzycielowi. W sytuacji, gdy
wierzyciel sklada éwiadczenie o dokonaniu pa@tenia z ceny przegia kwot
wierzytelngci egzekwowanych a cena prggp jest nisza od sumy kwot
egzekwowanych, w tym kosztow egzekucyjnych, wieidyev najlepszym przypadku
otrzyma z tytutlu przepia czs¢ nalenych mu kosztow egzekucji. Kwoty nafe
komornikowi a nie zaspokojone z tytulu dokonanegaep wierzyciela przegia
ruchomdci organ ten mge zaspokadi tylko z majtku dtuznika.

Jezeli egzekucja prowadzona jest na rzecz kilku wieldg a co najmniej dwoch
ztozylo wniosek o przegie ruchoméci na wtasnéc, pierwsz@astwo przegcia przystuguje
temu z wierzycieli, ktéry zaoferowat viiyza cere przegcia. W przypadku, gdy dwoch lub

wigcej wierzycieli oferuje tak sama cerg przegcia, ktora jednoczmie jest cea
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najwyzszy, 0 pierwszastwie przegcia decyduje data dokonania gap przejmowanej
ruchomdci. Oznacza toze komornik przyzna wtaské ruchomdci temu z wierzycieli, na
rzecz ktérego wczaiej nasipito zagcie przejmowanej ruchorgoi (art. 785 8 2 k.p.c.).

Przyznanie ruchom$oi dokonywane przez komornika na rzecz wierzyciela
nastpuje w formie postanowienia. Postanowienie o0 prayam ruchoméci wymaga
uzasadnienia oraz podlega zagkaiu na zasadach ogoinych w drodze skargi na czgnno
komornika. Jak wynika z art. 875 8§ 3 zd. 2 k.p.éasnGg¢ ruchomdci przechodzi na
wierzyciela z chwid zawiadomienia go przez komornika 0 przyznaniu jpmpgvane]
rzeczy. W praktyce oznacza tee chwib przefcia na wierzyciela prawa wiasit
ruchomdci jest moment deczenia mu przez komornika postanowienia o przyznani
ruchomdci.®*?

W sytuacji, gdyzaden z wierzycieli nie zgtosit w przepisanym terimimniosku
o wyznaczenie drugiej licytacji lub nie 2\ o$wiadczenia o przegiu ruchoméci na
witasnag¢, komornik zobowdzany jest umorzy postpowanie co do niesprzedanej
ruchomdaci. Komornik dokonuje umorzenia egzekucji w zakeeshiesprzedane]
ruchomdci poprzez wydanie postanowienia, ktére wymaga zedwur uzasadnienia
i podlega zaskaeniu na zasadach ogolnych w drodze skargi na caghikomornika.
Postanowienie to ma ten skutedez chwik jego uprawomocnienia gizostaje uchylone
zagcie niesprzedanej ruchow i wynikajace z tego zagia skutki prawne.

2.6. Skutki nabycia prawa wtasngci ruchomosci w posgpowaniu egzekucyjnym

oraz tryb wydania ruchomosci nabywcy

Wsrdéd znanych w doktrynie przedmiotu sposobow nabymiawa wiasngxi,
nabycie rzeczy ruchomej w tokadowego posfpowania egzekucyjnego kwalifikowane
jest jako nabycie o charakterze pierwotnym. Nieyjonzje ono jednak swej modelowej
koncepcji, wedle ktorej jest niezatee od tego, czy uprzednio prawo z nim gmine
przystugiwato okréonemu podmiotowi. Jak stusznie wskazuje Z. Ratska czsto
prawodawca konstruuje nabycie pierwotne w ten dpasdv granicach okrdonych przez
ustawe uprzednie istnienie prawa stanowi przestajggo nabycia. Uzaimienie nabycia

od przystugiwania prawa poprzednikowi nie powodjgdnak, ¥ ten ostatni staje i

%2 Odmiennie Z. Merchel,Ruchoms¢ jako przedmiot egzekucji. Pegbwanie. Wzory pism i orzeaZe
Currenda, Sopot 2006, s. 170, wedle ktérego wkismachomdci przechodzi na wierzyciela z chwil
zawiadomienia go 0 przyznaniu mu pkgej rzeczy.
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zbywa. Tu nie ma mowy o0 nagistwie prawnym. Jak wskazuje autor ,nabycie dokenu;j
sig tu o tyle pierwotnie (samodzielnie}e bez woli poprzednika, a z mocy zddrze
wskazanych ustaat. >3

Swego rodzaju zasagest, i nabycie pierwotne jest nabyciem prawa bez gieai
Tak jest rownie w przypadku nabycia ruchorm w wyniku sjdowego posipowania
egzekucyjnego. Zgodnie z brzmieniem art. 879 kgsoba, ktéra nabywa rzecz ruchpm
w wyniku ww. pos¢powania, staje sijej wiascicielem bezzadnych obczen. Nabywca
nie wstpuje w prawa i obowiki zbywcy, lecz nabywa zaoferowane mu w wyniku
egzekucji prawo wiasioi w zamian za uiszczancere nabycia. Wykluczenie istnienia
nastpstwa prawnego pordzy diwznikiem a nabywg potwierdza réwnig ww. przepis
w swym zdaniu drugim, zgodnie z ktérym nabywcy preystuguj roszczenia z tytutu
rekojmi za wady fizyczne i prawne rzeczy. Dzieje &k, albowiem celem egzekucji nie
jest wymuszenie spowodowania zawarcia pglzy diwznikiem a nabywg umowy
sprzeday, lecz przymusowe przeniesienie prawa widsnzeczy ruchomej na okilena
osolz w zamian z&cisle oznaczoa cere. W tym miejscu nie ma zastosowania zasada
wyrazona w tachskiej paremiinemo in alium plus iuris transferre potest quaneipabet.

Z nabyciem pierwotnym prawa witasioo rzeczy ruchomej i jego konsekwencjami
w sposoéb logiczny waize sk zakaz podnoszenia zarzutéw przystagugh przeciwko
zbywcy co do wanaosci nabycia. Nieskuteczne svszelkie zarzuty oparte na naruszeniu
przepisOw prawa procesowego oraz materialnegé&rodlVprzedstawicieli doktryny oraz
w judykaturze mena doszukéa sie poghdu, ze pomimo wyraonego przez ustawodawc
zakazu podnoszenia zarzutéw co dozmedci nabycia, dopuszczalne jest wysenie
z roszczeniem windykacyjnym, o ile nabywca znajdosia w ztej wierze. Pogld ten
prezentuje E. Wengerek oraz Z. Mercfrél.Stanowisko to odnaté mozna réwnie
w wyroku SA w Warszawie z dnia 30 sierpnia 199% rsprawie | ACr 570/95. W moim
przekonaniu pogh ten naley uzna& za bkdny. Odwotuac sk do art. 169 k.c. oraz
art. 170 k.c. nie mma zapoming co sygnalizuje rownieH. Pietrzkowskize przepis art.
879 k.p.c. ma charakter szczegolny i tym samym waghza art. 169 k.c. oraz art. 170 k.c.
Roszczenie windykacyjne nie jest jedynym roszczapiga pomog ktdrego osoba
pokrzywdzona przeniesieniem wiasoo rzeczy ruchomej nme® dochodz

zadacuczynienia naruszenia jej praw. Zbycie cudzej rggozhomej powoduje catkowite

8537, Radwaski, ,Prawo cywilne — a&¢ ogélnd, C.H. Beck, Warszawa 1997, s. 100.

%4 E. Wengerek, Postpowania zabezpieczgie i egzekucyjne. Komentarz doesck drugiej Kodeksu
postpowania cywilnegg WZPP, Warszawa 1998, s. 382, oraz Z. Mercheyzekucja gdowa w Polsce
Currenda, Sopot 2007, s. 374.
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lub przynajmniej cgsciowe zaspokojenie wierzyciela dhika a tym samym
bezpodstawne uzyskanie przez niego k&mzymaptkowej kosztem innej osoby
(bezpodstawne wzbogacenie). Ponadt@nida pomédzy wart@cia przysporzenia
a wartécia rzeczywisy ruchomdci stanow¢ moze podstaw roszczé o0 naprawienie
szkody wyradzonej przez dinika, a polegacej na niedopetnieniu oboxaku
poinformowania organu egzekucyjnego o osobach,yktéprzystuguje prawazadania
zwolnienia zagtych ruchomeéci spod egzekucji na podstawie art. 847 8§ 2 k.p.c.

Nabywca ruchonkei sprzedanej w toku licytacji komorniczej, tak je#zdy inny
wiasciciel, uprawniony jest daadania wydania tej rzeczy od jej faktycznego posiada
Obowigzkiem posiadacza jest przeniesienie wiadztwa fakiggo nad rzegzna jej
nabywe. Jeeli osoba, w ktdrej posiadaniu znajduje grzedmiotowa rzecz ruchoma
utrudnia jej wydanie nabywca i@ posipi¢ w dwojaki sposob, zatey od tego kto jest
w posiadaniu nabytej rzeczy ruchomej:

1) jezeli posiadaczem odmawigym wydania rzeczy ruchomej jest dhik lub
dozorca, wéwczas nabywca na zasadzie z art. 878. kopaze wyshpi¢ do
komornika z wnioskiem o dokonanie czydaiowydobywczych, jak przy egzekucji
swiadczé niepiengznych. Chodzi tu o odpowiednie zastosowanie przepiso
art. 1041 — 1044 k.p.c. Z wnioskiem o odebraniayteg rzeczy ruchomej nabywca
powinien jednake wystpi¢ nie do wybranego przez siebie komornikglis
w ktorego okegu rzecz si znajduje, jak tego wymaga art. 1041 8 1 k.p.cz ldo
komornika, ktory prowadzit pogbowanie egzekucyjne, w ktérego toku nmpgb
nabycie wlasn&i rzecz ruchomej. Tylko ten komornilkedizie zdolny ocegi na
podstawie posiadanych przez siebie akt gmustiania egzekucyjnego, czy
posiadacz jest dimikiem lub dozorg, a tym samym, czy wniosek spetnia
przestanki okrdone w tréci przepisu art. 878 k.p.c.

Zgodnie z brzmieniem art. 1044 k.p.c. nabywca naavprbr& udziat przy
wnioskowanych czynrigiach wydobywczych. W tym celu nabywca powinien
ztozy¢ komornikowi odpowiednie zadanie, ktore powoduje,ze w razie
niestawiennictwa nabywcy w terminie i miejscu czg$un komornik nie przysipi
do jej wykonania.

2) jezeli posiadaczem jest osoba inna& mvymienione w punkcie poprzedzeym
nabywca mee dochodzi swego uprawnienia jedynie w drodze powddztwa

windykacyjnego, uregulowanego w art. 222 k.c.
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Zastanowienia wymaga sprawa, jak diugo nabywcaenawlek& z odbiorem nabytej
ruchomdci, aby nie utrad prawazadania dokonania odbioru na podstawie art. 878 k.p.c
Ustawodawca nie zakild w tym zakresiezadnego terminu. Oczywgie, odbior nabytej
rzeczy powinien nagpi¢ niezwtocznie. Jak trafnie stwierdzit Z. Merchekomornik nie
prowadzi tu osobnej egzekucji, lecz jedynie wykenyrawem okrdona czynnaé
w ramach egzekucji z ruchosw mapca na celu odebranie rzeczy® Skoro wyej
opisan czynna¢ przymusowego odbioru rzeczy ruchomej zalicmalery do czynnéci
postpowania egzekucyjnego, w ramach ktorego doszio rdenpesienia jej wiasnoi,
w moim przekonanidadanie dokonania odbioru nabytej rzeczy ruchomejipoa zosta
ztozone najpaniej przed zakaczeniem lub  umorzenia tego postpowania
egzekucyjnego.

Znacznie bardziej szczegétowe rozwania prawne przewiduje prawo austriackie.
Zgodnie z prawem tego fistwa nabyte ruchondoi nabywca zobowazany jest odebrta
bezzwiocznie, z tymze przy licytacji prowadzonej w domu licytacyjnym jp@zniej
nastpnego dnia. Jeli nabywca nie odbierze nabytych rzeczy z domytdicyjnego mee
zost& obchzony kosztami przechowania, a w sytuacji, gdyzsyed st z odbiorem co
najmniej trzy miesice, nabyte przez niego rzeczy marpstd w drodze decyzji &lu
zbyte lub inaczej zagospodarowane przez dom ligytgc W tym ostatnim przypadku
osiagnigte zyski zostaj przeznaczone na pokrycie poniesionych przez degtakyjny
kosztow gdowych oraz przechowania, &aabywca traci prawo do odszkodowania
(8 278 EO). W przypadku licytacji przez internetbat maze polegéd na przestaniu
wylicytowanej rzeczy pod wskazany przez nabywadres. Koszty wysytki ponosi
nabywca. Termin na uiszczenia kwoty gtdbwnej wrd@gztami wynosi w tym przypadku

14 dni. Sprzedanruchomd¢ wysyta s¢ dopiero po otrzymaniu naleej zaptaty.

$57. Merchelop. cit, s. 374.
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ROZDZIAE PIATY

KOSZTY EGZEKUCJI Z RUCHOMOSCI

1. Zagadnienia ogdlne

Objete niniejszym rozdziatem zagadnienie kosztéw egejgka ruchomdci
wymaga na wspie poczynienia kilku uwag na tle systemowymi dokaa ustalg
pojeciowych. Celem pogpowania egzekucyjnego jest urzeczywistnienie pastssh
tytutu wykonawczego. Egzekucja z ruchaitioviaze sk z koniecznécia podgcia szeregu
czynndci o charakterze faktycznym, w ktorych uczestniezigle osob, co powoduje
koniecznd¢ zaangaowania odpowiedniej ikei srodkéw finansowych. Koszty wywotane
prowadzeniem egzekucji okfa sk mianem kosztow egzekuciji.

Kodeks posfpowania cywilnego nie zawiera definicji legalnejsktdw egzekucji.
Wyzej wskazany sposob rozumienia tegoepigj naley uzna& za definicg w szerokim
znaczeniu. Nie sposob przy tej okazji poadiart. 98 8§ 1 k.p.c., ktéry poprzez odestanie
zawarte w art. 13 § 2 k.p.c. ma zastosowanie ddgpowania egzekucyjnego. &g
w art. 98 § 1 k.p.c. definicja legalna kosztéw @ wymaga, aby rozundigprzez nie
koszty niezhdne do celowego dochodzenia praw i obrony. Klada¢etu akcent na
celowa¢. Skoro egzekucja zmierza do urzeczywistnienia gmsvier tytutu
wykonawczego koszty egzekucji rozumiane w sposabty obejmuj tylko te koszty,
ktore poprzez przypisany im ced siezlzgdne do urzeczywistnienia postanoivigtutu
egzekucyjnegd® Celowadé¢ kosztéw podkrdona zostala przez ustawodawc
w art. 770 zd. 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepiseneiki powinien zwroat wierzycielowi
koszty niezhdne do celowego przeprowadzenia egzekli&ji. Oczywicie
urzeczywistnienie tytutu wykonawczego musi gpstva w sposoéb legalny, tj. prawem
przewidziany. Stusznie zauwg Z. Merchel, ze ocena celowai nie naley do

¥%or.: R. Kutnicki, ,Koszty egzekucyjne a koszty ppsetvania egzekucyjnetyd®S 1997, Nr4 r.

%7 Jak wskazuje B. BladowskiMetodyka Pracy &lziegd, Oficyna, Warszawa 2009, s. 289, wdswym
postpowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania zasadaowsdgzialndgci dituznika za wynik
postpowania. Dhinika nie mog koszty zwizane z czynniciami wierzyciela, ktére nie byty niezbne,
a tym samym nie ogjinety zamierzonego przez niego celu.
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komornika, albowiem nie nme on bada zasadnéci ani wymagalnéci obowizku
natazonego na diznika tytutem wykonawczym, co wynika z art. 804 k.p?

Dokonane przez ustawodagvoozr@nienie w Kodeksie pogbowania cywilnego
pojecia posgpowania egzekucyjnego oraz egzekucji sktania déoginego rozrénienia
pojecia kosztow pogpowania egzekucyjnego i kosztow egzekucji. Skoraekgcja
stanowi jeden ze sposobow prowadzeniagpastania egzekucyjnego to koszty egzekuciji
stanowé beda wyodrebniom grupe kosztéw spérdéd wszystkich kosztéw danego
postpowania egzekucyjnego. Rozrdenie to ma istotne znaczenie w przypadku
prowadzenia egzekucji roszézpieniznych kilkoma sposobami. Zatem koszty egzekuciji
z ruchomdéci stanowi odrebna grupe kosztow w stosunku do kosztéw wywotanych
prowadzeniem egzekucji z wynagrodzenia zagraevierzytelndci, z nieruchomsci, czy
tez poprzez inny przewidziany w ustawie sposob prowadztego pogpowania. Koszty
kwalifikowane jako koszty egzekucji z ruchofeb mieszcz sig zatem w granicach
kosztéw posfipowania egzekucyjnego, ale nie odwrotnie. Zakresczeniowy kosztow
postpowania egzekucyjnego jest szerszy i obejmuje kosmizostatych sposobdéw
egzekucji. Rozrénienie to jest w widoczne przy podziale sumy uzyskaz egzekucji,
albowiem do kategorii pierwszej zaspokojenia zalise wytacznie koszty egzekucyjne
(art. 10258 1 pkt. 1 k.p.c.).

Wprowadzona przez ustawodawmstytucja prawna kosztow egzekucji spetnia
dwie podstawowe funkcje — fiskalmraz wychowawez**® Funkc: fiskalna, jak wskazuje
A. Marciniak, spetniaj przede wszystkim optatygdowe oraz optaty egzekucyji®, ktére
przeznaczoneaa pokrycie kosztéw poniesionych przez SkarbsRea oraz komornikow
sadowych w zwazku z prowadzom dziatalngcia egzekucyjn. Wskazé w tym miejscu

nalezy na przepis art. 35 u.k.s®! na podstawie ktérego komornikydowy koszty

8 7. Merchel, Koszty egzekucji komorniczej po nowelizacji ustawgomornikach gdowych i egzekucji
z dnia 24 wrzénia 2004 r?, PPE2004, Nr 10 — 12. W artykule tym autor trafpiodkrélit, iz obcihzenie
wierzyciela niecelowymi kosztami napt¢ moze przy rozstrzyganiu skargi na czysaokomornika, ktog
ztozyt diuznik kwestionujc zasadné& obchzenia go kosztami pogiowania. Celow& maze by takze
badana przezad w postpowaniu ze skargi wierzyciela na ustalenie przemdmika kosztéw egzekucji —
taka uchwat podpt SN dnia 28 lutego 1995 r. w sprawie Il CZP 20(@BNC 1995/5/83).

%9 Szerzej: P. WieczorekFunkcje posipowai egzekucyjnego i zabezpieeaaigd, PE 2000, Nr 7, s. 26 —
47.

%0 A, Marciniak, ,Postpowanie egzekucyjne w sprawach cywilriytlexisNexis, Warszawa 2008,, s. 105.
%1 yUstawodawca dokonat w tym przepisie wyliczeniaztow, ktére g kwalifikowane do grupy kosztow
dziatalngci egzekucyjnej komornikaadowego. Zgodnie z téeia tego przepisu do kosztéw dziatatoo
egzekucyjnej zaliczamy: 1) koszty osobowe i rzem@onoszone w zwiku z prowadzona dziataléca
egzekucyjn; 2) koszty ochrony zajego mienia i niezéinej ochrony osobistej oraz ubezpieczenia mienia
kancelarii i wlasnego ubezpieczenia odpowiedzignaywilnej; 3) koszty przejazdéw w miejscovad
bedacej siedzilh komornika, korespondencji, obrotu piemego, przewozu drobnych ruchofob
niewymagagcych transportu specjalistycznego; 4) obmkbwe optaty na samard komorniczy ponoszone
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dziatalngci egzekucyjne] wskazane w art. 34 u.k.s.e. pokryvaizyskanych optat
egzekucyjnych. Z uwagize r&nica wysokéci wyegzekwowanych przez komornikéw
sadowych kwot optat egzekucyjnych oraz poniesionyobztow dziatalnéci egzekucyjnej
zazwyczaj osiga wartd¢ dodatna pozwala na sformutowanie twierdzenia,dziatalng¢
egzekucyjna jest zawodawdziatalngcia zarobkowy komornikéw adowych.

Funkcja wychowawcza jest mniej dostrzegalna w guastaniu egzekucyjnym i
funkcja fiskalna, jednate poprzez wptyw funkcji fiskalnej funkcja wychowameczyskuje
realny wymiar spoteczny. Pobierane przez organyelagzyjne optaty z zakenia maj
wywotywat wsrod uczestnikdw stosunkéw spoteczno - gospodarczgolytywne
zachowania, polegge na dobrowolnym (niewymuszonym) wypetnianiu pogtaien
tytutbw egzekucyjnych. Z drugiej strony uwarunkoveandokonania oznaczonych
czynndci egzekucyjnych przez uprawniony organ od poniegieokrglonych, czsto
niematych kosztow, sktania uczestnikow ppstvania do racjonalnego podejmowania
decyzji o czynnéciach egzekucyjnych, zapobiega pieniactwu orazdi@iu czynnéci
postpowania. Niestety, tam gdzie wysdkooptat jest stata, funkcja wychowawcza traci
na znaczeniu wprost proporcjonalnie do wzrostu eyerroszczenia, co do ktérego zostato
wszczte posgpowanie3®?

Prowadac rozwaania na temat istoty kosztéw egzekucji warto zwranvag: na
wyrok SN z dnia 7 czerwca 2002 r. w sprawie IV CHKHN55/00. W orzeczeniu tym
SN stwierdzit, ze koszty egzekucyjne niea snaleznoscia uboczm w rozumieniu
art. 451 k.c., lecz odbnym dtugiem, ktory powstaje w zywku z podgciem czynnéci
egzekucyjnych®® Pogty w ten sposéb charakter kosztéw egzekucji pozvzateumie

przyjeta przez ustawodawanetodyk rozliczania kosztow egzekuciji.

2. Elementy kosztow egzekucji z ruchomkxi

Ustalenie kosztéw egzekucji oraz kosztéw ppetvania egzekucyjnego jest
zabiegiem zieonym i czsto trudnym. Rénorodnd¢ oraz wysgpowanie kosztdw
postpowania egzekucyjnego w poszczegolnych gmmstaniach w rénych uktadach

spowodowato, ze ustawodawca pongh te regulacg w przepisach szczegolnych

zgodnie z przepisami ustawy; 5) inne koszty nidrle do wykonania czyndc egzekucyjnych oraz
czynnaci przewidziane przepisami ustawyzgdi nie g pokrywane w trybie ok&onym w art. 39 u.k.s.e.
$2por.: A. Marciniakop. cit, s. 106. Autor funkej te nazywa funkej spotecza.

353 Opublikowane w LEX nr 74799.
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0 postpowaniu egzekucyjnym a pozostawit odpowiednie st@soe przepisow
0 procesie. Rozwtkanie to jest stuszne, albowiem zastosowane przempiscesowe
poprzez sw elastyczné¢ pozwalaj w sposob petny i wkeiwy ustalc oraz rozliczy
koszty postpowania egzekucyjneg?

Wskazujc na zamyst ustawodawcy, ktory tkwi w konstrukdjigsci art. 98 k.p.c.,
aby ustakk zbiér elementéw sktadajych sé na koszty pogpowania egzekucyjnego,
a w konsekwencji zbior elementéw sklagtgjch sé na koszty egzekucji z ruchou,
wyrozni¢ nalezy dwie sytuacje: (1) strona dziata w pgmiwaniu egzekucyjnym osdalie
lub przez petnomocnika, ktory nie jest petnomoamkizawodowym (adwokatem, radc
prawnym lub rzecznikiem patentowym) oraz (2) strodaiala w posgpowaniu
egzekucyjnym za poednictwem petnomocnika zawodowego. | tak:

1. w sytuacji, gdy strona prowadzi pggbwanie egzekucyjne osébie lub przez
petnomocnika, ktory nie jest adwokatem, radprawnym lub rzecznikiem
patentowym, do niezloinych kosztéw pospowania egzekucyjnego zalicza:si

a. poniesione przez akoszty gdowe,

b. koszty przejazdéw do organu egzekucyjnego, pomesyrzez ni lub jej
petnomocnika,

c. réwnowartd¢ zarobku utraconego wskutek stawiennictwa w organie
egzekucyjnym.

2. w sytuacji, gdy strona reprezentowana jest przexoldta, rad¢ prawnego lub
rzecznika patentowego, do niedinych kosztow pogpowania egzekucyjnego
zalicza s¢:

a. wynagrodzenie petnomocnika zawodowego, jednak rjgsee ni stawki
optat okrélone w odebnych przepisach,
b. wydatki jednego adwokata (lub innego petnomocn&aadowego),
c. koszty adowe,
d. koszty nakazanego przez organ egzekucyjny osobisgtgwiennictwa
strony.
Wskazane wiej grupy kosztow procesu nalena zasadzie z art. 13 8§ 2 k.p.c. odhie

w postpowaniu egzekucyjnym odpowiednio do wierzycielap¥¥ypadku dhanika reguta

34 por. Z. Szczurek, Postanowienie o ustaleniu i w przedmiocie kosztésipowania egzekucyjnetjo
PPE 2005, Nr 1 — 6. Autor zauwma, ze do kosztéw pogpowania egzekucyjnego naile odpowiednio
stosowa przepisy dotycace kosztéw procesu, ktére zamieszczone zostahtulety czsci pierwszej k.p.c.
Wzgledem tyclie przepisOw regulacje zawarte w art. 770 i 771ck.gtanowd lex specialis Odpowiednie
zastosowanie dotyczy w jego przekonaniu art. 98i 8,2art. 99, 105, 106, 107 i 109 k.p.c., ktére maoe
narusza zasady okrdonej w art. 770 k.p.c. oraz przepiséw ustawy o &amkach gsdowych i egzekuciji.
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ta lkedzie miata zastosowanie dopiero na etapie rozpéangmzez sd srodkéw
zaskazenia, co ma swoje uzasadnienie w konstrukcji odpdwalngci dituznika za
koszty postpowania egzekucyjnego.

Przez koszty pogpowania egzekucyjnego nale rozumi€ koszty wywotane
dziataniem komornikaaslowego w zakresie prowadzonej przez niego egzekikiogzty
wywotane czynnfciami uczestnikOw pogbowania egzekucyjnego przedadem
w zwiazku z koniecznécia nadania klauzuli wykonalsoi, rozpoznaniemsrodkéw
zaskazenia, czy te zadaniem zobowizania dhinika do wyjawienia majku, itp.,
mieszcza sig w granicach szeroko pgych czynndci egzekucyjnych (zmierzggych do
wykonania postanowietytutu egzekucyjnego), jednaék w szczegotowym egiu skiadag
si¢ na rozliczenie odbnych posfpowar anreli postpowanie egzekucyjne prowadzone
przez komornikasglowego.

Definicji pojecia kosztow sdowych poszukiwa naleey w ustawie z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztachadowych w sprawach cywilnycit® Definicje te zawiera art. 2 u.k.s.c.,
zgodnie z ktérym kosztyadowe stanowi optaty oraz wydatki°®Szczegélny charakter
postpowania egzekucyjnego oraz powierzenie przez ustawe spraw egzekucyjnych
dwom organom egzekucyjnym (art. 758 k.p.c.) powedig zakres znaczeniowy goja
optat obejmuje zaréwno optatydowe (pobierane przeady, zwane w przepisach u.k.s.c.
~optatami”), jak i optaty egzekucyjne (pobieranegz komornikow gdowych). Stosujc
odpowiednio art. 98 k.p.c. przez wskazane w ninegosadowe naley w postpowaniu
egzekucyjnym rozuméeoptaty, optaty egzekucyjne oraz wydatki.

Opftaty (pobierane przeady) dotycz co do zasady czyn’a sadu egzekucyjnego
w egzekucji swiadczé niepieneznych oraz pogpowar wpadkowych, zwjzanych
z koniecznécia wydania tytutu wykonawczego w miejsce utraconeggawienia magtku
(art. 70 pkt 4 i 5 u.k.s.c.), czya@adania klauzuli wykonalgoi (art. 71 u.k.s.c.). Sprawy
te pozostay poza przedmiotem naszego zainteresowania. Ogegucgk do przedmiotu
kosztéw egzekucji z ruchorbd z obowazkiem wniesienia optaty wika sSie przede
wszystkim czynnéci uczestnikbw pogpowania egzekucyjnego polegeg na wniesieniu
skargi na czynnizi komornika (art. 25 ust. 1 pkt. u.k.s.c.), czy tel zarzutéw przeciwko

planowi podziatu sumy uzyskanej z egzekucji oraz waiesieniu zaalenia na

5Dz, U. Nr 167, poz. 1398.

3¢ gzerzej: A. Zieliski, ,Koszty gdowe w sprawach cywilnyghC.H. Beck, Warszawa 2010, s. 63 i nast.;
A. Gorski, L. Walentynowicz, Koszty gdowe w sprawach cywilnych. Ustawa i orzekanie. Kuare
praktyczny’, Oficyna, Warszawa 2008, s. 14 — 15, oraz K. GamneUstawa o kosztachadowych
w sprawach cywilnych. Komentarz”, LexisNexis, Wawa 2012, s. 41 i nast.
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postanowienie wydane w wyniku rozpoznania zarzut®ezliczenia tych kosztéw
dokonuje sd rozpoznajcy spraw a nie komornik gdowy.

Opfaty egzekucyjne znalazty swe uregulowanie w wistao komornikach
sadowych i egzekucji. Zgodnie z art. 43 u.k.s.e. @avadzenie egzekucji i inne czyrito
wymienione w tej ustawie komornik pobiera optaty zekucyjne. Ustawodawca
w przepisach art. 43 — 60 u.k.s.e. przewidziay s#ereg optat o charakterze statym
I proporcjonalnych. Z uwagi na przedmiot niniejszegpracowania ponej przedstavd
tylko te, ktére mog powst& w toku egzekucji z ruchondoi. | tak:

1. w sprawach o egzekucgwiadczeér pienkznych (w tym z ruchomiwi, ale bez
egzekucji z wierzytelniei z rachunku bankowego oraz wynagrodzenia zagprac
komornik pobiera od diinika optat stosunkow w wysokaci 15 % wartéci
egzekwowanego roszczenia, jednak nigszai niz 1/10 i nie wysz niz
trzydziestokrotna wysoké przecetnego wynagrodzenia miesznego. Jeeli
kwota egzekwowana zostat&ciagnicta czs$ciowo w drodze egzekucji
z wierzytelndci do rachunku bankowego lub wynagrodzenia zagpsaaczsciowo
wskutek egzekucji prowadzonej innymi sposobami, ok $ciaga optat od
diuznika  proporcjonalnie do  wysoko  wyegzekwowanych kwot
(art. 49 ust. 1 u.k.s.e.),

2. w sprawach o egzekucjswiadczér piengznych w przypadku umorzenia
postpowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela oraa podstawie
art. 823 k.p.c. komornik pobiera od dhika optat stosunkow w wysokaci 5 %
wartasci §wiadczenia pozostatego do wyegzekwowania, jednak misz niz
1/10 i nie wysz niz dzieseciokrotna wysoké¢ przecgthnego wynagrodzenia
mieskcznego (art. 49 ust. 2 zd. 1 u.k.s.e.),

3. w razie umorzenia pagiowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela zgiogz
przed dogczeniem zawiadomienia o wszci egzekucji, komornik pobiera od
diuznika optat stosunkow w wysokaci 1/10 przecgitnego wynagrodzenia
mieskcznego,

4. optak stah w wysokaci 2 % przecitnego wynagrodzenia miesznego komornik
pobiera od wierzyciel w przypadku otrzymania zleaeposzukiwania majku

diuznika w trybie art. 797 k.p.c®®’ W razie odnalezienia maku diuznika

37 poszukiwanie mafku wiaze sk scisle z uprawnieniem komornika do uzyskiwania inforjnacmajatku
diuznika. Szerzej patrz: D. PalecznyZhyt due, czy zbyt mate uprawnienia komornika w zakresie
uzyskiwania informacji o maiku dhenika’, PPE 2011, Nr 4, s. 73 — 84.
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komornik pobiera optat stah w wysokaci 5 % szacunkowej wardoi tego

majatku, nie wecej niz 100 % przegitnego wynagrodzenia miesznego. Optata ta

ulega zmniejszeniu o kwgbptaty pobranej od wierzyciela za dokonane zlexeni

(art. 53a u.k.s.e.),

5. za opiecgtowanie lub zdjcie pieczci, bez dokonywania rOwnoczesnego spisu,
pobiera si optatk stah w wysokadci 4 % przecgithego wynagrodzenia
mieskcznego od kadej opiecztowanej izby lub innego pomieszczenia,

6. za wszystkie czynrigi z udziatem Policji,Zandarmerii Wojskowej, wojskowych
organow porzdkowych, Stray Granicznej 1 Agencji Bezpiecastwa
Wewrgtrznego pobiera i optat stah w wysokadci 25 % przegitnego
wynagrodzenia miegtznego.

W przypadku niecelowego wszgia pos¢powania egzekucyjnego optaty, o ktérych
mowa w punktach 1 — 3, uiszcza wierzycf&l.

Od optat (zaréwno aglowych, jak i egzekucyjnych) odndi¢ nalezy wydatki.
Powsta& one mog zaréwno w trakcie czynioi podejmowanych przed komornikiem (tu
mamy do czynienia w szczegoked z tzw. wydatkami gotéwkowymi w toku egzekucji),
a take w trakcie czynni podejmowanych przedadem (te okréamy mianem
wydatkéw gdowych). Ré@nica pomédzy optatami a wydatkami polega na tyie, optaty
pobierane przezd i komornika gdowego maj charakter wynagrodzenia za pgéjprzez
te organy czynriwi, za wydatki obejmuj koszty poniesione przez te organy w azku
z dokonanymi czynnigiami3®°

Wydatki komornicze orazagdowe nie zostaty przez ustawodawe zadnej ustawie
skatalogowane w sposOb zamitgi Rozwhzanie to jest zrozumiate, albowiem wydatki
Wiaza Sie ze specyfig danego pogpowania oraz faktycznego jego przebiegu i czyono
ktGre musiaty zostapodgte, aby zrealizowacel nataony na te organy oraz prowadzone
przez nie pogpowanie. Wydatki gdowe, z godnie z art. 5 u.k.s.c., obejmuyj
w szczegOlnéci:

1. koszty podray strony zwolnionej od kosztowadowych, zwiazane z nakazanym
przez gd jej osobistym stawiennictwem,

2. zwrot kosztow podrdy i noclegu oraz utraconych zarobkow lub dochodow

swiadkow,

38 Zobacz: Z. Knypl, Qptata przy niecelowym wszciu postpowania egzekucyjnego, czy w bezskutecznej
egzekucji?, NC 2010, Nr 8/173/281/2010, s. 6 — 9,

39 Szerzej: A. Marciniak, |stawa o komornikach i egzekucji. KomentatzxisNexis, Warszawa 2010,
S. 204 i nast.
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3. wynagrodzenie i zwrot kosztow poniesionych przeeglych, ttumaczy oraz
kuratorow, ustanowionych dla strony w danej sprawie

4. wynagrodzenie namme innym osobom lub instytucjom oraz zwrot poniegah

przez nie kosztow,

koszty przeprowadzenia innych dowoddéw,

koszty przewozu zwiest i rzeczy, utrzymania ich przechowywania,

koszty ogtosze,

koszty osadzenia i pobytu w areszcie,

© © N o O

koszty wystawienia Zaviadczenia przez lekarzadowego®°
Podobnie ustawodawca pasit w przedmiocie wydatkéw komorniczych. Rdca
polega jednak na tynze w przypadku wydatkow (gotdbwkowych) poniesionychtoku
egzekucji maj odpowiednie zastosowanie przepisy art. 39 — 4Z1ekZ przepisow tych
wynika zasadaze komornikowi przystuguje co do poniesionych wydatkprawo zwrotu
tylko w zakresie okrdonym w ustawie o komornikachadowych i egzekucji. Inne
wydatki gotéwkowe organ egzekucyjny ponosi z wiggnanajitku, co w praktyce
sprowadza gido pokrycia ich z wyegzekwowanych optat egzekugsiin Do wydatkow,
co do ktorych komornikowi przystuguje prawaadania zwrotu, na podstawie
art. 39 ust. 2 u.k.s.e., zalicza:si
1. nalezndéci biegtych,
2. koszty ogtoszew pismach,
3. koszty transportu specjalistycznego, przejazdu pozajscowdé, ktora jest
siedzily komornika, przechowywania i ubezpieczanig®ah ruchoméci,
4. naleznosci os6b powotanych, na podstawie gurych przepiséw, do udziatu
w czynndciach,
5. koszty dziatania komornika, o ktérych mowa w arus®. 11 u.k.s.e, poza terenem
rewiru komorniczego,
6. koszty doeczeniasrodkdéw piengznych przez pocztlub przelewem bankowym,
7. koszty uzyskiwania informacji niezbnych do prowadzenia pepbwania
egzekucyjnego lub dokonania zabezpieczenia,
8. koszty doeczenia korespondencji, za wifiem kosztéw dagczenia stronom

zawiadomienia o wszeeiu egzekucji hdz postpowania zabezpieczajego.

370 5zerzej: A. Zieliski, ,Koszty gdowe w sprawach cywilnyghC.H. Beck, Warszawa 2010, s. 86 i nast.;
A. Gorski, L. Walentynowicz, Koszty gdowe w sprawach cywilnych. Ustawa i orzekanie. Kuare
praktyczny’, Oficyna, Warszawa 2008, s. 20 — 21, oraz K. Ganedstawa o kosztachgdowych
w sprawach cywilnych. KomentértexisNexis, Warszawa 2012, s. 90 i nast.
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Odnosac sk do problemu kosztow przejazdow do organu egzekecy
uczestnika lub jego petinomocnika, rownowéeto zarobku utraconego wskutek
stawiennictwa na wezwanie organu egzekucyjnegakaze tkosztow nakazanego przez
organ egzekucyjny osobistego stawiennictwa stramypraktyce dotyczy on czynsc
podejmowanych przez uczestnikbw przeddesn egzekucyjnym. W pagowaniu
egzekucyjnym dominuje jednazk zasada pisemfm. Organ egzekucyjny, w tym
komornik sdowy, mae na podstawie art. 761 k.padat od uczestnikdw pogbowania
ztozenia wyjanien. Wyjasnienia te dokonuje siw praktyce w formie pisemne.

Gdy strona reprezentowana jest przez adwokatag radovnego lub rzecznika
patentowego, jak byta o tym mowa ey, do kosztéw egzekucji zalicza svynagrodzenie
tego petnomocnika oraz poniesione przez niego VkyddRrawo to zostalo przez
ustawodawe ograniczone. Jak stanowi art. 98 § 3 k.p.c.zeyywymienione koszty
cechowé musi niezlhdnai¢. Ustalenie niezdgincsci kosztow zostato przez ustawodawc
potraktowane odmiennie co do wynagrodzenia, jadatkow petnomocnika.

Wynagrodzenie petnomocnika zawodowego jest uznawareezkdne, jeeli nie
przekracza stawek oznaczonych przez ustawoglgako maksymalne. Jest to swego
rodzaju uproszczenie, ktdre musiatat wprowadzone do systemu prawnego ze whgl
na trudnéci zwiazane z indywidualnym oznaczaniem wys@ko wynagrodzenia
niezkgdnego za poprowadzenie danej sprawy. Obpwice obecnie stawki oznaczone
zostaly w nasjpujacych aktach prawnych:

» rozporzdzenie Ministra Sprawiedlivéoi z dnia 28 wrzénia 2002 r. w sprawie
optat za czynné&ei adwokackie oraz ponoszenia przez SkarlisBea kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej zeghz>"*

» rozporzdzenie Ministra Sprawiedlivéoi z dnia 28 wrzéia 2002 r. w sprawie
optat za czynnii radcow prawnych oraz ponoszenia przez SkarbstiRa
kosztobw pomocy prawnej udzielonej przez radprawnego ustanowionego
z urzdu?’

» rozporazdzeniu Ministra Sprawiedliv&ei z dnia 2 grudnia 2003 r. w sprawie optat
za czynnéci rzecznikéw patentowycH?

Poprzez odibne od siebie akty prawne ustawodawca dostosowalkstoptat za

zlecone czynngi do specyfiki kadego z zawodow. W pagiowaniu cywilnym nie ma

$71Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1348.
372Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349.
$73Dz. U. z 2003 r. Nr 212, poz. 2076.
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jednak znaczenia jaki zawod wykonuje petnomocniwadowy, aby okrdi¢ wysokaé
zwrotu nalénego mu wynagrodzenia. Przepis art. 99 k.p.c. stabowiem wprost,ze
stronom reprezentowanym przez radprawnego lub rzecznika patentowego oraz
Skarbowi Pastwa reprezentowanemu przez ProkuratdB@enerala Skarbu Pastwa
zwraca si koszty w wysokéci naleznej wedtug przepiséw o wynagrodzeniu adwoRéata.
Przez wynagrodzenie rozumie; s’dpowiedmi optat za czynnéci adwokackie.

Zgodnie z § 2 r.o.c.a., komornilgdowy ustalagc optat za czynnéci adwokata z tytutu
zastpstwa prawnego w pagiowaniu egzekucyjnym bierze pod uwagezlkzdny naktad
pracy adwokata, a ta& charakter sprawy i wktad pracy adwokata w przgeayie s¢ do
jej wyjasnienia i rozstrzygricia. Podstaw tego ustalenia stanowi stawka minimalna
okreslona w odpowiednich przepisach zawartych w rozdzial3 — 5 ww. rozposzlizenia.
Majac na wzgtdzie czynnéci zwiazane z prowadzeniem egzekucji z ruchéono
odpowiednie zastosowanieda miaty przepisy 8§ 6 r.o.c.a. oraz 8 11 ust. 1 pkto/c.a.
W mysl tych przepiséw, w sprawach egzekucyjnych stawknimalne przy egzekucji
innej niz egzekucja z nieruchorda (a wiec i przy egzekucji z ruchondoi) wynosz 25 %
stawki opisanej w 8 6 r.o.c.a. Ostatni z podanyclzepsow, w powizaniu
z 84 ust. 1 r.o.c.a., uzalga wysokd¢ stawki minimalnej od wartei egzekwowanego
roszczenia. Mag na wzgédzie tréc¢ przepisu 8 6 r.o.c.a. oraz 8 4 r.o.c.a., azédak
§ 11 ust. 1 pkt 7 r.o.c.a., stawka minimalna apptza czynnéci adwokackie
W postpowaniu egzekucyjnym wynosi, przy waitoegzekwowanego roszczenia:

= do500 zt- 15z,

= powyzej 500 zt do 1.500 zt — 45 zi,

= powyzej 1.500 zt do 5.000 zt — 150 zi,

= powyzej 5.000 zt do 10.000 zt — 300 zt,

= powyzej 10.000 zt do 50.000 zt — 600 zi,

=  powyzej 50.000 zt do 200.000 zt — 900 zt,

=  powyzej 200.000 zt — 1.800 zt.
Ustalapc wysokad¢ naleznej stronie optaty za czyndm adwokata w posgpowaniu

egzekucyjnym komornik m® oznaczy ja na kwot wyzsz niz stawka minimalna, ale nie

374 Jak stusznie zauvmgt A. Zielinski, ,Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrzC.H. Beck, Warszawa
2010, s. 214, w odniesieniu do radcéw prawnych przepis stracibjgwaktualng¢ i wymaga zmian
legislacyjnych. Zgodnie bowiem z przepisem art. @&. 3 i 4, zmienionym przez art. 10 pkt 3 ustawy
z 30.08.2002 r. — Przepisy wprowadgag ustaw — Prawo o ustroju gdow administracyjnych i ustaw-
Prawo o postpowaniu przed gdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1271 zzB.), Minister
Sprawiedliwgci uzyskat delegagjustawow do wydania odebnego rozporgdzenia w sprawie wysoko
optat za czynnai radcow prawnych
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wigce] niz jej szdciokrotng¢ (8 2 ust. 2 zd. 2 r.o.c.a.). Zwielokrotnienie dtaw
minimalnej pozostaje w gestii komornikadewego, ale musi ldyuzasadnione naktadem
pracy adwokata, charakterem sprawy i wkladem jegacyp w przyczynienie sido
urzeczywistnienia celu, ktory tkwi u podstaw ppsiwania egzekucyjnego. Rozmanie

to jest stuszne, albowiem chroni dhika przed nadmiernym wzrostem kosztow
prowadzonego przeciwko niemu pgstwania egzekucyjnego w stosunku do wémito
egzekwowanego roszczenia oraz zapewnia petnomognikawodowemu odpowiednie
wynagrodzenie. Oczyétie w tym miejscu mze zostéd przedstawionemu przeze mnie
stanowisku postawiony zarzut braku adekw&thowysokaci stawki minimalnej
w przypadku roszczeo matej wartéci. Wynagrodzenie w przyktadowej wysako 15 zt
za poprowadzenie sprawy wydajes 9y¢ oderwane od rzeczywistego naktadu pracy
petnomocnika zawodowego, jedrak wignie w tych sytuacjach obecnie najdzie]
organy egzekucyjne przyzmaywynagrodzenie w wysokoi stanowicej wielokrotngé
stawki minimalnej. Strona oczy¥die ma@e umowe sie ze swym petnomocnikiem na
wynagrodzenie znacznie w§ze nk wyzej opisane, co gwarantuje jej obawujaca

w prawie cywilnym zasada swobody umow, mglg¢ednak pamitac, ze prawozadania
zwrotu tych kosztow od dhmika pozostaje ograniczone do wysédkiostawek wyej
okreslonych.

Strona reprezentowana przez adwokata (jak i inneEoomocnika zawodowego)
ma prawo zadania zwrotu wydatkow poniesionych przez tego palocnika, ktore
powstaty w zwiazku z prowadzeniem sprawy. Wydatki masby¢ uzasadnione
podejmowanymi czynrigiami (tzn. konieczne) i pozostaivaw ich bezpérednim
zwiazku. Najczsciej spotykanymi wydatkamiaskoszty sporzdzenia kopii dokumentow,
koszty korespondencji dokonanej w imieniu stronygsay przejazdu na miejsce
czynndci. Praktyka (a w szczegolfm saddw) pokazuje,ze wysokdé poniesionych
wydatkéw powinna by udokumentowana. aly czsto odmawiaj zasdzenia zwrotu
stronie wydatkow petnomocnika zawodowego (np. smirznia kserokopii lub wydruku
dokumentow przedtmnych jako dowdd lub odpis), 4eli strona nie przedstawi na t
okolicznas¢ faktury lub innego rachunku. Organy orzekaj dbag w ten sposéb, aby
wydatki byly udowodnione pod wzglem zwazku faktycznego z prowadzonym
postpowaniem, jak i co do rzeczywistej ich wysé&io

Dopuszczaln& przenoszenia na grunt pgsbwania egzekucyjnego i postugiwania
si¢ praktylky sadoéw w zakresie ich orzekania o kosztach gusivania rozpoznawczego

wynika z postanowie art. 13 8§ 2 k.p.c. W zwkku z & relacp stusznie zauwayt
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Z. Szczurek,ze przepisy art. 770 k.p.c. oraz art. 771 k.p.cn®taa w stosunku do
przepisow art. 98 i n. k.p.¢tex specialis Stosugc ostatnie z powotanych przepiséw nie
mozna narusz&azasady okrdonej w art. 770 k.p.c., ktora stanowi o odpowiadizdsci
diuznika za koszty pogpowania egzekucyjnego, jak réwajez czym naley sic w petni

zgodz z autorem, przepiséw ustawy o komornikastiosvych i egzekucii’®

3. Zwolnienie od kosztow w posipowaniu egzekucyjnym

Instytucja prawna zwolnienia od kosztéw w ppsiwaniu egzekucyjnym stanowi
te samy instytucg, ktéra funkcjonuje w pogpowaniu procesowym. Przepisy pgsiwania
egzekucyjnego nie zawiesayv tym zakresiezadnych szczegdélnych unormofivaledyny
przepis, ktéry dotyczy tej kwestii, ¢iy w art. 771 k.p.c., stanowi swego rodzajuzhik
Z przepisami procesowymi, albowiem w §hjego postanowi@ przyznane stronie przez
sad w posgpowaniu rozpoznawczym zwolnienie od kosztéadamwvych, lub z ktérego
strona korzysta z mocy ustawy, raga s¢ takze na posfpowanie egzekucyjne. Zatem
w postpowaniu egzekucyjnym wchodzi w egtylko zwolnienie od kosztowagdowych
a nie wszelkich kosztow pegowania, gdy w zakresie zwolnienia ¢oa miaty
odpowiednie zastosowanie przepisy ustawy o koszglwych w sprawach cywilnych.

Podstaw prawry, warunki i tryb zwalniania od kosztéwadowych okréla
wspomniana ustawa o kosztacidewych w sprawach cywilnych, a w szczegdhigej
przepisy zawarte w art. 94 — 118. Zwolnienie odzkbw sidowych mae wynika z mocy
prawa lub postanowienia wgiwego adu. Zwolnienia mog mie¢ charakter podmiotowy
(zwolnione g $cisle oznaczone grupy 0sd6b), jak i przedmiotowy (zvuesiie okrélonych
czynnaci). Ustawa o kosztachadowych w sprawach cywilnych precyzyjnie olee
osoby i czynnéci zwolnione. Z uwagi na przedmiot niniejszego @praania pomin
w tym miejscu szczegotowe roziamia na ten temat.

Na podstawie postanowieniadsi, zgodnie z art. 102 ust. 1 u.k.s.c., zwolnierda
kosztéw gdowych mae domagé sie osoba fizyczna, ktéra zitgta cswiadczenieze nie
jest w stanie ich ponié bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siels#ajej
rodziny. Sd maze zwolnt strore od kosztéw sdowych w czsci, jezeli strona jest

w stanie ponig€ tylko czs¢ tych kosztow (art. 101 ust. 1 u.k.s.c.)zelestrona korzysta

375 7. Szczurek, Postanowienie o ustaleniu i w przedmiocie koszt@sepowania egzekucyjnetjo
PPE 2005, Nr 1 — 6.
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z prawa do catkowitego zwolnienia od koszt@Gdmnvych z mocy teje ustawy nie uiszcza
optat sdowych i nie ponosi wydatkbw. Ma to swoje odpowiedrodwzorowanie
w przypadku zwolnienia egciowego®’® Przygé zatem naley, ze skoro w zakresie
czynndci podejmowanych przedadem, koszty te tymczasowo ponosi SkarhsRaa
(art. 100 ust. 1 u.k.s.c.), albowiem jestapddiem finansowania wymiaru sprawiedli$eg
to w zakresie czynrci podejmowanych przed komornikiemadewym koszty
tymczasowo ponosi tea organ egzekucyjny. Strona meoubiegé sic o zwolnienie od
kosztow gdowych zarowno w toku pagiowania rozpoznawczego, jak i egzekucyjnego.
Prawo to mena wywnioskowd w drodze wykladni art. 101 u.k.s.c.
w zw. z art. 8 ust. 1 u.k.s.c., ktéry zawiera ode® do Kodeksu pagiowania cywilnego.
Stosujc w dalszej kolejnéxi przepisy ustawy Kodeks p@pbwania cywilnego, poprzez
skutki wynikapce z obowizywania normy ujtej w art. 13 8 2 k.p.c., wgj opisane
rozwigzanie prawne znajduje swoje podstawy prawne rGwnig ptaszczinie
postpowania egzekucyjnego.

Zwolnienie od optata&lowych w posipowaniu egzekucyjnym dotyczy optat, ktére
strona obowizana jest poni na podstawie przepiséw ustawy o kosztagtiowych
w sprawach cywilnych. Zastrzenie to znajduje szczegélne znaczenie w sytuacji
rozstrzygania, czy zwolnienie od kosztogdewych dhinika rozchga s takze na optaty
egzekucyjne, o ktéorych mowa w art. 43 — 60 u.k.Bmblem ten byt ji kilkakrotnie
przedmiotem analizy SN. Kierg sk linia orzecznicz uksztattowaa uchwah 11l CZP
22/05, ktdés uwazam za uzasadnianprzyjé¢ nalezy, ze zwolnienie od kosztow egzekucji
przyznane dinikowi w toku posgpowania egzekucyjnego — podobnie jak zwolnienie od
kosztéw gdowych udzielone w pogtowaniu rozpoznawczym — pozostaje bez wptywu na
mozliwos¢ sciagnigcia od dhinika optaty egzekucyjnej naleej komornikowi za
dokonam egzekugj.*’’ SN slusznie zauwst, ze ustawa o komornikachadowych
i egzekucji zawiera regulacje szczegodtowe, ktoreodyfikuja funkcjonowanie
W postpowaniu egzekucyjnym instytucji zwolnienia od kasxzt

Jak wyze] wskazatem, zgodnie z art. 100 ust. 1 u.k.saz art. 101 ust. 3 u.k.s.c.
strona zwolniona od kosztowadowych z mocy prawa nie uiszcza nie tylko opfat
sadowych, ale roéwnig nie ponosi wydatkéw. €kar poniesienia wydatkdw spada

tymczasowo na komornikadowego. W zalenosci od tego, ktéra ze stron pegbwania

376 Szerzej: A. Zieliski, ,Koszty gdowe w sprawach cywilny6hC.H. Beck, Warszawa 2010, s. 382 i nast.,
oraz A. Goérski, L. Walentynowicz Kpszty gdowe w sprawach cywilnych. Ustawa i orzekanie. Kuare
praktyczny, Oficyna, Warszawa 2008, s. 127 — 128.

37" Uchwata SN z dnia 28 kwietnia 2005 ., IIl CZP @2/(OSNC 2006/3/47).
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egzekucyjnego korzysta z tego zwolnienia, problestatecznego rozliczenia wydatkow
ksztaltuje si odmiennie’® Jereli ze zwolnienia korzysta wierzyciel, komornik
pozbawiony jest prawa dadania od niego, na podstawie art. 40 ust. 1 u.kzaéczek na
pokrycie wydatkow. Zgodnie z art. 40 ust. 3 u.k.mbowhzek ten przechodzi nads
rejonowy, przy ktorym dziala komornik. Przepis temobowbhzuje terke sd do
przekazywania komornikowi sum niezinych na pokrycie wydatkbw w sprawach oséb
zwolnionych od kosztéwaslowych. W przypadku skutecznego prowadzenia egfiekuc
koszty te obecizaja ostatecznie ditnika. Tylko w sytuacji, jeeli egzekucja nie przynosi
zadnych efektow, albo ze zwolnienia od kosztoydosvych korzysta dinik, cigzar
finansowy z tytutu wydatkéw spadnie ostatecznie wapomniany &l rejonowy,

a w konsekwencji Skarb Rstwa. Ustawodawca przyjjednak rozwazanie prawne, ktore
moze nie catkowicie, ale przynajmniej w pewnym stopaiuwoni interes publiczny przed
skutkami bezskutecznych egzek i Stuzy temu chociaby przepis art. 40 ust. 1 u.k.s.e.,
zgodnie z ktérym sumy przekazane przed sgodnie z art. 40 ust. 3 u.k.s.e. komornik
zwraca po ich wyegzekwowaniu z pierwsgevem przed wszelkimi innymi
nalezncsciami. Zatem w sytuacji, gdy egzekucja o&ask skuteczna przynajmniej
w czesci odpowiadajcej wartdé kwoty przekazanej przezd na pokrycie wydatkow,
Skarb Pastwa odzyska w cadoi sumy wydatkowane za osplzwolniora od kosztéw
sadowych. Ustawodawca ahjochrory takze organy prowadce egzekugj z ruchomeci.
Komornik sidowy wiasciwy wedtug przepisow o wiaiwosci ogolnej do przeprowadzenia
egzekucji z ruchomi nie mae w zadnym przypadku odmowiprzyjecia wniosku

0 wszczcie postpowania egzekucyjnego. Rozxanie takie mpe stwarza zagraenie
powodupce straty w przypadku bezskutecgrio egzekucji. Z tego fe powodu
ustawodawca w art. 42 ust. 2 u.k.s.e. przewidziatw przypadku gdy pagtowanie
egzekucyjne okae st w calcci lub w czsci bezskuteczne, wydatki poniesione przez
komornika, ktére nie zostaly pokryte z wyegzekwogjaozsci swiadczenia, obaizaja

wierzyciela®®°

378 prawo obu stron do korzystania ze zwolnienia odzi@v sdowych podkrdit m.in. Z. Merchel,
»Zwolnienie od kosztéwdowych — skutki dla komorniczego ppstwania egzekucyjnedPE 2000, Nr 6.
379 Szerzej: M. Bieunski, ,Rozliczenie zaliczki na wydatki wedtug znoweliz@yaistawy o komornikach
sqdowych i egzeku¢jiNC 2008, Nr 3/142/250/2008, s. 32 — 37.

30 gzerzej: A. Marciniak, |Jstawa o komornikach gdowych i egzekucji. KomentarzLexisNexis,
Warszawa 2010, s. 225.
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4. Zasady ustalania wysokéci i rozliczania kosztéw egzekucji z ruchomsi

przez komornika ssdowego

Na podstawie art. 770 k.p.c. dhik powinien zwrdat wierzycielowi koszty
niezlgdne do celowego przeprowadzenia egzekucji. KosZtjaga s¢ wraz
Z egzekwowanym roszczeniem. Przepis ten ma podst@awanaczenie przy ustalaniu
zasad i metody rozliczania kosztow ppstwania egzekucyjnego. Jak wskazuje si
w literaturze, z przepisu tego wynikajrzy podstawowe zasady rozliczania kosztéw
w postpowaniu egzekucyjnym. Naie do nich:

1. zasada odpowiedzialéd dtuznika za koszty egzekucyjne,

2. zasada celowi kosztéw egzekucyjnych oraz

3. zasada unifikacji kosztow egzekucyjnyth.

Zasady te nieasnowaicia w polskim posfpowaniu egzekucyjnym, albowiem identyazn
regulacg zawierat ju art. 530 ustawy Kodeks pgpbwania cywilnego z 1930 r.

Zasada odpowiedzialda diuznika za koszty egzekucyjne stanowi
przeformutowanie postanowienia ustawodawcye diwznik powinien  zwrdat
wierzycielowi koszty niezédne do celowego prowadzenia egzekucji. @mmie dhiznika
kosztami egzekucyjnymi stanowi konsekwena@pisanej we wsgpie do niniejszego
rozdziatu funkcji wychowawczej kosztéw egzekucjodiczne jestze to wignie diuznik
powinien ponié¢ wszelkie konsekwencje swego nielojalnego zachoayaktiorym byto
zaniechanie wykonania aghcego na nim obowrku. Wierzyciel wszczynag
postpowanie egzekucyjne dochodzi swych praw, ktore atpsstwierdzone tytutem
wykonawczym. Pogpowanie egzekucyjne jest p@sbwaniem kosztownym. Gdyby
przerzuct na wierzyciela choczes¢ kosztow postpowania bez przyznania mu prawa do
zadania ich zwrotu od ditnika, to w ogolnym rozliczeniu okazatoby ste nawet przy
catkowitym spetnieniu przez dinika postanowig tytutu wykonawczego rzeczywiste
zaspokojenie wierzyciela bytloby do pewnego stopihiaoryczne, albowiem natee
roszczenia pieRine zostatyby skonsumowane przez kosztygpastania egzekucyjnego.
Szczegolny charakter tej zasadyai@ st rowniez z tym, ze jej zastosowanie jest
niezalene od wyniku egzekucji.

Zasada odpowiedzialdo diuznika za koszty egzekucji jest fundamensabasad

rozliczania kosztow egzekucji ta&k w innych systemach prawnychngéw europejskich.

%1 por.: K. Flaga — Gierushgka, ,Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zieliski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1318 — 1320.
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W prawie niemieckim koszty egzekucji ol@ja diuznika, jezeli zostaly uznane za
konieczne (8 788 ZPO). Podobnie jak w prawie patskioszty wsipnie pokrywa
wierzyciel, gdy to on zada przeprowadzenia czyntd egzekucyjnych, ktore
niekoniecznie musgz okaz#& si¢ skuteczne. Wysoko kosztow zalgy od rodzaju
podigtych przez organ egzekucyjny czysop W prawie niemieckim do kosztow
egzekucji zalicza sitakze koszty spormizenia i dogczenia wyroku. Wysok@d kosztow
czynndci egzekucyjnych ustalagsiv oparciu o stawki oznaczone w tabeli optat. Tal |
w prawie polskim prawo wierzyciela do zwrotu kosztGegzekucji zaley od jej
zasadnéci. Jeeli okaze sk, ze wyrok, na ktérym oparte byto to pggsbwanie, zostat
uchylony, dhinikowi przystuguje prawo zwrotu kosztow egzekukifire zostaty od niego
wyegzekwowane, jak i przez niego poniesione. Gdyemawiaj za tym zasady
stuszndci, ktére mana wyprowadzi z zachowania wierzyciela w pepbwaniu
egzekucyjnym, gd maze w caldci albo czsciowo przerzuc obowizek zaptaty kosztow
na wierzyciela. Ustalenie kosztéw egzekucji stanmstatni czynnd¢é egzekucyijn,
albowiem zapada z chwil zakmczenia, tudzie umorzenia pogpowania
egzekucyjnegd®

Podobne rozwizania prawne przewiduje system prawa austriackiego.
Postpowaniem egzekucyjnym w prawie austriackimadz rowniez zasada zwrotu
niezkednych kosztow. Prawo do zwrotu kosztéw przystugujerzycielowi, jezeli ztozy
w tym zakresie stosowny wniosek. O tym, czy powiesiprzez wierzyciela koszty byty
niezledne decyduje &l (organ egzekucyjny) po dokiadnym rozeaiu wszystkich
okolicznaci sprawy. Postanowienia rozstrzygag o kosztach egzekucja svykonalne
z chwila ich wydania (8 74 EO). Wierzycielowi nie przystjgyednake prawozadania
zwrotu kosztow, jeeli kwota nalencsci gtdbwnej (bez kosztéw procesu i innych optat
dodatkowych) nie przekracza 2.700 € (8§ 253d EO).

Analizujac problematyk kosztow egzekucji w systemach prawnych innycispa
europejskich zwrdéinalezy rowniez uwag: na szczegolne uregulowania zawarte w prawie
czeskim. Stanowione konsekweng¢jstworzenia po stronie wierzyciela prawa do wyboru
organu egzekucyjnego - fmwowego (sdu) lub prywatnego (egzekutora). Koszty
egzekucji co do zasady obzaja dtuznika. Jeeli orzeka o nichgl, wowczas nakfada na
diuznika obowazek ich zaptaty bez okikenia terminu wymagalrioi, albowiem

stwierdzenie wykonaliici objctej egzekugj decyzji rozcaiga s¢ na postanowienie

2P Hartmann, Zivilprozefordnund, (red.) A. Baumbach, C.H Beck, Monachium 19811334 — 1338.
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o kosztach. O kosztach egzekucji prowadzonej psz@mowi st tylko w tym przypadku,
gdy mana okrgli¢ je mianem istotnych i tylko takie megzostd przerzucone na
diuznika. W drodze wyjtku dopuszczalne jest olgenie kosztami wierzyciela, a nawet
biegtego, jeéeli powstaty one z ich winy (8§ 147 OSRaxdSmaze zwolnt zobowhzanego
czesciowo lub w catéci od uiszczania kosztow,zeli stwierdzi,ze istniej po temu wane
powody (8§ 150 OSR). Przystugop pastwu prawo do zwrotu kosztow, w zakresie
w jakim obciza ono strony, ich przedstawicieli, czyztbiegtych, nie mee stanowd
podstawy do naliczania odsetek (§ 148 OSR).

Jezeli egzekuai w prawie czeskim prowadzi egzekutor koszty egzgkoevniez
obciazaja diuznika i obejmug wynagrodzenie egzekutora, zwrot wydatkéw, madé¢ za
strat czasu przy przeprowadzaniu czyseciooraz koszty daiczenia. Jeeli wierzyciel nie
zawartl z egzekutorem stosownej umowy organowi temalery sic wynagrodzenie
okreslone w rozporadzeniu Ministerstwa Sprawiedliwo z dnia 5 wrzénia 2001 r.
nr 330/2001 r. o wynagrodzeniu i natesciach komornika glowego, 0 wynagrodzeniu
i zwrocie wydatkobw gotéwkowych kierownika przegsorstwa i warunkach
ubezpieczenia od odpowiedziadedza szkody spowodowane przez komorrifRaktore
wynosi nie wegcej niz 15 % wartéci wyegzekwowanego roszczenia. W prawie czeskim
zwrot wydatkow egzekutora jest zryczattowany i otge koszty przejazdu, kopiowania
oraz rozmow telefonicznych, co w przypadku dwoctatmsch pozycji jest w stosunku do
prawa polskiego istotna odmiersicta. Jereli faktyczna kwota poniesionych wydatkow
przekroczy ustalony rozpamdzeniem ryczatt, komornikowi nale sic petny zwrot
wydatkéw, z tymze musi st woéwczas szczegotowo wylicgyz poniesionych kosztow.
Naleznos¢ za stracony czas, zgodnie z 8 14 RSE przystuggeekaitorowi przy
czynndciach egzekucyjnych wykonywanych w miejscu, ktore jest siedzib jego
urzedu, za czas splzony w podray do tego miejsca i z powrotem. Nahes¢ ta wynosi
50 CZK za kady rozpoczty kwadrans. Postanowienie egzekutora o kosztachega
zaskazeniu do gdu egzekucyjnegd’

Wracapc do rozwizar prawnych w prawie polskim zauwg nalery, ze
ustawodawca zedicowat wysokéé kosztéw egzekucyjnych w zaleosci od sposobu
zakaczenia powsfpowania, jednak pozostawit niezmiermsommeguk, ze koszty te

obciazaja diuznika i to on ma si z nich rozlicz¢. Wniosek ten wynika z téei przepisu

33 Oryginalne brzmienie tytutu to330/2001 Sh. VYHLASKA Ministerstva spravedinostimze 5. z&
2001 o odminé a nahradach soudniho exekutora, o @déna nadhrad hotovych vydaj spravce podniku
a 0 podminkach poji&ti odpovdnosti za Skody Zgobené exekutorem.

3847, Knypl, ,Czeski komornik NC 2009, Nr 13/165/273/2009, s. 77.
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art. 49 u.k.s.e. Poprzez rozbicie nactiile jednostki redakcyjne przepis art. 49 u.k.s.e.
w ust. 1 okrgla stawki optat egzekucyjnych pobierane przez kanikar w przypadku
skutecznej egzekucji, g@rzepis w ust. 2 okéta stawki optat egzekucyjnych pobieranych
przez komornika w przypadku egzekucji bezskutecaiekazdym z obu przypadku eiar
zaptaty spoczywa na dtaiku. Jest to w pewnym sensie konsekwencja zapmawartych

w art. 43 u.k.s.e., wedle ktorych optaty egzekueypobiera si za fakt prowadzenia
egzekucji a nie za jej wynik, ktory warunkuje tyljaj ostateczpwysoka¢.>®

Postanowienia przepisu art. 43 u.k.s.e. korespamdujniez z przepisami Kodeksu
postpowania cywilnego o bezskutecZobd postpowania egzekucyjnego. Zgodnie
z art. 826 k.p.c. umorzenie pgsbwania egzekucyjnego powoduje co prawda uchylenie
dokonanych czynrdgi egzekucyjnych, lecz nie pozbawia wierzyciela zhweosci
wszczcia ponownej egzekucji, chybae z innych przyczyn egzekucja statee si
niedopuszczalna. Zatem, skoro na podstawie art.u&3s.e. optat pobiera si za
prowadzenie pogpowania egzekucyjnego, to w przypadku wielokrotneggzczynania
przez wierzyciela pogbowania egzekucyjnego dinik podlega kadorazowo obeizeniu
stosown optat egzekucyjn w wysokdaci zaleznej od jego wyniku.

Ustalenie wysok&i naleznej komornikowi optaty egzekucyjnej jest zabiegiem
ztozonym. Wysokeé¢ optaty zaley z jednej strony od stawki, o czym byta mowazejy
ale réwnie podstawy jej ustalenia, przez kiGwtasciwa stawka podlega przemiemiu.
Podstawa ustalenia optaty egzekucyjnej zostata zprastawodawg okreslona
w art. 46 u.k.s.e. Wswietle jego postanowie podstaw ustalenia optaty egzekucyjnej
stanowi warté¢ egzekwowanegéwiadczenia, do ktorego wliczagsiwiadczenie gtowne
oraz odsetki, koszty i inne nal@sci podlegajce wraz z nim egzekucji. Oczyieie
wszystkie sktadniki egzekwowane§wiadczenia musgwynikat z tytutu wykonawczego.
Odsetki musz by¢ zwiazane zeswiadczeniem gtownym. W sytuacji, gdy przed
wszczciem egzekucji og¢ swiadczenia gitdwnego zostata spetniona przezzrika
odsetki mog by¢ okrelona jako nalene od czsci niesptaconej oraz oglvnie jako
tzw. zalegte, tzn. od e#ci sptaconej.Zadajpc obgcia egzekue odsetek zalegtych
wierzyciel we wniosku wszczyrglym egzekug powinien szczegotowo wskazaposob
ich obliczenia. Obowizek ten nie wynika wprost z ustawy, lecz takie rozanie jest
konieczne w celu ustalenia, czy wierzyciehda wszczcia egzekucji o cakd

niezaspokojonego roszczenia, czy tylko o jeggczavia to istotne znaczenie w momencie

35 gzerzej: A. Marciniak, |Jstawa o komornikagslowych i egzekucji. Koment&rz exisNexis, Warszawa
2010, s. 226 — 230.
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wydania postanowienia kozacego pospowanie egzekucyjne, albowiem od ustalenia tej
okolicznaici zalery, czy tytut wykonawczy zostanie zwrdocony wierzyoiei, czy te
zgodnie z obowizujacymi przepisami zostanie pozostawiony w aktachgpastania, aby
wierzyciel drugi raz o to samo roszczenie po swyasppkojeniu nie wyspit na drog
postpowania egzekucyjnego. Rozwanie to uzna naley za stuszne i uzasadnione,
albowiem chroni do pewnego stopnia diika przed prowadzeniem przeciwko niemu
egzekucji na podstawie tytutu wykonawczego, ktagtat w petni wykonany.

Przez koszty, o ktorych stanowi art. 46 u.k.s.aleay rozumi€ wszelkie koszty
stwierdzone w tre&i tytutu wykonawczego. §to zaréwno koszty pogtowania gdowego,

w ktérym powstat tytut egzekucyjny, koszty innyclosgpowar wpadkowych, jak
np. posgpowania w sprawie nadania klauzuli wykondliotytutowi wykonawczemu
w zwiazku z przejciem uprawnié lub obowazkow na inm osolg. Kosztami okj¢ nalery
rowniez koszty kancelaryjne, ktore stwierdzadsna wniosek wierzyciela w klauzuli
wykonalngci. Przez koszty rozumienalezy rowniez koszty poprzednich egzekucji, ktore
stwierdza organ egzekucyjny w deetytutu wykonawczego w sytuacji, gdy pggsowanie
zostatlo umorzone. Do kosztéw wliczanych do wanit@gzekwowanegéwiadczenia nie
wlicza sk kosztdéw toczacego s¢ postpowania egzekucyjnego oraz przyznanych kosztow
zastpstwa petnomocnika zawodowego w tym gpstvaniu. Wyhczenie to jest logiczne,
albowiem w odmiennej sytuacji zaréwno komornik, jakpetnomocnik zawodowy
reprezentyjcy wierzyciela, mowjc wrecz kolokwialnie, pobieraliby optaty z faktu
i tytutu, ze pobieraj optaty (art. 46 ust. 2 u.k.s.e.). Odma w powyszy sposob warko
egzekwowanychwiadczeé, w celu ustalenia nateej organowi egzekucyjnemu optaty,
podlega zaokigleniu do petnych 10 zt (art. 46 ust. 3 u.k.s°&).

Odmienny sposob ustalenia podstawy optaty egzekegyjustawodawca
przewidziat w sytuacji skierowania egzekucji napjenieswiadczeé powtarzajcych
sie. Wywodzic za A. Marciniakiem, przeZwiadczenia powtarzage naley rozumie
swiadczenia natene wierzycielowi okresowo w powtaraaych s¢ regularnie odgpach
czasu. Autor wskazujege bez znaczenia jestgstotliwos¢ dokonywanych wptat. Wedtug

niego, z czym nalg/ sig zgodz¢, mog to by okresy stosunkowo krétkie (np. migs)

3¢ Slusznie zauwayli M. Biezunski oraz P. Bigunski w ,Ustawa o komornikachggowych i egzekucji.
Komentarz, WKP, Warszawa 2011, s. 16fe art. 46 ust. 1 i 2 u.k.s.e. oklee wytacznie sposéb ustalania
wartasci egzekwowanegéwiadczenia na dziewptywu wniosku lub rozszerzenia egzekucji. Autotm@fnie
podkrelili, ze przepis ten nie okila sposobu pobierania optaty stosunkowej z artug9 1 u.k.s.e. od
dtuznika, ktéra jest pobierana odkej wyegzekwowanej kwoty.
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albo dlugie (np. kwartaf®” W tym przypadku, zgodnie z art. 47 u.k.s.e., warto
egzekwowanego roszczenia stanowi sufwiadczér za jeden rok oraz wszystkich
egzekwowanychswiadczeér zalegtych, liczona od dnia wszcia egzekucji. Jeeli
przedmiotem egzekucjaswiadczenia za okres krotszyzmiok, warté¢ egzekwowanego
roszczenia stanowi swmswiadczeér za caly okres ich trwania (art. 47 ust. 2 u.K)s.e.
Komornik ma réwnie prawo wliczenia do warfoi egzekwowanegéwiadczenia kosztow

i odsetek, a tate innych nalenosci dochodzonych zewiadczeniem gtdwnym, na
zasadach opisanych w art. 46 u.k.s.e., albowieny ima¢ w stosunku do postanowie
przepisu art. 47 u.k.s.e. charakter ogdfify.

Wartas¢ poszczegolnych sktadnikow egzekwowanegwiadczenia ustala i
wedtug stanu na dzieziozenia wniosku o przeprowadzenie egzekucji. Wartoym t
miejscu zauway¢, ze wierzyciel wszczynaf postpowanie egzekucyjne nie ma
obowiazku wskazania wszystkich prawnie dopuszczalnyclsapdw jego prowadzenia.
Jezeli wierzyciel w tym samym pogbowaniu ztgy wnioski o podgcie poszczegodlinych
egzekucji w régnym czasie, to dla ustalenia wabegzekwowanegéwiadczenia tymi
sposobami, jako podstawy ustalenia optaty egzekegyjkomornik zmuszony colzie
uwzgkdni¢ odrbnie dla kadego sposobu egzekucji dattozenia wniosku o jego
wszczcie.

Wysoka¢ optaty egzekucyjnej, w przypadku egzekuspiadczeé pieniznych,
ustawodawca zamkhpoprzez okrélenie jej wartdci granicznych. Obecnie obosxiuje
optata minimalna i maksymalna. Kwestie te regulaje 49 u.k.s.e., ktéry odmiennie
okresla wysokad¢é tych optat w przypadku egzekucji skutecznie prozenc
I bezskutecznej (umorzonej). Granice optaty w padiqu egzekucji skutecznej okl
art. 49 ust. 1 u.k.s.e. Jakzjwiemy, w sprawach o egzekuacjwiadczeé pieniznych
komornik pobiera od dhknika optat stosunkow w wysokdci 15 % wartdci
wyegzekwowanegéwiadczenia. Optata ta nie m® by jednak nisza ni 1/10 wysokéci
przecetnego wynagrodzenia migesznego (granica minimalna) oraz nie zady¢ wyzsza

niz jego trzydziestokrotrig (granica maksymalna). Jest to zasada, ktora maeiw p

%7 A. Marciniak, Ustawa o komornikachggowych i egzekucji. Komentérz exisNexis, Warszawa 2010,
S. 247 — 250. Autor podki@d, ze okresowy charakter dokonywanych wptabei sk z trwatym i cagtym
stosunkiem prawnym, w ktérym zobawania dhinika do okrélonych $wiadczeé trwaja tak diugo, jak
diugo trwa ten stosunek. Termin zakaenia takiego stosunku prawnego nie zawsze musiwyyaznie
okreslony. Patrz rownig: Z. Knypl, ,Nowy komentarz do ustawy o komornikagkosvych i egzekudji
Currenda, Sopot 2010, s. 245.

38 gzerzej: A. Marciniak, |Jstawa o komornikagslowych i egzekucji. Koment&rz exisNexis, Warszawa
2010, s. 247 - 249.
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zastosowanie do egzekucji z ruchawioNieco inaczej uksztaltowana zostata wysgko
optaty egzekucyjnej w przypadku egzekucji skierogyado wierzytelnéci z rachunku
bankowego, wynagrodzenia za pradwiadczenia z ubezpieczenia spotecznego, jak
rowniez wyptacanych na podstawie przepisoOw o promocjiudhtienia i instytucjach rynku
pracy, zasitku dla bezrobotnych, dodatku aktywipaego, stypendium oraz dodatku
szkoleniowego. W tych przypadkach, na podstawiedd@rust. 1 u.k.s.e., ob#@niu ulegta
nie tylko stawka z 15 % na 8 % waito wyegzekwowanegdéwiadczenia, ale réwnie
granica minimalna i maksymalna jej wysé&o W przypadku skierowania egzekucji do
tych sktadnikébw maitkowych dhznika optata nie mae by nizsza nk 1/20 i wyzsza nk
dzieskciokrotnaici przecitnego wynagrodzeni&: Definicje legalmy pojecia przeaitnego
mieskcznego wynagrodzenia zawiera art. 33 ust. 1 u.kZjednie z jego dyspozyg]
przez przegitne miesiczne wynagrodzenie nale rozumi€ przecetne miesgczne
wynagrodzenie w gospodarce narodowej w roku pomiredogtoszone przez Prezesa
Glownego Urzdu Statystycznego w Dzienniku Wdowym Rzeczypospolitej Polskiej
.Monitor Polski”, zgodnie z art. 5 ust. 7 ustawydmia 4 marca 1994 r. o zaktadowym
funduszuswiadcze socjalnych (Dz. U. z 1996 r. Nr 70, poz. 335, zmjp&@&m.), stosowane
poczynagc od drugiego kwartalu roku przez okres petnegourokV przypadku
prowadzenia przez wierzyciela egzekucjiedj nz jednym sposobem oraz g@gniccia
w ich toku efektow pozytywnych, komorniiciaga opta¢ od dtwznika proporcjonalnie do
wysokasci  wyegzekwowanych kwot, z uwzginieniem stawek przewidzianych dla
danego sposobu egzekucji.

W przypadku, gdy egzekucja zostata umorzona korkprma podstawie
art. 49 ust. 2 zd. 1 u.k.s.e. pobiera od zdika optat stosunkow w wysokdci
5 % wartdci $wiadczenia pozostatego do wyegzekwowania. Optateetancze by nizsza
niz 1/10 ani wysza nt dzieseciokrotna wysok& przecgtnego wynagrodzenia
mieskcznego i pobiera sija zarobwno w przypadku umorzenia egzekucji na wniosek
wierzyciela, jak i ze wzgHu na bezskutecz&® opisan w art. 823 k.p.c. Mamy wtc

w tym przypadku do czynienia z optabgraniczon kwota minimalm oraz maksymakn

%89 Obnizenie stawki optaty egzekucyjnej w przypadku egzgkuavierzytelngci, z rachunku bankowego
oraz wynagrodzenia za pragznajduje swoje uzasadnienie w mniejszym naklagzaey, ktéry wymagany
jest od organu egzekucyjnego za prowadzenie egpefymei sposobami. Z dniem 17 czerwca 2010 r.
obnizona stawka 8% zostata rozszerzonaswadczenia z ubezpieczenia spotecznego, w tym enmgry

i renty, a take na wyptacane na podstawie przepiséw o promotijidaienia, na zasitek dla bezrobotnych,
dodatek aktywizacyjny, stypendium oraz dodatek kzkowy. Ministerstwo Sprawiedlivigi wskazato,ze
celem nowelizacji bylo usuggie nieuzasadnionej i nieusprawiedliwionej optatzekucyjnej, ktéra nie
wymagata znacznego naktadu pracy komornika — M. &gatski, [Czy obniki obejmuj takze stare
egzekucjg RP z dnia 29 listopada 2010r., s. C2.
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Przedmiotowa optata natg sic organowi egzekucyjnemu,zeli terze podjt przynajmniej
jedm czynnd¢ egzekucyjn. Jak zauwayt A. Marciniak, ,w swietle postanowie
art. 49 ust. 1 komornik nie ma podstaw do pobieaxamil wierzyciela optaty stosunkowej
od wniosku o wszezie egzekucjiswiadcze pieniznych. Optag te komornik pobiera
bezpdrednio od didnika za dokonam egzekugj takich swiadczé. Rozwgzanie to
prowadzi niewtpliwie do uproszczenia procedury ostatecznego iazahia kosztéw
egzekucji. Zamiast giaru wniesienia optaty stosunkowej przez wierzycialaasgpnie
sciggniecia jej od dhinika w celu jej zwrotu wierzycielowi art. 49 ust.pbzwala na
sciggniecie optaty egzekucyjnej bezpednio od didnika na rzecz komornika. Z cat
pewndcig rozwigzania to pozostaje w zgodito z wyraong w art. 770 k.p.c. zasad
odpowiedzialnéci dhunika za koszty egzekucji (2.%° Autor niniejszej pracy w peni
zgadza si z wyzej cytowanym stanowiskiem.

Jezeli wniosek wierzyciela o umorzenie pgsbwania egzekucyjnego zostat
zgtoszony komornikowi przed pagiem jakiejkolwiek czynnéci egzekucyjnej optata
egzekucyjna ma charakter staty i wynosi 1/10 prteego wynagrodzenia miesznego.
Whniosek ten wyprowadzi mozna z tréci art. 49 ust. 2 zd. 2 u.k.s.e., w ktorym
ustawodawca ograniczyt optaegzekucyja do wysokdci opisanej optaty statej w tych
wypadkach, gdy wierzyciel zgtosit wniosek komornikkoo umorzenia pospowania
egzekucyjnego przed damzeniem dtanikowi zawiadomienia o wszeziu egzekucji,
ktore zgodnie z art. 805 k.p.c. dora s¢ dluznikowi przy pierwszej czynrigi
egzekucyjnej.

Opisana w art. 823 k.p.c. bezskutecgngostpowania dotyczy przypadkow
tzw. umorzenia z mocy samego prawa. Umorzenie tanmegsce w dwoch przypadkach,
a mianowicie w sytuacji, gdy wierzyciel:

1. w chgu roku nie dokonat czyndoi potrzebnej do dalszego prowadzenia

postpowania,

2. nie zaadal podgcia zawieszonego pegiowania w sytuacji, gdy obowdujace

przepisy dawaty mu takie upowaenie.
Poza ww. przypadkami oraz wspomnianym umorzeniem wraosek wierzyciela
ustawodawca przewidziat szereg sytuacji stanoyah podstaw umorzenia pogpowania
egzekucyjnego, a ktére zostaly uregulowane w a?4 &.p.c. oraz art. 825 k.p.c.
W przypadku umorzenia p@piowania egzekucyjnego w innych sytuacjachzenina

390 A, Marciniak, Ustawa o komornikachgsowych i egzekucji. Komentarz exisNexis, Warszawa 2010,
s. 253 - 254,
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wniosek wierzyciela i wtych w art. 823 k.p.c., na zasadzie z art. 49 Bst.k.s.e.
komornik nie pobiera optaty w tej €i $wiadczenia, ktora nie zostata wyegzekwowana.

Wyzej opisane optaty egzekucyjne olré mazna mianem podstawowych. Optaty
te nalea sic organowi egzekucyjnemu z tytutu wszci i prowadzenie pogtowania
egzekucyjnego. W toku egzekucji z ruchaeiokomornik gdowy mae std sie
uprawniony dozadania uiszczenia optat dodatkowych. Do optat douayich zaliczy
nalezy w szczegolngci:

= oplak za opiecztowanie lub zdjcie pieczci, bez dokonywania réwnoczesnego
spisu,

= oplak za prowadzenie czynba z udziatem Policji,Zandarmerii Wojskowe;,
wojskowych organéw poszlkowych, Stray Granicznej i Agencji Bezpiecastwa

Wewretrznego,

= oplak z tytulu zlecenia poszukiwania m#§u diuznika3%*

Optata za opieczowanie lub zdjcie pieczci, bez dokonywania réwnoczesnego
spisu, nalgy sic komornikowi w sytuacji, gdy zaistnieje koniecztiowstrzymania
czynndci zagcia ruchoméci przed jej zakaczeniem. W takiej sytuacji, zgodnie
z art. 849 k.p.c., komornik zobaany jest poczyii kroki zapobiegajce usuniciu
ruchomdci jeszcze niezafych, a temu stiy¢é maze m.in. opiecgtowanie izby lub innego
pomieszczenia, w ktorym rucholwd sie znajduj. Optata za opieetowanie lub zdjcie
pieczci nie przystuguje w sytuacji, gdy komornik dokoaujopiecztowania
z jednoczesnym spisem. Na tej zasadzie odiha@walery prawa dozadania opfaty
dodatkowej w sytuacji, gdy komornik dokonuje opigiorvania pomieszczenia, w ktérym
znajdup sie rzeczy ruchome, na ktérych nie meowinny sposéb na zewtnz ujawni
czynndci zagcia (art. 854 k.p.c.). Takie ujawnienie @a mae mi€ miejsce w sytuacji
np. zagcia pryzmy zbea w magazynie lub w silosie.

Optata za prowadzenie czyréeo z udziatem Policji,Zandarmerii Wojskowej,
wojskowych organow posadkowych, Stray Granicznej i Agencji Bezpiec#stwa
Wewrtrznego waze st z prawemzadania przez ten organ udzielenia pomocy w razie
napotkania na opoér ze strony #hika (art. 765 k.p.c.), ale rOwriepowstdé maoze
w sytuacji koniecznii dokonywania czynri@i egzekucyjnych w olkbie budynkéw

wojskowych i zajmowanych przez PolicjStraz Graniczrm i Agencg Bezpieczéastwa

391 gSzerzej: Z. Szczurek,ZJecenie komornikowi poszukiwania za wynagrodzenieaptku dhenika’,
PPE 2008, Nr 3-5, s. 25 — 33;Z. Szczuredegenie komornikowi poszukiwania za wynagrodzemiggatku
diuznika’, NC 2008, Nr 5/144/252/2008, s. 59 —67, oraz Zwypl, ,Kto ponosi optaty nabme za
poszukiwanie matku dtunika?’, NC 2008, Nr 2/141/249/2008, s. 99.

246



Wewrgtrznego, a take na oke¢tach wojennych, ktére zgodnie z art. 811 8 1 k.mot
by¢ dokonywane tylko po uprzednim zawiadomieniu odmamio widciwego
komendanta lub kierownika jednostki i w &sig wyznaczonego spabd nich organu.
Prawo do pobrania tej optaty zaktualizuje Bbwniez w sytuacji prowadzenia egzekucji
swiadczér alimentacyjnych, gdy zajdzie koniecZho skorzystania na zasadzie
z art. 1086 8§ 1 k.p.c. z pomocy Policji w celu lestea miejsca zamieszkania i miejsca
pracy dhinika alimentacyjnego. Wskazana optata ma charadtigy i wynosi 25 %
przecetnego wynagrodzenia miesznego za wszystkie czyniwd z udziatem tych
organow (art. 57 u.k.s.e.). Wyktadni@ykowa tego przepisu skfania do uznan@pptata
przystuguje komornikowi tylko raz w toku prowadzgoeposgpowania egzekucyjnego
bez wzgtdu na ilég¢ czynndci poditych z udziatem tych organdw?

Jak byta mowa o tym wczgeiej, wszystkie wye] omowione optaty, zaréwno
oznaczone jako podstawowe, jak i dodatkowe, gilagi dtuznika. Komornik nie ma prawa
zadania od wierzyciela udziatu w ich pokryciu, anlizzek na ich czasowe sfinansowanie.
Nieco inaczej wyglda sprawa w przypadku optaty dodatkowej z tytuhecehia
poszukiwania majku dtuwznika. Zgodnie z art. 53a ust. 1 u.k.s.e. aptdh, w przypadku
otrzymania zlecenia poszukiwania mthji diwznika w trybie art. 797 k.p.c., komornik
pobiera od wierzyciela. Przedmiotowa optata stanodwnowartd¢ 2 % przegitnego
wynagrodzenia miegtznego a jej zaptata powinna rgmé w terminie 7 dni od dnia
otrzymania przez wierzyciela wezwania od organuekgeyjnego’® Dokonanie zaptaty
w terminie stanowi warunek skuteczob wniosku o poszukiwanie maku diuznika.
Nieoptacenie wniosku powoduje jego zwrot | odmgoprzyjecia zlecenia poszukiwania
majtku diwnika. W praktyce komornicy otrzymanego wniosku mieracaj, jezeli
pomimo opdénienia wymagana opfata zostata im przekazanaaz&Vst to w moim
przekonaniu z d@ swobodn interpretacj przepisu art. 797k.p.c. Czs¢ komornikéw
podejmuje si poszukiwania majku diuznika bez odgbnego zlecenia, o ile otrzyma kwot
wymaganej opfaty, uzng to za réwnoznaczne z udzielonym im zleceniemakin
dzialaniem ména byloby st zgodzé, biorac pod uwag wytacznie okolicznéé, iz
wierzyciel zwrocone mu zlecenie @ ponownie wni& w kazdej chwili, gdyby nie

rzadzaca postpowaniem egzekucyjnym zasada pisekenoZe wzgédu na ¢ zasad

392 Odmienne stanowisku odnotosvanazna w Z. Knypl, Z. Merchel, |stawa o komornikachgdowych

i egzekucji. Komentatz Sopot 2008, s. 215, gdzie postuluje ga przyznaniem prawa komornikowi do
pobierania tej optaty od keej tego typu czynrigi, co w konsekwencji daje prawo do zwielokrotnéee]
samej optaty w toku jednego pegsbwania egzekucyjnego.

393 Szerzej: Z. Knypl, Zmieniona zostata wysokboptaty za poszukiwanie nagiu dienika’, NC 2011,
Nr 6/183/291/2011, s. 64 — 66.
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opisan wyzej praktyke uzna nalezy za bkdna i uchybiapca wymogom formalnym, ktore
zostaly oznaczone przez ustawodawcprzepisach praw&®?

Wyzej opisana optata w wysosm 2% przeattnego wynagrodzenia miesznego
stanowi jeda z dwoch czsci optaty za poszukiwanie magku diwznika. Ot@, jezeli
dziatania komornika oka si¢ skuteczne i majek zostanie odnaleziony, zgodnie
z art. 53a ust. 2 u.k.s.e. komornik pobiera z tegotu stah optat egzekucyjn, ktéra
wynosi 5 % wartéci szacunkowej majku odnalezionego i podlega pomniejszeniu
o kwote optaty pobranej od wierzyciela, przy czym optaanie mae by wyzsza ni
rownowart@¢ jednego przeetnego wynagrodzenia miesznego. Ostateczna wysako
naleznej komornikowi optaty za odnaleziony migk diuznika podlega ustaleniu przez
komornika gdowego w drodze postanowieniac&ir obowizku zaptaty wyej opisane]
optaty za odnaleziony mggk spoczywa na dimiku. Przepis art. 53a ust. 2 u.k.s.e. wprost
nie wskazuje osoby zoboszanej do zaptaty, a z postanowiart. 53a ust. 1 u.k.s.e.
wnioskowa& mozna bytoby,ze zobowizanym do jej poniesienia jest wierzyciel. Tego
rodzaju wnioskowanie jest dine, albowiem wyktadritego przepisu naty dokonywa
wytacznie w kontekcie przepisu art. 49 ust. 3 u.k.s.e., z ktéregamaonvywiegé logiczny
wniosek, ze cCkzar uiszczenia optat spoczywa begealnio i ostatecznie na dioiku.
Zgodnie z tym przepisem komornik wydaje postanoigiew ktorym wzywa dhanika do
uiszczenia nalsoici z tego tytulu w terminie 7 dni od dnia jego emrenia®®
Postanowienie to z chwiluprawomocnienia simaze by wykonane w drodze egzekucji
bez zaopatrywania w klauzulwykonalndgci. Zwrdocik nalezy réwniez uwag, ze diuznik
zobowhnzany jest do zaptaty nie tylko w wysak drugiej czsci optaty egzekucyjnej za
zlecone poszukiwanie magku, ale w wysokéci sumy obu cgci tej optaty. Poniesiona
przez wierzyciela optata z tytulu wniosku o posmsiie majtku diuznika podlega

zwrotowi, gdy zostanie wyegzekwowana odziika. Zwrot nasipuje na podstawie art.

394 por.: A. Jarocha, Gharakter prawny i forma zlecenia komornikowi pdseania majtku dienika’,
PPE 2011, Nr 1, s. 24 — 27. Autor stlma stusznym stanowiskie uznanie poszukiwania przez komornika
na zlecenie wierzyciela, za wynagrodzeniem, atRaj diuznika jest realizowaniem czyném procesowej
postpowania egzekucyjnego. Wedtug autora prowadzi tokaolokluzji, ze zlecenie to powinno spehdia
wymogi przewidziane dla pism procesowych, czyliyraé postd wniosku albo innegoswiadczenia, ktére
stosownie do art. 760 § 1 k.p.c. w pg&twaniu egzekucyjnym sktadagddadz na psmie, mdz ustnie do
protokotu.

39 Odmiennie ¢ kwesti rozstrzygat A. Marcinkiewicz, op. cit, s. 267. Autor stash na stanowiskuze
»druga czs¢ optaty, podobnie jak pierwsza, pobierana jest adraycield. Dopiero na zasadzie opisanej
w art. 770 k.p.c. wniesiona oplatxiagana jest od dimika wraz z egzekwowanyndwiadczeniem.
W oparciu o podane wzgly oraz w oparciu o zaobserwowapraktyle wsréd komornikéw sdowych
twierdz, ze zaproponowane przez autora ragasnie jest kidne.
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770 k.p.c., tzn. poniesiona przez wierzyciela @ptabktowana jest jako koszt celowy
przeprowadzonej egzekucji.

Nalezng od diwnika optat egzekucyjn za odnaleziony matiek komornik pobiera
od dtwnika bez wzgidu na to, czy majek udato sj sprzedd, czy te nie. Oznaczony
przez ustawodawcprocent odnosi sido wart@ci szacunkowej tego maku, przez co
rozumie nalery jego wartdé¢ zbywcza w trybie oznaczonym przepisami o egzekucji
sadowej. Regulacja prawna dotyca wysokdéci optaty egzekucyjnej w zakresie jej
drugiej czsci jest jednak nieprecyzyjna. Ustawodawca oznajgegywysoka¢é maksymala
i tu sprawa jest niegtpliwa, pojawia s jednak pytanie, czy komornik jest uprawniony do
pobrania optaty za caly odnaleziony atek, czy tylko ten, ktory jest wystarczay do
zaspokojenia wierzyciela zlegaggo jego poszukiwanie. W moim przekonaniugzanie
organu egzekucyjnego nie tylko d$c& tytulu wykonawczego, ale réwriiewola
wierzyciela oznaczanwe wniosku 0 wszezxie pos¢powania egzekucyjnego powoduje,
ze komornik do obliczenia tej optaty nie p@oza podstaw przyja¢ wigkszy wartasé
odnalezionego matku niz suma roszcze skierowanych do egzekucji. Przedmiotowa
optata waze st w sposOb bezgoedni z prowadzonym pagiowaniem i jako taka
powinna s¢ miesci w zakrglonych przez to pogpowanie granicach.

Wysoka¢  nalezenych  komornikowi  optat  egzekucyjnych e by
w indywidualnych przypadkach olioina. Jak wynika z art. 49 ust. 7 u.k.s.e.,zdik
w przypadku celowego wszgza egzekucji, za wierzyciel w przypadku niecelowego
wszczcia egzekucji, mze zlay¢ wniosek o obrienie wysokéci naleznych od niego
optat egzekucyjnych. Wniosek ten wnosi si terminie 7 dni od dnia uzyskania informacji
0 Sciagnieciu optaty albo od dnia deczenia postanowienia wzywapgo do ich
uiszczenia doaslu rejonowego wkxiwego wedtug przepiséw reguhalych skarg na
czynndci komornika. Do wniosku stosujegsna mocy art. 49 ust. 9 u.k.s.e. odpowiednio
przepisy art. 767- 767k.p.c. Rozpoznag wniosek sd maze obniyé wysokaé naleznych
komornikowi optat, jeeli przemawia za tym w szczegokeonaktad pracy komornika lub
sytuacja majtkowa wnioskodawcy oraz wysokd jego dochodow. Instytucja ta ma
zastosowanie take do posfpowar egzekucyjnych wszekych przed dniem jej wégia

w zycie, tj. 17 czerwca 2010°°

3% patrz: uchwata SN z dnia 23 maja 2012 r., Il CZP12, oraz M. Domagalski,Kplejna ulga
komorniczg, RP z dnia 24 maja 2012r., s. C1.
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Opisana wyej instytucja obrienia optaty egzekucyjnej zostata wprowadzona do
przepiséw ustawy o komornikachd®wych i egzekucji nowelz dnia 12 lutego 2010°F/
Instytucja ta nie stanowi jednak nofeo w tej ustawie. Po raz pierwszy pojawia Si
w wyniku nowelizacji ustawz dnia 24 wrzénia 2004 r. 0 zmianie ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji oraz o zmianie ustawy — Kodelssgpowania cywilnegd®
Instytucja ta w wyniku ostrej krytykirodowiska komorniczego i licznych argumentow
0 jej niezgodnéci z zal@eniem daninowego charakteru optaty egzekucyjnejtakas
uchylona ustaw z dnia 24 maja 2007 r. o zmianie ustawy o komarcik adowych
i egzekucji oraz niektérych innych ustdi,po to aby zostata w 2010 r. ponownie peyj
w umawianym wyej ksztalcie. Powodem przywrdcenia instytucji dlemia optaty
egzekucyjnej byly argumenty Ministra Zdrowia wskjaze, ze jej przywrdcenie miatoby
szczegOlne znaczenie dla publicznych zakiadow opmkowotnej. Nakiad pracy
w prowadzeniu egzekucji ze skiadnikdw atlpwych publicznych zaktadéw opieki
zdrowotnej jest z reguty niewielk?® W toku prac legislacyjnych instytuciji tej zarzucon
ze nie odnosi sitylko do sytuacji wyjtkowych°* W doktrynie podnosi giréwniez, ze jej
praktyczne zastosowanie peosprawid problemy z prawidtowym ustaleniem przegs
czy dhuznik dochowat terminu na ztenie wniosku. Dostrzec mpa zarzuty dotyce
niejednoznaczriei podstaw obrienia optaty egzekucyjnej, czyzteniezgodnéci tej
instytucji z daninowym charakterem optat egzekugsi’®® Osobicie uwaam, ze
przywrdcenie w 2010 r. wskazanej instytucji prawlogp korzystne dla systemu egzekucji
naleznosci pieniznych. Wprowadzenie tej instytucji nie stwarzadnych zagrzen dla
funkcjonowania zasad, na ktorych oparto rozliczank®sztow posipowania
egzekucyjnego, Zgej rozedne stosowanie przeady pozwoli chront tych dtuznikéw,
ktérych sytuacja majkowa oraz inne okoliczroi wspoéttowarzysgce przemawiaj za
wyjatkowym obnieniem nalenych komornikowi optat egzekucyjnych.

Obowigzujaca przy rozliczaniu kosztéw egzekucji zasada cefoivpowoduje,ze
wierzyciel uprawniony jest deadania zwrotu wydcznie tych kosztow, ktoreaiiezlzdne
do prowadzenia pagtowania egzekucyjnego. O tym, ktére koszty dzmalery za

niezlezdne wswietle dyspozyciji art. 770 k.p.c. byta mowaxgy. Wptyw zasady celowégi

%97Dz. U. Nr 40, poz. 228.

398Dz, U. Nr 236, poz. 2356.

39Dz, U. Nr 112, poz. 769.

400K Kaminska — Krawczyk, Qbnienie przezad oplaty egzekucyjiie PPE 2012, Nr 1, s. 30.

401 K Kaminska — Krawczykop. cit, s. 31 — 32.

402 Tak: Z. Knypl, QOdpowied komornika na wniosek o obmnie optaty egzekucyjriejNC 2012,
Nr 2/189/297/2012, s. 13 — 20.
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na sposob rozliczenia kosztow jest widoczny szdmégOw sytuacji niecelowego
wszczcia posgpowania egzekucyjnego. W takim przypadku olaek uiszczenia optat

egzekucyjnych, zgodnie z art. 49 ust. 4 u.k.slecjaga wierzyciela®

Ustawodawca nie
sprecyzowat niestety co nale rozumi€ przez niecelowe wszezie posgpowania
egzekucyjnego. Postugiyj sk wyktadna logiczra oraz systemow dojs¢ mazna do
wniosku, ze z niecelow egzekucja mamy do czynienia w sytuacji, gdyzdha nie dat
powodu do jej wszezia, np. jeeli dluznik dobrowolnie spetnikwiadczenie a wierzyciel
mimo to wszcat egzekuc;. W ten sposob podszedt do tej kwestii SN, ktory
w postanowieniu z dnia 9 wrgga 1987 r. w sprawie Il CRN 233/87 stwierdzie
wierzyciel, ktéry bez potrzeby powoduje wsgcie egzekucji w sytuacji, gdy dtaik
zgodnie z tytutem wykonawczym dobrowolni@viadczy alimenty w wymaganej
wysokaci i ustalonym terminie, sam powinien poftievywotane tym posgpowaniem
koszty egzekucyjne, przystugop organowi egzekucyjnenit! Zwrécic nalezy réwniez
uwag: na uchwag SN z dnia 17 grudnia 2010 r. w sprawie Il CZP193/zgodnie z ktér
przepis art. 49 ust. 4 u.k.s.e. nie stanowi podgtpebrania przez komornika optaty
egzekucyjnej od wierzyciela w przypadku umorzenasgpowania egzekucyjnego ze
wzgledu na brak zdolni@i ssdowej dhwnika (art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.), ktory istniatzju
w chwili ztozenia wniosku egzekucyjned® Jak wskazat w ww. uchwale SN, zmiana
art. 49 u.k.s.e. dokonana ustawdnia 24 maja 2007 r. o zmianie ustawy o koma@eik
sadowych i egzekucji oraz niektérych innych ustaw (Dz Nr 112, poz. 769) zmierzata do
powiazania wysokéci pobieranej przez komornika optaty z rzeczywistyakiadem jego

pracy w danym posgpowaniu egzekucyjnym oraz miata sprzyjesztattowaniu zachowia

493 Szerzej na ten temat M. Brigika, Wybrane zagadnienia egzekucjidewef, (red.) J. Gotacz§ski,
Oficyna, Warszawa 2008, s. 62. Autorka trafnie zaye, ze do momentu nowelizacji ustawy
o0 komornikach sdowych i egzekucji, ktéra nagita dnia 28 grudnia 2007 r., obhgenie dhinika
niecelowymi kosztami pogpowania egzekucyjnego mogto ngst jedynie na podstawie postanowienia
sadu rozpoznajcego skarg na czynné komornika w postaci postanowienia o ustaleniu tkosztow i
obciazeniu nimi dhinika. Z chwih wejscia w zycie wskazanej zmiany, w zakresie optaty stosunkowe
ustawodawca powierzyt ocerelowdci wszczcia egzekucji komornikowi. Na podstawie znowelizoweh
przepiséw komornik stat siuprawniony do oceny celowt wszczcia egzekucji, a w konsekwencji do
ewentualnego obgtenia kosztami niecelowo wszgej egzekucji bezpmednio osob wierzyciela.

Krytyczne stanowisko w sprawie wprowadzonej zmigmyedstawili M. Bieunski oraz P. Bieunski

w ,Ustawa o komornikachgdowych i egzekucji. Koment&y2aWKP, Warszawa 2011, s. 168. Wediug
autorow opracowania przepis art. 49 ust. 4 u.kjgst niejasny i niezgodny z zasadami przyzwoitej
legislacji, albowiem ustawodawca nie zawart w tymzgpisie, ani wzadnym innym miejscu definicji
ustawowe] pgjcia niecelowego wszeezia egzekucji. Patrz rownie Z. Knypl, ,Jeszcze o opfacie w razie
niecelowego wszezia postpowania egzekucyjnefydNC 2011, Nr 4/181/289/2011, s. 6 — 10.

% OSNC 1989/10/161.

405 OSNC 2011/7-8/80. Szerzej tak Z. Knypl, ,Czy komornik ma prawo pohfaod wierzyciela optat

W razie wszexia przez niego pogbowania egzekucyjnego przeciwko osobie zmdreffC 2011,
Nr 5/182/290/2011, s. 10 — 15.
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wierzyciela i dhinika prowadzcych do lepszej efektywldoi egzekucji i obnienia jej

kosztow. Ustawodawca wprowadzit te rozmania dostrzegag, ze o ile art. 770 k.p.c.
wskazuje na obowkek zwrotu wierzycielowi przez dinika kosztéw zwizanych

z celowym prowadzeniem egzekucji, o tyle nie bylrmy przewidujcej obowazek

uiszczenia optaty nateej komornikowi w przypadku prowadzenia niecelowggekucii.

W taki tez spos6b w uzasadnieniu projektu ustawy zmigo&justaw o komornikach
sadowych | egzekucji ustawodawca olnpd wprowadzane do ustawy poje

"niecelowego wszezia posgpowania egzekucyjnego".

Zatem przyy¢ nalery, ze koszty egzekucyjneascelowe, jeeli postpowanie
zostato wszoge zasadnie, tzn. dinik dat powod wierzycielowi do zé@nia wniosku
0 wszczcie postpowania egzekucyjnego. Komornik uprawniony jesiodeny celowsci
kosztow posipowania egzekucyjnego, jednak dokonane przez niegstrzygnecie, jak
kazda inna czynn&, maze by zaskatona w drodze skargi z art. 767 k.p.c. i zmieniona
przez ad. Ocena celow&i kosztow nie powinna jednak wkraczev ocer zasadngci
I wymagalnéci obowhzku obgtego tytutem wykonawczym. Prawo to wgta
art. 804 k.p.c., dlategozeozstrzygajc o kosztach pogbowania egzekucyjnego komornik
powinien kadorazowo poapi¢ zgodnie z ogolna zasaddpowiedzialnéci diuznika za
koszty postpowania egzekucyjnedd® Jak stusznie zauvmgt Z. Merchel, obcizenie
wierzyciela kosztami niecelowego wszcia posgpowania egzekucyjnego nasi¢c moze
dopiero przy rozstrzyganiu skargi na czyfinkkomornika, ktég ztozyt dtuznik (lub
wierzyciel) kwestionujcy zasadn@& obcizenia go kosztami pagiowania®’’ jezeli
niecelowd¢ kosztéw wynika z niecelowoi wszczcia posgpowania egzekucyjnego,
ktérego podiae tkwi w postanowieniach tytutu wykonawczego, luimyim zdarzeniu,
majacym wptyw na prawo do jego realizaéjf

Celowas¢ kosztow egzekucyjnych musi agia¢ sie wprost z zachowaniem dinika
lub obowhzujaca w danym zakresie norrprawry. Jak podkréit to SN w postanowieniu
z dnia 2 czerwca 1969 r. w sprawie | PZ 37/68, dezkbw niezbdnych do celowego

408 Szerzej: K. Kamiska — Krawczyk, Zasada kosztéw nieatinych do celowego przeprowadzenia
egzekucji gdowef, PPE 2011, Nr 2, s. 5 - 17.

4077, Merchel, Koszty egzekucji komorniczej po nowelizacji ustawgomornikach glowych i egzekucji
z dnia 24 wrzénia 2004 r?, PPE 2004, Nr 10-12. W sprawie ze skargi na coyéikomornika o kosztach
postpowania orzekassl na podstawie art. 770 k.p.c. stasupdpowiednio (art. 13 § 2 k.p.c.) w niedinym
zakresie przepisy o zwrocie kosztow procesu (&t 910) — tak: SN w uchwale z dnia 29 lutego 1896
Il CZP 17/96, (opublikowane w LEX nr 24101).

%% Do zdarzé tych zalicz¢ mazna w szczegélrigi pozbawienie wykonalrisi tytulu wykonawczego
prawomocnym wyrokiem, wykonanie postanofivigtutu wykonawczego przed wszciem egzekucji, czy
tez posiadanie przez wierzyciela zastawu zabezpigezgp petne zaspokojenie egzekwowanego roszczenia,
chybaze egzekucja skierowana jest do przedmiotu zastawu.
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przeprowadzenia egzekucji nie nale[m.in.] koszty poniesione przez wierzyciela
w zwiazku z utrag tytutlu wykonawczego. Tego rodzaju charakterzneo przyzna tym
kosztom tylko w wypadku utraty przez wierzycielauty wykonawczego na skutek
zachowania si diuznika®®® Jeeli chodzi o oceq celowdci poprzez wskazanie
odpowiedniej tréci obowikzujacych norm prawnych, natg przez to rozumie czynndgci
ustalajce wysokec¢ przystuguacej komornikowi optaty egzekucyjnej oraz wyseéko
nalezenych stronie reprezentowanej przez petnomocnika odawego kosztow
tzw. zasgpstwa adwokackiego w egzekucji. Koszty te wzsgym stopniu wiza Sic

z okr&lonymi przez ustawodawestawkami ni faktycznym naktadem pracy.

Ocena celowsri kosztow egzekucyjnych dotyczy tych, ktére zostabniesione
przed widciwym organem lub w zwku z jego dziataniem. Zachagdrdwniez sytuacije,
ze komornik gdowy ocenia celow& kosztow poniesionych przed innym komornikiem.
Dzieje st tak w przypadku, gdy na podstawie art. 759 8§ 2ck.@d sprawujcy kontrok
judykacyjre stwierdzi, ze egzekug prowadzi komornik niewkxiwy i postanowi
przekazd spraw organowi widciwemu. Jeeli postpowanie egzekucyjne
przeprowadzone przez niedtavego komornika spowodowato powstanie kosztéw
egzekucyjnych, przekazigy spraw komornik powinien ustali w postanowieniu
0 przekazaniu sprawy wysad poniesionych kosztow, jednak ogeith celowdciowa
powinien pozostawi wiasciwemu komornikowi. Po otrzymaniu | zaktzeniu sprawy
komornik rozstrzyga, czy poniesione w tym wardejszym posgpowaniu koszty
egzekucyjne nate do celowych i niezéinych®'°

Zasada unifikacji kosztéw jest trzect zasad rozliczania kosztéw pgsiwania
egzekucyjnego, ktarwywies¢ mazna z tréci przepisu art. 770 k.p.c. Zasatt wyraza
zdanie drugie tego przepisu stanguyize kosztysciaga s¢ wraz z egzekwowanym
roszczeniem. Prosty z pozoru zapis konstruuje dalelkice konsekwencje. Nakaz
sciagania kosztébw wraz z egzekwowanym roszczeniem twarakaz prowadzenia
egzekucji wydcznie w celusciagniccia kosztow. Zapis ten koresponduje z dyspazgd.
1026 8 2 k.p.c., ktory stanowie wydzielor wierzycielowi sung wyegzekwowasn zalicza
si¢ przede wszystkim na koszty pgsbwania, nagpnie odsetki, a na kou na sura
diuzna, a take z dyspozyg art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c., wedle ktérego gpsivanie umarza
sig w catcci lub czsci z urzdu, jezeli jest oczywisteze z egzekucji nie uzyskagssumy
wyzszej od kosztdw egzekucyjnych. Rozmanie to do pewnego stopnia chroni

%% Opublikowane w LEX nr 6513.
419 A Pander, Egzekucja z nieruchona”, PE 2001, Nr 11.
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niewyptacalnego dinika przed niekontrolowanym wzrostem stanu jegotuzathia, ale
rowniez wierzyciela, w zakresie, w jakim prowadzone przeiego postpowanie
egzekucyjne ograniczatoby esi do zaspokojenie jedynie wildwych organéw
egzekucyjnych kosztem m#u dhuznika. Dopuszczalne jest jednak prowadzenie
samodzielnej egzekucji w przedmiociéciagniecia nalenej komornikowi optaty
egzekucyjnej. Zgodnie z art. 770k.p.c. prawomocne postanowienie komornika
w przedmiocie kosztow podlega wykonaniu po upraeaomeniu s¢ bez potrzeby
zaopatrywania go w klauzul wykonalngci.**!' Rozwizanie to znajduje swoje
uzasadnienie w zateniu,ze koszty egzekucyjne nig saleznoscia ubocz w rozumieniu
art. 451 k.c., lecz odbnym dtugiem, ktéry powstaje w zyzku z podgciem czynnéci
egzekucyjnych. Jak wskazal SN w wyroku z dnia 7rwea 2002 r. w sprawie
IV CKN 1155/00, czym innym jest mbwos¢ pobrania przez komornika w pierwszej
kolejnasci z kwoty uzyskanej z egzekucji kosztow egzekuggin (art. 1025 § 1 k.p.c.),
a czym innym mgiwos¢ zaliczenia przez wierzyciela w oklenej kolejngci kwot
wptaconych przez dimika na poczet zalegtego diugu. Przepis art. 4%1 przyznaje
wierzycielowi maliwos¢ zaliczenia, pomimo odmiennej woli dhika, w pierwszej
kolejnasci wptacone] kwoty wydcznie na poczet naleosci, ktdra jestscisle zwiazana

z diugiem i dzieli losy dilugu. Koszty egzekucyjpewstaj natomiast w przypadku
wszczcia egzekucji. Z kwoty uzyskanej z egzekucji w pigzej kolejnéci zaspokaja si
koszty egzekucyjne. Nie decyduje tutajewviwola wierzyciela, tak jak w przypadku
naleznosci ubocznych, lecz jest to szczegdlne uprawniernjrikajace wprost z przepisow
prawa’'?

Wyzej opisane zasady obrazupgolne reguly rzdzace mechanizmem ustalania
wysokasci i rozliczania kosztow egzekucji z ruchofob przez komornika. Organ ten
okresla przy okazji kadej czynndci, ktora wymaga wskazania sumy egzekwowanych
roszczé pieniznych, wysoké¢ sumy kosztow egzekucyjnych. Oznaczenie tej kwogy m
charakter przybtony i nie stanowi ich wikxiwego ustalenia. Kierag sk brzmieniem
art. 770 zd. 2 k.p.c. stwierdzinalezy, ze komornik ustala koszty egzekucji w drodze
postanowienia. Chodzi tu o postanowienieidace posipowanie egzekucyjne, na co

wskazuje art. 108 8 1 k.p.c. w zwku z art. 13 § 2 k.p.c. Dotyczy to jednakowo optat

41 gzerzej: Z. SzczurekPpstanowienie o ustaleniu i w przedmiocie kosztésepowania egzekucyjnetjo
PE 2005, Nr 1-6, s. 5—18.
“2\Wyrok SN z dnia 7 czerwca 2002 r., IV CKN 1155/(fhubl. w LEX nr 74799. Biuletyn SN 2003/2/10).
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egzekucyjnych, jak i innych sktadnikéw kosztéw ppstvania egzekucyjnedd?

Z przepisu art. 108 § 1 k.p.c. wynika réwnieakaz odtbnego rozstrzygania o kosztach
poszczegodlnych egzekucji. Komornik oczywie zobowizany jest uwzgldni¢ koszty
powstate w zwjzku z prowadzeniem kdego z rodzajow egzekucji, niemniej czyni to
jednym, wyzej opisanym postanowieniem. W przypadku, gdyby kge@ z ruchomsxi
diuznika zostata zakwzona wczéniej niz cate posfpowanie egzekucyjne, rozstrzygcie

0 kosztach tej egzekucji napt dopiero w postanowieniu kozacym cate pospowanie.
W postanowieniu komornik wskazuje podstawbliczenia kosztéw i tytut ich pobrart&:
Prawomocne postanowienie podlega wykonaniu po upraenieniu si bez potrzeby
zaopatrzenia go w klauzulwykonalngci. Pomimo prawomocr$ci postanowienie to
moze by jednak z urgdu zmienione przezad na podstawie art. 759 8§ 2 k.p.czgk
wadliwie w nim ustalono wysoké optaty egzekucyjnéf-

Postanowienie komornika w przedmiocie ustalenie zkng posgpowania
egzekucyjnego jest orzeczeniem wzruszalnym. Na ngdazez ten organ egzekucyjny
rozstrzygnecie przystuguje skarga na czysopbkomornika (art. 767 k.p.c.). Wydane przez
sad orzeczenie korygage postanowienie komornika o kosztach ma charakter
reformatoryjny, co oznaczaze sd samodzielnie rozlicza koszty w pgsbwaniu
egzekucyjnym prowadzonym przez komorntkaSprawy te, jak i wszelkie inne sprawy
egzekucyjne, &l rozpoznaje w drodze postanowienia (art. 766 R,pra ktore shay
stronom zaalenie. §d mae badd, czy czynnéci egzekucyjne byly celowo
podejmowane. Poza stronamizakenie przystuguje roéwniekomornikowi, co stanowi
wyjatek na ptaszcznie calego systemu pgpbwania cywilnego. Przyznane komornikowi
prawo znalazto swpodstaw prawra w art. 770 k.p.c., ktdry w sposéb wyrgy przyznat
je temu organowi. Udzielenie komornikowi prawa daskafania orzecze sadu
zmieniagcych jego rozstrzygrcia o kosztach znajduje uzasadnienie w okoliéznaz
orzeczenie to dotyka jego sfery prawnej. Stanova prawry formeg zabezpieczenia jego

intereséw finansowycftt’ Zasady, tryb i wymogi formalne wnoszeniazaienia przez

“3 Czsto mana zauwayé, ze w praktyce komornicy aslowi juz w chwili wszczcia postpowania
egzekucyjnego wydaj odrbne postanowienie olkilajace wysokdé¢ wynagrodzenia petnomocnika
zawodowego. Uwaam, ze takie posfpowania jest przedwczesne i narusza przepis &t§10k.p.c.

“4E. Budny, Koszty pogfpowania egzekucyjneydPES 1994, Nr 8.

4> G. Julke, Glosa do uchwaty &lu Najwyszego z dnia 19 kwietnia 2007 r., IIl CZP 16/0FPE 2008,
Nr1-2,s. 105 - 121.

41® K. Korzan, ,Stanowisko prawne komornika jako organu egzekuggin@aport o statusie prawnym
komornikdéw w Polsce oraz o przyczynach perturbagjiostpowaniu egzekucyjnymPES 1994, Nr 8.

“" Tak: W. Stugiewicz - glosa do uchwaty SN z dniaz@rwca 1999 r., lll CZP 16/99, (opubl. w PS 2000,
Nr 10).
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komornika g§ analogiczne jak w przypadku zzdenia wnoszonego przez strony

postpowania egzekucyjnego.
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ROzDZzZIAE SZOSTY

ODREBNOSCI PODZIALU SUMY UZYSKANEJ W EGZEKUCJI
Z RUCHOMOSCI

1. Warunki i tryb sporz adzenia oraz tr&i¢ i charakter planu podziatu

Dokonanie podziatu sumy uzyskanej z egzekucji jestatnim etapem
postpowania egzekucyjnego egzekuéyviadczeér pieniznych, w ktérym dochodzi do
urzeczywistnienia t&ei postanowié tytutu wykonawczego. Ten etap pgstwania
w toku egzekucji z ruchondoi nie zawsze ma miejsce. Zachodzi on wowczas,Syuya
uzyskana ze sprzedaruchomdci nie wystarcza na zaspokojenie wszystkich widetiyc
(art. 1023 § 2 k.p.c.). Mugzatem zostaspetnione dwie przestanki:

a) skuteczn egzekua} z tej samej rzeczy ruchomej prowadzied) niz jeden

wierzyciel,

b) suma uzyskana ze sprzegaww. rzeczy nie wystarcza na zaspokojenie

wszystkich wierzycieli (w tym kosztéw pegowania)t®

Wyzej oznaczone warunkgoczywiste, albowiem gdy egzekagprowadzi tylko
jeden wierzyciel kwota uzyskana ze sprzgdaagtej ruchoméci po odpowiednim
potraceniu kosztow egzekucyjnych jest w calip ale nie wgcej niz do sumy kwot
egzekwowanych, wyptacana jedynemu wierzycielowi. S&amo dotyczy warunku, aby
wysokas¢ sumy uzyskanej z egzekucji byta niewystargzajdo zaspokojenia wszystkich
wierzycieli egzekwujcych. Jeeli kwota otrzymana ze sprzegaruchomdci pozwala na
pokrycie wszystkich roszcae komornik przekazuje wierzycielom nake im srodki
pienkzne, pokrywa koszty egzekucji i ewentuahlmdwyke zwraca dtanikowi.

Podstawowe warunki i tryb dokonania podziatu sunenpznej uzyskanej w toku
egzekucji z ruchomii unormowane zostaty przez ustawodawcart. 1023 — 1028 k.p.c.
oraz art. 1033 — 1034 k.p.ca $o przepisy o charakterze szczegoélnym. Ocggwinie
naleey zapoming, ze w kwestiach nieuregulowanych odpowiednie zastasievznajd
przepisy ogolne o pagiowaniu egzekucyjnym oraz w dalszej kolggip na zasadzie
z art. 13 8 2 k.p.c., przepisy o procesie.

418 gzerzej: K. Flaga — Gierustska, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zielifski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1641 — 1642.
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Jezeli suma uzyskana z egzekucji nie wystarcza na akagpnie wszystkich
wierzycieli organ egzekucyjny sktada pa rachunek depozytowwdu i niezwtocznie
przystpuje do sporzzenia planu podziatu (art. 1033 8§ 1 k.p.c.). Niasm to by
wytacznie kwoty otrzymane poprzez sprzedaagtej rzeczy ruchomej. Jak wynika
z art. 852 8§ 1 k.p.c., jeli zagte przez komornika pieguize nie wystarczaj na
zaspokojenie wszystkich wierzycieli, ten zyoje na rachunek depozytowyds w celu
podziatu.

Plan podziatu jest aktem rozstrzygajm organu egzekucyjnego odnasym sk
do sfery praw uczestnikéw pepbwania, dlatego feprzyjmuje postéa postanowienid™®
Tres¢ planu podziatu zostata sprecyzowana przez ustamaoda art. 1024 k.p.c. W planie
podziatu naley wymieni:

1. sunx ulegajca podziatowi,

2. wierzytelngci i prawa 0s6b uczestnigzych w podziale,

3. sun, jaka przypada kalemu z uczestnikow podziatu,

4. sumy, ktére maj by¢ wyptacone, jak rowniesumy, ktére pozostawiaesha
rachunku depozytowym adu, ze wskazaniem przyczyn uzasadyuiggh
wstrzymanie ich wyptaty,

5. prawa ujawnione przez wpis w kdize wieczystej lub zienie dokumentow
do zbioru, ktére wygasty wskutek pragzenia wtasnsti.

W zakresie podziatu sumy uzyskanej w egzekucji chomaci sunt ulegajca
podziatlowi stanowi kwota uzyskana ze sprzgdarzeczy ruchomych dinika,
powigkszona o wart& czystego dochodu jaki przyniosta rzecz oddanagumbr osobie
nieuprawnionej do korzystania z niej, ustalona asadach opisanych w art. 862 k.p.c.
oraz pomniejszona 0 kwptpodatku od towaru i ustug, geli na dheniku spoczywa

obowiazek podatkowy zwizany ze sprzeda towaréw?**°

419 Przyita kwalifikacje planu podziatu trafnie wyjait G. Julke, Egzekucja gdowa w Polsce
(red.) Z. Szczurek, Currenda, Sopot 2007, s. 803uiAlsadnieniu swego stanowiska autor wskazat, i
wyrdznienie planu podziatu jako samodzielnego orzeczeni@e uzasadnia fakt, iz jego $rodkiem
zaskazenia g zarzuty przeciwko planowi a nie zadenie, jak to ma zasadniczo miejsce w przypadku
postanowié. Autor zaakcentowat jednak; wprowadzenie obok zalenia rownie zarzutow zwizane jest
bezpdrednio z dwuetapowigia postpowania zwizanego z zaskaaniem planu podziatu. W przypadku
planu podzialu sposrizanego przezad braku takiegosrodka zaskarenia powodowatby konieczo
dwukrotnego stosowania tego samegodka zaskaenia (najpierw o charakterze niedewolutywnym
a nastpnie dewolutywnym). Takie rozazanie bytoby sprzeczne z podstawowymi zasadanslbgijnymi.
W uznaniu tegp autora te przestanki stanaypodstaw uznania planu podziatu za postanowienie.

Autor szeroko opisat rowniekweste braku dogczenia oraz braku uzasadnienia planu podziatu,
a take zasady odnosee st do czasu orzekania i brak wplywy w zachgrzh w tym zakresie oelbndsci
na przygta kwalifikacje prawry planu podziatu.
420 ychwata SN z dnia 15 grudnia 2006 r., Ill CZP DB5/
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Wierzytelngci i prawa 0sOb uczestnigzych w podziale obejmaj z istoty
postpowania wierzytelnéci pienizne oraz prawa, na ktérych géelub istnienie wywiera
bezpdredni wptyw sporzdzenie i wykonanie planu podziatu sumy uzyskanejgzekucji
z ruchomdci. Chodzi tu o prawa rzeczowe ograniczone jagkowanie, zastaw, czy ie
zastaw rejestrowy na rzeczy ruchomej (lub ich zZshrZ kolei wierzytelngci to nie tylko
naleznos¢ gtowna, lecz wszystkie naleosci, ktdérych zaspokojeniazada wierzyciel.
Bedzie to wec wspomniana natmos¢ gtdwna (suma dina), ale take odsetki i koszty
postpowania. Wedlug mnie nie ma obegku rozr@niania w planie podzialu kwot
przypadajcych na te ogci skladowe, lecz wystarczy podanie jedraghej sumy olejtej
egzekucj przez danego wierzyciela. Roznienie to lgdzie miato znaczenie dopiero przy
wyptacie wydzielonej wierzycielowi sumy, gdy nie stgrczy ona na petne pokrycie jego
wierzytelngci. W tym przypadku zarachowanie sumy wyptaconegraycielowi nasipi
wedtug kolejnéci ustalonej w art. 1026 § 2 k.p'C. Plan podzialu powinien zawigra
wyliczenie wierzytelnéci i praw wszystkich oséb, ktorym przystuguje prawo
uczestniczenia w podziale niezalee od tego, czy plan podziatu przewiduje wyptstm
osobom okrdonych kwot piengznych. Ustalenie kigu osob uprawnionych do
uczestniczenia w podziale sumy uzyskanej przez kegge z ruchomeéci i w dalszej
konsekwencji ich wskazanie przez komornika w plapagiziatu jest o tyle istotnez i
stanowi rozstrzygrcie o ich prawach, a zatem moby przez te osoby zaskane.
Ustalenie kegu uczestnikbw pogpowania podzialowego napuje na podstawie
art. 1030 k.p.c., o czym szerzej w dalszefczopracowania.

Objete planem podzialu sumy pieane podlegaj wyptaceniu niezwtocznie po
jego uprawomocnieniu &i Jest to reguta. Z uwagi jednate ustawodawca przewidziat
w kodeksie przypadki, w ktorych naptje wstrzymanie wyptaty sum naigch
poszczegolnym wierzycielom, plan podzialu musi zmai wskazanie, jakie sumy mgj
by¢ wyptacone, orazktére pozostawia sa rachunku depozytowymdu ze wskazaniem
przyczyn uzasadniggych wstrzymanie ich wyptaty. Jeglm takich przyczyn ustawodawca
wskazat w przepisie art. 1032 k.p.c., ktéregadrstosuje si do planu podziatu sumy
uzyskanej w egzekucji z ruchodud na podstawie odestaniactggo w art. 1034 k.p.c.
W swietle ww. przepisOw pozostawiagsna rachunku depozytowymadu nalenosci
przypadajce wierzycielowi niemagcemu jeszcze tytutu wykonawczego. Mam nasimy
wierzycieli, ktérzy uzyskali zabezpieczenie powdeztoraz tych, ktérym przystuguje

421 szerzej: K. Flaga — Gierusitska, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zielifski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1650.
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umowne lub ustawowe prawo zastawu. Pozostawionéepgodstawie nalaosci na
rachunku depozytowymadu pozosta warunkowo niewzruszone przez okres jednego
mieskca. Jak stanowi art. 1032 § 2 k.p.czejew ciagu miesaca po uprawomochnieniugsi
planu podzialu wierzyciel niemggy tytulu wykonawczego nie przedstawi dowodu
wytoczenia powddztwa o0 zgdzenie mu roszczenia, traci prawo do sumy pozEsp]
w depozycie. Jeeli wierzyciel w tak zakridonym przez ustawterminie przedstawi dowod
wytoczenia powoOdztwa, pozostawione na rachunku zZgpawym sumy pozostan
niewzruszone do dnia rozstrzygoia sprawy, z@& wyptacone po okazaniu tytutu
wykonawczego. Jeli wierzyciel w ustawowym terminie nie przedstawibowodu
wytoczenia powddztwa, ablz wniesione powddztwo zostanie oddalone, odrzucaore |
postpowanie ulegnie umorzeniu, czyztes inny sposéb zakmzy sk tak, ze nie ledzie
mozliwe na jego podstawie uzyskanie tytutu wykonawezedgomornik na tak
zdeponowane kwoty spaidzi nowy plan podziatu uwzglniagcy poprzednio
uprawnionych do dzielonej sumy wierzycieli.

Wskazane przez ustawodaywe art. 1024 8§ 1 pkt 5 k.p.c., podlegag ujawnieniu
w planie podzialu sumy uzyskanej z egzekucji, prajavnione przez wpis w kgize
wieczystej lub zieenie dokumentu do zbioru, ktore wygasty wskutekygmdzenia
wilasngci, odnosz sie wytacznie do podziatu sumy uzyskane] z egzekucji
Z nieruchoméci, a wikc podlegai pominkciu przy sporzdzaniu planu podziatu sumy

uzyskanej z egzekucji z ruchokon

2. Podmioty posgpowania o podziat sumy uzyskanej w egzekucji
Z ruchomasci

Strona podmiotowa pagiowania dotyczcego podziatu sumy uzyskanej
w egzekucji z ruchontgi obejmuje organ egzekucyjny oraz uczestnikow guustania.
Udziat i rola tyclte podmiotow wzajemnie suzupetnia. Zadaniem organu egzekucyjnego
jest sporzdzenie planu podziatu zgodnie z brzmieniem olaujacych przepiséw, za
prawem uczestnikOw jest kontrola czydoo tegaz organu, czemu shy¢ map

przewidziane w ustawigodki zaskatenia.
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2.1. Organ egzekucyjny

Organem egzekucyjnym w pepbwaniu o podziat sumy uzyskanej w egzekucji
z ruchoméci jest komornik gdowy. On to na podstawie art. 1033 §8 1 k.p.c. jest
uprawniony (i w okrélonych sytuacjach zobowiany) sporzdzi¢ plan podziatu.
Komornik jest ponadto rzeczowo wewy do przyjmowania zarzutow przeciwko
sporazdzonemu przez siebie planowi podzialu w celu dajlszeh przekazania dmdu
rejonowego celem rozpatrzenia, a#aklo wykonania tegoplanu???

Wyzej opisane czynrigi maze wykonywa asesor komorniczy, o ile zostamu
odpowiednio zlecone przez komornika na podstawtie38ru.k.s.e. Skuteczéoudzielenia
zlecenia wymaga dokonania go ndnpie. Zlecenie mze obejmowa prowadzenie catej
sprawy lub poszczegdlnych czyrob Zlecenie asesorowi komorniczemu
przeprowadzenia czynid nie zmienia faktu,ze organem egzekucyjnym pozostaje
komornik sdowy. Prawo udzielenia zlecenia do spdeenia planu podzialu sumy
uzyskanej z egzekucji zostato jednak ograniczomezpustawodawc Jak wynika z treci
art. 33 ust. 2 pkt 5 u.k.s.e. komornikdewy nie mae zlect asesorowi komorniczemu
sporadzenia planu podziatu sumy uzyskanej z egzekugielij suma przekracza kwot
stanowica réwnowartd¢ stukrotnego prze¢inego wynagrodzenia miesznego
w gospodarce narodowej w roku poprzednim, ogtosgonprzez Prezesa Giéwnego
Urzedu Statystycznego w Dzienniku Wdowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor
Polski", zgodnie z art. 5 ust. 7 ustawy z dnia 4aqaal994 r. o zakladowym funduszu
swiadczeé socjalnych (Dz. U. z 1996 r. Nr 70, poz. 335, zmpo6zm.), stosowanego

poczynagc od drugiego kwartatu roku przez okres petnegarok

2.2.  Uczestnicy posgpowania o podziat sumy uzyskanej

Z egzekuciji z ruchomdci

Podejmujc préke podziatu uczestnikdw tego pepbwania na grupy nie me ugé
uwadze fakt,ze ich szczegOln cechy jest partykularyzm intereséw. Interesz#éiago
uczestnika, chociarodzajowo identyczny, albowiem ma charakter piamy, pozostaje
W sprzeczngci z interesem wszystkich pozostatych uczestnikéduzénie do jak

422 |bidem,s. 1656.
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najwyzszego stopnia zaspokojenia z kwoty podlgggjj podziatowi kadorazowo

nastpuje kosztem innych uczestnikdw). Uniettimia to formowanie grup intereséw,

a tym samym dokonanie podziatu uczestnikéw w opawdi determinant.

Ciekawg metod; podziatu uczestnikéw zastosowat |. Kuniéki.Autor wyréznit
uczestnikOw pogpowania o podziat sumy uzyskanej z egzekucji orazestnikdw
podziatu. Zastosowana metoda jest prosta. Z punktizenia podzialu sumy uzyskanej
w egzekucji z ruchomgi osobami uczestnigzymi w podziale g wierzyciele wymienieni
w przepisie art. 1030 k.p.c., ha podstawie odeataawartego w art. 1034 k.p.c. Najelo
nich nas¢pujace osoby:

— wierzyciel (wierzyciele) egzekwagy — do grupy tej zaliczamy zaréwno wierzycieli,
ktorzy ztazyli wniosek o wszcgcie egzekucji z ruchondoi, jak i tych, na rzecz
ktorych egzekucja zostata wszta i jest prowadzona z wdu,

— wierzyciele sktadagy tytut wykonawczy z dowodem dgzenia dhanikowi
wezwania do zaptaty — to wierzyciele, ktorzy nielesa do grupy wierzycieli
egzekwugcych, a wgc nieprowadzcy przeciwko dianikowi egzekucji. Mamy wic
w tym przypadku do czynienia z wierzycielami niegaresowanymi prowadzeniem
egzekucji. Jest to wafkowo rzadki przypadek. Zarowno wszcie egzekucji jak
I zgloszenie wierzytelrssi do planu podzialu wymaga posiadania tytutu
wykonawczego. Ponadto skuteczne zgtoszenie widnoge musi zawierd dowod
doreczenia dhanikowi wezwania do zaptaty oraz zoSgarzedstawione komornikowi
w ustawowo zakigonym terminie. Zgodnie z tfeia art. 1030 k.p.c. udziat tych
wierzycieli w podziale sumy uzyskanej z egzekugjuzhomdci wymaga zgtoszenia
przez nich wierzytelniwi organowi egzekucyjnemu (komornikowiad®owemu)
najp&niej w dniu ztgenia przez ten organ na rachunek depozytowdu ssum
ulegapcych podziatowi. % to wigc dodatkowe wymogi, ktGre potwierdzayvyzej
postawion tez.

Jak wynika z powsszego, skuteczny udziat w podziale sumy uzyskaregzekuciji
przez tego rodzaju wierzyciela wymaga jego aktysenwv dazeniu do zaspokojenia
przystuguacych wierzytelnéci. Tu nie ma dziatania organu egzekucyjnego zduz
Oznacza to,ze nawet gdy komornik adowy posiada wiedz o istnieniu tej
wierzytelngci, bez dokonanego przez wierzyciela zgtoszenisstawowym terminie

(prekluzyjnym) nie uwzgidni jej w planie podziatu.

422 patrz: I. Kunicki, Podziat sumy uzyskanej z egzeRu§bpot 1999, s. 36 i n.
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Pewne uwagi poczyfinalezy rowniez nad wymogiem przedstawienia komornikowi
dowodu dogczenia dianikowi wezwania do zaptaty. Wezwanie musi dotyczy
wierzytelngci zgtaszanych komornikowi w celu zaspokojenie pradziat w podziale
sumy uzyskanej z egzekucji. Kiegaj sk literalnym brzmieniem przepisu
art. 1030 k.p.c. nie ma obazku przedstawiania samego wezwania, jedaak
w wigkszaci przypadkow bhdzie to konieczne. Wezwanie @e pochodz od
wierzyciela, ale rébwnieinnej osoby. Wane jest, aby osoba trzecia byta upamniana
do skutecznegeadania w imieniu wierzyciela zaspokojenia roszczeNlaze ni by¢
takze komornik gdowy prowadzcy wczéniej postpowanie egzekucyjne. Wezwanie
moze by wystosowane zardwno w celu pragzenia s do podziatu sumy uzyskanej
z egzekuciji, ale réwniepochodzté z wczéniejszych faz dochodzenia wierzytedod
(takze przedsdowych)*?*

wierzyciele, ktorzy uzyskali zabezpieczenie pdmdva — sposoby zabezpieczenia
roszczé pieniznych okrélone zostaty w art. 747 k.p.c. Przepis ten przejeigako
jedm z form zabezpieczenia roszaze w konsekwencji powodztwa o zaglatajgcie
ruchomdci diuznika. Jest to o tyle istotne, albowiem prawo zgéosa wierzytelnéci

do planu podziatu na tej podstawie przystugujeassthie temu wierzycielowi, ktéry
uzyskat zabezpieczenia na ruchdeiach zbytych przez komornika a uzyskane w ten
sposob kwoty pierizne wchodz w sktad sumy podlegggej podziatowi. Chodzi to
nie o kade zabezpieczenie powodztwa lecz dokonane na praeigmegzekucii.
Przemawia za tym wykladnia celoyaiowa art. 1030 k.p.c. Brak jest rownie
argumentow za przyznaniem tego prawa wierzycielowitory korzysta

Z zabezpieczenia na zupetnie innych sktadnikachtkeyych,

wierzyciele, ktorym przystuguje umowne prawo taasl i ktérzy udowodnili je
dokumentem urgdowym lub prywatnym z podpisem gdowo pawiadczonym,
wierzyciele, ktorym przystuguje ustawowe prawastawu i ktorzy udowodnili je

dokumentem,

jezeli zgtosili swe wierzyteln&ci najp&niej w dniu ztaenia na rachunek depozytowyds

sumy ulegajcej podziatowi.

Poza wye] wymienionymi wierzycielami wskazanalezy rowniez na wierzycieli,

ktorych roszczenia o zapéatzostalty zabezpieczone zastawem rejestrowym. Jak

zadecydowat o tym ustawodawca w art. 1034 zd. Zkwyw podziale sumy uzyskanej

424 5zerzej: 1. Kunicki, Doreczenie dianikowi wezwania do zaptaty w celu pemgenia st wierzyciela do
podziatu sumy uzyskanej z egzeRUBES 1994, Nr 10, s. 67 i n.
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Z egzekucji umieszczacsitakze wierzytelngci zabezpieczone zastawem rejestrowym,
jezeli zastawnikowi przystuguje prawo zaspokojeniazsprzedmiotu egzekucji orazzgi
prawa swe udowodnit dokumentem ¢g@awym najpéniej w dniu ztgenia na rachunek
depozytowy sdu sumy ulegacej podziatowi. Ciekawe w tym zakresie sposterga

poczynit G. Julké®

Wedlug autora poréwnanie §@ przepisu art. 1034 k.p.c.
z art. 1030 k.p.c. prowadzi do wnioskue wierzytelnéci zabezpieczone zastawem
zamieszcza siw planie podziatu z uedu, z& wymienione w art. 1030 k.p.c. na wniosek
wierzyciela. Zastosowany dualizm tej postaei,wedtug art. 1030 k.p.c. okteny w nim
wierzyciel uczestniczy w planie podzialu sumy uzaysly z egzekucji po spetnieniu
okreslonych  wymogow (w tym zgloszenia roszczenia), naastn wedtug
art. 1034 zd. 2 k.p.c. w planie podziatu zamieazst wierzytelngci zabezpieczone
zastawem rejestrowym,zeli zastawnikowi przystuguje prawo zaspokojeniazedmiotu
egzekucji oraz jeeli prawa swe udowodnit dokumentem ¢dawym najpéniej w dniu
ztozenia na rachunek depozytowyds sumy ulegagej podziatowi, mee rzeczywicie
prowadzé do bkdnych wnioskéw. Za uznaniem istnienia obgeiiu komornika dziatania
w tym zakresie z urglu mae przemawia fakt, iz zgodnie z art. 37 ustawy z dnia
6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrastawow?® rejestr zastawéw, wraz
z dokumentami zimnymi do rejestru, jest jawny. Ponadto odpisy psteu zastawéw,
stanowace dowod wpisu, a tak zgwiadczenia o braku wpisu zastawcy lub zastawcy
i przedmiotu zastawu wydawane sa wniosek kadego, kto tego zada. Nie mae
rowniez ujs¢ uwadze brzmienie art. 38 ust. 1 u.zas., wedleegmrod dnia dokonania
wpisu w rejestrze zastawow nikt nie 780 zastani@ sig nieznajomécia danych
ujawnionych w rejestrze, chyli@ mimo zachowania natgtej staranngci nie mégt o nich
wiedzie€. Mamy zatem do czynienia z konstrukapiemal identyczg z konstrukcg
instytucji wpisu dokonanego w ksize wieczystej prowadzonej dla nieruchdmoJest to

o tyle istotne,ze poprzez zastosowanie wykladni systemowej i poedien wyej
wskazanych przepiséw proceduralnych z art. 103&K.ktory niejako z urdu nakazuje
uwzgkdnianie w podziale osoby, ktore przedczagm nieruchomei nabyly do niej
prawa stwierdzone w opisie i oszacowaniu (np. lekgt nasuwa si wniosek o istnieniu
w tym zakresie podobistwa. W moim odczuciu i rozumieniu, zgodnie z nggatym
stanowiskiem G. Julke, przy nalezy brak podstaw do dziatania komornika zqaz przy

ujmowaniu w planie podziatlu wierzytelfm zabezpieczonych zastawem rejestrowym.

422G, Julkeop. cit, s. 792 — 793.
426Dz, U. z 2009 r. Nr 67, poz. 569.
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Gtowny argument wyptywa niejako wprost zégeart. 1034 k.p.c. Jest nim obawek
wierzyciela udowodnienia dokumentem ¢dawym przystugujcych mu praw, a wc
dowodem o charakterze kwalifikowanym, ktory dla pveutecznéci musi zosté&
dokonany w ustawowo zaldtenym terminie, ktorym jest dzienie dalszy ni dzien
ztozenia na rachunek depozytowyds sumy ulegagej podziatowi. Gdyby ustawodawca
zamierzal w tym zakresie olgy¢ organ egzekucyjny dodatkowym obawkiem nie
ograniczatby wierzyciela terminami i warunkami azpstawitby komornikowi swobad
podlegagca kontroli wierzyciela poprzez stosowanie skargpreewlekidgé postpowania.
Tak poczynione warunki i obdone terminy z zasady maapa celu chrordi prawa innych
uczestnikdw przed przewleldcia postpowania, ktéregarddto tkwi w niekaczacych se
zadaniach  innych  uczestnikbw. Zatem wprowadzenie 2zrzaistawodawe
w art. 1034 k.p.c. ograniazewtasciwych dla wnioskéw i zadan przemawia za
konieczndcia ich istnienia po stronie wierzyciela (zastawnika)tym samym brakiem
podstaw dziatania komornika z gdu.

Z kolei zakres o0sOb zaliczanych przez |. Kunickiego zbioru uczestnikéw
postpowania podzialowego jest znacznie szerszy od ugnego jako uczestnigzych
w podziale. Wedlug autora uczestnikami ppewania podzialowego as osoby
uczestniczcy w podziale, a ponadto dioik, osoby z majtku ktérych prowadzona jest
egzekucja oraz osoby, ktoryctadanie zamieszczenia natesci w planie podziatu nie
zostato uwzgidnione. Zatem zbiér osob uczestaicych w podziale zawieragsw zbiorze
uczestnikdw pogpowania podziatowego.

Majac na wzgtdzie cel posipowania egzekucyjnego prayj naley, ze
uczestnikami podziatu sumy uzyskane] z egzekugjwgtacznie wierzyciele dinika.
Tytut prawny udzialu wierzyciela w podziale v by jednak rany. Stanowi on
legitymacg prawra do skutecznegazadania zaspokojenia przystugoych roszcze
pienieznych. Wyliczenie tytutdw prawnych udzialu w podeasumy zawiera przepis
art. 1030 k.p.c., ktéry jak juwskazatem na podstawie art. 1034 k.p.c. ma zastose do
podzialu sumy uzyskanej z egzekucji z ruchéonoBiorac pod uwag tytut prawny
wierzycieli — uczestnikow podziatu sumy uzyskaneggzekucji z ruchomai podzielt
mozna na grupy opisane wgj.**’ Zadna z tych grup nie jest waiejsza lub wyej

uprawniona. Maliwos¢ zaliczenia wierzyciela do danej grupy potwierdegg prawo do

42" por.: K. Flaga — Gierushgka, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zieliski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1654 — 1655.
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udzialu w podziale a nie kolejid zaspokojenia. Kolejrsé zaspokojenia warunkuje

wytacznie rodzaj wierzytelri@i a niezrédto jej legitymacii (art. 1025 k.p.c.).

3. Kolejnosé zaspokojenia wierzycieli

Podziat sumy uzyskanej z egzekucji jest czyerp organu egzekucyjnego

o charakterze sformalizowanytf. Czynnaé¢ ta radzi sic prostymi i wyranymi regutami,
ktére pozwalaj na niemal matematyczno — rachunkowe ustalenie kwogpadajcych
poszczegllnym wierzycielom. Tu nie maadnej swobody po stronie organu
egzekucyjnego. Przsty przez ustawodawcformalizm, ktory z zalgenia ma chrogi
prawo wierzycieli do mdiwie petnego i sprawiedliwego zaspokojenia swyobzczé ma
posta& uporadkowara, opart na regutach, ktérych powtarzaktopozwala na przygie
istnienia w tym zakresie zasad prawnych. Zaliczalmyich: 1) zasadréwnouprawnienia
wierzytelngci (zwana take zasag rownorzdnaici), 2) zasag uprzywilejowania, a tate:
3) zasad proporcjonalnéci i 4) zasad pierwszéstwa. Zasada rownouprawnienia
I uprzywilejowania odnosi sido formy przygtego systemu podzialu sumy uzyskanej
z egzekucji, z&a zasada proporcjonalfm i pierwszéstwa do sposobu dokonywanego
podziatu.

Poprzez zasad réwnouprawnienia wierzyteldoi rozumi€ nalery, ze na
ptaszczynie obowhazujacych przepisow prawnych wszystkie wierzytéitioss wobec
siebie rowne. Wszelka gradacja w kolgjtiozaspokojenia wierzycieli dokonywana jest
w oparciu o podstagvzaspokojenia (obiektywnaddio pochodzenia wierzytelda) a nie
osole wierzyciela. Odnosg t¢ zasad scisle do formy uksztattowania systemu podziatu
sumy uzyskanej z egzekucji najeprzez na rozumie, iz wierzytelngci 3 wobec siebie
rowne i w ten sam sposéb podlegapspokojeniu. Zasade przeciwstawia si zasadzie
uprzywilejowania. W polskim systemie prawnym poélziaumy uzyskanej z egzekucji
uzna nalezy, iz zasada rownouprawnienia wierzytedoioma rzeczywisty wymiar. Zasada
ta widoczna jest jednak wadznie wrod wierzytelngci zaliczanych do tej samej kategorii
zaspokojenia, ale o tymzaj.

428 5zerzej: S. Cidak, ,Formalizm posfpowania egzekucyjneyd®PE 2009, Nr 12, s. 7 — 23. Autor stusznie
zauwayt, ze ,w posgpowaniu egzekucyjnym wikowo wyranie widoczna jest dominacja aktu prawnego
powszechnie obowdujgcego jakozrédia formalizmu charakteryzufego to pogpowanie, co wize sk ze
szczegllnym, gwarancyjnym jego znaczeniem w tynteppesnid. Zobacz réwnie: Z. Szczurek,
.Stosowanie zasad naczelnych ppstvania cywilnego w gglowym posgfpowaniu egzekucyjnym
PPE 2008, Nr 1-2, s. 35 — 62.
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Zasada uprzywilejowania wie skt z kolejnGcia zaspokajania wierzycieli zgodnie
z art. 1025 8 1 k.p.c. Przepis ten dokonuje podzwsierzytelndci na grupy (zwane
kategoriami) i stawia je w okénym szeregu, w ktorym wierzytelfm kategorii
nizszych podlegaj pokryciu z sumy dzielonej dopiero po peinym zaspekiu
wierzytelngci kategorii wyszych. Zasada uprzywilejowania stawiaceviwierzytelngci
jednej kategorii w sytuacji lepszej zniwierzytelngci zaliczane do innej (dalszej)
kategorii’?

Wierzytelngci wzgledem siebie rownorzine, tj. zaliczone przez ustawodawio
tej samej kategorii, podle§anog zaspokojenie na dwojaki sposob: 1) wedtug zasady
proporcjonalnéci oraz 2) wedtug zasady pierwgséva. Zasada proporcjonakoo odnosi
sic do wszystkich tych kategorii wierzyteéwm, do ktorych na mocy przepisu
szczegOlnego nie stosujes asady pierwszstwa. Zasada proporcjonakuo jest wic
zasad o0golm i wiodaca, z& zasada pierwsastwa szczegolni wyjatkowa. Podziat ten
wyrazony zostat w art. 1026 8 1 k.p.c. Zgodnie z tymepigem, jeeli suma objta
podziatem nie wystarcza na zaspokojenie wsalyszystkich nalenosci i praw tej samej
kategorii, nalenosci zaliczone wedtug przepisu art. 1025 k.p.c. deegarii czwartej,
piatej i 6smej podlegaj zaspokojeniu w kolejrsai odpowiadajcej przystugujcemu im
pierwszéstwa, inne zanaleznosci — stosunkowo do wysokoi kazdej z nich.

Majac na wzgtdzie powysze stwierdzi nalezy, ze zasada proporcjonakud
nakazuje stosunkowy podziat sumy przypadej na daam kategor¢ wierzytelngci.
Indywidualnie oznaczona wierzytelto zostaje wic zaspokojona w takim stosunku,
w jakim pozostaje suma przypasalzg na ¢ kategor¢ do kwoty wszystkich wierzytelsoi
do niej zaliczonych.

Z zasad pierwszéstwa mamy do czynienia w przypadku zaspokajania
wierzytelngci nalezacych do kategorii ptej i 0smej. W kategorii ptej mamy do
czynienia z wierzytelmeiami zabezpieczonymi zastawem rejestrowym. Kokgno
przystugupcego im  pierwszestwa okrélona zostata przez  ustawodawc
w art. 151 16 u.zas. Zgodnie z brzmieniem tycheprzow, jeeli ten sam przedmiot jest

obciazony wiccej niz jednym zastawem rejestrowym o pierwsstivie zastawow

42 Jak wskazuje P. Pogonowski systemy roméskie hotduj ogéinej zasadzie rowsc wierzycieli —
niepreferowanie jednych kosztem drugich — naweh,tyoo nie dziatali czynnie w pepbwaniu
rozpoznawczym i egzekucyjnym. W innych systemachga sk stosowanie zasady vigilantibus iura scripts
sunt na pogfpowanie egzekucyjne i przyznaje sprzywilejowan pozycg dla wierzyciela egzekwigego
lub tworzy grupy (kategorie wierzycieli w zaiesci od czasu ich przytzenia st do posgpowanid —

P. Pogonowski, Sgdowe postpowanie egzekucyjne. Podstawowe Zaha systemowe na tle rozmai
paiistw obcych Przeg.L.2006, Nr 6, s. 40 — 41.
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rozstrzyga dzie ztozenia wniosku o wpis do rejestru zastawow. Zardztezenia wniosku
uwaza sk dziea jego wptywu do sdu prowadzcego rejestr zastawOw. Whnioski, ktére
wplynety tego samego dnia uwa Sk za zlzone rownoczéie. Rozwazanie to wynika

z zasady opisanej w art. 15 u.zas., wedle ktogepraczone prawo rzeczowe powstate
pozniej nie mae by wykonywane z uszczerbkiem dla ustanowionego wiggzastawu
rejestrowego. Z kolei kategoria 6sma odnosidsi wierzytelnéci zabezpieczonych innym
zastawem i rejestrowy oraz korzystgjych z pierwszéstwa w zaspokojeniu na innegni
wyzej opisana podstawie prawrf&y.

Podzielone na kategorie wierzytedod uczestniczce w podziale ustawodawca
uporzdkowat liniowo i w uktadzie wertykalnym. Charakteporadkowania dowodzi
zastosowanie w polskim prawie, regaltym podziat sumy uzyskanej z egzekucji, zasady
uprzywilejowania. Wyranione przez ustawodawdategorie zaspakajania wierzytedoop
ustawodawca zawart w przepisie art. 1025 k.p.c.dhgo z jego paragrafem pierwszym
z kwoty uzyskanej z egzekucji zaspokajavsinastpujacej kolejngaci:

1. koszty egzekucyjne - asto koszty wywotane podiymi czynndgciami
egzekucyjnymi. Koszty egzekucyjne naleodr@ni¢ od kosztow pogpowania
egzekucyjnego, albowiem zgodnie z przepisem arR518@ 3 k.p.c. koszty
postpowania egzekucyjnego ulegaj zaspokojeniu w réwnym stopniu
z nalencdscia, ktorej dotycz, a zatem w kalej innej kategorii i kategoria
pierwsza. Pajcie kosztow egzekucyjnych, ktére niestety nie passiabecnie
ustawowe] definicji, obejmuje w swym znaczeniu kggzoniesione bezgeednio
I w scistym zwihzku z prowadzeniem egzekucji danego rodzaju.aMay tym
miejscu na uwadze przedmiot niniejszego opracowdnikosztéw egzekucyjnych
zaliczy¢ nalezy w szczegolnéri zaliczki przekazane na pokrycie nalesci
biegtych, kosztow ogtoshew pismach, kosztéw transportu specjalistycznego,
przejazdu poza miejscod ktéra jest siedzib komornika, przechowywania
i ubezpieczania zéych ruchoméci, a take nalenosci osob powotanych na
podstawie odibnych przepisow do udzialu w czyrie@ach teje egzekucii.

“3%Analizujac przepisy pastw sisiednich zauwayé mozna pewne rénice co do zasad gdzacych podziatem
sumy uzyskanej z egzekucji. W prawie niemieckimdi@ zasad pierwsastwa, wedle ktorej kolejrid
wierzycieli w zaspokojeniu wynika z kolejém dokonywania zajcia przedmiotu egzekuciji. Kdy kolejny
wierzyciel, ktéry dokonal zagia przedmiotu egzekucji nie m® zosta wczeniej zaspokojony i
wierzyciel, ktéry przed nim dokonat zgja tega przedmiotu. Szerzej patrz: H. Thomas, H. Putzo,
»Zivilprozebordnung, C.H. Beck’eche Verlagsbuchhandlung,iiddhen 1978, s. 1332 i nast., oraz
J. Baumann, W. BrehmZwangsvollstreckurig Verlag Ernst und Werner Gieseking Bielefeld 1982344

i nast. Analogiczne rozwzanie jak w prawie niemieckim znate mozna w prawie austriackim —
P. Pogonowski, Roskpowanie zabezpieczaje i egzekucyjrieC.H. Beck, Warszawa 2007, s. 268.
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Kosztami egzekucyjnymi as wiec sumy wydatkowane w zwiku

z podejmowanymi czynroiami egzekucyjnymi. Naly w tym miejscu poczysi
jednak mate zastrzenie, ¥ dziehc sung uzyskam z egzekucji z ruchongoi
kosztami egzekucyjnymi zaliczonymi do pierwszejekmlrii beda oczywicie tylko
te sumy, ktore wydatkowane zostaly na czywenopodigte w zwihzku

Z zastosowanie tego sposobu egzekucji. Zatem wkszypozostate koszty
poniesione przez wierzyciela, ktérych praioania zwrotu przystuguje mu wobec
diuznika, uzna nalery jako koszty pospowania egzekucyjnego, a tym samym
odmowi im pierwszéstwa zastrzenego dla kategorii pierwszej i wliczy
zgodnie z dyspozygjprzepisu art. 1025 8§ 3 k.p.c. do kategorii setevej dla
zaspokojenia wierzyteldoi egzekwowane;.

Zbiory nalenosci zaliczanych do kosztéw pepbwania oraz kosztow
egzekucyjnych nieasjednak rozdzielne. Mag na wzgédzie art. 98 8 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. uzéimalezy, iz wszelkie koszty poniesione w toku
postpowania egzekucyjnego, ktoérych celem bylo urzecginieénie postanowie
tytutu wykonawczego uzianalery za koszty pogpowania egzekucyjnego. Zatem
koszty egzekucyjne stanayjednoczénie koszty pospowania egzekucyjnego, ale
nie odwrotnie. Zbior nalaosci zaliczanych do kosztéw egzekucyjnych zawieea Si
w zbiorze nalenosci zaliczanych do kosztow pe@pbwania egzekucyjnego.

Poczynione przeze mnie wgj rozwaania nie g pozbawione znaczenie dla
podzialu sumy uzyskanej z egzekucji. Qtaznanie kosztéw danego rodzaju
egzekucji jednoczmie za koszty pospowania egzekucyjnego pozwala na
odpowiednie ich zarachowanie w sytuacji, gdy zgstate poniesione w zwzku
Z prowadzeniem egzekucji innym sposobem t@n, w konsekwencji ktérego
doszto do osigniecia sumy podlegagej podziatowi. Gdyby bowiem uzéaiz
pomigdzy opisanymi zbiorami zachodzi raeeincé¢, to kazdy wydatek, ktory
stanowi koszt egzekucyjny i korzysta z pierwstea zaspokojenia przy podziale
sumy uzyskanej z egzekuciji, z ktorej prowadzenigihybbezpdrednio zwazany,

w przypadku podziatu sumy uzyskanejzétgm innym sposobem podlegatby
zarachowaniu do kategorii dzieej lub dziesitej, albowiem nie miataby do
niego zastosowania reguta opisana w art. 1025.9.8.k

. nalencsci  alimentacyjne — stanowi one wierzytelnéci przystugujce
wierzycielowi w zwiazku chzacym na diiniku obownzku alimentacyjnym, ktory

obejmuje obowizek dostarczenia utrzymania, a w mi@otrzeby take srodkéw
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wychowania [art. 128 ustawy z 25 Ilutego 1964 r. &l rodzinny

y"*Y. Nalezncici  alimentacyjne stanowi wiec wierzytelndgci

I opiekuicz
o dostarczenigrodkéw utrzymania. Mag one stanowi konsekwengj istnienia
pomiedzy wierzycielem a ditnikiem pokrewiéstwa (art. 129 k.r.0.) i wynikaga

Z niego zasad wzajemnego wsparcia a tak zawarcia zwizku makenskiego
(art. 130 k.r.0.). Nalmosciami alimentacyjnymi & rowniez wierzytelngci matki
wobec ojca jej dziecka pozamedskiego o pokrycie wydatkdéw zwdanych z ciza

i porodem oraz jej trzymiegiznego utrzymania w okresie porodu, az&aknne,

o ktérych stanowi art. 141 k.r.o. Nafesci alimentacyjne magby¢ zasdzone
kwotowo lub procentowo. W przypadku, gdy tytut wyleavczy okréla nalenaosci
alimentacyjne w sposéb procentowy zwykle nigltie jest dodatkowe ustalenie
kwoty obejmugcej podstawy obliczenia. Jestansuma otrzymywanego przez
diuznika dochodu zescisle okr&lonego jego zrodla (wynagrodzenia, renty,
emerytury). Potwierdzit to SN w uchwale z dnia Stdpada 1994 r., w ktorej
stwierdzit,  podstavy obliczenia kwoty alimentéw zadzonych procentowo,
egzekwowanych z renty, jest jej wysdkmetto?3?

. halezncsci za prae za okres 3 miesty do wysokéci najnizszego wynagrodzenia
za prae okreslonego w odgbnych przepisach oraz renty z tytutu odszkodowaaia
wywotanie choroby, niezdolgoi do pracy, kalectwa lugmierci i koszty zwykiego
pogrzebu dlanika — kategoria ta méei w sobie kilka rodzajow wierzyteldoi.
Wyréznienie wyej] opisanych nalaosci poprzez zaliczenie ich do
uprzywilejowanej kategorii podzialu, tak jak w ppadku nalendsci
alimentacyjnych, podyktowane byto wzdhmi socjalnymi, a mianowicie ochrpn
roszcza, ktérych celem jest zapewnienie utrzymania wieidgc

Przez pajcie nalenosci za pra¢ w moim przekonaniu rozumienalezy roszczenia
pracownika, o ktorym stanowi przepis art. 2 ustawvgnia 26 czerwca 1974 r.
Kodeks pracy®, przystuguice mu z tytutu pracy wykonan&® Wszelkie inne
roszczenia pracownika stanewoczywicie, tak jak wynagrodzenie, roszczenie ze
stosunku pracy, ale nie miesaciec W zakresie znaczeniowym goja ,haleznosci

za prag”. Zakres szczegolnej ochrony wynagrodzenia zagmastat jednak w tym

1Dz, U. 21964 r. Nr 9, poz. 59.

432111 CZP 138/94 (OSNC 1995/3/43).

433Dz, U. 21998 r. Nr 21, poz. 94.

434 7godnie z art. 2 k.p. pracownikiem jest osobaurhtiona na podstawie umowy o ptagowotania,
wyboru, mianowania lub spétdzielczej umowy o prac
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przypadku ograniczony. Z przywileju zaspokojenikategorii trzeciej korzystaj
tylko naleznos¢ za pra¢e za okres 3 miesty do wysokéci najnizszego
wynagrodzenia za pracokreslonego w odgbnych przepisach. W literaturze
podkrégla sk, ze okres trzech miegy nie musi obejmowa mieskcy
wystepujacych bezpérednio po sobie. Ustawodawca nie zastrzegt, ktGagano
by¢ miesiace ani,ze nasipowa powinny one po sobie. Trzykrotftonajnizszego
mieskcznego wynagrodzenia jest grapicnaksymala. Wierzyciel ma prawo
wskaza, ktore roszczenia podlegagaliczeniu do tej kategorii zaspokojeniazele
tego nie uczyni konkretyzacji dokona organ egzekucyW przypadku wyboru
komornika teme powinien zachowa sii w sposOb najbardziej korzystny
z mazliwych dla wierzyciela. W sytuacji, gdy wierzycieloprzystuguje roszczenie
o zaptat wynagrodzenia za okileny miesiac w kwocie niszej ni najnizsze
wynagrodzenie nie nmm@ on r@nicy przenié¢ na inny miesic. Pewnego
zastanowienia i rozpatrzenia wymaga zagadnienig,obzeslona wyzej granica
maksymalna podlega proporcjonalnemu abniu, jezeli pracownik zatrudniony
byt na czs¢ etatu. Odpowied wydaje s¢ by¢ przecaca. Wyktadnia logiczna art.
10258 1 pkt 3 k.p.c. wskazuje na oznaecz&wote, ktéra uniezaleniona jest od
dalszych warunkoéw i odniesiedo szczegétowych postanowiestosunku pracy.
Nalezy rowniez pamkttaé, iz pojecie najniszego wynagrodzenia za pe¢agie jest
rownoznaczne z pefiem minimalnym, o ktorym mowa w ustawie z dnia
10 padziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu zacgt® i nie podlega
tym samemu corocznym negocagdj ustalaniu. Zgodnie z art. 25 kej ustawy,
ilekro¢ w przepisach prawa jest mowa o "nafgzym wynagrodzeniu za pkac
pracownikow" przez odwotanie ¢sido odebnych przepisow, oznacza to kwot
760 zt. Potwierdzit to SN w wyroku z dnia 13 kwigt 2005 r. w sprawie pod
sygn. akt V KK 30/05>¢

Analogicznie do wyej opisanych roszcagracowniczych podlegagaspokojeniu

wierzytelndici Funduszu Gwarantowany&wiadczeé Pracowniczych®’

435Dz, U. 2 2002 r. Nr 200, poz. 1679.

3¢ Niepublikowane —dospne w LEX nr 149623.

437 potwierdzit to SN w uchwale Ill CZP 23/03 z dni® kwietnia 2003 r. (OSNC 2004/2/17) oraz
11l CZP 28/08 z dnia 29 kwietnia 2008 r. (OSNC 2(8J84), stwierdzajc w szczegdlnéci w tej ostatniejze
nalenosci Funduszu GwarantowanycBwiadczeé: Pracowniczych z tytutu wyptaconyckwiadcze
pracowniczych podlegaj zaspokojeniu z kwoty uzyskanej z egzekucji w kudégi trzecigj
(art. 1025 8§ 1 pkt 3 k.p.c.) do wysako sumy kwot najmiszego wynagrodzenia za pgaza okres trzech
mieskcy, wyptaconych kademu pracownikowi dinika, a w kolejnéci sz6stej (art. 1025 § 1 pkt 6 k.p.c.)

W CZe$Ci przewy:szapcej e sune.
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Uprzywilejowanie renty z tytulu odszkodowania za waoyanie choroby,
niezdolndci do pracy, kalectwa lubmierci wynika z podobigstwa ich podstawy
prawnej. Ota, kazde z tych roszczZewywodzi st z regulacji prawnej czynéw
niedozwolonych. Ustawodawca uznat,renty umowne, znajdage swa podstaw

w zgodnej woli obu stron nie zastugupa tak daleko igta ochrorg jak czynny
niedozwolone, ktérych sprawdyt dhuznik.

Z kolei wierzytelndci o pokrycie kosztéw zwykiego pogrzebu #hika oparte
zostaly na wzgdach humanitarnych. Uwzginienie tych kosztow rodzi jednak
znaczne problemy natury procesowej. Stusznie wggdzuwengerekziprzywilej
ten ma zastosowanie tylko wtedy, gdy atik umrze w toku pogpowania
egzekucyjnegd® Zgodnie jednak z art. 819 § 1 k.p.c. komornik zsma
postpowanie z urgdu w raziesmierci diuznika i podejmuje je dopiero z udziatem
spadkobiercow zmartego. Podejmuijpostpowanie z udzialem spadkobiercéw
postpowanie egzekucyjne nie toczye sednak ju przeciwko zmartemu, lecz
spadkobiercom i to onigswéwczas dtanikami, wiec koszty zwyktego pogrzebu
diuznika dotyca w zasadnie ju innej osoby. Poza tym brak jest aiwos¢
dokonania wyptaty kwot poniesionych kosztéw pogyzelma podstawie
przedstawionych dokumentéw zakupu, jak to ma méejsc przypadku kwot
zgromadzonych na rachunkach bankowych [art. 55 lgtkt 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Prawo bankow&]. Udziat w podziale kwoty uzyskanej
Zz egzekucji z ruchomdoi wymaga, aby uprawniony do zwrotu tych kwot
legitymowat s¢ tytutem wykonawczym, albowiem przepisy art. 103084 k.p.c.
nie przewidug w tym przypadkuzadnych szczegolnych rozyxien.

4. nalencsci wynikajace z wierzytelnéci zabezpieczonych hipotgkmorsky —
hipotela morsk jest zastaw wpisany do rejestru ghmwego, do ktdrego podlega
wpisowi statek olgity tym obciazeniem [art. 76 ustawy z dnia 18 wénea 2001 r.
Kodeks morski[*° Z uwagi na tré art. 1014 k.p.c., zgodnie z kado egzekucii
ze statkbw morskich wpisanych do rejestructtivego stosuje siodpowiednio
przepisy o egzekucji z nieruchokeo ze zmianami wskazanymi w artykutach
Dzialu VII Egzekucja ze statkbw morskich, pomiinv tym miejscu dalsze

rozwazania tego problemu, jako dotygz innego sposobu prowadzenia egzekucji

“3%V. Wengerek, Postpowanie zabezpieczgie i egzekucyjne. Komentarz descz Il i 1l k.p.c.”, WZPP,
Warszawa 2009, s. 615.

43Dz. U. 22002 r. Nr 72, poz. 665.

49Dz, U. z 2001 r. Nr 138, poz. 1545.
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niz egzekucja z ruchondoi, a tym samym wykraczgje poza ramy niniejszego
opracowania.

5. naleznosci  zabezpieczone hipotecznie lub zastawem rejegtrow albo
zabezpieczone przez wpisanie do innego rejestrak—jak to miatlo miejsce
w przypadku uprzywilejowania kategorii czwartej g@m rozwaania dotyczce
uprzywilejowania przystugagego naleénosciom zabezpieczonym hipotecznie,
albowiem dotycz one egzekucji z nieruchodm i pozostaj poza problematyk
niniejszej dysertacji.

Jeli natomiast chodzi o problematyknaleznosci zabezpieczonych zastawem
rejestrowym, to jest ona jak najbardzigywotna dla niniejszego opracowania. Jak
wynika z art. 7 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 rastawie rejestrowym i rejestrze
zastawéw (dalej: u.za8¥} przedmiotem zastawu rejestrowego mdiyé rzeczy
ruchome i zbywalne prawa m#fowe, z wyptkiem praw mogcych by
przedmiotem hipoteki, wierzyteldd na ktérych ustanowiono hipotekoraz
statkbw morskich i statkbw w budowie mmmgch by przedmiotem hipoteki
morskiej. Zgodnie z art. 2 ust. 1 u.zas. do ustamona zastawu rejestrowego
wymagana jest umowa 0 ustanowienie tego zastawoWanzastawnicza) rglzy
osola uprawniom do rozporzadzania przedmiotem zastawu (zastawc
a wierzycielem (zastawnikiem) oraz wpis do rejegiagtawow. Poprzez wpis do
rejestru zastawow wierzyciel m® legitymow& sie nabytym prawem poprzez
stosowne postanowienieadsl rejestrowego 0 wpisaniu przedmiotu gefo
egzekucji do rejestru zastawu, a Aakza pérednictwem uzyskanej z rejestru
informacji, zawiadczenia lub odpisu, o ktorych mowa w 8 15 i nast
Rozporadzenia Ministra Sprawiedlivioi z dnia 15 padziernika 1997 r.
W sprawie ustroju i organizacji centralnej informaczastawach rejestrowych oraz
szczegbtowych zasad udzielania informacii, wydawanmipiséw i zéwiadczer.**
Naleznoéci zabezpieczone przez wpisanie do innego rejéstprzede wszystkich
wierzytelngci objcte wpisem do rejestru zastawow skarbowych. Prawo to
przystuguje na podstawie art. 41 8§ 1 ustawy z @Sisierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkow&™® Skarbowi Pastwa i jednostkom samagdu terytorialnego z tytutu

zobowhzan podatkowych na wszystkich rzeczach ruchomychzrdka i jego

41Dz, U. 22009 r. Nr 67, poz. 569.
42Dz, U. 21997 r. Nr 134, poz. 893.
43Dz, U. 2 2005 r. Nr 8, poz. 60.
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matonka. Zgodnie z art. 42 8§ 1 ord.pod. zastaw skayhqmowstaje z dniem wpisu
do rejestru zastawow skarbowych.

6. naleznosci za pra¢ niezaspokojone w kolejdoi trzeciej — wierzytelnsci te naley
kazdorazowo rozpatrywiaz wierzytelndciami zaspakajanymi w kategorii trzecie;.
Kategoria ta obejmuje wszelkie wierzytedop ktére kwalifikowaty s¢ rodzajowo
do trzeciej kategorii uprzywilejowania, jedri@k ze wzgtdu na opisane tam
maksymalne granice kwotowe nie mogty z niego w ipetorzysté.

7. naleznosci, do ktorych stosuje siprzepisy dziatu 11l ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. — Ordynacja podatkowa, o ile nie zostalgpp&ojone w kolejn&i piatej —
dziat IIl ustawy Ordynacja podatkowa reguluje zobgania podatkow&*
Legalra definicjc zobowhzania podatkowego zawiera art. 5 ord.pod. i jest ni
wynikajace z obowizku podatkowego zobowianie podatnika do zaptacenia na
rzecz Skarbu Ratwa, wojewoddztwa, powiatu albo gminy podatku w ekci,

w terminie oraz w miejscu okldlenym w przepisach prawa podatkowego.
Podatkiem jest natomiast publicznoprawne, nieodptatprzymusowe oraz
bezzwrotne swiadczenie pierizne na rzecz Skarbu Fswa, wojewodztwa,
powiatu lub gminy, wynikaice z ustawy podatkowej (art. 6 ord.pod.).

8. naleznosci zabezpieczone prawem zastawu lub ktore korzystalistawowego
pierwszéstwa niewymienionego w kolejgciach wczéniejszych — przez prawo
zastawu naley rozumie zastaw zwykly, albowiem wierzytelba zabezpieczone
zastawem rejestrowym korzysiag uprzywilejowania zastrzenego dla kategorii
piatej. Zastaw zwykly na rzeczach ruchomych uregulowarzostat
w art. 306 i nast. k.c. Pierwszy z tych prsépi stanowi materialnoprawn
podstaw uprzywilejowania wierzytelna@i zabezpieczonych zastawem, ktdra to
przewidziana zostata w art. 1025 k.p.c. Daje oongtm stosunku prawnego prawo
zabezpieczenia oznaczonej wierzytélriopoprzez obearenie rzeczy ruchomej
prawem, na mocy ktérego wierzycieldzie mégt dochodzizaspokojenia z rzeczy

bez wzgtdu na to, czy stata st wlasndgcia, i z pierwszéastwem przed

44 Jak wskazuje M. Kalinowski, w przypadku sprzsddokonanej w toku egzekucjadowej, ktora ohjta
jest obowazkiem podatkowym z zakresu podatku od towaréw uagistkwota podatku powinna by
uwzgkdniona przy planie podzialu. Kwota podatku nie zmdby¢ jednak uwzgidniona jako koszty
egzekucyjne, ani jako naleos¢, do ktorych stosuje siprzepisy dziatu 11l Ordynacji podatkowej, albowiem
Skarb Pastwa, ktory jest wierzycielem tej naleosci podatkowej, nigdy nie jest wierzycielem
egzekwujcym & naleznos¢ w postpowaniu, w ktérym sponziza s¢ plan podziatu, ani nie jest podmiotem
mogacym uczestniczy w podziale sumy uzyskanej z egzekucji w tym gostvaniu — M. Kalinowski,
»Komornik jako ptatnik podatku od towardw i ustugvabi na marginesie uchwaty;&u Najwyszego z dnia
15 grudnia 2006 r. (Ill CZP 115/08)PPE 2008, Nr 6-9, s. 19.

274



wierzycielami osobistymi wikgiciela rzeczy, wywszy tych, ktorym z mocy
ustawy przystuguje pierwsiastwo szczegoélne. Do tych waykOw zaliczy
mozemy w szczegolri@i wierzycieli, ktérzy na podstawie art. 1025 k.p.c
korzystaj z uprzywilejowania wiszego ni przewidziane dla kategorii 6sme.
9. naleznosci wierzycieli, ktorzy prowadzili egzekuci do kategorii tej zalicza i
wszelkie wierzytelnéci, za wyptkiem kar piengznych, grzywien sdowych
i administracyjnych, w przedmiocie ktorych zaspekof wierzyciele wszeh
i prowadza egzekuai (z ruchoméci), a ktore to nie korzystajz zadnego
uprzywilejowania pozwalagego zaliczy je do kategorii wyszych. Mamy tu
zatem do czynienia z wszelkimi pozostatymi wierkybdéciami przystuguicymi
wierzycielom egzekwagym, a wec zaréwno tym, ktérzy wszeei egzekuc
z ruchomdci dtuznika, jak i tych, ktorzy do tej egzekucjegprzylaczyli.
10.inne naleénosci — do kategorii tej zaliczamy wierzyteked nieuprzywilejowane,

wzgledem ktorych zaspokojenia wierzyciel nigadatl wszczcia egzekuciji.
W przypadku egzekucji z ruchodmd beda nimi nieuprzywilejowane
wierzytelngci zgtoszone na podstawie art. 1030 w zw. z ai341p.c. do udziatu
w podziale sumy przez wierzycieli nieegzekyayich.
Nalezy rOéwniez pamketaé o postanowieniach art. 1025 § 3 k.p.c. Przepis ten
formuluje regud, wedle ktérej w réwnym stopniu z nafteicia ulegap
zaspokojeniu odsetki oraz koszty ppsiwania. Zasada ta przewiduje jednak
wyjatek dla kategorii czwartej, gej i 6smej, w ktorych z uprzywilejowania
korzystaj na réwni z nalenoscia odsetki tylko za ostatnie dwa lata przed
przysadzeniem wiasnici, a koszty pogpowania w wysok€ci nieprzekraczagej
dziesitej czsci kapitatu?*® Pozostate odsetki i koszty zaspokaja \si kategorii
dziesatej.

Swego rodzaju kategearijedenast stanowa kary piengzne oraz grzywny gglowe

i administracyjne, albowiem zgodnie z art. 1025 g.f2c. ulega one zaspokojeniu po

zaspokojeniu wszystkich naleosci wyzej wymienionych. Stusznie zauwd G. Julke,ze

ujecie tej regulacji przez ustawodagvev odrbnej jednostce redakcyjnej byto celowe

45 Przez kapitat nafey wedtug mnie rozumiesune wierzytelngci, ktorych wierzycielada zaspokojenia na
podstawie tytutu wykonawczego, z wgzeniem kwot poniesionych kosztéw pgmiwania (w tym kosztéw
przyznanego przez organ egzekucyjny kosztOwepastia wierzyciela przez petnomocnika zawodowego
w egzekucji). Pewne atpliwosci maze budzé pytanie, czy do kwoty tego kapitatu zalicza sdsetki za
wspomniany okres dwoch lat, czyztev petnej wysokéci, ktéra podlega zgtoszeniu do planu podziatu.
W moim uznaniu uwzgbniona powinna zostacatas¢ zadanych przez wierzyciela odsetek, albowiem
ustawodawca nie dokonat w tym zakresaelnych ogranicze
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i zamierzone. Jak zauvww autor, dz¢ki takiemu rozwazaniu nie ma wtpliwoscli, iz kary
pienigizne oraz grzywny gglowe i administracyjne podlegagaspokojeniu w ostatniej
kolejncsci, nawet wowczas, gdy wierzyciele tych nalesci prowadzili egzekugj lub
naleznosci te mogtly korzystaz pierwszéastwa®*®

Opisane wyej kategorie uprzywilejowania w podziale sumy uzarslj z egzekucji
z ruchomdci zachowu aktualnd¢ o tyle, o ile przepis szczegdlny nie stanowi irg.cz
Taki charakter ma art. 42 ust. 1 u.k.s.e. pozasyay zw. z art. 40 ust. 3 u.k.s.e. Zgodnie
Z tym ostatnim przepisemad rejonowy, przy ktérym dziata komornik, przekazuyei
sumy niezhkdne na pokrycie wydatkbw w sprawach osob zwolnibnya kosztow
sadowych. Otrzymane w ten sposob kwoty komornik zwaragvyptacagcemu
z pierwszastwem przed wszelkimi innymi naleosciami, a wec niejako z pomiriciem
postanowié@ art. 1025 k.p.c. Uprzywilejowanie to ma charakigrzedmiotowo -
podmiotowy, albowiem nie tylko odnosi¢sido scisle skonkretyzowanego rodzaju
wierzytelndci, ale rownie tylko jednego podmiotu — SkarbuBawva.

Nieco inaczej rzecz sima z nalenosciami Skarbu Pastwa (zwykle przez niego
tymczasowo poniesionymi), w przedmiocie ktoryeld ®rzekt o obowizku zwrotu. Jak
wynika z art. 115 u.k.s.c. naleos¢ Skarbu Pastwa z tytutu kosztéw sslowych
obciazajacych przeciwnika strony podlega zaspokojeniu w ¢gast/aniu egzekucyjnym
w tej samej kolejngi i w tych samych granicach, co natesci tej strony z tytutu
zasidzonego na jej rzecz zwrotu kosztow procesu. Pszegm nakazuje zatem traktoiva
analogicznie pod wzgtlem pierwszistwa w zaspokojeniu kwoty wytone przez Skarb
Paistwa na koszty pogbowania z roszczeniami przeciwnika strony abonej o zwrot
kosztéw procesu.

Opisana wyej metoda okrdenia kolejndci zaspakajania wierzycieli zostata
w prawie polskim zaczerpgta z ustawodawstwa rosyjskiefd. Rozwizanie to zostato
wprowadzone do prawa polskiego w okresie edmywojennym, dzki czemu
zlikwidowane zostaly rinice, jakie wynikaty z obowkujacych w tym czasie
dzielnicowych systemow prawnych. W procedurze nemkiej i austriackiej
obowihzywata zasada pierwsrdwa, zgodnie z ktgrw lepszej sytuacji znajdowatesi
wierzyciel, ktéry wszcgt egzekuaog wezeniej. Procedura rosyjska przewidywata z kolei
proporcjonalny podziat sumy uzyskanej z egzekugmpdzy wszystkich wierzycieli,
w ramach poszczegolnych ich grup (kategorii)zellesuma uzyskana z egzekucji nie

4“8 G, Julkeop. cit, s. 823.
447 Szerzej: T. Maciejewski Historia prawa gdowego Polskj Koszalin 1998, s. 190.
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wystarczata na zaspokojenie wszystkich wierzycigbwczas wierzyciele znajdigy sk
w nizszych kategoriach mogli uczestni¢zyw podziale dopiero po catkowitym
zaspokojeniu wierzycieli natecych do kategorii wiszych?*®

Opisana wyej metoda podziatu sumy uzyskanej z egzekucji olmvje w prawie
niemiecki do dnia dzisiejszed® W mysl § 827 ust. 2 ZPO, jeli uzyskany w trakcie
egzekucji przychdd nie jest wystarcgaj na pokrycie wszystkich roszdzebijetych tym
postpowaniem, pierwszestwo wierzycieli w uzyskaniu zaspokojenia ustalpase wedtug
kolejnasci uzyskiwania przez nich zgjia sprzedanej rzeczy. Dopuszczalne jest dokonanie
zmiany tak ustalonej kolejdoi, jednak wymaga to uzyskania zgody pozostatych
wierzycieli**® W celu dokonania podzialu komornik uzyskasum; przekazuje na
rachunek depozytowyadu egzekucyjnego i zawiadamia go o tym fakcie. Radz
dokonuje sd egzekucyjny w toku pogtowania podzialowegoVerteilungsverfahren
ktére szczegdtowo reguluprzepisy § 872 — 882 zPB!

Opisana wyej zasada pierws#stwa, zgodnie z ktgrw lepszej sytuacji znajduje
sie wierzyciel, ktory wszcg egzekuag wezeniej, rowniez przetrwata do dnia dzisiejszego
w prawie austriackim. Podzialu sumy uzyskanej zekggji dokonuje z urdu sd
egzekucyjny. Oczywicie podziat ten ma miejsce wowczas, gdy wierzygiélny nie jest
jedynym uprawnionym lub felicytacja byla prowadzona na rzecz kilku wierzyicie
W celu podzialu organ egzekucyjny uzyskakwote skiada na rachunku adu
egzekucyjnego. Nagtnie sd wyznacza posiedzenie, na ktore wzywa wszystkich
niezaspokojonych wierzycieli, ktoérzy zobawani s sprecyzowé& wysoka¢ swych
roszczé co do kwoty gtdwnej, odsetek i kosztow. Dodatkonwezczenia mma zgtost
najp&niej w trakcie rozprawy. Zeli wskazane roszczenia nie znajdyjotwierdzenia
w dokumentacji zgromadzonej przezads wierzyciele zobowzani % dowies¢
odpowiednimi dokumentami swych roszaz®rzy podziale uwzgtnia s¢ takze koszty

komornika, wyceny, przekazania, licytacji i innekazane w 8§ 286 EO.

448 Fragment zostat zaczerpty z publikacji prasowej TZal, ,Egzekucja z ruchordo w dziejach — rys
historyczny rozwoju instytutjiPPE 2011, Nr 6-7, s. 44.

49 W 2010 r. samord komornikéw przedstawit Ministerstwu Sprawiedliéggp kilka propozycii
przyspieszenia pagiowania egzekucyjnego, w tym zméamasad zaspokojenia wierzycieli. Propozycja
zmiany dotychczasowej zasady pierwssteva na model niemiecki (czyli kto pierwszy tendey) spotkata
sie z ostn krytyka. F. Zedler petnic funkci szefa zespotu ds. reformy pgsbwania egzekucyjnego Komisji
Kodyfikacyjnej zapt stuszne stanowisko stwierdzaej ,odrzucam system, w ktérym pierwszy wierzyciel ma
by¢ zaspokojony w cafoi, a pozostali, jdi starczy magtku — gdy to system zbdjecki. Nie do pogodzenia
z wartgciami i zasadami cywilizowanego prawa. Niezemby tak, ze j&li ktos o dziei p&niej zgtosi st do
komornika, ma sta na straconej pozycji.(...) Przyspieszenia egzekucji trzeba szZuka sferze
organizacyjnej.— M. Domagalski, Bedzie wycig po diug, RP z dnia 4 padziernika 2010 r., s. C3.

494 Thomas, H. PutzoZjvilprozefordnung, C.H. Beck, Monachium 1978, s. 1257 - 1258.

1 H.J. Musielak, Grundkurs ZPQ, C.H. Beck, Monachium 2005, s. 408.
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Gdy prawo do zaspokojenia ze sprzedanej rzeczysiugyje tylko jednemu
wierzycielowi, w prawie austriackim, zgodnie z 832&0O, uzyskana kwota zostaje
przekazana bezpadnio przez organ egzekucyjny, tj. bez przekazyavato sdu
egzekucyjnego celem podziatu, na rzecz uprawnioneggrzyciela, oczywicie po
wczesniejszym potgceniu  kosztow licytacji i oszacowania. z8& uzyskana kwota
przewy:sza sum egzekwowanych roszaze w tym kosztow egzekucji, pozostat
nadwyzke zwraca s dtuznikowi.

Podobne rozwizanie w zakresie kolejdoi podziatu sumy uzyskanej z egzekuciji
zastosowane zostato w prawie czeskim. Jako podspamwra wskaz& w tym miejscu
nalezy na przepis 8 332 OSR. Co do zasady kolkgjramaspokojenia zaky od kolejngci
ztozenia przez wierzycieli wnioskbw o przeprowadzenigzekucji z ruchomgi.
Kolejnos¢ ta nie mae jednak naruszapraw 0sob, ktore uzyskaty zabezpieczenie swych
wierzytelngci w drodze zastawu na rzeczy sprzedanej w tokweleggi. Tu decyduje
kolejnaé¢ uzyskania przez nich prawa zastawuzelledwoch lub wecej wierzycieli
korzysta z tego samego pierwsggva a uzyskane w toku egzekugjpdki piengzne nie
pozwalaj na catkowite ich zaspokojenie, przypadaj na ich rzecz dochody rozdzielane
sa miedzy nich proporcjonalnie (§ 332 OSR).

Zastosowana w prawie polskim metoda ustalania kale] zaspakajania
wierzycieli nie jest jednak rozazaniem szczegélnym na tle systemow prawnych innych
panstw europejskich. W prawie szwajcarskim, zgodnégtz144 ust. 1 SchKG, podziat ma
miejsce, gdy zostaly sprzedane wszystkie skiadmiptku, ktére byly objte zagciem.

Z uwagi, ¥ prawo szwajcarskie nie wyiia poszczegdllnych sposobéw prowadzenia
egzekuciji, lecz rodzaje spienania majtku diuznika, nie przewiduje giw tym systemie
prawnym odgbnych rozwazan dla podziatu sumy pieginej uzyskanej z przymusowe;j
sprzeday rzeczy ruchomych. W prawie szwajcarskim uzyskarzez organ wykonawczy
kwota w pierwszej kolejri@wi zostaje przeznaczona na pokrycie kosztéw
administracyjnych, korzystania z rzeczy i dokonapaziatu. Pozostata po pateniu
tych nalenosci kwota zostaje przekazana wierzycielowi na poleyego wierzytelngci,

w tym nalene mu odsetki, liczone do chwili ostatniej czyéeiospienezania majgtku
diuznika, oraz koszty. Obowzujaca zasada dokonywania podziatlu uzyskanej w trakcie
egzekucji sumy pieainej nie stoi jednak na przeszkodzie wyptaceniu wpr@nym
stosownych zaliczek w ramach tzw. podziatu zalieeégo (art. 144 SchKG). Jeli

w wyniku dokonania podziatu sumy uzyskanej w tolgrekucji pozostata naduia,

zostaje ona zwrocona dinikowi. Tak dokonany podziat sumy uzyskanej z egegk
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odnosi st jednak tylko do sytuacji, gdy agjnicta w trakcie czynnii spiengzania

majatku kwota jest wystarczaja na pokrycie wszystkich wierzytekwop ktore obgte

zostaly egzekugj

W prawie szwajcarskim, jeli zachodzi sytuacja, gdy uzyskana w trakcie egegk
suma nie jest wystarczgg na pokrycie wszystkich wierzytekwd urzad wykonawczy
sporzdza plan ustalagy kolejng¢ wierzycieli w zakresie przystugigego im prawa do
zaspokojenia z maku diwznika. Plan ten zwany jest w prawie szwajcarskimme
kolokacyjnym. Kolejné¢ zaspokojenia przy egzekucji prowadzonej metathicia
majatku jest taka sama, jak w przypadku prowadzeniagpos/ania upadiciowego,
albowiem w tym zakresie zastosowanie ma odestangvade w przepisie
art. 146 ust. 2 SchKG do art. 219 SchKG. Zgodnignz ostatnim przepisem obaoyzuja
trzy klasy kolejnéci zaspokojenia, do ktorych zalicza sn.in.:

1. w pierwszej klasigoszczenia pracownikOw przystugog za okres szeiu ostatnich
mieskcy przed ztaeniemzadania o dalsze prowadzenie egzekucji; roszczetyaubu
ubezpieczenia wypadkowego i emerytalnego; roszazetimentacyjne za okres
sz&ciu ostatnich miescy przed ztaeniemzadania o dalsze prowadzenie egzekucji,

2. w drugiej klasieznajduj si¢ roszczenia 0os6b o naprawienie wtzonej szkody
majatkowej, ktorych majtek zostat powierzony mac wladzy rodzicielskiej
dtuznikowi, co do ktorej dianikowi da sé przypis& wine; roszczenia oséb z tytutu
przystugusjcego im zabezpieczenia na stgraz powodu inwalidztwa lub wypadku,
atake ubezpieczenia na wypadek bezrobocia; skladkiumalusz kompensacyjny
rodziny; roszczenia podatkowe z tytutu podatku VZal wyptkiem roszczé z tytutu
Swiadcze, ktore powstaty z mocy ustawy albo decyzjiqatawej,

3. w trzeciej klasiavszelkie inne roszczenia.

Poza planem kolokacyjnym wad wykonawczy sporgiza take lisk podziatu.
Rdznica pomé¢dzy tymi dokumentami polega na tyme plan kolokacyjny oki&a, do
ktorej klasy zaspokojenia przypisany jest dany myeiel, zd plan podziatu precyzuje, po
uwzgkdnieniu tréci planu kolokacyjnego, jaka kwota przypada na aksnie danego
wierzyciela.

Przekazana na zaspokojenie wierzyciela kwota pojeosyganiccie midzy
wierzycielem a dhanikiem egzekwowanego zobawania w odpowiednie] @Zci.
W zakresie, w ktérym przekazana wierzycielowi kavatie pokryta egzekwowanego
roszczenia pieRinego urad wykonawczy wydaje Zaviadczenie straty\(erlustscheih

Dokument ten dacza s¢ obu stronom pogpowania. Stanowi on w prawie szwajcarskim
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dowod wierzytelnéci, na podstawie ktérego wierzyciel ae ponowé postpowanie
egzekucyjne w agu 20 lat od dnia wydania tegosmaadczenid'>? Ponadto zawviadczenie
straty stanowi réwnie podstaw do kontynuowania egzekucji bez nowego spdzania
przez urad wykonawczy i wysytania do dimika nakazu zaptaty (wezwania ptatniczego).
Ten ostatni walor Zaviadczenia straty ma jednak ograniczekutecznéc, albowiem traci
ono sw moc po uptywie 6 miescy od dnia dagczenia tego dokumentu wierzycielowi
(art. 149 i art. 149a SchKG).

4. Srodki zaskarzenia planu podziatu sumy uzyskanej w toku egzekucji

ruchomosci

Wydane przez komornika postanowienie usgaljplan podzialu sumy uzyskanej
z egzekucji jest orzeczeniem zaskdmym. Srodkiem zaskaenia % przewidziane
w przepisie art. 1027 8 2 k.p.c. zarzuty przeciwdanowi podziatu. Obowizujacy
w prawie polskim systentrodkow zaskatenia podlega podziatowi opartemu o stre
art. 363 8 1 k.p.c., w ktorym wytdia st srodki odwotawcze i inndrodki zaskatenia.
Cechy wspdly wszystkich srodkéw odwotawczych jest ich dewolutywsto Srodki
zaskazenia maemy podziek takie na zwyczajne (zwykle) oraz nadzwyczdfre.
Wspolm cechy zwyczajnych srodkow zaskatenia jest ich suspensywdto tzn. ich
wniesienie wstrzymuje prawomoditozaskatonych orzecz& R&ni to srodki zwyczajne
od nadzwyczajnych, albowiem nadzwyczajjredki zaskarenia stia do zaskatania
prawomocnych orzecad™*

Jak zatem wynika z przedstawionego podzighodkéw zaskarenia brak
dewolutywndci jest podstaw zakwalifikowania okrédonegosrodka zaskaenia do grupy
innych srodkéw zaskatenia. Taka sytuacja ma miejsce w przypadku zarzy@eciwko

planowi podziatu. Potwierdza to ffeart. 1027 k.p.c., ktory w swym 8§ 2 stwierdza, i

452 Okres wanosci zaswiadczenia straty jest ograniczony wobec spadkopidiuznika. Wobec teje osoby
za&wiadczenie straty traci moc po uptywie roku od doi@arcia spadku.
“53 Nieco inny spos6b podziakirodkéw zaskarenia zaproponowat H. Pietrzkowski. Wedtug niggodki
zaskazenia mana podziek na zwyczajne, szczeg6lne, nadzwyczajne oraz sveigatrz: H. Pietrzkowski,
»Zarys metodyki pracyedziego w sprawach cywilnygH.exisNexis, Warszawa 2007, s. 451.
54 Tak: K. Knoppek, Postpowanie cywilne w pytaniach i odpowiedzigchexisNexis, Warszawa 2010,
s. 408 — 409. Inny podziat prezentuje Svieboda w W. Siedlecki, ZSwieboda, Postpowanie cywilne.
Zarys wyktadly LexisNexis, Warszawa 2004, s. 297 — 298. Autem tvyr&nia, zgodnie z przepisem
art. 363 8 1 k.p.c., $v6d srodkow zaskareniasrodki odwotawcze oraz inrigodki zaskatenia. Dokonuje on
jednak poadczenia podziatusrodkéw zaskarenia na zwyczajne i nadzwyczajne z piemwsgrup
wyréznionych srodkéw w pierwszym podziale, przez co wiméa srodki odwotawcze zwyczajne
i nadzwyczajne.
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zarzuty przeciwko planowi podzialu wnosi¢ sdo organu egzekucyjnego, ktory go
sporadzit, a tym jak wiemy, w przypadku egzekucji z roamcsci, jest komornik sdowy.
Co prawda 8§ 3 tegoartykutu stwierdzaze o zarzutach wniesionych do komornika
rozstrzyga gd, to jednak &d nie jest wzgidem komornika organem w§zej instancji.
Znajduje to uzasadnienie w przypadku prowadzenigelagji z nieruchomiei. Suma
pienigizna uzyskana ze sprzeganieruchomeéci podlega podziatowi w drodze planu
sporadzonego przez afd egzekucyjny. Skoro zatem fen sam organ egzekucyjny
rozpoznajesrodek zaskaenia od wlasnego orzeczenia to 2aden sposob nie moa
przyzn& mu charakteru dewolutywned® W moim przekonaniu bez znaczenia jest
okoliczna¢, iz w przypadku podziatu sumy uzyskanej z egzekucjughomdci brak
wspomnianej tssama¢ pomkdzy sporadzapcym plan a organem rozpozagym srodek
zaskazenia od tego orzeczenia. W przypadku podziatu swamyskanej z egzekucji
Z nieruchoméci oraz w przypadku podziatu sumy uzyskanej z egegkz ruchomeci
mamy do czynienia z tym samyfnodkiem zaskaenia. Nie mana wkc przypagé, iz raz
ma on charakter dewolutywny a innym razem nie. Blakolutywndci wywodzik mazna
takze z faktu, ¥ na podstawie art. 1028 § 3 k.p.c. na wydane pea€zorzeczenie
rozstrzygajce zarzuty przystuguje zalenie. Spostrzenie to ma o tyle znaczenig; i
analiza systemu prawa procesowego cywilnego skidoidormutowania twierdze ze
zazalenie jestrodkiem odwotawczym przystugagym od orzeczezapaditych w pierwszej
instancji, co tym samym burzy zatnie o ewentualnej dewolutyw§w zarzutow.

Jak wye] wskazalem zarzuty przeciwko planowi podzialu guneyskanej
z egzekuciji z ruchondci wnosi s¢ do sidu za pérednictwem komornikagslowego, ktéry
go sporadzit. Przez sd rozumi€ naley sad rejonowy, przy ktorym dziata komornik
sadowy, ktorego plan podzialu podlega zasgkaiu. Wniosek ten wywig nalery
z art. 758 k.p.c., ktory sprawy egzekucyjne powaeslom rejonowym i dziatagym przy
tych sidach komornikom. Tak samo naje postpic w przypadku, gdy egzekuci
prowadzit i plan podziatu spagdzit komornik wybrany spoza wdeiwosci ogélnej. Rani
to zarzuty od skargi na czyniwd komornika. W przypadku tej ostatniej rozpoznajead,
ktory bytby wigciwy wedtug zasad ogolnych. Uwam, ze nie mana w tym miejscu
przenost przez analogi rozwiazan przewidzianych dla skargi na czyrgso komornika,

albowiem przepisy regulage zarzuty przeciwko podziatowi takich wi§ow w sposéb

4> por.: K. Flaga — Gierusagka, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zielinski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1651.
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wyrazny nie przewiduyj. Poza tym skarga na czyréeo komornika i zarzuty przeciwko
planowi podziatu stanowidwa odebne od siebigrodki zaskarenia.

Odrgbnas¢ zarzutébw przeciwko planowi podziatu od skargi nayrmaci
komornika upatrywa nalezy w kilku kluczowych kwestiach. Z pewsda oba srodki
zaskazenia r@ni termin do ich wniesienia. W przypadku zarzutowegeiwko planowi
podzialu mamy do czynienia z terminem dwutygodnipwktory zgodnie
z art. 1027 8 2 k.p.c. liczyeiod daty zawiadomienia o spadzeniu planu podziatu, ga
w przypadku skargi na czynfm komornika wynosi on tydzie co te szczegdtowo
przedstawq w dalszej czsci niniejszego opracowania. Zawiadomienie o sgdweniu
planu podziatu skierowane jest na podstawie ar271® 1 k.p.c. wydcznie do dianika
i 0sOb uczestniezych w podziale i w zasadzie tylko te podmioty i gprawnione do
wniesienia tegp srodka zaskaenia, albowiem zgodnie z art. 1027 § 2 k.p.c. Zgrzu
przeciwko planowi podzialu nioa wnost w zakr&lonym terminie liczonym od daty
otrzymania zawiadomienia. Inaczej rzecz sna w przypadku skargi na czyrico
komornika. Jak wynika z art. 767 8 2 k.p.c. skangoze ztazy¢ strona lub inna osoba,
ktOrej prawa zostaly przez czynigo lub zaniechanie komornika naruszonadh
zagrazone. Mamy zatem w tym miejscu zupetnie inaczej d&rey krag podmiotow
uprawnionych do wniesieni&odka zaskaenia. Wydaje s on nie tylko szerszy, ale
przede wszystkim okéony zostat w oparciu o zupetnie inne kryteria wgthd\Nie ulega
zadnym watpliwosciom, iz zaréwno zarzuty przeciwko planowi podziatu sumyskanej
w toku egzekucji z ruchonsoi, jak i skarga na czyn§o komornika, stanowiodrcbne od
siebie srodki zaskarenia?® Pamitac jednak naley, iz zarzuty shia tylko przeciwko
sporadzonemu planowi podziatu. i komornik w wyniku egzekucji z ruchorém
wyegzekwowat okrdona sune pienkzna i zachodz przestanki do sposgzenia jej planu
podziatlu a organ ten czyniw tej nie podejmuje, wéwczas na zaniechanie puzyge
skarga na czynioi komornika. Jest ona bowiefrodkiem zaskatenia, ktory przystuguje
na wszystkie czynrigi komornika oraz na zaniechanie ich dokonaniapalig przepisy
prawa przewidy w tym zakresie szczegolrrodek zaskaenia. Jest to zasada, kior
w praktyce rozumie niewielu wierzycieli, przez agsto s¢ zdarza, 2 zamiast zarzutéw

przeciwko planowi podziatu wnoszona jest skargazyandgci komornika.

4% Slusznie zauwata K. Flaga — Gieruszgka, ze ,zarzuty na plan podziatugsspecyficznynirodkiem
zaskatenia, ktéry nie ma swojego odpowiednikasrad innych form zaskaenia rozstrzygrié
w postepowaniu cywilnyrh- K. Flaga — Gieruszyska, Kodeks pogpowania cywilnego. KomentdrAred.)
A. Zielinski, C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1651.
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Ustawa nie precyzuje jakforme powinny przypé zarzuty. Naley sie w tym
przypadku kierowa& juz wczeniej opisywanymi regutami ogolnymi. Zadi uprawniony
wnosi tensrodek zaskamenia w formie pisemnej powinien sp&minimum wymagane na
podstawie art. 126 k.p.c. w zw. z art. 13 8§ 2 k.dla pism procesowych. Zarzuty napg
by¢ rowniez zgtoszone ustnie do protokotu spgizonego przez komornikadowego.
Kazdorazowo zarzuty powinny jednak oklia granice zaskaenia, tj. czy odnoszsi¢
wzgledem catéci planu podziatu, czy fewybranych jego azci. Wymog ten wywi&l
naleey z art. 1028 k.p.c., albowiem wniesienie zarzut@strzymuje wykonanie planu
tylko w czsci, ktorej one dotycg, oraz z obowjzujacej w polskiej procedurze cywilngj
zasady orzekania w granicach zagkara. Stusznie zauvgt G. Julke, z zarzuty powinny
by¢ przez wnoszcego uzasadnior®’ Wedtug autora wymaga tego stworzenie realnych
mozliwosci wystuchania oséb zainteresowanych i ustosunkawa® przez nie do
whniesionych zarzutow. Brak uzasadnienia skutkowétiyiecznécia odpierania zarzutow
na slepo. Zgodzt nalery sie réwniez z G. Julke, 2 podstawy zarzutdw mog by
wytacznie uchybienia formalne popetnione przy spdzaniu planu podzialtr?

Whniesienie zarzutébw przeciwko planowi podziatuaxe st z koniecznéci
uiszczenia stosownej optatgdowej. Wymagana obecnie opfata jest aplstiah, i na
podstawie art. 72 pkt 2 u.k.s.c. wynosi 100 zt. dige z § 2 ust. 1 rozpadzenia Ministra
Sprawiedliwdgci z dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie sposobmcziznia optatglowych
w sprawach cywilnych® optaty sdowe w sprawach cywilnych uiszcza; si formie
bezgotéwkowej na rachunek biey dochodow wisciwego gadu albo w formie wplaty
gotéwkowej, bezpoednio w kasie glu lub w formie znakéw o odpowiedniej waito
wykonanych wedtug ustalonego wzoru, zwanych datepakami optaty sdowej".
Wspomniag optat wnosi s¢ zatem na rachunek lub do kasys a nie do komornika,
nawet jeeli to do niego wnosi gizarzuty rozpoznawane przezs Pamgtaé nalery, ze
przepis art. 10 u.k.s.c. wymaga, aby optata uiszazw/ta najpdniej przy wnoszeniu do
sadu pisma podlegagego optacie. Przepis ten ma w przedmiotowe] sgraiwojakie
znaczenie. Z jednaj strony stwarza wymaog formalisyna procesowego, jakim jest jego

nalezyte optacenie, a z drugiej strony stwarza argunmentzecz twierdzeniaz izarzuty

457G, Julkaop.cit, s. 827.

8 Tenze, s. 828. Autor wymienia przyktadowe uchybieniar& mog stanowé podstaw zarzutéw. Nalgy
do nich bédnie przygta kolejng¢ zaspokojenia, nieprawidtowe ustalenie sumy przgjpadj wierzycielowi
na nalenos¢ gtdwna i roszczenia uboczne, dolne przygcie dopuszczalrimi udzialu w planie lub
niewtasciwe pomingcie wierzyciela. Brak naiytego udokumentowania naleosci wierzyciela, ktéry zostat
ujety w planie podziatu.

49Dz, U. z 2006 r. Nr 27, poz. 199.
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pomimo braku formalnych przeciwwskazpowinny by wnoszone w gmie procesowym
a nie do protokotu.

Skutecznie wniesione zarzuty podlegapzpoznaniu przezad egzekucyjny. Jak
juz wspomniatem, podstawzarzutow mog by¢ tylko kwestie formalne. Podkila to
art. 1028 8§ 2 zd. 2 k.p.c. stwierdzajiz w postpowaniu tym sd nie rozpoznaje sporu co
do istnienia prawa o#iego planem podziatu (spér tego rodzaju ma charaktédentnie
materialnoprawny).

Sprawe wywotamy zarzutami przeciwko planowi podziatwds rozpoznaje na
rozprawie. Co prawda zgodnie z art. 766 k.patl ®zpoznaje sprawy egzekucyjne na
posiedzeniu niejawnym, to jednak kierujeni rozpraw, gdy zachodzi taka potrzeba albo
konieczngé¢ wystuchania stron lub innych oséb. \dAge konieczné¢ wystuchania
uczestnikdw pogpowania warunkuje kalorazowe skierowanie ta&§ sprawy na rozpraw
Wynika to z art. 1028 § 2 k.p.c., ktory stwierdza,orzeczenie rozstrzygage o zasadrigoi
wniesionych zarzutéw zapada po uprzednim wystuehaosdb zainteresowanych,
tj. legitymujacych sg interesem prawnym w oldlenym sposobie rozstrzyggia sprawy
przez gd. Charakterystyczne dla tego pgsiwania g rodzaje rozstrzygré, ktore mog
zapd&¢ w sprawie. Powtarzag za art. 1028 8§ 2 zd. 1 k.p.c., na skutek wniésizarzutow
sad po wystuchaniu 0s6b zainteresowanych zatwierniiwi adpowiednio zmieni plan. Jak
wicc widat, w przypadku bezzasaditozarzutéw nie ma miejsca na ich oddalenie, lecz
dochodzi do czynrimi zatwierdzenia planu przeads W sytuacji uznaniaze zarzuty
zastuguj na uwzgédnienie ad dokonuje zmiany planu podziatu. Zatem w tak apysa
postpowaniu dochodzi do sytuacji, w ktérej organ prawves dziatajc wytacznie na
podstawie zarzutbw o charakterze formalnym podemuzynnéci ewidentnie
merytoryczne'®

Na zapadte orzeczenigdsl egzekucyjnego, na zasadzie z art.*@1 k.p.c. i na

podstawie z art. 1028 8§ 3 k.p.c., przystugupgaenie do sdu okregowego.

5. Wykonanie i skutki planu podziatu

Wykonanie planu podzialu sumy uzyskanej w toku kgeg z ruchoméci

nastpuje po utrwaleniu jego téei. Utrwalenie dochodzi do skutku z chyyil

40 por.: K. Flaga — Gierushgka, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zieliski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1651.

284



uprawomocnienia gi postanowienia zawiergjego plan podziatu. Orzeczenie staje si
prawomocne, jeeli nie przystuguje od niegadrodek odwotawczy lub innysrodek
zaskazenia (art. 363 8 1 w zw. z art. 13 8§ 2 k.p.c.yelieorzeczenie zostalo zaskane
tylko w czsci, staje s prawomocne w gZci pozostatej z uptywem terminu zaskemia
(art. 363 § 3 kp.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p’!).zasad tc powtarza przepis
art. 1028 § 1 zd. 1 k.p.c., vwietle ktérego wniesienie zarzutéw wstrzymuje wylpie
planu tylko w czsci, ktérej one dotycz W tym zakresie wykonanie planu ngsije
dopiero po uprawomocnieniugspostanowienia aglu, chybaze zostato ono wstrzymane
przez zabezpieczenie powddztwa w sporze o ustalenieistnienia prawa
(art. 1028 § 4 k.p.c.). Zatem skutkiem uprawomauiest planu podziatu jest powstanie
po stronie organu egzekucyjnego uprawnienia do jeg&onania. Uprawnienie to
przejawia s} jednoczénie jako obowizek organu egzekucyjnego do niezwlocznego
wykonania planu podziatu, gdy tylko prawniedaie to maliwe. Wykonanie planu
podziatu odbywa giz urzdu. Od strony technicznej wykonanie planu podzisuny
uzyskanej z egzekucji z ruchokeo sprowadza si do szeregu czyndoi faktycznych
komornika gdowego. W nagpstwie uprawomocnienia ¢iplanu podziatu komornik
sadowy sktada doaglu rejonowego, przy ktorym dziata, wniosek o wyplaie ziazonej do
depozytu sdowego sumy. & otrzymanesrodki pientzne zwraca na rachunek bankowy
komornika gdowego, ktéry dziali je mdzy wierzycieli w sposob odpowiaday tresci
ustalonego planu podziatu. Przy podziale sumy umyskw toku egzekucji z ruchosw
nie dziata ograniczenie kwotowe z art. 1031 k.piasciwe dla podziatu sum uzyskanych
przez egzekugjz wynagrodzenia za praoraz z wierzytelngi.*®> Komornik przekazuje
wierzycielowi kwoty mu przypadage kadorazowo i niezalaie od ustalonej wielldi.

Takie rozwazanie ma swoje uzasadnieniezelezagte przez komornika wynagrodzenie

481 Warte przytoczeniaasw tym miejscu spostrzenia G. Julke inspirowane przeftgniami I. Kunickiego.
Autor zauwayt, ze wiasnie na tle i przyktadzie planu podziatu jest szé#eig widoczna rénica pomedzy
prawomocnécia a niezaskamlnascia. Przez niezaskaalnas¢ rozumi€ nalezy brak maliwosci wniesienia
srodka zaskatenia przez jednego z uprawnionych, natomiast ppzawomocné¢ sytuacg, gdy orzeczenie
jest niezaskamlne dla wszystkich uczestnikéw. Patminalezy bowiem, # termin do wniesienia zarzutéw
przeciwko planowi podzialu biegnie dla &kego z uprawnionych od dnia otrzymania zawiadomieni
0 sporadzeniu planu podziatu, ktére do adresata détrmeze w r&znym terminie. Zatem ni@ sta& si¢ tak,
ze orzeczenia dla jednego z uczestnikow jiezaskaralne wciyz takim pozostanie dla innych lub
niektérych z nich. Uwagi te zyskujvymiar praktyczny. Jak podidia G. Julke, w nagpstwie rozpoznania
zarzutow danego uczestnika istnieje Awo0$¢ zmiany planu podzialu w zakresie dotycym praw
uczestnika, ktéry planu nie zaskgh Zatem ustalenie planu podzialu ngstdopiero z chwi jego
uprawomocnienia, a wt gdy zadnemu uprawnionemu nie przystuguje jfrodek zaskaenia, a nie
w chwili, gdy orzeczenia statoesniezaskatalne z punktu widzenia poszczegélnych uprawnionygratrz
szerzej G. Julkegp. cit, s. 832.

462 7godnie z tym przepisem sumy przypagaj do wyptaty komornik wyptaca, Feli nie s nizsze ni
dwadzidcia ztotych, chybae wierzytelngé¢ nie przekracza tej kwoty.
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za pra€ przynosi efekty, chociby takie,ze uzyskana co miesi kwota jest nisza ni
kwota minimalna okrdona w art. 1031 k.p.c., mina jednak w praktyce do pewnego
stopnia spodziewasig, ze gromadzona przez komornika kwota zzdgan miesacem
bedzie rosta, aw koncu osagnie wysokeé¢ wskazan w art. 1031 k.p.c. Inaczej sytuacja
wyglada w przypadku egzekucji z ruchofob W praktyce uzyskanie w toku
postpowania wecej niz raz wplywu z tytutu sprzeds ruchomdci jest rzadkécia,
dlatego te rozszerzenie postanowieart. 1031 Kk.p.c. na egzekgcjz ruchoméci
powodowatoby nieuzasadnione przetrzymywanie przgaroegzekucyjny kwot naieych
wierzycielom.

Wykonujac plan podziatu naleosci przypadajce wierzycielowi niemagemu
jeszcze tytutu wykonawczego komornikdswy pozostawia na rachunku depozytowym
sadu (art. 1032 8§ 1 k.p.c. w zw. z art. 1034 k.p.€gk opisane prawo wierzyciela istnieje
warunkowo. Ustawodawca zastrzegg, jezeli w ciagu miesica po uprawomaocnieniucsi
planu podziatlu wierzyciel niemggy tytutu wykonawczego nie przedstawi dowodu
wytoczenia powddztwa 0 zgzenie mu roszczenia, traci prawo do sumy pozEsp;
w depozycie (art. 1032 § 2 k.p.c. w zw. z art. 1634c.)?*® Wierzyciel oczywicie nie
traci przystugujcej mu wierzytelnéci, lecz nie ldzie mogt jej zaspokeéiz ustalonych na
jego rzeczrodkdw piengznych w planie podziatu. Niewyptacona z tych przytikwota
pienkzna podlega podziatowi pordzy wierzycieli uczestniezych w dotychczasowym
planie podziatu w kolejriei i na zasadach w nim obazujacych. Komornik musi jednak
wydat nowe postanowienie ustalag plan podziatu sumy niewyptaconej, uveiyliajac
przy tym poczynione wiej zastrzeenia co do kyggu uprawnionych, albowiem decyzja
organu egzekucyjnego o przyznaniu élkeeym wierzycielom dodatkowych sum, ma
charakter wiadczy i powinna podlé€ga&ontroli sidowej. Ponadto té€ ustalonych
w poprzednim postanowieniu praw wierzycieli zostatavalona prawomocroia tego
orzeczenia i powinna lbyfaktycznie wykonana w sposob i w zakresie odpoajigym ich

brzmieniu, a nie w szerszym czy t@¢zszym.

403 gzerzej: K. Flaga — Gierusitska, Kodeks pogpowania cywilnego. Komentdrz(red.) A. Zielifski,
C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 1656.
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6. Whioski

Majac na wzgtdzie poczynione powej rozwaania stwierdzi nalezy, ze przygty
w prawie polskim mechanizm podziatu sumy uzyskaneggzekucji jest wewgtrznie
spojny i pozbawiony anachronizmow. Warto jednakyw tmiejscu zastanowisie, czy
zastosowanie w ustawodawstwie polskim innej metqubdzialu sumy uzyskanej
z egzekucji z ruchongai nie bytby bardziej odpowiednie.

Jak wynika z opisanych powsj regulacji prawnych przgiych w innych
systemach prawnych fistw europejskich, podziat sumy uzyskanej z egzeknoge by
oparty na bardzo idych zasadach, stawaaych wierzycieli tego samego rodzaju
wierzytelngci w odmiennych pozycjach, decydaych o zakresie jego zaspokojenia.
Trudno jest jednak wykaza czy przygty z ustawodawstwa zaboru rosyjskiego
I obowiazujacy do dz$ w ustawodawstwie polskim, opisany powey mechanizm podziatu
sumy uzyskanej z egzekucji wykazuje cechy niezgédnoz wymaganiami
wspotczesngi. Osobscie uwaam, ze takiego zarzutu nie daesiw tej kwestii
sformutowa.

Z opisanych powiej rozwihzan prawnych przytych w innych pastwach
europejskich wynikaze o pierwszastwie zaspokojenia decyduje rodzaj wierzytétmdub
szybka¢ w podejmowaniu decyzji co do czynimo egzekucyjnych. Powkanie w prawie
polskim zasady pierwsastwa z podziatem wierzyteldo na kategorie zaspokojenia
sciera s¢ z niemieckimi i austriackimi rozwzaniami prawnymi, ktore prawo
pierwszéstwa wierzyciela w uzyskaniu zaspokojenia z gtkaj diwznika wiaza
z kolejnacia uzyskania zaria okrglonej ruchomeéci. Pomyst zmiany obowzujacej
w naszym kraju metody podziatu sumy uzyskane] zelkgcji ujawnita, trwajca
w potowie 2010 r. debata nad refayrpostpowania egzekucyjnego. Zgtoszony w tym
wzgledzie przez Prezesa Krajowej Rady Komorniczej diostawa Swieczkowskiego
postulat zrezygnowania z instytucji pgsbwania podziatowego i wprowadzenie na wzor
niemiecki zasady pierwsiastwa powizanej z kolejnécia uzyskania zagia okrglonego
sktadnika maijtku diuznika, zostat mocno skrytykowarf§ Nie oznacza to,ze
funkcjonupce w prawie niemieckim oraz austriackim rozzénia prawne g wadliwe.
Rozwigzania kadego z tych pastw, w tym Polski, pozostajw scistym zwihzku

z przygtymi kierunkami oraz priorytetami w dziataniach em@apcych do ochrony praw

44D, Stojak, Egzekucje komornicze przyspigsDGP z dnia 7 padziernika 2010 r.
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ich obywateli. Istotne znaczenie mazakpoziom rozwoju gospodarki, spotefigeva oraz
zakorzeniona w tradycji danego nséwa kultura wymiany handlowej. Wprowadzenie
w prawie polskim sygnalizowanych przez drSWieczkowskiego zmian wzmocnitoby
w zdecydowany sposéb pozyayierzycieli, ktérzy aktywnie dziatajw kierunku ustalenia
majtku dtuznika potrzebnego do zaspokojenie ich wierzyt&@thoRozwhzanie to do
pewnego stopnia zlikwidowatoby tak poczucie rozczarowania ze strony tych wierzyciel
ktorzy podejmuic wzmaony wysitek w dochodzeniu swych roszfazestatecznie esto
czynia to z korzycia dla wierzycieli wierzytelnéci kwalifikowanych do wyszych
kategorii, z& sami w ostatecznym rozrachunku niewiele lub nictyra nie zyskuj.
Podziat wierzytelnéci na kategorie i przyznanie oklenym kategoriom pierwsastwa

w uzyskaniu zaspokojenia nad innymi, z zasady rmhrgtabszych wierzycieli
(np. uprawnionych z tyt. alimentow, pracownikowp.)tlub zmierza do ochrony dobr
wspolnych przed partykularnym interesem danego ay@ela (np. daniny publiczne).
Wybér okréglonej metody podziatu sumy uzyskanej z egzekudiogtaje zatem écistym
zwiazku z takim lub innym postrzeganiem i rozumienieprasviedliwaci spotecznej,
przez co nie mee by w sposob bezwzgliny dyskwalifikowany.

Za odrzuceniem przgfia w prawie polskim rozwzan z systemu prawa
niemieckiego przemawia rowrieniski poziom w polskim spotecéstwie znajoméci
przepis prawa oraz wgi niedostateczny zakres korzystania przez obywatéichowej
pomocy prawnej. Sugerowana zmiana przepisow wzrtapniw zdecydowany sposob
pozycg firm windykacyjnych oraz diych podmiotow, zatrudniggych lub korzystaicych
w inny sposob z ustug wykwalifikowanych prawnikéezyniac to jednak kosztem osob
najbiedniejszych, dla ktorych sumy egzekwowanesttz stanowq gtdwne zrddio
utrzymania.

Majac na wzgtdzie poczynione wiej spostrzeenia i uwagi jestem przekonarig
spotecznie najbardziej sprawiedliwym sposobem @dzsum uzyskanych z egzekucji
bytby podziat oparty na zasadzie pierwss#te/a powizanej z dat powstania
egzekwowanej wierzytelgoi i odniesieniu wysokii przypadajcych okrélonemu
z wierzycieli kwot proporcjonalnie do wysad@ wartaci jego wierzytelnéci z dnia jej
powstania do wartei czystego magku*®® diuznika z tej samej chwili. W takiej sytuacii
wierzyciel mogtby uzyskazaspokojenie swych wierzytel§ed z egzekwowanego mgku
w takim zakresie, w jakim odpowiadatby on tym widetnascia w chwili ich powstania.

4> przez ,czysty maek” nalezy rozumie wartcié¢ jego aktywéw pomniejszaro pasywa.
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Niestety, wprowadzenie takiej metody jest obecniemazliwve. Komornik nie jest
uprawniony do rozpoznawania spraw pod wdgm merytorycznym, a taki charakter
miatoby przecie ustalenie daty powstania wierzytednp za& ogromne trudn<ci, koszty
I Z pewndcia niekaiczace sg spory przy ustalaniu wago czystego magku diuznika
z dnia powstania okéknej wierzytelnéci powodowalyby,ze rozwhzanie to od strony
praktycznej bytby catkowicie nieyteczne.

Majac na wzgtdzie powysze uznéa nalery, ze przygta w naszym systemie
prawnym metoda podzialu sum uzyskanych z egzekesji odpowiednia i spetnia

wymagania wspotczessa.
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PODSUMOWANIE

Obowigzujace w prawie polskim przepisy reguog egzekug sadowa
z ruchomdci oparte zostaty na wielu wiekachsoadczeé oraz wzorcach zaczergtych
z systemow prawnych pstw sisiednich. Niewtpliwy wplyw na obecny ksztait
omawianej instytucji miato ustawodawstwo niemiechigre w tym zakresie wydajegsi
by¢ najbardziej zblione do rozwizan polskich. Nie mana réwnie zapomnié o wptywie
prawa pastw zaborczych, ktére oboszywato na ziemiach Polski w okresie jej rozbioru
i w pierwszych latach po odzyskaniu niepodlégio Analizujpc obecm postd tej
instytucji stwierdzt nalezy, ze nie odbiega ona w istotny sposob od razai prawnych
obowizujacych w innych pastwach europejskich.

Poszukujc odpowiedzi na postawione pytanie, czy olx@wjaca obecnie w prawie
polskim egzekucjaaslowa z ruchom&i spetnia wymagania wspotczesop w wyniku
przeprowadzonych w niniejszej pracy badaaukowych uznalemze przygte przez
ustawodawe rozwiazania prawnesslogiczne, wewatrznie spojne oraz zgodne z regutami
praworzdnaici. Przyznane dinikowi srodki prawne w sposob wystarczey chrong
jego interes. Dhnik maoze skutecznie brogisie przed konsekwencjami bezzasadnie
wszczte] egzekucji, jak roéwnie kontrolowa legalnd¢ podejmowanych w jej toku
czynndci. Ustawodawca zadbat, aby czydcioegzekucyjne podejmowane byly w sposéb
mozliwie najmniej ucizliwy dla diuznika i jego rodziny. Instytucja ta chroni go przed
destrukcyjnymi zakusami dzidta wierzyciela tworac swego rodzaju gwararcj
niezlednego minimum, ktére potrzebne jest afikowi oraz jego rodzinie daycia
i rozwoju. Przygte przez ustawodawcrozwiazania prawne nie stwaraajrOwniez
nadmiernego zag#enia dla praw osob trzecich. Osoby te zostaly wgimee wsrodki
obrony, ktére w wystarczagy sposob chroai ich prawa przed bezpodstawnym
naruszeniem. Instytucja ta g rowniez budowaniu w stosunkach cywilnoprawnym
pozytywnych postaw po stronie ich uczestnikbw. Babie przez organy egzekucyjne
optaty z uwagi na ich wysoké oraz sposOb uiszczania nie ogranigzajierzycieli
w dochodzeniu ich praw. Optaty egzekucyjne korzgstmptywajp na osoby zaggajce
zobowhzania doswiadczér o charakterze pieginym ksztattujc ich swiadoma¢ przed
mozliwym doswiadczeniem dotkliwych konsekwencji w przypadku ieahania
wykonania spoczywagych na nich obowikoéw. Optaty egzekucyjne korzystnie
oddziatup réwniez na osob wierzyciela powodujc po jego stronie zachowanie
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ostraznosci przed dochodzeniem roszézenienalenych. Dalsze istnienie egzekucji
z ruchoméci uzasadnione jest nie tylko formalnpoprawndci tej instytucji oraz
wielowiekowy tradycp, ale przede wszystkim szerokim jej zastosowanigkwidacja tej
instytucji spowodowataby luk ktéra zachwiataby catym systemem dochodzeniacrasz
pienigznych.

Obecne uksztaltowanie przez ustawodawgzekucji sdowej z ruchoméci nie
budzi wikszych zastrzeen. Analizupc regulupce t instytucg prawra przepisy mena
dostrzec kilka mankamentow, ktdére powinny ¢stsie przedmiotem zainteresowania
ustawodawcy. Wskazanalezy chociaby na problem pojmowania pgj ,dozorca” oraz
,0soba sprawugca dozér’. Wykladnia postugagych sg tymi pojciami przepiséw
zawartych w art. 855 k.p.c. oraz art. 858 k.p.csumaa watpliwosé, czy s one ze sob
tozsame, czy teich zakresy znaczeniowe sozne. Jak wynika z téei niniejszej pracy
watpliwosci te stwarzaj przypuszczenieze w toku posipowania egzekucyjnego funkcj
dozorcy sprawowamaze rownie: dtuznik, co w moim przekonaniu jest niedopuszczalne.

Problematyka niejednoznaczao pojg¢ pojawia s¢ réwniez przy analizie
art. 864 k.p.c. Ustalenie zakresu znaczeniowegeciaoj,ruchomdci ulegajce tatwemu
zepsuciu” jest zadaniem niezwykle trudnym, albowieppjecie to pozwala
przyporadkowa do siebie wiele obiektow. Niemniej, pomimo trudcio stwierdzé
nalezy, ze pogcie to wspoilgra z pozostatymi peojami, ktorymi postuguje 8i
ustawodawca w Kodeksie pggbwania cywilnego. Stanowisko to zostato szczegotow
wyjasnione w ramach niniejszej pracy.

Oprécz niejasngi terminologicznych dostrzec maga rownie niekompletnéé
formutowanych przez ustawodagvaozwiagzan prawnych. Analizyjic pod tym lgtem
przepisy regulujce sprzedaw trybie art. 864 k.p.c., sprzedapozalicytacyja na rzecz
podmiotéw obrotu handlowego oraz sprzedeomisows, zauwayé nalezy, ze nie
precyzuj one wzaden sposob czasu, przez ktory komornikenstosowa kazdy z tych
trybOw sprzeday pozalicytacyjnej. Brak odpowiednich uregulowgie powoduje paraiu
egzekucji z ruchomii, ale niewitpliwie moze powodowa nadmierne przedianie sg
oczekiwania na przekazanie ¢gch ruchoméci do sprzeday licytacyjne;.

Ustawodawca powinien réwnien sposob istotny zmiefilub catkowicie uchyt
8 87 r.c.k. Zawarty w tym przepisie zakaz wykorgysiniasrodkdw masowego przekazu
w celu publikacji obwieszczeo licytacji zagtych ruchoméci, w przypadku gdyaczna
wartas¢ ruchomdci zawartych w tego typu obwieszczeniu jest rowolh hizsza nk

15.000 zt, uznanalery za martwy. Wskazana kwota wyoma zostata w walucie polskiej,

291



ktGra obowazywata przed 1 stycznia 1995 r., tj. przed denongjinpienadza. Przyjmujc
obecrny wartas¢ waluty polskiej stwierdZi nalezy, ze kwota ta wynosi obecnie 1,50 PLN.
Ograniczenie to utracito zatem z przyczyn obiektygincatkowicie na znaczeniu.

Pewny niedoskonalé zauwayé nalezy réwniez w konstrukciji art. 773k.p.c. Jak
zostalo to szczegOlowo opisane W niniejszej prgoygepisy rozstrzygage o zbiegu
egzekucji sdowych nie uwzgidniaja stopnia zaawansowania zbiegsich sg
postpowai. Przekazanie sprawy na podstawie art.’7¥3 i 2 k.p.c. powoduje €&to
przerwanie czynn@i organu egzekucyjnego, ktére cechuje wysoki stopi
zaawansowania, w celu przekazania sprawy organgeekeicyjnemu, ktéry dopiero co
wszcat egzekuag z tych samych ruchomo. Rozwgzanie to jest jednak wyborem tzw.
mniejszego zta. Wprowadzenie przez ustawodaswxlatkowego kryterium oceny stopnia
zaawansowania zbiegaych st ze soh postpowar egzekucyjnych powodowatoby
nadmierne przedianie s¢ egzekucji oraz dodatkowe obgzenie addéw tego rodzaju
sprawami.

Analizujac przepisy obowgzujace w systemach prawnych innych npawv
europejskich dostrzec moa rozwizania, ktorych zastosowanie w prawie polskim
mogtoby spowodow@ poprave skutecznéci egzekucji z ruchonsoi. W pierwszej
kolejnasci wskazé nalery na przygta w prawie austriackim instytugj licytacji
w internecie. Jak zostalo to szczegdétowo opisan@niejszej pracy organizacja licytacji
Zz wykorzystaniem internetu pozwala szybciej, tami@y wickszym zakresie dotrzedo
potencjalnych nabywcow. Ciekawym rozwaniem, ktdre wywodzi siz ustawodawstwa
austriackiego jest réwniezakaz zajmowania przedmiotow niewielkiej wacip jezeli
skierowanie do nich egzekucji przyniostobykgze koszty mi przychody. Zwrddi nalezy
rowniez uwag; na przepis 8 25d EO. Zgodnie z tym przepisem iagkir organ
egzekucyjny jest zobowzany udziek wierzycielowi informacji o stanie wykonania
wniosku egzekucyjnego najadiej przed uptywem 4 miegiy od jego otrzymanie. Mag
na wzgkdzie praktyk niektorych polskich komornikow, ktorzy poza wezuen
o zaliczle pierwsze informacje o dokonanych czykéeiach przekazudj wierzycielowi
nawet po 6 miegcach od otrzymania wniosku o wszcie pos¢powania egzekucyjnego,
tego typu dyscyplinace rozwazanie warte jest przersignia i ewentualnego
zastosowania.

Ustawodawca polski powinien rowiierozwayé zasadngé uregulowania
W naszym systemie prawnym znanej w prawie niemieckistytucji odroczenia sptaty

dlugu egzekwowanego. Stworzenie po stroniezrka sytuacji (akceptowanej przez
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wierzyciela), w ktorej dhanik zyskuje pewn&, ze regulugc umowione raty nie dalzie
narazony na konsekwencje sprzeglaswego majtku poniej jego realnej wartei,
zapewne w niewielkim stopniu, ale jednak faktyczmizyczyni s¢ do poprawy wynikow
egzekucji oraz pozytywnie wptynie na osobiste rjelpomedzy stronami pogpowania.

Analizujpc opisam W niniejszej pracy egzekucj sadowa z ruchoméci,
uwzgkdniapc wszystkie pozytywne okoliczéa oraz dostrzeone mankamenty
stwierdzt nalezy, ze instytucja ta spetnia wymagania wspotczésndJstawodawca nie
powinien jednak poprzestawana jej dotychczasowym ksztalcie. Zmiany gospodarcz
kraju oraz cigle zmiany potrzeb spotecznych powaguie adekwatn& rozwiazan
prawnych tej instytucji wzghdem wymaga wspélczesnéci powinna by przedmiotem
czestej i systematycznie powtarzegj sk analizy.
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