IIT. PRZEGLAD ORZECZNICTWA

(ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO

Ustawa o spotdzielniach z dnia 29 paZdziernika 1920 r. (Dz. U. z 1950 r.,
nr 25, poz. 232)

Nieprzydatno$é cztonka spdtdzielni do zajmowania okre$lonego stanowiska
nie jest statutowa przyczyna zwolnienia. Cztonek spdétdzielni zwolniony
z zajmowanego stanowiska wskutek braku kwalifikacji, ma prawo do za-
trudnienia na stanowisku, do zajmowania ktdérego posiada uzdolnienia
(23 XII 1957 r. — 2 CR 404/57).

Rozporzqdzenie z dnia 16 III 1928 r. o umowie o pracq pracownikow
umystowych (Dz. U. nr 35, poz. 323 <z pdiniejszymi zmianami)

Art. 25. Umowa o pracg zawarta z pracownikiem umystowym na okres
probny moze by¢ rozwiazana z konicem tego okresu po uprzednim wypowiedze-
niu w sposéb okreslony w art. 25, ust 1 rozporzadzenia z dnia 16 marca 1928 r.
o umowie o praceg pracownikéw umystowych (Dz. U. nr 35, poz. 323 z pdzniej-
szymi zmianami). Jezeli wypowiedzenie nie nastapi przed koncem okresu
prébnego z zachowaniem termindw z art. 25 ust. 1 powyzszego rozporzadzenia,
to umowe¢ uwaza sig¢ za zawarta na czas nieokre$lony. (Uchwata sktadu
7 sedziow, 7 11 1939 r. — 1 CO 33/58).

Ustawa z dnia 28 marca 1933 r. o ubezpieczeniu spotecznym (Dz. U. nr 51,
poz. 396).

Art.  196. Kierowce, ktéry majac powierzone sobie auto do przewozu
ludzi ma obowiazek zorganizowania przewozu Ww sposOb zapewniajacy im
catkowite bezpieczenstwo i w tym zakresie ma prawo wytacznego decydo-
wania o stronie technicznej przewozu, rozmieszczeniu przewozonych Iludzi,
zabezpieczeniu auta itp., nalezy uwazaé za zastgpce pracodawcy w rozumie-
niu art. 196 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym.

Fakt dopuszczenia do tego, by osoba w stanie nietrzezwym jechata w wy-
wrotce w pozycji stojacej, co grozito jej niebezpieczenstwem dla zycia, moze
stanowié razace naruszenie przez zast¢gpce pracodawcy obowiazkéw wynikaja-
cych z przepis6w o ochronie zycia i zdrowia pracownikéow (6 VIII 1957 r. —
I CR 705/56).

Kodeks zobowiqzan 7z dnia 27 pafdziernika 1933 r. (Dz. U. nr 82, poz. 598
wraz ze zmianami)

Art. 8§ i nast. Jezeli nie podzieli¢ pogladu wyrazonego w orzeczeniu Sadu
Najwyzszego z dnia 2 VI 1956 r. — 3 CR. 1251/54 (O. S. P. i K. A. 1957, zesz. 2,
poz. 31 i glosa krytyczna), ze zobowiazania, ktérych przedmiotem jest to samo
$wiadczenie, lecz ktére opieraja si¢ kazde na odrebnym tytule, powinny by¢
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uwazane za zobowiazania solidarne pomimo braku w tym wzgledzie pod-
stawy w umowie lub w przepisach ustawy, to w takim razie tego rodzaju
zobowiazania powinny by¢ traktowane jako tzw. zobowiazania in solidum,
do ktérych w zasadzie nie stosuja si¢ wprawdzie przepisy k. z. dotyczace zo-
bowiazan solidarnych, lecz ktére ze wzgledu na swoje specyficzne wtasci-
wosci, wynikajace z identyczno$ci begdacego ich przedmiotem $wiadczenia
i odrebnos$ci tytutéw, na ktérych si¢ opieraja, moga by¢ réwnoczes$nie docho-
dzone od wszystkich dituznikéw kazdego z powyzszych zobowiazan, z tym
oczywiscie zastrzezeniem, ze z chwila gdy wierzyciel uzyska wspomniane
$§wiadczenie, wygasaja wszystkie zobowiazania, objgte wzmiankowanym
wspdlnym weztem tozsamos$ci $wiadczenia (20 XI 1957 r. — 1 CR 1149/56).

Art.  160. Wysoko$¢ niedoboru w magazynie przedsigbiorstwa hurtowego
powinna by¢ obliczona wedtug cen detalicznych brakujacego towaru (25 IV
1958 r. — 4 CR 419/57).

Art. 136. Ten, kto byt bezposredniemu sprawcy pomocny przy wyrza-
dzaniu szkody, odpowiada, jezeli swym dziataniem obiektywnie biorac przy-
czynit si¢ do wyrzadzenia szkody i jezeli to dziatanie byto zawinione. Nie
jest natomiast konieczna przestanka odpowiedzialnosci z art. 136 k. z. rozmys$l-
no$¢ dziatania pomocnika (19 VIII 1958 r. — 4 CR 909/57).

Art. 144 § 2. Art. 144 § 2 k. z. przewiduje, iz w wypadku powierzenia
okreslonych robdt innemu przedsigbiorstwu, trudniacemu si¢ zawodowo wy-
konywaniem takich robd6t, za szkode odpowiada tylko to ostatnie przedsig-
biorstwo, a nie ten, kto wykonanie rob6t powierza, a wigc bezposredni wy-
konawca, a nie inwestor, przy czym nie jest dopuszczalne w takim wypadku
dowodzenie, iz wybér byt nicodpowiedni. Przepis ten zwalnia wigc inwestora
od odpowiedzialno$ci za szkode¢ wyrzadzona przez wykonawce, nie zwalnia go
jednak od odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona wtasnym zaniedbaniem,
nie pozostajacym w zwiazku z samym wyborem wykonawcy (30 XII 1958 r. —
1 CR 991/58).

Art. 157 § 1. Kwoty wyptacone osobie poszkodowanej w wypadku samo-
chodowym z tytutu ubezpieczenia — jezeli wktady ubezpieczeniowe optacato
przedsigbiorstwo, a wtasciwe polisy i warunki ubezpieczeniowe nie zawie-
raty odmiennych postanowienn — ulegaja zaliczeniu na rente¢. Zaliczenie takie
bytaby skuteczne rowniez wobec kierowcy solidarnie odpowiedzialnego
(13 VI 1958 r. — III CR 802/57).

Art. 157 § 1. Dla ustalenia wysokos$ci szkody, jaka ponidst powdd na sku-
tek wypadku, nie jest miarodajne obliczenie jego przecietnego zarobku mie-
sigcznego z ostatniego okresu, lecz jedynie ustalenie, jakie zarobki osiagatby
powdéd na stanowisku poprzednio zajmowanym, gdyby nie ulegt wypadkowi
(19 VIII 1958 r. — 4 CR 110/58).

Art. 158 § 2. Niesporzadzenie przez magazyniera protokotu zdawczo-
odbiorczego przy przekazaniu zgodnie z poleceniem pracodawcy towaréw do
innego magazynu stanowi o winie magazyniera. Brak jednak w tym kierunku
inicjatywy po stronie pracodawcy moze uzasadniaé¢ zastosowanie art. 158
§ 2 k. z. w sprawie o manko wytoczonej przeciwko owemu magazynierowi
(B30 V 1958 r. — 3 CR 828/57).

Art. 158 § 2. Niesporzadzenie remanentOw przy rozpoczynaniu i koficzeniu
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urlopu przez kierownika sklepu materialnie odpowiedzialnego obciaza pra-
codawce nawet w tym przypadku, gdyby kierownik sklepu nie zadat sporza-
dzenia remanentu i sam wskazywat zastgpcg na czas urlopu (5 VII 1958 r. —
3 CR 986/57).

Art. 161 § 2. Celem diet i zwrotu kosztéw noclegdw jest wyrOwnanie pra-
cownikowi tych wydatkéw, ktédre musi ponosi¢ w zwigkszonej mierze wsku-
tek pobytu poza miejscem swego zamieszkania. Skoro sumy te nie stanowia
i nie powinny stanowié¢ czeéci rzeczywistego wynagrodzenia za pracg, brak
podstaw do wzigcia ich pod uwage przy ustaleniu wysoko$ci renty (22 IV
1958 r. — 4 CR 987/57).

Art. 162 § 2. Art. 162 § 2 k. z., wymieniajac jako jedna z przestanek pra-
wdopodobny czas trwania prawa do alimentacji, nawiazuje do tre§ci art. 33
§ 2 k. r. i uzasadnia zasadzenie renty do czasu uzyskania przez matoletnich
powodow zdolnoéci samodzielnego utrzymania si¢ (26 II 1958 r. — 1 CR
691/57).

Art. 162 § 2 i 3. Istotna przestanka art. 162 § 2 i 3 k. z. jest, aby osoba
domagajaca si¢ renty pozostawala rzeczywiscie na utrzymaniu zmartego,
a wiec, by $wiadczenia, ktdére otrzymywata od zmartego, stanowity niezbgdne
dla niej zrédto utrzymania, a nie tylko pomoc w gospodarstwie, majaca na
celu podniesienie zasobno$ci tego gospodarstwa lub polepszenie warunkow
bytowych tej osoby. Celem bowiem tych przepis6w jest wyrOwnanie w gra-
nicach tam przewidzianych szkody, jaka poniosty osoby bliskie zmartemu
przez $mieré swego zywiciela, wyrazajacej si¢ w utracie $rodkéw niezbed-
nych do utrzymania (29 V 1958 r. — 1 CR 969/57).

Art. 189. Brak jest podstaw do uznania, iz fakt utraty przez czlonka
pomocniczej spétdzielni pracy cztonkostwa w czasie migedzy zawarciem odpo-
wiedniego porozumienia w sprawie wyprodukowania towaru a wykonaniem
zamOwienia zwalnia spdidzielni¢ z ptynacych z tej umowy zobowiazan.
W zwiazku z tym nalezy uznaé, ze jes$li wyprodukowany w ramach umowy
przez b. cztonka spdidzielni towar pozostaje u niego do dyspozycji spot-
dzielni, nie moze ona zadal zaptaty réwnowarto$ci dostarczonych na wy-
produkowanie tego towaru surowcéw (1 VII 1958 r. — 1 CR 702/57).

A.rt.  239. Dyrektor przedsigbiorstwa odpowiada majatkowo za wyrza-
dzona w tym przedsicbiorstwie szkod¢ na zasadach ogdlnych. Odpowiedzial-
no$¢ ta moze Wiec opieraé si¢ albo na przepisie art. 134 k. z., jedli dyrektor
dopuscit si¢ czynu niedozwolonego w rozumieniu tego przepisu, albo tez na
przepisie art. 239 k. z., jesli szkoda jest nastgpstwem naruszenia przez dy-
rektora jego obowiazkéw stuzbowych. W tym drugim przypadku dyrektor
odpowiada zaréwno woéwczas, gdy szkoda jest bezposrednim wynikiem jego
wlasnego zaniedbania, jak i wtedy, gdy szkode¢ wyrzadzit inny pracownik
przedsiebiorstwa, a dyrektor dopuscit si¢ uchybien w zakresie dazacych na
nim obowiazkéw organizacyjnych oraz nadzoru i kontroli nad praca podle-
gtych mu pracownikéw, o ile oczywiscie uchybienia te pozostaja w zwiazku
przyczynowym z wyrzadzona szkoda (7 I 1958 r. — 1 CR 926/56).

Art. 239. O ile zgodnie z ustalonym juz orzecznictwem obciazenie pracow-

nika odpowiedzialno$cia za szkode wynikta wskutek okolicznodci, za Kktdre
nie ponosi winy, nie moze by¢ skuteczne, jako sprzeczne z zasadami wspot-
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zycia spotecznego w panstwie ludowym, o tyle sprzeczno$ci takiej nie mozna
z reguty dopatrywaé sig w innego rodzaju umowach nie bedacych umowami
o prace, a zwtaszcza w umowach typu handlowego, do ktérych zaliczyé na-
lezy powierzenie sprzedazy na warunkach prowizyjnych (7 1 1958 r. —
1 CR 109/57).

Art.  239. Koniecznymi przestankami odpowiedzialno$ci pracownika za
manko jest przede wszystkim fakt powierzenia mu mienia z obowiazkiem
wyliczenia si¢ oraz stworzenie pracownikowi takich warunkdéw pracy, aby
miat on faktycznie mozno$é dopetnienia tego obowiazku. Ponadto o odpowie-
dzialnodci tej moze by¢é mowa tylko w przypadku, gdy manko powstato w cza-
sie, kiedy pracownik byl w stanie sprawowaé piecze nad powierzonym mu
mieniem (19 VIII 1958 r. — 4 CR 888/57).

Art. 254. W wypadku gdy wierzytelno$¢ jest dochodzona przez panstwowa
jednostke organizacyjna nie majaca odrebnej od skarbu panstwa osobowosci
prawnej, a zadanie zaspokojenia wierzytelnosci wzajemnej powinno byé
skierowane do innej, pozbawionej rowniez samoistnej osobowos$ci jednostki
panstwowej, potracenie tych wierzytelnoSci nie jest dopuszczalne, jezeli
wspomniane jednostki dziataja na zasadzie samodzielno$ci organizacyjnej
1 odrebnosci finansowo-rozrachunkowej (18 XII 1958 r. — 1 CR 350/57).

Art 283. O tym, czy konkretny czyn niedozwolony wyrzadzajacy szkode
jest zbrodnia lub wystepkiem, decyduja przepisy kodeksu karnego. Jezeli
jednak nie zapadto w tym wzgledzie prawomocne wiazace orzeczenie W po-
stepowaniu karnym, sad cywilny powinien poczyni¢ we wtasnym zakresie
ustalenia niezbedne do zastosowania wtadciwej kwalifikacji tego czynu
(3 XII 1957 r. — 4 CR 704/57).

Art. 283. W wypadku gdy poszukiwane jest od Akademii Medycznej od-
szkodowanie z powodu uszkodzenia ciata, ktérego doznata pacjentka w szpi-
talu na skutek dokonania u niej wadliwego zabiegu, strona pozwana, odpowie-
dzialna cywilnie za sprawce czynu na podstawie art. 144 albo art. 145 k. z.,
nie moze skutecznie powolywaé si¢ na uplyw trzyletniego przedawnienia
przewidzianego w art. 283 § 1 k. z., jezeli nie wykaze, ze w konkretnych wa-
runkach sprawy czyn osoby nie ma znamion przestepstwa ze wzgledu na
szczegllne okoliczno$ci towarzyszace okoliczno$ciom powstania szkody.
W braku ustalenia bowiem takich szczegdlnych okoliczno$ci zachodza dosta-
teczne przestanki do uznania, ze czyn wyrzadzajacy szkode ma cechy prze-
stepstwa, co usprawiedliwia zastosowanie dtuzszego okresu przedawnienia
przewidzianego w art. 283 § 4, a nie w § 1 tego artykutu (3 XII 1957 r. —
4 CR 704/57).

Art. 600. Dla zmiany umowy o dozywocie w istotnych jej elementach,
a takimi sa wzajemne $wiadczenia stron, konieczna jest takze w mys$l art. 600
k. z. forma aktu notarialnego (11 II 1958 r. — 4 CR 946/57).

Dekret z dnia 29 sierpnia 1945 r. w sprawie postepowania o ubezwtasno-
wolnienie (Dz. U. nr 40, poz. 225)

Art. 12. Dowdd z biegtych lekarzy w sprawie o ubezwlasnowolnienie po-
winien by¢ przeprowadzony z udziatem sadu i uczestnikdw postgpowania,
ktérzy powinni mieé¢ prawo zadawania biegtym pytan (21 XI 1958 r. —
3 CR 125/58).
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Prawo rzeczowe z dnia 11 paZdziernika 1946 r. (Dz. U. nr 57, poz. 319)

Art. 296. Strona pozwana w procesie windykacyjnym moze by¢ zaréwno
dzierzyciel, jak i posiadacz rzeczy (26 VII 1958 r. — 3 CR 1245/57).

Ustawa z dnia 17 czerwca 1948 r. o odpowiedzialnosci i trybie postepo-
wania w sprawach szkod w majqtku wojskowym (Dz. U. nr 36, poz. 246)

Art. 11 ust. 2. Jezeli postgpowanie administracyjne unormowane w cyto-
wanej ustawie nie mogto by¢ zakonczone z powodu zniesienia odpowiednich
instancji administracyjnych i sprawa jest cywilna (art. 2 k. p. c.), to juz
z ogdlnej zasady, iz poszkodowany nie moze by¢ pozbawiony prawa docho-
dzenia odszkodowania, wyptywa wniosek, ze stronie powodowej stuzy prawo
dochodzenia odszkodowania na drodze sadowej. Do takiego wniosku pro-
wadzi tez art. U ustep 2 wyzej cytowanej ustawy. Stosownie do tego prze-
pisu wtadza byta uprawniona do odstapienia od wydania decyzji o od-
szkodowaniu i do skierowania sprawy na drogg¢ sadowa rdéwniez i w toku
postepowania administracyjnego, gdy , dane okoliczno$ci" na to wskazywaty,
a wigc takze, gdy juz zapadto nieprawomocne orzeczenie I instancji. Istotne
w tym przepisie jest, ze nawet mimo istnienia orzeczenia I instancji droga
sadowa byta dopuszczalna. A jezeli tak byto, to stwierdzié¢ trzeba, ze sy-
tuacji tej nie moze zmieni¢ fakt, ze z powodu zniesienia wtadz b. MBP brak
jest decyzji o skierowaniu sprawy na drogg sadowa (21 VI 1958 r. —
4 CR 609/57).

Kodeks rodzinny z dnia 27 czerwca 1950 r. (Dz. U. nr 34, poz. 308)

Art. 10. Okoliczno$¢, ze ciaza stanowi wazny powdd w rozumieniu prze-
pisu art. 10 § 1 k. r., jest bezsporna i w literaturze nigdy nie byta kwestio-
nowana, sama przez si¢ nie wystarcza jednak do udzielenia zezwolenia. Dal-
sza konieczna przestanka, wprowadzona poprzez art. 1 p. o. p. c., jest bowiem
stwierdzenie, ze zamierzone matzenstwo nie nasuwa zastrzezen z punktu
widzenia spotecznej warto$ci zaktadanej rodziny i dobra matoletnich i przy-
sztych ich dzieci.

Przy ocenie catoksztattu okoliczno$ci sprawy co do tego, czy zamierzone
matzenstwo nie nasuwa zastrzezen z punktu widzenia spotecznej wartos$ci
zaktadanej rodziny, dobra matoletnich i przysztych dzieci, nie jest konieczne
poczynienie ustalen dajacych w tym kierunku bezwzgledna gwarancje. Wy-
starczy oparta na doswiadczeniu zyciowym ocena, Zze Ww okoliczno$ciach
sprawy zamierzone maltzenstwo wspomnianych zastrzezen nie nasuwa (6 X
1958 r. — 3 CO 19/58).

Art. 29. Nieporozumienia [matzonkéw na tle spraw majatkowych moga
nieckiedy przyjaé takie rozmiary, ze doprowadza do catkowitego zaniku wszel-
kiej spéjni i do zupeilnego rozktadu pozycia. Jednakze dazenie do uzyskania
rozwodu jako jedynie S$rodka do uregulowania spraw majatkowych miedzy
matzonkami nie moze znalezé ochrony prawnej. Matzonkowie skutek ten
moga osiagnaé¢ poza rozwodem, ,np. w drodze powddztwa o zniesienie wspol-
noéci ustawowej (21 XI 1958 r. - 4 CR 894/57).

Art. 29. Wybaczenie przez wspdimatzonka drugiemu matzonkowi wadli-
wego zachowania si¢ tego ostatniego ma ten skutek, iz to zachowanie nie moze
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by¢ samoistnie podstawa zadania rozwodu. Nie przekre§la ono natomiast
moznos$ci powotania si¢ przez zainteresowanego matzonka na poprzednie
zachowanie si¢ drugiego matzonka, gdy on w tym zakresie wykazuje w dal-
szym ciagu identyczne postgpowanie. Dla oceny bowiem rozktadu pozycia
matzenskiego musi by¢ wzigty pod uwage catoksztalt postgpowania stron od
mozliwie najwczedniejszego okresu ich pozycia. Takie podejScie pozwala na
wnikliwa analize podstaw do orzeczenia rozwodu (26 VIII 1958 r. — 3 CR
327/57).

Art. 30 § 2. Spotykanie si¢ matzonkédw oddzielnie mieszkajacych nie
zawsze uchyla roztake w rozumieniu art. 30 § 2 k. r. Zalezy to od celu i cha-
rakteru oraz czestotliwosci tych spotkan (26 V 1958 r. — 3 CR 174/57).

Art. 31. Matzonek pozwany w sprawie o rozwdéd moze skutecznie az do
zamknigcia rozprawy w drugiej instancji cofna¢ zgode na rozwdd i réwno-
czes$nie zgtoszony wniosek o nieorzekaniu o winie (4 VIII 1958 r. — 1 CR
1127/57).

Art. 32, Powierzenie wtladzy rodzicielskiej nad dzieémi rozwodzacych
Sie matzonkéw moze by¢é dokonane jedynie i wytacznie z punktu widzenia
dobra tych dzieci. Moment ukarania czy wynagrodzenia jednego z matzonkow
za spowodowanie rozktadu pozycia matzenskiego przez powierzenie lub nie-
powierzenie mu wykonywania wtadzy rodzicielskiej nie moze by¢é brany pod
uwage. Sad, rozstrzygajac o powierzeniu wykonywania wladzy rodziciel-
skiej, powinien rozwazy¢ wszystkie okolicznos$ci dotyczace kwalifikacji i mo-
zliwodci wykonywania wtadzy rodzicielskiej zgodnie z interesem dzieci, ma-
jac na uwadze miedzy innymi wiek i pteé dziecka, wspdlne wychowanie
kilku dzieci, fakt dotychczasowego wychowywania dziecka przez jednego
tylko matzonka i mozliwo$é zaburzen psychicznych u dziecka w razie zmiany
dotychczasowych warunkédw, w jakich byto wychowywane (16 VI 1958 r. —
4 CR 383/57).

Art. 38. Okoliczno$é, iz wnioskodawca jest obecnie petnoletni, nie stoi
sama przez si¢ na przeszkodzie uwzglednieniu wniosku o sprostowanie aktu
urodzenia wnioskodawcy przez stosowna zmiane nazwiska, gdyz w $wietle
art. 38 k. r. decydujace znaczenie moze mieé tylko okoliczno$¢, czy wniosko-
dawca byt peinoletni w dacie zawarcia matzenstwa przez jego rodzicéw.
Tylko w tym przypadku zmiana nazwiska bytaby na mocy art. 38 k. r. nie-
dopuszczalna (25 II 1954 r. — 1 CR 146/54).

Art. 46. Uniewaznienie uznania na zadanie uznajacego wymaga wykaza-
nia istnienia dwdch przestanek tacznie: ze os$wiadczenie o uznaniu dotknigte
jest wada oraz ze uznajacy nie jest ojcem uznanego (9 X 1958 r. — 4 CR
174/58).

Art. 47. Zadanie ustalenia, ze wnioskodawca pochodzi od okreslonej we
wniosku osoby, stanowi zadanie sadowego ustalenia ojcostwa zgodnie z art. 47
§ 1 k. r. Zadanie takie podlega rozpoznaniu w postgpowaniu spornym, w tym
wiec zakresie wniosek stanowi w istocie swej powddztwo o ustalenie o0j-
costwa. Okoliczno$é, iz wnioskodawca zamiast pozwu zgtosit wniosek, nie
stanowi przeszkody do rozpoznania jego zadania we wtadciwym trybie (25 II
1954 r. — 1 CR 146/54).
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Przepisy ogdlne prawa cywilnego z dnia 18 lipca 1950 r. (Dz. U. nr 34,
poz. 311)

Art. 4. Obowiazek udowodnienia powierzenia towaréw pracownikowi
spoczywa na pracodawcy. Nie czyni zado$¢ temu obowiazkowi powotanie
si¢ na to, ze pracownik nie zarzucit, iz jakiego$§ towaru nie otrzymat (30 V
1958 r. — III CR 835/57).

Kodeks postepowania cywilnego —  Obwieszczenie  Ministra  Sprawiedli-
wosci z dnia 25 sierpnia 1950 r. o ogtoszeniu jednolitego tekstu kodeksu po-
stepowania cywilnego (Dz. U. nr 43, poz. 349)

Art. 2. Nie jest dopuszczalna droga sadowa o wydanie ksiazeczki osz-
czednoSciowej Spotecznego Funduszu Oszczednodciowego i o wyptate sumy
z tejze ksiazeczki (27 II 1958 r. — 4 CR 560/57).

Art. 7. Sad cywilny z mocy art. 7 k. p. c. jest zwiazany tylko ustaleniami
wyroku skazujacego, moze wigc samodzielnie czyni¢ ustalenia co do czynow,
ktére nie byty objete oskarzeniem, badz takich, co do ktérych oskarzony zo-
stat uniewinniony, co do ktérych postepowanie karne umorzono itp. To wiec,
ze pozwany skazany zostat tylko za nieumy$lne paserstwo, bynajmniej nie
odbiera sadowi cywilnemu mozno$ci ustalenia, ze wyrzadzit szkode czy tez
ze odpowiada za wyrzadzona szkode z mocy art. 136 k. z. w zwiazku z po-
petnieniem innego czynu (19 VIII 1958 r. — 4 CR 909/57).

Art. 110. ZYozenie dopiero przy zazaleniu pokwitowania zespotu adwokac-
kiego, dotyczacego spisu kosztéw, jest bezskuteczne i adwokat nie moze do-
magad si¢ wyzszego wynagrodzenia niz to, ktéore mu przyznat sad na podsta-
wie wtasnego okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia (7 X 1958 r. — 1 CR
139/58).

Art. 142. Jezeli strona w procesie ma wigcej niz jednego pelnomocnika,
to dorgczenie wypisu wyroku jednemu z nich jest wystarczajace i od daty
tego dorgczenia biegnie termin do wniesienia $rodka odwotawczego (1 IX
1958 r. — 2 CR 744/57).

Art. 236. Brak inicjatywy sadu w sprawie o odszkodowanie, w ktérej
chodzi o $wiadczenie z majatku uspotecznionego, w Kkierunku wykrycia
prawdy obiektywnej, o ile wptywa na wynik sprawy, uzasadnia podstawe
zaskarzenia z art. 371 § 1 pkt 4 k. p. c., choéby nawet strona sama wbrew
swym obowiazkom procesowym nie wystapita w procesie z odpowiednimi
twierdzeniami i wnioskami dowodowymi (22 111 1958 r. — 3 CR 470/57).

Art. 246. W procesie o manko zadanie przez bieglego dla celéw eksper-
tyzy ksiag czy tez dokumentéw znajdujacych sie¢ w posiadaniu strony a nie
ztozonych do akt sadowych jest w istocie swej postgpowaniem dowodowym
z tych dokumentéw, przy przeprowadzeniu ktdérego strony maja prawo
uczestniczyé, w zwiazku z czym o terminie i miejscu przeprowadzenia tego
dowodu powinny byé zawiadomione (8 II 1958 r. — 1 CR 224/57).

Art. 345, Samo przyjecie os$wiadczen faktycznych zawartych w pozwie
za prawdziwe w my$l art. 345 § 2 k. p. c. nie zwalnia sadu orzekajacego od
obowiazku rozwazenia, czy o$wiadczenia te uzasadniaja nalezycie i w catosci
zadania pozwu i czy uwzglednienie tych zadan nie naruszylo obowiazuja-
cych przepisow. Pomimo wigc istnienia formalnych przestanek do wydania
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wyroku zaocznego, sad nie moze uwzgledni¢ wniosku powoda o wydanie wy-
roku zgodnego z zadaniem pozwu, gdy zadanie to oceni jako bezzasadne, nie
znajdujace usprawiedliwienia w obowiazujacych przepisach (29 V 1958 r. —
1 CR 963/57).

Art. 345 § 2. Nowela z dnia 20 VII 1950 r., posiadajaca zasadnicze zna-
czenie dla uksztattowania naczelnych zasad wspdiczesnego procesu polskiego,
wyznaczyta sadowi czynng role m. in. i w przypadku orzekania w nicobecnosci
pozwanego. Mianowicie rozszerzyta obowiazek sadu do skontrolowania twier-
dzen pozwu takze i pod wzgledem krytycznej oceny ich zgodnosci lub mo-
zliwej niezgodno$ci z istotnym stanem rzeczy. Obecna tres¢ art. 345 § 2 k. p. c.
oznacza, ze W razie nastreczajacych si¢ w sprawie watpliwosci, wyrok za-
oczny oparty na fikcji przyznania zapa$¢ nie moze. Wéwczas sad przeprowadza
postepowanie dowodowe i w przypadku dalszej bezczynno$ci strony pozwa-
nej wydaje wprawdzie takze wyrok zaoczny, lecz oparty na wynikach prze-
prowadzonego postgpowania dowodowego (5 VII 1958 r. — 3 CR 448/58).

Art. 345. Dla przyjecia, ze strona pozwana — pomimo stawienia si¢ na
rozprawe¢ nie wzigta w niej udziatu, nie jest bynajmniej konieczne, aby
strona ta zachowywata si¢ w sposOb zupetnie bierny, lecz wystarcza, zeby
zaniechata ona podjgcia jakichkolwiek czynnos$ci $wiadczacych o jej bardziej
lub mniej aktywnym dziataniu w sprawie, a zwtaszcza zaniechata podjgcia
tego rodzaju przewidzianych w art. 216 k. p. c. czynnodci, jak zgloszenie
zarzutdw lub wyjasnien oraz przedstawienie dowodéw na ich poparcie. Do
czynnosci tych zaliczy¢é m. in. réwniez nalezy zgtoszenie chociazby nie po-
partego zadnymi dowodami lub argumentami wniosku o oddalenie powddztwa
(lub o$wiadczenia, ze strona pozwana nie uznaje pozwu) badz ztozenie oswiad-
czenia o uznaniu pozwu (art. 218 § 2 k. p. c.) lub przyznanie faktéw na pi$-
mie albo ustnie (art. 238 k. p. c). Nie $wiadczy natomiast o wzigciu udziatu
w sprawie podjecie przez strong pozwang tego rodzaju czynno$ci, wykazuja-
cych w tym wzgledzie charakter tylko przygotowawczy, jak ztozenie petno-
mocnictwa, wystapienie z wnioskiem o odroczenie rozprawy albo o udziele-
nie terminu do ztozenia odpowiedzi na pozew badZz o zobowiazanie powoda
do doktadniejszego sprecyzowania albo uzasadnienia zadan pozwu, celem umo-
zliwienia stronie pozwanej zajecia w stosunku do nich stanowiska (21 VII
1958 r. — 1 CR 562/58).

Art. 369. W przypadku prowadzenia przez wierzyciela procesu przeciwko
kilku dtuznikom solidarnym, gdy sad uwzglednit powddztwo jedynie prze-
ciwko jednemu z nich, diuznik, w stosunku do ktérego zapadt wyrok za-
sadzajacy, nie moze zaskarzyé wyroku na niekorzy$¢ wspdtpozwanego diuz-
nika, w stosunku do ktérego sad oddalit powddztwo (23 IV 1958 r. — 3 CR
715/57).

Art. 396 § 1. Orzeczenie o zabezpieczeniu powddztwa, ktore w kazdym
czasie moze by¢ zmienione lub uchylone, nie jest orzeczeniem prawomocnym
w znaczeniu art. 396 § 1 k. p. c. (10 XI 1958 r. — 3 CR 760/58).

Art. 429. Przepis ten nie zmienia zasady wyrazonej w art. 311 k. p. c,
ze dowdd z przestuchania stron powinien by¢ przeprowadzony dopiero po
wyczerpaniu innych $rodkéw dowodowych lub ich braku (23 V 1958 r. —
3 CR 146/57).
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Art. 437. Sad powierzajac wykonywanie wtadzy rodzicielskiej nad dziec-
kiem jednemu z rodzicéw, okresla réwnoczed$nie m. in. uprawnienia dru-
giego w stosunku do dziecka w zakresie nadzoru i utrzymywania stosunkow
osobistych. Stosujac wigc ten przepis, sad uprawniony jest do unormowania
wzajemnego stosunku kazdego z rodzicow do dziecka w kwestiach w tymze
przepisie wymienionych, nie moze jednakze catkowicie pozbawi¢ drugiego
matzonka uprawnien do wykonywania nadzoru nad wychowaniem dziecka
i utrzymywania z nim kontaktow osobistych, Sytuacja taka bytaby mozliwa,
gdyby na zasadzie art. 438 k. p. c¢c. w wyroku orzekajacym rozwdd sad poz-
bawit wladzy rodzicielskiej jednego z rodzicow. Wowczas sad stosujac odpo-
wiednie przepisy o pozbawieniu wtadzy rodzicielskiej w uzasadnionych przy-
padkach mégtby skorzystaé z uprawnienia przewidzianego w art. 63 k. r.
i zakaza¢ matzonkowi, ktérego pozbawit wtadzy rodzicielskiej, osobistej stycz-
nosci z dzieckiem (6 XI 1957 r. — 1 CR 820/57).

Art. 533 i 534. Stosownie do art. 533 i 534 k. p. c., nadanie klauzuli wy-
konalno$ci orzeczeniu lub ugodzie woéwczas tylko moze wchodzi¢ w rachube,
gdy ze wzgledu na swa tre$¢ nadaja siec one do wykonania w drodze egze-
kucji. Ugoda, moca ktdrej wierzyciel zwalnia dtuznika z dtugu w zamian za
przeniesienie na niego wilasnoisci samochodu, do egzekucji si¢ nie nadaje
(27 V 1958 r. — 1 CR 354/58).

Przepisy  wprowadzajgce  kodeks  postepowania  cywilnego

Art. XLV § 3. Sprawami ze stosunku pracy w rozumieniu art. XIV prze-
piséw wprowadzajacych kodeks postgpowania cywilnego sa:

1) Sprawy z powddztwa pracownika lub pracodawcy o roszczenie wynika-
jace z niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy o prace (m. in. o od-
szkodowanie za manko) oraz sprawy o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku
pracy, nieistnienia roszczen z tego stosunku, o przywrdcenie do pracy itd.;

2) Sprawy z powddztwa spdtdzielni pracy lub jej czlonka o roszczenia
ze spodtdzielczego stosunku pracy oraz o ustalenie istnienia badz nieistnienia
tego stosunku lub praw zen wynikajacych;

3) Sprawy z powddztwa o odszkodowanie, przypadajace od nie pozostaja-
cych w cywilno-prawnym stosunku pracy osdb, petniacych (funkcje na pod-
stawie mianowania lub z wyboru oraz sprawy z powddztwa tych oséb o usta-
lenie nieistnienia lub wysokos$ci roszczen odszkodowawczych (Uchwata Catej
Izby Cywilnej SN, 24 1 1959 r. — 1 CO 27/58).

Dekret z dnia 26 paZdziernika 1950 r. o przedsiebiorstwach paristwowych
(Dz. U. nr 49, poz. 439)

Art. 14. Przepis art. 14 dekretu, méwiac o odpowiedzialno$ci dyrektora za
dziatalno$é przedsigbiorstwa, ma na my$li odpowiedzialno$¢ wobec organéw
gospodarczych panstwa za wyniki dziatalnos$ci gospodarczej i wykonanie pla-
néw produkcyjnych, nie moze za$§ byé rozumiany w ten sposdb, ze dyrektor
z mocy przepisow cytowanego dekretu odpowiada za wszelka szkode wyrza-
dzona przez podlegtych mu pracownikédw na zasadzie domniemania winy
w nadzorze badz nawet bez jego winy.

Wyrazony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, ze dziatanie jednego
pracownika powinno by¢ ze stanowiska art. 158 § 2 k. z. w stosunku do dru-
giego pracownika odpowiedzialnego za szkode¢ traktowane jako dziatanie
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samego pracodawcy, oparty jest na zatozeniu, ze pracodawca, decydujac o do-
borze pracownikéw, odpowiada za skutki ich dziatania zaréwno wobec o0sbéb
trzecich, jak i wobec innych pracownikéw (art. 143 k. z.). Stad, o ile dziatanie
to przyczyni si¢ do powstania szkody, za ktéra odpowiada drugi pracownik,
nalezy je oceniaé jako przyczynienie si¢ samego pracodawcy. Takie jednak
rozumowanie nie moze by¢ uznane za prawidtowe w przypadku, gdy odpowie-
dzialny za szkode jest dyrektor przedsigbiorstwa, ktéry decyduje o doborze
pracownikéw i wobec nich sam reprezentuje osobg pracodawcy (7 1 1968 r.
— 1 CR 326/55).

Art. 14, ust. 3 i 4. Skutki niezgodnego z prawem odwotania przez prezy-
dium rady narodowej dyrektora albo zastepcy dyrektora przedsigebiorstwa
podlegtego terenowym organom jednolitej wtadzy panstwowej, obciazaja
zaktad pracy, nie za$ prezydium rady narodowej (3 V 1958 r. — 1 CR 306/58).

Ustawa z dnia 30 grudnia 1950 r. przepisy o kosztach sqdowych w spra-
wach cywilnych (Dz. U. nr 58, poz. 528)

Art. 3 ust. 1 pkt 3. Powddztwem o nalezno$é ze stosunku pracy jest tylko
takie powddztwo, ktére uprawnienia powoda wywodzi z faktu niewykonania
lub nienalezytego wykonania umowy o prace¢. Dlatego tez powddztwo pracow-
nika o zaptate naleznos$ci za wykorzystany przez zaktad pracy wynalazek pra-
cowniczy nie jest powddztwem o nalezno$é ze stosunku pracy w rozumieniu
art. 3 ust. 1 pkt 3 przepisow o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(3 IX 1958 r. — 2 CZ 128/58).

Art. 28 ust. 2. W sprawie o dziat spadku — catego lub czeSci — zastoso-
wanie art. 28 ustep 2 przepiséw o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
zalezy od oceny okoliczno$ci danej sprawy (18 XII 1958 r. — 4 CO 23/58).

Art. 49. Art. 49 przepiséw o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
nie zakre$la granic co do tego, w jakiej fazie procesu powinno nastapi¢ po-
jednanie si¢ matzonkdédw. Nalezy przeto uznaé, ze ma on zastosowanie zaréwno
w takiej sytuacji, gdy pojednanie si¢ matzonkéw doszto do skutku na posie-
dzeniu pojednawczym, jak i wowczas, gdy nastapito ono w dalszym toku
sprawy, az do chwili jej zakonczenia (6 X 1058 r. — 2 CZ 106/58).

Dekret z dnia 24 grudnia 1952 r. o przewozie przesytek i oséb kolejami
(Dz. U. z 1953 r. nr 4, poz. 7)

Art. §8. Stosownie do art. 88 dekretu z dnia 24 grudnia 1952 r. o przewozie
przesytek i oséb kolejami (Dz. U. 1953 poz. 7) do odpowiedzialnosci kolei za
szkody poniesione przez pasazera maja zastosowanie art. 152, 153, 154 i 155
k. z. Wytaczy¢ mozna odpowiedzialno$¢ kolei tylko w przypadkach, gdy
ona udowodni, ze szkoda powstata wytacznie z winy poszkodowanego Ilub
osoby trzeciej, za ktdérej czyny nie ponosi odpowiedzialno$ci, albo wskutek
sity wyzszej (26 111 1958 r. — 4 CR 902/57).

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 sierpnia 1953 r. w spra-
wie wynagrodzenia adwokatow za wykonywanie czynnosci  zawodowych
(Dz. U. nr 40, poz. 176)

§ 7. W przypadku, gdy adwokat bierze udziat tylko w czgsci postgpowa-
nia merytorycznego, wynagrodzenie jego nie powinno by¢é w zasadzie nizsze
od potowy gdrnej granicy stawek przewidzianych w rozporzadzeniu w sprawie



Przeglad orzecznictwa 349

wynagrodzenia adwokatéw za czynnos$ci zawodowe w sprawach cywilnych,
chyba ze jakie§ szczegdlne okolicznodci uzasadniaja dalsze jego obnizenie.
Poglad ten ma uzasadnienie w analogii z przepisu § 19 cytowanego rozpo-
rzadzenia (7 X 1958 r. — 1 CZ 139/58).

Dekret z dnia 24 lutego 1954 r. o zaktadowych komisjach rozjemczych
(Dz. U. nr 10, poz. 35)

Art. 10. W sprawie, ktéra w mys$l art. 10 ust. 2 dekretu z dnia 24 II 1954 r.
(Dz. U. nr 10, poz. 35) zostata skierowana do sadu przez komisje rozjemcza,
niedopuszczalne jest rozszerzenie powddztwa na innej podstawie faktycznej
(Uchwata sktadu 7 sedziéw 29 XI 1958 r. — 1 CO 20/58).

Dekret 7 dnia 18 stycznia 1956 r. o ograniczeniu dopuszczalnosci rozwiq-
ywania umdéw o prace bez wypowiedzenia oraz zabezpieczeniu ciqgtosci pracy
(Dz. U. nr 2, poz. 11)

Art. 10. Niedopuszczenie cztonka komisji rozjemczej do pracy po uptywie
jego kadencji uprawnia go do zadania zaréwno przywrécenia do pracy, jak
i wyptaty dalszego wynagrodzenia, jednak za okres nie dtuzszy niz 3 mie-
siace (27 V 1958 r. — 1 CR 326/58).

Ustawa z dnia 25 lutego 1958 r. o uregulowaniu stanu prawnego mienia
pozostajqcego pod zarzqdem paristwowym (Dz. U. nr 11, poz. 37)

Art. 10. Przepis art. 10 ustawy z dnia 25 lutego 1958 r. o uregulowaniu
stanu prawnego imienia pozostajacego pod zarzadem panstwowym (Dz. U.
nr 11, poz. 37) ma zastosowanie réwniez do wtasciciela rzeczy, ktdéra wobec
uznania jej za sktadnik przedsiebiorstwa osoby trzeciej, zostata objgta usta-
nowionym nad tym przedsigbiorstwem przymusowym zarzadem panstwowym,
chociazby rzecz ta zostata zwrdcona jej wrtascicielowi przed wejSciem w zycie
ustawy w wyniku uchylenia zarzadu przymusowego (Uchwata sktadu 7 s¢-
dzicéw 7 11 1959 r. — 1 CO 31/58).

Art. 17. Przepis art. 17 ustawy z dnia 25 lutego 1958 r. o uregulowaniu
stanu prawnego mienia pozostajacego pod zarzadem panstwowym (Dz. U.
nr 11, poz. 37) ma zastosowanie réwniez do mienia stanowiacego mienie opu-
szczone w rozumieniu dekretu o majatkach opuszczonych i poniemieckich
(Dz. U. nr 13, poz. 87), jezeli to mienie nie zostato na podstawie powotanego
dekretu objete przez organy likwidacyjne (Uchwata sktadu 7 sedziow 7 11
1959 r. — 1 CO 32/58).

Zebrat:
Witold Swiecicki

ORZECZNICTWO KARNE SADU NAJWYZSZEGO

KODEKS KARNY

Art. 18 § 1. nie ogranicza sytuacji do stanu trwatej czeSciowej anor-
malnos$ci psychicznej sprawcy i daje sadowi mozno$¢é zastosowania tego prze-
pisu réwniez do takiego sprawcy, u ktorego powstaty z powodu wyjatkowej
sytuacji okoliczno$ci powodujace chwilowe zaburzenia czynnos$ci psychicz-



350 Przeglad orzecznictwa

nych, jednak przepis ten przewiduje tylko taki na wpdt chorobowy stan trwa-
tego czeéciowego lub chwilowego wytracenia réwnowagi umystu, przy istnie-
niu ktérego zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania poste-
powaniem byta u sprawcy w znacznym stopniu ograniczona. Ten ,znaczny
stopien” jest wigc miernikiem zastosowania przez sad przepisu art. 18 § 1
k. k. (5 TIT 1958 — II K 1326/57).

Art. 21 § 1. Przepis art. 21 § 1 k. k. nie zawiera wymogu proporcjonalnosci
miedzy dobrem zagrozonym przez napastnika i dobrem naruszonym przez na-
padnigtego; a zatem w konkretnym wypadku dla oceny, czy oskarzony dzia-
tat w obronie koniecznej, nie ma znaczenia okoliczno$é, iz oskarzyciel pry-
watny doznat cigzszych od niego obrazen cielesnych (24 V 1958 — I KRn
879/57.)

Art. 31. Warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary stosuje sig
do kary tacznej w wypadku skazania na poszczegdlne kary za dwa lub wig-
cej przestepstw. W tego rodzaju wypadkach orzekanie o zawieszeniu kar po-
szczegllnych jest niepotrzebne. Warunkowe zawieszenie kary tacznej obej-
muje implicite zawieszenie kar poszczegdlnych (30 X 1958 — II KRn 822/58).

Art. 59. Przepis art. 59 k. k., wskazujacy sposoby stosowania nadzwyczaj-
nego ztagodzenia kary, jest niejasny i wadliwy, bo zawarte w nim wskazania
nie zostaly dostosowane do norm zagrozenia przewidzianych w czedci szcze-
gbélnej kodeksu karnego. Jednakowoz poréwnawcze zestawienie tego przepisu
z przepisem art. 54 k. k., zawierajacym ogdlne wskazania co do sposobu wy-
mierzenia kary, pozwala na stwierdzenie, ze ustawodawca uznal, iz te ogdlne
wskazania w wyjatkowych wypadkach moga okazaé¢ si¢ niewystarczajacymi
i ze moze zaj$¢ potrzeba wymierzenia kary nie mieszczacej si¢ w granicach
ustawowego zagrozenia. Beda to wypadki, gdy ze wzgledu badZ na podmio-
towe wtasciwosci sprawcy badz tez wyjatkowe okoliczno$ci danego wypadku,
kara w granicach ustawowego zagrozenia bytaby kara niesprawiedliwa. Dla
takich wtasnie wypadkdéw ustawodawca wprowadzit przepis art. 59 k. k. Réz-
nica migdzy tym przepisem, a przepisem art. 54 k. k. polega na tym, ze prze-
pis art. 54 k. k. jest przepisem pouczajacym sedziego, na co powinien zwrdcié
uwage przy wymierzaniu kary w granicach zwyklych norm zagrozenia, tym-
czasem przepis art. 59 k. k. jest przepisem wprowadzajacym odmienne od
ogblnie obowiazujacych normy zagrozenia (2 IX 1958 — II K 795/58).

Art. 61. W zasadzie sad nie ma obowiazku uzasadnia¢ dlaczego nie uznat
za stuszne skorzysta¢ z prawa wynikajacego z art. 61 k. k. Jednakze uzasad-
nienie odmowy zawieszenia kary jest konieczne woéwczas, gdy zadanie stron
i ich wnioski sprowadzaja si¢ do zagadnienia zastosowania art. 61 k. k. i do

udowodnienia, ze zachodza albo ze nie zachodza ku temu warunki (30 V 1958
— II K 440/58).

Art. 61. Wzgledy prewencji ogdélnej nie stanowia rzecz jasna samoistnej
przestanki decydujacej o takim czy innym wymiarze kary, nie moga by¢ jed-
nakze przy doborze tejze pominigte, inaczej bowiem kara sadowa stracitaby
jeden z istotnych jej elementdw, jakim jest oddziatywanie na spoteczernstwo
w kierunku przestrzegania ustanowionego przez wtadze¢ porzadku prawnego,
co jest przeciez jednym z podstawowych zadan wymiaru sprawiedliwosci
(15 XII 1958 — II K 657/58).
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Art. 61. Okoliczno$é, ze oskarzony dotychczas nie byt karany, jakkolwiek
powinna by¢ brana pod uwage przy rozwazeniu celowo$ci zastosowania wa-
runkowego zawieszenia wykonania kary, to jednak nie moze stanowié wy-
tacznej podstawy do stosowania art. 61 k. k. — bez rozwazenia innych oko-
liczno$ci wymienionych w art. 61 § 2 k. k., a wigc charakteru sprawy, okolicz-
nos$ci towarzyszacych popetnieniu przestgpstwa oraz zachowania sig sprawcy
po popetnieniu przestepstwa. Dopiero rozwazenie wszystkich tych okolicz-
nosci, przy uwzglednieniu dotychczasowego zachowania si¢ oskarzonego, po-
zwolitoby sadowi na stwierdzenie, czy celowe bytoby badZz tez niecelowe za-
stosowanie art. 61 k. k. (4 IX 1958 — I KRn 88/58).

Art. 62 § 2. Zobowiazanie skazanego do wynagrodzenia szkdéd zrzadzonych
przestepstwem przez przywrdcenie rzeczy do stanu poprzedniego jest na pod-
stawie art. 62 § 2 k. k. dopuszczalne (12 VI 1958 — IV KO 33/58).

Art. 62 § 2. Wyczerpujacy katalog kar zasadniczych i dodatkowych za-
warty jest w przepisach art. 37 i 44 k. k. Zaden z tych przepiséw nie prze-
widuje kary w postaci zobowiazania oskarzonego do wynagrodzenia szkody,
zrzadzonej przestgpstwem. Z powyzszego wynika, ze zobowiazanie, o jakim
mowa wyzej, nie jest kara. Niezastosowanie przez sad przepisu art. 62 § 2
k. k. mogloby ewentualnie uzasadniaé¢ zarzut obrazy przepisdw prawa ma-
terialnego, ale tylko w wypadku, jezeliby zostato wykazane, ze stosunki go-
spodarcze skazanego pozwalaja na wynagrodzenie szkody zrzadzonej przestgp-
stwem i ze celowo$¢ zobowiazania skazanego do wynagrodzenia tej szkody
w okoliczno$ciach danej sprawy, nie budzi zadnych watpliwo$ci (25 IX 1958
— II K Rn 317/58).

Art. 76. Przez uzyte w art. 76 k. k. okreSlenie ,wszczgto postegpowanie
karne" nalezy rozumieé nie tylko wszczecie postgpowania sadowego, lecz row-
niez kazda czynno$¢ dochodzeniowa lub $ledcza skierowana przeciwko okre-
$lonej podejrzanej osobie (14 XI 1957 — IV KO 164/57).

Art. 133. Jezeli przemoc, ktdra stosuje sprawca przestgpstwa przewidzia-
nego w art. 129 k. k., polega na czynnej napasci, woéwczas sprawca narusza
zarowno przepis art. 129 k. k., jak i 133 k. k., przy czym wobec zbiegu tych
przepiséw (art. 36 k. k.), ma zastosowanie przepis art. 133 k. k. jako przewi-
dujacy kare surowsza. Nie ma zadnych podstaw do przyjecia, ze przepis art.
129 k. k. stanowi przepis szczegdlny, ktéry w my$l zasady lex specialis derogat
generali, wytacza stosowanie art. 133 k. k. Nie ma réwniez zadnych podstaw
do przyjecia, by okoliczno$é, ze sprawca czynnej napasci, kierowat si¢ nadto
zamiarem zmuszenia urz¢dnika do zaniechania dokonywanej czynnosci urzeg-
dowej, miata stanowi¢ dla sprawcy premi¢ w postaci wytaczenia stosowania
art. 133 k. k.

Mozna przyja¢ kwalifikacje z art. \I133 k. k. nie tylko przy zamiarze bez-
posrednim, ale réwniez i przy zamiarze ewentualnym, co zwlaszcza moze mieé
zastosowanie przy zbiegu przepiséow art. 129 i 133 k. k. (12 XII 1957 —
IIT KRn 718/57).

Art. 142 Sprostowanie fatszywych zeznan moze nastapi¢ najpdzniej do
czasu rozstrzygnigcia sprawy w danej instancji, przy czym obojgtna jest rze-
cza, w jakim stadium postgpowania karnego ztozono falszywe zeznania.
(15 VII 1958 — IV 521/58).
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Art. 148. Dla bytu przestgpstwa z art. 148 k. k. wymagane jest ustalenie,
ze oskarzony wiedziat o popetnieniu przestgpstwa przez osobg, ktdrej udzielit
schronienia oraz ze udzielajac pomocy sprawcy, dziatat w celu uniknigcia
przez tegoz odpowiedzialno$ci karnej 28 VI 1958 — IV KRn 645/58).

Art. 160. Dla bytu przestepstwa z art. 160 k. k. istotna jest $wiadomosé
sprawcy o pochodzeniu rzeczy z przestepstwa. Swiadomos$é taka wynika badz
z przyznania oskarzonego, badz tez sad ustala ja na podstawie innych dowo-
dow (18 IX 1958 r. — II K 532/58).

Art. 163. Dla bytu przestepstwa przewidzianego w art. 163 k. k. obojetna
jest okoliczno$é, czy uczestnik zbiegowiska sam uzywa grozby lub tez prze-
mocy dla zmuszenia urzednika do zaniechania czynno$ci, karalny jest bowiem
sam fakt $wiadomego wudziatu w tego rodzaju zbiegowisku (22 V 1958 —
I KRn 752/57).

Art. 201. Zasadniczym celem przepisu art. 201 k. k. jest ochrona intere-
séw o0sO6b, wobec ktérych sprawca ma obowiazek opieki, zmuszenie go przy
pomocy represji karnej, do wykonywania obowiazkéw alimentacyjnych.
W zwiazku z powyzszym zauwazy¢ wypada, iz nie zawsze dla osiagnigcia
wtasciwego celu, stosowanie bezwzglednej represji karnej jest konieczne. Nie
chodzi tu bowiem jedynie o to, by sprawce ukaraé¢ za uchylanie si¢ od cia-
zacych na nim obowiazkéw, lecz by w przyszto$ci obowiazki te wypeiniat
(29 VIII 1958 — IV KRn 303/58).

Art. 203. Dla bytu przestepstwa z art. 203 k. k. wymagane jest, aby po-
krzywdzona byta ograniczona w zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu nie-
rzadnego 1 mozliwo$ci kierowania swym postgpowaniem i by oskarzony
o tym wiedziat (30 X 1958 — II KRn 490/58).

Art. 215. Sad Najwyzszy juz wielokrotnie wskazywat, ze ,niebezpieczen-
stwo katastrofy nie jest pojeciem abstrakcyjnym, dotyczy ono takiej sytuacji,
w ktorej grozba katastrofy jest jak najbardziej realna i bezposdrednia” (I K
320/57). Zagadnienie winy oskarzonego powinno by¢ zatem rozwazone jako
stosunek psychiczny oskarzonego do tak okreslonego niebezpieczenstwa ka-
tastrofy (27 VI 1958 — 1 K 176/58).

Art. 215. Ustalenie, czy szybko$¢ rozwijania przez pojazd mechaniczny
byta nadmierna i sprowadzita niebezpieczenstwo katastrofy w komunikacji
ladowej, nie moze by¢ dokonane wyltacznie przez pordwnanie szybkos$ci roz-
wijanej przez pojazd mechaniczny z szybkos$cia, na jaka w danym miejscu
zezwalaja przepisy o ruchu pojazdéw mechanicznych na drogach publicznych,
albowiem Kkierowca ma obowiazek prowadzi¢ pojazd mechaniczny z taka
szybkodcia, by w panujacych na trasach przejazdu warunkach panowat w kaz-
dej chwili nad prowadzonym przez siebie pojazdem i nie stworzyt niebezpie-
czenstwa katastrofy. Dlatego tez oskarzony, majac zta widoczno$é spowodo-
wana nieskroceniem $wiatet przez nadjezdzajacy z przeciwnej strony samo-
chéd, powinien byt szybko$§é prowadzonego przez siebie samochodu zmniej-
szy¢ do takich granic, by méc samochdéd w kazdej chwili zatrzymadé, jeSliby
zaszta tego potrzeba (11 IX 1957 — IV K 120/57).

Art. 215. Uznaniu stanu odurzenia alkoholowego za szczegdlna okolicz-
no$¢ obciazajaca przy skazaniu za przestgpstwo z art. 215 § 1 k. k. nie stoi
na przeszkodzie okoliczno$é, ze oskarzony ,nie moégt si¢ liczy¢é z mozliwoscia
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wyjazdu". Nie jest tu bowiem najistotniejszy wzglad na to, w jakich warun-
kach (wytaczajac przymus) doszedt oskarzony do wprawienia si¢ w stan odu-
rzenia, lecz to, ze bedac pod wptywem alkoholu i zdajac sobie sprawe ze szkod-
liwosci oddziatywania alkoholu na organizm ludzki, podjat si¢ prowadzenia
pojazdu mechanicznego doprowadzajac ostatecznie do katastrofy na skutek
zawinionej przez siebie niemoznoS$ci nalezytego panowania nad wozem (6 VI
1958 — Il K 570/58).
Art. 215 § 1. — zob. orzeczenie nr IV K 670/57 pod art. 286 k. k.

Art. 225 § 1. Stwierdzenie u sprawcy premedytacji w dziataniu a nawet
niskiej pobudki np. zemsty nie wyklucza jeszcze takiej mozliwosci, ze sprawca
w momencie popelnienia przestgpstwa znajdowatl sie¢ w tego rodzaju stanie
psychicznego wzburzenia, ktdre powoduje przewage czynnikdw emocjonalnych
nad intelektualnymi, a co uzasadnia przyjgcie przez sad stanu silnego wzru-
szenia wymaganego przez § 2 art. 225 k. k. ,,Stan silnego wzruszenia" jest zja-
wiskiem niezwykle ztozonym i skomplikowanym i wymaga bardzo wnikli-
wego zbadania i rozwazenia szeregu okoliczno$ci, czestokroé pozornie bta-
hych, ktére jednak zestawione i uszeregowane — “tacznie daé moga sadowi
pewniejszy material do badan analitycznych stanu psychicznego sprawcy
w chwili wejécia w konflikt z normami prawa karnego i najbardziej zblizo-
nego do rzeczywisto$ci (prawda materialna) ustalenia podmiotowych cech prze-
stepstwa, a co za tym idzie prawidtowej kwalifikacji czynu przestepczego
(10 VI 1958 — II K 530/58).

Art. 225 § 2. Do zastosowania przepisu art. 225.§ 2 k. k. konieczne jest
ustalenie, ze sprawca dziatat pod wptywem przewagi czynnikéw emocjonal-
nych nad intelektualnymi. Z tej zasady wynika, ze sad w kazdym wypadku
kwalifikowanego zabdjstwa obowiazany jest stwierdzié¢, czy stopien i charak-
ter wzruszenia oskarzonego, jego stosunek do czynu byty tego rodzaju, ze
zadecydowaty o zabdjstwie, ze bez tego wzruszenia oskarzony nie popeinitby
zabojstwa (28 V 1958 — IV K 83/58).

Art. 225 § 2. Dla przyjecia stanu silnego wzruszenia w rozumieniu art. 225
§ 2 k. z.,, wptyw uczué, nie wytaczajac uczué zemsty i zazdro$ci na przezycia
psychiczne sprawcy, musi by¢ tak silny, ze wywotuja one stan emocjonalny,
ktéry ograniczajac kontrole $wiadomosci, decyduje o dziataniu przestgpnym.
Silne wzruszenie musi oczywiscie istnie¢ w momencie popetnienia zabdjstwa
i by¢ wywotane jakim$ bezposrednim powodem, ale z tego nie wynika, aby
nie mogto ono narastaé¢ w ciagu diugiego okresu czasu pod wplywem przy-
czyn, ktdére je wywotaty, jak uczucie zazdro$ci, gniewu itp.

Zagadnienie istnienia silnego wzruszenia oraz jego przyczyn nalezy do
stanu faktycznego i podlega ocenie sadu na tle okolicznosci danego przy-
padku (16 IX 1958 — IV K 758/58).

Art. 225 § 2. Dla rozstrzygnigcia zagadnienia, czy sprawca dziatat w stanie
silnego wzruszenia, nalezy mieé¢ na uwadze zachowanie si¢ sprawcy nie tylko
w chwili czynu, lecz konieczne jest zbadanie i przeanalizowanie okolicznosci
poprzedzajacych czyn, zachowanie si¢ sprawcy przed czynem, tto zaj$cia i po-
budki dziatania sprawcy (1 IX 1958 — IV K 224/58).

Art. 230 § 2. Dla bytu przestgpstwa z art. 230 § 2 k. k. niezbedne jest usta-
lenie pod wzgledem przedmiotowym, ze istnieje zwiazek przyczynowy pomig-

23 Ruch Prawniczy i Ekon.
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dzy dziataniem oskarzonego a skutkiem $miertelnym osoby, ktdéra doznata
uszkodzenia ciata; pod wzgledem podmiotowym, ze dziatanie oskarzonego ob-
jete byto jego wina umy$lna, za$ skutek $miertelny jego wina nieumys$lna
29 IV 1958 — IV K 278/58).

Art. 230 § 2. Dla przypisania przestgpstwa z art. 230 § 2 k. k. konieczne
jest ustalenie, ze sprawca obejmowal swym zamiarem zadanie uszkodzenia
ciata pokrzywdzonego, a nadto ze badz przewidywat mozliwo$é skutku $mier-
telnego tego uszkodzenia (tudzac si¢, ze »go uniknie), badz mozliwosci tego
skutku nie przewidywat, chociaz mégt i powinien byt przewidzie¢ (wyrok SN
z dnia 13 IX 1957 r. — IV K 114/57). Przestgpstwo zatem ma miejsce, gdy
skutek $miertelny umys$lnego uszkodzenia ciata lezy w sferze winy nieumysl-
nej sprawcy w rozumieniu art. 14 § 2 k. k. (31 X 1958 — II KRn 706/58).

Art. 235. Przepis art. 235 k. k. nie przeciwstawia pojeciu ,,chwilowo", uzy-
temu z art. 236 k. k., zadnego czasokresu dla trwania zagrozenia Zzyciu, zatem
wszelkie tego rodzaju kryteria rozrdéznienia obu omawianych poje¢ (choroby
zagrazajacej zyciu — z art. 235 k. k. i uszkodzenia ciata lub rozstroju zdro-
wia chwilowo zagrazajacego zyciu — z art. 236 k. k.) uzasadniatby zarzut do-
wolnos$ci. Pojecie ,,chwilowosdci zagrozenia" wystgpuje w znaczeniu raczej
sytuacyjnym niz czasowym (cho¢ oba te pojecia zbiegaja si¢ ze soba).

Nalezy zatem przyjaé, ze przez chwilowe zagrozenie zyciu z art. 236 k. k.,
ustawa rozumie tylko takie zagrozenie, ktdore ustepuje zaraz, badz to wskutek
dokonanego zabiegu, badz tez wskutek zwalczenia go wlasnymi sitami orga-
nizmu. Wypadki za$, gdy zagrozenie zyciu trwa przez jaki§ czas, np. réwniez
po dokonaniu zabiegu, ustawa kwalifikuje pod art. 235 k. k. (I5 V 1958 —
I KRn 74/58).

Art. 237. Kodeks karny nie okre$la zadnego uszkodzenia ciata lub roz-
stroju zdrowia, o ktérych méwi rozdziat XXXV jako ,lekkie" lub ,ciezkie".
Jezeli nomenklatura taka utarta si¢ w praktyce sadowej, to bynajmniej nie
musi ona pokrywaé si¢ z identyczna nomenklatura uzywana przez lekarzy
w potocznym jezyku klinicznym. To co w jezyku klinicznym moze by¢é okre-
$lone jako ,lekkie" uszkodzenie ciata (rozstréj zdrowia), nie ma decyduja-
cego wptywu na kwalifikacje prawna czynu. Po pierwsze zadna z wchodza-
cych tu w gre dyspozycji kodeksu karnego nie zawiera wskazanych wyzej
poje¢ warto$ciujacych. Po wtdére za$, ustalenie, czy konkretne uszkodzenie
ciata (rozstrdj zdrowia) kwalifikowal nalezy z «art. 236 czy z art. 237 k. k.,
jest ustaleniem prawnym i nalezy wytacznie do sadu, a nie do biegtego. Biegty
nie jest powotany do komunikowania sadowi prawnej charakterystyki czynu,
a sad nie jest upowazniony do korzystania w tym zakresie z pomocy bieg-
tego. Wprawdzie ustalenia prawne sadu opieraja si¢ na elementach faktycz-
nych podanych sadowi przez biegtego, lecz do elementéw takich naleza (w oma-
wianej grupie przestepstw) okoliczno$ci dotyczace rodzaju urazu lub rozstroju
zdrowia, narzedzia, przebiegu schorzenia, czasu jego trwania, skutkow itd.,
a nie prawna kwalifikacja czynu (27 IX 1958 — III KRn 1261/57).

Art. 240. W rozumieniu art. 240 k. 'k. karalny jest sam udziat w bdjce lub
pobiciu cztowieka, przy =zaistnieniu skutkéw okre§lonych w tym przepisie,
ktéry nie musi si¢ wyraza¢ w aktywnym uczestnictwie w sensie fizycznym,
przez zadanie cioséw, lecz moze si¢ ujawni¢ w sensie intelektualnym i spro-
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wadzi¢ sie¢ do zajecia takiej postawy, ktéra w sposdb widoczny demonstruje
gotowo$¢ wzigcia czynnego udzialu w bdjce lub pobiciu cztowieka (6 IV 1953
— II K 1035/57).

Ar. 242. Do przyjecia wystepku z art. 242 k. k. nie jest konieczne ustale-
nie pozytywnego dziatania powodujacego narazanie zycia ludzkiego, na bez-
posrednie niebezpieczenstwo, gdyz czynu tego moze sprawca dopuscié¢ si¢ takze
przez zaniechanie (12 V 1958 — III K 980/57).

Art. 247. Przedmiotem ochrony art. 247 k. k. jest zycie ludzkie, ktéremu
grozi niebezpieczenstwo. Stan niebezpieczenstwa trwa do momentu zgonu
(SN 35/49 , Panstwo i Prawo" 1950, z. 7). Z ta chwila konczy si¢ obowiazek
udzielenia pomocy.

Do skazania sprawcy z art. 247 k. k. nie wystarczy ustalenie podmioto-
wych cech przestepstwa, tzn, ze sprawca nie podjat wszystkich dostepnych
czynno$ci, by ratowaé zagrozone zycie ludzkie. Musza nadto istnie¢ rowniez
przestanki przedmiotowe, tj. zywy czlowiek, narazony na bezposrednie niebez-
pieczenstwo dla zycia.

Zgodnie z judykatura i nauka prawa karnego, dopdki cztowiek, ktdrego
organizm zyje mimo doznanych zaktécen na skutek powaznego wypadku
i mimo catkowitej beznadziejnosci jakiegokolwiek ratunku, nie skonat, dopdty
istnieje obowiazek kazdego cztowieka, oczywiscie zdolnego do prawidtowego
rozumowania, jezeli moze to uczyni¢ bez narazenia siebie lub os6b bliskich
na niebezpieczenstwo osobiste, podjecia wszelkich dostepnych krokéw, jezeli
juz nie prowadzacych do uchylenia zagrozenia, to przynajmniej do jego
umniejszenia (27 X 1958 — II K 928/58).

Art. 250. Grozba przewidziana w art. 250 k. k. moze by¢ speiniona nie
tylko za pomoca stéw, ale takze takiego zachowania si¢ sprawcy, ktére ma
na celu wywotanie w psychice zagrozonego obawy i ktdére obiektywnie jest
zdolne obawg tg wywotaé¢ (24 VI 1958 — IV KRn 202/58).

Art. 251. Skoro zajgcie mieszkania nastapito przy uzyciu wytrychu, uzycie
za$ wytrychu w takiej sytuacji, stosownie do pogladu wyrazonego przez Sad
Najwyzszy (OSN z dnia 26 kwietnia 1954 r. — 65/54) réwnoznaczne jest z uzy-
ciem przemocy, czyn oskarzonej wyczerpywal znamiona przestepstwa z art. 251
k. k. (8 V 1958 — Il KRn 144/58).

Art. 286. Na kierowcy spoczywa obowiazek prowadzenia pojazdu mecha-
nicznego w ten sposob, by nie sprowadzié¢ zagrozenia dla zycia i zdrowia ludz-
kiego a takze i mienia. Dlatego tez kierowcy nie wolno prowadzi¢ pojazdu
mechanicznego niesprawnego pod wzgledem technicznym, jedli ta niespraw-
nos$¢ uniemozliwia lub utrudnia mozno$¢ panowania nad pojazdem w kazdej
sytuacji. W zwiazku z tym okoliczno$é, ze kierowca prowadzit pojazd nie-
sprawny pod wzgledem technicznym w wykonaniu polecenia swego zwierzch-
nika — nie wytacza jego odpowiedzialno$ci za popetnione w zwiazku z prowa-
dzeniem takiego pojazdu przestgpstwo. Okoliczno$é ta moze byé jedynie wzigta
pod uwage przy wymiarze kary, wydanie natomiast przez zwierzchnika po-
lecenia kierowcy prowadzenia pojazdu, niesprawnego pod wzgledem techni-
cznym moze stanowié¢ podstawe do przypisania temuz zwierzchnikowi winy
popetnienia przestgpstwa, okreslonego w art. 286 § 1 k. k., je$li przetozony
kierowcy jest urzednikiem (25 II 1958 — IV K 670/57).

23*
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Art. 286. Aczkolwiek dla bytu przestgpstwa z art. 286 § 1 k. k. nie jest
konieczny skutek niedopetnienia obowiazku w postaci powstatego stad nie-
doboru, to jednak wysoko$¢ powstatego niedoboru ma zasadnicze znaczenie
dla oceny stopnia szkodliwo$ci czynu i co za tym idzie — dla wymiaru kary
(11 VI 1958 — 111 K 1126/57).

Art. 290 § 1. Zwiazek z urzgdowaniem zachodzi réwniez wtedy, gdy urzed-
nik przyjmuje korzy$¢ majatkowa za czynno$é¢, ktdéra jedynie posrednio wcho-
dzi w sfer¢ urzgdowania danego urze¢dnika (K 1837/49 — ,Panstwo i Prawo"
1950, z. 5/6), przy czym, ,ustawowy stan art. 290 § 1 k. k." nie wymaga, aby
czynno$¢ nalezata do zakresu obowiazkéw stuzbowych urzednika i dla karal-
noé$ci z tego przepisu wystarcza, aby tapowka miata ,zwiazek z urzedowa-
niem" (OSN 1948, poz. 21). (27 VI 1958 — I K 801/57).

Art. 291. Zasadnicza réznica migdzy § 1 a § 2 art. 290 k. k. polega na tym,
ze przy § 1 art. 290 k. k. sprawca przyjmuje korzy$¢ majatkowa lub osobista
albo jej obietnice za czynno$¢ dozwolona, nalezaca badz wprost do zakresu
jego obowiazkéw stuzbowych, badz tez, choéby czynno$é ta do zakresu obo-
wiazkéw stuzbowych sprawcy wprost nie nalezata, lecz pozostawata ona
»W zwiazku z urzedowaniem", a wiec wchodzita posrednio w sfer¢ urzedowa-
nia sprawcy. Za$ przy § 2 art. 290 'k. k. sprawca wymusza korzy$¢ majatkowa
lub osobista albo jej obietnice przyjmuje, choéby bez zadania, lecz za czyn-
no$¢ sprzeciwiajaca si¢ ustawie (23 IX 1958 — IV K 768/58).

KODEKS POSTEPOWANIA KARNEGO

Art. 9. Kodeks postgpowania karnego, przestrzegajac zasad¢ swobodnej
oceny dowodu, nie zabrania sadowi oparcia wyroku réwniez na wyjadnieniach
wspOtoskarzonego, z tym jednak, ze przy przyjeciu takiego dowodu wymaga
si¢ ze strony sadu zachowania szczegdlnej ostroznosci (28 X 1958 — IV K
415/58).

Art. 49. O znikomym niebezpieczenstwie spotecznym czynu, o ktérym
mowa w art. 49 k. p. k., nie decyduje rozmiar wyrzadzonej szkody, lecz cato-
ksztatt okoliczno$ci dotyczacych zaréwno osobowo$ci sprawcy i stopnia jego
zawinienia, jak i sposéb popetnienia czynu 21 VIII 1958 — I KRn 148/58).

Art. 94 § 1. Ztozony w protokole przestuchania pokrzywdzonego, wyma-
gany przez ustaweg wniosek o S$ciganie przestgpstwa ma moc wiazaca takze
i wowczas, gdy pokrzywdzony stuchany przed sadem w charakterze $wiadka,
skorzysta z przystugujacego mu z mocy art. 94 § | k. p. k. prawa odmowy
zeznan (2 X 1958 — IV KO 97/57).

Art. 113 § 2. Okoliczno$¢, ze jaka§ osoba fizyczna moze byé w danej spra-
wie jednocze$nie $wiadkiem i biegtym, nie wylacza mozliwo$ci przestuchania
jej w charakterze biegtego (art. 112 § 2 k. p. k) i na tej tylko podstawie nie
mozna zasadnie zada¢ wezwania innego biegtego, gdyz ta okoliczno$é¢ nie sta-
nowi ,waznego powodu" w rozumieniu § 2 art. 113 k. p. k. do uznania, iz
zachodzi okoliczno$¢ ostabiajaca zaufanie do takiego biegtego (6 V 1958 —
IV K 230/58).

Art. 158. Do termindéw tymczasowego aresztowania, o ktérych mowa w
art. 158 k. p. k., w razie zwrdcenia przez sad akt prokuratorowi po mysli art.
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305 k. p. k., nie zalicza si¢ okresu tymczasowego aresztowania w toku postg-
powania sadowego (Cata Izba 29 XII 1958 — I KO 126/56).

Art. 221. Brak w protokole wzmianki o tre$ci o$wiadczern i wnioskéw
stron w tzw. gtosach stron i w zwiazku z tym niemozno$é ustalenia ich tresci
— jest uchybieniem, ktére nie daje sadowi rewizyjnemu mozliwo$ci petnego
skontrolowania zasadno$ci stanowiska sadu pierwszej instancji (18 XI 1957 —
1T K 742/57).

Art. 222, Wedtug art. 222 k. p. k. zeznania i o$wiadczenia osoby prze-
stuchiwanej wciaga si¢ do protokotu z mozliwa doktadnoS$cia, przy czym
zgodnie z przyjeta praktyka, zamiast wpisywania petnej treSci wyjasdnien,
mozna powotaé si¢ na takie same wyjasnienia zawarte w aktach sprawy, przez
co protokdt poprzedniego przestuchania staje sie¢ zatacznikiem protokotu roz-
prawy (24 11 1958 — II K 440/57).

Art. 224. Formalnie sporzadzony protokdt rozprawy jest sprawozdawczym
dokumentem publicznym na dowdd, ze przewdd sadowy byt przeprowadzony
prawidtowo z zachowaniem postanowien prawa (art. 221—224 k. p. k.), zabez-
pieczajacych nalezyty wymiar sprawiedliwos$ci (15 XI 1958 — IV KRn 735/58).

Art. 292. Prawo sadu odrzucenia na rozprawie wnioskéw dowodowych nie
zgtoszonych w terminie ograniczone jest do przypadkéw, gdy wniosek podyk-
towany jest checia dziatania na zwiokg (7 I 198 — 1 K 288/57).

Art. 296. W mys$l art. 296 k. p. k. sad moze za zgoda stron nie przepro-
wadzaé¢ postgpowania dowodowego lub przeprowadzi¢ je tylko czeSciowo,
wtedy tylko, jezeli wyjasnienia oskarzonego, przyznajacego si¢ do winy, nie
budza watpliwosci.

Przyznanie to nalezy skontrolowaé, jezeli oskarzony przyznanie ztozone
w $ledztwie lub na poprzedniej rozprawie cofnie, albo tez jezeli nasunie sig
podejrzenie, iz przyznanie nie odpowiada prawdzie, jezeli zmierza do osiag-
nigcia innego celu, np. wykazania ,alibi" co do przestgpstwa cigzszego lub
uchronienia od odpowiedzialnos$ci innych oséb. Jezeli nawet przyznanie w sa-
dzie wymaga sprawdzenia, to tym bardziej takiego sprawdzenia i wielkiej
ostrozno$ci wymaga przyznanie pozasadowe. Cecha pierwszego jest przede
wszystkim protokolarne stwierdzenie faktu przyznania i jego tre$ci. Pozostaje
jedynie do sprawdzenia jego zgodno$¢ z prawda, przede wszystkim w razie
zaprzeczenia ze strony oskarzonego. Przy przyznaniu pozasadowym, jezeli nie
jest udokumentowane, trzeba czego$ wigcej, nalezy bowiem stwierdzié, ze zo-
stato ztozone i ze jest zgodne z prawda obiektywna. Sad nie moze go pominaé,
bo aczkolwiek przyznanie pozasadowe nie jest przewidziane w kodeksie poste-
powania karnego jako $rodek dowodowy, to jednak moze naleze¢ do okolicz-
no$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, ktérych catoksztatt stanowi
podstaweg orzeczenia (art. 320 k. p. k., 18 II 1958 — I K 624/57).

Art. 305. Sad nie moze dawaé prokuraturze zadnych wiazacych polecen
co do tego, kogo jeszcze — poza oskarzonymi — objaé powinien akt oskarzenia
(18 VII 1958 — 111 K 1288/57).

Art.  305. Watpliwosci co do kwalifikacji prawnej czynéw zarzuconych
oskarzonemu nie uzasadniaja przekazania sprawy do uzupetnienia $ledztwa
(1 TIT 1958 — I1 KZ 158/57).
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Art. 313. Doktadniejsze sprecyzowanie jednego z elementéw zdarzenia
faktycznego, ktdére wskazal prokurator w akcie oskarzenia, badz nawet od-
mienne ustalenie jednego z elementdéw tego zdarzenia nie narusza zasady toz-
samos$ci czynu, skoro nie budzi watpliwosci, o jakie wydarzenie chodzi (28 111
1958 — 1 K 927/57).

Art. 324 § 2. Przepis art. 324 § 2 k. p. k. o obowiazku wznowienia przewodu
sadowego i uprzedzenie stron o mozliwosci zakwalifikowania czynu pod su-
rowszy przepis karny ma na celu danie stronom moznosci odpowiedniego
ustosunkowania sig¢. Je§li wigec w zwiazku ze wskazaniem oskarzonemu na
taka mozliwo$¢ jeszcze przed zamknigciem przewodu sadowego dano oskar-
zonemu i jego obroncy mozno$¢ zajecia stanowiska, to niezachowanie przepisu
art. 34 § 2 k. p. k. nie moze byé¢ uwazane za uchybienie, skoro przepis ten
ma zastosowanie jedynie do przypadku, gdy sad dopiero podczas narady
stwierdzi mozno$é zakwalifikowania czynu pod surowszy przepis karny.
(2 1 1957 — IV K 840/56).

Art. 383. Niesporzadzenie protokotu rozprawy uzasadnia uchylenie wy-
roku, poniewaz prawidtowo$¢ trybu postgpowania, a w nastepstwie i stusz-
no$¢ orzeczenia nie dadza si¢ sprawdzi¢ (15 XI 1958 — IV KRn 735/58).

Art. 442. W myS$l art. 442 lit. a) k. p. k., w razie umorzenia post¢gpowania
koszty postgpowania ponosi oskarzyciel. Wedtug tego przepisu podstawa
prawna umorzenia jest obojetna. Je$§li zatem post¢gpowanie umorzono na pod-
stawie wniosku oskarzycieli prywatnych, nalezato w my$l art. 445 k. p. k.
orzec solidarna ich odpowiedzialno$¢ za koszty (21 VI 1958 — II KRn 841/57).

USTAWY ZWIAZKOWE 1 DODATKOWE

Prawo o wykroczeniach

Art. 6 § 3 prawa o wykroczeniach stanowi, ze nieletni w wieku od 13 do
17 lat, ktdérzy popetnili wykroczenie z rozeznaniem, podlegaja karze, je$li po-
petnili w ciagu ostatniego roku wykroczenie tego samego rodzaju albo z tych
samych pobudek albo jezeli wtadza karzaca uwaza za niecelowe zastosowanie
upomnienia czy oddania pod odpowiedzialny nadzdr rodzicom. Uzyte tu stowo
,kara" oznacza zwykle sankcje przewidziane w poszczegdlnych przepisach
prawa o wykroczeniach. Art. 70 k. k. ogranicza zastosowanie zaktadu po-
prawczego tylko do wypadkéw popetnienia ,czynu zagrozonego pod grozba
kary" w rozumieniu art. 1 k. k. (21 XII 1957 — I KRn 941/57).

Maty kodeks karny

Art. 4. § 1. Przepis art. 4 § 1 m, k. k., zagrozony surowymi karami ma na
wzgledzie przypadki wyrabiania, gromadzenia lub posiadania zwyktej broni
palnej, grozacej bezpieczenstwu publicznemu. Przepis art. 4 m. k. k. nie daje
wprawdzie definicji broni palnej, ale zamiarem ustawodawcy byto objecie za-
kazem przechowywania lub posiadania bez zezwolenia wszelkiej broni palnej,
ktéra by mogta okazaé si¢ grozna dla bezpieczenstwa publicznego (9 IV 1958 —
IV K 222/58).

Art. 28. Dyspozycja przepisu art. 28 m. k. k. nie wymaga, aby czyn sprawcy
wywotat szczegbdlne zgorszenie lub oburzenie, wystarczy je$li zaistniata chodéby
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tylko mozliwo$§¢ wywotania takiego zgorszenia lub oburzenia (19 IV 1958 —
IT K 531/57).

Ustawa z 20 lipca 1950 r. o zmianie przepisow postepowania karnego
w brzmieniu ustawy z 28 marca 1958 r. (Dz. U. nr 18, poz. 76)

Art. 10. Przewidziane w art. 10 ustawy z 20 lipca 1950 r. wytaczenie po-
stgpowania uproszczonego odnosi si¢ do tych przypadkéw, gdy podejrzany jest
pozbawiony wolnosci w tej lub innej sprawie (13 XI 1958 — II K O 67/58).

Dekret 7 21 grudnia 1945 r. o publicznej gospodarce lokalami (Dz U. z 1950,
nr 36, poz. 343)

Art. 35. W miejscowosciach, gdzie obowiazuje publiczna gospodarka loka-
lami, otwarta pralnia, stuzaca wszystkim mieszkaiicom do uzytku, jakiemu
stuzy pralnia z racji swego przeznaczenia, nalezy do mieszkania i samowolne
jej zajecie stanowi przestgpstwo z art. 35 dekretu z 21 grudnia 1945 r, o pu-
blicznej gospodarce lokalami.

Wdarcie si¢ w cudzym domu, nie podlegajacym publicznej gospodarce lo-
kalowej, do takiej pralni lub nieopuszczenie jej wbrew zadaniu osoby upraw-
nionej — stanowi przestepstwo z art. 252 k. k., podlegajace $ciganiu z oskar-
zenia prywatnego; ze wzgledu na interes publiczny prokurator moze objaé
w sprawie takiej oskarzenie (11 IX 1958 — III KO 50/58).

Dekret 7z 19 paZdziernika 1952 r. o gospodarowaniu artykutami obrotu to-
warowego i zaopatrzeniu (Dz. U. nr 44, poz. 301)

Art. 9. Od wejscia w zycie rozporzadzenia przewodniczacego Komisji Pla-
nowania przy Radzie Ministrow z 16 maja 1957 (Dz. U. nr 28, poz. 125) wpro-
wadzenie skor bydlgcych lub konskich do wolnego obrotu bez uprawnienia
okre$lonego w art. 1 ust. 2 dekretu z 19 wrzeénia 1946 r. o obrocie skérami
(Dz, U. nr 29, poz. 281), podlega $ciganiu karnemu w mys$l art. 9 dekretu
z 29 pazdziernika 1952 r. o gospodarowaniu artykutami obrotu towarowego
i zaopatrzeniu (Dz. U. nr 44, poz. 301; 26 VI 1958 — IV KO 61/58).

Dekret 7 4 marca 1953 (Dz. U. nr 17, poz. 68)

Art. 2. Okoliczno$¢, ze oskarzeni nie dokonali napadu, gdyz upatrzona
przez nich osoba nie przechodzita w miejscu zasadzki, nie ma znaczenia dla
oceny prawnej czynu, gdyz przestepstwo (rabunek mienia spotecznego) nie
zostato dokonane tylko z przyczyn niezaleznych od woli oskarzonych (13 VI
1958 — IV K 439/58).

Ustawa o amnestii 7 27 IV 1956 r. (Dz. U. nr 11, poz. 57)

Art. 5 ust. 1. W przypadku gdy sad orzeka na podstawie przepisu szcze-
gllnego, jakim jest ustawa o amnestii, stosuje przepisy tejze ustawy réwniez
w przedmiocie przepadku narzedzi lub przedmiotéw przestepstwa, a nie prze-
pisy ogdélne kodeksu karnego (21 VI 1958 — II KRn 735/58).

Art. 8 ust. 1. Przepis art. 8 ust. 1 ustawy z 27 kwietnia 1956 r. o amnestii
jest przepisem abolicyjnym i ma zastosowanie przed przypisaniem winy
oraz wymierzeniem kary. Jezeli zatem sad dochodzi do wniosku, ze poste-
powanie zakonczy si¢ umorzeniem, wéwczas postgpowanie umarza (wyjas-
niajac powody swego rozstrzygnigcia w uzasadnieniu orzeczenia) nie wypo-
wiadajac si¢ w sentencji co do winy i kary (29 IV 1958 — I K 627/57).
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Ustawa z 13 lipca 1957 r. o zwalczaniu spekulacji (Dz. U. nr 39, poz. 171)

Art. 5. Przywéz do Polski z zagranicy wiekszej ilosci zegarkéw (np. 70
sztuk) i sprzedaz ich z zyskiem moze stanowié przestgpstwo z art. 5 ustawy
z 13 lipca 1957 r. o zwalczaniu spekulacji, jezeli zostanie ustalone, ze sprawca
nabyt zegarki po to, aby je gromadzi¢ a nastgpnie odsprzedaé z zyskiem
(7 sedziow 17 VII 1958 — I KO 68/58).

Art. 8 Tekst art. 8 § 2 ustawy z dnia 13 lipca 1957 r. jest co do swojej
tre$ci zbiezny z art. 2 § 2 dekretu z dnia 4 marca 1953 r. o ochronie interesow
nabywcow w obrocie handlowym (Dz. U. nr 16, poz. 64) z wyjatkiem konco-
wych czeéci obu tych przepiséw, z ktérych art. 8 § 2 ustawy z dnia 13 lipca
1)957 r. uznaje dokonanie okre§lonego w nim oszustwa na szkodg nabywcy
juz w samym zazadaniu wyzszej ceny, a nie dopiero w pobraniu tej ceny, jak
to stanowit wspomniany dekret z dnia 4 marca 1953 r. Tylko w tym zakresie
art. 8 § 2 ustawy z dnia 13 lipca 1957 r. moze by¢ traktowany w konkretnym
wypadku jako przepis mniej wzgledny dla sprawcy niz art. 2 § 2 dekretu
z dnia 4 marca 1953 r.; w kazdym wypadku pobrania przez sprawce¢ za towar
ceny wyzszej od obowiazujacej stosuje sig norme art. 2 § 1 zdanie pierwsze k. k.
12 VI 1958 — 1 KO 58/58).
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