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Handel dzieémi, zawierajacy sie w szeroko pojetym handlu ludzmi, jest
zjawiskiem nasilajacym sie w szybkim tempie, a jego skala ze wzgledu na wiele
probleméw, m.in. zwigzanych z identyfikacjg ofiar, jest trudna do oszacowania®.
Swiadomosé tego faktu towarzyszy bez watpienia podejmowanym wysitkom
na plaszczyznie miedzynarodowej dazgcym do ulepszenia narzedzi prawa
i udoskonalenia praktycznej wspotpracy w zakresie zwalczania tego procederu.
W zwiagzku z powyzszym niezbedne jest jego ciagle monitorowanie, by wery-
fikowaé¢ adekwatnos¢ uregulowan prawnych do zmieniajacej sie rzeczywistosci,
a przede wszystkim zapewnié¢ maksymalng ochrone dzieciom. Handel dzie¢mi
jako samodzielne zjawisko nie funkcjonuje w $wiadomos$ci spotecznej?. Nie
stanowi on rowniez przedmiotu odrebnej regulacji w Kodeksie karnym. Handel
dzie¢mi byl czesto utozsamiany z ,,nielegalng adopcja”, okreSlang tez jako
adopcja ,,dzika” lub ,,podziemna”, ktéra rozumiana jest jako niezgodna
z przepisami ustawy forma przysposobienia niepodlegajaca kontroli zewnetrz-
nej®. Jednakze w wyniku wprowadzonej w 2010 r. nowelizacji Kodeksu karnego
wyraznie odrézniono przestepstwo handlu ludzmi (art. 189a k.k.) od prze-
stepstwa organizowania adopcji wbrew przepisom ustawy (art. 211a k.k.). I choé
ochrona dziecka, co nie ulega watpliwoSci, zawiera sie w znamionach prze-
stepstwa handlu ludzmi z art. 189 a k k., to jednak warto rozwazyc¢, czy zjawisko
handlu dzieémi winno zostaé unormowane w sposéb odrebny, szczegdlnie
w plaszezyznie kary, a co za tym idzie, czy ustawodawca winien zmieni¢
obowigzujace w tym zakresie unormowania.

Jednym z podstawowych przymiotow przemawiajacych za wyréznieniem
specjalnej ochrony dziecka przed przestepstwem handlu dzieémi jest jego
bezbronno$é wobec tego procederu®, ktory w gléwnej mierze opiera sie na

! D. Gajewska, G. Kuhn, A. Poptawska, Problem handlu dzieémi w Polsce i na $wiecie.
Charakterystyka zjawiska i regulacje prawne, Fundacja Dzieci Niczyje, Warszawa 2012, s. 3.

2 A. Morawska, Handel dzieémi — zarys zjawiska, w: Z. Lasocik (red.), Handel ludzmi — zapobieganie
i Sciganie, Warszawa 2006, s. 304.

3 M. Pomaranska-Bielecka, Komercyjna adopcja dzieci, w: Z. Lasocik, M. Koss, 1.. Wieczorek (red.),
Handel dzieémi — wybrane problemy, Warszawa 2007, s. 43.

4+ M. Kukulowicz, Polityka Unii Europejskiej wobec problemu handlu dzieémi, www.dziecko
krzywdzone,pl, s. 2 (dostep: 10.11.2012).
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oszustwie i manipulacji’>. Wspélczesnie handel dzieémi przybiera bowiem
do$é zawoalowane formy, czesto zupelnie inne niz przy najbardziej po-
wszechnym handlu kobietami do prostytucji. Dzieci bedace ofiarami handlu sa
zmuszane m.in. do przemytu i popelniania innych przestepstw, zebractwa,
pracy niewolniczej, ustug seksualnych i produkcji materiatéw pornograficz-
nych, a takze nielegalnie adoptowane®. Ponadto dzieci nierzadko sa ,,wynaj-
mowane” do pracy przymusowej lub padaja ofiarg handlu narzadami. Czesto
takie zjawiska sg btednie kojarzone z demoralizacja nieletniego czy forma
zaniedbywania przez rodzicow, podczas gdy konieczne jest zrozumienie istoty
1 zlozonoSci tego problemu, a w szczeg6lnoSci jego zorganizowanego charakteru.
Powierzchowne traktowanie omawianego zjawiska powoduje, ze takie sprawy
(jesli w ogdle zostang wykryte) koncza sie w sadzie rodzinnym, natomiast osoby
czerpiagce zysk z eksploatacji nieletniego czesto nie ponosza zadnej odpowie-
dzialnosci”.

Ze wzgledu na wysoki stopien spolecznej szkodliwosci tego typu praktyk
nalezatoby postulowaé wprowadzenie odrebnej penalizacji handlu dzieémi.
Dlatego tez de lege ferenda nalezy wnioskowac o zmianeg przepisow w zakresie
handlu ludzmi statuujacych kwalifikowany typ przestepstwa handlu dzie¢mi
i wydzielenie z przestepstwa handlu ludZmi odrebnej, kwalifikowanej regulacji
dotyczacej handlu dzie¢mi. W legislacyjnej tradycji prawa polskiego dominuje
bowiem koncepcja bezwzglednej ochrony dziecka, wynikajaca zar6wno z prawa
krajowego, jak i miedzynarodowego. Nalezyta za$§ ochrone intereséw dziecka
zapewni bez watpienia wprowadzenie wskazanych zmian. Kryminologiczny
obraz handlu ludZmi i handlu dzieémi pokazuje olbrzymia roznorodno$é
zachowan przestepczych — nielegalne posrednictwo pracy, zastepcze rodzi-
cielstwo, wspomniane wyzej przemyt, zebractwo, prostytucja, produkcja ma-
terialéow pornograficznych czy niewolnictwo. Nietatwo w Kodeksie karnym
wskazaé inny typ przestepstwa o tak zréznicowanej postaci. R6znorodnosé ta
dotyczy zaréwno towarzyszacego sprawcy celu, jak i sposobu jego zachowania
oraz sposobu wykorzystania ofiary®. Co prawda zaréwno handel ludzmi, jak
i handel dzieémi posiadaja wspdlny wyznacznik, ktérym jest naruszenie
godno$ci ofiary i jej uprzedmiotowienie, nalezy jednak zwroécié uwage, ze handel
ludZmi stanowi jednak wiekszy zbiér obejmujacy réznorodne postacie zachowan
sprawcy. Wyodrebnienie z tego zbioru desygnatu handlu dzieémi przez stwo-
rzenie typu kwalifikowanego przestepstwa handlu dzieémi oraz zaostrzenie
odpowiedzialnoSci za naruszenie jego dobr prawnie chronionych zapewni
nalezyta ochrone dziecka. Ponadto mozna powiedzieé¢, ze wskazana powyzej
roznorodnos$é zjawiska handlu ludzmi wrecz ,,domaga sie” w tym wypadku
kazuistyki i wyodrebnienia przestepstwa handlu dzie¢mi, cho¢ co do zasady

5 A. Morawska, op. cit., s. 309.

6 Ibidem, s. 304.

" M. Pomaranska-Bielecka, M. Wisniewski, Analiza przepiséw prawa dotyczacych zapobiegania
i przeciwdziatania zjawisku handlu dzieémi, Warszawa 2010, s. 5.

8 Q. Sitarz, Watpliwosci i kontrowersje wokoét definicji handlu ludzmi, ,,Archiwum Kryminologii” 32,
2010, s. 331.
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w prawie karnym aprobujacym ujecie syntetyczne przepiséw karnych jest ona
niepozadana. O potrzebie utworzenia kwalifikowanego typu przestepstwa
handlu dzieémi $§wiadczy kryminologiczny obraz tego zjawiska.

Karnoprawna ochrona dziecka winna by¢ traktowana przez ustawodawce
w sposoOb priorytetowy, skoro sama ustawa zasadnicza — Konstytucja RP°
w art. 72 ust. 1 zapewnia ochrone praw dziecka oraz gwarantuje kazdemu
prawo zadania od organéw witadzy publicznej ochrony dziecka przed przemoca,
okrucienstwem, wyzyskiem i demoralizacja. W ust. 2 cyt. przepisu ustawo-
dawca wskazat, iz Konstytucja zapewnia, ze kazde dziecko pozbawione opieki
rodzicielskiej] ma prawo do opieki i pomocy wtadz publicznych. Powyzsze
gwarancje konstytucyjne odnosza sie do kazdego dziecka, bez wzgledu na jego
narodowos$¢, a wiec Konstytucja RP zapewnia rowniez ochrone praw dzieci
cudzoziemskich'°.

Tymczasem pomimo traktowania dziecka na szczegblnych prawach brak
w obecnym Kodeksie karnym decyzji legislacyjnych, ktore zaostrzaltyby
odpowiedzialno$é sprawcy za proceder handlu dzie¢mi. Co wiecej, Kodeks karny
nie normuje definicji dziecka, a co za tym idzie — rowniez i definicji handlu
dzieémi. Zawarta w art. 115 § 22 definicja handlu ludZmi réwniez nie odnosi sie
dostownie do dziecka, a jedynie do osoby maloletnie;j.

Ustawodawca w art. 115 § 22 k.k. nie moéwi o czlowieku, a o osobie i czyni to,
zdaje sie, w sposob celowy. Wedlug stownikéw jezyka polskiego ,,0soba”
rozumiana jest jako ,,jednostka ludzka, czlowiek, postaé¢”!l. Zgodnie ze wskaza-
nymi stownikami przez pojecie czlowieka nalezy rozumieé ,,istote zywa [...]
wyrdzniajaca, sie najwyzszym stopniem rozwoju psychiki i zycia spolecznego,
jedyna zdolng do tworzenia kultury”!?, natomiast przez pojecie dziecka —
,,niedorostsg istote ludzka od urodzenia do wieku mlodzieficzego”'?, czy tez
,,cztowieka od urodzenia do wieku mlodzienczego”!*. W takim rozumieniu nie
pozostawia sie watpliwosci, ze status dziecka osiggnaé mozna dopiero po
narodzeniu. Zastanowi¢ jednak sie warto, czy jest to zatozenie stuszne i czy taka
definicja winna stosowana by¢ takze w odniesieniu do prawa karnego, gdy
mowimy o zapewnieniu badz probie zapewnienia przez panstwo petnej ochrony
dziecka przed przestepstwem handlu ludZzmi.

Stad tez zasadniczy problem prawnokarnej ochrony dziecka wynika z braku
wyraznie okre§lonego momentu, od jakiego zaczyna sie jego prawna ochrona.
Brak w polskim ustawodawstwie jednolito$ci co do samej definicji dziecka
powoduje, ze sporna staje sie takze regulacja przestepstwa handlu dzieémi.
Sprowadzajac rozwazania do zagadnien stricte prawnych, nalezy zauwazyc¢, ze
ani przepisy Kodeksu karnego, ani Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego!®, ani

9 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. 1997, Nr 78, poz. 483 ze zm.

10 M. Pomaranska-Bielecka, M. Wisniewski, op. cit., s. 66.

1 E. Sobol, Stownik jezyka polskiego, Warszawa 2005, s. 619; L. Drabik et al., Stownik jezyka
polskiego, Warszawa 2006, s. 596.

12 E. Sobol, op. cit., s. 113.

13 Ibidem, s. 176.

4 L. Drabik et al., op. cit., s. 176.

5 Dz. U. 2012, Nr 0, poz. 788.
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tez Kodeksu cywilnego'® nie definiujg bezposrednio pojecia dziecka'”. Skoro
goérna granica wieku dziecka jest okreslona w stosunkowo przejrzysty sposoéb, to
nalezatoby sie zastanowié, od jakiego momentu mamy do czynienia z dzieckiem
bedacym przedmiotem ochrony. W polskich przepisach prawnych definicja
dziecka wystepuje w ustawie z 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka'®,
zgodnie z ktorg dzieckiem jest kazda istota ludzka od poczecia do osiagniecia
pelnoletnosci (art. 2 ust. 1 ustawy). Powstaje wiec istotne pytanie, czy w rozu-
mieniu prawa karnego przedmiot handlu dzie¢mi moze stanowi¢ tylko naro-
dzone dziecko czy tez dziecko poczete, ktore jeszcze sie nie narodzito.

Oczywiste jest, ze nie nalezy skonstruowanej na potrzeby powyzszej ustawy
definicji dziecka traktowaé jako wlasciwa dla catego systemu prawa. Jednakze
trzeba mie¢ na wzgledzie, ze glownym celem dzialan podejmowanych przez
rzecznika praw dziecka jest zapewnienie dziecku pelnego i harmonijnego
rozwoju, z poszanowaniem jego godnosci i podmiotowos$ci, ktore sa rowniez
dobrem chronionym na gruncie przepisow k.k.' J. Potulski wskazal, ze
przepisy k.k. co prawda nie bezposrednio, ale definiujg dziecko jako osobe od
momentu poczecia do chwili osiggniecia pelnoletnos$ci. Autor ten zastrzegt
jednoczesnie, ze powyzsza definicja stanowi regule o charakterze generalnym,
odnoszacg sie wytacznie do systemu polskiego prawa karnego i nie mozna jej
przypisywaé charakteru interdyscyplinarnego?. Te najszerszg definicje dziecka
nalezy stosowaé, jezeli ze wzgledu na dodatkowe znamiona czynu zabronionego
nie mozna w danym przepisie okreslié jej odmiennego zakresu. Taka tez
definicje nalezaloby przyjaé za uzasadniong w odniesieniu do procederu handlu
dzie¢mi. Pojecie dziecka, jako osoby od momentu poczecia do uzyskania
pelnoletnoéci, zapewni mu bowiem pelng ochrone prawnokarng. Dla pelnej
przejrzystoSci i wyeliminowania rozbiezno$ci przy stosowaniu prawa karnego,
takze w zakresie handlu dzie¢mi, nalezatoby w tym miejscu postulowac de lege
ferenda wprowadzenie jednoznacznej definicji dziecka do katalogu pojeé
ustawowych w art. 115 k.k. Wydaje sie, ze jedynie szeroko ujeta definicja
dziecka, okreslajaca je jako istote ludzka od momentu poczecia do uzyskania
pelnoletnosci, zapewni mu wiasciwg opieke panstwa oraz karnoprawng ochro-
ne. Bedzie ona nadto zgodna z unormowaniami prawa miedzynarodowego,
w szczeg6lnosci z Konwencjg o prawach dziecka, ktéra juz w samej preambule
podkresla, ze dziecko ,,z uwagi na swoja niedojrzato$é fizyczna oraz umystowa,
wymaga szczegoblnej opieki i troski, w tym wtasciwej ochrony prawnej, zaréwno
przed, jak i po urodzeniu”.

Moment, od ktorego istota ludzka uznawana jest za osobe, stanowi podstawe
wyodrebnienia klasyfikacji filozoficznych koncepcji osoby, wséréod ktoérych

6 Dz. U. 1964, Nr 16, poz. 93 ze zm.

17 Dlatego tez definicje matoletniego, w zwiazku z brakiem takowej w Kodeksie karnym, nalezy
pojmowaé¢ w odniesieniu do prawa cywilnego i rodzinnego. Osobg matoletnia w rozumieniu polskiego
prawa cywilnego (art. 10 k.c.) jest osoba, ktéra nie ukoniczyta 18 lat i nie uzyskata petnoletnosci w zwigzku
z zawarciem malzenstwa.

18 Dz. U. 2000, Nr 6, poz. 69 ze zm.

19 J. Potulski, Dziecko jako przedmiot czynu zabronionego, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego,
Gdansk 2007, s. 39.

20 Tbidem.
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wyroznia sie: antropologie chrze$cijanska, tzw. stanowisko neokantowskie
(okreslane jako moralna koncepcja osoby), ontologie rozwojowa oraz koncepcje
paradygmatyczna?. Wedlug antropologii chrzescijaniskiej osoba jest kazda
istota ludzka juz od pierwszego momentu jej istnienia. Godno$¢ osobowa,
zgodnie z tg koncepcja, przystuguje zatem embrionowi i ptodowi, niezaleznie czy
znajduje sie on w tonie kobiety, czy poza nim. Inne podej$cie prezentuje
stanowisko neokantowskie, zgodnie z ktéorym osoba jest wylacznie osoba
,rozumna i wolna, zdolna do podjecia odpowiedzialno$ci wobec innych
podmiotéw”, a zatem istota ludzka zyskuje status osoby dopiero na okreslonym
etapie swojego rozwoju. Ontologia rozwojowa z kolei nie precyzuje definicji
osoby ani nie okre§la momentu, w ktorym zZycie osobowe bierze swoj poczatek.
Embrion w tym wypadku nie jest traktowany w kategoriach osoby, a jedynie
,,samoistnej warto$ci zwiazanej z istniejaca w nim potencjalno$cig umozli-
wiajaca mu stopniowe przeksztalcenie sie w osobe”. Ostatnia z wymienionych
koncepcji, tzw. koncepcja paradygmatyczna, za kryterium osobowoSci przyj-
muje mozliwo$¢ nawigzania wiezi spotecznych, a osoba wedlug niej jest cztowiek
od momentu jego urodzenia®. Obok klasyfikacji koncepcji filozoficznych
,,080by” na podstawie kryterium momentu, od ktorego istota ludzka ma by¢é
uznana za osobe, wyr6znia sie takze filozoficzne koncepcje ,,0s0by” na podstawie
kryterium moralnego statusu ptodu ludzkiego opracowane przez W. Langa. Jak
wskazuje J. Kondratiewa-Bryzik, logicznie mozliwe jest powstanie 35 takich
koncepcji. Ramy niniejszego opracowania nie pozwalaja jednak na ich
pogltebiong analize. Wskazaé jednak nalezy, ze wedlug W. Langa sp6r o moralng
podmiotowo§é ptodu nie jest ostatecznie rozstrzygalny, gdyz wybor koncepcji
osoby jest wyborem moralnym, a dokladnie — wyborem systemu warto$ci
wplywajacym na rozwigzania normatywne?,

Pozostajac jednak w kregu rozwazan na temat handlu dzieémi, wskazaé
nalezy, ze w art. 1 Konwencji o prawach dziecka®* ,,dziecko” zostato zdefinio-
wane jako kazda istota ludzka w wieku ponizej osiemnastu lat, chyba ze zgodnie
z prawem odnoszacym sie do dziecka uzyskala ona wcze$niej pelnoletnosé.
Wskazana konwencja wprawdzie nie precyzuje momentu, od ktorego zycie
dziecka bierze swoj poczatek, jednakze majac na wzgledzie ujete w preambule
zagwarantowanie dziecku wtasciwej ochrony prawnej ,,zaré6wno przed, jak i po
urodzeniu”, nalezy uznaé, ze dziecku jeszcze nienarodzonemu przystuguje taka
sama opieka i troska, w tym rowniez ochrona prawna, jak dziecku urodzonemu.
Podobne podejscie przedstawia takze tzw. deklaracja praw dziecka ONZ2.

Przechodzac do przedmiotu dalszych rozwazan, nalezy podkresli¢, ze
konsekwencja braku definicji pojecia ,,dziecko” w polskim prawie karnym jest
réowniez brak szczegbélnych unormowan dotyczacych samego pojecia handlu

21 J. Kondratiewa-Bryzik, Poczatek prawnej ochrony zycia ludzkiego w Swietle standardéw
miedzynarodowych, Warszawa 2009, s. 29, za: M. Safjan, Prawo wobec ingerencji w nature ludzkiej
prokreacji, Warszawa 1990, s. 329 i n.

22 Tbidem; zob. tez cytowang tam literature.

% Ibidem, s. 32; zob. tez cytowana tam literature.

2 Konwencja o prawach dziecka, przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych
20 listopada 1989 r., Dz. U. 2000, Nr 2, poz. 11 ze zm.

% M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opiekuricze, C. H. Beck, Warszawa 2010, s. 19.
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dzieé¢mi. Ustawodawca nie wyodrebnit go jako oddzielnego czynu zabronionego
w Kodeksie karnym, co zdaje sie btedem. Pojecie ,,handel dzie¢mi” zostato
wlaczone w zakres ogélnie ujetego handlu ludzmi i rozszerza podmiot czynu
zabronionego z art. 189a § 1 k.k. Zgodnie z trescig art. 189a § 1 k.k. karze
pozbawienia wolnoS§ci na czas nie krotszy od 3 lat podlega ten, kto dopuszcza sie
handlu ludzmi. Przepis ten wprowadza rowniez karalno$é przygotowania do
popetnienia przestepstwa handlu ludzmi, ktéra jest uzasadniona wysokim
stopniem spotecznej szkodliwo$ci omawianego czynu?®. Normatywne pojecie
,;handel ludzmi”?’, zawarte w art. 115 § 22 k.k., okresla go jako ,,werbowanie,
transport, dostarczanie, przekazywanie, przechowywanie lub przyjmowanie
osoby z zastosowaniem: przemocy lub grozby bezprawnej, uprowadzenia,
podstepu, wprowadzenia w biad albo wyzyskania btedu lub niezdolnos$ci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dziatania, naduzycia stosunku
zalezno$ci, wykorzystania krytycznego potozenia lub stanu bezradnosci lub
udzielenia albo przyjecia korzySci majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy
osobie sprawujacej opieke lub nadzor nad inng osoba —w celu jej wykorzystania,
nawet za jej zgoda, w szczegélno$ci w prostytucji, pornografii lub innych
formach seksualnego wykorzystania, w pracy lub ustugach o charakterze
przymusowym, w zebractwie, w niewolnictwie lub innych formach wykorzy-
stania ponizajacych godnosé cztowieka lub w celu pozyskania komoérek, tkanek
lub narzadéw wbrew przepisom ustawy”.

Odnoszac sie pozytywnie do umieszczenia w przepisach Kodeksu karnego
definicji handlu ludZmi, nalezy zauwazy¢, ze rézni sie ona nieco od definicji
handlu ludZmi zawartej w przepisach prawa miedzynarodowego, a zwlaszcza
w dyrektywie 2011/36/UE z 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zapobiegania
handlowi ludZmi i zwalczania tego procederu oraz ochrony ofiar, ktora w art. 2
ust. 1 wskazuje, ze ,handlem ludzmi jest umy§lne werbowanie, transport,
przekazywanie, przechowywanie lub przyjmowanie oséb, w tym wymiana lub
przekazywanie kontroli nad tymi osobami, z zastosowaniem grozby lub
przemocy badz innych form przymusu, uprowadzenia oszustwa, podstepu,
poprzez naduzycie uprawnien lub wykorzystanie sytuacji bezbronnosci, lub tez
wreczenie lub przyjecie ptatnosci lub korzysci dla uzyskania zgody sprawujacej
kontrole nad inng osobg w celu wyzysku” 8. Poréwnujac obie wskazane powyzej
definicje, trzeba zauwazy¢, ze polski ustawodawca w art. 115 § 22 k.k. rozszerza
przede wszystkim czynno$ci sprawcze o dostarczanie osoby, czego nie

26 Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Przepisy
wprowadzajace Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz ustawy o Policji, druk
sejmowy nr 2387.

2" Definicja handlu ludZmi zostala wprowadzona do Kodeksu karnego dopiero ustawa z 20 maja
2010 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy o Policji, ustawy — Przepisy wprowadzajace Kodeks
karny oraz ustawy — Kodeks postepowania karnego, Dz. U. 2010, Nr 98, poz. 626. Szerzej na temat
definicji handlu ludzmi w: K. Lizynska, A. Plonska, Wspélczesne polskie prawo karne wobec handlu
ludzmi, w: T. Bojarski et al., Teoretyczne i praktyczne problemy wspétczesnego prawa karnego, Lublin
2011; eaedem, Kilka refleksji nad definicja handlu ludzmi, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 85, 2011;
E. Zielinska, Zakaz handlu ludzmi w polskim prawie karnym, w: Handel ludzmi w Polsce. Materialy do
raportu 2009, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci 2009; eaedem, O potrzebie zmian kodeksu karnego w zwiqz-
ku z ratyfikacja protokotu o zapobieganiu oraz karaniu handlu ludémi, ,,Studia Iuridica” 46, 2006.

28 Dz. Urz. UE z 15 kwietnia 2011 r., L. 101/1-11.
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przewiduje definicja zawarta we wspomnianej dyrektywie. Ponadto postuguje
sie¢ pojeciem osoby w liczbie pojedynczej, co zdaje sie usuwaé wszystkie
dotychczasowe kontrowersje dotyczace uznania za przestepstwo handlu ludzmi
czynu polegajacego na dokonaniu ,,transakcji” na jednej osobie®. Dyrektywa
natomiast dodatkowo wskazuje na pominiete w k.k. przyjmowanie 0s6b rozu-
miane jako wymiana lub przekazywanie kontroli nad tymi osobami.

Jezeli natomiast zachowanie sprawcy dotyczy matoletniego, zgodnie
z art. 115 § 22 k.k. stanowi ono handel ludzmi, ,,nawet gdy nie zostaly uzyte
metody lub $rodki wymienione powyzej”. Sformulowanie uzyte przez ustawo-
dawce w art. 115 § 2 k.k. in fine zdaje sie niewystarczajace, gdyz moéwi tu
o matoletnim, ktorego zakres pojeciowy jest wezszy od pojecia dziecka.

Majac na uwadze handel dzieémi, dostrzec nalezy, ze ustawodawca w ak-
tualnym stanie prawnym, gdy penalizuje we wskazany wyzej sposob zacho-
wanie sprawcy wobec maloletniego pokrzywdzonego oraz ma na wzgledzie
jego szczegdélng ochrone, priorytetowe znaczenie nadaje celowi dziatania
sprawcy, ktorym jest werbowanie, transportowanie, dostarczanie, przekazy-
wanie, przechowywanie lub przyjmowanie osoby. Legislator w przepisie
art. 189a § 1 k.k. ktadzie nacisk na cel dziatania sprawcy przy wykorzystaniu
§ciSle okreslonych metod, co czyni w sposéb uzasadniony. Wskazuje, ze mimo
iz sprawca bedzie zmierzal do celu, ktorym jest wykorzystanie innej osoby,
nawet za jej zgoda, ale za pomocg innych anizeli wskazane w definicji
z art. 115 § 22 k.k. metod, nie wypelni znamion przestepstwa z art. 189a
§ 1 k.k. Jednakze gdy podmiotem jest maloletni, najwieksze znaczenie ma
cel dzialania sprawcy, sprowadzajacy sie do ktorej§ z wymienionych form
wykorzystania. Metody lub $rodki wymienione w definicji nie muszg byé
uzyte przez sprawce, aby uznaé, ze przestepstwo handlu ludZmi zostato po-
pelnione. Innymi stowy — nawet je§li sprawca nie uzyt podstepu czy przemocy,
bedzie on odpowiadal za handel dzieémi. Ustawodawca rozszerzyl zatem
ochrone matoletniego przez ograniczenie kwalifikacji prawnej czynu wylacznie
do celu dziatania sprawcy, ktorym jest werbowanie, transportowanie, dostar-
czanie, przekazywanie, przechowywanie lub przyjmowanie osoby®°.

W odniesieniu do handlu dzieémi ustawodawca, ograniczajac czynno$é
sprawcza art. 115 § 22 k.k., dat wyraz ochrony matoletniego. Jednakze zabieg
ten wydaje sie niewystarczajacy. Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania,
aw szczeg6lnosci kryminalistyczny obraz handlu dzie¢mi, podkresli¢ jeszcze raz
nalezy de lege ferenda potrzebe wprowadzenia do art. 189 a k.k. kwalifikowanej
postaci handlu dzieémi. Ustawodawca winien wykazaé szczegélnie zaostrzone
podejscie, gdy ofiara jest osoba wyjatkowo bezbronna i podatna na dziatanie
sprawcy, a taka ofiarg niewatpliwie jest dziecko®. Na gruncie typizacji
przestepstwa handlu ludZzmi w polskim prawie karnym handel bezbronnymi
i niewinnymi istotami, jakimi sg dzieci, zasluguje na przydanie mu takiego

% Takie kontrowersje budzit zapis art. 253 k.k., uchylonego ustawa z 20 maja 2010 r. o zmianie
ustawy — Kodeks karny, ustawy o Policji, ustawy — Przepisy wprowadzajace Kodeks karny oraz ustawy
— Kodeks postepowania karnego, Dz. U. 2010, Nr 98, poz. 626, ktory interpretowano przy braku
normatywnej definicji handlu ludzmi.

30 M. Pomaranska-Bielecka, M. Wiéniewski, op. cit., s. 10-11.

31 Tbidem, s. 18-19.
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statusu. Zmiany majace na celu wzmocnienie ochrony przed omawianym
procederem zostaly zapoczatkowane nowelizacja przepisow normujacych
handel ludZzmi, ktora weszta w zycie 8 wrze$nia 2010 r. i miata na celu
spelnienie obowigzkéw wynikajacych z ratyfikacji uméw miedzynarodowych.
Przedmiot ochrony — dobro dziecka uzasadnia jednak podjecie kolejnego kroku
w postaci wprowadzenia kwalifikowanej postaci przestepstwa handlu ludzmi,
tzn. handlu dzieémi, w brzmieniu: ,,kto dopuszcza sie handlu dzieémi podlega
karze pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 5”. Artykul 189a k.k.
otrzymalby zatem brzmienie: ,,§ 1. Kto dopuszcza sie handlu ludzmi, podlega
karze pozbawienia wolnoSci na czas nie krotszy od lat 3. § 2. Kto dopuszcza sie
handlu dzieémi podlega karze pozbawienia wolnoSci na czas nie krotszy od lat 5.
§ 3. Kto czyni przygotowania do popetnienia przestepstwa okres§lonego w § 1 lub
§ 2 podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5”. Zawyzenie
dolnej granicy zagrozenia karg w proponowanym przepisie wynika z wysokiego
stopnia spotecznej szkodliwosci handlu dzie¢mi. Nalezy mie¢ tu na wzgledzie
powazne konsekwencje psychologiczne ponoszone przez dziecko —ofiare handlu.
Podniesienie sankcji karnej, poza zwiekszeniem ochrony dziecka, wyklucza
stosowanie w wypadku popelnienia przez sprawce takiego czynu warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Zmodyfikowana w wyzej przedstawiony sposob
tre$é art. 189a k.k. pozwolitaby w sposéb wtasciwy dokonaé nalezytej subsump-
cji oraz wymierzy¢é wlasciwg kare, a zagrozenie tak wysoka kara powstrzy-
mywatoby potencjalnych sprawcéw przed popelnieniem czynu zabronionego,
jak rowniez zaspokajaloby spoteczne poczucie sprawiedliwos$ci oraz dawato
mozliwos¢ oddzialywania resocjalizacyjnego na sprawce czynu zabronionego.

Analizujac konsekwencje handlu ludZzmi, mozna wskazac na ich trzy ptasz-
czyzny, do ktorych naleza nie tylko rozwdj przestepczoSci zorganizowanej czy
naruszenie podstawowych praw cztowieka, lecz takze gleboko destrukcyjne
skutki psychiczne i fizyczne, ktore to szczegélne pietno odciskajg na dzieciach
bedacych ofiarami handlu?®2. Stad za zasadne nalezy uznaé okre§lenie kwa-
lifilkowanego typu handlu dzieémi za zbrodnie. Wprowadzenie proponowanej
zmiany moze wywolaé krytyczne glosy wskazujace na nadmierng kazuistyke,
jednakze zastuguje ono na aprobate ze wzgledu na dobro dziecka, ktore ma
nadrzedne znaczenie, a troska o nie poSrednio wynika takze ze wspomnianego
art. 72 Konstytucji RP.

Nie bez znaczenia dla zasygnalizowanego problemu jest réwniez pomoc
panstwa dla ofiar przestepstwa handlu dzieé¢mi, co zostalo takze dostrze-
zone w aktach prawa miedzynarodowego. Podstawowym celem dyrektywy
nr 2011/36/UE jest zapewnienie §rodkéw niezbednych do fizycznej i psycho-
spolecznej rehabilitacji dziecka, ktore podejmowane beda przez panstwa po
przeprowadzeniu indywidualnej oceny szczegdlnej sytuacji kazdego dziecka
bedacego ofiara, przy jednoczesnym nalezytym uwzglednieniu jego opinii,
potrzeb i trosk, tak aby znalezé trwate rozwigzania na rzecz dziecka. Szczeg6lna
ochrona dziecka bedacego ofiarg handlu wyraza sie rowniez w zapewnieniu mu

32 G. Vermeulen, Handel kobietami i dzieémi — perspektywa miedzynarodowa, w: Z. Lasocik (red.),
op. cit., s. 160.



Analiza obowigzujacych w polskim prawie karnym unormowan 93

podczas postepowania przygotowawczego i sadowego przedstawiciela, gdy
stosownie do prawa krajowego osoby sprawujace nad nim wtadze rodzicielska
nie mogg go reprezentowaé z powodu konfliktu intereséw. Ponadto gdy ofiary
nie dysponujg wystarczajacymi §rodkami finansowymi, dzieciom zapewniane
jest niezwlocznie bezplatne doradztwo prawne i zastepstwo prawne, w tym
w celu dochodzenia odszkodowania®. Nalezy mieé¢ jednak na wzgledzie, ze
w praktyce liczba ujawnionych czynéw jest niewielka, co wynika m.in. z braku
dostepnych informacji oraz obaw ofiary.

Konkludujac rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze dziecko wymaga zagwaran-
towania ochrony prawnej na najwyzszym poziomie. Eliminacja zjawiska handlu
dzie¢mi wymaga holistycznego podejScia, majacego na wzgledzie identyfikacje
przyczyn tego procederu, zwiekszenie §wiadomos$ci spotecznej, efektywniejsze
egzekwowanie prawa na szczeblu krajowym oraz wzmocnienie wspoélpracy
miedzynarodowej. Przyjete w tym zakresie rozwigzania winny mie¢ zdecydo-
wanie systemowy charakter i opierac sie nie tylko na skutecznym zwalczaniu,
lecz takze przeciwdziataniu temu procederowi.

Ponadto nalezy wskazaé, ze podejmowane w Polsce dzialania majace na celu
przeciwdziatlanie handlowi dzie¢mi i zwalczanie go zostaly uznane przez
ECPAT International®* za niezadowalajace. Zarzucano im gléwnie zajmowanie
sie nimi w kontekscie ogélnie pojetego handlu ludzmi®. Z raporté6w opracowa-
nych w 2010 r. przez miedzynarodowsa organizacje ECPAT oraz Komitet Praw
Dziecka ONZ wynika, ze co prawda w Polsce podejmowane sg pewne dzialania
w zakresie zwalczania zjawiska handlu ludZzmi i przeciwdziatania jemu, brak
jednak dziatan skupiajacych sie na szczegoélnej ochronie dzieci, jako zidenty-
fikowanych lub potencjalnych ofiarach handlu®®. Jest to dodatkowy argument
wskazujacy, ze brak odrebnej penalizacji handlu dzie¢mi oraz samej definicji
dziecka w Kodeksie karnym zastuguje na dezaprobate.

Na szczeblu Unii Europejskiej podejmowane sa réznorakie dziatania majace
na celu zapobieganie handlowi dzieémi i jego zwalczanie. Jednakze sg
one ograniczone i wydaje sie, ze niewystarczajace ze wzgledu na brak
odpowiednich zapisow w traktatach unijnych. W praktyce oznacza to, ze
nie tylko problematyka praw dzieci, lecz takze przeciwdzialaniem omawianemu
procederu powinny sie zajmowaé panstwa czlonkowskie®?. W ramach UE
wypracowano wigzace dla panstw czlonkowskich akty prawne, do ktérych
nalezg decyzja ramowa z 19 lipca 2002 r. w sprawie zwalczania handlu
ludzmi®, decyzja ramowa z 22 grudnia 2003 r. dotyczaca zwalczania

33 K. Lizynska, A. Plonska, Wspélczesne polskie prawo karne..., s. 281.

34 End Child Prostitution Child Pornography & Trafficking of Children for Sexual Purposes (ECPAT)
jest miedzynarodowaq siecig organizacji pozarzadowych podejmujacych dziatania w celu wyeliminowania
problemu dziecigecej prostytucji, dziecigcej pornografii i handlu dzieémi dla celéw komercyjnego
wykorzystywania seksualnego. Polska Koalicja przeciwko Komercyjnemu Wykorzystywaniu Seksual-
nemu Dzieci, koordynowana przez Fundacje Dzieci Niczyje, jest w niej stowarzyszona od 2009 r.

35 Raport Fundacji Dzieci Niczyje, Problem handlu dzieémi w Polsce — opinie i doswiadczenia
profesjonalistéw, s. 3; wersja elektroniczna: www.dzieci.ofiaryhandlu.fdn.pl (dostep: 10.09.2012).

36 Tbidem.

37 M. Koss, Miedzynarodowe instrumenty zwalczania handlu dzieémi, w: Z. Lasocik, M. Koss,
L. Wieczorek (red.), op. cit., s. 69 i n.

38 Dz. Urz. L 203 z 1 sierpnia 2002 r.
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seksualnego wykorzystywania dzieci i pornografii dzieciecej®®, decyzja Rady
z 29 maja 2000 r. w sprawie zwalczania pornografii dzieciecej w Internecie®’.
Nalezy takze wskazaé istotne z punktu widzenia przeciwdziatania handlowi
dzie¢mi komunikaty, deklaracje i rezolucje, chociaz nie maja one wiazacego
charakteru, takie jak: komunikat Komisji z 4 lipca 2006 r. w kierunku strategii
UE na rzecz praw dziecka?!, Komunikat Komisji dla Parlamentu Europejskiego
i Rady: Zwalczanie handlu ludZmi — zintegrowane podejScie oraz wnioski
dotyczace planu dzialania*?, czy tez Plan UE* dotyczacy najlepszych praktyk,
standardéw i procedur zwalczania handlu ludZzmi i jemu zapobiegania®!.
Handel dzieémi niewatpliwie jest jednym z najpowazniejszych przejawow
lamania praw czlowieka. Dlatego tez zwalczanie tego procederu znajduje
miejsce wsrod wielu miedzynarodowych instrumentéw. Nalezy wskazaé tu
m.in. ONZ-owskie akty prawa miedzynarodowego, takie jak: Konwencja NZ
przeciwko miedzynarodowej przestepczo$ci zorganizowanej, Protokot o zapo-
bieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w szczegélnosci kobietami
i dzieémi (tzw. protokét z Palermo), Konwencja o prawach dziecka, Protokot
fakultatywny do Konwencji o prawach dziecka w sprawie handlu dzieémi,
dzieciecej prostytucji i dzieciecej pornografii czy tez Protokoét fakultatywny do
Konwencji o prawach dziecka w sprawie angazowania dzieci w konflikty
zbrojne. Rzeczpospolita Polska ratyfikowata Konwencje o prawach dziecka*®
30 wrzeénia 1991 r., w 2004 r. zostal ratyfikowany przez Rzeczpospolita Polska
Protokét dodatkowy do Konwencji o prawach dziecka w sprawie handlu
dzieémi, dziecigcej prostytucji i dzieciecej pornografii‘®, a 26 wrzeénia 2003 r.
Rzeczpospolita Polska ratyfikowata kolejny akt prawa miedzynarodowego
odnoszacy sie m.in. takze do dzieci — Protokét o zapobieganiu, zwalczaniu oraz
karaniu za handel ludzmi, w szczegélnoSci kobietami i dzie¢mi, przyjety przez
Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych 15 listopada 2000 r.*”, uzupel-
niajacy Konwencje Narodéw Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej
przestepczosci zorganizowanej*®, Nie bez znaczenia w $wietle prowadzonych
rozwazan pozostaje Konwencja o ochronie dzieci i wspoélpracy w dziedzinie
przysposobienia miedzynarodowego, sporzadzona w Hadze 29 maja 1993 r.*°
Wymienione umowy odnosza sie do ochrony dziecka pokrzywdzonego prze-
stepstwem 1 wraz z ratyfikacja przez Polske stalty sie czeScia krajowego
porzadku prawnego. Jednym z aktéw prawa miedzynarodowego chronigcego
dzieci przed ich sprzedaza jest protokét z Palermo, uzupeiniajacy Konwencje
Narodéw Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej przestepczosci zorganizo-

39 Dz. Urz. L 13 z 20 stycznia 2004 r.

40 Dz. Urz. L 138 z 9 czerwca 2000 .

41 COM (2006) 367, wersja ostateczna — niepublikowany w ,,Dzienniku Urzedowym”.

42 COM (2005) 514, ,,Dziennik Urzedowy” C/2006/49/23.

4 Dz. Urz. C 311 z 9 grudnia 2005 r.

4 M. Koss, op. cit., s. 721in.

4 Dgz. U. 1991, Nr 120, poz. 526.

46 Dz. U. 2004, Nr 238, poz. 2389 (dalej jako: Protokét do Konwencji o prawach dziecka).

47 Dz. U. 2005, Nr 18, poz. 160 (dalej jako: protokét z Palermo).

4 Dz. U. 2005, Nr 18, poz. 158, Konwencja przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw
Zjednoczonych 15 listopada 2000 r.

4 Dz. U. 2000, Nr 39, poz. 448 ze sprost.
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wanej. Juz w preambule tego aktu czytamy, ze ,,Skuteczne dziatania majace na
celu zapobieganie i zwalczanie handlu ludZzmi, w szczeg6lnos$ci kobietami
i dzieémi, wymagaja podjecia wszechstronnych wysitkéw miedzynarodowych
w krajach pochodzenia, tranzytu i przeznaczenia, ktore obejmowatyby dziatania
zapobiegajace takiemu handlowi, majace na celu karanie sprawcow oraz
ochrone ofiar takiego handlu, takze poprzez ochrone uznawanych na arenie
miedzynarodowej ich praw”.

Zgodnie z Konwencja Miedzynarodowej Organizacji Pracy nr 182%° wy-
eliminowanie zjawiska handlu dzieémi wymaga natychmiastowego i szerokiego
dziatania, w tym zapewnienia bezptatnego ksztalcenia podstawowego i odsu-
niecia dzieci od kazdej wskazanej w ww. Konwencji pracy oraz zapewnienia im
rehabilitacji i reintegracji spolecznej, przy jednoczesnym zajmowaniu sie
potrzebami ich rodzin. Zgodnie z art. 3 wspomnianej Konwencji przez pojecie
,,hajgorsze formy pracy dzieci” rozumiane sa: wszystkie formy niewolnictwa lub
praktyk podobnych do niewolnictwa, takich jak: sprzedaz i handel dzieémi,
niewolnictwo za dlugi i panszczyzna lub praca przymusowa albo obowigzkowa,
w tym przymusowe lub obowigzkowe rekrutowanie dzieci do udzialu w kon-
flikcie zbrojnym; wykorzystanie, angazowanie dziecka do prostytucji (lub jej
proponowanie), produkcji pornografii lub przedstawienn pornograficznych;
wykorzystywanie, angazowanie dziecka do nielegalnej dziatalnosci (lub jej
proponowanie), w szczeg6lnosci do produkeji i handlu narkotykami, jak to
okreslajg stosowne traktaty miedzynarodowe, oraz praca, ktéra ze wzgledu na
swoj charakter lub okolicznos$ci prowadzenia moze zagrazaé zdrowiu, bez-
pieczenistwu lub moralnosci dzieci®’.

Dazenia do wzmocnienia postanowien Konwencji o prawach dziecka
w obliczu nasilajacego sie procederu miedzynarodowego obrotu dzieémi 25 maja
2000 r. doprowadzity do przyjecia w Nowym Jorku Protokotu fakultatywnego do
Konwencji o prawach dziecka w sprawie handlu dzie¢mi, dzieciecej prostytucji
i dzieciecej pornografii®2. Protokét w art. 2 definiuje handel dzieémi jako
,.jakiekolwiek dzialanie lub transakcje, w drodze ktorej dziecko przekazywane
jest przez jakakolwiek osobe lub grupe osoéb innej osobie lub grupie za
wynagrodzeniem lub jakakolwiek inna rekompensata”. Protokot ten nie zaweza
procederu handlu dzieémi, zatem i handlu ludzmi do dzialan w ramach
przestepczo$ci zorganizowanej badz o charakterze miedzynarodowym (art. 3
pkt 1). Powyzszy protokél w kwestii handlu dzieémi przewiduje pelng kry-
minalizacje oferowania, dostarczenia lub przyjecia dziecka w jakikolwiek
spos6b w celu jego seksualnego wykorzystania, angazowania do pracy przy-
musowej czy tez przekazywania jego organéw dla zysku oraz naktaniania
w niewlasciwy sposob, jako posrednik, do udzielenia zgody na adopcje dziecka
z naruszeniem odpowiednich miedzynarodowych instrumentéw prawnych

50 Konwencja nr 182 Miedzynarodowej Organizacji Pracy dotyczaca zakazu i natychmiastowych
dziatan na rzecz eliminowania najgorszych form pracy dzieci, przyjeta w Genewie 17 czerwca 1999 r.
Dz. U. 2004, Nr 139, poz. 1474.

51 K. Lizynska, A. Plohska, Wspélczesne polskie prawo karne..., s. 281.

52 Ustawa z 10 wrzeénia 2004 r. o ratyfikacji Protokotu fakultatywnego do Konwencji o prawach
dziecka w sprawie handlu dzieémi, dzieciecej prostytucji i dzieciecej pornografii, przyjetego w Nowym
Jorku 25 maja 2000 r., Dz. U. 2004, Nr 238, poz. 2389.
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dotyczacych adopcji, bez wzgledu na to, czy przestepstwa takie zostaty po-
pelnione w kraju czy za granica, oraz bez wzgledu na to, czy zostaty popetnione
w sposOb zorganizowany czy tez przez pojedyncze osoby. Jest to najbardziej
restrykcyjny przepis prawa miedzynarodowego odnoszacy sie do handlu
dzieémi®®. Poréwnujac przyjeta na gruncie Kodeksu karnego definicje handlu
ludzmi ze stosowanymi w tym zakresie aktéw prawa miedzynarodowego, nalezy
zaznaczy¢, ze wypelnia ona zobowigzanie miedzynarodowe, a skoro dodatkowo
odnosi sie do handlu narzadami ludzkimi, stanowi niejako kompilacje innych
definicji. O ile jednak przepisy prawa miedzynarodowego definiujg pojecie
dziecka, o tyle w polskich unormowaniach w celu wyjasnienia pojecia dziecka
konieczne jest odniesienie si¢ do innych przepis6w>*.

Handel dzieémi stanowi problem o charakterze miedzynarodowym, dlatego
dziatania majace na celu zwalczanie tego procederu i przeciwdzialanie mu
powinny mieé charakter globalny, a rozwigzania prawne i polityka spoteczna
powinny odpowiednio chronié dzieci przed wszelkimi formami wyzyskiwania®.
Zatem zasadne wydaje sie zwiekszenie prawnokarnej ochrony dzieci przed
wspomnianym procederem przez wprowadzenie do Kodeksu karnego zaréwno
definicji dziecka doktadnie wskazujacej moment, od ktorego istota ludzka jest
dzieckiem, jak i definicji przestepstwa handlu dzieémi. Uzasadniong w kon-
teksScie procederu handlu dzieémi definicjg jest najszersza definicja, okreslajaca
dziecko jako istote ludzka od momentu poczecia do uzyskania petnoletnosci.
Wydaje sie, ze jedynie taka definicja dziecka zapewni mu wlasciwa opieke
panstwa i bedzie zgodna z unormowaniami prawa miedzynarodowego. Nato-
miast proponowane wprowadzenie kwalifikowanego typu przestepstwa handlu
ludZzmi w postaci art. 189a § 2 k.k., przewidujacego kare pozbawienia wolno$ci
na czas nie krétszy niz 5 lat za handel dzie¢mi zagwarantowatoby najwyzszy
poziom karnoprawnej ochrony dzieci.

dr Katarzyna Lizyriska
Uniwersytet Wroctawski

dr Anna Ploriska
Uniwersytet Wroctawski

53 M. Pomaranska-Bielecka, M. Wisniewski, op. cit., s. 25.

54 Ibidem, s. 18.

5 L. Loof, Dzieci i mlodziez — ofiary handlu. Dzialania regionalne na rzecz zapewnienia prawa do
ochrony, opieki i rehabilitacji, ,,Dziecko Krzywdzone” 2005, nr 4, s. 21.
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ANALYSIS OF THE REGULATIONS ON CHILD TRAFFICKING
UNDER CURRENT POLISH CRIMINAL LAW

Summary

The postulate proposed in this paper is that State authorities should consider criminal law
protection of children as a priority. Protection of a child is also guaranteed by relevant provisions of
the Constitution of the Republic of Poland. However, an analysis of the binding criminal law
regulations, particularly in the scope of children trafficking, shows that the State fails to provide for
their adequate protection, despite the fact that pursuant to the Law of 20 May 2010, article 189a
providing for penalisation of human trafficking has been recently added to the Criminal Code
(Journal of Laws No. 98, item 626) replacing former article 253. Pursuant to the same Law,
a statutory definition of human trafficking has also been introduced. A question asked in the paper is
to what extent these amendments to the Criminal Code contribute to the antitrafficking protection of
children. It is proposed de lege ferenda that a statutory definition of a child should be formulated and
adopted. This would eliminate the current interpretation difficulties. A recommendation to introduce
another type of qualified offence under article 189a of the Criminal Code is also made with a view to
toughen the criminal liability of perpetrators who commit the offence of child trafficking. The
authoresses believe that these changes will ensure a much higher level of child protection.
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