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ANDRZEJ DYONIAK
DZIEDZICZENIE TESTAMENTOWE ROZWIEDZIONEGO MALZONKA

I. WPROWADZENIE

Dziedziczenie pomys$lane jest jako instytucja umozliwiajaca przejscie
majatku spadkodawcy w rece bliskich mu oséb. Sa to z reguly osoby
z najblizszej rodziny; przy dziedziczeniu testamentowym moga to by¢é
réwniez osoby spoza kregu rodziny, ale powiazane szczegllnymi wicgza-
mi bliskoSci ze spadkodawca.

Rozwiedzeni matzonkowie sa wzgledem siebie osobami obcymi. Fakt
ten zostal uwzgledniony w kodeksie cywilnym przy dziedziczeniu usta-
wowym (por. art. 931 - 935 k.c). Ustawodawca poszedt jeszcze dalej
wytaczajac matzonka od dziedziczenia ustawowego takze w przypadku,
gdy spadkodawca (wspétmatzonek) wystapit o rozwdd z jego winy, ale
w toku postgpowania rozwodowego zmart, a zadanie rozwodu byto uza-
sadnione (art. 940 § 1 k.c.).

Przepisy kodeksu cywilnego nie daja natomiast wyraznej odpowiedzi
na pytanie, czy rozwiedziony matzonek dziedziczy na podstawie testa-
mentu sporzadzonego przed rozwodem.

II. REGULACJA W PRAWIE OBCYM

Systemy prawne niektérych panstw obcych reguluja w szczegdlny
sposOb przypadek skutecznos$ci rozrzadzen testamentowych na Kkorzy$é
matzonka sporzadzonych przed rozwodem. Tytulem przyktadu przed-
stawione zostana trzy systemy prawne regulujace t¢ szczegdlna sytuacje.
Wedtug art. 154 ust. 2 szwajcarskiego k.c. malzonek nie moze dziedzi-
czy¢ na podstawie testamentu sporzadzonego przed rozwodem. Jesli
spadkodawca zamierza powotaé rozwiedzionego matzonka jako spadko-
bierce musi sporzadzi¢ testament po orzeczeniu rozwodu.

Paragraf 2077 BGB stanowi, iz testament jest bezskuteczny, jeSli po
jego sporzadzeniu matzenstwo uznane zostato za niewaznie zawarte albo
przed $miercia spadkodawcy orzeczony zostal rozwdd. Nie odnosi réwniez
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skutku rozrzadzenie na wypadek <$mierci w sytuacji, gdy wprawdzie
nie doszto do rozwodu, jednakze w momencie $mierci spadkodawcy
spetnione byty przestanki do orzeczenia, a spadkodawca wystapit z po-
wodztwem o rozwdd albo wyrazit na niego zgodeg. Ustep 3 § 2077 BGB
stanowi jednakze, Zze rozrzadzenie na wypadek $mierci wywotuje skutek
prawny, gdy mozna przyjaé, ze spadkodawca takze w powyzszych przy-
padkach zamierzat pozostawi¢ uczynione wcze$niej rozrzadzenia.

Jeszcze wigksze mozliwosci wylaczenia matzonka (bylego matzonka)
od dziedziczenia przewiduje prawo wegierskie. Stanowi ono, ze maltzo-
nek nie moze dziedziczy¢ na podstawie testamentu sporzadzonego przed
ustaniem wspolnego pozycia, gdy w chwili otwarcia spadku matzonko-
wie pozostawali w separacji (§ 601 ust. 2 k.c). Matzonek nie jest jednak
wytaczony od dziedziczenia, gdy z okolicznos$ci wynika, ze spadkodawca
mimo separacji chciat zapewni¢ dziedziczenie wspdtmalzonkowi.

Powyzsze przyktady wskazuja, ze ustawodawcy niektorych panstw
obcych nie ograniczyli sie¢ do konstatacji, ze w razie rozwodu spadko-
dawca moze zmieni¢ albo odwotaé¢ testament zawierajacy rozrzadzenia
na korzy$¢ byltego matzonka, lecz przyjeli rozwiazanie, zgodnie z ktérym
sam fakt rozwodu lub rozktadu pozycia wytacza matzonka od dziedzi-
czenia na podstawie wczesniej sporzadzonego testamentu.

I11. DZIEDZICZENIE ROZWIEDZIONEGO MALZONKA
NA GRUNCIE PRAWA POLSKIEGO

1. UWAGI WSTEPNE

Zatozeniem dziedziczenia testamentowego jest uniknigcie schematyz-
mu dziedziczenia ustawowego ' Ustawodawca wprowadzit je celem umoz-
liwienia spadkodawcy rozrzadzenia swoim majatkiem na rzecz oséb mu
najblizszych lub tez takich, ktére z jakich$ wzgledéw (np, osobistych,
majatkowych) powinny by¢ zdaniem spadkodawcy potraktowane lepiej od
innych.

W chwili sporzadzania testamentu, na mocy ktérego matzonek ustano-
wiony zostat spadkobierca lub zapisobierca, nalezat on do kregu osdb
bliskich spadkodawcy. Pézniej jednak stat sic on osoba obca, gdyz prze-
stanka udzielenia rozwoju jest trwaty i zupeiny rozktad wspdlnosci mat-
zenskiej (art. 56 § 1 k.r.o.). Skoro rozwiedziony matzonek jest osoba obca
wzgledem spadkodawcy, dziedziczenie przez niego wprowadzatoby powaz-
ny dysonans w mechanizm dziedziczenia testamentowego. Jest on tym

''S. Wojcik, w: System prawa cywilnego, t. IV — Prawo spadkowe, Wroctaw—

—Warszawa—Krakéw—Gdansk—Lodz 1986, s. 174.
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wyrazniejszy, jesli przypomni si¢ wytaczenie rozwiedzionego malzonka
od dziedziczenia ustawowego.

W typowym przypadku matzonek po rozwodzie, a najczesciej juz
wczedniej w sytuacji kryzysu matzenstwa, odwota testament zawierajacy
rozrzadzenia na Kkorzy$¢ wspdétmatzonka (art. 946 k.c). Moze sie jednak
zdarzy¢, iz z réznych wzgledow nie odwota on wczesdniejszego testamentu.
Moze by¢ to spowodowane np. tym, ze jeszcze przed rozwodem utraci
petna zdolno$¢ do czynnosci prawnych, wkrétce po rozwodzie umrze, jak
réwniez tym, ze zapomni odwotaé testament.

Pojawia si¢ pytanie, czy w razie niecodwolania testamentu dojdzie do
dziedziczenia rozwiedzionego malzonka na podstawie testamentu sporza-
dzonego przed rozwodem?

Przedstawiona wyzej argumentacja wsparta rozwazaniami prawno-
porownawczymi zdaje si¢ przemawiaé przeciwko takiej mozliwosci.

2. PROBY ZNALEZIENIA PODSTAW DO WYLACZENIA OD DZIEDZICZENIA

Nalezatoby si¢ zastanowi¢ nad tym, na jakiej podstawie mozna bytoby
doprowadzi¢ do wytaczenia rozwiedzionego matzonka od dziedziczenia
testamentowego.

a) Art. 58 § 2 k.c.

Z czesci ogdlnej kodeksu cywilnego mozna rozwazyé jedynie art. 58
§ 2 k.c. Mozliwo$¢ taka nalezy jednak z gory odrzuci¢. Nie do przyjecia
byloby bowiem stanowisko, iz testament, w ktérym spadkobierca ustano-
wiono rozwiedzionego matzonka, tylko z tego powodu jest sprzeczny z za-
sadami wspotzycia spotecznego.

b) Art. 940 § 1 k.c. stosowany analogicznie

Rozwazenia wymaga dopuszczalno$¢ wylaczenia rozwiedzionego mat-
zonka od dziedziczenia na podstawie art. 940 § 1 k.c. stosownego analo-
gicznie. Wspomniany przepis wytacza od dziedziczenia ustawowego nie
tylko malzonka rozwiedzionego, ale i takiego, wobec ktérego spadko-
dawca wystapit o rozwdd z jego winy.

Wydaje si¢ jednak, ze nie sa speinione przestanki do analogicznego
zastosowania art. 940 § 1 k.c. Analogia legis jest bowiem dopuszczalna,
gdy kontekst jezykowy i systemowy jednoznacznie nie wskazuja na to,
iz okreslony przepis dotyczy wyltacznie stanu faktycznego w nim wyzna-
czonego, a silna argumentacja funkcjonalna pozwala przyjaé, ze okres$lona
powyzszym przepisem regulacja odnosi si¢ réwniez do stanéw faktycz-
nych w istotny sposéb podobnych do tego, jaki opisany zostat w rozpa-
trywanym przepisie prawnym’. Tymczasem przepis art. 940 § 1 k.c.

* Z. Radwanski, Zarys czesci ogdlnej prawa cywilnego, Warszawa 1979, s. 96.
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odnosi si¢ w sposdb nie budzacy watpliwosci tylko do dziedziczenia usta-
wowego’. Rozwiazanie w tym przyjete stanowi logiczna konsekwencje
regulacji dziedziczenia ustawowego. Skoro bowiem ex lege dochodzi do
dziedziczenia pewnych oséb, rowniez ex lege ma miejsce wytaczenie mat-
zonka od dziedziczenia. Rozwiazania przyjetego w art. 940 § 1 k.c. nie
mozna jednak przenosi¢ automatycznie na przypadek dziedziczenia testa-
mentowego. Analogia legis bytaby tez zbyt watpliwa podstawa do po-
zbawienia bylego matzonka uprawnien ptynacych z tre$ci testamentu.

¢) Dorozumiane odwotanie testamentu przez rozwdd

Kolejne nasuwajace si¢ rozwiazanie, to przyjecie, iz wystapienie
z powddztwem o rozwdd i popieranie go az do chwili prawomocnego
orzeczenia rozwodu wyraza dorozumiana wol¢ matzonka odwotania te-
stamentu. Trzeba jednak zauwazyé, ze kodeks cywilny nie przewiduje
takiej mozliwo$ci. W art. 946 k.c. wymienione zostaty bowiem wyczer-
pujaco sposoby odwotania testamentu.

d) Btad

Przepisy o btedzie (art. 945 § 1 pkt 2 k.c.) nie daja rowniez na pierw-
szy rzut oka — przynajmniej w $wietle pogladéw przewazajacych w pol-
skim piS$miennictwie — podstaw do uniewaznienia testamentu. W chwili
bowiem sporzadzania testamentu matzonek chciat ustanowié¢ swego wspdt-
matzonka spadkobierca i oswiadczenie tej tre$ci zawart w tresci testa-
mentu. W momencie wigc sporzadzania oswiadczenia woli jest ono nie-
wadliwe.

e) Wyktadnia testamentu

Wymaga takze rozwazenia, czy przepisy o wyktadni testamentu mo-
gtyby stanowi¢ podstawe do wylaczenia rozwiedzionego matzonka od
dziedziczenia. Wyktadnia testamentu opiera si¢ na teorii woli (art. 948
§ 1 k.c), nie zachodzi tu bowiem potrzeba ograniczen w respektowaniu
rzeczywistej woli testatora’. Przedmiotem tlumaczenia testamentu jest
tekst testamentu objety forma testamentu’. W doktrynie polskiej przyj-
muje si¢, ze przy jasnym i jednoznacznym tek$cie testamentu jego brzmie-
nie odpowiada rzeczywistej woli spadkodawcy®. Dopuszcza sie¢ jednak —
mimo jednoznacznego brzmienia testamentu — mozliwo$§¢ wykazania, ze
w konkretnym przypadku wola spadkodawcy byta inna, lub ze tekst

* Por. sformutowanie II tytutu ksiegi czwartej k.c. oraz art. 940 § 2 k.c.

*J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie (zaktualizowat A. Maczynski),
Warszawa 1985, s. 115-116.

°* Orzeczenie SN z 15 III 1963 r., OSN 1964, nr 3, poz. 39; J. S. Piatowski,
Prawo spadkowe. Zarys wyktadu, Warszawa 1987, s. 150.

° F. Btahuta, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 111, Warszawa 1972, s, 1866;
S. Woéjcik, w: System prawa cywilnego, s. 219.
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nie oddaje w pelni rzeczywistej woli. Te wyjatkowe sytuacje moga
zachodzi¢, gdy np. po sporzadzeniu testamentu wystapita tego rodzaju
zmiana stosunkow, ktorej spadkodawca nie mogt przewidzieé, wskutek
czego nie ulegajacy watpliwosci i wynikajacy z testamentu cel rozrza-
dzenia nie mégiby by¢ osiagniety, jesliby sic oprzeé¢ tylko na tek$cie
testamentu. W piSmiennictwie polskim zastrzega si¢ jednak réwnocze$nie,
ze tego rodzaju wyktadnia moze by¢ przyjeta jedynie woéwczas, gdy
spadkodawca nie miat mozliwosci zmiany testamentu’.

W przypadku rozwodu spadkodawca ma z reguly mozliwo$¢ odwota-
nia testamentu zawierajacego rozrzadzenia na rzecz bylego matzonka.
Mozna bytoby stad wysnué wniosek, iz przepisy o wyktadni testamentu
réwniez nie daja podstaw do rozwiazania analizowanego tutaj problemu.

3. PROPOZYCJA ROZWIAZANIA PROBLEMU

W przepisach o testamencie i jego wyktadni na pierwszy plan wy-
sunig¢ta zostata wola spadkodawcy. Natomiast uznano, ze nie ma potrze-
by brania pod uwage interesu oséb, na ktdorych rzecz sporzadzony zostat
testament®’. W nastgpstwie tego nie bierze si¢ pod uwage obiektywnego
sensu rozrzadzen testamentowych, lecz dazy do ,odkrycia" subiektywnej
woli spadkodawcy’. Podejmowane w tym kierunku dziatania maja tym
wicksze znaczenie, ze w odréznieniu od czynnos$ci prawnych inter vivos
nie ma mozliwosci wyjasnienia przez spadkodawceg sensu jego oswiad-
czenia woli. Nadto rozrzadzenia na wypadek $mierci tym réznia si¢ od
czynno$ci prawnych miedzy zyjacymi, ze mig¢dzy sporzadzeniem testa-
mentu a otwarciem spadku istnieje z regutly wiekszy przedziat czasowy,
anizeli miedzy dokonaniem czynno$Sci prawnej micdzy zyjacymi a jej
wykonaniem; stad tez zmiana stosunkdéw we wskazanych wyzej prze-
dziatach czasowych zachodzi cze$ciej przy czynnoSciach mortis causa
anizeli inter vivos "

W odréznieniu od czynno$ci prawnych miedzy zyjacymi o$wiadcze-
nie woli spadkodawcy zawarte w testamencie nie wywotuje z chwila je-
go ztozenia zadnego skutku prawnego. Do chwili otwarcia spadku moze
by¢ ono w kazdej chwili i bez zadnych uwarunkowan odwotane. Wy-
wotuje ono skutek prawny dopiero z momentem S$mierci spadkodawcy.
Liczne inne postanowienia prawa spadkowego odwotuja si¢ takze do chwi-
li dmierci spadkodawcy, jako do momentu, wedilug ktérego ocenia sig

" F. Btrahuta, w: Kodeks cywilny, s. 1866.

® H. Brox, Erbrecht, Koéln—Berlin—Bonn—Miinchen 1966, s. 46; H. Lange,
K. Kuchinke, Lehrbuch des Erbrechts, Miinchen 1978, s. 480 - 481.

° W. Schliiter, Erbrecht, Miinchen 1986, s. 122; J. S. Piatowski, Prawo spad-
kowe, s. 150.

" H. Lange, K. Kuchinke, Lehrbuch, s. 471 - 472; W. Schliiter, Erbrecht, s. 122.
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stan prawny''. Wedtug tego momentu ocenia si¢ takze niewazno$é testa-
mentu z uwagi na jego sprzeczno$é¢ z zasadami wspétzycia spotecznego'’.

Pojawia sig w zwiazku z tym pytanie, czy przy dziedziczeniu testa-
mentowym nalezy braé¢ pod uwage wole spadkodawcy z chwili sporza-
dzenia testamentu, czy moze z chwili otwarcia spadku. Za przyjeciem
jako decydujacej chwili $§mierci spadkodawcy mogtyby przemawiaé inne
przepisy prawa spadkowego odwotujace si¢ do tego momentu oraz moz-
liwod¢ wystapienia zmiany stosunkow w okresie migdzy sporzadzeniem
testamentu a wywotywaniem przez niego skutku prawnego.

Przy odpowiedzi na powyzsze pytanie nalezy wziaé pod uwage fakt,
ze przepisy prawa spadkowego wymagaja sporzadzenia testamentu
w okredlonej formie. Poniewaz tylko z zachowaniem wymaganej przepi-
sami formy zwiazane jest uznanie ztozonego przez spadkodawce o$wiad-
czenia woli za testament, punktem wyj$cia do dalszych rozwazan musi
by¢ wola spadkodawcy z chwili sporzadzania testamentu'’. Natomiast
nie spetnia wymogdéw co do formy testamentu wola spadkodawcy z poz-
niejszego okresu. Z tego wzgledu nie mozna przywiazywaé do niej de-
cydujacego znaczenia.

Powyzsze stwierdzenie nie oznacza wcale, ze zmiany zaszle miedzy
sporzadzeniem testamentu a $miercia spadkodawcy nie moga i nie powin-
ny by¢ uwzglednione. Zwrot ustawy: ,testament nalezy tak ttumaczyé,
azeby zapewni¢ mozliwie najpetniejsze urzeczywistnienie woli spadko-
dawcy" (art. 948 § 1 k.c.) nalezy rozumieé w tym sensie, ze w razie zmia-
ny okolicznos$ci, ktdérej spadkodawca nie przewidywal w momencie spo-
rzadzania testamentu, trzeba ustali¢, jaka bytaby hipotetyczna wola spad-
kodawcy przy zmienionych okolicznoéciach . Przy ustalaniu owej hipote-
tycznej woli spadkodawcy nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okolicznoSci.
Punktem wyjscia do ustalenia hipotetycznej woli spadkodawcy jest jed-
nak wola wyrazona w tekécie testamentu z chwili jego sporzadzenia .

Trzeba przy tym zauwazyé, ze powyzsza wyktadnia tre$ci testamentu
dokonywana jest przez judykaturg i doktryne¢ obca niezaleznie od tego,
czy spadkodawca miat mozliwo$§¢ zmiany tresci testamentu z uwagi na
zmienione okolicznosci'®.

Problem wad o$wiadczenia woli przy sporzadzaniu testamentu, w tym
rowniez bledu, uregulowany zostat w polskim kodeksie cywilnym, po-

" Przyktadowo art. 923, 927, 930, 934, 939 k.c; par. tez H. Lange, K. Kuchinke,
Lehrbuch, s. 473.

" W. Brox, Erbrecht, s. 83 - 84.

" H. Lange, K. Kuchinke, Lehrbuch, s. 473.

" F. Gsehnitzer, Osterreichisches Erbrecht, Wien—New York 1984, s. 33; H. Lan-
ge, K. Kuchinke, Lehrbuch, s. 485-486; W. Schliiter, Erbrecht, s. 123-124,
H. Brox, Erbrecht, s. 50.

" W. Schliiter, Erbrecht, s. 124.

' Ibidem, s. 125.



Dziedziczenie testamentowe rozwiedzionego matzonka 61

dobnie jak w szeregu obcych ustawodawstw (np. w BGB), w sposéb od-
mienny od regulacji zawartej w czesci ogdlnej kodeksu cywilnego. Na-
czelna zasada, ktérej podporzadkowane zostaty przepisy o wadach o$wiad-
czenia woli, jest priorytet woli spadkodawcy. W przepisach nastapito
znaczne ztagodzenie przestanek wystarczajacych do przyjecia istnienia
btedu.

Dla wystapienia prawnej doniostosci bi¢du musza by¢ spetnione na-
stepujace przestanki: a) musi wystapi¢ btad spadkodawcy, b) blad musi
by¢ subiektywnie istotny, c¢) btad musi by¢é przyczynowy dla sporzadze-
nia testamentu . Inaczej wiec, anizeli przy czynno$ciach prawnych infer
vivos, kazdy istotny blad spadkodawcy, zaréwno dotyczacy tresci testa-
mentu, jak i okoliczno$ci nie objetych jego tre$cia, moze wptywaé na
wazno$é¢ rozrzadzenia na wypadek $mierci'®. Rozwazajac szerzej btad co
do okoliczno$ci nie objetych trescia testamentu nalezy stwierdzi¢, ze btad
moze dotyczy¢ nie tylko okoliczno$ci terazniejszej i przesztej, ale réw-
niez przysztej”. Podobnie jak ocena testamentu z punktu widzenia
sprzeczno$ci jego tresci z zasadami wspdizycia spotecznego — w razie
zmiany okoliczno$ci miedzy sporzadzeniem testamentu a chwila otwarcia
spadku — dokonywana jest z uwzglednieniem okoliczno$ci, ktore zaszty
po jego sporzadzeniu®, tak réwniez ocena istnienia bledu przy testamen-
cie musi by¢ dokonywana z uwzglednieniem zdarzen, ktére nastapity po
sporzadzeniu testamentu, jesli tylko co do nich mozna przyjaé istnienie
u spadkodawcy btednego oczekiwania. Za proponowanym tutaj kierun-
kiem wyktadni przepisow o bledzie moga przemawia¢ dane prawnopo-
réwnaweze. W BGB na réowni z bledem co do tresci (§ 2078 ust. I) trak-
tuje si¢ przypadek, w ktérym rozrzadzenie spadkodawcy zostato spowo-
dowane blednym przypuszczeniem lub oczekiwaniem, ze pewna okolicz-
nos$¢ wystapi albo nie wystapi (§ 2078 ust. II).

Nie mozna wykluczyé, ze przy rozwiazywaniu konkretnego przypadku
zachodzi¢ bedzie konkurencja przepiséw o biedzie i o wyktadni testamen-
tu. W doktrynie RFN przyjmuje si¢, ze powyzsze instytucje znajduja
zastosowanie w réznych sytuacjach. Wyktadnia testamentu ma na celu
nie tyle stwierdzenie, czego spadkodawca nie chciat osiagnaé, lecz prze-
de wszystkim ustalenie, jakiego rozrzadzenia chciat spadkodawca doko-
naé. Rezultatu tego nie mozna osiagnaé korzystajac z przepiséw o bie-

"7 B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Wady oswiadczenia woli przy  sporzqdzaniu
testamentu, w: Prace 7z prawa cywilnego (wydane dla wuczczenia pracy naukowej
prof. J. S. Piatowskiego), Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—Fkodz 1985, s. 207.

" H. Lange, K. Kuchinke, Lehrbuch, s. 518 - 520; B. Lewaszkiewicz-Petrykowska,
Wady oswiadczenia woli w  polskim prawie cywilnym, Warszawa 1973, s. 130-131;
S. Wojcik, w: System prawa cywilnego, t. 1V, s, 183

" B. Lewaszkiawicz-Petrykowska, Wady oswiadczenia woli przy  sporzadzaniu,
s. 208.

* Por. przypis 12.
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dzie. Znajduja one bowiem zastosowanie, gdy mozna wprawdzie ustalié,
czego spadkodawca nie chciat osiagnaé, jednakze nie mozna stwierdzié, co
spadkodawca chciat rozrzadzi¢. Z uwagi na to, ze wyktadnia testamentu
pozwala w petniejszym stopniu, niz przepisy o biedzie, uwzgledni¢ wole
spadkodawcy przyjmuje si¢, ze przepisy dotyczace wykladni testamentu
znajduja zastosowanie przed przepisami o biledzie przy sporzadzaniu te-
stamentu’’.

Rozwazajac na gruncie prawa polskiego przypadek dziedziczenia roz-
wiedzionego matzonka nalezy przyjaé zatozenie, ze w chwili sporzadza-
nia testamentu stosunki wzajemne migdzy matzonkami sa z reguty co
najmniej poprawne. Spadkodawca oczekuje, ze pozostana one w takim
stanie réwniez w pdzniejszym okresie i tym uzasadnione jest jego roz-
rzadzenie testamentowe. W typowym przypadku rozwdéd musi byé wiec
oceniany jako nieoczekiwany w momencie sporzadzania testamentu. Z te-
go wzgledu w razie pdzniejszego rozwodu rozrzadzenie testamentowe na
rzecz matzonka trzeba oceniaé jako sporzadzone pod wplywem btedu
(art. 945 § 1 pkt 2 k.c). Powyzszy btad, bgdacy btedem co do pobudki,
polega na przyjeciu przez spadkodawce przy sporzadzaniu testamentu
btednego zatozenia, ze wspdimatzonek, na ktérego korzy$¢ dokonat roz-
rzadzenia testamentowego, bedzie jego matzonkiem réwniez w chwili
jego $mierci. Btad ten nalezy ocenia¢ jako istotny. Mamy tutaj do czy-
nienia z sytuacja zblizona do uregulowanej w § 2078 ust. II BGB.

W rozwazanej sytuacji uda si¢ z reguty ustali¢, iz zmarty matzonek
nie chciat, aby dziedziczyt po nim rozwiedziony malzonek. Natomiast
trudno przypuszczaé, aby mozliwe byto ustalenie, kto powinien dziedzi-
czy¢ zamiast byltego matzonka. Z tego wzgledu znajda w powyzszej Sy-
tuacji zastosowanie przepisy o biedzie, a nie o wyktadni testamentu.

Testament sporzadzony pod wpitywem btedu jest niewazny (art. 945
k.c). Jednakze ocenie sadu pozostawione bedzie, czy w konkretnych
okolicznosdciach niewazne beda wszystkie rozrzadzenia testamentowe, czy
tez tylko rozrzadzenia na rzecz byltego matzonka (art. 58 § 3 i art. 945
§ 1 pkt 2 k.c). Przy udzielaniu odpowiedzi na powyzsze pytanie nie beg-
dzie bez znaczenia to, czy spadkodawca zawarl po rozwodzie nowy zwia-
zek matzenski. Wtedy bowiem bedzie on z reguty zainteresowany w dzie-
dziczeniu przez drugiego matzonka, a to moze wystapi¢ w razie uzna-
nia testamentu za niewazny w catosci (art. 926 § 2 k.c).

Przepisy o wyktadni testamentu (art. 948 § 1 k.c), jako samodzielna
podstawa rozstrzygania, znajda stosunkowo rzadko zastosowanie. Nie
pozwalaja one w szczegdlnosci na zastapienie rozwiedzionego matzonka,
ktéry jest wymieniony w tresci testamentu jako osoba nabywajaca z je-
go mocy prawa, malzonkiem z drugiego zwiazku matzenskiego ** Usta-

> H. Brox, Erbrecht, s. 47.
* W. Schliiter, Erbrecht, s. 125.
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lenie bowiem hipotetycznej woli spadkodawcy, jak o tym byta juz mo-
wa, ma za punkt wyjscia testament z chwili jego sporzadzenia, a wigc
gdy przymiot matzonka przystugiwat pierwszemu (rozwiedzionemu) mat-
zonkowi. Rozrzadzenie spadkodawcy zostalo w nim dokonane nie na
rzecz matzonka jako takiego, tylko na rzecz konkretnej osoby bedacej
matzonkiem w chwili sporzadzania testamentu. Przyjecie w drodze wy-
ktadni, ze w powyzszej sytuacji dziedziczy na podstawie testamentu mat-
zonek z drugiego malzenistwa naruszatoby przepisy o formie testamentu .

Natomiast przepisy o wyktadni testamentu moga znalezé wyjatkowo
zastosowanie w sytuacji, gdy w konkretnym przypadku ustali si¢ hipo-
tetyczna wole spadkodawcy tej tresci, iz mimo rozwodu powinien dziedzi-
czy¢ po nim byty matzonek.

4. DZIEDZICZENIE NA PODSTAWIE TESTAMENTU SPORZADZONEGO PO ROZWODZIE

Powyzsze rozwazania doprowadzity do wniosku, iz w przypadku roz-
wodu matzonkéw jedynie w sporadycznych przypadkach mozna przyj-
mowa¢ hipotetyczna wole¢ spadkodawcy ustanowienia rozwiedzionego mat-
zonka spadkobierca testamentowym (lub otrzymujacym korzy$¢ na pod-
stawie zapisu).

Natomiast nie powinna wywotywaé watpliwosci — co do zamiaru do-
konania rozrzadzenia na rzecz rozwiedzionego matzonka — wola spadko-
dawcy wyrazona w testamencie sporzadzonym juz po rozwodzie. Takie
tez rozwiazanie przyjete zostato w prawie szwajcarskim™.

IV. WNIOSKI

Przeprowadzone rozwazania pozwalaja na w miare zadowalajace
rozwiazanie problemu dziedziczenia testamentowego rozwiedzionego mat-
zonka na gruncie prawa polskiego. Trzeba jednak przyznaé, ze ustalanie
hipotetycznej woli spadkodawcy, jak i stwierdzanie btedu co do pobudki,
aczkolwiek dopuszczalne w Swietle obowiazujacych przepiséw, moze oka-
za¢ sie w konkretnej sytuacji zawodne. Rozwazany przypadek dziedzicze-
nia testamentowego przez rozwiedzionego matzonka jest przy tym na tyle
standardowy, ze wskazane bytoby przyjecie przez ustawodawce jednoli-
tego i przejrzystego rozwiazania tego problemu.

Za wzdér mogtoby postuzyé rozwiazanie przyjete w prawie szwajcar-
skim, jako ze przeprowadzone rozwazania doprowadzity do wnioskow
najbardziej zblizonych do rozstrzygniecia zawartego w art. 154 ust. 2

» Ibidem.
* Por. art 154 ust. 2 szwajcarskiego k.c.
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szwajcarskiego k.c. Model ten odwotuje si¢ przy tym do nie budzacego
watpliwo$ci kryterium (rozwdd), co w przypadku prawa spadkowego
ma istotne znaczenie. Stad tez nalezatoby postulowaé wprowadzenie prze-
pisu tej tresci, ze rozrzadzenie testamentowe dokonane na rzecz rozwie-
dzionego matzonka przed rozwodem jest niewazne (umozliwitoby to jed-
nocze$nie zastosowanie art. 58 § 3 k.c.)”. Natomiast rozwiedziony mat-
zonek dziedziczytby na podstawie testamentu sporzadzonego przez spad-
kobierce po rozwodzie.

TESTAMENTARY SUCCESSION BY A DIVORCED SPOUSE

Summary

The Civil Code provisions on succession by will, unlike the regulation of the
intestate succession, do not give a definite answer as to whether a divorced spouse
inherits after his/her ex-spouse by virtue of a testament drawn before the divorce.
In some foreign legal systems the legislators not only stipulated the norms allowing
the decedent to amend or cancell his/her will, but adopted the regulation according
to which the very fact of divorce or even marital breakdown excludes the ex-
-spouse from inheriting by virtue of a testament drawn prior to divorce.

Trying to find a legal basis to exclude a divorced spouse from testamentary
succession, one should point out to the provisions on error. Although at a time
of drawing a will no defects can be found, the evaluation as to the existence of
error in a testament must be carried out with reference to events which occured
after the will had been drawn. Thus since in a typical case a decedent must
consider divorce unexpected at a time of his/her drawing the will, subsequent
divorce renders the stipulations Of a testament to have been drawn in error.

A testament drawn in error is void. A court will have to assess whether the
invalidity pertains to the entire testament or only to the stipulations in favour of
the ex-spouse.

»* Opowiadam sie za sankcja niewaznoéci, a nie bezskutecznosci, gdyz w kon-

tekécie priorytetu woli spadkodawcy uzasadniona jest potrzeba odwotania si¢ do
tredci art. 58 § 3 k.c



