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TENDENCJE ZMIAN W ROZKYADACH
DOCHODOW I MAJATKU LUDNOSCI W SWIECIE

W praktyce zycia gospodarczego na pierwszym miejscu stawia si¢
zwykle problematyke produkcji i wytwarzania, chociaz — jak pisat
D. Ricardo' — zagadnienia podziatu i rozktadu dochodéw stanowia pod-
stawowe problemy ekonomii. Teze¢ te¢ potwierdzaja liczne badania pro-
wadzone na tym polu na catym S$wiecie, a takze konflikty spoteczne,
ktéore czesto rodza sic na tle nierdwnomiernosci podziatu dochodéw
wsrod czlonkdw spoteczenstw. Uzasadnia to w petni celowo$¢ omowie-
nia tendencji w zakresie zmian w rozktadach dochodéw ludno$ci w roz-
nych krajach $wiata i ustalenie kierunkéw, w jakich te zmiany beda
przebiega¢ w przysztosci. Chodzi tutaj o przedstawienie nie tylko roz-
ktadu dochoddéw pienieznych, ale takze nagromadzonego w gospodar-
stwach majatku. Warto réwniez wskaza¢ na wplyw, jaki wywiera na
redystrybucje dochodéw i majatku polityka panstwa oraz na mozli-
wosci wyjadniania réznic obserwowanych w 'poziomie dochoddéw gospo-
darstw domowych.

Analiza zmian w rozktadzie dochoddow Iudno$ci na $wiecie w prze-
kroju czasowym, a nastegpnie przestrzennym, poprzedzona zostanie scha-
rakteryzowaniem zrdodet informacji pierwotnych.

I. ZRODEA 1 POROWNYWALNOSC INFORMACIJI

Prowadzenie badan w czasie i przestrzeni nastr¢gcza zwykle wiele
ktopotdéw z zapewnieniem porownywalnosci materiatéw zrédtowych oraz
stosowanych metod badawczych’. Zmienno$é warunkéw gospodarowania
oraz funkcjonowania spoteczenstw obserwowana zaréwno w czasie, jak

" Por. D. Ricardo, Principles of Political Economy, w: Works and Correspon-
dence of David Ricardo, Cambridge 1951, s. 5.

> Wystepujace z réznym natezeniem procesy inflacyjne i zmiany w strukturze
cen w wielu krajach wptywaja na zmiany dochodéw realnych, przy czym wptyw
ten jest trudny do zmierzenia — por. S. W. Pronin, Kritika buriuaznych koncepcyi
raspredielenia dochodow, Moskwa 1978, s. 134-151.
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i przestrzeni odciska swoje pigtno na jakoSci materiatow zrédtowych
o poziomie i rozktadach dochodéw oraz majatku gospodarstw domo-
wych .

Pojecie dochodu definiowane jest na wiele sposobow i niemal w kaz-
dym badaniu obejmuje swoim zakresem nieco inny zestaw elementéw.
W krajach kapitalistycznych definiowalnie dochodéw zwiazane jest naj-
czeSciej z istniejacym tam systemem podatkowym, ktéry na swdj spo-
s6b okres§la dochody danej osoby czy danego gospodarstwa. W kazdym
z panstw funkcjonuje inny system opodatkowania dochoddéw, ktéry wy-
Yacza z obowiazku podatkowego wiele réznorodnych grup spotecznych.
Odmienno$¢ systemow podatkowych powoduje, ze jesli dysponujemy
informacjami o poziomie i rozktadzie dochodéw w kilku krajach, to fakt
ten nie oznacza jeszcze, ze informacje te sa porownywalne. Praktycznie
rzecz biorac takie dane poréwnuje si¢ w analizach (wobec braku $cislej-
szych) baczac jedynie, aby nie miesza¢ informacji o dochodach przed
opodatkowaniem z dochodami po opodatkowaniu.

Kolejnym utrudnieniem w zakresie poréwnywania dochoddéw jest wy-
stepowanie réznorodnych transferow dochodowych oraz wystepowanie
kategorii dochodéw w naturze'. Transfery dochodéw miedzy ludnoscia,
a szczegdlnie przeptyw funduszy miedzy panstwem a spoteczenstwem
zmienia ostateczny rozktad dochoddéw. Zakres owych transferow nie jest
przeciez staty w poszczegdlnych spoteczenstwach i odmienne moga byé
takze metody liczenia catkowitego dochodu. Praktycznie rzecz biorac,
ustalenie poréwnywalnych rozktadow dochoddéw po catkowitej redystry-
bucji jest sprawa niewykonalna. Dodatkowe komplikacje zwiazane sa
z wystepowaniem dochodéw w naturze, ktére moga pochodzi¢ zaréwno
od panstwa, od pracodawcy, jak i od innych o0s6b w spoteczenstwie.
Trudnos$ci w tym zakresie dotycza nie tylko ustalenia dochodéw w na-
turze, ale takze wyrazania ich w formie wartoSciowej, co zwiazane jest
tak z niemierzalnoscia pewnych zjawisk, jak i zréznicowaniem cen w po-
szczegllnych krajach. Uwagi te sa szczegdlnie istotne w przypadku
krajow socjalistycznych, gdzie trudno mierzy¢é korzySci wynikajace
Z szerszego stosowania konsumpcji zbiorowej i funduszu spozycia spo-
Yecznego’.

’ Pomijamy tutaj kwestie zmian w rozktadach dochodéw a majatku, wywota-
nych dziatalno$cia ekonomiczna cztonkéw gospodarstwa, prowadzona na wtasny
uzytek — szerzej na ten temat: H. Mruk, Metody mierzenia rozmiaréow dziatal-
nosci ekonomicznej gospodarstwa domowego, w: Badania Rynkowe. Wybrane me-
tody i wyniki, (Zeszyty Naukowe AE, Seria I, Zeszyt 116), Poznan 1983, ss. 5 - 14.

* C. Mincer jednak dowodzi, iz zréznicowanie dochodéw z pracy jest dominu-
jacym sktadnikiem catkowitego zrdéznicowania dochodéw — por. C. J. Mincer,
The Distribution of Labour Incomes: A Survey, Journal of Economic Literature.
1970, Wol. 8. s. 1 - 26.

> Por. W. F. Maiser, Urowieri Zizni nasielenija SSSR, Moskwa 1977, s. 220 - 237.
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Dalszy zespdt trudnosci w zakresie porownywalno$ci czasowej i prze-
strzennej wynikow badan zwiazany jest z definiowaniem i przyjmowa-
niem jednostki, na ktoéra przeliczany jest dochdéd. W réznych krajach
podawane sa odmienne informacje poczynajac od zarobkow oséb pra-
cujacych, poprzez dochody przeliczane na osobeg, na gospodarstwo do-
mowe, az do dochodéw przeliczanych na jednostke konsumpcyjna.
W niektérych opracowaniach i zrédtach informacyjnych podawane sa
dochody kotbiet i mezczyzn oraz réznorodnych grup gospodarstw, np.:
gospodarstwa jednoosobowe, matzenstwo z dwojgiem dzieci itp.

Idealnym rozwiazaniem w tej kwestii bytoby opracowanie wspdlnych
dla wszystkich krajéw przelicznikdw, na ktérych opieratyby sie analizy
poziomu i rozktadu dochodéw ludnosci. W tym celu podejmowane sa
proby skonstruowania jako podstawy gospodarstwa domowego o ,stan-
daryzowanej" wielkos$ci, ktéra zapewniataby wigksza pordéwnywalnosé
wynikéw. Jednakze zrdéznicowanie gospodarstw domowych przejawia si¢
nie tylko w réznej liczebnosci oséb i jednostek konsumpcyjnych, ale do-
tyczy takze wieki innych czynnikéw, jak na przyktad struktura demo-
graficzna czy struktura ludnosci wedtug miejsca zamieszkania. Ten ostat-
ni czynnik jest bardzo istotny, bowiem z badan wynika, ze przecictne
dochody ludnosci wiejskiej (lub inaczej rolniczej) sa nizsze niz przecict-
ne dochody ludnoéci miejskiej’. Inaczej, bedzie ksztattowaé sie poziom
i rozktad dochodéw w kraju, w ktérym wigksza czesé¢ ludnosdci zamiesz-
kuje na wsi i w kraju, w ktorym ludno$¢ wiejska stanowi niewielki
odsetek spoteczenstwa. Wysokim odsetkiem ludnos$ci rolniczej charakte-
ryzuja si¢ kraje rozwijajace si¢, natomiast w krajach rozwinig¢tych gos-
podarczo procent ludno$ci wiejskiej jest znacznie mniejszy.

Kolejne trudno$ci zwiazane z zapewnieniem poréwnywalnosci do-
chodoéw tacza si¢ z niejednorodnoscia zrddet statystycznych przy uzyski-
waniu materiatéw pierwotnych. Zrodrami statystycznymi w zakresie do-
chodoéw ludnosci sa informacje pochodzace z systemu opodatkowania do-
chodéw, spiséw dochodéw oraz z badan prowadzonych wsréd odpowied-
nio dobranej prébki gospodarstw domowych .

W wielu krajach informacje na temat zréznicowania dochoddéw gos-
podarstw domowych bazuja na wykorzystaniu danych pochodzacych
z systemu opodatkowania dochoddw. W poszczegdlnych systemach po-
datkowych stosuje si¢ rézny poziom granicy dochodéw zwolnionych
z obowiazku zgtaszania do opodatkowania oraz rézne zasady wyodreb-
niania podmiotéw opodatkowania (na przyktad: osoba zarobkujaca, mat-
zonkowie itp.). Niemal w kazdym spoteczenstwie z opodatkowania wy-

6

Por. J. R. Bellerby, Agriculture and Industry Relative Income, London 1956.

7 Szerokie oméwienie réznorodnych zrédel informacji o dochodach ludnosci
Cna «przyktadzie Wielkiej Brytanii) znajduje si¢ w pracy T. Stark, Personal Incomes,
Reviews of United Kingdom Statistical Sources, Volume VI. Oxford 1978.
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taczone sq niektdore sktadniki dochodédw (np. darowizny, dziedziczenia,
odsetki od oszczednosci i inne), co takze wplywa na ostateczny ksztatt
rozktadu dochodéw. Wspomniane powyzej niedoskonatosci tego zrddta
informacji sa jednocze$nie powodem prowadzenia badan nad poziomem
i rozktadem dochoddéw na podstawie probek gospodarstw domowych. To
zréodto informacji ma t¢ zalet¢, ze badania moga by¢ prowadzone kilka-
krotnie w ciagu roku, co zwicksza wiarygodno$¢ i kompletno$¢ materia-
téw pierwotnych. Ponadto prowadzenie takich badan umozliwia wpro-
wadzenie doktadnej i statej definicji dochodéw. Réznorodne agencje mie-
dzynarodowe i 'krajowe prowadza swoje badania przy wykorzystaniu te-
go zrodta informacji. Jednakze i tutaj wskazuje sic na okreslone nie-
doskonatosci, co zmniejsza stopien porownywalno$ci uzyskiwanych wy-
nikéw syntetycznych .

Wiadomo, iz rozktad dochodéw nie jest rozktadem nonmalnym, ale
charakteryzuje si¢ pewnym stopniem asymetrii. Rézny jest zatem udziat
gospodarstw domowych osiagajacych okre§lony poziom dochoddow. Nie
ma natomiast na tyle doktadnych metod, ktére zapewniatyby odpowied-
ni udziat gospodarstw w wyodrebnionej prébce badawczej. Watpliwosci
tego typu tacza si¢ zwykle z udziatem gospodarstw domowych w naj-
wyzszych dochodach, ktére w sposdb istotny wplywaja na ostateczne
wyniki. Ponadto gospodarstwa uzyskujace wysokie dochody znacznie
czesciej odmawiaja udzialu w badaniach ankietowych, co odbija si¢
z kolei na reprezentatywnos$ci badanej prébki, a ostatecznie na konco-
wych rezultatach badawczych.

Kolejne uwagi odnosnie do omawianego zrdodta informacji dotycza
struktury badanych gospodarstw wedtug liczebnosci oséb tworzacych
gospodarstwo. Zastrzezenia te bazuja na faktach, ze gospodarstwa o rdoz-
nej liczbie oséb dysponuja innymi, przeci¢gtnymi dochodami. W krajach
gospodarczo rozwinictych obserwuje si¢ istotne rdéznice migdzy wyzszy-
mi dochodami gospodarstw 5 - 6-osobowych i nizszymi dochodami gospo-
darstw 1-os6bowych. Powodem tych réznic jest fakt, iz gospodarstwa
1-osobowe to najczesciej albo osoby bardzo mitode i uzyskujace stosun-
kowo niskie dochody, albo osoby starsze, otrzymujace emerytury. Jesli
zatem w jednym kraju udziat gospodarstw jednoosobowych bedzie znacz-

' Mozliwo$¢ nieécistoséci w prowadzeniu badan ankietowych na temat rozktadu
dochodéw W. Scott zilustrowat nastepujacym przyktadem: empirycznym. W pew-
nym momencie przeprowadzono na danym obszarze badanie ,A". Po uptywie
sze$ciu miesiecy wykonano — na tej samej probie — identyczne badanie ,,B". Po
uptywie roku od badania ,A" powtdrzono badanie okre§lone jako , C". Okazato
sie, ze wyniki badan ,,B" i ,C" sa niemal identyczne (taki sam rozktad dochodéw
wedtug wielko$ci), natomiast wyniki ,A" rdéznity si¢ zdecydowanie. Po gtebszej
analizie okazato si¢, ze w badaniu , A" cze$¢ ankieterow pomylita dochdd gospo-
darstwa % dochodem gtowy gospodarstwa, co taczyto sie z mniejszymi kwalifika-
cjami ankieter6w w pierwszym badaniu — por. W. Scott, Concepts and Measure-
ment of Poverty, Geneva 1981, s. 57 - 58.
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Tabela 1

Liczebno$¢ gospodarstva domowego a rozktad dochodéw w krajach OECD

Odsetek dochodow
) opodatkowanych otrzy-
Gospodarstwa 1-osobowe jako mywanych przez 40%
odsetek ogétu gospodarstw domowych najbiedniejszych gos-
podarstw domowych
Kraj na podsta-
wie danych | na podsta-
da.ne dane dar§e , OECD o | wie danych
kraj w ,,standar’s'/- ze spiséw strukturze , standa-
OECD Zowane liczebnosci | ryzowanych™
gospodarstw

Australia 9,5 23 13,5 20,1 17,0
Kanada 26,4 23 13,4 16,8 17,2
Francja 21,4 23 20,3 14,1 13,9
RFN 23,5 23 25,1 16,8 16,8
Japonia 9,5 23 13,7 21,0 19,5
Holandia 45,4 23 17,3 18,1 23,6
Hiszpania 6,6 23 8,0 17,8 144
Szwecja 37,3 23 25,3 19,7 21,4
W. Brytania 18,9 23 21,4 18,9 18,3
St. Z. Ameryki 19,1 23 17,6 15,2 15,8

Zr6édto: D. McGranahan, International Comparability of Statistics on Income Distribution, Geneva 1979, s. 16.

nie wickszy niz w drugim kraju, to moze to wplywaé¢ na uzyskiwane
wyniki w zakresie miernikéw rozktadu dochoddéw. Zrdéznicowanie struk-
tury badanej probki wedtug liczebnosdci gospodarstw domowych moze
znieksztatcaé rezultaty badan prowadzonych zaréwno w czasie, jak i w
przestrzeni. Ilustracja tego zagadnienia sa informacje zawarte w tabeli 1
obrazujace udziat gospodarstw jednoosobowych w ogdlnej liczbie gospo-
darstw oraz zréznicowanie rozktadu dochoddéw w kilku krajach S$wiata.
Udziat -gospodarstw jednoosobowych w ogdlnej liczbie gospodarstw roz-
nicuje sie¢ wyjatkowo silnie w zalezno$ci od zrdédta informacji. Najwyz-
sze zréznicowanie charakterystyczne jest dla danych bazujacych na préb-
kach gospodarstw domowych. Znacznie mniejsze rozpig¢tosSci wystepuja
w przypadku uwzgledniania informacji pochodzacych ze spiséw. W trze-
cim wariancie zawarty jest staty dla wszystkich krajéw udziat gospo-
darstw jednoosobowych, opierajacy si¢ na standaryzowanej strukturze
wielko$ci gospodarstw. Standaryzowana struktura opiera si¢ na nastepu-

jacych udziatach gospodarstw o liczebno$ci: 1-osobowe — 23%, 2-0so-
bowe — 28%), 3-osobowe — 17%, 4-osobowe — 16%, 5- i wiecej oso-
bowe — 16%. Mozna mieé¢ jednak watpliwosci, czy zastosowanie stan-

daryzacji nie znieksztatca uzyskanych wynikéw w zbyt duzym stopniu
— wida¢ to na przyktadzie Hiszpanii w zalaczonej tabeli 1. Natomiast
na przyktadzie Australii i Kanady mozna zaobserwowal istotny wplyw

11 Ruch Prawniczy 3/84
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struktury gospodarstw domowych na zréznicowanie dochoddéw mierzo-
ne udziatem dochoddéw otrzymywanych przez 40% gospodarstw o naj-
nizszych dochodach. Pozostate niescisto$ci tacza sie¢ z wiarygodnos$cia
i kompletnos$cia informacji o poziomie dochodéw gospodarstwa uzyski-
wanych w trakcie badan ankietowych.

Najczes$ciej wskazuje sie¢ na nastepujace przyczyny pojawiania si¢
btedéw w (szacowaniu poziomu wlasnych dochodow:

1. Ograniczone rozeznanie w zakresie poziomu dochoddéw gospodar-
stwa domowego. Odnosi si¢ to do sytuacji, kiedy wywiad prowadzony
jest z osoba nie majaca peilnego rozeznania o catkowitych dochodach
gospodarstwa (np. zona nie orientuje si¢ w catkowitych dochodach wszy-
stkich cztonkdéw gospodarstwa). Ponadto w poszczegdlnych spoteczen-
stwach rézny jest poziom wiedzy ludno$ci, a w niektérych przypadkach
pojawia si¢ nawet bariera analfabetyzmu.

2. Okres prowadzenia badan moze takze wptywaé¢ na udzielane in-
formacje o dochodach. Je$li pytamy o dochody roczne to tatwo o po-
mytki wynikajace z zawodnoS$ci pamieci ludzkiej. Jezeli badamy docho-
dy w danym momencie czasu, to moze on by¢ wyjatkowo mato repre-
zentatywny dla dtuzszego odcinka czasu.

S. Trudnosci zwiazane z szacowaniem warto$ci dochodéw otrzymy-
wanych w naturze i pochodzacych z pracy cztonkéw gospodarstwa do-
mowego wykonywanej na wlasny uzytek.

Poréwnywalnos$é rezultatéow badawczych uzalezniona jest nie tylko
od informacji pierwotnych, ale takze od metod ich przetwarzania i uzys-
kiwanych ta droga miernikéw syntetycznych. Zastosowanie odmiennych
metod czy to w przekroju czasowym, czy to w przekroju przestrzen-
nym, moze uniemozliwia¢ albo powaznie ograniczaé porownywalnosé
wynikow. Pomimo wielu zastrzezen zglaszanych do miernikéw badania
rozktadu dochodéw Iludno$ci, poréwnywalno$é¢ rezultatow badawczych
jest w tym zakresie wicksza niz w odniesieniu do zrédet statystycznych.
Powszechnie stosowana metoda przez wickszo$¢ badaczy przy poréwna-
niach czasowych i przestrzennych rozktadu dochoddéw jest wspdtczyn-
nik koncentracji’. Miernik ten jest wyjatkowo uniwersalny i obliczany
prawie w kazdym badaniu zréznicowania dochodéw i majatku. Statosé
tej metody jest w tym przypadku bardzo korzystna przy réznorodnych
poréwnaniach, chociaz i tutaj wskazuje si¢ na jej niedoskonatoéci'.

Ponadto poréwnania rozktadéw dochoddéw i majatku opieraja si¢ na
decylach i kwintylach, ktére takze przedstawiane sa w wigkszo$ci opra-
cowan poswicconych zréznicowaniu dochoddw. Najczesciej podaje si¢

’ Postugujemy sie¢ tutaj terminem wspéiczynnik koncentracji, ktéry nazywany
jest wspotczynnikiem Gini przez jednych badaczy i wspotczynnikiem Bortkiewi-
cza lub Pearsona — przez innych.

’ Szerzej na ten temat pisze P. Taubman, Income Distribution and Redistri-
bution, Massachusetts 1978, s. 17.
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— w przypadku stosowania tych miernikow — wielkoSci skrajne, to
znaczy odsetek dochodéw uzyskiwanych przez 20% lub 40% gospodarstw
o najnizszych dochodach, albo odsetek dochodéw otrzymywanych przez
10% lub 20% gospodarstw o dochodach najwyzszych.

II. ZROZNICOWANIE DOCHODOW W CZASIE

Badania poziomu i rozktadu dochoddéw ludnosci stanowily przedmiot
zainteresowan wielu badaczy w poszczegdlnych krajach $wiata, nie tyl-
ko z uwagi na ekonomiczne zwiazki miedzy dochodami a cata sfera
gospodarowamia '', ale takze z uwagi na zainteresowania polityki pafi-
stwa i polityki spotecznej zagadnieniami sprawiedliwosci i réwnomier-
nosci rozktadu dochoddéw spoteczenstwa. Dzicki tym zainteresowaniom
istnieja informacje o koncentracji dochodéw i majatku gospodarstw do-
mowych w przekroju wielu lat, niekiedy siegajacych nawet ubiegtego
wieku. Umozliwia to wyodrebnienie tendencji w zakresie zrdéznicowania
dochodéw w przekroju czasowym oraz — co nalezy uznaé¢ za bardzo
istotne — wyodrebnianie czynnikdéw ksztattujacych okreslone tendencje.
Rozwazania takie mozna prowadzi¢ na podstawie szeregdw czasowych
budowanych dla okre§lonego kraju. W tym tez sensie trudno jedno-
znacznie rozdzieli¢ badania czasowe od badan przestrzennych. Omawia-
jac zmiany w czasie bedziemy si¢ starali pokazywaé wskazniki rozkta-
déw dochoddéw w przekroju lat, bazujac przy tym na przyktadach wy-
branych krajow. W przypadku analizy przestrzennej skoncentrujemy sie
na porownaniach (miedzynarodowych, ktére z kolei dokonywane beda
dla danych momentéw czasowych.

Analiza parametréw rozktadow dochodéw w diugich odcinkach cza-
su, przekraczajacych 20 lat, a siegajacych nawet lat 50, pozwala na wy-
odrebnienie zasadniczych tendencji rozwojowych'’. Tendencje te ule-
gaja niekiedy zatamaniu (np. okresy wojen czy kryzyséw gospodar-
czych), ale sa mozliwe do zaobserwowania w dlugim okresie czasu.

Przy dokonywaniu poréwnan w czasie nalezy pamictaé, ze wyniki
badan obciazone sa zmianami sity nabywczej pieniadza, jaka w tym
czasie nastepuje. Czynnik ten jest jednakze bardziej, istotny przy oma-
wianiu poziomu dochodéw niz przy charakteryzowaniu syntetycznymi
miernikami rozktadu dochodow.

Obserwacje i badania prowadzono w rdéznych krajach ii w odmien-
nych odcinkach czasu wskazuja na wystepowanie wyraznej prawidlo-
wosci polegajacej na zmniejszaniu si¢ stopnia zrdéznicowania dochoddow

" Por. A. J. Buraczas, Teorii sprosa (makroanaliz), Moskwa 1970.

> Por. H. Lydall, The Structure of Earnings, Oxford 1968, s. 239.
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Tabela 2
Wspétczynniki koncentracji R rozktadu dochodéw w wybranych latach i wybranych krajach
$wiata
. Wielka . . .
Kraj RFN Dania Brytania Holandia Szwecja ‘ Norwegia USA
Lata | 1936 | 1950 | 1939 | 1952 | 1938 | 1964 | 1938 | 1962 | 1935 | 1963 | 1865 | 1950 | 1903 | 1956
R | 49 | 45 | 50 | 44 | 43 | 40 | 48 | 44 | 54 | 40 | 50 | 32 50 33

Zrédto: J. Tinbergen, Income Distribution (Analysis and Policies), s. 17.

ludnoéci wraz z uptywem czasu. Wedtug badan J. Tinbergena ', bazuja-
cych na réznych okresach czasu dla kilku krajéw (gltownie europej-
skich), stopien zréznicowania dochodéw ludno$ci mierzony wskaznikiem
procentowym wspotczynnika koncentracji zmniejsza si¢ przecigtnie co-
rocznie o 0,6%. Wyliczenia te zostaty oparte na rzeczywistych warto-
Sciach wspdtczynnika koncentracji R, ktére zawarte sa w tabeli 2.

Zastosowanie innych miernikdw do opisu rozktadu dochoddéw przez
tegoz autora pozwolito na sformutowanie dodatkowych wnioskow, zgod-
nych z wysunieta wczedniej prawidtowosdcia o zmniejszaniu si¢ rozpie-
tosci w dochodach wraz z uptywem czasu. Jednym z tych dodatkowych
spostrzezen jest fakt zmniejszajacego si¢ udziatu grup ludnos$ci o naj-
wyzszych dochodach w ogdlnym rozktadzie dochodéw oraz zwigkszenie
sie udziatu grup o najnizszych dochodach. Tendencja ta obserwowana
byta w kilku dekadach XX wieku. Dalszym uogdlnieniem wysunigtym
przez Tinbergena jest obserwacja, iz zredukowanie nieréwnomiernosci
w rozktadzie dochodéw o potowe (w ujeciu procentowym wspotczynnika
R) wymagato od 50 do 85 lat w réznych krajach.

Zmniejszanie si¢ rozpigto$ci w rozktadzie dochoddéw ludno$ci zaobser-
wowal takze D. Murray'* na przyktadzie Australii w latach 1968-1974,
a wiec nawet w do$¢ krétkim czasie. Zaobserwowal on zmniejszenie sic
nierownomiernosci rozktadu dochodéw w Australii w okresie 1973 - 1974
w stosunku do okresu 1968-1969. Obliczenie wsp6tczynnikéw koncen-
tracji dla réznych grup pozwolito na ustalenie czynnikéw tagodzacych
nierownomierno$ci rozktadu dochodéw. W tym przypadku oddziatywaty
tutaj nastepujace przyczyny:

1. Szybciej wzrastaly dochody kobiet niz dochody me¢zczyzn. Z uwa-
gi na to, iz dochody kobiet byty nizsze niz dochody me¢zczyzn, zmiana
ta prowadzita do zmniejszania si¢ zréznicowania dochoddw.

2. Dochody oséb o nizszym poziomie wyksztatcenia wzrastaty szyb-
ciej niz dochody oséb z wyksztatceniem wyzszym.

" Por. J. Tinbergen, Income Distribution (Analysis and Policies), Amsterdam,
Oxford, New York 1975, s. 17 - 27.

" D. Murray, Changes in Income Inequality: Australia, 1968 -1969 to 1973 -
-1974, The Review of Income and Wealth, September 1979, series 25, number 3,
ss. 316 - 323.
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3. Nieco szybciej wzrastaly dochody oséb mtodych i starszych, na-
tomiast w wolniejszym tempie przyrastaty dochody oséb w Srednim
wieku.

Ogdlniejsze badania nad rozktadami dochoddéw Iludnosci w okresie
dtuzszym niz jeden wiek doprowadzity S. Kuznetza do opisania zmian
w zrdéznicowaniu dochoddéw spoteczenstwa przy pomocy ksztattu odwré-
conej litery U. Ksztatt tej krzywej obrazuje zmiany zachodzace w roz-
pictosciach miedzy grupami ludno$ci o najwyzszych i najnizszych do-
chodach w dtugiej serii czasowej'’. Stosownie da zaprezentowanego
ksztattu odwrdconej litery U, najpierw wystepowaty tendencje do zwick-
szania si¢ réznic w dochodach ludnos$ci, a nastepnie zrdéznicowanie do-
chodow ulegto powolnemu zmniejszaniu. Wzrost rozpigtosci w docho-
dach zwiazany byt z rodzeniem si¢ kapitalizmu i wykorzystywaniem
wielu pokolen robotnikdw. W dalszym rozwoju gospodarczym, wraz
zZ tworzeniem si¢ organizacji zwiazkowych robotnikéw jako sity prze-
ciwstawnej, kapitatowi oraz wraz ze wzrostem roli panstwa jako orga-
nizatora «polityki spotecznej, wzrost zrdéznicowania dochodéw ulegl za-
trzymaniu, a nastepnie rozpoczat si¢ proces ragodzenia rozpictosci w do-
chodach, ktdory trwa nadal. Nalezy sobie jednak zdawaé sprawe z faktu,
iz w chwili obecnej sa na $wiecie kraje, w ktérych trwa jeszcze proces
zwiekszania sie zréznicowania dochodéw '°.

Zmniejszanie zréznicowania dochodéw w czasie widoczne jest takze
na przyktadzie rozpietosci ptac rdéznorodnych grup gospodarstw domo-
wych. Przyktadem moga by¢ tutaj badania prowadzone przez Z. Jacu-
kowicz ' nad rozpietoécia prac nauczycieli w kilkunastu krajach $§wiata
w diugim okresie czasu. Z badan tych wynika wniosek (potwierdzajacy
prawidtowos¢ ogdlna), ze w przekroju czasowym wystepuje tendencja
zmniejszania rozpicto$ci ptac nauczycieli.

Obserwowane dotad zmniejszanie si¢ zrdznicowania dochoddéw na
$§wiecie w przekroju czasowym prowadzi do postawienia pytania, jaka
jest granica zmniejszania si¢ tych rozpictosci. Innymi stowy moéwiac
mozna si¢ zastanawiaé, do jakiego poziomu wspdiczynnika koncentracji
bedzie si¢ zmniejsza¢ zréznicowanie dochodéw? Czy taka granica w ogo-
le istnieje i czym moze ona by¢ uwarunkowana? Czy rozwdj gospodar-
czy spoteczenstwa i <«bodzcowe oddziatywanie zréznicowania dochodéw

" Por. na ten temat — S. Kuznetz, Economic Growth and Income Inequality.
American Economic Review. 1955. Wol. 45. s. 1-28 oraz G. S. Fields, Poverty,
Inequality, and Development, Cambridge 1980, s. 122.

' Tendencje takie wystepuja w krajach o bardzo niskim stopniu rozwoju
gospodarczego — por. E. K. Akpa, The Size Distribution of Income in Liberia,
The Review of Income and Wealth, December 1981, series 27, number 4, ss. 387 -
-400.

" Por. Z. Jacukowicz, Place nauczycieli w rdinych krajach, Polityka Spoteczna
1980, nr 1, s. 34-36.
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moze mie¢ miejsce przy ciaglym zmniejszaniu si¢ rozpigto$ci w docho-
dach spoteczenstwa? W tej chwili nie ma warunkéw do udzielenia od-
powiedzi na powyzsze pytania wobec braku 'mozliwo$ci «przeprowadzenia
badan empirycznych i nieistnienia teorii wyjasniajacej zmiennos$¢ zréz-
nicowania dochodéw w czasie. Nie ulega watpliwo$ci, ze kryzys w gos-
podarce $wiatowej z poczatku lat siedemdziesiatych i nastepny z poczat-
ku lat osiemdziesiatych (gwaltowny wzrost bezrobocia) powodowat zaha-
mowania w omawianych tendencjach. Te «drobne zatamania w ogdlnej
tendencji nie beda miaty wickszego znaczenia, kiedy w przysztosci ujmo-
wane beda w spojrzeniu dilugookresowym. Mozna jednakze zaktadaé, iz
tempo zmniejszania si¢ zréznicowania dochoddw bedzie nizsze w pierw-
szej potowie obecnego stulecia. Opierajac si¢ na ksztatcie odwrdéconego
U Kuznetza mozna przypuszczaé, ze zmniejszenie si¢ zréznicowania do-
choddéw przyblizaé si¢ bedzie do asymptoty réwnolegtej do wydtuzonego
ramienia tej krzywe;j.

CzeSciowym potwierdzeniem tej tezy sa wyniki badania stopnia row-
nomierno$ci rozktadu dochodéw ludnosci w Polsce w okresie 1956-1980.
W okresie tym utrzymywata si¢ w miare niezmienna warto$¢ wspdtczyn-
nika koncentracji rozktadu dochodéw'®. Natomiast lata 1981-1982 przy-
niosty do$¢ wyrazne zmniejszenie poziomu wspdiczynnika koncentracja
dochodéw, w wyniku wprowadzonych podwyzek ptac nominalnych oraz
wyptaconych rekompensat'’.

Oceniajac rozpicto$ci dochoddéw w przekroju czasowym nalezy takze
wspomnie¢ o odmienno$ci rozktadu dochodéw przed opodatkowaniem
oraz po opodatkowaniu. W zdecydowanej wickszosci krajow dziatanie
systemu podatkowego zmierza w kierunku zmniejszenia zrdéznicowania
dochodow. Potwierdzaja to wyniki réznorodnych badan prowadzonych
w réznych okresach czasowych i w wielu krajach. Zaleznie od syste-
mu podatkowego funkcjonujacego’ w danym kraju, zréznicowanie do-
chodéw zmniejszato si¢ w réznym stopniu. W rozktadzie dochodéw po
opodatkowaniu wzrastat udzial dochoddw gospodarstw biedniejszych
i malat udziat dochodéw gospodarstw bogatszych.

Obszerne studium nad rozktadami dochodéw w czasie na przyktadzie
kilku krajéw $wiata przeprowadzit M. Schnitzer’’. Badania tego autora
udokumentowane bogatym materiatem liczbowym, wskazuja wyraznie

" Por. L. Beskid, T. Czoloszynski, Problemy nieréwnomiernosci rozktadu ptac

realnych netto w Polsce w okresie 1956 -1970, Warszawa 1972 oraz W. Krencik,
Dtugookresowe tendencje zmian struktury ptac w Polsce w latach 1956 - 1978, w:
Studia i Materiaty, Warszawa 1930, z. 21, s. 193.

" Por. J. Kordos, Szacunek rozktadu wysokosci ptacy za styczen 1981, Wiado-
mosci Statystyczne 1981, nr 6 oraz Z. Jacukowicz, Problemy sptaszczenia ptac
w Polsce, Polityka Spoteczna 1983, nr 7.

*® M. Schnitzer, Income Distribution, A Comparative Study of the United
States, Sweden, West Germany, Fast Germany,. The United Kingdom, and Japan,
New York, Washington, London 1974.
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na zmniejszanie si¢ zréznicowania dochodéw pod wplywem opodatkowa-
nia. Autor postuzyt si¢ gtdéwnie decylami oraz kwintylami i wykazat, ze
udziat dochodéw po opodatkowaniu ostatniego kwintyla lub decyla
w ogdllnych dochodach zmniejsza si¢ o kilka punktéw procentowych na
korzy$¢ udziatu gospodarstw biedniejszych.

Jednym z nielicznych autoréw, ktérzy dowodza, iz zréznicowanie do-
chodéw po opodatkowaniu jest wyzsze niz przed opodatkowaniem jest
D. Karageorgas®’'. Obliczenia tego autora wykonane w Grecji w 1969 ro-
ku dowodza, iz zréznicowanie dochoddéw przed opodatkowaniem mierzo-
ne wspdtczynnikiem koncentracji wynosito 0,59, natomiast po opodatko-
waniu — 0,61. Taka proporcja powyzszych wskaznikéw powodowana
jest — zdaniem autora — malta skuteczno$cia systemu podatkowego,
ktéry pozwala na ukrywanie znacznej czg$ci dochoddédw przez gospodar-
stwa bardzo bogate. W stwierdzeniu tym jest niewatpliwie wiele stusz-
nosci, ale z drugiej strony nalezy réwniez pamictaé, iz oparcie si¢ na
informacjach pochodzacych z réznych zrédet statystycznych moze wptly-
waé na uzyskiwane wyniki.

Z dochodami ludnodci zwiazane jest SciSle zagadnienie rozktadu ma-
jatku posiadanego przez gospodarstwa domowe, szczegllnie w odniesie-
niu do systemu kapitalistycznego. Zgromadzony i posiadany w gospodar-
stwiec domowym majatek jest z jednej strony funkcja dochodéw uzy-
skiwanych w dtugim okresie, a z drugiej strony warunkuje on otrzymy-
wanie wysokich dochodéw w przysztosci. Mozna zatem oczekiwaé, iz
zmiany w zréznicowaniu dochoddéw ludnosci beda wywolywaé, a zarazem
beda wynikiem podobnych zmian w stopniu zrdznicowania majatku.
Prowadzone studia i badania empiryczne pozwolity na sformutowanie
prawidtowosdci, iz w dtugim okresie czasu zrdéznicowanie majatku posia-
danego przez gospodarstwa domowe ulega zmniejszeniu. Oznacza to, ze
w przekroju czasowym rozkltad majatku wedtug wysoko$ci jego wartosci
jest coraz bardziej rownomierny, chociaz nie w tak duzym stopniu jak
rozktad dochodéw wedtug wysokosci.

Badania nad rozktadem majatku wedtug wysokosci sa bardziej utrud-
nione niz badania dochodéw z uwagi na mniejsza ilo§¢ zrdodet etatystycz-
nych w tym =zakresie oraz ztozonoS$cia prowadzenia odrebnych badan
empirycznych. Przeprowadzone przez A. B. Atkinsona i A. J. Harriso-
na’’ badania nad rozktadem majatku w Wielkiej Brytanii wskazuja,
iz staje sic on coraz bardziej rownomierny. Dla przyktadu mozna poda¢,

21

D. Karageorgas, The Distribution of Tax Burden by Income Groups in
Greece, The Economic Journal 1973, June, s. 436-447. Odwrotne proporcje w tym
zakresie zostaly wykazane w innych badaniach prowadzonych w Grecji na poczat-
ku lat siedemdziesiatych — T. Lianos, K. Prodromidis, Aspects of Income Distri-
bution in Greece, Athens 1974, s. 47-48.

”? Por. A. B. Atkinson, A. J. Harrison, Wealth, Reviews of United Kingdom
Statistical Sources, Volume VI, Oxford 1978, s. 32.
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ze w latach 1911-1913 zaledwie 1% o0s6b dorostych powyzej 25 roku
zycia w Wielkiej Brytanii posiadat 66% warto$ci majatku, natomiast
w 1970 roku odsetek ten wynosit 31%. Przytoczone dane wskazuja
jednoczes$nie, ze rozktad majatku charakteryzuje si¢ znacznie wigksza
koncentracja niz rozktad dochodéw spoteczenstwa. Zmniejszanie si¢ zrdz-
nicowania w rozktadach majatku wsréd ludnosci obserwowane byto takze
przez wielu innych badaczy. R. Spant® wykazal zmniejszanie si¢ zréz-
nicowania majatku w Szwecji w okresie od 1920 do 1975 roku. O ile
w 1920 roku 1% najbogatszych gospodarstw domowych w Szwecji po-
siadat 50% catkowitego majatku, o tyle w roku 1975 odsetek ten zma-
lat do okoto 20%. Zrézinicowanie to — zdaniem tegoz autora — byto
mniejsze w Szwecji niz w takich krajach jak RFN, Wielka Brytania,
Stany Zjednoczone czy Dania.

N. Podder i N. C. Kakwani®* wykazali zmniejszanie si¢ zréznicowania
majatku w Australii w oparciu o wspdtczynnik koncentracji. Warto$é
tego wskaznika wyliczona dla roku 1915 dla Australii wynosita 0,861,
a dla lat 1966 - 1967 obnizyta si¢ do poziomu 0,52.

Analizujac rozktad majatku w Australii zaobserwowano ponadto, iz
nieréwnomierny jest rozktad zadiluzenia gospodarstw o rdéznej wartosci
posiadanego majatku. Okazalo si¢, ze najbogatsi zadtuzeni sa w bardzo
matym stopniu, natomiast wysokie zadtuzenie wystepuje wsrdd gospo-
darstw o $rednim poziomie zamoznosci.

P. M. Lyons na przyktadzie badan przeprowadzonych w Irlandii wy-
kazat, iz 5% najbogatszych w 1966 roku skupiato 63% catkowitego ma-
jatku, natomiast 62% oséb dorostych nie posiadato zadnego majatku®.

Z powyzszych rozwazan wynika, iz zréznicowanie dochodéw oraz ma-
jatku ulega powolnemu zmniejszaniu w diugich okresach czasu. Zrdzni-
cowanie dochoddw jest mniejsze niz zréznicowanie majatku, co ma swo-
je uzasadnienie w zalezno$ciach miedzy dochodami a majatkiem, maja-
cych charakter sprzezenia zwrotnego.

III. ZROZNICOWANIE DOCHODOW W WYBRANYCH KRAJACH SWIATA

Przestrzen jest kolejnym elementem réznicujacym rozktady docho-
déw i majatku gospodarstw domowych. Oczywiscie przestrzen jako taka
nie jest czynnikiem rdéznicujacym dochody, ale jest synteza wielu réz-

*® R. Spant, The Development of the Distribution of Wealth in Sweden, The
Review of Income and Wealth, March 1981, series 27, number 1, ss. 65-73.

* N. Podder, N. C. Kakwani, Distribution of Wealth in Australia, The Review
of Income and Weath, March 1976, series 22, number 1, ss. 75 - 92.

® P. M. Lyons, The Size Distribution of Personal Wealth in the Republic of
Ireland, The Review of Income and Wealth, June 1974, series 20, number 2,
ss. 181 - 202.
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norodnych czynnikéw, ktére w danym miejscu powoduja inny rozktad
zamozno$ci niz na innym obszarze. Niejednakowy stopienn rozwoju go-
spodarczego i spotecznego w krajach $wiata przejawia sie¢ w roznym
stopniu rozpieto$ci miedzy najnizszymi i najwyzszymi dochodami. Poza
czynnikiem rozwoju gospodarczego, w kazdym kraju istnieje cata gama
czynnikdw o charakterze pozaekonomicznym (tradycje, przyzwyczaje-
nia), ktére w sposéb istotny wplywaja na zréznicowanie dochoddéw’™.

Omawianie zréznicowania dochodéw w przestrzeni rozpoczniemy od
poréwnania rozpigtosci dochoddéw spoteczenstwa migdzy krajami socjali-
stycznymi i kapitalistycznymi. Nie trzeba dowodzié¢, iz takie pordwnania
sa bardzo trudne z uwagi na wiele réznic wystepujacych miedzy tymi
grupami krajow. Obok odmienno$ci ekonomiczno-gospodarczych trzeba
tutaj takze wskaza¢ na rdéznice historyczne i kulturowe. Poza tym
istnieja réznice w definicjach dochodéw oraz odmienne sa zrédita kre-
owania dochodéw w tych systemach.

Wedtug M. Schnitzera”’, dochody w krajach kapitalistycznych zale-
za gtéwnie od trzech czynnikéw: ziemi, kapitatu i pracy oraz polityki
rzadu w zakresie systemu podatkowego i ptatnosdci transferowych.
W krajach socjalistycznych natomiast poziom i rozktad dochodéw ksztat-
towany jest w systemie gospodarki planowej przy duzym ograniczeniu
dochodéw ptynacych z kapitatu. Wyeliminowanie roli kapitatu jako czyn-
nika kreujacego dochody w gospodarce socjalistycznej winno — z teore-
tycznego punktu widzenia — prowadzi¢ do zmniejszenia rozpigtosci
w dochodach. Teza ta znalazlta potwierdzenie w przeprowadzonych przez
R. Schnitzera badaniach, w ktérych wykazat, ze zréznicowanie dochodéw
w krajach socjalistycznych jest mniejsze niz w krajach kapitalistycznych.
Whnioski te potwierdzit swoimi badaniami J. M. Michal®, ktéry omawiat
zréznicowanie dochodéw w kilku krajach socjalistycznych w pordéwnaniu
z krajami kapitalistycznymi. Autor ten stwierdza, ze dochody w kra-
jach socjalistycznych sa bardziej réwnomiernie roztozone niz w krajach
kapitalistycznych, réwniez w odniesieniu do mniejszych panstw Kkapi-
talistycznych. Whniosek ten jest dla autora oczywisty z uwagi na fakt
nie wystepowania (lub wyst¢powania w ograniczonym zakresie) docho-
déw z tytutu wlasnosci w gospodarce socjalistycznej, ktére sa z natury
rzeczy bardziej skoncentrowane niz dochody z pracy. Z uwagi na te
réznice miedzy systemami, autor zanalizowat jedynie rozktad docho-

* Zréznicowanie dochodéw miedzy krajami $wiata wydaje sie¢ wieksze niz

zréznicowanie dochodéw wewnatrz jakiego$ kraju — por. A. B. Atkinson, The
Economics of Inequality, Oxford 1975, s. 27.

” Por. M. Schnitzer, Income Distribution, s. 3.

*® J. M. Michal, Size-Distribution of Earnings and Household Incomes in Small
Socialist Countries, The Review of Income and Wealth, December 1973, series 19,
number 4, ss. 407 - 427.
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déw z pracy. Takze w tym przypadku okazato si¢, ze dochody z pracy
roztozone s3 bardziej réwnomiernie w krajach socjalistycznych®.

Przestrzenne zréznicowanie dochoddéw dotyczy takze poszczegdlnych
kontynentéw. Badania przeprowadzone w tym zakresie przez N. O. Kak-
wani”’ wskazuja, ze wieksza nieréwnomiernoéé rozktadu dochoddéw wy-
stepuje w krajach rozwijajacych sie, a mniejsza w krajach rozwinigtych
gospodarczo. Opierajac si¢ na informacjach pochodzacych z Banku Swia-
towego autor wyliczyl wspdtczynniki koncentracji dla kilku kontynen-
tow. Srednia warto$é wspbtczynniké4w koncentracji dla krajéw Afryki
wynosi 0,487, Ameryki kacinskiej — 0.515, Azji — 0,407 i rozwini¢tych
krajéw Europy — 0,380 (bazujac na informacjach z okresu 1970-1975).
Ponadto (badania te potwierdzity teze, iz udziat grup ludnosci o najwyz-
szych dochodach w ogdlnej sumie dochoddéw jest mniejszy w krajach
rozwinietych niz rozwijajacych sie. Udziaty dochodéw 2%  ludnosci
o najwyzszych dochodach byly na poszczegdlnych kontynentach naste-
pujace: Ameryka kacinska — 56,6%, Afryka — 53,9%, Azja — 47,2%,
rozwiniete kraje Europy — 43,1%.

Dalsze badania zréznicowania dochoddéw w przestrzeni dotyczyty roz-
pictosci miedzy dochodami w przekroju poszczegdlnych krajéow Swiata.
J. Whalley’ analizowat zréznicowanie rozktadéw dochodéw ludnosci
w 80 krajach Swiata postugujac sie¢ wskaznikiem koncentracji oraz udzia-
tem dochoddéw najbardziej zamoznych grup w ogdlnych dochodach lud-
nosci danego kraju. I chociaz skala zrdéznicowania zmniejsza si¢ wraz
z uptywem czasu, to jednakze rozpictosci dochoddéw miedzy krajami
biedniejszymi i bogatszymi sa bardzo duze. Nalezy przy tym pamigtac,
ze state lub nawet zmniejszajace si¢ zréznicowanie wyrazone w jednost-
kach wzglednych nie eliminuje wzrostu zrdznicowania Wwyrazonego
w jednostkach bezwzglednych. A te rozpictosci, wtasnie wyrazane w da-
nych bezwzglednych, sa najbardziej czytelne i uchwytne dla przecict-
nych obywateli.

W innym badaniu J. Cromwell’® uszeregowal 67 krajéow $wiata we-
dtug malejacego wspotczynnika koncentracji wyliczonego dla rozktadu
dochodéw ludnosci wedtug wysokosci. Trudno tutaj przytaczaé cata liste
tych panstw, ale moze dla zobrazowania ogdlnej prawidtowosci wymie-

” Ibidem, s. 424.

* N. O. Kakwani, Income Inequality and Poverty (Methods of Estimation and
Policy Applications), Oxford 1980, s. 385-389.

J. Whalley, The Worldwide Income Distribution: Some  Speculative Calcu-
lations, The Review of Income and Wealth, September 1979, series 25, number 3,
ss. 261 - 276.

). Cromwell, The Size Distribution of Income: An International ~Comparison,
The Review of Income and Wealth, September 1977, series 23, number 3, ss. 291 -
- 308.
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Tabela 3

Zréznicowanie dochoddéw ludno$ci w wybranych krajach $wiata

Numer , .
kolejny Kraj Rok Wspo}czynn'l'k
z listy koncentracji
1 NRD 1964 0,239
2 Czechostowacja 1958 0,246
3 Polska 1965 0,260
4 Wegry 1962 0,270
11 Jugostawia 1963 0,324
22 Szwecja 1963 0,400
23 Wielka Brytania 1964 0,400
24 Japonia 1962 0,409
26 Stany Zjednoczone 1965 0,414
27 i Australia 1962 0,416
28 RFN 1962 0,423
63 Meksyk 1963 0,530
64 Irak 1956 0,568
65 Tajlandia 1962 | 0,583
66 Gabon 1960 0,584
67 Kolumbia 1969 0,584

Zrédto: J. Cromwell, The Size Distribution, s. 293-295

nimy ponizej po kilka krajow z (poczatku, srodka i konca tej listy (kraje
zostaly uszeregowane od najnizszych do najwyzszych wartosci wspot-
czynnika koncentracji).

Zawarte w tabeli 3 dane potwierdzaja wcze$niejsze rozwazania o wigk-
szej rownomierno$ci rozktadu dochodéw w Kkrajach socjalistycznych niz
w krajach kapitalistycznych. Ponadto kraje kapitalistyczne o wysokim
stopniu rozwoju gospodarczego charakteryzuja si¢ mniejszym zrdéznicowa-
niem dochoddw niz kraje rozwijajace sie. Wskazuje to na istnienie sil-
nego zréznicowania dochodéw na $wiecie miedzy krajami (biednymi i bo-
gatymi. A. B. Atkinson” wykazat, ze zréznicowanie dochodéw na $wie-
cie jest znacznie wicksze niz zréznicowanie dochoddéw wewnatrz takich
panstw jak Stany Zjednoczone czy Wielka Brytania. Zmniejszenie wskaz-
nikéw zréznicowania dochoddéw obserwowane w czasie i przestrzeni nie
likwiduje ubdstwa wielu grup ludnosci w réznych czesciach Swiata. Na-
tomiast wzrost ogdlnego poziomu os$wiaty ludnosci $wiata powoduje —
zdaniem J. K. Galbraitha™, ze coraz czeiciej réznorodne grupy buntuja
si¢ przeciwko wystepowaniu duzych réznic bezwzglednych miedzy za-

* Autor podaje, ze zréznicowanie dochodéw migdzy USA i Tanzania bylo jak
1 :50, a dla przyktadu miedzy USA i Grecja jak 1:5 — por. A. B. Atkinson, The
Economics of Inequality, Oxford 1975, s. 241.

* Por. J. K. Galbraith, The Nature of Mass Poverty, Cambridge, Massachu-
setts 1979.
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mozno$cia poszczegdlnych warstw i klas spotecznych na naszym globie.

Rozwazajac zagadnienia poziomu i rozktadu dochodéw oraz majatku
na S$wiecie nalezy jeszcze kilka stéw poswieci¢ rozgraniczeniu pojecia
bogactwa w sensie pieniadza i bogactwa w sensie wiedzy technologicz-
nej, majatku trwatego czy zdolnosci produkcyjnej. Przyktadem krajow
reprezentujacych bogactwo w sensie pieniadza sa panstwa Bliskiego
Wschodu, otrzymujace wysokie dochody z tytutu sprzedazy ropy nafto-
wej. Ludno$¢ tych krajéw dysponuje wysokimi kwotami pieniedzy, kto-
re przeznaczane sa na nabywanie réznorodnych débr o charakterze kon-
sumpcyjnym. Korzystanie z tych débr i ich nabywanie jest mozliwe tak
dtugo, jak dtugo nastepuje naptyw Srodkdw pieni¢znych za sprzedawane
surowce. Budowanie drogich mieszkan i samochodéw w Kuwejcie czy
nie wykorzystane inwestycje w Libii nie sa zadna gwarancja utrzyma-
nia bogactwa na obecnym poziomie po zmniejszeniu si¢ wplywow ze
sprzedazy ropy naftowej. Brak inwestycji w ludzi, w ich wyksztatcenie
i wiedze daje tylko pozorny i krétkotrwaly wzrost poziomu zycia opie-
rajacy si¢ na wysokich dochodach. Przyktadem gwatltownego odwracania
si¢ stopy zyciowej spoteczenstwa jest Libia na przetomie lat 1982/83,
gdzie bardzo mocno zmniejszyty sic wptywy ze sprzedazy ropy naftowej,
co wywotato gwattowny spadek poziomu dochoddéw i poziomu zycia spo-
teczenstwa.

Inaczej jest natomiast w krajach wysoko uprzemystowionych, gdzie
wiedza technologiczno-organizacyjna i potencjal sit wytwoérczych gwa-
rantuja wzrost dochodéw spoteczenstwa i w krétkim czasie hamuja jego
spadek w okresach kryzyséw gospodarczych. Powyzsze uwagi wskazuja,
ze niewielkie zréznicowanie dochodéw mig¢dzy dwoma krajami w danym
momencie czasu moze tatwo okazaé si¢ bardzo duze w okresie nastep-
nym, je$li w jednym kraju dochody opieraja sic tylko na bogactwie
w sensie pieniadza, a w drugim gtéwnie na majatku produkcyjnym.

TRENDS OF CHANGES IN INCOME AND PROPERTY DISTRIBUTION
OF THE WORLD POPULATION

Summary

Examining and comparing changes in income and property distribution of the
population in many states is very often difficult on account of different method
of gathering statistical data. This concerns differences in systems of taxation of
population's income, socio-demographic structure of society, number of households
and first and foremost choice of household samples for representative studies.
Coefficients of concentration and decile measures are the most common methods
of describing income distribution.

The studies carried out in the last decades (from the end of former century)
allow to formulate a rule that degree of inequality of income and property
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distribution in households diminishes slowly as the time flows. Property of po-
pulation being a function of a long-run income on the one hand and affecting the
short-run incomes on the other, is distributed more inequally in societies than
incomes.

Differentiation of population incomes according to their amount is higher in
capitalistic countries and lower in socialist ones. Increase in a range of incomes
as expressed in absolute numbers can be observed as a level of concentration
coefficients for income decreases. There can be also a difference in space observed
between those countries which are considered to be rich in a sense of tenders of
payment and those of a highly developed industry, technology and considerable
productive property.





