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Kultura ponowoczesnosci wptywa na wszelkie aspekty zycia ludzkiego.
Jej poszczegolne skladowe majg zwigzek z ksztaltowaniem tozsamosci jed-
nostki i stanowia o jej status quo. Trudno wymieni¢ determinanty wspodlczes-
nej cywilizacji, jednak mozna wskaza¢ te zwigzane z przygotowaniem do
dorostosci, ktora daje czlowiekowi poczucie wolnosci, samostanowienia,
z jednoczesnym narzucaniem obowigzkoéw.

Proces edukacji mozna traktowac jako proces hominizacji cztowieka, po-
legajacy na uksztaltowaniu cech gatunkowych jednostki, w wyniku socjali-
zacji i kolektywizacji, sprowadzajacych czlowieka do wielowymiarowego
homo?:

1 Zob. T. Hejnicka-Bezwiriska, Pedagogika 0golna, Warszawa 2008, s. 230-231.
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— homo rationale - cztowieka, istoty racjonalnie myslacej,

— homo faber - cztowieka pracy, wytwarzajacego narzedzia i dobra,

— homo ludens - cztowieka zabawy,

- homo cogitas - cztowieka rozumnego, poszukujacego prawdy,

— homo oeconomicus - cztowieka kalkulujgcego,

— homo oesteticus - cztowieka tworzacego,

— homo cerator - czlowieka aktywnego, ksztaltujacego siebie i wiat,

— homo politycus - czlowieka mediujacego, zabiegajacego o wspodlne do-
bro,

— homo agens - cztowieka aspotecznego.

Hominizacja takze, jako wynik habitusu, odzwierciedla w czlowieku ca-
toksztalt jego doswiadczent zewnetrznych, konstruujac jego wielowymiaro-
wos¢ i tozsamos¢. Stanowigc swoistg ,,odbitke spotecznej kliszy”2, ktéra daje
czlowiekowi poczucie podmiotowosci, badZz przedmiotowosci, istotnych
skladowych w budowaniu spoteczenstwa, réwniez obywatelskiego XXI
wieku. Spoleczenstwa, dla ktérego istotny jest kapitat ludzki, realizowany
w systemie politycznym - demokracji, warunkowanej wszechobecng globa-
lizacja $wiata. Jego cyfryzacja, nowoczesnymi technologiami informacyjno-
komunikacyjnymi, ktére (w opinii Barbary Kedzierskiej) rzutujg na zmiany

we wszystkich obszarach ludzkiej aktywnosci: zawodowej, spolecznej i prywatnej,
ktére w sposéb zasadniczy implikuja i generuja ogélnoswiatowe procesy, wéréd kto-
rych globalizacja staje sie dla wspolczesnego cztowieka najbardziej znaczaca, nie tyl-
ko dlatego, ze dotyczy wszystkich wiasciwie obszaréw funkcjonowania spote-
czenstw (nauki, gospodarki, rynku pracy, kultury czy edukacji), ale przede
wszystkim dlatego, ze odnosi sie do kazdej jednostki, wymuszajac autonomie zinte-
growang z odpowiedzialnoscig za siebie i ,swdj $wiat”3.

Demokracja, zdaniem Anthony’ego Giddensa, jest uwazana za system
polityczny zapewniajacy najwieksza réwnosé polityczng, ochrone wolnosci
i swobod obywatelskich, troske o wspdlne dobro, dbatos¢ o potrzeby oby-
watelskie, warunki dla ich moralnego rozwoju i podejmowania skutecznych
decyzji uwzgledniajacych interes wszystkich*.

Istota demokracji jest jej wymiar aksjologiczny, oparty na warto$ciach
politycznych typu: ,wolnosé, réownosé, godnosé cztowieka, sprawiedliwosé,

2 Zob. J. Maciejewski, Tozsamos¢ mtodego pokolenia w zmieniajqcej sig rzeczywistosci spoteczno-
ekonomicznej Polski, Krakow 2010, s. 119.

3 B. Kedzierska, Starozytny kontekst nowoczesnego procesu ksztatcenia i wychowania, [w:] (Kon-
tro)wersje wielowymiarowosci wspotczesnej edukacji, red. W. Jakubaszek, D. Topa, Krakow 2012, s. 13.

4 U. Swietochowska, Zjawiska patologiczne w rozwoju demokracji na przetomie XX i XXI wieku,
Gdansk 2008, s. 7.
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pluralizm, tolerancja”>. Czlowiek w tym systemie ma szanse na pelnie auto-
nomii i r6Zne sposoby istnienia.

Demokracja daje czlowiekowi szanse na dazenie do realizacji prefero-
wanych celéow opartych na zasadzie sprawiedliwosci, umozliwiajacych do-
bra organizacje zycia spotecznego.

Demokracja wymaga jednak od czlowieka umiejetnosci rozliczenia sie
z przeszioscia i wyptywami szkodliwych zjawisk traumatogennych, ograni-
czajacych ludzka aktywnos¢ w kreowaniu sensu wlasnego zycia. Zjawisk,
promowanych przez wspoélczesng kulture plynnej ponowoczesnosci typu:
zorientowanie zyciowe nekrofilne®, natychmiastowos¢, konsumpcjonizm
z nasilajaca sie postawq ,,mie¢”, kult ciala i jego uprzedmiotowienie.

Na tle zjawisk tramatogennych daje si¢ zauwazy¢ dazenia do sukcesu
z jednoczesnym uczestnictwem w ,wyscigu szczur6w”. Nastepuje takze
uleganie (przez spoteczefistwo) mitom XXI wieku - aktywizmu, spoteczni-
kostwa oraz hawelizmu (ktére moga by¢ pomocne w zaspokajaniu ludzkich
potrzeb egzystencjalnych). Zdaniem T. Hejnickiej-Bezwiriskiej’, stosunek
spoleczeristwa do mitéw staje sie wspolczesnie Zréodltem pokus badZ naci-
skow spolecznych, ograniczajacych wolnos¢. To zniewolenie, jak kazde inne,
ogranicza $wiadomos¢ czlowieka, wplywa na postrzeganie Swiata oparte
na standardach zachowan przedmiotowych, wykluczajacych w efekcie za-
pewnienie fadu spotecznego i konstruowanie przejrzystych struktur spo-
tecznych.

Uwarunkowania dla demokracji w kulturze ponowoczesnosci, wynika-
jace z ksztalcenia obywatelskiego wspoéiczesnego czlowieka®, nie sg optymi-
styczne, bowiem odzwierciedlaja caloksztalt zachowan kulturowych, pod-
porzadkowanych erze konsumpgji z homo consumens’ w roli gtéwnej. Istota
jego etycznego funkcjonowania staje sie zaspokajanie stale nowych (sztucz-
nie generowanych przez kulture popularng) potrzeb. Trudno zatem oczeki-
wad, aby podstawowe idee demokracji (wolnos¢, pluralizm, tolerancja itp.)
mogly znalez¢é zastosowanie w codziennych zachowaniach spotecznych. Sita
nacisku konsumpcjonizmu jest wszechobecna, a jednostka pomimo zdolno-
Sci do samostanowienia zostaje poddana manipulacji i urabianiu kulturo-
wemu, takze z duzym udzialem mediéw, ktére stanowia wazny element
dopelniajacy tradycyjne metody edukacji. Poprzez swoja atrakcyjnosé i brak

5 Tamze.

6 Zob. B. Sliwerski, Wspdlczesne teorie i nurty wychowania, Krakéw 2003, s. 224-226.

7 T. Hejnicka-Bezwiriska, Pedagogika ogdlna, s. 234.

8 Zob. B. Milerski, Ksztalcenie obywatelskie w perspektywie pedagogiczno-religijnej, [w:] Interdy-
scyplinarno$é pedagogiki i jej subdyscypliny, red. Z. Szarota, F. Szloska, Radom 2013, s. 659.

9 Por. Z. Bauman, Szanse etyki w zglobalizowanym Swiecie, przekl. ]J. Konieczny, Krakéw
2007, s. 170.
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ograniczern wplywu stajq sie centralnym Srodkiem przekazu wiedzy obywa-
telskiej, przebiegu proceséw i sytuacji politycznych. Upowszechniaja obo-
wigzujace wzorce moralne, stajac sie jednoczesnie kreatorami rél spotecz-
nych zaréwno czlowieka, w rozumieniu personalnym, jak iobywatela,
w tym ustroju demokratycznego?0.

Zdaniem prof. Marii Szyszkowskiej, czlowiek obywatel w systemie de-
mokratycznym nabiera szczegdlnego znaczenia ze wzgledu na mozliwos¢
bycia potencjalnym kandydatem do sprawowania rzadéw, zawiadywania
ogbélem w imie uniwersaliow, stanowigcych przestanie demokracjill. Wazny
zatem staje sie problem edukacji w imie demokracji i jej gloéwnych przesta-
nek, ktére powinny by¢ gwarantami tadu spoteczno-prawnego.

Cztowiek buduje swojg tozsamos¢ zgodnie z caloksztaltem wzorcow,
w ktérych wspolczednie zanika cztowiek postludzkil?, natomiast prym zaczy-
na wieé¢, zdaniem Z.Baumana, typ czltowieka kultury ponowoczesnosci:
spacerowicz, widczega, turysta i gracz, ktoérego cechuje ,fragmentaryzacja i epi-
zodycznoé¢ rozmaitych sfer aktywnosci, relatywizacja systemu wartosci
majaca na celu jedynie wlasng satysfakcje i przyjemnosc”13.

Szczegodlnie niebezpieczny wydaje sie brak aktywnosci, ktora jest nie-
zbedna w demokracji. Stawanie sie obywatelem wymaga bowiem zaanga-
Zowania i przejawiania inicjatywy w zakresie budowania wspélnotowosci,
w ktérej przychodzi zy¢ w wymiarze indywidualnym i spotecznym. Te dwa
ogniwa wzajemnie si¢ przenikaja i warunkuja realizacje r6znorodnych celow
w ujeciu mikro i makro. Musza stanowi¢ wytyczne dla praktyki edukacyjnej
i caloksztaltu polityki oswiatowej parnstwa. Jak bowiem stusznie zauwaza
J.A. Majcherek, ,celem demokracji powinno by¢ zapewnienie wolnoéci wy-
boru celow” 14,

Edukacja do demokracji, w opinii B. Sliwerskiego, musi uwzglednia¢
przestanki personalizmu, sprowadzajace sie¢ do'®:

- afirmacji autonomii kazdej osoby,

- podmiotowosci cztowieka,

- podmiotowosci prawa,

10 Por. A. Chmielewski, Spoteczeristwo otwarte czy wspdlnota? Filozoficzne i moralne podstawy
nowoczesnego liberalizmu oraz jego krytyka we wspotczesnej filozofii spotecznej, Wroctaw 2001,
s. 212-213.

11 Zob. M. Szyszkowska, Obywatel w ujeciu filozoficznym, [w:] Czlowiek jako obywatel, red.
M. Szyszkowska, Warszawa 1995, s. 60.

12 Zob. C. Piekarski, Homo Prosocialis jako wyzwanie i cel edukacji, [w:] Przestrzen edukacyjna
wobec wyzwar i oczekiwarn spotecznych, red. 1. Surina, Krakéw 2010, s. 61.

13 Tamze.

14 J.A. Majcherek, Demokracja. Przygodnosé. Relatywizm, Warszawa 2007, s. 49.

15 B. Sliwerski, Klinika szkolnej demokracji, Krakow 2008, s. 34.
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- prymatu zycia duchowego,

- dialogowego i wspolnotowego wymiaru wiezi spolecznych.

Wedtug K.R. Poppera, ,,demokracja nie moze niczego da¢ obywatelowi
i nie nalezy sie tego od niej spodziewac. Nie jest ona w stanie niczego czynic¢
- dziata¢ w niej moga tylko obywatele (...)1°.

Demokracja w konfrontacji ze spoleczna praktyka edukacyjna
w opinii studentéw - w Swietle badah wlasnych

Odnoszac sie do demokracji (w kontekscie edukacji), w dotychczaso-
wych rozwazaniach odzwierciedlony zostat tylko aspekt teoretyczny. Czas
zatem zweryfikowac caloksztalt dywagacji z praktyka edukacyjna, prezen-
tujac wyniki badan przeprowadzonych wsréd 153 studentéw wybranych
uczelni w Krakowie (Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji
Narodowej oraz Wyzszej Szkoly im. B. Jariskiego) - kierunki pedagogiczne.

Badania przeprowadzono w maju 2013 roku metoda sondazowa, z za-
stosowaniem techniki ankiety z kwestionariuszem zawierajagcym osiem py-
tan. Dotyczyly one problematyki edukacji do demokragji i jej przetozenia na
postawy studentéw, ich poczucia hierarchii wartosci oraz preferencji za-
chowan obywatelskich.

4,7% 0 19-24 lat

B 25-30 lat

6,7% 031-35 lat

m 36-40 lat

15,4% 00 41-45 lat

B powyzej 45 lat

68,5%

Ryc. 1. Struktura badanych pod wzgledem wieku
W badaniach uczestniczylo 95,3% kobiet, a wiek respondentéw (ryc. 1)

zawieral sie¢ pomiedzy 19. a 45. rokiem zycia. Studenci uczestniczacy w ba-
daniach ksztalcili si¢ w trybie studiow niestacjonarnych, ktére obecnie sa

16 J.A. Majcherek, Demokracja, s. 34.
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w kregu zainteresowan edukacyjnych mlodych oséb, tuz po maturze, jak
i wezesniejszych rocznikow maturzystéw. Dla eksploracji podjetego tematu
ten aspekt bowiem stanowit czynnik szczegélnie znaczacy.

Najliczniejsza grupa byli badani w wieku 19-24 lat (68,5%) oraz w prze-
kroju wiekowym 25-30 (15,4%). Pozostali stanowili niewielki odsetek réz-
nych lat zycia (16,1%).

Analiza struktury badanych w kontekscie miejsca ich zamieszkania
wskazuje na zblizony w proporcjach rozklad wartosci miasta (52,3%) do wsi
47,7%).

Dyskusja wynikéw badan wlasnych

Wyniki badani nie napawaja szczeg6lnym optymizmem. Wydaje sie, ze
kultura ponowoczesnosci poprzez preferowane wartosci zorientowania
»mie¢” jest zauwazalna w wielu aspektach zachowarn mlodego pokolenia,
okreslanego pokoleniem Y, dla ktérego istota zycia jest poszukiwanie jego
sensu poza obowiazkiem?’.

Zorientowanie zyciowe zawsze wymaga odniesienia si¢ jednostki do
pewnych wartosci, ktore jednoznacznie pokazuja, co stanowi sens zycia
czlowieka, jaka aksjologia kieruje si¢ w swoim postepowaniu, czym dla nie-
go jest spuscizna platoriskiej triady (prawda, piekno, dobro). Czy droga wy-
zwan i moralnego porzadku, czy tez balastem ograniczajgcym poczucie
wolnoéci i spolecznego funkcjonowania, bez mozliwosci uwzgledniania
wlasnych interesow i zabezpieczania potrzeb generowanych tylko z wiasnej
perspektywy.

Kazdy system spoleczny narzuca jednostce pewne kanony postaw i za-
chowan, ktére decyduja o jego poczuciu tozsamosci w kontekscie jednostki-
obywatela. Podobne zjawiska Iacza sie¢ z demokracjg, ktéra pomimo wielu
pozytywow, jako ustréj spoleczny, réwniez cechuje sie pewnymi niedosko-
natosciami. Wartosci, ktore jednak demokracja propaguje, nie moga by¢ nie-
zauwazalne przez spoleczeristwo, poniewaz to one decyduja o istocie bu-
dowanego fadu spotecznego.

Badanych studentéw poproszono o wskazanie wartosci, ktore w ich od-
czuciu sa najistotniejsze dla demokracji, stanowiagc niezaprzeczalnie o walo-
rach tego systemu politycznego (ryc. 2).

Respondenci na pierwszym miejscu wskazali solidarno$¢, nastepnie sza-
cunek i godnoé¢. Znaczacymi wartosciami taczacymi sie z demokracja byla
takze milos¢, tolerancja i wlasne zdrowie. Na koricowej pozycji (wsrod 11

17 Por. Z. Bauman, 44 listy ze Swiata ptynnej ponowoczesnosci, przekl. T. Kunz, Krakéw 2011,
s.78.
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wartosci cechujacych demokracje) znalazt sie pluralizm. Wydaje sie, ze taki
rozklad wyboréw z jednej strony moze by¢ optymistyczny i §wiadczy¢ na
korzys¢ mlodego pokolenia, z drugiej jednak strony sygnalizuje powstawa-
nie zjawiska braku zrozumienia dla potrzeb ,Innego”.

Zjawisko to mozna laczy¢ z faktem, iz pojecie pluralizmu w polskiej
Swiadomosci jest stosunkowo nowe, zauwazalne w naszej rzeczywistosci
dopiero od czaséw transformacji ustrojowej (po 1989 roku). Dla wiekszosci
spoleczeristwa jest ono réwnoznaczne z tolerancja, na co réwniez zwracali
uwage badani studenci.
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Ryc. 2. Rangowanie wartosci zyciowych studentéow w kontekscie demokracji

Demokracja wymaga od jednostki aktywnosci i poczucia odpowiedzial-
nosci za swoje losy oraz ten przystlowiowy ,kawatek podiogi”, na ktérym
przychodzi kazdemu obywatelowi zy¢. Takie rozumienie wynika z kultury
ponowoczesnosci i idei demokracji najbardziej postepowych spoteczenstw,
ktérych wyrazicielem staja sie poglady propagowane przez ,proroka glo-
balnej wioski”® M. McLuhana: ,mysl globalnie, dziataj lokalnie”.

18 Zob. J. Morbitzer, Edukacja wspierana komputerowo a humanistyczne wartosci pedagogiki,
Krakoéw 2007, s. 76-81.
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Rowniez w prezentowanych badaniach uwzgledniono ten wazki dla
demokracji aspekt, proszac studentéw o wskazanie obszaré6w wlasnej dzia-
talnosci na rzecz spotecznosci lokalnej (ryc. 3).

W swietle uzyskanych wynikéw mozna zauwazy¢, ze aktywnos¢ re-
spondentéw skierowana byta na najwyzszym poziomie na rzecz wolontaria-
tu (blisko polowa badanych). Pozostale dane stanowily nizszy odsetek i w
pierwszej kolejnosci dotyczyly dziataii zwigzanych z animacjg kultury (co
piaty badany) oraz inicjowania przedsiewzie¢ sportowo-rekreacyjnych
(13,4%). Pozostaty odsetek stanowili respondenci angazujacy sie w dziatania
organizacji pozarzadowych oraz partii politycznych. W pierwszym przy-
padku dotyczyto to 8,7% badanych, a w drugim - 2,0%.
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Ryc. 3. Dzialania studentéw podejmowane na rzecz spotecznoéci lokalnej

Dane wynikajace z badan dobrze swiadcza o catoksztalcie oddziatywan
spolecznej praktyki edukacyjnej. Wysokie wskazniki zaangazowania mlo-
dego pokolenia na rzecz miejsca zycia moga budzi¢ pozytywne odczucia
wszystkich $rodowisk odpowiedzialnych za budowanie struktur spotecz-
nych oraz ksztaltowanie $wiadomosci obywatelskiej. Dane z badan byly
zblizone do wynikéw uzyskanych w badaniach GUS (czesciowo sfinanso-
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wanych ze srodkéw Komisji Europejskiej) dotyczacych spolecznej aktywno-
$ci 0osob w wieku 25-64, przeprowadzonych w 2006 roku®.

Demokracja pozwala kazdej jednostce na funkcjonowanie styczne z jej
(demokracji) postulatami w obszarze wlasnych zakreséw zycia: osobistego,
rodzinnego, edukacyjnego, zawodowego, czy spolecznego. Swiadczy to
o poczuciu podmiotowosci czlowieka, przekladajacej sie na tzw. przysto-
wiowe branie spraw w swoje rece.

W przypadku badanych studentéw waznym wskaznikiem ich zaanga-
zowania w demokracje wydaje sie inicjatywnos¢ na rzecz zycia studenckiego
(ryc. 4).
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Ryc. 4. Inicjatywno$¢ respondentéw w zakresie zycia studenckiego

19 G. Marciniak, Uczestnictwo w kulturze i Zyciu spolecznym oraz stosunek do potrzeby ksztatce-
nia, [w:] Ksztafcenie dorostych, Warszawa 2009, s. 84; zob. A. Panek, Z. Szarota, Spoteczny wymiar
edukacji w srodowiskach lokalnych - studium przypadku, [w:] Calozyciowe uczenie si¢ jako wyzwanie
dla teorii i praktyki edukacyjnej, red. E. Solarczyk-Ambrozik, Poznar 2013, s. 391-410.
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Postawa badanych w tym aspekcie powinna odzwierciedla¢ ich rozu-
mienie bycia demokratg, czyli uczestniczenie w sposéb czynny w budowa-
niu tadu spolecznego i cywilizacji opartej na poczuciu wspdlnotowosci, lo-
jalnosci, odpowiedzialnosci za siebie i innych.

Dane z badan potwierdzaja wstepne zalozenia pracy, iz studenci nie
wykazuja zaangazowania na rzecz poprawy jakosci ksztalcenia, realizacji
projektow badawczych, dzialalnosci edukacyjnej skierowanej do srodowiska
akademickiego, czy jakiejkolwiek dziatalnosci spolecznikowskiej.

Taki stosunek mlodych oséb do najwazniejszego etapu ich zycia budzi
zdziwienie i niepokéj. Ksztalcenie na poziomie wyzszym od zawsze stano-
wilo kolebke ksztaltowania otwartosci umystu, budzenia potrzeby dazenia
do przemian otaczajgcej rzeczywistosci, poczucia stawania sie elita intelek-
tualng spoleczeristwa, ktore oczekuje od inteligenta wielowymiarowej ak-
tywnosci w imie nadrzednych intereséw spotecznych. To w srodowisku
akademickim ksztaltowaly sie osobowosci niepokorne, zbuntowane prze-
ciwko zastanemu stanowi rzeczy, majace potrzebe reformowania systemu
edukacji na wielu plaszczyznach, poczawszy od programowych po syste-
mowo-organizacyjne, pomimo wielu niekorzystnych uwarunkowan ustro-
jowych.

Obecnie, w najbardziej dla czlowieka korzystnym systemie politycz-
nym? udaje sie sprowadzi¢ studenta do bycia klientem ustug edukacyjnych,
ktéry nie zauwaza misyjnosci swojej uczelni, nie zabiega o jej wymiar elitar-
ny na rzecz wynikajacego z demokracji egalitaryzmu, szkodliwego poprzez
ten fakt dla jakosci ksztalcenia. Demokracja tym samym stala si¢ podstawa
budowania spoleczenistwa ,certyfikatowego”, ktére w wyniku kryzysu eko-
nomicznego oraz zalamania rynku pracy pozwala na edukacje jednostki bez
przysztodci i oczekiwani zawodowych, pseudoprofesjonalistow. Zdaniem
Zofii Szaroty, obecnie ,nierzadko mozna spotka¢ swoistych <kolekcjonerow
dyploméw> ze §wiadectwami kilku ukoniczonych juz kierunkéw”?1, ktérych
cechuje pragmatycznos¢ i instrumentalny stosunek do wiedzy.

Demokracja w swoich zalozeniach propaguje wartosci, ktére bezapela-
cyjnie pozwalaja jednostce na godne przezywanie zycia, funkcjonowanie
spoleczne z poczuciem bezpieczeristwa, réwnosci wobec prawa, wolnosci
stowa i wyznania, poszanowanie odmiennosci, a nade wszystko ksztattowa-
nie $wiadomodci, iz czlowiek stanowi warto$¢ nadrzedna. Te, jakze piekne
postulaty ustrojowe weryfikuje praktyka zyciowa i indywidualne odczucia

20 Zob. B. Sliwerski, Wspotczesne, s. 82.
2l Zob. Z. Szarota, Egalitaryzacja dyplomow vs. elitaryzm merytokracji — wybrane aspekty
uczestnictwa edukacyjnego dorostych, Edukacja Dorostych, 2012, 2, s. 16-17.
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jednostki-obywatela. W $wietle omawianych badan ta weryfikacja nie jest
zadowalajaca.

Badani zostali poproszeni o dokonanie oceny poszczegdlnych wskazni-
koéw demokracji w skali: dobry, dostateczny i niedostateczny. Wyniki zosta-
ty zaprezentowane na rycinie 5.

brak odpowiedzi

pluralizm 68,4%

19,5%

tolerancja 48,2%

41,0%

poszanowanie

i - 40,3% B dobrze
odmiennosci

47,6%
O dostatecznie

bezpieczenstwo

47,6%
obywatelskie

M niedostetecznie

cztowiek, jako najwyzsza

. 46,9%
wartosé ’

41,0%

réwno$¢ wobec prawa
48,3%

wolnos$¢ stowa i wyznania 49,0%

25,5%

0,0% 100,0%

Ryc. 5. Ocena zalozen demokracji w rzeczywistoéci w opinii respondentéw

Oceny najistotniejszych wartoéci demokracji (pluralizm, tolerancja, bezpie-
czeristwo obywatelskie, cztowiek jako wartos¢ oraz wolnosc stowa i wyznania) plasuja
sie na poziomie dostatecznym. Szczegdlnie niepokojace sa oceny niedosta-
teczne w odniesieniu do poszanowania odmiennosci jednostki, ktore wystawilo az
47,6% respondentéw oraz réwnosci wobec prawa - w ocenie blisko potowy
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badanych 48,3%. Dobrze poszczegdlne wartosci ocenia niski odsetek bada-
nych (pomiedzy 3,4 a 18,1%). Najwyzszy odsetek badanych (18,1%) dobrze
ocenil wartoé¢ obecnej demokracji, ktora jest wolnosé¢ stowa i wyznania.

Tak duza zgodnos¢ opiniowania poszczegdlnych wskaznikéw demokra-
¢ji nie moze by¢ przypadkowa. Respondenci z réznych érodowisk spotecz-
nych, kulturowych oraz r6znego przekroju wiekowego jednoznacznie wska-
zali, jak wiele jest nieprawidlowosci w funkcjonowaniu panstwa. Swiadczy
to rownoczeénie o braku wtasciwej edukacji obywatelskiej, ktéra powinna
przygotowywac jednostke do sprawnego funkcjonowania w wolnym pani-
stwie, ktorego struktury organizacji stoja na strazy tadu spotecznego. Tym-
czasem, w $wietle badar te zatozenia edukacji nie wydaja sie spetnione.

Panstwo to obywatele i od ich §wiadomosci zalezy, czy bedzie jednostka
wartoscia sama w sobie, czy stanie sie przedmiotem manipulacji, instrumen-
tem w rekach wladzy, ktéra organizuje zycie spoleczne wbrew wszelkim
zasadom systemu demokratycznego.

Podsumowanie

Catoksztalt analizy materialu empirycznego upowaznia do sformutowa-
nia wnioskéw koricowych, przekladajacych sie na tezy:

1. Spotecznos¢ studencka ma niska $wiadomosc wartosci zyciowych wy-
nikajacych z zalozenia systemu demokratycznego.

2. Studentow cechuje aktywna postawa, wskazujaca na rozumienie po-
trzeby dziatania na rzecz srodowiska lokalnego.

3. Inicjatywno$¢ studentéw na rzecz zycia studenckiego ogranicza sie do
przestrzegania regulaminu studiéw i praw studenckich. Mtodzi ludzie nie
zabiegaja o podniesienie jakosci ksztalcenia, jak réwniez nie angazuja sie
w dzialalnoé¢ edukacyjng na rzecz srodowiska, czy promowania swojej
uczelni. Staja sie biernymi klientami ustug edukacyjnych, zabiegajac o certy-
fikaty, ktore stanowia droge do spoteczenistwa wiedzy, jednak bez wiedzy
w rozumieniu episteme i doxa.

4. Ocena zalozeri demokracji w konfrontacji z rzeczywistoécig, w zakre-
sie najwazniejszych wartosci tego systemu politycznego, w opinii studentow
jest na poziomie dostatecznym. Oznacza to, iz mlode spoleczeristwo tak
naprawde nie ma mozliwosci stawac sie spoleczeristwem demokratycznym.
W oddzialywaniach edukacyjnych istotne jest bowiem prawo rezonansu?.
Tego elementu w spotecznej praktyce edukacyjnej w swietle badan wyraznie

22 Tamze, s. 111.
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brakuje. Wszechobecny brak autorytetéw, wzorcow skutkuje pustka du-
chowa i marginalizacja spoleczeristwa.

Badania pokazuja, ze wspoélczesna edukacja nie stanowi o ksztaltowaniu
pelni $wiadomoéci obywatelskiej. Swiadomosci, ktéra jest nieodzownym
elementem wolnosci intelektualnej jednostki, a co za tym idzie - stawania sie
w pelni cztowiekiem. Czlowiekiem gotowym do realizacji zyciowych spo-
tecznych funkcji, zapewniajacych istocie ludzkiej tym samym najwyzsza
pozycje w $wiecie bytow.

Reasumujgc, budowanie spoleczeristwa demokratycznego musi zaczy-
nac sie od szkoly, ktéra zdaniem E. Fromma nie moze by¢ traktowana

tylko jako instytucja edukacyjna, ale i spoleczna, w ktérej zyciu i sposobie funkcjo-
nowania bierze aktywny udzial kazdy podmiot (nauczyciele, uczniowie i ich rodzi-
ce)s.
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