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LAMANIE PRAVW CZL.OWIEKA W IMIE OCHRONY
BEZPIECZENSTWA. POLITYKA STANOW
ZJEDNOCZONYCH WOBEC ZAGROZENIA
TERRORYZMEM NA POCZATKU XXI WIEKU

Po zamachach terrorystycznych 11 wrze$nia 2001 r. administracja prezydenta
George’a W. Busha wprowadzita wiele zmian w amerykanskiej polityce bezpieczen-
stwa. Atmosfera strachu utatwita wdrozenie zapiséw prawnych, ktére w innych oko-
liczno$ciach bytyby nie do zaakceptowania przez Amerykanoéw, poniewaz znaczaco
ograniczaty ich prawa i swobody obywatelskie. Po atakach terrorystycznych na
World Trade Center i Pentagon administracja prezydenta Busha rozpoczgta propa-
gandg strachu. Nieustannie podsycano atmosferg zagrozenia, podkreslajac, iz grozba
kolejnych zamachow na terenie USA jest bardzo realna. Tym samym nalezato wpro-
wadzi¢ wigksze zabezpieczenia wewngtrzne, zaostrzy¢ przepisy i poszerzy¢ zakres
kompetencji stuzb specjalnych i policji. Stajac przed nielatwym dylematem — wol-
no$¢ czy bezpieczenstwo, spoteczenstwo amerykanskie zaufato prezydentowi Busho-
wi, ktory w oredziu do narodu zapewnil, ze znajdzie i ukarze sprawcow atakow
(White House, 2001).

Atmosfera strachu spowodowata wzrost zaufania dla polityki i dziatan prezydenta.
George W. Bush stat si¢ niemal bohaterem narodowym, ktéry w dobie tragedii potrafit
zjednoczy¢ caly nardd, wyzwalajac przy tym ogromne poktady patriotyzmu (Wood-
ward, 2003: 58). Wyniki przeprowadzonej w dniach 28-31 sierpnia 2001 r. ankiety
przez New York Times 1 CBS News pokazywaty 50% poparcie dla prezydenta Busha.
Kolejna ankieta przeprowadzona po atakach terrorystycznych na World Trade Center
1 Pentagon w dniach 13—14 wrze$nia 2001 r. wskazywatla wzrost poparcia dla prezy-
denta USA o 34%. Pod koniec wrze$nia 2001 roku pracg¢ Busha pozytywnie ocenito
89% ankietowanych Amerykanow (,,New York Times”, 2001).

Wedhug badan ABC News i Washington Post z 2001 r. 94% amerykanskich respon-
dentdéw popierato militarng akcj¢ przeciwko ugrupowaniom lub panstwom odpowie-
dzialnym za zamachy. Wigkszo$¢ respondentow (77%) popartaby dziatania militarne,
nawet jezeli skutkowatyby one duza liczba ofiar wérod ludnosci cywilnej. Ponad 70%
Amerykanow deklarowalo chgé zawieszenia praw 1 swobod obywatelskich na okres
wojny z terroryzmem, a 92% respondentdéw popartoby zmiany w amerykanskim pra-
wodawstwie poszerzajace zakres kompetencji wladzy wykonawczej, stuzb specjal-
nych i policji (,,Washington Post”, 2001)

Szykujac si¢ do wojny z terrorystami, amerykanskie wtadze mogty liczy¢ na przy-
chylnos¢ 1 wsparcie innych uczestnikéw stosunkéw migdzynarodowych, ktorzy po-



168 Ewelina WASKO-OWSIEJCZUK

Wykres 1. Poparcie Amerykanéw dla polityki prezydenta George’a W. Busha
w latach 2001-2009
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Zrédlo: Opracowanic na podstawie: Gallup, http://www.gallup.com/poll/113641/Despite-Recent-Lows-Bush-
-Approval-Average-Midrange.aspx (4.08.2012).

twierdzili prawo USA do samoobrony oraz zaoferowali swoja pomoc' (UN Security
Council Resolution 1368, 2001; Statement by the North Atlantic Council, 2001).
Pierwsza amerykanska interwencja zbrojna zorganizowana w ramach ogtoszonej
wojny z terroryzmem rozpoczeta si¢ 7 pazdziernika 2001 r. w Afganistanie. I chociaz
operacja Enduring Freedom uzyskala poparcie zarbwno Rady Bezpieczenstwa ONZ,
jak i NATO, to wykorzystana taktyka wojskowa” spowodowata §mier¢ gtownie ludnosci
cywilnej. Biorac pod uwage gorzyste uksztattowanie terenu, brak infrastruktury prze-
mystowej (z powietrza wszystkie budynki wygladaty tak samo), Afganistan nie byt od-
powiednim miejscem do urzadzania nalotdéw strategicznych. Dodatkowo talibowie nie
nosili munduréw, co stanowito utrudnienie w odroznieniu ich od ludnos$ci cywilne;.
Przez pomyltke doszto do zniszczenia obiektu ONZ oraz zbombardowania wioski
w wyniku czego $mier¢ poniosto wiele kobiet i dzieci (Human Rights Watch,2001). Juz

! Juz 12 wrzesnia 2001 r. Rada Bezpieczenstwa ONZ w rezolucji nr 1368 uznata prawo USA do
samoobrony zgodnie z Kartq Narodow Zjednoczonych. ONZ potgpita ataki terrorystyczne i wezwata
wszystkie panstwa do uniemozliwiania terrorystom przemieszczania si¢ przez ich terytorium, doko-
nywania operacji finansowych oraz §cigania sprawcéw zamachow. Rowniez reakcja NATO na wyda-
rzenia w USA byta natychmiastowa. W ciagu 24 godzin, jakie uptynely od atakow terrorystycznych,
panstwa cztonkowskie uznaty prawo USA do podjgcia dziatan, jakie uzna za konieczne, tacznie z uzy-
ciem sily.

% Pierwsza cze$¢ operacji opicrala si¢ gfownie na ataku bombowcow i samolotow mysliw-
sko-bombowych marynarki wojenne;.
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w pazdzierniku w 2001 r. pojawita si¢ pierwsza krytyka dziatan Stanéw Zjednoczo-
nych za wykorzystywanie $§miercionosnej broni (Tanner, 2007: 186).

Administracja prezydenta George’a W. Busha chciata zminimalizowa¢ straty
w zotnierzach amerykanskich i brytyjskich, z tego powodu gtéwna taktyka operacji
opierala si¢ na nalotach oraz na wspieraniu finansowym i technologicznym Sojuszu
Pétocnego’. I chociaz gtowny cel amerykanskiej interwencji w Afganistanie nie zo-
stat zrealizowany, poniewaz nie udato si¢ pojma¢ Osamy bin Ladena®, to operacje En-
during Freedom prezydent G. W. Bush postrzegal jako sukces USA. W ksiazce
Decision Points, stwierdzit: ,,W sze$¢ miesigcy udato nam si¢ odsuna¢ talibow od
wiadzy, zniszczy¢ obozy szkoleniowe terrorystow, uwolni¢ ponad 26 milionow ludzi
spod brutalnej wtadzy dyktatorskiej” (Bush, 2010: 202).

Ogloszona przez prezydenta Busha wojna z terroryzmem wymagata wprowadzenia
zmian w amerykanskim prawodawstwie. Wprowadzony 14 wrze$nia 2001 r. stan
wyjatkowy umocnit spoteczne przeswiadczenie, iz USA w kazdej chwili mogg stac si¢
ponownym celem ataku terrorystycznego (Federal Register, 2001). W swoich wypo-
wiedziach prezydent USA czgsto podkreslal, ze nowe zagrozenie, wymaga nowych na-
rzedzi do jego zwalczania (White House, 2001). W tym celu 26 pazdziernika 2001 r.
George W. Bush podpisat Patriot Act. Kontrowersyjna ustawa zezwalala m.in. na prze-
trzymywanie (bez zgody sadu) oséb nieposiadajacych obywatelstwa amerykanskiego,
wobec ktorych zaistnialo podejrzenie o prowadzenie dziatalno$ci terrorystyczne;j.
Ponadto stuzby specjalne nie musiaty uzyskac¢ nakazu sadowego zezwalajacego na
przeszukiwanie mieszkan, zaktadanie podstuchéw telefonicznych, wglad do kont in-
ternetowych, dokumentacji medycznej i finansowej 0os6b podejrzanych o terroryzm.
Czgsto powyzsze praktyki odbywaty si¢ bez zgody i1 wiedzy wtascicieli. Warto pod-
kresli¢, iz Patriot Act przyznawat wiele nowych kompetencji prezydentowi USA, jak
cho¢by mozliwos¢ wydania zgody na zalozenie podstuchu elektronicznego osobom
podejrzanym o dziatalnos¢ terrorystyczna (Uniting and Strengthening America, 2001,
Etzioni, 2005: 16). Do tej pory powyzsza decyzja lezata wytacznie w gestii sadu.

Z panstwa charakteryzujacego si¢ otwarto$cia, przywiazaniem do wolnos$ci i swo-
bod obywatelskich, Stany Zjednoczone Ameryki przeksztatcity si¢ w panstwo pod-
stuchujace i inwigilujace wlasnych obywateli. Wielu prawnikéw uwazato, ze Patriot
Act ograniczal prawa i swobody obywatelskie. Zdaniem Susan Herman, profesor pra-
wa z Brooklyn Law School w Nowym Jorku, wiele uprawnien ustawy byto sprzecznych
z konstytucja i narazato Amerykandw na utratg prywatnosci oraz prawa do domniema-
nia niewinnosci (Herman, 2006: 130-132). Jak stusznie wskazuje Eric Foner: ,,Wojny,
ite gorace, i te zimne, zawsze rodzity w Ameryce pokusy ograniczania wolnosci tych,
ktérych podejrzewano o to, ze sa po drugiej stronie” (Foner, 2007: 37).

Analizujac skutki wdrozenia kontrowersyjnych zapisow Patriot Act, ustawg mozna
ocenia¢ w dwojaki sposob. Z jednej strony Patriot Act ,,wprowadzil” Amerykanoéw
przywiazanych do szeroko rozumianej wolnosci i prywatno$ci w §wiat oparty na kon-

> W sktad Sojuszu Péocnego wehodza rézne ugrupowania afganskie, ktore potaczyta walka
przeciwko talibom o kontrolg nad krajem. Sojusz ma charakter polityczno-militarny.

* Wytropienie przywodey Al-Kaidy zajeto niemal 10 lat. Osama bin Laden zostat zabity przez
amerykanskich komandosow w Abbotabadzie 2 maja 2011 r.
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troli i podstuchu. Z drugiej strony, biorac pod uwage fakt, iz po 2001 r. nie doszto do
kolejnych atakow terrorystycznych na terytorium USA, mozna stwierdzié, iz wdroze-
nie kontrowersyjnych zapiséw byto skuteczne, co de facto moze wskazywac na to, ze
Patriot Act spehit swoja rolg.

Do kontrowersyjnych zmian w amerykanskim prawodawstwie nalezato rowniez
zarzadzenie prezydenta Busha z listopada 2001 r. dotyczace zatrzymania, traktowania
1 osadzania 0so6b podejrzanych o terroryzm (President Issues Military Order, 2001).
Zgodnie z tym zarzadzeniem, osoby podejrzane o prowadzenie dziatalno$ci terrorys-
tycznej, nieposiadajace obywatelstwa amerykanskiego, mogly byé przetrzymywane
przez amerykanskie wtadze przez dowolny czas, w obrgbie badZ poza terytorium USA.
Decyzje w sprawie migjsca przetrzymywania osob podejrzanych o terroryzm, pode;j-
mowat sekretarz obrony. I chociaz w zarzadzeniu mowa jest o non-citizens, to admini-
stracja Busha zastrzegla sobie prawo do zatrzymywania réwniez obywateli USA,
w przypadku kiedy prezydent uzna, Zze stanowia zagrozenie dla bezpieczenstwa super-
mocarstwa (Fisher, 2006: 2). Procesy byly przeprowadzane nie przez niezawiste 1 bez-
stronne sady, ale przez komisje wojskowe. Nalezy doda¢, ze wielu zatrzymanym nie
zostaly nawet postawione zarzuty. Paradoksalnie zarzadzenie prezydenta Busha gwa-
rantowato zatrzymanym humanitarne traktowanie, bez wzgledu na rase, kolor skory,
religi¢ 1 pte¢. Zatrzymani mieli otrzymywaé odpowiednie racje zywnosciowe, wode¢
pitna, schronienie, ubrania i opiek¢ medyczna, jak rdwniez prawo do swobodnego
praktykowania religii (4 Human Rights First Report, 2006: 1).

Jednoczesnie odebrano im prawo do domniemania niewinnosci przed niezawistym
sadem.

Po szybkiej 1 wreez bezproblemowej (przynajmniej w fazie poczatkowej) operacji
w Afganistanie, amerykanskie wtadze zaczely planowac kolejna interwencjg zbrojna.
I chociaz od poczatku rozpoczgcia wojny z terroryzmem, celem USA bylo schwytanie
gléwnego winowajcy atakow na USA — Osamy bin Ladena, to zdaje sig, iz po rozpoczg-
ciu wojny w Iraku, cel nadrzedny stat si¢ drugorzednym, a cata uwaga administracji
prezydenta Busha skupita si¢ na tropieniu ukrywajacego si¢ Saddama Husajna oraz na
zabezpieczeniu Ministerstwa Ropy Naftowej, gdzie znajdowaty si¢ mapy ztoz i plany
rafinerii.

Sity koalicji (sktadajacej si¢ z wojsk amerykanskich 1 brytyjskich, przy wsparciu
zolierzy z Australii, Danii i Polski) wkroczyty do Iraku zapewniajac o szlachetnych
powodach misji, do ktérych zaliczono m.in. wyzwolenie uci$nionego narodu spod
wiadzy dyktatora Saddama Husajna oraz wprowadzenie demokracji w Iraku (President
Bush Addresses the Nation, 2003). I chociaz w marcu 2003 r. ponad 70% Amerykanow
uznato za stuszna, decyzj¢ prezydenta G. W. Busha o rozpoczgciu wojny w Iraku
(PewResearchCenter Publications, 2003), to badacze stosunkow mig¢dzynarodowych
ostrzegali, ze imperialne ambicje Busha doprowadza do ,,rozpowszechnienia broni ma-
sowej zaglady, terroru, zastraszania i odwetu” (Chomsky, 2008: 15). Planowana przez
administracje Busha interwencja zbrojna w Iraku wywotata ogromny sprzeciw spo-
tecznosci miedzynarodowej. Na catym $wiecie dochodzito do antywojennych protestow.

Mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, iz dopiero inwazja na Irak ujawnita prawdziwe
oblicze amerykanskiej wojny z terroryzmem. Nadinterpretacja zapisow zawartych
w rezolucji Rady Bezpieczenstwa nr 1441, brak dowodow na posiadanie broni maso-
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Mapa 1. Protesty antywojenne na $wiecie w 2003 roku
Zrédlo: Opracowanie na podstawie: http://www.http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/2765215.stm ( 14.08.2012).

wego razenia przez Saddama Husajna oraz jego powiazan z Al-Kaidq, $wiadcza o tym,
ze misja wyzwolenia byla w rzeczywisto$ci napascia na suwerenne panstwo, ktore
w tamtym okresie nie prowadzito agresywnych dziatan za granica.

I chociaz w maju 2004 r. prezydent Bush zapewnial, ze operacja w Iraku przebiega
sprawnie, a amerykanscy zolnierze dostarczaja humanitarnej pomocy Irakijczykom,
ktérzy znalezli si¢ w trudnej sytuacji zyciowej (President Bush Reaffirms Commit-
ments in Iraq, 2004), to wraz z potwierdzeniem informacji o stosowaniu brutalnych
tortur przez zolierzy amerykanskich wobec wigzniow osadzonych w Abu Ghraib,
wiarygodnos¢ obranej przez supermocarstwo misji szerszenia pokoju, sprawiedliwos$ci
i demokracji na $wiecie zostata mocno nadwer¢zona.

Po obaleniu rzadéw Saddama Husajna, amerykanscy zonierze przejeli oddalone
0 20 kilometréw od Bagdadu wigzienie. W okresie dyktatury Husajna w Abu Ghraib
przetrzymywano zwlaszcza jego przeciwnikow, ktorych przed egzekucja poddawano
torturom. Po wyzwoleniu Iraku, sity amerykanskie przetrzymywaty w tym wigzieniu
pospolitych przestepcow, osoby podejrzane o dziatalno$¢ przeciwko koalicji oraz przy-
wodcow rebeliantow (Hers, 2004).

W maju 2004 r. Seymour Hersh na tamach ,,New Yorker” opublikowat artykut,
w ktorym znalazly si¢ zdjecia przedstawiajace wigzniow torturowanych przez zotnie-
rzy amerykanskich w Abu Ghraib. Artykut oparty byl na informacjach zawartych w ra-
porcie US Army o systemie wigziennictwa armii amerykanskiej, sporzadzonego przez
gen. Antonia Tagubg w 2004 r. W powyzszym raporcie generat stwierdzit, ze doszto do
licznych ,,sadystycznych przypadkéw kryminalnego zngcania si¢ nad zatrzymanymi
Irakijczykami” (Taguba Report, 2004). Jak si¢ okazato ,,policjant §wiata” krytykujacy
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famanie praw cztowieka m.in. w Iraku czy w ChRL (The U.S. Record 2004—2005,
2004), sam dopuszcza si¢ niemoralnych czyndéw. Fotografie, ktore na calym $wiecie
wywotaly krytyke Stanow Zjednoczonych ukazaty rozebranych do naga wigzniow
irackich, ktorzy byli upokarzani i torturowani przez zolierzy amerykanskich. Wigz-
niéw prowadzono na smyczy, szczuto psami, naktadano na glowy kaptury, ustawiano
w ludzkie piramidy.

W odpowiedzi na zaistniala sytuacje, 5 maja 2004 r. prezydent George W. Bush
udzielit wywiadu arabskiej telewizji Al-Arabija, w ktdrym ostro potepit sprawcoOw oraz
zapowiedziat ich ukaranie, podkreslajac jednoczes$nie, iz sa to pojedyncze przypadki
sprzeczne z amerykanskim systemem wartosci. ,,W naszym kraju, gdy istnieje podej-
rzenie naduzycia jest przeprowadzone petne $ledztwo. W naszym systemie obowiazuje
zasada domniemania niewinnosci do czasu, kiedy zostanie udowodniona wina. Sprawa
jest powazna i zle rzutuje na wizerunek mojego kraju. Swiat zobaczy, ze zostanie prze-
prowadzone petne $ledztwo (,,New York Times”, 2005; ,,Los Angeles Times”, 2006;
»BBC News”, 2006), w tej sprawie i sprawiedliwosci stanie si¢ zado$¢.” — mowit pre-
zydent Bush (White House, 2004).

Reakcja prezydenta, jak i jego administracji na wydarzenia w Abu Ghraib wywotala
falg krytyki na $wiecie. Amerykanom zarzucano stosowanie podwojnych standardow.
Zasada domniemania niewinnosci byta stosowana w przypadku zotierzy amerykan-
skich, ktorzy dopuscili sie¢ karygodnych czyndw, udokumentowanych zdjeciami, na
ktérych widaé jest wyraznie twarze oprawcow. Tej samej zasady nie zastosowano wo-
bec 0s6b osadzonych w Abu Ghraib (,,Guardian”, 2005).

Po publikacji szokujacych zdj¢¢ administracja w Waszyngtonie starala si¢ przeko-
na¢ opini¢ publiczna, iz nie posiadata wiedzy na temat torturowania i zngcania si¢ ame-
rykanskich zolierzy nad Irakijczykami. Czy rzeczywiscie Pentagon ukrywat swoje
poczynania przed prezydentem Bushem? Wraz z rozpoczegciem wojny z terroryzmem
sukcesywnie dokonywano zmian w amerykanskim prawodawstwie. Biorac pod uwage
fakt, iz prezydent najpierw podpisat w pazdzierniku 2001 r. ustawe antyterrorystyczna,
a w listopadzie tego samego roku zarzadzenie dotyczace zatrzymania, traktowania
1 osadzania 0sob podejrzanych o prowadzenie dziatalnosci terrorystycznej, stwierdze-
nie o niewiedzy prezydenta supermocarstwa na temat praktyk stosowanych wobec
wiezniow Abu Ghraib przez zohierzy amerykanskich, wydaje si¢ by¢ co najmniej na-
iwne (Usborne, 2007). Zastanawiajaca byla reakcja G. W. Busha na list Donalda Rums-
felda, w ktorym ze wzgledu na fakt, iz do tortur w Abu Ghraib dochodzito podczas jego
pracy na stanowisku sekretarza obrony, czuje si¢ zobowiazany do ustapienia ze stano-
wiska, w zwiazku z tym oddat si¢ do dyspozycji prezydenta (Bush, 2010: 89). George
W. Bush nie przyjat rezygnacji D. Rumsfelda. Decyzja ta byla o tyle zaskakujaca,
ze w zaistniatej sytuacji, kiedy opinia publiczna byta zbulwersowana wydarzeniami
w Abu Ghraib, zadajac sprawiedliwosci, ukarania sprawcow 1 0sob przyzwalajacych
na karygodne praktyki, dymisja Rumsfelda mogtaby ztagodzi¢ falg krytyki wobec Sta-
néw Zjednoczonych. Prezydent Bush postanowil jednak zatrzymaé¢ D. Rumsfelda na
stanowisku sekretarza obrony. Pytaniem zasadnym jest: czy gdyby rzeczywiscie George
W. Bush byt nie§wiadomy praktyk stosowanych przez amerykanskich zolierzy wobec
wigzniow w Abu Ghraib, to czy nie powinien pociagna¢ do odpowiedzialnosci w pierw-
szej kolejnosci szefa Departamentu Obrony? Autor wspominanego raportu generat
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Taguba byt zdania, ze o stosowaniu takich a nie innych metod przestuchan wiedzieli
zardwno agenci CIA, wywiad wojskowy, jak 1 wysocy ranga urzednicy panstwowi
(Hersh, 2007).

Po wydarzeniach w Abu Ghraib doszto do ujawnienia kolejnych kontrowersyjnych
dziatan amerykanskich zotnierzy, ktore wywotaty fale krytyki na swiecie. W mediach
ukazaty si¢ informacje o wykorzystaniu przez USA podczas bitwy o Faludzg (listopad
2004) biatego fosforu®. Poczatkowo Departament Stanu zaprzeczal, iz grozna substan-
cja zostata wykorzystana w stosunku do rebeliantow. Wskazywano, ze ze wzgledu na
nocng pore przeprowadzania operacji, bialy fosfor wykorzystano do o§wietlenia terenu
(;,New York Times”, 2005; ,,Field Artillery”, 2005). Kolejne o§wiadczenie przedstawi-
cieli Departamentu Stanu precyzowalo, iz grozna substancja nie byta stosowana wobec
ludnosci cywilnej, tylko w stosunku do rebeliantow (,, Washington Post”, 2005; ,,Inde-
pendent”, 2005). W mediach pojawity si¢ informacje, ze podczas operacji wojskowej
ucierpieli rowniez cywile (,,Independent”, 2005).

Administracja prezydenta G. W. Busha kategorycznie zaprzeczyta doniesieniom
o uzywaniu nielegalnej broni przez zotierzy amerykanskich w Iraku. Wskazano przy
tym, iz wykorzystywanie biatego fosforu nie jest prawnie zakazane. Protoko6t Konwen-
¢ji o zakazie lub ograniczeniu uzycia pewnych broni konwencjonalnych z 10 pazdzier-
nika 1980 r. zabrania stosowania pociskow zapalajacych w skupisku ludnosci cywilnej.
Zostal ratyfikowany przez Stany Zjednoczone dopiero w 2009 r. I chociaz nie doszto do
formalnego ztamania prawa mi¢dzynarodowego, to warto podkresli¢, iz w latach dzie-
wigc¢dziesiatych XX w. wladze USA krytykowaty Saddama Husajna za uzywanie
bialego fosforu w stosunku do Kurdéw. Substancja ta w rekach Husajna byta postrzega-
na przez Amerykanow jako §mierciono$na bron, a w r¢kach zoierzy amerykanskich
stata si¢ legalna bronia zapalajaca. Jest to kolejny przyktad na stosowanie przez USA
podwodjnych standardow.

Jak si¢ okazato wigzienie Abu Ghraib nie bylo jedynym miejscem gdzie wojska
amerykanskie dopuszczaty si¢ karygodnych czynow. Po ogloszeniu wojny z terroryz-
mem miejscem, gdzie przetrzymywano osoby podejrzane o prowadzenie dzialalno$ci
terrorystycznej byta amerykanska baza wojskowa Guantanamo na Kubie. Wspomnia-
ne zarzadzenie prezydenta Busha z listopada 2001 r. umozliwilo przetrzymywanie osob
podejrzanych o prowadzenie dziatalnoSci terrorystycznej (nieposiadajacych obywatel-
stwa amerykanskiego) przez nieokre§lony czas bez obowiazku postawienia im zarzu-
tow. Zatrzymani podlegali jurysdykcji komisji wojskowych, co de facto odbierato im
prawo do ubiegania si¢ o proces przed bezstronnym sadem (Amnesty International,
2011). Techniki przetamywania oporu zatrzymanych miaty kilka kategorii, od izolacji,
pozbawienia ubrania, szczucia psami, o§mieszania po zastraszanie, ustawianie na wiele
godzin w niewygodnych pozycjach, podtaczanie przewodow elektrycznych do kon-
czyn wigznia, grozenie zatrzymanym, ze zostang porazeni pradem jezeli spadna
z pudel, na ktorych stali czy przetrzymywanie w pomieszczeniach ze skrajnie niska
temperatura (Saar, Novak, 2006: 224).

> Bialy fosfor uzywany jest gtownie do oznakowania i o§wietlenia terenu oraz ograniczania pola
widzenia przeciwnika (wydziela bialy zracy dym). W stycznosci z ludzka skora powoduje glebokie
oparzenia, ktore moga prowadzi¢ do $mierci.
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Aby powyzsze praktyki mogty by¢ mozliwe, zmiany w interpretacji zapisow praw-
nych wymagat status jencéw wojennych. Administracja G. W. Busha przekonywata
opini¢ publiczna, ze wigzniowie z Guantanamo nie maja statusu jencow wojennych,
jak rowniez nie obejmuje ich II1 konwencja genewska z 1949 r., zakazujaca stosowania
tortur, ponizajacego, upokarzajacego traktowania i gwarantujaca im prawo do uczci-
wego procesu. Osoby podejrzane o prowadzenie dziatalno$ci terrorystycznej otrzymaty
status wrogich bojownikow — enemy combatants. Nawet wyrok Sadu Najwyzszego
72006 r. nie stanowit przeszkody w realizowanych przez administracj¢ Busha planach.
I chociaz sad jasno okreslit, iz ustanowione zarzadzeniem prezydenta Busha z 2001 r.
komisje wojskowe sa sprzeczne z prawem amerykanskim i migdzynarodowym oraz
zmienil postanowienie prezydenta z 2002 r. wylaczajace wigznidéw Guantanamo
z prawnego rezimu okreslonego przez konwencje genewskie z 1949 r., administracja
amerykanska znalazta sposdb na obejscie wyroku Sadu Najwyzszego. W pazdzierniku
2006 r. prezydent Bush podpisat ustawe o komisjach wojskowych (ang. Military Com-
mision Act). Tym samym odebrano sadom amerykanskim prawo do rozpatrywania
wnioskow w sprawach legalnosci zatrzymania 0sob przetrzymywanych jako wrodzy
bojownicy (Military Commision Act, 2006). Paradoksalnie praktyki dozwolone przez
wiadze USA w wojnie z terroryzmem byty krytykowane przez rzad amerykanski w sto-
sunku do innych panstw. W 2005 r. Departament Stanu wydat coroczny raport na temat
praw czlowieka, w ktérym skrytykowano takie panstwa, jak Syria czy Egipt za zte trakto-
wanie wi¢zniow (Report 2005 Country Reports, 2005). Praktyki typu: pozbawianie
snu, szczucie psami, obnazanie okreslono jako tortury. Te same praktyki stosowane
byly przez Amerykanow. Atmosfera strachu rozpowszechniona przez administracjg
G. W. Busha miala na celu odwrdcenie uwagi od niejednokrotnie nieetycznych i bez-
prawnych poczynan wojsk amerykanskich. Portal WikiLeaks ujawnit nagranie z heli-
koptera nalezacego do armii USA, dokumentujace zabicie kilkunastu ludzi w Iraku na
przedmiesciach Bagdadu, ktérzy okazali si¢ cywilami, a nie bojownikami. W wyniku
ostrzatu zgingto kilkanascie osob, dwoje matych dzieci zostato cigzko rannych. To co
wiadze USA okreslity jako ,,pomytka” — wpisana w ryzyko prowadzenia wojny, przez
opini¢ publiczng zostato nazwane morderstwem (,,Huffingtonpost”, 2010).

Ujawnienie tortur stosowanych wobec wigzniow przetrzymywanych w Abu Ghraib
1 Guantanamo zmienito wizerunek supermocarstwa na $wiecie, pokazujac opinii pu-
blicznej, iz wybawiciel z latwoscia potrafi przemienic¢ si¢ w okupanta. Misja szerzenia
pokoju, sprawiedliwo$ci i wolnos$ci na §wiecie okazata si¢ mitem, w ktory spotecznosé
migdzynarodowa przestata wierzy¢. Wedtug Erika Saara, bylego zohierza armii ame-
rykanskiej, ktory przez sze$¢ miesigcy shuzyt w wigzieniu Guantanamo, Stany Zjedno-
czone poniosty porazke na dwoch frontach. Po pierwsze, byla to klgska moralna.
Zlekcewazenie zapisoOw konwencji genewskiej, stosowanie kontrowersyjnych metod
wobec wig¢zniéw, rozmijaly si¢ z oficjalnie gloszonymi wartoSciami moralnymi.
»Iwierdzimy, ze szanujemy zasad¢ sprawiedliwosci i praw cziowieka jednak wi-
dziatem wiele rzeczy, ktore nas, ludzi ponizaja i odcztowieczaja. Stusznie nazywaja nas
hipokrytami, gdy odmawiamy sprawiedliwosci i procesow sadowych w imig¢ obrony
Ameryki” — twierdzit E. Saar (Saar, Novak, 2006: 227; Fuentes, 2004: 136—138). Za
druga porazk¢ supermocarstwa, byly Zolierz postrzegat ogromng falg¢ nienawisci
w $wiecie arabskim i muzutmanskim do Stanéw Zjednoczonych oraz rosnaca niecheé
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sojusznikow, ktorzy nie akceptowali poczynan administracji Busha. Kontrowersyjne
dziatania i polityka administracji George’a W. Busha doprowadzita do nadwer¢zenia
wizerunku USA jako ,,policjanta $wiata”. ,, Trudno zrozumie¢, jak Stany Zjednoczone
moga w dobrej wierze rozlicza¢ obywateli innych panstw z zasad, ktoérych same nie
przestrzegaja” — podkreslit E. Saar (Saar, Novak, 2006: 229).
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STRESZCZENIE

Zamachy terrorystyczne przeprowadzone 11 wrzesnia 2001 r. przez organizacj¢ Al-Kaida na
World Trade Center i Pentagon, zapoczatkowaly szereg zmian w polityce bezpieczenstwa USA.
Poszerzono uprawnienia wladzy wykonawczej, stuzb specjalnych i policji w zakresie wojny z ter-
roryzmem. Z panstwa charakteryzujacego si¢ otwartoscia, przywigzaniem do wolnosci i swobod
obywatelskich, Stany Zjednoczone Ameryki przeksztatcily si¢ w kraj inwigilujacy wtasnych oby-
wateli. Jak si¢ okazato ,,policjant §wiata” sam nie przestrzegal prawa migdzynarodowego i stoso-
wal tortury wobec 0sob podejrzanych o prowadzenie dzialalno$ci terrorystyczne;.

VIOLATION OF HUMAN RIGHTS IN THE NAME OF SECURITY. US POLICY
TOWARDS TERRORISM THREAT IN THE EARLY 21 CENTURY

ABSTRACT

The terrorist attacks on 11 September 2001 by the terrorist organization Al-Qaeda on the
World Trade Center and the Pentagon, initiated a series of changes in U.S. security policy. The
amount of power the executive government, special services and police had was greatly ex-
tended in the name of the war on terror. A country that used to be characterized by openness,
commitment to freedom and civil liberties, has become a country that spies on its own citizens. It
has turned out that ,.the police of the world” do not comply with international law themselves and
use torture against people suspected of terrorist activities.
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