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Wprowadzenie

W niniejszym artykule staram sie nakresli¢ zwigzki, jakie potencjal-
nie moga zachodzi¢ miedzy tradycja badari nad mentalnoscig zbio-
rowa w antropologii historycznej a obszarami refleksji wytaniaja-
cymi sie z badar nad historia komunikacji. Préba wskazania takich
zwigzkéw wiaze sig, po pierwsze, z rekonstrukcja zalozen metodo-
logicznych przedstawicieli szkoty ,, Annales”, gléwnie na podstawie
dorobku trzech najwazniejszych postaci: Marca Blocha, Luciena
Febvre’a oraz Jacques’a Le Goffa, po drugie za$, z dookresleniem
obszaréw wspolczednie rozumianej komunikologii w konsekwencji
wylaniania sie z niej subdyscypliny, jaka jest historia komunikacji.
Artykul jest podzielony na trzy czesci. W czesci pierwszej odniose
sie do zagadnienn zwigzanych z wylanianiem sie obszaréw badan
nad komunikacja w ramach komunikologii. Punkt ciezkosci zosta-
nie w tym wypadku polozony na ewolugcje, jaka zachodzi w obrebie
samej dyscypliny komunikologii, ktéra relatywnie niedawno od-
najduje swoj przedmiot badan jako historyczny. W czesci drugiej
postaram sie nakresli¢ konteksty zwigzane z przywotanymi francu-
skimi historykami. Czes¢ trzeciag poswiece na omoéwienie korelacji
miedzy badaniami komunikacji oraz mentalnosci.
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1. Obszary badan nad komunikacja

Warto zwroéci¢ uwage, ze badania, ktére dotycza bezposrednio hi-
storii komunikacji, nalezag do stosunkowo mitodych. Na przetomie
lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XX wieku mozemy zaob-
serwowad, jak wskazuje Peter Burke, wydzielenie si¢ obszaru zwa-
nego spoleczng historia komunikacji (Burke, 2007, s. 9). W ramach
badan historycznych mniej wiecej w tym samym czasie mamy do
czynienia z rozkwitem historii kulturowej, na kontynencie europej-
skim zwigzanej z pracami powstajacymi w kregu szkoly , Annales”,
a poza nim miedzy innymi z pracami Roberta Darntona i Elizabeth
Eisenstein. Badacze ci - w przeciwienstwie do przedstawicieli szko-
ty toronckiej, takich jak: Harold Innis, Marshall McLuhan, Walter
Ong, Eric Havelock czy Jack Goody, ktérzy kladli nacisk na role
mediow - tak jak historycy kultury byli przede wszystkim zaintere-
sowani przeszlymi praktykami komunikacyjnymi. W ramach tej
perspektywy, skoncentrowanej przedmiotowo na mediach i praktyce,
bezwzglednie brakowalo uwzglednienia tradycji zwiazanej z bada-
niem przeszlych wyobrazeni o komunikacji. Te luke mozna byto
wypelnié¢, odwotujac sie do bliskiej perspektywy antropologii histo-
rycznej, ktérg mozna odnalezé w pracach zwigzanych ze szkola
»,Annales”, oraz do tradycji filozoficznych badarn nad jezykiem
(gtéwnie neokantystow) (Wendland, 2013, s. 45). Na tej podstawie
wspolczedni badacze komunikacji zauwazajg, ze wlaczajac do ba-
dan nad komunikacja refleksje, ktéra zostala zapoczatkowana przez
autorow szkoty ,Annales”, mozna wyznaczy¢ pole badan nad hi-
storiga komunikagcji i jednoczesnie je poszerzy¢ o: przeszle praktyki
komunikacyjne, media oraz - idac tropem antropologii historii -
badania nad przeszlymi wyobrazeniami zbiorowymi (Wendland,
2014; Kulczycki, 2014).

Wspierajac sie perspektywa metateoretyczng, Emanuel Kul-
czycki wyréznia w tym zakresie trzy aspekty przedmiotu ba-
dawczego, jakim maja by¢ wyobrazenia o komunikacji. Zalicza do
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nich: érodki i formy praktyk komunikacyjnych, wyobrazenia zbio-
rowe o praktykach komunikacyjnych oraz praktyki komunikacyjne.
Tym aspektom ma odpowiadac refleksja prowadzona na gruncie,
odpowiednio, historii mediéw, historii idei komunikacji i historii
praktyk komunikacyjnych. Ponadto wprowadza sie tutaj rozréznie-
nie na implicytna i eksplicytna historie komunikacji (Kulczycki, 2014,
s. 136). Eksplicytna historia komunikacji jest uprawiana od korca
XIX wieku i w ramach niej dominuja dwa style myslenia o komuni-
kacji. Zjednej strony méwimy tutaj o komunikacji w kontekscie
,metafory transmisji”, gdzie gléwna role odgrywa kontekst nadaw-
ca-odbiorca oraz sposob, w jaki komunikat jest przekazywany mie-
dzy nimi. Drugi z modeli, ,rytualny”, pojmuje komunikacje w spo-
sob interakcyjny, a jej uczestnikéw rozumie jako wplecionych
w symboliczny proces wymiany. Eksplicytna historia komunikacji
zajmuje si¢ przede wszystkim aspektem medialnym i historig teorii
komunikacji. Z kolei implicytna historia komunikacji jest zwigzana
z tym, co wspolczednie mozna by zaliczy¢ do zjawisk komunikacyj-
nych, a co w przesztosci bylo nazywane inaczej. Warto zaznaczy¢,
ze obecnie w ramach historii komunikacji najbardziej rozpowszech-
nione jest badanie historii mediow (Kulczycki, 2014, s. 133).

Dla badar nad komunikacjg kluczowe wydaje sie przyjmowane
przez badaczy zalozenie o historycznosci zjawisk komunikacyjnych.
Postawe taka pojmuje sie jako reflexive historicising i jest ona zwigza-
na z potrzeba poglebionego, uhistorycznionego ujecia zjawisk ko-
munikacyjnych (Simonson et al. 2013). W jej ramach przyjmuje sie,
ze ,zainteresowanie badaczy przeszloscia praktyk komunikacyj-
nych jest efektem swoistego przesuniecia akcentu z samych form
i srodkéw komunikowania na szerszy kontekst spoteczny komunika-
qji, uwzgledniajacy nie tylko technologie komunikacyjne, ale réwniez
zwiazek komunikacji z innymi obszarami kultury. Z tego punktu
widzenia praktyki komunikacyjne uznaje sie za rodzaj praktyk spo-
tecznych, natomiast poszczegolne realizacje danej praktyki komu-
nikacyjnej (np. epistolarnej) okresli¢ mozna jako dziatania komuni-
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kacyjne. W ramach historii komunikacji - ich rozmaite odmiany
(podobnie jak rozmaite odmiany mediéw), wsréd ktérych mozna
wskazaé np. wydawanie prasy, czytanie ksigzek, prowadzenie roz-
mowy, dialogu, wyglaszanie przeméwien czy kazan, a przy uwzgled-
nieniu postulatéw antropologii komunikacji za praktyki komunika-
cyjne mozna uzna¢ réwniez np. $piew lub taniec, modlitwy lub
praktyki magiczne” (Wendland, 2014, s. 225).

Dla takiego ujecia kluczowe jest rozumienie badaniach prze-
szlych praktyk komunikacyjnych w kontekscie kultury i dziatania
komunikacyjnego. Przyjmujac za Wardem Goodenoughem, ze kul-
tura jest to ,rzeczywistos¢ myslowa”, ktérej zakres obejmuje to, co
okreslony uczestnik kultury powinien wiedzie¢ lub przyjmowac,
wskazuje sie jednoczeénie na intencjonalny (sensowny) charakter
dziatania komunikacyjnego (Kulczycki, 2014, s. 134).

2. Tradycje badan nad historiag mentalnosci
(Marc Bloch, Lucien Febvre, Jacques Le Goff)

Tradycje badar nad historia mentalnosci wiaza sie nie tylko ze styn-
nymi pracami zapoczatkowanymi w XX wieku przez francuska hi-
storiografie, ale swoim zasiegiem obejmuja réwniez niemal caly ob-
szar tego, co mozna nazwac¢ badaniami nad historia kulturowa
(Burke, 2012). Niemniej tradycja wywodzaca swoje Zrédla z zakwe-
stionowania metod historii ,zdarzeniowej” stanowi niejako centrum,
od ktérego nalezy zacza¢ - zwlaszcza w odniesieniu do rozumienia
pojecia mentalité.

Wojciech Wrzosek umieszcza badania nad mentalité w kontek-
Scie przemian we wspolczesnej historiografii francuskiej. Wskazuje
przy tym dwa zasadnicze dla niej momenty: pierwszy, laczacy sie
z przetomem, jaki zachodzi w ramach historiografii klasycznej (tra-
dycyjnej) i nieklasyczej, oraz drugi, zwigzany z ukazaniem wyla-
niania sie z tej drugiej antropologii historycznej. Pierwsza wersja
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historiografii nieklasycznej opiera si¢ na wizji historii uprawianej
w duchu social science, druga natomiast jest Swiadomie inspirowana
wynikami badan oraz metodami antropologii i etnologii. Przedsta-
wiciele pierwszej, jak wskazuje przywolany autor, dominowali od
polowy lat czterdziestych do lat szes¢dziesigtych XX wieku, drudzy
wiedli prym w koricu tegoz stulecia i na poczatku wieku XXI. Ewo-
lucja tych przeksztalceri jest bezposrednio zwigzana z sytuacja we
francuskiej historiografii XX wieku i wiaze sie przede wszystkim
z zakwestionowaniem przez szkole , Annales” tradycyjnej ,historii
zdarzeniowej”, uprawianej w duchu niemieckim. W ramach tych
przemian mozemy z kolei méwi¢ o nurcie, ktéry koncentrowat sie
gtéwnie na badaniach ilosciowych (Fernand Braudel, Pierre Chaunu,
Marc Bloch, Ernest Labrousse), oraz o historykach zainteresowanych
sjakosciowymi” badaniami nad historia (Lucien Febvre, Georges
Duby, Robert Mandrou czy Jacques Le Goff). Autorzy, ktérzy roz-
wijali metody badan antropologicznych w historii, zauwazali sile
inspiracji innymi naukami spotecznymi i humanistycznymi, wsréd
ktérych warto wymieni¢: jezykoznawstwo, semiotyke, literaturo-
znawstwo, historie sztuki, folklorystyke czy psychologie. Co warte
podkreélenia, mentalité w tych ujeciach jest swoistym obszarem ba-
dawczym, w ktorym krzyzuja sie i mieszaja rézne inspiracje oraz
metody. Antropologia historii lokuje swoje zainteresowania w ba-
daniach nad spoteczng historig kultury. Istotne przy tym, ze kultura
jest rozumiana przez twoércow ruchu jako pewna ,integralna catosé
materialno-duchowa” (Wrzosek, 1995, s. 128-140).

Najistotniejszy wklad w rozwijane pézniej zalozenia ,historii
mentalnosci” mozemy znalezé u twércéw ruchu: Marca Blocha i Lu-
ciena Febvre’a. Obaj byli przekonani, ze badania nad mentalité po-
winny stanowic¢ jeden z zasadniczych obszaréw analiz w wypraco-
wywanej przez nich wizji ,nowej historii”. Ich realizacje w tym
zakresie mialy zasadniczy wplyw na koncepcje pézniejszej antropo-
logii historii, ktéra mozemy uzna¢ za kontynuatorke programu
zapoczatkowanego przez , Annales” (Burguiere, 1982, s. 428).
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Sztandarowym przykladem badan nad mentalnoscia jest praca
Marca Blocha Krélowie cudotworcy (Bloch, 1998), w ktérej podjat sie
opracowania $redniowiecza i feudalizmu w kategoriach antropolo-
gicznych. Poprzez analize praktyk symbolicznych starat sie w niej
dojs¢ do opisu zagadnierr zwigzanych z mentalnymi ramami bada-
nej epoki. Zasadniczy temat, na jakim sie skupil, byl zwigzany
z magicznymi Zrédlami $redniowiecznej wladzy krélewskiej. Jako
przedmiot badar obrat w tym przypadku sposoby socjalizowania
sie spotecznodci ludzkich, traktujac uniwersum spoteczne jako ho-
mogeniczny system. Za Lucienem Lévy-Bruhlem przyjal pojecie
mentalnoéci zbiorowej, swiadomosci kolektywnej oraz etnologicz-
nego nastawienia badawczego. Co warto zauwazy¢, mentalnosé
zbiorowa w koncepcji Lévy-Bruhla odnosita si¢ przede wszystkim
do pewnego spolecznego, aczkolwiek zakotwiczonego w jednost-
kowej umystowosci danej grupy, przekonania o fundamentalnych
zalozeniach Swiata, w ktérym owe jednostki funkcjonuja (Lévy-
-Bruhl, 1923). W ksiazce o krélach cudotworcach Bloch starat sie
wskazac i opisa¢ kolektywne i symboliczne praktyki, nieSwiadome
mentalne reprezentacje réznych grup spotecznych. Zasadnicze py-
tanie, na ktore staral sie¢ odpowiedzie¢, dotyczyto motywéw kolek-
tywnej wiary w uleczajaca site wladzy krolewskiej. Poszukiwat syn-
chronicznego ujecia dwoch porzadkow, boskiego i ludzkiego, oraz
ich wzajemnych wptywéw. Publikacja ta otwierala réwniez nowe
drogi dla badan, ktére poszerzaly katalog Zrédet o ikonografie
i praktyki rytualne. Inspiracje metodologiczne autor czerpat przede
wszystkim z socjologii francuskiej, gléwnie z opracowari Emile’a
Durkheima. Ponadto jego metoda pracy byta bliska strukturali-
zmowi i inspirowana metodami antropologii (nie bez znaczenia sa
tu prace Marcela Maussa i Marcela Graneta). Wiekszoé¢ history-
kow, ktérzy rozwijali metody szkoly , Annales” i inspirowali sie
nig, widzieli w Blochu swojego mentora (Dosse, 1994, s. 62).

Cho¢ najwieksze oddzialywanie na przysztych badaczy zainte-
resowanych antropologia historyczng mial niewatpliwie Marc Bloch,
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to przyjmuje sie, ze osoba odpowiedzialng za sformulowanie pierw-
szego programu badarn nad mentalité byt Lucien Febvre (Burguiere,
1982, s. 429). To on wprowadzit jako pierwszy okreslenie ,mentalne
oprzyrzadowanie” (outillage mental), wskazujac jego zbiorowy i po-
rzadkujacy charakter. Francuski historyk jest w tradycji znany ra-
czej jako ten, ktory otwiera pewne watki. W swoich pracach wska-
zuje na potrzebe uprawiania historii sfery emocjonalnej oraz na
zwiazki historii z psychologia. Co wazne, Febvre nie wierzyl w hi-
storie podzielong na historie intelektualng, historie idei, czy nawet
historie spoleczng. W jego przekonaniu przedmiotem badan history-
ka byta tylko ,historia” pojeta bez przymiotnika. Febvre krytykowat
Blocha, w ktérego dzietach brakowalo elementu podmiotowego ba-
dan. Sam postulowal, aby tworzy¢ historie takich fenomenéw, jak
milo$¢, émier¢ czy radoé¢. Badania tego typu widziat jednak w kon-
tekscie catosciowych studiéw nad historig cywilizacji. Psychologia
miala stuzy¢ w tym przypadku jako material do badan historycz-
nych. Znakomitym tego przykladem jest ksiazka Un Destin. Martin
Luther (Febvre, 1928), zderzajaca mentalnos¢ jednostki z jej 6wczes-
nym, szesnastowiecznym uniwersum mentalnym. Z kolei w pracy
The Problem of Unbelief in the Sixteenth Century: The Religion of Rabe-
lais (Febvre, 1982) krytykowat interpretacje ukazujaca Rabelais’go
jako racjonaliste i wolnomysliciela. Wskazywal przy tym, ze postaé
tego pisarza nalezy odczytywac przez pryzmat humanizmu rene-
sansowego i pogladéw Erazma z Rotterdamu, nie zas wspolczesne-
go agnostycyzmu. Podobna Sciezkg interpretacyjna podazyt p6zniej
Michail Bachtin, ktéry poglady Rabelais’'go odczytywal w kontek-
Scie kultury popularnej XVI wieku.

Jesli zrodet badan nad wyobrazeniami zbiorowymi poszukiwac
w tradycji szkoly ,Annales”, to nalezaloby wskaza¢ przede wszyst-
kim na role, jaka odgrywa inspiracja francuska szkola socjologicznag.
Dla historykéw zatozycieli , Annales” zwlaszcza prace Emile’a Durk-
heima z zakresu socjologii religii stanowily znakomity przyktad
i inspiracje do badarni nad historycznie pojetym , Zywiolem spotecz-



88 PAWEE GALKOWSKI

nym” oraz nowym ujeciem badan nad czlowiekiem (Dosse, 1994,
s. 12). Zaréwno Marc Bloch, jak i Lucien Febvre zainteresowali sie
nowa dziedzing badawcza, jaka byta mentalité. Kierowali w zwigzku
z tym swoja uwage w strone psychologii i etnologii. Febvre, zain-
spirowany przez Henriego Berra, interesowat sie koncepcjami Char-
les’a Blondela i Luciena Lévy-Bruhla oraz innymi teoriami psycho-
logicznymi. Henri Berr wprost wyrazal fascynacje psychologia
i probami jej wcielania do ,nowej historii” (Berr, 1911, s. 450-465).
Febvre staral sie szczegdlnie uwzglednia¢ w swojej perspektywie
badawczej element konfrontacji, jaki zachodzi pomiedzy jednostka
a umyslowym uniwersum, w ktérym owa jednostka zyje. Stworzyt
istotng dla ,nowej historii” Sciezke, sytuujac zadania historyka
w obrebie pracy oraz warunkéw spotecznych i mentalnych, ktére te
prace kreuja. Z kolei dzieta Emile’a Durkheima byly szczegélnie
wazne dla historykéw badan nad mentalnoscia, ktérzy starali sie
przenosi¢ poczynione przez niego ustalenia do badania przesztosci.
Marc Bloch zrobit uzytek z prac francuskiego socjologa Durkheima
zar6wno w ksiazce o magicznych fundamentach wiladzy krélew-
skiej, jak i w Spoteczenistwie feudalnym, w ktérym koncentrowat sie na
rekonstrukcji zespolu nieuswiadamianych w tamtym czasie prze-
konan. Staral sie przy tym wyjasni¢ powstanie feudalizmu jako
odpowiedz na inwazje Arabow, Wikingéw oraz Wegréw w Euro-
pie. Szczegolnie uwypuklatl tu role nowych form spolecznej integra-
qji, jaka zaistniala w rozwinietym $redniowieczu. Podejscie Blocha
zastosowane w Spoteczeristwie feudalnym zostalo potem rozwiniete
w pracach Jacques’a Le Goffa.

Jedno z najwazniejszych zalozen , nowej historii” bylo zwigzane
z niezgoda na faktograficzny opis spoleczenstw. W tym przypadku
bardziej liczyla sie perspektywa, ,jak bylo”, anizeli ,kiedy bylo”
(Wrzosek, 1995). Taka perspektywa zaklada, ze punkt ciezkosci
w badaniach kladzie sie na zainteresowanie sposobem ,trwania”
okreslonych przekonarn, ich spolecznego funkcjonowania. Przekta-
da sie to bezposérednio na sposoby pracy nad ,materialem Zrédio-
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wym”. Podstawowe zaloZenie jest zwigzane z badaniem nieanoni-
mowych grup ludzkich i jednostek. Z kolei w opisie tych grup jed-
nostke traktuje sie raczej jako nosiciela regul kulturowych. Do takie-
go badania szczegélnie predestynowane sg zjawiska powtarzalne, jak
narodziny, émier¢ czy ceremonie i obrzedy. Z kolei materialy badaw-
cze czerpie sie najczeéciej z kultury materialnej. Postuluje sie réw-
niez nierozdzielanie w procesie badawczym kultury elitarnej od
masowej. Poza tym w pracach o Marcinie Lutrze i Franciszku Rabe-
lais’'m Lucien Febvre prawdopodobnie po raz pierwszy podjat sie
pogtebionych badar nad relacjami, jakie zachodza miedzy autorem,
jego dzielami i czasem, w ktérym przyszlo mu tworzyé. Motywem
zbiorczym tych prac byly ramy nakreslone przez koncepcje zwiaza-
ng z wyposazeniem mentalnym okreslonej epoki (Cahan, 2003).

Do tradycji uprawiania historii mentalnosci ,w duchu” Marca
Blocha wracamy dzieki publikacjom Jacques’a Le Goffa. Autor Sa-
kiewki i Zycia czesto wypowiadal sie na temat metodologii badari
nad mentalnoscia. Szczegodlnie cenne sa jego refleksje pochodzace ze
zbioru Constructing the Past. Essays in Historical Methodology, ktory
zawiera juz krytyke samego pojecia mentalnosci i wpisuje sie
w centrum dyskusji, jakie sie w tym czasie odbywaly (Le Goff i No-
ra 1974).

Jacques Le Goff stoi na stanowisku, ze atrakcyjnos¢ kategorii
mentalnoéci tkwi w jej wadze. Czy moglibySmy moéwic o historii
krucjat bez przekonania o szczegélnym wyobrazeniu Jerozolimy,
jakim byla dla krzyzowcéw, o historii feudalizmu bez pojecia men-
talnosci sredniowiecznej lub o duchu kapitalizmu bez ujecia etyki
protestanckiej? Francuski historyk preferuje szerokie ujecie badan
nad mentalnoscig, podazajac Sciezka wyznaczong przez zatozycieli
szkoty ,Annales” (Le Goff i Nora 1974). Tym samym wskazuje, ze
badacze zajmujacy si¢ mentalnodcia powinni przede wszystkim
zwraca¢ uwage na metody socjologiczne, a w swoich pracach szcze-
golnie podkreslac jako istotne to, co wspodlne czy spotecznie obowia-
zujace. Le Goff twierdzil, ze specyfika historii mentalnosci tkwi
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raczej w pewnym podejSciu do problemu anizeli w rodzajach Zré-
det czy poszukiwanym materiale (Le Goff i Nora 1974, s. 171). Po-
nadto w jego przekonaniu metody badan nad mentalnoscig maja
wiele wspoélnego z psychologia spoleczng, w ktorej zachowanie
i nastawienie odgrywaja gtéwna role. Uprawianie historii mental-
nosci w ujeciu Le Goffa nie tylko wiaze sie z szeroka perspektywa,
ktora naklada na historyka obowigzek wykorzystania dorobku na-
uk spolecznych i humanistycznych, ale jest rowniez zarysem prze-
strzeni badawczej, w ktorej poszukujemy dynamiki zwigzkéw po-
miedzy tym, co historycznie indywidualne, a tym, co faczy ludzi
jako wspélnote - tym, co w historii mozemy nazwac, za Fernandem
Braudelem, efektami ,dlugiego trwania”, a tym, co wspodlczesne.
Historycy mentalnosci, wedle Le Goffa, w swoich pracach staraja
sie operowac na poziomie codziennosci i automatyzmu w zacho-
waniach. W badaniu nad mentalnoscig chodzi w pewnym sensie
0 umiejetnos¢ ujecia ,niepodmiotowego charakteru podmiotowo-
ci”, o podzielang przez podmioty historyczne perspektywe kultu-
rowa (Le Goff i Nora 1974, s. 171). Podkresla sie jednoczesnie, ze
francuskie okreslenie mentalité, wystepujace w jezyku od XVII wie-
ku, jest produktem siedemnastowiecznej angielskiej filozofii i odno-
si sie do zbiorowej psychologii oraz do sposobu, w jaki ludzie
w danym czasie mysleli i odczuwali. Znaczace jest to, ze podczas
gdy w Anglii termin ten pozostal zastrzezony dla jezyka filozofii,
we Frangji przyjat si¢ w znaczeniu ogélnym. W tym sensie pokrywa
sie treSciowo z niemieckim terminem Weltanschauung (Le Goff i Nora
1974, s. 171).

3. Obszary badan nad komunikacja a badania
nad mentalnos$cia

Badania nad komunikacja i prace wymienionych historykéw zajmu-
jacych sie historia mentalnosci taczy z pewnoscia zainteresowanie
przesztymi praktykami komunikacyjnymi i sferg zbiorowych wyo-
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brazeri o komunikacji. W ramach obu tych tradycji mamy réwniez
do czynienia z innym etapem konceptualizacji probleméw metodo-
logicznych. W przypadku wspoétczesnych badar nad komunikacja,
jak wskazuja Michat Wendland i Emanuel Kulczycki, obecnie na
pierwszy plan wysuwaja sie problemy zwigzane z zainteresowa-
niem historycznym charakterem zjawisk komunikacyjnych. Sytua-
cje te mozna oceni¢ jako rozpoznawanie $wiadomosci historycznej
wlasnego przedmiotu badan. W tym sensie z pewno$cig interesuja-
cym kontekstem dla budowania zarysu metodologicznego badan
nad historiag komunikacji jest wlaczenie w jej orbite wynikéw prac
historykéw mentalnosci i antropologéw historii. Z drugiej strony
warto zauwazy¢, ze pojecie ,wyposazenia mentalnego” jest w tra-
dycji antropologii historycznej i jej kontynuatoréw nieostre, a owa
nieostrosc jest zwigzana z funkcjami i ré6znicami metodologicznymi,
dostrzegalnymi w pracach jej twércéw. Mozna sie w tym wypadku
zgodzi¢ z tym, co pisze Krzysztof Moraczewski: ,uwazam, ze naj-
wieksza staboscia historii mentalnosci jest wlasnie mentalnosc. (...)
Przedteoretyczne pojecie mentalnosci nalezy zastapi¢ pojeciem kultu-
ry, ale nie dowolnym, lecz po pierwsze, teoretycznym, a po drugie,
chwytajacym intuicje zawarte w odrzuconej kategorii mentalnosci”
(Moraczewski, 2011, s. 255). Potwierdzaja to rowniez refleksje zawar-
te w przywoltywanych wczesniej tekstach Kulczyckiego i Wendlanda.

Dla badaczy komunikacji szczegélne znaczenie moze mie¢ row-
niez problem, ktéry byl przedmiotem zainteresowania Luciena Feb-
vre’a. Wskazal on mianowicie, ze w ramach historii mentalnosci
istnieje zasadniczy klopot zwigzany z demarkacja i imputacja kultu-
rowa. Problem demarkacji wynika z synchronicznego sposobu,
w jaki rekonstruuje sie sfere mentalnosci zbiorowej przy jednoczes-
nym diachronicznym sposobie funkcjonowania zjawisk kulturo-
wych. W przypadku badan nad komunikacjg, idac za radq Febvre’a,
nalezaloby sie wystrzegac sytuacji, w ktérych wyobrazenia o prak-
tykach komunikacyjnych sg ujmowane tylko w jednym z tych kon-
tekstow.
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Ponadto na podstawie prac Marca Blocha i Jacques’a Le Goffa
mozna wyciggnac wniosek, ze jednym z kluczy do badarn nad histo-
riag mentalnosci jest wlasciwa rekonstrukcja struktury spolecznej
i zamierzona interdyscyplinarnos¢ refleksji nad mentalnoscia. Jak
sadze, ma to zasadnicze znaczenie dla badart nad komunikacja,
ktore chcac korzysta¢ z rozwiagzan historii mentalnosci, powinny
by¢ nadal przedmiotem namystu wielu dyscyplin, w tym kontekscie
zwlaszcza spolecznych i humanistycznych. Jesli badania nad komu-
nikacja mialyby inspirowaé si¢ wymienionymi przedstawicielami
szkoly , Annales”, to musialyby réwniez uwzglednia¢ empiryczny
kontekst antropologii historii. W pracach historykéw mentalnosci
podkreéla sie jednoczesnie podejscie antropologiczne, nastawione na
ujmowanie okreslonych wzoréw i regut kulturowych. Trudno takze
wyobrazi¢ sobie badania nad komunikacja, ktére nie uwzgledniaty-
by empirycznego kontekstu historycznego i co za tym idzie - nie
inspirowalyby sie metodami pracy nad Zrédlami traktowanymi
jako teksty kultury.

Zaréwno Bloch, jak i Febvre byli zainteresowani uprawianiem
historii w spos6éb problemowy, uwzgledniajacy cyklicznos¢ i po-
wtarzalnoé¢ badanych zjawisk. Koncentrowali si¢ przy tym na re-
gulach myslenia zbiorowego uwzgledniajacych raczej perspektywe,
~jak bylo”, zamiast faktograficznego opisu przesztych zjawisk. Obaj
byli réwniez antropocentryczni, opowiadajac sie jednoznacznie za
idea historii problemowej. Przejecie tego sposobu myslenia stawia
tez w centrum refleksji nad komunikacja dziatajacy, aktywny pod-
miot komunikacji. Dlatego jako zasadniczy element i wyzwanie
teoretyczne nalezy potraktowac interpretacje i problematyke zwia-
zang z teorig kultury.
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