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PROBLEM ,,0BCOSCI” WZOROW KULTURY
W UJECIU KULTUROZNAWCZYM

PojECIE KULTURY

W przypadku rozwazari nad kultura nie sposéb uciec od wielosci sposobéw
jej definiowania. Wobec tego na potrzeby niniejszego artykutu proponuje
przyja¢ ugruntowane w literaturze przedmiotu, za sprawg Alfreda Kroebe-
ra, nast¢pujace jej rozumienie: ,Kultura jest to przyjety zwyczajowo sposéb
dziatania, odczuwania i myslenia wybrany przez spoleczenistwo sposréd
nieskonczonej liczby i réznorodnosci mozliwych potencjalnie sposobéw
bycia. Konkretne, przyjete rozwiazanie jest w duzej mierze zdetermino-
wane przez wezesniejsze sposoby zycia, organizacjg czy systemy kultury;
jednakze determinacja ta ma wyrazne granice. Kazdemu systemowi ukie-
runkowujacemu dziatania towarzyszy lub jest w nim zawarty system emocji
zréznicowanych w zaleznosci od miejsca i czasu ich pojawienia sig, niektd-
re z nich uzyskuja zazwyczaj duza site i trwatos¢. Z emocjami takimi wiaze
si¢ system idei i idealéw, zaréwno jawnych jak i ukrytych. Zlozony system
emodji i idei wlasciwy danej kulturze odzwierciedla wprost zwyczajowe,
sposoby dziatania cztonkéw spoteczenistwa, przynosi ich uzasadnienie i w
pewnej mierze kontroluje je i modyfikuje™.

Tak rozumiana kultura odzwierciedla caloksztatt specyfiki myslenia
i organizadji zycia jej cztonkéw, natomiast ich dziatania sa ukierunkowane
i wyznaczane przez porzadek systemu kultury. Mozna zatem powiedzie¢,
ze ,na kulture skladaja si¢ wzory sposobéw myslenia, odczuwania i reago-

1

A. L. Kroeber, Wartosci jako przedmiot badania przyrodniczego, przet. P. Sztompka, [w:] idem, Istota
kultury, PWN, Warszawa 1973, s. 323-324. Warto zaznaczy¢, ze to ugruntowane w literaturze
przedmiotu za sprawa Kroebera definiowanie kultury jest warte przypomnienia w kontekscie ni-
niejszego artykutu, obok innych réwnie mocno akcentowanych w tradycji nauk o kulturze, jak
chociazby definicja Ralpha Lintona, czy Antoniny Kloskowskiej.
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wania, nabyte i przekazywane gléwnie przez symbole stanowiace wraz z ich
wecieleniami w wytworach ludzkich znamienne osiagniecia grup ludzkich;
zasadniczy trzon kultury stanowia tradycyjne (tzn. historycznie naroste i wy-
selekcjonowane) idee, a szczegélnie zwiazane z nimi wartoéci. Z jednej stro-
ny systemy kulturowe mozna rozwaza¢ jak efekt dziatari, z drugiej s one
podstawowym elementem dalszych dziatar”*. Oznaczatoby to, ze kulturo-
we wzorce myslenia, postgpowania i dziatania z jednej strony odzwiercied-
laja stan ,,ducha” danej zbiorowosci, z drugiej za$ ksztaltuja postawy oraz
sposoby dzialania jej cztonkéw. Tak wigc wzorce te stanowig zarazem pod-
stawe danej kultury, jak i sa jej wynikiem. Dominujace w kulturze normy
oraz wartosci ksztaltuja swiadomo$¢ jej czlonkéw, sposoby realizacji ich
potrzeb i pragnien, a takze wskazuja cele, do ktérych powinni oni dazy¢
w ramach tej kultury. Jak powiada Kroeber, kultura obejmuje

[...] wybrane formy, normy i warto§ci — strumieri powiaza-
nych idei i zobiektywizowanych wzoréw [...] ludzkie zacho-
wania [...] ktdre sa zdeterminowane czy uwarunkowane przez
idee lub formy i z kolei same uczestnicza w tworzeniu, utrzy-
mywaniu i modyfikowaniu owych idei i form.?

Ujmujac te czynniki w ramy zachowan ludzkich, zalozy¢ mozna, iz

[...] czed¢ kultury sklada sie z norm lub standardéw zachowar.
Inna cz¢é¢ zawiera ideologie uzasadniajace czy racjonalizujace
okreslone sposoby zachowan. Wreszcie, w ramach kazdej kul-
tury istnieja ogdlne zasady selekgji i uporzadkowania (tzw. naj-
wigkszy wspdlny mianownik), dzi¢ki ktérym wzory zachowar
w réznych sferach treéci kulturowej dajg si¢ zredukowad do pro-

stej generalizacji [...]%

ktéra jest czytelna dla cztonkéw danej kultury.

2 C. Jenks, Zwigzek migdzy kulturg a strukturg spoleczng, przet. W. J. Burszta, [w:] idem, Kultura,
Zysk i S-ka, Poznari 1999, s. 52.

> A. L. Kroeber, Przyczynowosé w dziedzinie kultury, przel. P. Sztompka, [w:] idem, Istota kultury,
op.cit.,s. 251.

4 C.Jenks, op. cit., 5. 53.
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WZORY KULTURY

Mozna wyrézni¢ wzory myslenia i postgpowania charakterystyczne dla da-
nej kultury, poniewaz istnieja w niej pewne prawidlowosci, ktére ustana-
wiajg porzadek dziatan jej poszczegdlnych uczestnikéw. Otéz cztonkowie
kazdej kultury kieruja si¢ pewna wspdlng kategoria wartosci oraz norm
nadrzednych dla danej wspélnoty, w oparciu o ktére ksztattowane sg formy
ich my$lenia, zachowania i dziatania zaréwno w sferze kultury ,,symbolicz-
nej” (ideowej), jak i sferze ,techniczno-uzytkowe;j”, wytworéw kultury, za-
chowania, realizacji celéw oraz ludzkich potrzeb. Ruth Benedict powiada:

Spoteczno$é¢ ludzka musi wytworzy¢ jakis wzdr, wedtug ktérego
zyje. Uznaje ona pewne sposoby reagowania na okreslone sy-
tuacje i pewne sposoby ich oceny. Czlonkowie tej spotecznosci
przyjmuja takie rozwiazania za podstawe swojego bytu i nieza-
leznie od trudnosci traktujg je jak swoje. Ludzie, ktdrzy zaak-
ceptowali jaki$ system wartodci i postepuja wedlug niego, nie
moga bez narazenia si¢ na nieskuteczno$¢ dziatan i chaos, my-
$le¢ i zachowywa¢ si¢ wedtug innego systemu wartosci sprzecz-
nym z wyznawanym.’

Wzory kultury zatem nie ograniczaja si¢ do zachowar i dziatari charakte-
rystycznych dla jej cztonkéw, ale stanowia réwniez zaplecze ideologiczne,
ktére jest wyznacznikiem i motorem ich dziatari. Wobec tego kazde dzia-
tania uczestnikéw kultury sq uwarunkowane przez wzory myslenia albo/i
charakterystyczne dla danej zbiorowosci, ktéra nadaje sens czynnosciom
i znaczenie symbolom, jakimi si¢ ona postuguje albo tymi, ktére podmiot
sam akceptuje i adaptuje, jako swoje. Niemniej kazda kultura posiada, mniej
lub bardziej, uniwersalne wzory, niejako drogowskazy, uznawane i podziela-
ne przez jej cztonkéw oraz przekazywane z pokolenia na pokolenie, ktére
jednakowoz w toku ewolugji lub rewolugji ulggaja zmianom.
Jak zauwaza Anna Patubicka,

[...] dzialania ludzkie nastawione sa na cel (pragnienia). Zaréw-
no cele, jak i sposoby ich realizacji, bezposrednio motywuja do

5

R. Benedict, Zadanie: Japonia, przet. E. Klekot, [w:] eadem, Chryzantema i miecz. Wzory kultury
japonskiej, PIW, Warszawa 1999, s. 22-23.
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podejmowania czynéw przez cztowieka. Z kolei motywy powia-
zane s3 z akceptowanym ogladem $wiata.®

Autorka nazywa je kulturowym sposobem myslenia, skladajacym si¢ po
pierwsze z wyobrazenia $wiata (czyli mentalnego, ogladanego przez pod-
miot), po drugie: $wiata fizykalnego (czyli jego opisu). Zatem wszystkie
wytwory ludzkie sa pochodnymi przeksztalcania w dziataniach przyjetego
ogladu $wiata lub pojecia $wiata’. Autorka wskazuje réwniez na fake, ze

[...] uczenie si¢ kultury i zarazem partycypowanie w niej za-
czyna si¢ od momentu narodzin dziecka. Jednostka staje sig
uczestnikiem procesu pierwotnej socjalizacji kulturowej, [...]
[kedra] przebiega w okreslonej wspélnocie i jej kulturze. Mysli-
my o kazdej kulturze jako niepowtarzalnej konfiguracji umie-
jetnosci, regul postgpowania i wartodci. [...] Wedle koncepcji
kultury J. Kmity, uczenie si¢ i partycypacja w kulturze polega na
opanowaniu odpowiednich regut dzialania normatywnych i dy-
rektywalnych, charakterystycznych dla danej kultury. Na wezes-
nym etapie socjalizacji kulturowej przyswajamy przekonania
kulturowe, rozpoczynajac od ich praktycznego respektowania
a nastgpnie nabywamy $wiadomie instrukeji dla posiadanych
praktycznie umiejetnosci. [...] Dodajmy tez, iz pieleggnowanie
regut kulturowych w codziennosci jest zarazem podtrzymywa-
niem wizji §wiata, ktére one organizuja.®

Takie mentalne i praktyczne trwanie w kulturze podtrzymuje jej istnie-
nie, ale zarazem moze by¢ przeszkoda do adapracji innych regut i wartosci,
poniewaz

Jednostka ludzka, uczestniczac w swojej kulturze, realizujac
wybrane interesy i wartodci ciagle podtrzymuje owo kulturowe
wyobrazenie $wiata w swojej codziennosci: czuje i doznaje. Tej
praktyce towarzyszy rozumienie wlasnej kultury.’?

6

A. Patubicka, Gramatyka kultury europejskiej, Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2013, s. 27.
7 Ibidem, s. 27.

8 Ibidem, s. 51-52.

O Ibidem, s. 84.
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Wskazuje to na istnienie pewnej tendencji organizacyjnej cha-
rakeerystycznej dla kazdego spoleczeristwa, ktéra stanowi model jego
funkcjonowania.

W nastawieniu teoretycznym, we wzorze kulturowym dajg si¢
wyréznié trzy aspekty: poznawczy, normatywny — generujacy
przezywanie wreszcie aktywizujacy, wymuszajacy dziatanie. Sg
one ze sobg powiazane, by nie powiedzie¢ sklejone. Znajdujac
si¢ wewnatrz takiego wzoru, nie pobudzeni do refleksji nad po-
stgpowaniem, myslimy spontanicznie, przedmiotowo i reali-
stycznie zarazem. Mozemy go przyswoi¢ w postaci nawykowe;j
i tak jest najczgdciej. [...] Realnos¢ istnienia wzoru sprowadza
si¢ do jego obowiazywania i odwrotnie: obowigzywanie wzoru
nadaje istnienie realne wyréznionym trzem jego aspektom i wyob-
razeniu (wizji) $wiata wyznaczonemu przez praktykowany wzdr
danej kultury.'

TEORIA WZORU KULTURY

Teoria wzoru kulturowego, ktéra mozna znalez¢é m. in. w pracach Edwarda
Sapira, Ruth Benedict, Lesliego White’a czy pdzniej Maxa Webera, wska-
zuje na istnienie ogélnych i powtarzajacych si¢ elementéw kultury nieogra-
niczonych strukturg spoleczng. W ramach tej teorii zamiast analizowania
pojedynczych cech i tresci kulturowych, podejscia charakterystycznego
dla antropologii kulturowej, badane sa wzory, formy, uktad i organizacja
kultury.

Teoria ta jest podstawg analizy, jak wzory sztuki, religii, filozofii,
ale takze technologii i nauki pojawiaja si¢ i znikaja, nabierajg
tresci i wchodza w obieg catkowicie niezaleznie od poszczegdl-
nych jednostek. [...] Wszystkie poziomy kultury sa podatne na
uwzorowanie, ale nie wszystkie w takim samym stopniu albo na
takim samym poziomie $wiadomosci."

Wzér jako kategoria teoretyczna pozwala teoretykom na analizowanie
wspodlnych cech réznych elementéw kultury, ich trwalo$¢, zmienno$¢ oraz

10 Ibidem, s. 102.

11

C. Jenks, 0p. cit., s. 53.
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ztozono$¢. Tym samym teoria wzoru kulturowego utatwia w analizach kul-
tury spéjne i logiczne przejécie na przyklad

[...] od religii do pozywienia, od polityki do ubioru i od spo-
sobu produkeji do artefaktu, a jej przedmiotem i hipotezg
wyjéciowq jest historyczna siatka wzoréw, kedra okresla punke
wyjécia dla analiz. Jezeli w tej perspektywie potraktowaé spo-
feczeristwo jako zorganizowany zbiér jednostek podzielajacych
dany sposéb zycia, to kultura jest tym sposobem zycia. Kultura
podkresla sktadnik zakumulowanych srodkéw materialnych i
niematerialnych, ktére ludzie dziedzicza, stosuja, przeobrazaja,
rozumiejg i przekazujg dalej.?

BADANIA WZOROW KULTURY

Benedict podkresla: ,Jezeli interesujemy si¢ procesami kulturowymi, zna-
czenie jakiego$ wybranego szczegétu zachowania mozemy poznaé jedy-
nie na tle motywéw, emocji i wartosci, ktére staly si¢ instytucja w danej
kulturze”". Bronistaw Malinowski np. w swoich badaniach antropologicz-
nych analizowal potrzeby cielesne i wplywy $rodowiskowe oraz kulturowy
do nich stosunek krok po kroku w badaniach terenowych. Za przedmiot
badari obrat zbiorowo$¢, jako funkcjonujacy catos¢, ktdra utrzymuje sig
w czasie dzigki réwnowadze jej wewnetrznych mechanizméw wzajemne;j
zalezno$ci powiazan. Wytyczat i opisywal zatem wzory kultury badanych
przez siebie plemion.

Analizy Webera wskazuja np., ze

Kultura to praktyka ludzkosci i jej rozumienie. Kultura jest
traktowana jako dzialanie, za$ tres¢ zjawisk kulturowych wynika
z ludzkiej intencjonalnosci — okreslone wrazenia lub przezycia
sa nam dane dzigki charakterowi naszego stosunku do $wiata.
Fakty sa rezultatem potaczenia wrazenia i znaczenia i stanowq
elementy wyodrebnione z rzeczywistosci.'*

2 [bidem, s. 53.

Y R. Benedict, Integracja kultury, przel. J. Prokopiuk, [w:] eadem, Wzory kultury, Wydawnictwo
Muza, Warszawa 1999, s. 115.

14 C. Jenks, op. cit., s. 6.
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Weber zakladal, ze

[...] wiedza kulturowa powinna mieé charakter pojeciowy, po-
niewaz lokowat zjawiska kulturowe w sferze rozumu, doswiad-
czenia umystu, aktywnosci, keéra jest przymiotem ludzkim."

Dla Webera

[...] zjawiska kulturowe s3 tworzone dzigki ludzkim warto$-
ciom, a ich dalsze rozumienie wymaga uwzglednienia sadéw
warto$ciujacych. Kiedy Weber méwi nam, ze ,w dziataniu jest
zawarta cato$¢ ludzkiego zachowania tak dalece, ze podmiot na-
daje mu subiektywne znaczenie”, ma na mysli indywidualnych
cztonkéw spoleczefistwa czyniacych to, co jest zaplanowane
i celowe, nie za$ to, co instynktowne. Odnosi si¢ on takze do
prakeyki innych cztonkéw spoteczeristwa [...] nadajac znaczenie
dziataniu, aby odda¢ jego istotnos¢ i sp6jnosé [...] Nadanie sen-
su dziataniom innych przybiera u Webera posta¢ metodologicz-
nego pojecia typu idealnego.'

Weber uzyt typu idealnego jako wprowadzenia zbiorczego, poréwnawcze-
go elementu do analizy kultury. Typ idealny stuzy jako schemat, w ramach
ktérego cz¢s¢ rzeczywistosci winna by¢ przykladem catosci. Przy czym

[...] wszystkie zjawiska kulturowe, cho¢ czestokroé ogranicza-
ne warunkami, sa ulotne dzigki temu, ze sa tworzone i utrzy-
mywane mocg cztonkéw spoleczenistwa, ktdrzy przypisuja im
wlasne wartodci. [...] Stan kultury odnosi si¢ tedy do wspél-
nej nieswiadomosci reprezentowanej przez ludzi. Jest to bardzo
rozpowszechnione pojecie, ale daje nam mozliwo$¢ pogodzenia
wielu mozliwych znaczelt danego aspektu kultury dla réznych
jednostek, a réwniez wielu mozliwych dziatad, z ktérych kazde
moze by¢ powodem powstawania okreslonego aspektu kultu-
ry. Zycie spoleczne i jego rozumienie zawiera strategie [...] za-
pewniajace jednolitos¢ i osobliwo$¢ naszej wiedzy o zjawiskach

kulturowych. Tworzymy typy, typologie lub idealne przedsta-

5 [bidem, s. 53.

¢ C. Jenks, Kultura i dzialanie spoleczne, [w:] idem, Kultura, gp.cit., s. 69.
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wienia, a typ idealny Webera prébuje uporzadkowa¢ taka strate-
gi¢ w ramach metodologii nauk o kulturze."”

Co pozwala postgpowaé tak jakby istniata tylko ograniczona liczba moz-
liwosci i zobaczy¢, co wynika z nacisku na wybrane z nich, czyli tworzy¢
typy idealne danych dziataii badz zjawisk. Metoda ta pozwala uchwyci¢
ducha spofecznego procesu i dostarcza mozliwos¢ tworzenia $cistych mo-
deli majacych podstawe w rzeczywistosci'®:

Weber kulture proponowat traktowaé jako autonomiczng
podstawe spolecznego fadu, czynnie oddziatujaca na prakeyke
strukturyzowania relacji spotecznych w sposéb, ktéry jest roz-
poznawalny i ma charakter publiczny. Kultura posiada wtasna
logike i jest zaréwno twérca, jak i odtwdrcy relacji spotecz-
nych. Kultura jest immamentnym skfadnikiem ludzkich za-
chowan i wzoréw postgpowania, ktére objawiaja si¢ dzigki jej
intersubiektywnosci. Kultura nigdy nie jest jedynie odbiciem
przypadkowych relacji spolecznych i zawartych w nich intere-
séw ekonomicznych, lecz — przeciwnie - stanowi czynnik ich
powstawania i trwania. [...] Sfera spoleczno-kulturowa nie jest
namacalng sila materialng ani refleksjg nad tak rozumiang mate-
rialnocia; sktadaja sie na nig dziatania, wybory i wartosci, kedre
sa subiektywne, intersubiektywne i zmienne, ale realne, nama-
calne i materialne w swych konsekwencjach."

,OBCOSC” WZOROW KULTURY

Kazda kultura, posiadajac wlasne wzory (czyli podstawy ideologiczne,
praktyczne oraz jej wytwory), rézni si¢ w elementach sktadowych od in-
nych kultur. Zatem mozna zatozy¢, ze podstawa tych réznic, innosci sa owe
wzory idei i zachowar, ktére réznicuja ludzi pod wzgledem kulturowym.
Te rézne podstawy myslenia oraz sposoby realizowania elementarnych
i ztozonych potrzeb czlowieka powoduje swoisty rodzaj dystansu migdzy
ludZzmi w wyniku dystansu kultur i odmiennosci ich wzoréw. Dzieje si¢ tak
dlatego, ze

7 Ibidem, s. 73.
8 [bidem, s. 73.
Y Tbidem, s. 73.
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[...] kultura, podobnie jak jednostka, jest mniej wigcej spéjnym
wzorem mySlenia i dziatania. W obre¢bie kazdej kultury poja-
wiaja si¢ charakterystyczne cele, nie bedace celami spoleczeristw
innego typu. Postuszny tym celom, kazdy lud konsoliduje swe
do$wiadczenia, i proporcjonalnie do sily tych tendencji hetero-
geniczne elementy zachowania przybieraja ksztatt coraz bardziej
z nimi zgodny. W dobrze zintegrowanej kulturze nawet najgo-
rzej dobrane akty stajg si¢ charakterystyczne dla swych szcze-
gblnych celéw, czgsto poprzez najbardziej nieprawdopodobne
metamorfozy. Forme, jaka przybierajg te akty, mozemy zrozu-
mie¢ tylko przez poznanie zasadniczych emocjonalnych i inte-
lektualnych sprezyn danego spoleczefistwa.?

Mozna uznaé, ze w pewnym sensie mamy obecnie do czynienia z ele-
mentem obcosci kultury. Wystgpuje ona (obcos¢/odmiennos¢) wtedy, gdy
wzory kultury danej zbiorowosci (spoleczeristwa) sa rézne lub skrajnie
rézne, tzn. nie ma w nich elementéw spéjnych z inng kultura, co z kolei
tworzy niezrozumienie, brak spéjnosci i obcos¢ wobec odmiennosci, ktéra
poglebia przepas¢ migdzy nimi. Dystans ten moze by¢ zmniejszany po-
przez wejscie w relacje i poznanie innej kultury, drugiego cztowieka. Czasa-
mi obco$¢ ta wynika z niewiedzy, a kiedy indziej z uprzedzen, poniewaz nie
ma woli ,,poznania innego”. Jak wskazuje Benedict,

[...] nie kazda kultura charakteryzuje si¢ jakim$ dominujacym
zespolem cech, ale wydaje si¢ prawdopodobne, ze im wigksza
nasza wiedza o tendencjach kulturowych, ktére wplywaja na za-
chowanie jednostki, tym wyrazniej wystapi na jaw dominacja
pewnego typu kontroli uczué, pewnych idealéw postgpowania,
ttumaczaca to, co z punktu widzenia naszej cywilizacji wydawa-
fo si¢ postawg nienormalna.?!

Wobec tego odmiennosci kulturowe moga rodzi¢ poczucie wyalienowania
czy obcosci u przedstawicieli réznych kultur, z powodu nie zrozumienia
kulturowych wzorcéw myslenia i postrzegania $wiata, ktérymi si¢ kieruja,
natomiast wlasne wzorce kulturowe mogg przestania¢ im jasno$¢ widzenia.
Brak dialogu i checi poznania drugiego cztowieka prowadzi do zaostrzania
si¢ antagonizméw i potggowania poczucia obcosci. Nawet w ramach tej

2 R. Benedict, Integracja kultury, przet. J. Prokopiuk, [w:] eadem, Wzory kultury, op. ciz., s. 112.
2 Ibidem, s. 68.
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samej kultury moga obowiazywaé rézne wzorce myslenia i widzenia $wiata,
co uniemozliwia dialog i porozumienie. Trudno méwi¢ wéwezas o réznych
wzorach kultury w ramach jednej kultury, ale gdy drogi tych wzorcéw ro-
zejda sig, to wzory kultury wraz z typami myslenia i dziatania moga wy-
tworzy¢ si¢ na tyle silne, ze trudne bedzie to do przezwycigzenia.

Wezmy na przyklad aspekt wzorcéw obywatelskosci w ramach jedne-
go spoleczenistwa, ktére zakorzenione sa w odmiennych ideologiach oraz
koncepcjach tadu spotecznego i politycznego. Ujmujac wzory organizacji
spoteczenistw np. z perspektywy badZ to wspélnotowej, badz indywidua-
listycznej, mozemy dostrzec, iz wzér ,,wspdlnotowy republikaiski” opiera
si¢ na zupetnie innych podstawach, niz wzor ,,obywatelskosci liberalne;j”
i tym samym nie przystaje do wzoru poprzedniego. Pierwszy z nich od-
wotuje si¢ do ,,obywatelskiego republikanizmu”, ktéry wyznacza postawg
aktywnego obywatela, zwigzanego silnymi wigzami oraz wspdlnota czynéw
i tradyqji z najblizszym otoczeniem spolecznym, grupami przyjaciél, sasia-
déw, rodzina, wspdlnota lokalna, natomiast jego aktywnos¢ publiczna jest
podejmowana dla dobra wspdlnego i stanowi wyraz jego zaangazowania
w dobro wspélnoty. W oparciu o dobro ogétu wyznacza tez swoje cele,
podporzadkowuje swe indywidualne potrzeby ogétowi dla zachowania
wspdlnotowych wartoéci oraz dla wzajemnego zrozumienia. W tym wzorze
gléwny nacisk kladziony jest na ksztaltowanie i doskonalenie $wiadomych
cech osobowosci obywatelskiej, w ktérej wazna role odgrywa ,kolektywne
do$wiadczenie”, poprzez ktére jednostka nabywa pozadana postawe: ,,wza-
jemnej wspotzaleznosci”, zdolnosci do poswigcenia, empatii, altruizmu i
opiekuriczosci, a takze odpowiedni sens wlasnej podmiotowosci. W sposéb
naturalny i tagodny jednostka nabywa — poprzez proces ponadpokolenio-
wego, $wiadomego i nieswiadomego nabywania kompetencji kulturowych
odpowiednie cechy wzoru kulturowego: ,wspélnotowej obywatelsko-
$ci”, tworzacej system wartosci i celéw danej wspdlnoty czy grupy spolecz-
nej, poprzez samo uczestnictwo w niej. Natomiast cele, jak i sposoby ich
realizacji bezposrednio motywuja jej cztonkéw do podejmowania konkret-
nych czynéw, z kolei ich motywy powiazane sa z akceptowanym ogladem
$wiata, z ktérego uczestnikowi danej kultury trudno jest si¢ wyzwoli¢ czy
tez zrezygnowac.

Opozycyjna wobec niej jest koncepcja wzorédw obywatelskosci liberal-
nej, nazywanej ,liberalnym indywidualizmem” badz tez okreslanej mianem
Lliberalizmu opartego na prawach”, a stanowiacej ideg tzw. ,spoleczenistwa
otwartego”. Podstawa tego wzoru jest zalozenie, iz: kazdy uczestnik kultury
kieruje si¢ w swoim zyciu, zaréwno prywatnym jak i publicznym, swoi-
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mi partykularnymi interesami, celami oraz wlasng wizja dobra. Natomiast
zdolno$¢ do samodzielnego okrelania tych celéw i wartosci daje mu gwa-
rancj¢ wolnego wyboru i wolnosci od nakazowej ingerencji otoczenia spo-
tecznego oraz politycznego. Ponadto wedtug tego wzoru obywatele uznaja
innych wspétobywateli — pomimo niezliczonych dzielacych ich réznic —
za zasadniczo podobnych do siebie pod wzgledem kwalifikacji publicznych
i politycznych. Wzér ten zaktada, ze $wiadomo$¢ wlasnego statusu praw-
nego ze strony obywatela, w polaczeniu z jego osobistymi predyspozycja-
mi moralnymi i psychicznymi, tworzy podstawowa strukturg ,tozsamosci
obywatelskiej”*. Zaktada wi¢c wigksza swobod¢ wybordw i realizacji celéw
przez $wiadoma swych mozliwoéci oraz dostgpnych srodkéw jednostke,
pomimo iz, podobnie do uczestnika wzoru republikariskiego, przestrzega
réwniez oraz podtrzymuje wartosci i reguly kulturowe charakterystycz-
ne dla wlasnego wzoru kulturowego. W obu przypadkach pielegnowa-
nie owych regut w zyciu codziennym prowadzi do podtrzymywania wizji
$wiata, ktdre te reguly ustanawiaja, a wartoéci i symbole uciele$niaja. Ta-
kie mentalne i praktyczne trwanie w konkretnym wzorze kulturowym, co
prawda, podtrzymuje istnienie jego wilasnej kultury, ale zarazem moze sta-
nowi¢ przeszkodg do adaptacji innych regut i wartosci, poniewaz obywatel
uczestniczac tylko w swojej kulturze i realizujac wybrane cele w swojej co-
dziennej dzialalnosci, podtrzymuje wartosci kulturowe i kulturowe wyob-
razenie $wiata swojej spolecznosci, co generuje rozumienie jedynie wlasnej
kultury, powoduje natomiast zamkniecie si¢ na inne.

W ramach kazdej kultury istnieja ogélne zasady selekeji i uporzad-
kowania dzigki ktérym wzory zachowan w réznych sferach zycia daja si¢
zredukowa¢ do prostych uogdlnieni, ktére sa czytelne dla cztonkéw danej
kultury. Za Adamem Chmielewskim mozna przyjaé, ze przywolane wzo-
ry (,liberalne spoleczeristwo obywatelskie” i ,republikariska wspdlnota”)
stanowa dwa odmienne spojrzenia na $wiat wartosci i celéw zyciowych
uczestnikéw kultury oraz rézne wzorce zachowan i sposobéw realizacji
tych celéw przez poszczegdlnych reprezentantéw wymienionych wzorcéw
obywatelskosci. Pierwszy okresla

[...] stale dazenie do udomawiania antynomicznosci zycia
spolecznego, opartego na swiadomosci i uznawaniu réznic i toz-
samosci spotecznych oraz do rozwaznego negocjowania akcepto-
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walnych sposobéw wspdtistnienia odrézniajacych si¢ tozsamosci

indywidualnych i grupowych [...].%

Podczas gdy drugi, jako sprzyjajacy tworzeniu zwartych wspdlnot o okre-
Slonym charakterze narodowym, etnicznym, kulturowym lub religijnym,
prowadzi do ,wyodr¢bnia i podkreslania réznic” zachodzacych migdzy
jedng tzw. ,nasza’ wspélnota a innymi ,wrogimi” wspélnotami*. Na tym
przyktadzie mozna zaobserwowaé, jak rézne koncepcje obywatelstwa pro-
wadza do odmiennych typéw wzoréw obywatela, ktére nie dos¢, ze nie
przystaja do siebie, to tworza odmienne wzory spoleczeristwa, zachowujace
dystans, niezrozumienie, a nawet i wrogo$¢ w stosunku do innych — ,,0b-
cych”, powstale w wyniku niezrozumienia odmiennosci. Charakeeryzuje
je brak elementéw spdjnych i poczucie alienacji jej czlonkéw, wynikaja-
ce z réznych zatozeri organizacji spoleczeristwa oraz wspélnej przestrzeni
spolecznej, styléw zycia, aspiracji i dazen czy kierunkéw rozwoju osobiste-
go i spolecznego. Wydaje si¢ zatem stuszne, aby w $wietle zréznicowania
spolecznego oraz kulturowego wspélczesnych spoteczeristw panstw rozwi-
nigtych technicznie i gospodarczo, a takze sieci powiazari stosunkéw han-
dlowych globalnej spofecznosci, pomimo nasilajacych si¢ w ostatnim czasie
tendencji nacjonalistycznych i préb odradzania tozsamosci narodowych,
promowa¢ cheé przezwycigzania réznic oraz braku zrozumienia dla przed-
stawicieli innych wspélnot etnicznych, grup spotecznych czy calych spote-
czeristw i dazy¢ do tego, by owa obco$¢ zamieniona zostata na ,,swojskos¢”,
a przynajmniej ,,neutralnos¢”.

Matgorzata Durzewska
The issue of ,,strangeness” of cultural patterns in terms of cultural studies
Summary
In the article the author focuses on the concept of culture in the context of cultural
p
patterns which, in the process of the formation of culture, determine the ways

of thinking, behaviour and activities of each member of culture. In the author’s
opinion the said patterns may lead to the formation of various cultural patterns

# A, Chmielewski, Spofeczeristwo otwarte czy wspélnota?, Wydawnictwo Arboretum, Wroctaw 2001, s. 27.
2 Tbidem, s. 27.
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which frequently do not conform to one another, and finally to the strangeness
which results from different ideological assumptions within each culture. Such
concept of cultural patterns provides for a new approach for studying culture,
creations and manifestations of culture and, last but not least, the functioning of
the members of culture.

Keywords: culture, cultural patterns, strangeness.
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