III. PRZEGLAD ORZECZNICTWA

ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO

Kodeks cywilny z 23 IV 1964 r. (Dz. V. nr 16, poz. 93).

Art. 163 w zw. z art. 213 ,Jezeli przed dniem 5 lipca 1963 r. wspélwlasciciele
zorganizowali odregbne gospodarstwa rolne na wspolnej nieruchomosci, podzial jej
bez zachowania wymagan przewidzianych w art. 163 w zwiazku z art. 213 k.c. jest
dopuszczalny takze w wypadku, gdy osoba trzecia po dniu 5 lipca 1963 r. nabyta
w drodze licytacji udzial jednego ze wspodtwlascicieli w tej nieruchomos$ci obejmu-
jacej tak zorganizowane gospodarstwo rolne" (Uchwata III CZP 93/69 z 17 XII
1969 r.).

Art. 435 § 1. ,,Zaklad przemystowy odpowiada na podstawie art. 435 § 1 k.c. za
szkody spowodowane emitowaniem do atmosfery substancji trujacych rowniez
wtedy, gdy stezenie ich nie przekracza norm ustalonych w przepisie art. 2 ustawy
z dnia 21 IV 1966 (Dz. U. Nr 14 poz. 87) i w przepisach wydanego na jego podstawie
Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 13 IX 1966 r. (Dz. U. Nr 42 poz. 253), chyba
ze chodzi o powszechnie odczuwane w danym rejonie skutki pogorszenia si¢ $rodo-
wiska przyrodniczego". (Uchwata IIT CZP 17/70 z 7 IV 1970 r.).

Art. 435 § 1 w zw. z art. 436. ,Nieznany sprawca zaboru cudzego samochodu nie
jest osoba trzecia w rozumieniu art. 435 § 1 k.c. (w zwiazku z art. 436 k.c), lecz po-
siadaczem tego samochodu". (Uchwata III CZP 79/69 z 26 XI 1969 r.).

Art. 448. ,Sad moze w sprawie z powoddztwa prokuratora, wytoczonego na ko-
rzy$¢ pokrzywdzonego, zasadzi¢ na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza odpowiednia
sumg¢ pienigzna (art. 448 k.c.) rowniez w wypadku zrzeczenia si¢ roszczenia przez po-
szkodowanego, jezeli zrzeczenie to uznal za niedopuszczalne (art. 203 § 4 k.p.c.)".
(Uchwata sktadu 7 s¢dziow SN III CZP 81/69 z 23 11 1970 r.).

Art. 411 1 nast. ,Inwestor, ktory utracil roszczenie z tytulu rekojmi za wady
moze dochodzi¢ od wykonawcy roszczen odszkodowawczych opartych na zasadach
ogolnych (art. 471 i nast. k.c.)". (Uchwata III CZP 102/69 z 30 I 1970 r.).

Art. 913 § 2. ,Roszczenie dozywotnika, bedacego zbywca nieruchomosci, ktéry po
wytoczeniu powddztwa o rozwigzanie umowy o dozywocie (art; 913 § 2 k.c.) zmart
przed zakonczeniem tego postgpowania, nie przechodzi na jego spadkobierce"”
(Uchwata sktadu 7 s¢dziow SN III CZP 112/69 z 16 III 1970 r.).

Art. 1059 § 1 pkt 1. ,,Okolicznosci przewidziane w § 13 ust. 2 pkt. 2 rozporzadze-
nia z dnia 28 listopada 1964 r. (Dz. U. nr 45, poz. 304) nie uzasadniaja dziedziczenia
— na podstawie art. 1059 § 1 pkt 1 k.c. — gospodarstwa rolnego, obejmujacego
uzytki rolne o obszarze nie przekraczajagcym 0,5 ha, przez takiego spadkobierce,
ktory nigdy nie pracowal w tym gospodarstwie" (Uchwala III CZP 110/69 z 13 II
1970 r.).

Art. 1059 § 1 pkt. 3. ,Korzystanie przez pracownika przedsigbiorstwa lasow
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panstwowych z gruntéw rolnych, przydzielonych mu w zwigzku ze stosunkiem stuz-
bowym (pracy) tytulem deputatu, nie stanowi prowadzenia indywidualnego gospo-
darstwa rolnego w rozumieniu art. 1059 § 1 pkt 3 k.c, uprawniajacego jego lub
cztonkéw jego rodziny, pracujacych na powyzszych gruntach do dziedziczenia gos-
podarstwa rolnego". (Uchwatla sktadu 7 sedziow SN III CZP 123/68 z 9 III 1970 r.).

Art. 1065 w zw. z art. 1059 i 1060 § 2. ,Spadkodawca moze skutecznie ustanowié
w testamencie spadkobiercag gospodarstwa rolnego swego wnuka, ktory odpowiada
jednemu z warunkéw przewidzianych w art. 1059 k.c, chociazby nie mogt on dzie-
dziczy¢ z ustawy tego gospodarstwa wskutek braku warunkoéw przewidzianych w art.
1060 § 2 k.c." (Uchwata sktadu 7 sedziow SN III CZP 98/69 z 23 III 1970 r.).

Art. 1069 w zw. z art. 1959 § 2. ,1. Spadkobierca odpowiadajacy warunkom do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego z art. 1059 § 2 k.c. moze skutecznie na zasadzie
art. 1069 k.c zby¢ przypadajacy mu spadek w catosci lub w czgsci albo udziat spad-
kowy. 2. Zbycie spadku lub udzialu w spadku na zasadzie art. 1069 k.c nie podlega
ograniczeniom przewidzianym w art. 166 k.c". (Uchwata III CZP 3/70 z 20 II 1970 r.).

Art. 1076. ,Jezeli spadkobierca gospodarstwa rolnego lub jego czgsci, ktory dzie-
dziczy je tylko dlatego, ze w chwili otwarcia spadku byl maloletni, w dziale spadku
nie zachowuje prawa do .sptaty z uwagi na brak przestanek z art. 1076 k.c i § 17
ust 2. Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 listopada 1964 r. (Dz. U. nr 45
p. 304), to korzy$¢ majatkowa z tego odnosza pozostali spadkobiercy w czg¢$ciach
odpowiadajacych ich udzialom w dziedziczeniu gospodarstwa rolnego.

W sentencji postanowienia dziatowego nie stwierdza si¢, ze spadkobierca stracit
prawa do splaty, wzglednie, ze sptaty nie otrzymuje". (Uchwata III CZP 5/70 z 7 IV
1970 r.).

Art. 1081. ,1) Skarb Panstwa, jako spadkobierca ustawowy gospodarstwa rolnego,
odpowiada wraz z innymi spadkobiercami nie dziedziczacymi gospodarstwa rolnego
za dlugi spadku nie zwigzane z prowadzeniem tego gospodarstwa do wartosci prze-
jetego gospodarstwa. 2) Jezeli spadek poza gospodarstwem rolnym nie obejmuje in-
nych sktadnikéw majatkowych, spadkobierca nie dziedziczacy gospodarstwa rol-
nego, ktéry poniost koszty pogrzebu spadkodawcy, ma roszczenie regresowe do
Skarbu Panstwa o zwrot tych kosztow" (Uchwata III CZP 29/70 z 2 VI 1970 r.).

Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny z 23 IV 1964 r. (Dz. U. nr 16, poz. 94).

Art. LVII ,Zawarcie w okresie obowigzywania Kodeksu Cywilnego Krolestwa
Polskiego przeds$lubnej umowy wspdlnosci majatkowej, wedtug ktérej caly majatek
ruchomy i nieruchomy juz posiadany przez kazdego z przyszlych matzonkéw, jak
i nabyty przez nich w przyszlosci, w tym réwniez majatek ze spadku, bedzie stano-
wi¢ ich wspolng i niepodzielng wlasno$¢ w czesciach rownych — pociaga za soba
skutki prawne przewidziane w art. LVII przep. wprow. k.c. W konsekwencji matzo-
nek spadkobiercy zachowuje prawo do potowy udziatu tego spadkobiercy w gospo-
darstwie rolnym nalezacym do spadku odziedziczonego przed dniem 5 lipca 1963 r.,
jak rowniez prawo do potowy udzialu nabytego przed ta data przez tego spadko-
bierce od innego spadkobiercy, cho¢by matzonek be¢dacy spodkobierca nie odpowia-
dat warunkom wymaganym do zachowania prawa dziedziczenia gospodarstwa rol-
nego". (Uchwata III CZP 96/69 z 21 I 1970 r.).

Kodeks rodzinny i opiekunczy z 25 II 1964 r. (Dz. U. nr 9, poz. 59).

Art. 6 § 1. ,Za wazne powody w rozumieniu art. 6 § 1 k.r. i op. uzna¢ nalezy
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tylko takie okolicznosci, ktore w s$wietle zasad wspotzycia spotecznego usprawiedli-
wiaja odstapienie od obowiazku jednoczesnego stawienia si¢ przysztych matzonkow
przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego dla zlozenia o$wiadczenia, ze wstepuja
ze sobg w zwigzek matzenski. Zadna zatem z géry okreslona sytuacja osoby ubiega-
jacej si¢ o zezwolenie jej na zlozenie przez pelnomocnika o$wiadczenia o wstapieniu
w zwiazek malzenski, w szczego6lnosci takze fakt jej zamieszkiwania za granica oraz
zwigzane z tym trudno$ci przyjazdu do Polski, nie mogag by¢ same przez si¢ uznane
za wazne powody w rozumieniu powotanego poprzednio przepisu". (Uchwata sktadu
7 sedziow SN III CZP 27/70 z 8 VI 1970 r.).

Art. 60 § 3. ,W wypadku gdy obowiazek dostarczania srodkéw utrzymania mal-
zonkowi rozwiedzionemu wygasa z uptywem pigciu lat od orzeczenia rozwodu, matl-
zonek, na rzecz ktérego alimenty zasadzono, moze dochodzi¢ przedtuzenia tego ter-
minu na podstawie art. 60 § 3 k.r.o. tylko w drodze powddztwa". (Uchwata III CZP
109/69 z 26 1I 1970 r.).

Dekret z 8 VI 1955 r. Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz. U. nr 25, poz. 151 ze
zmian.)

Art. 23. ,Ustalenie tre$ci aktu malzenstwa na podstawie art. 23 prawa o a.s.c.
jest dopuszczalne, chocby istnienie matzenstwa, ktorego akt taki dotyczy, bylo kwe-
stionowane. Jednakze postgpowanie nieprocesowe, przewidziane w wymienionym
przepisie, ogranicza si¢ tylko do stwierdzenia samego zdarzenia, objetego aktem
stanu cywilnego, a w szczegoélnosci danych podlegajacych rejestracji w ksiggach
stanu cywilnego.

Zarzuty natomiast co do istnienia matzenstwa, ktérego akt stanu cywilnego zo-
stal ustalony w sposoéb wyzej wskazany, rozstrzygane by¢ moga jedynie w procesie,
prowadzonym na podstawie art. 1 § 2 zdanie drugie k.r. op. w zwiazku z art. 425
k.p.c, w trybie postgpowania odrgbnego w sprawach matzenskich". (Uchwata III CZP
11/70 z 20 IIT 1970 r.).

Ustawa z 21 I 1958 r. o wzmozeniu ochrony mienia spolecznego przed szkodami
wynikajgcymi z przestepstwa. (Dz. U. nr 4, poz. 1I).

Art. 6 § 3 zd. 2. ,Jezeli osoba, w stosunku do ktorej dziala domniemanie prawne
z art. 6 § 1 ustawy z dnia 21 I 1958 r. o wzmozeniu ochrony mienia spotecznego
przed szkodami wynikajacymi z przestepstwa (Dz. U. nr 4, poz. 11 z pdézn. zmianami)
dowiedziata si¢ w réznych datach o tym, ze zard6wno zabezpieczenie, jak i egzekucja
kary grzywny, przepadku mienia i roszczen odszkodowawczych narusza jej prawa
w odniesieniu do tych samych przedmiotéow, termin z art. 6 § 3 zd. 2 cyt. ustawy
nalezy liczy¢ od daty wcze$niejszej". (Uchwata III CZP 82/69 z 26 XI 1969 r.).

Ustawa z 12 III 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (Jednol.
tekst Dz. U. nr 18 z. 1961 r., poz. 94).

Art. 22 pkt 1 i art. 32. ,Jezeli wykonywanie stuzebnosci drogowej jest ograni-
czone do okre$lonej czg$ci nieruchomosci, ktéra ulegla wywlaszczeniu bez utrzy-
mania tej stuzebnosci w mocy (art. 22 pkt 1 i art. 32 ustawy z dn. 12 III 1958 r.
o zasadach i trybie wywlaszczenia nieruchomosci, Dz. U. nr 18 z 1961 r. poz. 94),
stuzebno§¢ drogowa wygasa co do catej nieruchomosci" (Uchwata III CZP 106/69
z 6 1T 1970 r.).

14 Ruch Prawniczy z. rv/70
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Ustawa z 30 I 1959 r. — Prawo lokalowe. (Jednol. tekst Dz. U. nr 47 z 1962 r.,
poz. 227).

Art. 16. W wypadku, gdy z mocy decyzji o przydziale lokalu, lokal mieszkalny
zostal przydzielony okres$lonej osobie jako najemcy z tym zastrzezeniem, ze do za-
mieszkiwania w tym lokalu wraz z nig jest uprawniona takze inna osoba, migdzy
tymi osobami powstaje taki stosunek jak miedzy najemca i podnajemca. Jednakze
uprawnienia tej drugiej osoby sa o tyle silniejsze w poréwnaniu z uprawnieniami
osoby, ktéora wchodzi w stosunek podnajmu na podstawie umowy z najemca, ze na-
jemca nie korzysta ze swobody rozwigzania tak powstatego stosunku na zasadach
ogblnych; moze jednak wystapi¢ do sadu o uznanie tego stosunku za rozwiazany
i o oproznienie lokalu z przyczyn okre§lonych w art. 16 ust. 1 prawa lokalowego,
ktory stosuje si¢ w takim wypadku w drodze analogii. (III CRN 230/69 z 13 VI 1969 r.).

Art. 16. ,,Wynajmujacy moze zadaé rozwigzania stosunku najmu i oprdznienia
lokalu mieszkalnego przez najemce¢ takze z tej przyczyny, ze w sposob okreslony
w art. 16 ust. 1 pkt 1-3 prawa lokalowego zachowuje si¢ domownik najemcy. Wy-
najmujacy nie moze natomiast domagaé si¢ z powyzszej przyczyny oprdznienia lo-
kalu przez samego domownika. Eksmisji domownika moze zadaé najemca, jezeli
temu nie sprzeciwia si¢ stosunek osobisty taczacy te osoby". (Uchwala sktadu 7 se-
dziow SN III CZP 61/69 z 6 IV 1970 r.).

Ustawa z 29 VI 1963 r. o zagospodarowaniu wspolnot gruntowych (Dz. U. nr 28,
poz. 169).

Art. 9. ,Udzialowcowi wspolnoty gruntowej nie przystuguja uprawnienia wyni-
kajace z przepisow kodeksu cywilnego o wspotwlasnosci w takim zakresie, w jakim
byloby to sprzeczne z zasadami wynikajacymi z przepisow ustawy z dnia 29 VI 1963 r.
o zagospodarowaniu wspodlnot gruntowych oraz statutu spotki powotanej do zarzadu
wspllnota 1 wlasciwego zagospodarowania gruntow wchodzacych w jej sktad".
(Uchwata IIT CZP 89/69 z 9 XII 1969 r.).

Rozporzqdzenie R. M. z 20 VII 1965 r. w sprawie czynszow najmu za lokale
mieszkalne (Dz. U. nr 35, poz. 224).

§ 2. ,Pod rzadem przepisOw Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 20 lipca
1965 r. w sprawie czynszow najmu za lokale mieszkalne (Dz. U. nr 35 p. 224) na-
jemca nie jest zobowigzany pokrywaé kosztow eksploatacji nieruchomos$ci réwniez
w przypadku, gdy czynsz, ustalony zgodnie z powyzszym Rozporzadzeniem, nie wy-
starcza na ich pokrycie". (Uchwata III CZP 15/70 z 24 III 1970 r.).

Kodeks postepowania cywilnego z 17 XI 1964 r. (Dz.U. nr 43, poz. 296; sprost.:
Dz U. z 1965 r. nr 15, poz. 113).

Art. 1 oraz 126 w zw. z art. 187. ,,1. Nie jest pozwem pismo, z ktérego tresci wy-
nika w sposéb niewatpliwy brak zadania rozstrzygnigcia sporu o charakterze sprawy
cywilnej, jak réwniez brak okolicznosci, z ktorych zadanie takie mogloby wynikaé,
ani tez pismo, ktérego rzeczywistym celem jest ponizenie lub o$mieszenie drugiej
strony albo innej osoby lub instytucji. 2. Nie jest dopuszczalna droga sadowa w wy-
padku, gdy z twierdzen powoda lub przytoczonych przez niego okolicznosci wynika
W sposob oczywisty, ze mi¢dzy powodem a pozwanym nie istnieje zaden stosunek
prawny, ktéry moglby stanowié¢ podstawe zadania pozwu". (Uchwata sktadu 7 sg¢-
dziow SN IIT CZP 4/70 z 20 IV 1970 r.).
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Art. 2. Z art. 113 p. 3 w zwiazku z art. 101 p. 2 i art. 123 p. 1 Prawa Wynalaz-
czego nalezy wyciagna¢ wniosek, ze szczegélny tryb postgpowania, wylaczajacy dro-
ge sadowa, odnosi si¢ tylko do zasadniczego wynagrodzenia tworcy projektu oblicza-
nego wedtug efektow uzyskanych w gospodarce uspotecznionej w wyniku zastoso-
wania projektu wynalazczego.

Roszczenie tworcy pracowniczego projektu wynalazczego o wyrdwnanie zarob-
kéw, wynikajacych z zastosowania nowej normy pracy, przewidziane w § 61 Uchwa-
ty nr 74 Rady Ministrow z 5 II 1963 r. (Monitor Polski nr 18, poz. 100), nie jest
objete art. 123 prawa wynalazczego (Dz. U. z 1962 r. nr 33, poz. 156) i nalezy zgo-
dnie z art. 125 tegoz prawa do drogi sadowej. (I Cz 107/69 z 30 X 1969 r.).

Art. 189. 1. W sprawie o naprawienie szkody wyniktej z uszkodzenia ciala lub
wywotania rozstroju zdrowia zasadzenie okre$lonego $wiadczenia nie wylacza jedno-
czesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mo-
gace powstaé w przyszlo$ci z tego samego zdarzenia. II. W razie przyczynienia si¢
poszkodowanego do szkoly sad okresla rowniez w sentencji stopien tego przyczy-
nienia si¢". (Uchwata III CZP 34/69 z 17 IV 1970 r.).

Art 618. ,1) Rozliczenia z tytulu roszczen do majatku, jakiego me¢zczyzna i ko-
bieta, zyjacy bez zawarcia zwigzku matzenskiego, dorobili si¢ prowadzac wspolnie
gospodarstwo rolne, oraz z tytutlu naktadow, jakich jedno z nich dokonato na nie-
ruchomo$¢ lub rzecz ruchoma nalezaca do drugiego, a wchodzaca w sktad tego go-
spodarstwa, moga by¢ przeprowadzone w postgpowaniu o zniesienie wspotwlasnosci
przedmiotéw stanowiacych ich majatek wspdlny. 2) Dokonujac takich rozliczen sad
stosuje: co do roszczen z tytutlu nabytych wspdlnie, na wilasnosé¢ lub w posiadanie,
nieruchomosci i rzeczy ruchomych, jak réwniez z tytutu naktadéw dokonanych na
te przedmioty — przepisy o zniesieniu wspotwlasnosci, natomiast co do roszczen
z tytulu nakladow dokonanych przez jedng z wymienionych oséb w przedmiotach
nalezacych do drugiej, a wchodzacych w sktad wspolnego gospodarstwa — przepisy
o bezpodstawnym wzbogaceniu". (Uchwata III CZP 62/69 z 30 I 1970 r.).

Art. 618. ,,Sprawa o rownowarto$¢ pozytkow z rzeczy wspdlnej, jakich jeden ze
wspotwlascicieli zostal pozbawiony na skutek naruszenia jego posiadania przez in-
nego wspolwlasciciela, jest — bez wzgledu a to, czy bylo to wspdlposiadanie, czy
tez wylaczne posiadanie rzeczy wspolnej lub jej czesci — sprawa ,,z tytulu posia-
dania rzeczy wspodlnej" w rozumieniu art. 618 § 1 kpc i jako taka nie moze by¢ od
chwili wszczgcia postgpowania o zniesienie wspoiwlasno$ci rozpatrywana w odrgb-
nym postepowaniu (procesie)". (Uchwata III CZP 7/70 z 26 III 1970 r.).

Art. 679. ,Jezeli prawomocnym wyrokiem oddalone zostalo powoddztwo o usta-
lenie niewazno$ci testamentu, sad spadku rozpoznajac sprawe w trybie art. 679 k.p.c,
nie moze ponownie bada¢ wazno$ci testamentu, chyba ze wniosek w tym kierunku
zostanie zgloszony przez zainteresowana osobg, ktora nie byla strona procesu o usta-
lenie niewaznos$ci testamentu" (Uchwatla III CZP 95/69 z 17 XII 1969 r.).

Art. 840 § 1 pkt 3. ,Malzonek, w stosunku do ktérego prawomocnie oddalono,
dla braku legitymacji biernej, powodztwo o solidarne $wiadczenie ze wspotmatzon-
kiem dluznikiem a przeciwko ktéoremu zostala nast¢pnie nadana klauzula wykonal-
no$ci w trybie art. 787 k.p.c, moze w powoddztwie przeciwegzekucyjnym z art. 840
§ 1 p. 3 k.p.c. podnosi¢ zarzuty zaré6wno z wlasnego prawa, jak i te, z ktorymi mogt
wystapi¢ jego wspotmatzonek". (Uchwata III CZP 25/70 z 22 IV 1970 r.).

Art. 1051 § 1. ,,Grzywna nalozona na dluznika na podstawie art. 1051 § 1 kpe
w celu wymuszenia nieprzeszkadzania czynno$ciom wierzyciela, nakazanego zarza-
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dzeniem tymczasowym, ulega umorzeniu, jezeli przed jej zapltata zostalo prawomoc-
nie oddalone powoddztwo, na zabezpieczenie ktérego wydano zarzadzenie tymcza-
sowe. Grzywna o ktéorej mowa w poprzedniej odpowiedzi, nie podlega S$ciggnigciu
w drodze egzekucji". (Uchwata III CZP 100/69 z 23 T 1970 r.).

Ustawa z 13 VI 1967 r. o kosztach sqdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 24,
poz. 110).

Art. 4 pkt 2 i 42. Do okre$lenia wynagrodzenia kuratora procesowego ustano-
wionego przez sad opiekunczy nie maja zastosowania dyspozycje art. 179 k.r.o., lecz
przepisy prawa procesowego. Aktualnie chodzi o art. 4 pkt 2) i 42 w zwiazku
z art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. nr 24, poz. 110).

Jesli Sad nie rozstrzygnal wniosku kuratora o przyznanie mu wynagrodzenia,
to nie zachodzi potrzeba uzupelnienia postanowienia konczacego postepowanie, gdyz
wniosek taki moze Sad rozstrzygna¢ odrgbnie. Uzupelnienie wyroku (odpowiednio
postanowienia — art. 361 k.p.c.) dotyczy takich tylko rozstrzygni¢¢, ktoére odnosza
si¢ do zadan stron wzgl. obligatoryjnie musza by¢ w nim zawarte (art. 351 § 1 k.p.c.
— II CZ 32/69 z 3 11 1970 r.).

Zebrat
Henryk  Dgbrowski

ORZECZNICTWO KARNE SADU NAJWYZSZEGO
IZBA KARNA I IZBA WOJSKOWA

Kodeks karny (z 1969 r.)

Art. 2. Zgodnie z art. 2 § 1 kk. przy ocenie, ktéra z ustaw jest wzgledniejsza
dla sprawcy, bierze si¢ pod uwage cala ustawe, nie za$§ poszczegdlne jej przepisy.
Skoro Sad Najwyzszy uznal za wzgledniejszy kodeks karny — 1932 r. przeto za-
rowno przy wymiarze kary, jak i orzeczeniu S$rodka zabezpieczajacego zastosowal
przepisy tegoz kodeksu z 1932 r. (7 segdziow 13 T 1970 r. — V KRN 402/69).

Art. 2. Rozwazajac kwestie, ktora w mysl art. 2 § 1 kk. z dwdch konkurujacych
ze sobag ustaw dawna czy nowa, jest wzgledniejsza dla sprawcy, nalezy oceni¢ kazda
z nich nie z punktu widzenia surowo$ci grozacych kar zasadniczych, lecz na tle
caloksztaltu wchodzacych w rachube przepisow prawnych w odniesieniu do kon-
kretnego wypadku. Przez ustawe¢ nowa lub dawng nalezy wigc rozumieé catoksztatt
przepisoOw uzasadniajacych odpowiedzialno$¢ karng. Z zasady tej wynika z kolei
dalszy wniosek, ze nie wolno stosowal czegsciowo dawna ustawe, a czesciowo nowa
ustawe. Sad stosujac jedng z dwoch ustaw uwzglednia wszelkie konsekwencje z te-
go wynikajace, byleby w zespole przepiséw odnoszacych si¢ do konkretnej sprawy
ustawa ta byta wzgledniejsza dla sprawcy.

Mimo wigc, ze dawny art. 225 § 1 k.k. z 1932 r. zawiera tagodniejsza sankcje
anizeli nowy art. 148 § 1 k.k., jednak jezeli w konkretnym wypadku w zespole prze-
pis6w nowego kodeksu karnego, ktéry sad uzna za celowe uwzgledni¢, miatby zasto-
sowanie obok art. 148 § 1 kk. — przepis art. 57 § 2 i 3 kk., to,za ustawg wzgled-
niejsza dla sprawcy uzna¢ nalezatoby nowy kodeks karny (14 I 1970 r. — III KR
185/69).

Art. 2. Zawarta w przepisie art. 2 § 1 k.k. alternatywa, ze nalezy stosowaé jed-
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na z dwoch ustaw, jest bezwzglednie obowiazujaca w tym sensie, iz w sytuacji,
o ktorej powotany przepis traktuje, stosuje si¢ w zasadzie ustawg nowa, a usta-
we dawng (tj. obowiazujaca w czasie popelnienia przestgpstwa) nalezy stosowac
tylko wowczas, gdy jest ona wzgledniejsza dla sprawcy. Przy rozstrzyganiu kwestii,
czy dawna ustawa jest wzgledniejsza dla sprawcy w danym konkretnym wypadku,
nalezy uwzglednia¢ cato$¢ przepisow dawnej i nowej ustawy, a wiec caly stan
prawny dotyczacy konkretnego przestepstwa i jego sprawcy. Przepis art. 2 § 1 k.k.
nie zezwala na stosowanie w orzeczeniu dotyczacym danego przestgpstwa dwoch
ustaw (a wigc czesciowo przepisow ustawy dawnej i czgsciowo przepisow ustawy
nowej) i na stworzenie w ten sposOb niejako konglomeratu ustawowego charaktery-
zujacego sie tym, ze podstawa niektorych czesci orzeczenia dotyczacego popelnionego
przestepstwa sa przepisy ustawy nowej, a za podstawe innych czgéci tego orzecze-
nia przyjmuje si¢ przepisy ustawy dawnej. Jezeli zatem sad w wyniku oceny cato-
sci stanu prawnego dotyczacego popelnionego przestepstwa uzna, ze w konkretnej
sytuacji wzgledniejszg dla sprawcy jest ustawa dawna, to podstawa wszystkich
sktadowych cze$ci orzeczenia powinny by¢ przepisy dawnej ustawy. Rownoczesne
postugiwanie si¢ przepisami obu ustaw dopuszczalne jest tylko o tyle, Ze stosujac
dawna ustawe jako wzgledniejsza dla sprawcy, sad obowigzany jest migdzy innymi
orzec kary wedlug nowej ustawy art. XIII przepisow wprowadzajacych kodeks kar-
ny (29 1 1970 r. — Rw 1747/69).

Art. 10. Kumulatywny zbieg przepisow ustawy zachodzi wsze¢dzie tam, gdzie
oskarzony dopuszcza si¢ (dzialaniem lub zaniechaniem) jednego przestepstwa, pod-
padajacego pod kilka nie wylaczajacych si¢ przepisow ustawy. W ten sposob kwa-
lifikujac czyn, otrzymujemy zawsze jeden, ale pelny obraz przestgpstwa. W takiej
sytuacji nalezy w wyroku powota¢ wszystkie zbiegajace si¢ przepisy (art. 10 § 2 k.k),
a kare zgodnie z trescig art. 10 § 3 k.k. wymierzy¢ na podstawie przepisu przewidu-
jacego kare¢ najsurowsza (18 II 1970 r. - IV KR 239/69).

Art. 44. Zamiana nie wykonanej dotychczas kary dozywotniego wigzienia na
kar¢ 25 lat pozbawienia wolno$ci musi pociggnaé¢ za soba orzeczenie kary dodat-
kowej na okres wskazany w art. 44 § 1 kk. 28 II 1970 r. — IV KZ 17/70).

Art. 50 § 1. Przepis art. 50 § 1 k.k. stanowi, ze sad wymierza kar¢ wedlug swe-
go uznania w granicach przewidzianych w ustawie, oceniajac stopien spotecznego
niebezpieczenstwa czynu i bioragc pod uwage cele kary w zakresie spotecznego od-
dziatlywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma ona osiagna¢ w sto-
sunku do skazanego. Z przepisu tego nie mozna wyciagna¢ wniosku, ze w zwiazku
z zaskarzeniem wyroku przez samego tylko oskarzonego i zastosowaniem tagodniej-
szego przepisu obowiazujacego kodeksu karnego musi dojs¢ do obnizenia kary w tych
wypadkach, gdy w sprawie rozpoznanej przed wejsciem w zycie tego kodeksu wy-
mierzono w wyroku pierwszej instancji kar¢ odpowiadajaca dolnemu zagrozeniu
zastosowanego przepisu karnego (7 I 1970 r. — IV KR 226/69).

Art. 83. Okoliczno$é, ze w sprawie byl stosowany areszt tymczasowy, podlega-
jacy zaliczeniu z mocy prawa na poczet kary pozbawienia wolno$ci, nie stoi na
przeszkodzie warunkowemu zawieszeniu wykonania tej kary (29 IV 1970 r. — VI
KZP 7/70).

Art. 211. Przestepstwo z art. 211 k.k. jest dokonane dopiero z chwila, gdy po-
krzywdzony pod wplywem grozby, okreslonej w tym przepisie, rozporzadzi mie-
niem. Samo uzycie takiej grozby w celu okre$lonym w art. 211 k.k. stanowi¢ moze.'
jedynie usitowanie rozbdjniczego wymuszenia (27 II 1970 r. — Rw 129/70).
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Art. 220. Przepis art. 220 k.k. jest odpowiednikiem art. 39 m.k.k. Nowy przepis
znacznie rozni si¢ od poprzedniego, a jedna z istotnych réznic jest zwigkszenie wy-
magan pod wzgledem skutku dzialania sprawcy. Skutkiem tym maja by¢ ,istotne
zaktocenia w produkcji, transporcie lub taczno$ci". Zmiana ta oznacza ograniczenie
stosowania przepisu art. 220 k.k. do wypadkéw o znacznym cigzarze gatunkowym
(w $lad za tym nastapito podniesienie dolnego progu zagrozenia do granicy prze-
widzianej dla zbrodni — art. 5 § 2 k.k.).

W innych wypadkach, a wigc wtedy, gdy w gr¢ nie wchodza ,istotne zaklo-
cenia", nalezy stosowaé¢ art. 212 k.k., bedacy odpowiednikiem art. 263 kk. z 1932 r.
przy znacznie podwyzszonym zagrozeniu § 1 kara pozbawienia wolnosci do lat 5,
§ 2 — do lat 8 (17 11T 1970 r. — V KRN 38/70).

Art. 303. Pod pojeciem ,ukarany dyscyplinarnie" w rozumieniu art. 303 § 2 k.k.
nalezy rozumie¢ nie tylko takiego zolmierza, ktory wymierzona mu za samowolne
oddalenie kar¢ aresztu zwyklego lub S$cistego odbyl, ale i takiego zolnierza, ktory
takiej kary nie odbyl. Natomiast za ,nieukaranego" nalezy uwazaé takiego zolnie-
rza, ktoremu wymierzona kar¢ dyscyplinarng aresztu skreslono w drodze wyrdznie-
nia albo zawieszona wykre§lono lub nalezato wykresli¢ po uplywie jej zawieszenia
(27 III 1970 r. — Rw 232/70).

Art. 303. Samowolna absencja w stluzbie Zoinierzy wymienionych w art. 303
§ 6 kk., aczkolwiek nie stanowi okreslonego w art. 303 § 1- k.k. przestepstwa prze-
ciwko obowiazkowi petnienia stuzby wojskowej, to jednak moze wyczerpywac zna-
miona przestgpstwa okreslonego w art. 246 k.k. — oczywiscie w wypadku ustalenia
wyniklych z tej nieobecno$ci i zawinionych przez sprawce ujemnych nastepstw w
sferze dziatania jednostki wojskowej (7 I 1970 r. — Rw 1607/69).

Art. 325. Przestepstwo okreslone w art. 325 § 1 k.k. jest tzw. przestepstwem
formalnym i dla bytu tego przestgpstwa nie jest wymagane zaistnienie szkody jako
skutku naruszenia regulaminu stuzby wartowniczej (28 I 1970 r. — Rw 1769/69).

Art. 325. Przepis art. 325 kk., przejmujgc funkcje dotychczasowego art. 135 k.k.
W.P., ma zasigg od niego (szerszy, bo obejmuje ochrong wszystkie rodzaje sluzby
w S$cistym tego slowa znaczeniu, w szczegdlnosci stuzbe wartownicza, konwojowa,
wewnetrzng, graniczng, garnizonowa, porzadkowa organéw WSW i in. oraz przewi-
duje odpowiedzialno$¢ karnag w wypadku, gdy zZoilnierz wyznaczony do pelnienia
ktorejkolwiek z tych stuzb narusza obowigzek wynikajacy z przepisu lub ustnego
zarzadzenia regulujacego tok danej stuzby. Art. 325 k.k. nie obejmuje jednak przez
to w calosci dotychczasowej funkcji art. 130 k.k.W.P., ktorego odpowiednikiem
w nowym kodeksie karnym jest art. 246. W szczeg6lnosci nie odnosi si¢ art. 325 k.k.
do naruszen tych obowiazkéw, ktore wynikaja z faktu wyznaczenia Zolnierza na
stanowisko stuzbowe lub z faktu znalezienia si¢ Zolnierza w sytuacji, w ktorej zo-
bowigzany jest do postgpowania okreslonego w odpowiednich przepisach wojsko-
wych. Przepis art. 325 k.k. nie dotyczy zatem tych ogdélnych obowiazkéw, ktore nie
sa zwiazane z pelnieniem wyznaczonej zolnierzowi stuzby w S$cistym znaczeniu,
a ktore wynikaja jedynie z przepisow ustalajacych ogoélne zasady postepowania zot-
nierza i zakres powinno$ci zwigzanych z jego stanowiskiem stuzbowym. Niedopel-
nienie tego rodzaju obowiazkdéw przez zolnierza, ktdory w rozumieniu art. 120 § 11
k.k. jest funkcjonariuszem publicznym, jesli nastgepuje ze szkoda dla dobra spo-
tecznego lub jednostki, podlega rozpatrzeniu na plaszczyznie odpowiedzialnosci prze-
widzianej w art. 246 k.k. (27 III 1970 r. — Rw 224/70).
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Kodeks postepowania  karnego

Art. 4. Pomowienie jest — ogoélnie rzecz bioragc — jednym z rodzajow wyjasnien
osoby zainteresowanej w wyniku procesu. Istnieja dwa rodzaje pomodwien. Do pierw-
szego z nich naleza te pomodwienia, w ktéorych wspotoskarzony, zapierajac si¢ wla-
snej winy, pomawia inng osobg, przewaznie wspotoskarzonego, o popelnienie dane-
go czynu i w ten sposob dazy do ekskulpowania wtasnej osoby. Do drugiego nalezy
pomowienie, ktéore umownie mozna okres§li¢c jako pomowienie ztozone, mianowicie
zachodzi ono wtedy, gdy oskarzony przyznaje si¢ do winy, twierdzac jednoczes$nie,
ze takze inna osoba (z reguly wspotoskarzony) brata udziat w przestepstwie, ktore
jest przedmiotem osadu w danej sprawie.

W jednej i drugiej sytuacji wspomniany dowdd jest dowodem, ktory ze wzgle-
du na zainteresowanie osoby pomawiajgcej inng powinien by¢ poddany szczegdlnie
wnikliwej ocenie z jednoczesnym rozwazeniem, czy istnieja dowody potwierdzajace
bezposrednio lub choéby posrednio wyjasnienia pomawiajacego, a nadto czy wyjas-
nienia pomawiajacego sa logiczne 1 nie wykazuja chwiejnosci albo czy nie sa
wrecz nieprawdopodobne (6 I 1970 r. — IV KR 249/69).

Art. 9. Niezawiadomienie przez sad o terminie rozprawy rewizyjnej ustanowio-
nego w sprawie obroncy narusza prawo oskarzonego do obrony (art. 102 § 1 w
zwiazku z art. 9 k.p.k.) 1 moze mie¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia (28 IV 1970 r.
— V KRN 96/70).

Art. 19. Uzyte w art. 19 § 2 k.p.k. stowa: ,przest¢gpstwa, za ktére ustawa prze-
widuje kare¢ $mierci", oznaczaja przestepstwo zagrozone ta kara przez przepisy
czgsci szczegbdlnej kodeksu karnego lub innej ustawy karnej.

Przymiotu przestepstwa, za ktore ustawa przewiduje kare $mierci, nie traci
czyn zagrozony taka kara nawet w wypadku, jes$li z mocy okreslonego przepisu czg-
Sci ogblnej k.k. nie jest w ogdle mozliwe wymierzenie kary najwyzszej (por. art. 31
k.kk.) albo jesli wymierzeniu takiej kary stoi na przeszkodzie procesowy zakaz re-
formationis in peius (por. art. 408 k.p.k.).

W sprawach o przestgpstwa, za ktore ustawa przewiduje kare $mierci, sad
pierwszej instancji orzeka zawsze w skladzie dwoch sedziow 1 trzech lawnikéw
(7 sedziow 19 IIT 1970 r. — VI KZP 27/69).

Art. 111. Brak pouczenia albo mylne pouczenie uczestnika postgpowania karne-
go o przystugujacym mu prawie, terminie lub sposobie wniesienia $rodka zaskar-
zenia stanowi przyczyn¢ niedotrzymania terminu, od uczestnika niezalezna w rozu-
mieniu art. 111 k.p.k. (7 sedziow 19 III 1970 r. — VI KZP 1/70).

Art. 296. Przepis art. 296 k.p.k. w zakresie w nim unormowanym jest przepisem
szczegblnym w stosunku do norm art. 105 § 1 i 2 kpk. i tylko w tym zakresie
wylacza jego stosowanie (7 s¢dziow 29 IV 1970 r. — VI KZP 4/70).

Art. 396. Prawo powoda cywilnego do wniesienia rewizji (art. 396 k.p.k.) jest
uzaleznione od uprzedniego zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku
w terminie okre§lonym w art. 370 § 1 k.p.k. (7 sedziow 29 IV 1970 r. — VIKZP 2/70).

Art. 443 § 1. Podstawowa dyrektywa wynikajaca z art. 443 § 1 k.p.k. jest skie-
rowanie sprawy na rozprawe¢ glowng, co znajduje wytlumaczenie w tym, Ze po-
stepowanie pojednawcze nie sluzy przeprowadzeniu dowodow, a w wypadku za-
konczenia takiego postepowania wynikiem negatywnym samo wystuchanie stron
nie daje z reguly sposobnosci do potwierdzenia badz odrzucenia zarzutéw, zawar-
tych w skardze oskarzyciela prywatnego (28 IV 1970 r. — V KRN 97/70).
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Art. 463. Przepisy nowego kodeksu postepowania karnego, ktore obowiazuja od
dnia 1 stycznia 1970 r. nie zawieraja odpowiednika dawnego art. 397 k.p.k. z 1928 r.
Z nowego unormowania w tej materii wynika, ze uwzglednienie rewizji nadzwy-
czajnej na niekorzys¢ oskarzonego, wniesionej po uplywie 6 miesigcy od daty upra-
womocnienia si¢ orzeczenia, nie jest w ogole dopuszczalne (nawet w zakresie ogra-
niczonym do ustalenia uchybien) (17 II 1970 r. — VKRN 138/66).

Art. 584. Wzglad na dyscypling wojskowa w rozumieniu art. 584 k.p.k. (podsta-
wa zastosowania aresztu tymczasowego) moze dotyczyé wszystkich przestepstw, za-
rowno S$cisle wojskowych, przewidzianych w czgsci wojskowej kodeksu karnego, jak
i w innych czeéciach tegoz kodeksu, a nie tylko przestgpstw przeciwko zasadom
dyscypliny wojskowej (26 II 1970 r. — Rw 213/70). ,

Ustawa z dnia 21 lipca 1969 r. o amnestii (Dz. U. nr 21, poz. 151)

Art. 7. Usilowanie jest zjawiskowa postacia przestgpstwa, ktére sprawca za-
mierzal popeié, i podlega odpowiedzialno$ci karnej w granicach przewidzianych
dla tego przestgpstwa (art. 12 § 1 k.k.). W zwigzku z tym usitlowanie zabojstwa nie
podlega amnestii na réwni z przestepstwem dokonanym — umy$lnym zabdjstwem,
wylaczonym spod amnestii przepisem art. 7 ustawy o amnestii (Dz. U. nr 21, poz.
151) (14 I 1970 r. — III KR 182/69).

Art. 7. Zawarty w art. 7 pkt 9 ustawy z dnia 21 lipca 1969 r. o amnestii (Dz. U.
nr 21, poz. 151 warunek odbycia co najmniej trzeciej czg¢sci kary nie moze si¢ od-
nosi¢ do kary tacznej, lecz do kar poszczegdlnych wchodzacych w sktad tej kary.
(29 1 1970 r. — 11 KZ 43/69).

Art. 7. Okoliczno$é, ze przypisany oskarzonemu czyn z art. 28 § 1 ustawy z dnia
10 grudnia 1959 r. o zwalczaniu alkoholizmu (Dz. U. nr 69, poz. 434) popeiniony
zostat w warunkach recydywy z art. 60 § 1 k.k. z 1932 r., nie pozbawia go w mysl
art. 7 pkt 9 ustawy z dnia 21 lipca 1969 r. o amnestii (Dz. U. nr 21, poz. 151) cha-
rakteru przestgpstwa abolicyjnego (17 II 1970 r. — V KRN 5/70).

Art. 8. Przepis art. 8 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 21 lipca 1969 r. o amnestii (Dz. U.
nr 21, poz. 151) nie ma zastosowania do przestgpstwa popetnionego przed 15 lipca
1969 r. w wypadku, gdy zgloszenie si¢ sprawcy i ujawnienie istotnych okolicznosci
oraz osOb nastapitlo przed wejsciem w Zzycie powotlanej ustawy amnestyjnej (7 se¢-
dziéw 19 III 1970 r. — VI KZP 5/70).

Zebrat
Stefan  Kalinowski

ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO
W SPRAWACH O ZAOPATRZENIE EMERYTALNE

Ustawa z dnia 23 1 1968 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracowni-
kow i ich rodzin (Dz. U. nr 3, poz. 6)

Art. 85. Gdy dtugoletni pracownik, bedacy nadto jedynym zywicielem rodziny,
wykazuje catkowita bezradno$¢, to po stronie uspotecznionego zaktadu pracy po-
wstaje przed rozwigzaniem z tym pracownikiem stosunku pracy obowiazek podje-
cia konkretnych dziatan przed organami Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, ktoreby
zapobiegaly temu, aby chory i niedol¢zny pracownik — z chwilg ekspiracji umowy
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o prace — mial pozosta¢ z rodzing bez zadnych $rodkéow do zycia (wyrok z dnia
2. VII. 1968 r. III PRN 17/68).

Ustawa z dnia 23 1 1968 r. o sSwiadczeniach pienigznych przystugujgcych w  ra-
zie wypadkow przy pracy (Dz. U. nr 3, poz. §8)

Art. 11 -13. Roszczenia z art. 11 i 13 ustawy o $wiadczeniach pienig¢znych przy-
stugujacych w razie wypadkoéw przy pracy ulegaja przedawnieniu z uplywem lat
dziesigciu, a roszczenia z art. 10 i 12 tej ustawy — z uplywem lat trzech.

Do dochodzenia powyzszych roszczen nie maja zastosowania terminy przewi-
dziane w art. 6 dekretu z dnia 24 II 1954 r. o zakladowych komisjach rozjemczych
(Dz. U. nr 10, poz. 35) (uchwata z dnia 24 X 1969 r. III PZP 8/69).

Zauwazy¢ nalezy, ze w zwiazku z art. 283 k.z. Sad Najwyzszy orzekt:

1) skutki zawinionych uchybien zaktadu pracy w postaci cigzkiej choroby pra-
cownika, kwalifikuja si¢ co najmniej jako wystepek nieumys$lny z art. 286 § 3 kk.

Bieg przedawnienia z art. 283 § 4 k.z. w sprawach o naprawienie szkod wywo-
tanych choroba zawodowa rozpoczyna si¢ od dnia ustania stanu zagrazajacego zdro-
wiu lub zyciu poszkodowanego (wyrok z dnia 24 VI 1969 r. IFR 157/69).

2) trzyletni termin przedawnienia wierzytelnosci okreslonej w art. 166 k.z. liczy
si¢ z mocy art. 283 § 2 k.z. od dnia, w ktérym czlonek rodziny zmarlego pracowni-
ka dowiedziatl si¢ o szkodzie w postaci pogorszenia si¢ jego sytuacji zyciowej i o
osobie obowigzanej do odszkodowania.

Jednakze wierzytelno$é¢ ta z mocy art. 283 § 3 k.z. przedawnia si¢ w kazdym ra-
zie z uplywem lat dziesigciu od dnia ustania dziatania (zaniechania) wyrzadzaja-
cego szkode przez uszkodzenie ciata lub wywotanie rozstroju zdrowia pracownika —
niezaleznie od daty jego $mierci (uchwata sktadu 7 s¢dziéw SN z dnia 12 II 1969 r.
III PZP 43/68).

Art. 26. Prawa poszkodowanego do $wiadczen pieni¢znych przystugujacych z mo-
cy art. 10 - 13 ustawy o $wiadczeniach pieni¢znych przystugujacych w razie wypad-
kéw przy pracy od zaktadu pracy w razie wypadku przy pracy lub choroby zawo-
dowej przechodza po jego $mierci na osoby wymienione w art. 79 ustawy o po-
wszechnym zaopatrzeniu emerytalnym.

Droga sadowa przed sadami powszechnymi dla dochodzenia tych §wiadczen przez
nastepcow prawnych poszkodowanego jest niedopuszczalna (uchwata z 19 XII 1968 r.
III PZP 59/69).

Zebrat
Tadeusz ~ Wasylecki

ORZECZNICTWO TRYBUNALU UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

Ustawa z dnia 23 1 1968 r. o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracow-
nikow i ich rodzin (Dz. U. nr 3, poz. 6)

Art. 6 i 7. Do oceny zatrudnienia u synowej maja zawsze zastosowanie przepi-
sy art. 6 i 7 ustawy o p.z.e., choéby synowa ta po $mierci meza zawarta nowy zwig-
zek matzenski (wyrok z dnia 15 IV 1969 r. IV TR 84/69).

Art. 8. Orzeczenie wlasciwego organu o nieistnieniu obowiazkoéw ubezpieczenia
z tytulu wykonywanych prac nie jest dla sadéw ubezpieczen spolecznych wiazace
przy ocenie, czy zainteresowana osoba wykonywata zatrudnienie w rozumieniu art.
8 ustawy o p.z.e. Sady te bowiem powotlane sg do kontroli decyzji wydanych w spra-
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wach o $wiadczenia rentowe i bez przeprowadzenia w sposob przewidziany w pra-
wie o sadach ubezpieczen spotecznych analizy wszystkich okolicznosci majacych
wplyw na prawo do $wiadczen, obowiazek ten bylby niewykonalny (wyrok z dnia
30 X 1969 r. I TR 1047/69).

Art. 9 pkt 4 i art. 22 ust. 2. Okres wojskowej stuzby zawodowej peilnionej w
formacjach Ludowego Wojska Polskiego zorganizowanych w czasie II wojny $wia-
towej na obszarze ZSRR, uwazany w my$l art. 9 pkt 4 ustawy o p.z.e. za okres
rownorzedny z okresem zatrudnienia, uwzglgdnia si¢ w caloSci przy ustalaniu
wzrostu emerytury, przewidzianego w art. 22 ust. 2 ustawy. Okres tej stuzby na
froncie liczy si¢ podwojnie (wyrok z dnia 28 IV 1969 r. I TR 301/69).

Art. 10 ust. 1 pkt 9. Okres pobytu w obozie koncentracyjnym lub w obozie pra-
cy przymusowej jest zaliczalny do okresé6w zatrudnienia niezaleznie od tego, czy
osadzenie w obozie nastgpito z powodu dziatalnosci politycznej (wyrok z dnia 19 XI
1969 r. IIT TR-1221/69).

Art. 11. Brakarz odlewoéw nie jest pracownikiem I kategorii zatrudnienia w ro-
zumieniu art. 11 ustawy o p.z.e. (wyrok z 11 XI 1969 r. III TR 1380/69).

Art. 12 1) a) Pojecie inwalidztwa w systemie powszechnego zaopatrzenia eme-
rytalnego — poza przypadkami okreslonymi w § 28 rozporzadzenia z dnia 12 VIII
1968 r. w sprawie ... zasad orzekania o inwalidztwie ... (Dz. U. nr 32, poz. 221) —
jest pojeciem prawnym, wigzacym elementy natury biologicznej (stan sprawnosci
organizmu jako przyczyna) z elementami natury ekonomiczno-spotecznej (zdolnosé
do zatrudnienia jako skutek). Ograniczenie zdolnosci musi by¢ istotne tzn. musi
stosownie do § 27 rozporzadzenia powodowaé¢ obnizenie o ponad 1/3 podstawy wy-
miaru renty).

Poniewaz w mysl § 21 rozporzadzenia naruszenie sprawnos$ci organizmu (jako
przyczyna skutku ekonomicznego) ma by¢ oceniana z punktu widzenia ,,rokowania"
i ,wedlug wiedzy lekarskiej", przeto i element ekonomiczny musi by¢ w ten sam
sposob oceniany. Orzekanie zatem nast¢puje z punktu widzenia rokowania i pro-
gnozowania o potencjalnej zdolnosci do wykonywania dotychczasowego zatrudnie-
nia w warunkach przewidzianych dla pracownikéw, ktérzy nie sa inwalidami (§ 20
rozporzadzenia) iw stopniu wskazanym w § 27 rozporzadzenia, przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci wskazanych w § 22 rozporzadzenia.

b) Orzekajac o potencjalnej zdolnosci do wykonywania zatrudnienia, nie mozna
przechodzi¢ do porzadku nad faktem rzeczywistego wykonywania zatrudnienia i wy-
sokoscia osiaganych zarobkow, ktore sa zewnetrznym wyrazem istnienia lub braku
inwalidztwa. Przy braku obnizenia zarobkéw mozna orzec o niezdolno$ci do wy-
konywania zatrudnienia, gdy schorzenia organizmu i upos$ledzenie funkcji tego or-
ganizmu oraz warunki pracy sa tego rodzaju, iz dalsze zatrudnienie jest stanowczo
przeciwwskazane ze wzglgdu na mozliwo$¢ powstania w najblizszym czasie inwa-
lidztwa II grupy lub zZe musi nastapi¢ zatrudnienie w warunkach szczegdélnych,
specjalnych lub chronionych.

c) Przy kontrolnych badaniach lekarskich rencistow z wczes$niejszych okresow
ocena faktu obnizenia zarobkéw nast¢puje nie w stosunku do przecigtnej dawnych
zarobkoéw przyjetych za podstawe¢ wymiaru renty tego rencisty, gdyz ze wzgledu
na podwyzki zarobkoéw zarobki takie nie sa poréwnywalne, lecz w stosunku do za-
robkow aktualnie zatrudnionego, innego pracownika o takim samym mniej wigcej
stazu 1 kwalifikacjach w danym zaktadzie pracy. Tylko takie poréwnywanie zarob-
kow jest wlasciwe i odpowiada zasadzie okreslonej w § 20 rozporzadzenia tzn. ze
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bedzie si¢ ocenia¢ niezdolno§¢ ,,w warunkach przewidzianych dla pracownikow, kto-
rzy nie sa inwalidami" (wyrok z dnia 12 VI 1969 r. III TR-739/69).

2) Nie zachodzi ograniczenie zdolno$ci zarobkowej w sposob istotny u rencisty,
ktory przed uzyskaniem renty inwalidzkiej z powodu wypadku w zatrudnieniu wy-
konywal prace nie wymagajace kwalifikacji zawodowych i obecnie zachowal zdol-
no$¢ do wykonywania innej pracy, rowniez nie wymagajacej kwalifikacji zawodo-
wych, osiagajac zarobki przekraczajace 2/3 nie tylko podstawy wymiaru renty, lecz
rowniez 2/3 przecigtnego zarobku osoby, ktéra obecnie wykonuje dawniejsza prace
rencisty. (Wyrok z dnia 4 XII 1969 r. I TR 1573/69).

3) a) Okreslenie obnizenia zarobkoéw ,o0 ponad 1/3" podstawy wymiaru renty,
zawarte w § 27 rozporzadzenia z dnia 12 VIII 1968 r. w sprawie ... zasad orzekania
o inwalidztwie ... (Dz. U. Nr 32, poz. 221), jest tylko miernikiem zarobkowym wska-
zujacym na to, jak nalezy rozumieé¢ pojgcie ograniczenia zdolno$ci do zarobkowania
»W sposob istotny". Wynika to z analizy § 22 rozporzadzenia, wymieniajacego rdzne
okolicznos$ci (a m. in. zawod, zarobek), ktore nalezy braé ,tacznie" przy orzekaniu
o inwalidztwie. Miernik ten wystgpuje jako warto§¢ przypuszczalna, gdyz ograni-
czenie zdolnosci do zatrudnienia nie moze by¢ ustalane metoda matematycznego
wyliczenia i kilkunasto zlotowe rdznice w zarobkach w pogranicznych przypadkach,
w jedna lub drugg strong, nie moga by¢ wyrazem istotnego obnizenia zdolnosci
zarobkowej jako szkody gospodarczej. W tym zakresie nie mozna okre§li¢ jakich$
og6lnych regut i w kazdej sprawie musi nastgpowac indywidualna ocena.

b) Przepis § 27 rozporzadzenia, okre§lajac, jak nalezy rozumie¢ pojgcie ograni-
czenia zdolnosci do zarobkowania ,,w sposob istotny", przez réwnoczesne powolanie
si¢ na § 25 pkt 1 i 2 rozporzadzenia, wskazuje, ze nie chodzi tu o ograniczenie
zdolnosci do zarobkowania w ogdélnym znaczeniu, lecz o ograniczeniu zdolnosci do
wykonywania dotychczasowego =zatrudnienia w rozumieniu § 26 rozporzadzenia.
Przepis § 27 wiaze si¢ zresztg Scisle z § 22 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia, ktéry stanowi
ze przy ocenie inwalidztwa nalezy bra¢ pod uwage ,tacznie" zaré6wno wysokosé
osigganego zarobku jak i zawo6d pracownika.

c) Przepisy § 27 rozporzadzenia nie maja zastosowania w przypadkach okre-
Slonych w § 22 wust. 3 rozporzadzenia, tj. do oséb zatrudnionych w warunkach
szczegdlnych lub chronionych (np. do inwalidow zatrudnionych w inwalidzkich spot-
dzielniach pracy, do oso6b zatrudnionych sposobem chatupniczym), jezeli zdolnos$é
ta moze by¢ zachowana wylacznie w tych warunkach.

d) Przepis § 27 rozporzadzenia nie moze mie¢ co najmniej przez okres 2-3 lat
zastosowania rowniez do osob, ktore ulegly cigzkim wypadkom lub zachorowaly na
chorob¢ zawodowa i przez taki okres ze wzgledu na tzw. $wiezo$¢ wypadku, jako
wymagajacy rehabilitacji i przystosowania si¢ do nastgpstw choréb lub kalectw,
musza by¢ zatrudnione w warunkach szczegdlnych lub chronionych. Ich sytuacja
jest zblizona do sytuacji przewidzianych w § 22 ust. 3 rozporzadzenia i do takich
osob nalezy w drodze analogii réwniez stosowac ten przepis. Stanowisko takie od-
powiada tez dyspozycji zawartej w § 22 ust. 1 pkt 3 i 8 rozporzadzenia. (Wyrok
z dnia 20 IT 1970 r. IIT TR 1803/69).

Art. 12 i 13. Legitymacja ubezpieczeniowa, nie zawierajaca ani opisu objawow
chorobowych ani diagnozy, nie moze stanowi¢ dokumentu w rozumieniu § 24 roz-
porzadzenia z dnia 12 VIII 1968 r. w sprawie ... zasad orzekania o inwalidz-
twie ... (Dz. U. Nr 32, poz. 221), na ktéorym opiera si¢ ustalenie poczatku inwa-
lidztwa (wyrok z dnia 24 IV 1969 r. III TR-205/69).

Art. 14 i 15. Przy rozpatrywaniu wniosku o przyznanie renty inwalidzkiej, pra-
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cownika uspotecznionego zaktadu pracy, ktory ulegt wypadkowi przy pracy, organ
rentowy powinien zazada¢ od zakladu pracy odpowiedniej dokumentacji, sporza-
dzonej zgodnie z przepisami rozporzadzenia z dnia 18 czerwca 1968 r. w sprawie
zasad i trybu ustalania okoliczno$ci i przyczyn wypadkow przy pracy ... (Dz. U.
nr 22, poz. 143), a po ustaleniu, czy wypadek ma znamiona wypadku przy pracy
w rozumieniu ustawy o $wiadczeniach pieni¢znych przystugujacych w razie wy-
padkow przy pracy, czy tez znamiona wypadku w zatrudnieniu w rozumieniu usta-
wy o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym — wyda¢ odpowiednia decyzje.
(Wyrok z dnia 25 X 1969 r. I TR-1325/69).

Art. 17 1) Tak zwanej trzynastej pensji nie uwzglednia si¢ przy ustalaniu pod-
stawy wymiaru emerytury lub renty (wyrok z dnia 6 III 1970 r. I TR 12/70).

2) Kwot wyplaconych przez Inspekcj¢ Zbozowa zaprzysigzonemu probkobiorcy
z tytulu jego funkcji nie uwzglednia si¢ w podstawie wymiaru renty (wyrok z dnia
10 VII 1969 r. I TR 877/69).

Art. 17 ust. 3. Wynagrodzenie za prowadzenie ksiggowosci kas zapomogowo-po-
zyczkowych uwzglednia si¢ przy ustalaniu podstawy wymiaru renty zgodnie z § 6
pkt 24 uchwaly Nr 8 Rady Ministrow z dnia 12. 1. 1965 r. w sprawie skladnikéw
funduszu ptac ... (Mon. Pol. Nr 2, poz. 5 i z 1967 r. Nr 57, poz. 277) (wyrok
z dnia 21 II 1969 r. IIT TR 1476/68).

Art. 24 ust. 2. Przez ,ostatnie zatrudnienie", od ktorego liczy si¢ wstecz okres
10 lat, na ktéry ma przypada¢ 5 lat zatrudnienia wymaganych do uzyskania renty
inwalidzkiej, rozumie¢ nalezy to zatrudnienie, ktoére jest ostatnim przed powstaniem
inwalidztwa. Stosownie bowiem do art. 24 ust. 1 ustawy data powstania inwalidztwa
decyduje o tym, jak diugi okres zatrudnienia jest wymagany do uzyskania prawa do
renty a zatem i ta data musi decydowaé rdéwniez o sposobie liczenia 10-letniego
okresu. Odmienna interpretacja przepisow art. 24 ustawy doprowadzitaby do po-
zbawienia w niektorych przypadkach (np. podjecia przypadkowego i krotkotrwatego
zatrudnienia) prawa do renty w ogoéle i to wbrew zalozeniom ustawy, a w szcze-
gblnosci wbrew przepisom art. 64 i 23 ustawy, w my$l ktorych prawo do renty
powstatej ex lege z chwilg powstania inwalidztwa i posiadaniu w tej dacie okresu
zatrudnienia. (Wyrok z dnia 19 T 1970 r. III TR-1525/69).

Art. 32. Zaktad Doskonalenia Zawodowego nie jest szkota w rozumieniu art. 32
ustawy, do ktorego uczeszczanie daje prawo do renty rodzinnej dla dziecka (wyrok
z dnia 9 7 1969 r. II TR 479/69).

Art. 33 i 34. Wdowa, ktérej po $mierci me¢za zostala przyznana na podstawie
ust. 1 art. 33 ustawy renta rodzinna, z tytulu wychowywania dziecka do lat 16,
zachowuje prawo do tej renty rodzinnej na podstawie art. 34 tej ustawy do uptywu
jednego roku od $mierci m¢za (lub do terminu, okre§lonego na podstawie ust. 2
art. 34) takze w przypadku, gdy dziecko przed uptywem tego czasokresu stracito
prawo do swej renty rodzinnej. (Wyrok z dnia 29 T 1970 r. I TR 1918/69).

Art. 45. Skazanie osoby odznaczonej orderem na utrat¢ praw publicznych i oby-
watelskich praw honorowych pociaga za soba utrate prawa do dodatku z tytulu
tego odznaczenia (wyrok z dnia 30 VI 1969 r. II TR 479/69).

Art. 96 ust. 2 pkt 1 Wdowa po pracowniku, ktéra osiagneta 50 lat zycia przed
ukonczeniem przez dziecko 16 lat zycia, jest uprawniona od 1 I 1968 r. do renty
rodzinnej po pracowniku. Okoliczno$¢, ze wdowa ta ukonczyta 50 lat przed 1 1
1968 r., a wigc w czasie, gdy nie istnial jeszcze taki warunek uprawniajacy do renty
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rodzinnej z tytutu takiego wieku. (art. 33 ust. 1 pkt 3 ustawy) oraz Ze ona sama
w chwili ukonczenia tego wieku nie pobierala renty rodzinnej z tytulu wychowy-
wania dziecka, nie maja dla sprawy zadnego znaczenia, albowiem art. 96 ust. 2
pkt 1 ustawy, wchodzac w zycie z dniem 1 I 1968 r., objal z tym dniem wszystkie
stany faktyczne okre$lone w art. 33 ust. 1 ustawy (wyrok z dnia 28 VI 1969 r.
III TR 541/69).

Ustawa z dnia 23 I 1968 r. o Swiadczeniach pienieznych przystugujqgcych w  razie
wypadkow przy pracy (Dz. U. Nr 3, poz. §)

Art. 1 1) UmyS$lnos¢ w rozumieniu przepisdOw o $wiadczeniach przystugujacych
w razie wypadkow przy pracy oznacza takie zachowanie si¢ pracownika, ktére on
okazuje przewidujac skutki jakie wynikaja z jego zachowania i1 skutki te chce
wywota¢. Umys$lnos¢ moze polega¢ na zamierzonym podjeciu dziatania sprzecznego
z obowiazkiem pracownika lub na zamierzonym powstrzymaniu si¢ od dziatania,
mimo ze istnieje obowiazek czynnego zachowania sig.

2) Razace niedbalstwo stanowi takze zachowanie si¢ pracownika, w ktérym
przejawia si¢ brak staranno$ci, jakiej mozna wymaga¢ od osdb najmniej rozgarnig-
tych. Od razacego niedbalstwa (culpa lata) nalezy odréznia¢ niedbalstwo zwykle
(culpa), ktoére zachodzi nie tylko wtedy, gdy pracownik przewiduje skutki swego
dziatania lub zaniechania, lecz spodziewa si¢ ich unikna¢, ale takze wtedy gdy
skutkow takich nie przewiduje, chociaz moze i powinien je przewidzie¢ (wyrok
z dnia 5 III 1970 r. I TR 1883/69).

Art. 1 i 21. Jezeli pracownik ubiega si¢ o gornicza rent¢ inwalidzka z powodu
pylicy pluc, nastepuje w pierwszej kolejnosci ustalenie jego uprawnien do $wiad-
czen rentowych na podstawie i w trybie przepisOw ustawy o $wiadczeniach pie-
nieznych przystugujacych w razie wypadkoéow przy pracy (wyrok z dnia 24 IV
1969 r. I TR 96/69).

Art. 21. Poczawszy od 1 wrzesnia 1968 r. nie moga by¢ stosownie do §§ 8 i 10
rozporzadzenia z dnia 18 VI 1968 r. w sprawie rozciagnigcia przepisOw ustawy
o $wiadczeniach przystugujacych w razie wypadkéw przy pracy na choroby zawo-
dowe (Dz. U. nr 22, poz. 145) rozpatrywane roszczenia o $wiadczenia z tytulu cho-
roby zawodowej bez uprzedniego wypowiedzenia si¢ organu panstwowej inspekcji
sanitarnej w kwestii istnienia takiej choroby u pracownika (wyrok z dnia 30 XII
1969 r. T TR 1420/69).

Ustawa z dnia 23 1 1968 r. o zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym gor-
nikow (Dz. U. nr 3 poz. 9).

Art. 3. 1) Gornik, ktéory po przyznaniu goérniczej renty starczej na podstawie
ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym gornikow (Dz. U. z 1958 r. Nr 23, poz. 99) nie
wykonywat juz pracy goérniczej lub réwnorze¢dnej, nie moze przy zamianie tej renty
od dnia 1. I. 1968 r. na gorniczg emerytur¢ domagaé si¢ zmiany podstawy jej wy-
miaru (wyrok z dnia 23 X 1969 r. I TR 1174/69).

2) Wysoko$¢ przyznanej od dnia 1 I 1968 r. gornikowi-cie$li gorniczej emery-
tury w miejsce dawnej gorniczej starczej, nie podlega ponownemu ustaleniu na tej
podstawie, ze w rozporzadzeniu z dnia 22 pazdziernika 1968 r. w sprawie okreslenia
niektorych stanowisk, na ktorych zatrudnienie uwaza si¢ za prace goérnicza (Dz. U.
Nr 40, poz. 288), wymieniony zostal goérnik — ciesla, jako pracownik, ktéremu okres
pracy w tym charakterze zalicza si¢ w wymiarze poltorakrotnym (wyrok z dnia
511 1970 r. T TR 1827/69).
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Ustawa z dnia 28. V. 1957 r. o zaopatrzeniu emerytalnym gornikow i ich rodzin
(Dz. U. nr 3, poz. 19)

Art. 2. Technika mierniczego, zatrudnionego w zjednoczeniu przemystu weglo-
wego, nie zalicza si¢ do pracownikéw dozoru ruchu w kopalni (wyrok z dnia 2 X
1969 r. I TR-1222/69).

Art. 4. Pracownik, ktéry z tytutu pracy w gornictwie nie nabyl prawa do renty
na podstawie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym goérnikow i ich rodzin, nabywa
prawo do renty na podstawie ustawy o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym
na warunkach w niej ustalonych (art. 3 ust. 2 tej ustawy), przy czym okresy pracy
w gornictwie liczy si¢ w wymiarze pojedynczym, choéby okresy te na podstawie
art. 4 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym gornikow byly zaliczane w wymiarze
pottorakrotnym. Jedynie okresy pracy pod ziemia zaliczane sg stosownie do art. 11
ust. 2 ustawy o p.z.e. jako zatrudnienie I kategorii (wyrok z dnia 14 I 1970 r. III
TR 1671/69).

Ustawa z dnia 23 1 1968 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow kolejo-
wych i ich rodzin (Dz. U. Nr 3, poz. 10).

Art. 3 ust. 1 i art. 6 ust. 1. W podstawie wymiaru emerytury kolejowej nie
uwzglednia si¢ zarobkéw osiaganych przez pracownika kolejowego w Przedsig-
biorstwie Spedycji Krajowej, albowiem przedsigbiorstwo to nie wchodzi w sktad
Przedsigbiorstwa PKP i nie jest jednostka, w ktérej przyslugiwalby pracownikom
dodatek za wystuge lat (wyrok z dnia 12 II 1970 r. III TR 1604/69).

Ustawa z dnia 13 XII 1957 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zzolnierzy zawodowych
i nadterminowych oraz ich rodzin (Dz. U. z 1963 r. Nr 55, poz. 299).

Art. 28. Brak podstaw do dalszego uznawania istnienia inwalidztwa u rencisty. —
bylego zolnierza zawodowego, ktory jest wprawdzie niezdolny do wojskowej stuzby
zawodowej, lecz od dluzszego czasu pracuje w zawodzie (kalkulatora w biurze
projektow), do wykonywania ktérego jest — zdaniem lekarzy — zdolny i gdy nie
ma podstawy do przyjecia by zawdd ten byl nizej kwalifikowany, o czym $wiadczy
wysokos$¢ zarobkéw, uzyskiwanych przez renciste (wyrok z dnia 25 X 1969 r. I TR
1284/69).

Ustawa z dnia 29 Il 1965 r. o ubezpieczeniu spotecznym rzemiesinikow (Dz. U.
nr 13, poz. 90).

Art. 44. Przepisy dekretu o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym, wymie-
nione w art. 44 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rzemie$§lnikow maja nadal za-
stosowanie w tym ubezpieczeniu, a to na podstawie art. 127 ust. 2 ustawy o pow-
szechnym zaopatrzeniu emerytalnym (wyrok z dnia 27 VI 1969 r. III TR 560/69).

Zebral
Tadeusz ~ Wasylecki
ORZECZNICTWO GELOWNE]J KOMISJI ARBITRAZOWE]

Kodeks cywilny (Dz. U. nr 16 z 1964 r., poz. 93)

Art 399 § 2. Zamawiajacy, ktory otrzymal potwierdzenie zamoéwienia z zastrze-
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zeniami sprzedawcy, jezeli nie zgadza si¢ z tymi zastrzezeniami, powinien wysta-
pi¢ w ciagu 14 dni do komisji arbitrazowej o ustalenie tre§ci umowy, w przeciwnym
wypadku umowa dochodzi do skutku w brzmieniu protokétu rozbieznosci. Zglosze-
nie sprzeciwu do zastrzezen sprzedawcy w innej formie — nie ma skutkéw praw-
nych. Z motywdéw uzasadnienia: ... Jezeli wigc powodowa Centrala nie godzita si¢
z zastrzezeniami zgloszonymi w potwierdzeniu zamodwienia, winna ona Wwystapic,
w mys$l art. 399 § 2 k.c, o ustalenie treSci umowy zgodnie z trescia zamowienia.

Niewystapienie ze sporem przedumownym w ciggu 14 dni od daty otrzymania
potwierdzenia zamoéwienia powoduje, w mysl tegoz § 2 art. 399 k.c, ze umoweg po-
czytuje si¢ za zawarta na warunkach okreslonych w potwierdzeniu zamodwienia.

Wbrew wywodom odwotania okoliczno$é, ze powodowa Centrala jako zamawia-
jaca powiadomila pozwane Zaklady o tym, ze nie godzi si¢ na zastrzezenia zglo-
szone w potwierdzeniu zamodwienia, nie moze obali¢ skutkow przewidzianych
w art. 399 § 2 k.c. ... Dlatego tez skuteczng czynnos$cia §wiadczaca, ze zamawia-
jacy nie godzi si¢ na zastrzezenia podniesione w protokdle rozbiezno$ci czy tez
w potwierdzeniu zamowienia (oferty), moze by¢ tylko jego wystapienie w ciagu dni
14 ze sporem arbitrazowym, a nie fakt wystosowania pisma do dostawcy ... (31 III
1969 r. 1-2888/69).

Art. 537 § 3. Sprzedawca, ktory podat w fakturze ceng towaru nizszag od obo-
wigzujacej, nie moze domagaé si¢ od kupujacego doptaty roznicy ceny, jezeli kupu-
jacy przed odprzedaniem towaru nie wiedzial i nie mogl wiedzie¢ przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci, ze policzona w fakturze cena jest nizsza od obowigzujacej.

Z motywoOw uzasadnienia: ... W tych warunkach przyja¢ nalezy, ze w wyniku
dokonanych przez strony czynnosci, a mianowicie podania przez sprzedawc¢ w fak-
turze cen nizszych od obowiazujacych (co moglo by¢ uznane przez nabywce za
rownoznaczne z zaoferowaniem towaru po tych nizszych cenach), przyjecia towaru
przez nabywce¢ i uregulowania tej faktury, zostala umowiona migdzy stronami
cena nizsza od ceny (sztywnej obowiazujacej w chwili wydania towaru nabywcy.
Skoro za$ przedstawione wyzej szczegélne okolicznosci faktyczne konkretnej sprawy
daja podstaw¢ do przyjecia, ze pozwany nabywca przed odprzedaniem spornego
szkta nie wiedzial i nie mogt wiedzie¢ nawet przy zachowaniu nalezytej staran-
nosci, ze policzona w fakturze cena jest nizsza od obowiazujacej, brak podstaw do
przerzucenia na pozwanego nabywce¢ skutkow bilednego zafakturowania dostawy
przez sprzedawce i w Swietle przepisu art. 537 § 3 k.c. nie jest on zobowiazany do
zaplaty reszty naleznosci za towar rozprzedany przed sprostowaniem rachunku po
cenie obliczonej na podstawie ceny zafakturowanej nizszej od obowiazujacej.

(3 II 1969 r. BO-283/69).

Art. 556 § 1. Jezeli w umowie ustalono, ze towar moze odpowiada¢ kilku klasom
jakosci, sprzedawca odpowiedzialny jest wobec kupujacego z tytutu rekojmi za
wady fizyczne towaru i zobowiazany jest do zaptaty kar umownych za dostarczenie
towaru z wadami, gdy dostarczony towar nie odpowiada klasie podanej w doku-
mentach dostawy, chociaz mies$ci si¢ w klasach ustalonych uprzednio w umowie.
(11 XTI 1968 r. BO-10728/68).

Art. 563 § 2. Brak niezwlocznego zawiadomienia o wadzie sprzedawcy, ktory
udzielil gwarancji, nie powoduje w $wietle przepisoOw k.c. i o.w.s. utraty roszczen
kupujacego z tego tytutu (7 IX 1968 r. 1-5230/68).

Art. 566 § 1 zd. 1. Roszczenia odszkodowawcze, o ktoérych mowa w art. 566
§ 1 zd. 1 k.c, nie sa uprawnieniami z tytulu rgkojmi i nie podlegaja rezimowi
prawnemu re¢kojmi.
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Z motywow uzasadnienia: ...Odpowiedzialno$é¢ sprzedawcy z tytulu rekojmi uwa-
runkowana jest dokonaniem przez kupujacego aktow staranno$ci, jak terminowe
zbadanie towaru i zawiadomienie sprzedawcy o ujawnionych wadach. Uprawnienia
kupujacego z tytulu tej odpowiedzialno$ci wygasaja z uptywem roku od daty wy-
dania przedmiotu sprzedazy.

Kupujacy korzystajacy z podanych wyzej szczegdlnych uprawnien moze zadac
naprawienia .szkody poniesionej wskutek istnienia wady (art. 566 § 1 zd. 1 k.c).

Wedtug ogoélnie obowiazujacych przestanek odpowiedzialno$ci dtuznik, ktory
nienalezycie wykonal zobowiagzanie, powinien w peini pokry¢ powstala u wierzy-
ciela szkode¢ (art. 361 § 2 k.c). Zgodnie z zasadami rozrachunku gospodarczego szko-
da powinna by¢ zlokalizowana w tej jednostce, ktora spowodowala jej powstanie.

Wiaczenie roszczen odszkodowawczych do uprawnien z tytulu rekojmi i tym
samym poddanie ich rygorom r¢kojmi powodowatoby wbrew wyzej podanym za-
sadom odpowiedzialno$ci straty u kupujacego tylko dlatego, ze nie dochowal prze-
widzianych dla rezimu re¢kojmi aktéw staranno$ci lub tez nie wystapil z roszcze-
niami przed uplywem roku od daty wydania mu towaru. ... W S$wietle powyz-
szego nie mozna dopatrzy¢ si¢ istotnego naruszenia prawa w przyjeciu przez GKA,
ze roszczenia odszkodowawcze, o ktorych mowa w art. 566 § 1 zd. 1 k.c. nie sa
uprawnieniami z tytulu r¢kojmi i nie podlegaja rezimowi prawnemu re¢kojmi. Oko-
liczno$¢, ze w/w przepis przewidujacy obowiazek naprawienia szkody zostal zamie-
szczony w kodeksie cywilnym w dziale dotyczacym rg¢kojmi, nie stanowi podstawy
do traktowania omawianych roszczen odszkodowawczych inaczej, niz wynika to
z ogo6lnych zasad odpowiedzialno$ci kontraktowej dtuznika (art. 471 k.c).

W tym przypadku bowiem przepis ten nalezy traktowac jako zastrzezenie wska-
zujace, ze poza uprawnieniami o charakterze kompensacyjnym, ktore majg zapewnié
ekwiwalentno$§¢ wzajemnych $wiadczen sprzedawcy i kupujacego, temu ostatniemu
przystuguja roszczenia odszkodowawcze na zasadach ogdlnych. Przy czym redakcja
art. 566 k.c. w tej czeSci nie rézni si¢ od sformulowania podanego w art. 471 k.c.

Zgodnie z wyzej podanymi przestankami, powdd ktoéry utracil uprawnienia z ty-
tutu rekojmi, zachowat roszczenia odszkodowawcze. ... (13 XII 1968 r. BO-5552/68).

Zarzqdzenie  Przewodniczqcego ~ Komisji ~ Planowania  przy  Radzie  Ministrow
z dnia 7 X 1966 r. w sprawie ogolnych warunkow umow sprzedazy oraz umow
dostawy ~w  obrocie  krajowym  pomiedzy  jednostkami  gospodarki  uspolecznionej
(M. P. nr 57, poz. 276).

§ 3 ust. 2 ow.s. Jezeli termin dostarczenia towaru zostal w umowie okre$lony
czasokresem — nabywca moze odstapi¢ od umowy ze skutkami przewidzianymi
w § 3 ust. 2 o.w.s. dopoki nie rozpoczal si¢ czasokres, w ktorym dostawa miata byé
wykonana.

Z motywow uzasadnienia: ...Spdr w postgpowaniu rewizyjnym sprowadzil si¢
do kwestii, do jakiej daty, w przypadku gdy ustalonym terminem dostawy jest okre-
Slony czasokres, np. kwartat, dopuszczalna jest rezygnacja przez nabywce z tej
dostawy lub jej czeSci ze skutkami przewidzianymi w § 3 ust. 2 powotanych wyzej
0.W.S.

Zgodnie z przepisem § 3 ust. 2 o.w.s. skutki rezygnacji przez nabywce z czesci
lub catosci dostaw przewidzianych w umowie ograniczaja si¢ do obowiazku napra-
wienia szkody poniesionej przez sprzedawce wskutek naktadow wylozonych w celu
wytworzenia towaru oraz wskutek utraty normalnego zysku, gdy rezygnacja ta na-
stapita ,,dopoki nie uplynal termin dostarczenia towaru". W przypadku gdy ustalo-
nym terminem dostawy jest okreslony czasokres (np. kwartal) i umowa nie za-
strzega realizacji dostawy czgSciami w oznaczonych krotszych podokresach (np.
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w poszczegdlnych miesigcach danego kwartatu), ani nawet nie zawiera ogodlnej
klauzuli w przedmiocie sukcesywnos$ci dostaw, to sprzedawca moze w catosci wy-
kona¢ dostawe juz z chwila rozpoczecia si¢ umowionego czasokresu i bedzie to
stanowilo realizacj¢ dostawy w ustalonym terminie. Je$li wigc dostawa moze by¢
wykonana juz w pierwszym dniu uméwionego czasokresu, uzytego w § 3 ust. 2
o.w.s. okreslenia ,dopoki nie uptynat termin dostarczenia towaru" nie mozna ro-
zumieé inaczej jak tylko, Ze rezygnacja z dostawy ma by¢ zgloszona przez nabywce
dopdki nie rozpoczal si¢ czasokres, w ciagu ktorego dostawa miata by¢ wykonana.

Taka interpretacja § 3 ust. 2 o.w.s. jest zgodna z przepisem art. 553 k.c. po-
stanawiajacym, ze ,w stosunkach miedzy jednostkami gospodarki uspolecznionej
kupujacy moze przed terminem dostarczenia rzeczy sprzedanych lub ich czeSci od-
stagpi¢ z waznych powoddéw od umowy co do catosci rzeczy sprzedanych lub ich
cze$ci; jednakze obowigzany jest naprawi¢ szkode, jaka sprzedawca ponidst wsku-
tek naktadow poczynionych w celu wytworzenia rzeczy sprzedanych lub ich czgsci
oraz wskutek utraty normalnego zysku". ... (6 T 1969 r. BO-13591/68).

§§ 23 -36 o.w.s. Strony w umowie moga ustali¢ zasady obrotu opakowaniami
oraz sankcje cywilne zwigzane z tym obrotem inaczej niz przewidziano to w 0.w.s.
(17 V 1969 r. 1-14127/68).

$ 27 ow.s. Jezeli strony w umowie inaczej nie ustalily, poczatkiem terminu do
dokonania zwrotu opakowania wypozyczonego jest data, w ktorej towar wraz
z opakowaniem zostal powierzony przewoznikowi — celem dostarczenia odbiorcy.
Z motywo6w uzasadnienia: ... Za daty wydania przez pozwanego dostawc¢ towaru
wraz z objetymi sporem opakowaniami nalezy uwazaé daty, w ktorych towar powie-
rzony zostal przewoznikowi (argument z art. 544 § 1 k.c.) i od tych tez dat dostaw-
ca byl uprawniony liczy¢ bieg 30-dniowego terminu do dokonania zwrotu opako-
wan. Skoro, co jest bezsporne w sprawie, powodowy odbiorca przed uptywem ter-
minu liczonego w sposob powyzszy opakowan nie zwrécil, to pozwanemu dostaw-
cy przystuguja od niego kary umowne przewidziane w § 27 ust. 1 ogoélnych wa-
runkéw uméw sprzedazy. Material sprawy wskazuje, ze niedotrzymanie przez po-
wodowego odbiorce terminu zwrotu opakowan bylo nastgpstwem bardzo znacznego
przedtuzenia czasokresu przewozu towaru w owych opakowaniach przez pozwa-
ne Przedsigbiorstwo Spedycji Krajowej, ktoére wydato towar w tych opakowaniach
powodowemu odbiorcy juz po uptywie okreSlonych powyzej termindéw. Odbiorca
za§ zwrocit te opakowania w krotkim czasie, nadajac je do przewozu pod adresem
pozwanego dostawcy. W $wietle zasady wynikajacej z przepisow §§ 57 i 58 o.w.s.
okoliczno$¢ przeterminowania przez pozwane Przedsigbiorstwo Spedycji Krajowej
przewozu (dostawy) przesytki powodowego odbiorcy od odpowiedzialno$ci wobec
pozwanego dostawcy towaru nie zwalnia. Natomiast zaplata pozwanemu dostawcy
kar umownych za zwloke w zwrocie opakowan stanowitaby w tej sytuacji dla
powodowego odbiorcy szkode poniesiong wskutek nienalezytego wykonania prze-
wozu przez pozwane Przedsigbiorstwa Spedycji Krajowej, ktérej wynagrodzenia
moéglby skutecznie od tego Przedsicbiorstwa zada¢ (§ 8 ust. 1, § 9 ust. 4 regula-
minu zarobkowego przewozu i spedycji w cigzarowym transporcie samochodowym).
... (28 V 1969 r. 1-4639/69).

$ 51 pkt. 3 ow.s. Jezeli dostarczony towar posiada wady powodujace okowiazek
zaplaty kary umownej za dostarczenie towaru z wadami w wysokosci 10% war-
tosci towaru i gdy rownoczes$nie towar ten nie zostal nalezycie oznaczony, kupu-
jacy, ktory zada zaptaty kary 10% warto$ci towaru, nie moze domagaé si¢ ponadto
kary z tytulu nieoznaczenia towaru.

15 Ruch Prawniczy z. IV/70
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Z motywow uzasadnienia: ... Dlatego tez zawilgocenie papy stanowi wade, uza-
sadniajaca obcigzenie dostawcy kara umowna w wysokosci 10% warto$ci papy
(§ 51 pkt 3 o.w.s.).

Powdd dochodzit odrgbnie kary umownej w wysokosci 1% warto$ci papy za
nienalezyte jej oznaczenie, ktora zostata przez obie instancje zasadzona. Brak nale-
zytego oznaczenia jest tez wada w rozumieniu przepisow o.w.s., ale wystepowanie
tego rodzaju wady pociagga za soba obowiazek zaptaty przez dostawce nizszej kary.
Natomiast jezeli wada ta wystepuje lacznie z innymi wadami towaru, to kara za
dostarczenie towaru z wadami w wysokosci 10% pochtania kar¢ przewidziana dla
szczegolnego przypadku, gdy towar jest nieoznaczony nalezycie. ... (18 XI 1968 r.
BO-11469/68).

§51 pkt. 3 ow.s. Jezeli w umowie ustalono, ze towar moze odpowiadaé kilku
klasom jakosci, sprzedawca odpowiedzialny jest wobec kupujacego z tytulu rekojmi
za wady fizyczne towaru i zobowigzany jest do zaptaty kar umownych za dostar-
czenie towaru z wadami, gdy dostarczony towar nie odpowiada klasie podanej
w dokumentach dostawy, chociaz mie$ci si¢ w klasach wustalonych uprzednio
w umowie. (11 XI 1968 r. BO-10728/68).

§ 54 ust. 4 ow.s. Jezeli kupujacy domaga si¢ w oparciu o przepisy o.w.s. kary
umownej podwyzszonej o 100% z tytulu powtarzania si¢ wad, nie moze domagaé
si¢ dalszego podwyzszenia kary o 100% przewidzianej na przypadek, gdy towar
przeznaczony jest na zaopatrzenie produkcji eksportowej. (17 XII 1968 r. —
1-10898/68).

§ 54 ust. 4 ows. Do uméw o dostawe towardow, ktorych obrot uregulowany
jest przez b.w.d. pieczywa i wyrobow ciastkarskich (M.P. 1967, nr 22, poz. 102),
stosuje si¢ przepisy § 54 ust. 4 o.w.s. dotyczace 100% podwyzki kary umownej
z tytulu powtarzania si¢ wad. (11 I 1969 r. 1-12077/68).

Zarzqdzenie Ministra Handlu Wewnetrznego z dnia 30 III 1967 r. w sprawie
ogolnych warunkéow umow sprzedazy warzyw i owocow (M.P. nr 19, poz. 93, zm.
M.P. z 1969, nr 27, poz. 210)

$18 ust. 1 i ust. 2 pkt. 1. W przypadku gdy nabywca zgodnie z umowg odebrat
owoce ze skladu sprzedawcy nie zglaszajac zadnych zastrzezen co do jakosci to-
waru, to w $wietle przepisow b.w.s. warzyw i owocow podstawa rozliczenia stron
jest jako$¢ ustalona w magazynie sprzedawcy, chocby nastgpnie u odbiorcy stwier-
dzono jako$¢ nizsza. (2 XII 1968 r. BO-12313/68).

Zarzqdzenie Ministra Handlu Wewnetrznego z dnia 7 IV 1967 r. w sprawie
ogolnych warunkow umow dostawy pieczywa i wyrobow ciastkarskich (M.P. nr 22,
poz. 102).

Ogodlne warunki umoéw dostawy pieczywa i wyrobow ciastkarskich (M.P. 1967,
nr 22, poz. 102) nie odnosza si¢ do wyrobow cukierniczych trwatych. (14 XI 1968 r.
BO-11020/68).

Uchwala nr 72 Rady Ministrow z dnia 5 II 1963 r. w sprawie cen artykutow
nietypowych i oplat za nietypowe ustugi (roboty) przemystowe wykonywane na
rzecz jednostek gospodarki uspotecznionej (M.P. nr 17, poz. 96 i wuchwala nr 43
z dnia 13 II 1968 r. M.P. nr 10, poz. 57).

§ 4. Podstawa rozliczenia za dostarczone artykuly nietypowe jest cena wynika-
jaca z planowanej kalkulacji, a nie z kalkulacji wynikowej sporzadzonej i przeka-
zywanej zamawiajacemu po wykonaniu dostawy (13 I 1969 r. 1-212/69).
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Zarzgdzenie z dnia 30 XII 1966 r. Ministra Budownictwa i Przemystu Materia-
tow  Budowlanych w sprawie zasad i warunkéw uméw o wykonanie obiektow  bu-
downictwa oraz zasad ustalania wynagrodzen i dokonywania rozliczen za te obiekty
(M.P. z 1967 r. nr 2, poz. 9).

§ 118 ust. 1 pkt. 5. Przepis § 118 ust. 1 pkt. 5 w.w.o.b. dotyczacy kary umow-
nej, jaka inwestor obowigzany jest zaptaci¢ generalnemu wykonawcy za zwloke
w wykonaniu obowigzku przekazania do montazu materiatow, maszyn, urzadzen lub
konstrukcji w wysoko$ci 002%> wynagrodzenia wykonawcy za obiekt, nie przewi-
duje stosowania tej kary za kazdy dzien zwloki; nalezy dlatego przyjaé, ze jest to
kara jednorazowa. (14 IV 1969 r. BO-2951/69).

§ 120 ust. 3 w zw. z § 118 ust. 1 pkt. 11. Podwykonawca moze domagacé si¢
kary umownej za opo6znienie dostarczenia mu przez generalnego wykonawce pro-
tokotu odbioru koncowego robdét budowlano-montazowych tylko wtedy, gdy obo-
wigzek ten jest przewidziany w umowie. (28 XII 1968 r. 1-2272/68).

Uchwata nr 100 Rady Ministrow z dnia 27 1V 1965 r. w sprawie planowania,
realizacji i finansowania inwestycji wspolnych (M.P. nr 26, poz. 128).

§ 13 ust. 4. Inwestorowi zastepczemu realizujacemu inwestycje wspolna objeta
planem rady narodowej nie przystuguje wynagrodzenie za wykonywanie obowigz-
kéw inwestora zastgpczego. (23 XII 1968 r. BO-13472/68).

Zarzqdzenie Przewodniczqcego KBUiA z dnia 7 IX 1960 r. w sprawie zasad za-
wierania umow i dokomywania rozliczen za prace projektowe wykonywane przez
panstwowe  jednostki projektowania na rzecz jednostek uspolecznionych (M.P. nr 74,
poz. 343; zm.: Dz. Bud. z 1963 r., nr 7, poz. 24).

Dla ustalenia kar umownych za zwlok¢ w wykonaniu dokumentacji projekto-
wanej dla obiektu budowanego za granica maja zastosowanie przepisy zarzadzenia
Przewodniczacego Komitetu Budownictwa Urbanistyki i Architektury z dnia 7 IX
1960 r. w sprawie zasad zawierania uméw i dokonywania rozliczen za prace pro-
jektowe wykonywane przez panstwowe jednostki projektowe na rzecz jednostek
uspotecznionych (M.P. nr 74, poz. 343), a nie przepisy o.w.s. towarOw przeznaczo-
nych na eksport. (27 I 1969 r. BO-14293/68).

Zarzgdzenie z dnia 10 IX 1965 r. Ministra Gospodarki Komunalnej w sprawie
gospodarki  zakladowymi  domami  mieszkalnymi ~ prowadzonej w ramach  dziatalnosci
pozaoperacyjnej  przedsiebiorstw oraz prowadzonej przez inne jednostki  panstwowe
(M.P. nr 53, poz. 275).

$ 9 ust. 2. Do strat powstalych w zwiazku z kosztami utrzymania zakladowego
domu mieszkalnego pozostajacego we wspdlnym uzytkowaniu zalicza si¢ nie tylko
koszty kapitalnych remontéw, ale takze koszty eksploatacji i biezacego remontu.
(10 T 1969 r. II-11733/68/b).

Dekret z dnia 26 X 1950 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. 1960 r.,
nr 18, poz. 111).

Art. 17. Z pelnienia w przedsigbiorstwie panstwowym funkcji kierownika dziatu
obrotu towarowego, do zakresu pracy ktorego nalezy zakup towarow, wynika
w sposob dorozumiany, ze jest on upowazniony do zawierania umoOw kupna w imie-
niu zatrudniajacego go przedsigbiorstwa.

15%
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Z motywow uzasadnienia: ... Pelnomocnictwo jest o$wiadczeniem woli mocodaw-
cy, podlega wigc takiemu samemu rezimowi jak kazde o$wiadczenie woli. Moze
by¢ zatem z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych — dokonane w do-
wolnej formie, nie tylko w sposdb wyrazny, lecz takze w sposob dorozumiany, to
jest przez jakiekolwiek zachowanie si¢ osoby reprezentowanej, ujawniajace w spo-
sob dostateczny jej wole (art. 60 k.c).

Dekret o przedsigbiorstwach panstwowych przewiduje wprawdzie wymodg spo-
rzadzenia pelnomocnictwa na piSmie (art. 17 ust. 3 dekretu). Skoro jednak nieza-
chowanie tej formy nie jest zagrozone rygorem niewazno$ci, nalezy rozumieé¢, ze
wymog sporzadzenia pelnomocnictwa na pismie nie jest forma ad solemnitatem.
Zgodnie z art. 73 § 1 k.c, jezeli ustawa zastrzega dla czynnosci prawnej forme
pisemna, czynno$¢ dokonana bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna
tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje rygor niewaznos$ci. Rygor niewaznosci w przy-
padku niezachowania formy pisemnej jest przewidziany w art. 99 § 2 k.c. odnos$nie
do udzielenia pelnomocnictwa ogdlnego.

Jesli natomiast chodzi o pelnomocnictwo do dokonywania poszczegdlnych czyn-
nosci, czego dotyczy niniejszy spor — wobec braku rygoru niewaznosci na wypa-
dek udzielania takiego pelnomocnictwa bez zachowania formy pisemnej, przyjaé
nalezy, ze wymog formy pisemnej zastrzezony tylko ad probationem. Zachowanie
wigc tej formy ma znaczenie dla celéw dowodowych, nie stanowi jednak niezbed-
nego warunku wazno$ci czynno$ci prawnej udzielenia pelnomocnictwa. ... (16 VI
1969 r. BO-3810/69).

Zebrat
Zenon  Klafkowski



