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GLOTTODIDACTICA, Vol. XXV (1997)
ADAM MICKIEWICZ UNIVERSITY PRESS POZNAN

ZUR NACHFELDBESETZUNG IM DEUTSCHEN

BEATA MIKOLAJCZYK
Adam Mickiewicz University — Poznan

ABSTRACT. The matter of the study was Nachfeld in the german language. I intended that the
word-order in this fiels is not only an optional phenomenon but also conditioned by grammar.
That is why, it ought to be refered not only to the stylistics as it used to.

Fur den muttersprachlichen Deutschunterricht ist eine Normierung der Sprache
von entscheidender Bedeutung, und dies gilt auch in besonderem MaBe fiir den
fremdsprachlichen Deutschunterricht. Fiir Auslénder ist es notwendig zu wissen,
was im Deutschen noch, schon, oder nicht mehr 'richtig' ist, besonders in den Fil-
len, in denen der schrifisprachliche Gebrauch schwankt, d.h. wenn mehrere Mog-
lichkeiten vorhanden sind, einen Sachverhalt 'richtig' auszudriicken. Der Prototyp
fur ein solches Verhalten ist im Deutschen beispielsweise die Nachfeldbesetzung.
Die gangigsten Beschreibungen der deutschen Wortstellungsproblematik (Drach
1939, Hoberg 1981, Haftka 1981, Engel 1988, Duden 1995, Askedal 1986,
Griesbach 1986, Hohle 1986, Weinrich 1993) setzen die Existenz des Nachfeldes
voraus. Stellvertretend konnte man hier Weinrich zitieren:

»Das Nachfeld ist fiir 'Ausklammerungen' und Nachtrige da. ( 1993: 24)”

»Das Nachfeld einer Verbalklammer, das allerdings in vielen Fillen von Sprach-
zeichen iiberhaupt frei bleibt, dient in manchen anderen Fillen zur Aufnahme von
erganzenden Informationen, insbesondere wenn diese eine gewisse Linge haben,
so daB sie im Mittelfeld nicht mehr finden koénnen, ohne dieses bis an die Bela-
stungsgrenze des Kontextgedichtnisses oder iiber sie hinaus zu dehnen."
(Weinrich 1993: 83.)

Die Besetzung des Nachfeldes sei laut dessen aus grammatischen Griinden nicht
unbedingt erforderlich. Es komme auch duBerst selten vor, daB mehrere Elemente
im Nachfeld stehen. Die SchluBfolgerung, die man daraus zieht, heift dann — man
sollte also nur beschreiben, welche Glieder aus dem Mittelfeld ins Nachfeld riik-
ken konnen und welcher Effekt durch diese Stellung erreicht wird. Man spricht
also in den erwahnten Arbeiten ausschlieBlich iiber Ausklammerung der Elemente,
die gleichzeitig immer mittelfeldfahig sind. Das ist sicherlich historisch bedingt
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und hangt mit der Auflockerung der Satzklammer zusammen. Man vergleiche da-
zu Engel 1970.

Zur Goethezeit war die Ausklammerung in bestimmten Fallen zwar durchaus
moglich, doch die normative Schulgrammatik von Adelung (1795) liefl sie kaum
zu. Ahnliches gilt auch fiir das 19. Jh. (Heyse 1878). Wahrend hier die Schrifi-
sprache die Moglichkeiten der Ausklammerung ausnutzte, und die wissenschaftli-
* che Grammatik dies durch viele Belege bezeugt, verbleibt die Schulgrammatik bei
der starren Norm der Vollklammer. Fiir die Sprache der Literatur im 20. Jh. wird
von einigen Forschern festgestellt, daB die Ausklammerung jetzt viel haufiger vor-
kommt als frither. Die Ausklammerung ist nun nicht mehr als stilistisch bedingte
Ausnahme anzusehen, sondern schon als Nebenform. Grubacic zieht aus ihrer
Bestandsaufnahme folgenden Schluf3:

"Die Ausklammerungen haben sich in der heutigen deutschen Prosadichtung
schon so gehiuft, daB sie nicht mehr als Ausnahmen angesehen werden diirfen.
Ausgeklammert werden heute schon alle Satzglieder. Aus der Klammer streben
aber besonders Ausdriicke mit Pripositionen oder Vergleichspartikeln, ohne
Riicksicht auf ihre Funktionen im Satz." (Grubacic 1965:77)

Es geniigt leider nicht, bloB zu erkldren, daB die Ausklammerung heute schon in
der Schriftsprache moglich ist, sondern es miiite folgendes festgestellt werden:

o unter welchen Bedingungen die Ausklammerung normal, d.h. als neutrale
grammatische Form erscheint;

¢ unter welchen Bedingungen die Ausklammerung nur zu einem bestimmten sti-
listischen Zweck gebraucht wird, d.h. zulassig ist, wenn sie stilistisch motiviert
oder intentioniert ist.

« es muB noch die Frage gestellt werden, ob es Fille gibt, die vielleicht nicht als
Ausklammerung gelten und wenn ja, unter welchen Bedingungen sie im Deut-
schen vorkommen.

Da die Ausklammerung, wie allgemein betont wird, eine fakultative Erscheinung
der deutschen Wortstellung ist, wurde das Problem der Nachfeldbesetzung sehr oft
in den Bereich der Stilistik verwiesen. In den meisten Fallen hat man sich nicht
gefragt, wo eigentlich bei diesem Problem Grammatik aufhért und Stilistik an-
fangt.

Im folgenden wird nur der Versuch gemacht, Aspekte der Nachfeldbesetzung
in der Schriftsprache zu prazisieren. Die Beschrankung Schrifisprache ist deswe-
gen notig, da in der gesprochenen Sprache die Auflockerung der Satzklammer
weitaus hdufiger ist als in der Schriftsprache. Dies ist bedingt durch die sukzessive
Denkweise, d.h. der Sprecher erinnert sich nach und nach immer wieder an neue
Einzelheiten, und kniipft diese an den Satz, oft nachtraglich an. Folgende Beispiele
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sollen beweisen, daB die These, die Nachfeldbesetzung sei ausschlieBlich ein sti-
listisches Phianomen, falsch ist.

(1) Er hat gesehen, wie sie auf ihn zukam.

(1a) *Er hat, wie sie auf ihn zukam, gesehen.

) Ich will nicht wissen, ob er kommt.

(2a) *Ich will, ob er kommt, nicht wissen.

3) Er war erstaunt, dah sie plétzlich lichelte.

(3a) *Er war, daB sie plotzlich lachelte, erstaunt.

4 Nun trat in Erscheinung, wie stark die Regierung war.
(4a) *Nun trat, wie stark die Regierung war, in Erscheinung.

Meiner Meinung nach ist die Art, wie die obigen Nachfelder besetzt sind kein sti-
listisches, sondern ein rein grammatisches Problem, da die oben angegebenen
Glieder nicht eingeklammert werden konnen (siche (la—4a). Sie sind also dann
keine Ausklammerungen, wie z.B. (5):

3) Mich hat die UngewiBheit beunruhigt, ob er kommt.
(5a) Mich hat die UngewiBheit, ob er kommt, beunruhigt.

da das ausgeklammerte Element ohne weiteres auch zwischen den Satzklammern
stehen kann. Es sei also meiner Auffassung nach zu unterscheiden, zwischen der
grammatischen Nachfeldbesetzung und der fakultativen Ausklammerung, und nur
im letzten Fall ist die Frage zu beantworten, was, stilistisch gesehen, die Riickung
eines Elements ins Nachfeld bewirkt.

Nun wollen wir uns der Frage widmen, welche Satzglieder und unter welchen
Bedingungen grammatisch bedingt im Nachfeld stehen.

Wenden wir uns der Erzdhlung "Deutschunterricht" (Wondratschek 1991:
14ff) zu. In dem gesamten Text, der aus 103 Kernsatzen besteht, ist das Nachfeld
in den folgenden Sétzen besetzt:

©6) Wenn eine italienische Fufiballmannschaft in einem grofien, internationa-
len Spiel gewinnt, informieren sich die deutschen Fufiballreporter sofort,
ob einer der italienischen Spieler deutscher Abstammung ist.
(7 Wir sind bekannt dafiir, dafl wir genau wissen, wie das Paradies aus-
sieht.
(8) Moglicherweise liegt das daran, daB wir nie gelernt haben, richtig zu
friihstiicken.
&) Wir zeigen den Touristen auf einer Landkarte, wo Heidelberg liegt.
(10) Wir glauben fest daran, daB alles so kommen mufite, wie es kommen
mufite.
(11) Nach dem dritten Bier haben die Auslander Heimweh nach Heidelberg.
(12)  Heidelberg sieht auch bei Regenwetter genauso aus, wie sich die Auslin-
der Heidelberg bei Sonne vorgestellt haben.
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13)
(14)
(15)
(16)
a7
(18)
(19)
(20)

@b
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Die meisten deutschen Landstrafien sind so angelegt, da man auch bei
Hochsttempo die Kirche im Dorf sehen kann.

Sie erzihlen, daf viele Russen unsere Sprache verstehen.

Sie sind auf eine leidenschaftliche Weise typisch fiir dieses Land.

So funktioniert bei uns, was wir unter politischem Dialog verstehen.
Doch das wird sich bestimmt eines Tages noch deutlicher zeigen als bis-
her.

Die Deutschen sehen nicht mehr so aus, als wiirden sie heute noch
Maier und Miiller heifien.

Ein schones Begribnis ist wichtiger als der Genesungsurlaub in der
Schweiz.

Wer hier vor mehr als sechs Mikrophonen spricht, hat selbstverstindlich
mehr zu sagen als andere.

Wir werden nicht miide, einander beweisen zu wollen, daf# wir eigent-
lich gar nicht so sind, wie wir eigentlich sind.

Im Hinblick auf die syntaktische Strukturierung der Nachfeldbesetzung konnen
wir seine zwel Arten unterscheiden:

a) die Nachfeldbesetzung durch ein einfaches Glied (11, 15, 17, 19, 20)
b) das Nachfeld mit einem Nebensatz (6, 7, 8, 9, 10, 12, 13, 14, 16, 18, 21),
darunter 2 Mal in der Form einer Infinitivkonstruktion (8, 21).

Konzentrieren wir uns auf die erste Gruppe der NachfeldbesetMgen:

(an
(15)
(17)
19)
(20)

nach Heidelberg
fiir dieses Land

~ als bisher

als der Genesungsurlaub in der Schweiz
als andere

und fragen wir uns, ob diese Elemente fett hervorgehoben im Mittelfeld stehen

konnten.

an
(15)
17
19)

(20)

Nach dem dritten Bier haben die Auslinder nach Heidelberg Heimweh
Sie sind auf eine leidenschaftliche Weise fiir dieses Land typisch.

Doch das wird sich bestimmt eines Tages noch deutlicher als bisher zei-
gen.

Ein schones Begribnis ist als der Genesungsurlaub in der Schweiz
wichtiger.

Wer hier vor mehr als sechs Mikrophonen spricht, hat selbstverstindlich
mehr als andere zu sagen.

In allen diesen Fillen ist die Einrahmung der im Nachfeld erscheinenden Glieder
durchaus moglich, so haben wir hier tatsachlich mit Beispielen fiir Ausrahmung
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zu tun. Was die Beispiele (17, 19, 20) angeht, deren ausgeklammerte Phrasen mit
als gebildet werden, meint Bene$ (1968: 294), daB diese Art der Ausklammerung
schon zu der grammatischen Norm geworden sei. Er behauptet, die Ausklamme-
rung sei in einigen genau festgelegten Fallen als grammatische Norm anzusehen.
Die Satzkomponente, die die Geltung eines Satzes oder eines Satziquivalents ha-
be, werde dann ausgeklammert, wenn sie im Satzganzen als zweites (eigenes oder
neues) Mitteilungs— oder Informationszentrum hervorgehoben werden solle. Die-
ses zweite Zentrum korrespondiere dann mit einem anderen (beinahe gleichwerti-
gen) Zentrum, das in dem vorhergehenden (umrahmten) Satz stehe, und von dem
das zweite Zentrum vorwegnehmend signalisiert werde. Das treffe unter anderem
den Vergleich mit als und wie zu.

Mit den Fillen der niachsten Gruppe versuchen wir denselben Einrahmungs-
test durchzufithren (Dort, wo die Positionsklammer nur virtuell vorhanden ist,
wird sie vervollstandigt, indem der Satz ins Perfekt umgesetzt wird):

©) Wenn eine italienische Mannschaft in einem grofien, internationalen
Spiel gewinnt, informieren sich die deutschen Fufiballreporter sofort, ob
einer der italienischen Spieler deutscher Abstammung ist.

(6a) *Wenn eine italienische FuBballmannschaft in einem grofien, internatio-
nalen Spiel gewinnt, haben sich die deutschen FuBballspieler sofort, ob
einer der italienischen Spieler deutscher Abstammung ist, informiert.

@) Wir sind dafiir bekannt, daB wir genau wissen, wie das Paradies aussieht.

(7a) Wir sind dafiir, daB wir genau wissen, wie das Paradies aussieht, be-
kannt.

(7b) Wir sind bekannt dafiir, daf® wir genau, wie das Paradies aussieht, wis-
sen.

®) Moglicherweise liegt das daran, daB wir nie gelernt haben, richtig zu
frithstiicken.

(8a) Moglicherweise hat das daran, daB wir nie gelernt haben, richtig zu
frithstiicken gelegen.

(8b) daf wir nie richtig zu friihstiicken gelernt haben.

&) Wir zeigen den Touristen auf einer Landkarte, wo Heidelberg liegt.

(9a) Wir haben den Touristen auf einer Landkarte, wo Heidelberg liegt, ge-
zeigt.

(10) Wir glauben fest daran, daB alles so kommen muBte, wie es kommen
mubfite.

(10a) Wir haben fest daran, daff alles so kommen mufite, wie es kommen
muBte, geglaubt.

(10b)  daf alles so, wie es kommen mufite, kommen mufite.

(12) Heidelberg sieht auch bei Regenwetter genauso aus, wie sich die Auslian-
der Heidelberg bei Sonne vorgestellt haben.

(12a) Heidelberg sieht auch bei Regenwetter genauso, wie sich die Auslidnder
Heidelberg bei Sonne vorgestellt.haben, aus.

(13) Die meisten deutschen Landstralen sind so angelegt, da® man auch bei
Hochsttempo die Kirche im Dorf sehen kann.
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(13a) Die meisten deutschen Landstrafen sind so, dab man auch bei Hochst-
tempo die Kirche im Dorf sehen kann, angelegt.

(14) Sie erzdhlen, daB viele Russen unsere Sprache verstehen.

(14a)  Sie haben, daB viele Russen unsere Sprache verstehen, erzihit.

(16) So funktioniert bei uns, was wir unter politischem Dialog verstehen.

(16a)  So hat bei uns, was wir unter politischem Dialog verstehen, funktioniert.

(18) Die Deutschen sehen heute nicht mehr so aus, als wiirden sie heute noch
Maier und Miiller heifien.

(18a)  Die Deutschen sehen nicht mehr so, als wiirden sie heute noch Maier und
Miiller heifen, aus.

21 Wir werden nicht miide, einander beweisen zu wollen, dal wir eigentlich
gar nicht so sind, wie wir eigentlich sind.

(21a)  Wir werden nicht einander beweisen zu wollen, daB wir eigentlich gar

, nicht so sind, wie wir eigentlich sind, miide.
(21b)  daB wir eigentlich nicht so wie wir eigentlich sind, sind.

Nicht einrahmen lassen sich nur diejenigen Satze, die mit verschiedenen Konjunk-
tionen z.B. daB, weil, da, ob, mit w—Fragewdrtern eingeleitet sind, aber nur un-
ter der Bedingung, daB sie Subjekt oder Objekt des Hauptsatzes darstellen, andere
Typen der Nebensitze sind, wenn sie im Nachfeld stehen, tatsachlich Ausrahmun-
gen. Grammatische Besetzung des Nachfeldes ist also nicht nur von der Struktur
des Nebensatzes selbst abhéngig.

Es fragt sich, ob die obligatorische Nachfeldposition eines Satzgliedes viel-
leicht von seiner Funktion im Satz abhingt.

Betrachten wir folgende Beispiele:

(22a) und wenn Max auch nicht gerade zusammenbrach unter den Lasten,
" die er sich aufbiirdete, so trabte er doch munter hin und her...
(22b) und wenn Max auch nicht gerade unter den Lasten, die er sich auf-
biirdete, zusammenbrach, so trabte er doch munter hin und her...
(22¢) und wenn Max auch nicht gerade zusammenbrach unter den Lasten

Die Nachfeldbesetzung des Objektes gilt in vielen Fallen (z.B. 22a) als durchaus
normal, aber die iberwiegende Mehrheit der Pripositionalobjekte bricht die Posi-
tionsklammer nicht durch. Das gilt auch fiir reine Kasusobjekte und das Subjekt.
Die Ausrahmung dieser Elemente wird durch den Anschluff z B. eines Relativsat-
zes begiinstigt. So diirfen eigentlich eingliedrige Subjekte und Kasusobjekte das
Vor- und das Mittelfeld nicht verlassen. Obligatorische Stellung der oben erwéihn-
ten Glieder im Nachfeld oder Vorfeld liegt meiner Auffassung nach an der Kom-
bination wenigstens zweier Elemente: erstens an ihrem Status der vom Verb direkt
abhingigen Glieder (Subjekt, Objekt) und zweitens an der syntaktischen Repra-
sentation dieser Ergdnzungen durch einen Nebensatz. Alle Satzglieder, die diese



Zur Nachfeldbesetzung im Deutschen 69

Bedingungen gleichzeitig nicht erfullen, haben ihre unmarkierte Stellung im Vor—
oder im Mittelfeld und kénnen nur unter bestimmten Bedingungen ins Nachfeld
geriickt werden.

Moglich sind also ausschlieBlich zwei Positionen der hier untersuchten Er-
ganzungen: im Vorfeld und im Nachfeld, aber wenn man die Ansicht vertritt, daB
das Vorfeld in der neutralen Reihenfolge vor allem den Spielplatz fiir das Subjekt
darstellt, und das geht doch aus der Definition der unmarkierten Abfolge von
Lenerz (1977) hervor, die wir hier anwenden, mufl man zugeben, daB der Sub-
jektsatz als eine besondere Art des Subjektes seine neutrale Stellung im Vorfeld
hat.

Das wird durch folgende Beispielsatze bestatigt:

(23) Wer anderen eine Grube grabt, fallt selbst hinein.
(23a)  Der fillt hinein, wer anderen eine Grube grabt.

In (23a) wird das Subjekt im Nachfeld nur wiederaufgenommen und ergdnzt. Die
Informationsstruktur des Satzes scheint auch nicht mehr neutral zu sein durch die
starke Hervorhebung des im Nachfeld stechenden Elements. Es steht dagegen auBer
Zweifel, daB Objekte sich in der neutralen Reihenfolge im Mittelfeld befinden
(Engel 1988, Haftka 1981, Hoberg 1981, Lenerz 1977). Es wundert also nicht,
daB die Position eines beliebigen Objekts im Vorfeld als markiert zu bezeichnen
ist, und besonders eines Objekts in der Form eines Nebensatzes:

(24)  Ich weiB nicht, ob er tatsachlich kommt.
(24a) Ob er tatsichlich kommt, weiB ich nicht.

Der Objektsatz ist demzufolge ein Satzglied, das neutral im Nachfeld steht.
Zusammenfassend muf man feststellen, daBl drei Arten der Nachfeldbeset-
zung zu unterscheiden sind:

1. stilistisch motivierte, kontextbedingte Ausrahmung der Elemente, die in der
sog. unmarkierten Reihenfolge im Mittelfeld stehen.

2. Ausrahmung der mittelfeldfihigen Satzglieder, deren Stellung sowohl im Mit-
telfeld als auch im Nachfeld als neutral und ausnahmslos als grammatisch kor-
rekt zu bezeichnen ist.

3. Grammatische Nachfeldbesetzung durch Glieder, die nicht als Ausklammerun-
gen angesehen werden konnen, weil sie nicht mittelfeldfahig sind.

1. Stilistisch motivierte, kontextbedingte Ausrahmung der Elemente, die in
der sog. unmarkierten Reihenfolge im Mittelfeld stehen.

Dazu zihle ich beispielsweise die Ausklammerung umfangreicher Satzglieder, die
einerseits zur Verhinderung eines umfangreichen schwer zu verstehenden Satzes in
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der Klammer und andererseits zur wesentlichen Vereinfachung der Struktur des
Satzes dient.

(25) Ich méchte mich mit meiner Frau unterhalten iiber:
a) meine Frau
b) mich
c) unsere Ehe
d) Kunst und Fernsehen
¢) Haushalt, Reparaturen, Neuanschaffungen
f) unsere Kinder (Zustand und Perspektive)
g) das Leben, Qualifizierung, Weiterbildung.

Hier sind aber vor allem Elemente zu nennen, die durch stilistische Motivation
(Hervorhebung ) ins Nachfeld riicken:

(26) Selbst Erp gestand spiiter, daB er sich erst einsehen muBte in ihre Schon-
heit.

2. Ausrahmung der mittelfeldfihigen Satzglieder, deren Stellung sowohl im
Mittelfeld als auch im Nachfeld als neutral und ausnahmslos als gramma-
tisch korrekt zu bezeichnen ist, z. B. Reihung gleichartiger Elemente, von denen
das zweite oft aus der Klammer herausgenommen und nachgestellt wird:

27 der ihm von Grund auf etwas erklirte, was weder Waldstein verstanden
hitte noch Robert Lohse.

oder Ausklammerung eines einfachen Satzgliedes, nur dann, wenn ein nachfolgen-
der Satz sich auf dieses Satzglied bezieht, bzw. das ausgeklammerte Satzglied in
dem Nebensatz genauer erklart oder verdeutlicht wird:

(28) weil ich ihr Lécheln fiirchte und ihre Fragen, denen ich ausweichen
mufite.

Sehr oft erreicht man durch Anwendung dieser Ausrahmung eine klarere Struktu-
rierung der Satze. Dadurch werden sie verstandlicher. Auch wird dadurch die
Verschachtelung der Nebensitze untereinander verhindert; die Beziehungen der
einzelnen Satzglieder untereinander lassen sich deutlicher aufzeigen.

3. Grammatische Nachfeldbesetzung durch Glieder, die nicht als Ausklam-
merungen angesehen werden kénnen, weil sie nicht mittelfeldfihig sind.

Hierher gehoren Subjekte und vor allem Objekte, die auch als vorfeldfahige Ele-
mente gelten. Es stimmt also, daB es keine nur fiir das Nachfeld typischen Glieder
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gibt (Objekte stehen dieser Beschreibung am nachsten), wie z. B. das expletive es
fur das Vorfeld, aber es stimmt nicht, da8 das Nachfeld nur als Platz fiir Ausrah-
mungen und Nachtrige gilt. Dahinter steckt die Hypothese, daB das Subjekt und
das Objekt sich so verhalten, weil sie mit ihrer besonderen Form als Nebensatz ih-
re Kasusmarkierung aufgeben und sich nicht mehr genauso wie Kasuserganzun-
gen verhalten. Die These wird bestatigt durch folgende Beispiele:

(29) Ich habe mich dariiber gefreut, daB er kommt.
(29a) Ich habe mich dariiber, daB er kommt, gefreut.

Die Mittelfeldposition dieser Nebensitze ist dann durchaus moglich, weil dieser
Nebensatz von einem Korrelat begleitet ist, der die Kasusmarkierung beibehélt.

Subjektsitze verhalten sich wie 'einfache' Subjekte im Nominativ auch in an-
derer Hinsicht nicht, z.B. es wird die Kongruenz zwischen Subjekt und Leitglied
beeintrachtigt:

(30a) Petra argert mich.

(30b) Paul argert mich.

(320c) Petra und Paul argern mich.
Versus

(31a) DaB Petra nicht gekommen ist, argert mich.

(31b) DabB Paul sich bei mir nicht hat sehen lassen, argert mich.

(31c) DaB Petra nicht gekommen ist und daB Paul sich bei mir nicht hat
sehen lassen, drgem mich.

(31d) DaB Petra nicht gekommen ist und daB Paul sich bei mir nicht hat
sehen lassen, drgert mich.
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