HANNA KRAUZE-SIKORSKA, MICHAL KLICHOWSKI, Swiat Digital Natives. Mtodziez w
poszukiwaniu siebie i innych, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, Poznan 2013, ss. 202

W roku 2002 R. Tadeusiewicz zapisal hasto, ktére, w kontekscie zdobywania
wiedzy przez studentéw, wczeéniej wygtaszat juz na forum ,BadZz Kolumbem cyber-
przestrzeni” (2002, s. 115). Kilka lat pdézniej T. Goban-Klas (2005), w jednej ze swoich
ksiazek, rozwinal to stwierdzenie w konteks$cie edukacji, méwiac, ze zadaniem szkotly
w kwestii uczenia korzystania z Internetu jest

uczenie zeglowania, a nie surfowania (...) Surfing to wspaniaty sport polegajacy
na §lizganiu sie na desce na falach, natomiast zeglowanie to podréz morska
z wyznaczonym celem, wymagajaca opanowania sztuki zeglarskiej, w tym uzy-
wania instrumentéw (busole, mapy) i wiedzy (s. 266).

Natomiast w 2013 roku wydana zostaje, recenzowana przeze mnie, ksiazka, kté-
ra opisuje juz $wiat Digital Natives. Oczywiécie, kto§ po zapoznaniu sie tylko
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z okladka 1 jej szata graficzna, bedac zapewne zupelnym ignorantem, mégtby zadaé
pytanie — Czy warto jeszcze/ czy ma sens pisanie ksiqzki o Digital Natives? Pytanie
to mogltoby by¢ zasadne i nie pozbawione logiki, poniewaz opisat ,ich” juz ponad
12 lat temu M. Prensky w tekécie Digital Natives, Digital Immigrants (2001). Jed-
nak na tak postawione pytanie nalezaloby odpowiedzieé¢ twierdzaco. Dlaczego? Po-
niewaz Digital Natives nieustannie ewoluuja, modyfikuja, uzupelniaja i przekraczaja,
znacznie szybciej otaczajacy ich §wiat, niz jesteémy w stanie to opisaé. By¢ moze, ich
$wiat jest fragmentaryczny, momentami iluzoryczny, chaotyczny i ptynny, ale to on
ksztaltuje ich osobowo$é 1 wlasne (?) lub wzorowane na cudzym Ja. A przez to jego
opis, tego dorastajacego wspoélczednie nastolatka, jest tak bardzo potrzebny — nawet
jesli zostaje opisem tylko fragmentéw ich Swiata, bo ich rzeczywisto$¢ jest zgola inna
od tej opisanej u M. Prensky’ego 1 byl wtenczas postrzegany zupelnie z innej per-
spektywy niz ten opisany przez H. Krauze-Sikorska i M. Klichowskiego w ich ksiagz-
ce. Aby to jednak ukazad, siegnijmy bardziej analitycznie do samej ksigzki.

Juz we wstepie autorzy, dobrze argumentujac, wskazuja zasadno$é napisania re-
cenzowane] przeze mnie pozycji. Dla poparcia swoich rozwazan powoluja sie na do-
konane w tym zakresie w ostatnich latach badania cudze, jak 1 wlasne oraz dane
statystyczne obrazujace pewien fragment podjetego przez nich tematu. Na szczegdl-
ne uznanie zashuguje fakt, iz nie interesuje badaczy tylko to, czym zajmuje sie obec-
nie wielu uczonych, tzn. bycie przez mlodych ludzi ,na topie”, ale takze, a moze
przede wszystkim ,lek przed czyms$, co moze ich ominaé” (s. 8) w zyciu. Autorzy maja,
niewatpliwie §wiadomo§é korzysci ptynacych z zycia w tak mediatyzowanym XXI
wieku, ale pragna pochyli¢ sie nad owym ,cyfrowym tubylcem” i jego pozornym $wia-
tem, w ktorym coraz wiecej mlodych ludzi nie potrafi sie odnalezé lub po prostu
w pewnym momencie traci kontakt z (chociaz éw zlepek wyrazowy moze zabrzmieé
zaskakujaco) prawdziwa rzeczywisto$cia.

H. Krauze-Sikorska i M. Klichowski juz na pierwszych stronach niniejszej roz-
prawy jasno wyrazaja, co jest celem ich pracy:

potrzeba ukazania spolecznoéci Digital Natives w kontekécie zjawisk zaktécaja-
cych proces konstruowania trwalych wiezi spotecznych zaburzajacych komunika-
cje interpersonalna, utrudniajacych odnalezienie Ja indywidualnego i1 kolektyw-
nego, ja potrafiacego ,by¢” wéréd innych i z innymi, rozumiejacego nie tylko
zmiany zachodzace w sieci powigzan spolecznych, ale przede wszystkim samego
siebie po to, by nadaé¢ sens swojemu zyciu nie doS§wiadczaé¢ osamotnienia w thu-
mie otaczajacych jednostke ludzi (s. 9).

Juz chociazby w tym zdaniu odczytuje pasje 1 rado$¢ pisania o tym, co nie tylko
jest przedmiotem bardzo osobistych czesto rozwazan i zainteresowan, ale i glebokie
przekonanie o zasadnoS$ci podjetych analiz. Autorzy prezentuja rzeczowe 1 usystema-
tyzowane opisy oraz interpretacje zjawisk powstajacych w efekcie wykorzystania
nowych mediéw. Ich celem nie jest jednak, tak czesto zauwazalne, moralizatorstwo,
a jedynie rozpoczecie debaty na temat wspélczesnych zjawisk oraz uzmystowienie
kazdemu czytelnikowi wptywu ptynnej rzeczywistoSci na dorastajaca mlodziez.

Monografia sktada sie z dwéch, pisanych przez obydwu autoréw, czeéci, ktore zo-
staly podzielone na osiem epizodéw — po cztery w kazdej. Pierwsza, zatytulowana
»2Mlodziez w $wiecie zawirowan globalnego spoteczenstwa ryzyka” jest, w moim od-
czuciu, proba zrozumienia owego nastolatka i1 jego probleméw ,w jego Swiecie”,
w kontekscie warunkéw, w jakich przyszto mu sie rozwija¢ — w $wiecie, ktéry uznaje
za swoj, choé¢ tak faktycznie do niego bardzo czesto nie nalezy, a ktéry zmienia go
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w sposéb przezen nieuswiadomiony. W kolejnych epizodach (1 — 4.) poznajemy za-
gadnienia niezmiernie wazne dla zrozumienia wspélczesnego adolescenta i prze-
mian, jakie dokonuja sie¢ wokél niego w ,,cyberprzestrzeni” — samotno$¢ 1 osamotnie-
nie, potrzeba indywidualizacji i socjalizacji, tworzenie tozsamosci i cheé przynalezno-
$ci grupowej oraz Internet jako zrddlo powstawania nowej nieréwnoéci spoteczne;j.
Natomiast cze$é druga — ,,,Prawdziwe’ zycie Digital Natives” stanowi ukazanie owego
$§wiata — cyberprzestrzeni, ktéra swoja siecig — wielokrotnie przez ,cyfrowego tubyl-
ca” tworzong — réznymi swoimi reprezentacjami placze go w coraz bardziej zagma-
twane zyciorysy. Dokonano tu analizy subiektywnie wybranych egzemplifikacji zja-
wisk bedacych czeécig zycia mlodziezy — serwisow spotecznosciowych, blogéw, czy
stron mtodziezowych subkultur internetowych (anorektyczek) oraz Emo (cybersamo-
bbjcow).

Lektura poszczegdlnych fragmentéw ksiazki wskazuje na dylematy, z jakimi,
moim zdaniem, zmaga sie nie tylko tytulowy Digital Natives, ale takze kazdy Digital
Immigrant. Autorzy wiedza, ze nastolatek chce po swojemu zapisa¢ karte swojego
zycia, ale z drugiej strony uswiadamiaja, ze p6jScie droga ,,pragnien i dokonywanych
wyboréw” (s. 15) bywa wielokrotnie niemozliwe takze z jego winy. Zgadzam sie ze
stowami autorki: ,,Bo cho¢ istnieje w nim glebokie pragnienie tworzenia przysztos$ci
zgodnej ze swoimi wyobrazeniami, staje w obliczu schematéw i rdl, ktérych nie udaje
sie pominac¢”, ale pozwolitbym sobie zadaé¢ do nich pytanie, powolujac sie na inna,
wezeéniejszg jej wypowiedz. Czy rzeczywiScie zawsze tak jest? Bo, czy nie jest tez
tak, ze ,,mtodziez coraz cze$ciej nie potrafi stawié¢ czola najmniejszym problemom bez
rzeszy doradcow” (s. 9)? Czy nie ,cierpi” na 6w brak wyobrazen? Czy nie jest tez tak,
ze czesto nie poszukuje, bo de facto nie wie, czego oczekuje?

Odpowiedzi na postawione przeze mnie pytania mozemy odnalezé w dalszej cze-
sci ksiazki. Sytuacja ta wynika chociazby z faktu zycia z atrybutami ponowoczesno-
$ci, wymienianymi przez autoréw na kolejnych kartach monografii. Zycie mtodych
ludzi nie tylko przypomina gre, ale czesto takze jest nia — permanentnie stajemy
przed nowymi oczekiwaniami i wyzwaniami. A wolno$¢, jaka data im ponowocze-
sno$¢ bywa wspélczesng formg zniewolenia — potrzebuja innych, by méc stanowié
o0 sobie. Jednak ci ,inni” sg tak samo pozorni, jak ich zycie i wsparcie. Mlodziez do-
$§wiadcza osamotnienia i zagubienia, bo zyje w éwiecie iluzorycznych, zafalszowa-
nych, pozornych przyjazni, w ktérym kto$, na ich prosbe, podejmuje decyzje na forum
za nich. Autorzy wskazuja na smutng reminiscencje, iz globalizacja i nieustajacy
postep technologiczny staja sie takze Zrodtem wielu lekéw i1 probleméw adolescentéw.
Lekéw przed tym, czego sie spodziewaja, ale przede wszystkim przed tym, co jest im
nieznane. Nie moze tu takze liczy¢ na rodzicow, albowiem oni tym bardziej nie nada-
zaja za pltynna rzeczywisto$cia 1 nie majg jak kierowaé jego dzialaniami. Porazki
rozpatruja w kategoriach wlasnych niedoskonatoéci, co skutkuje coraz czestszym
zanizonym zaufaniem do wlasnych mozliwosci.

Autorzy w kilku miejscach wskazuja, iz media poza ogromem, jeszcze poki co
nieznanych, wszystkich potencjalnych szans, sa takze zrédtem zagrozenia i niepew-
noéci. Mtody cztowiek nie zawsze potrafi sie w tym odnalezé, co skutkuje coraz wiek-
szym osamotnieniem. Wine tego stanu rzeczy upatruja w strukturze ponowoczesnego
spoleczenstwa, ktéra

oddziatluje na jednostke dwojako — z jednej strony pozwala mu stawac sie osobg
niezalezna, samodzielng 1 krytyczna, z drugiej za$ prowadzi go w strone izolacji,
samotno$ci przerazenia (s. 24).



408 Recenzje 1 noty

Przeprowadza sie nas przez niezmiernie interesujace rozwazania dotyczace osa-
motnienia, jakiego do$wiadczaja Digital Natives, tworzac przy okazji swoje wlasne,
bardzo indywidualne i trudne do uogélnienia biografie.

Coraz cze$ciej adolescentéw cechuje cheé ,bycia wérdd innych”, co zapelniajg wir-
tualng egzystencja, przebywaniem w tlumie im podobnych ludzi. Staja sie masowy-
mi, jak produkty w hipermarketach, a nie autentycznymi, budujac wiezi z drugim
cztowiekiem. Najlepiej 6w stan puentuja stowa autorki:

wbrew pozorom nie niweluje to poczucia osamotnienia (...) nie tworzy sie bowiem
przestrzeni dialogu (...) cho¢ mtodzi czesto ulegajq takiej iluzji (s. 36).

Momentami mozna zauwazy¢ mocno pesymistyczny (ale obiektywnie ukazany)
obraz wirtualnej rzeczywistoéci, jednak pod koniec kazdego takiego fragmentu auto-
rzy ,rzucaja promien nadziei” ukazujac, ze mozna temu zaradzi¢ i wykorzystacé to dla
rozwoju jednostki.

Adolescent musi wybiera¢ pomiedzy dwoma biegunami continuum — byciem in-
dywidualista, i przynalezno$cia do zbiorowos$ci/grupy, a ,osiagniecie homeostazy (...)
nie zawsze jest mozliwe” (s. 40). Na obraz wlasnego Ja niemniejszy wplyw maja za-
réwno do$wiadczenia wtasne jednostki, jak i opinie innych ludzi, z ktérymi to jed-
nostka stykala sie w zyciu. W przeprowadzanych analizach dostrzegamy, iz istotna
wlasciwoscig Ja jest nieustanne dokonywanie samooceny, ktéra ma na celu autowa-
loryzacje 1 bycie lepszym niz czasem sie jest. Owocuje to procesem, ktérego celem jest
uzyskanie dobrostanu psychicznego adolescenta. Na éw stan wptywa takze przyna-
leznoé¢ do grup — im wiecej grup, tym ocena bywa wyzsza. Stuszny zatem wydaje sie
wniosek, ze wspodtczesnie Digital Natives najbardziej obawia sie ostracyzmu oraz
wefektu widowni” (s. 61), ktéra nie musi przyjaé go w Sieci entuzjastycznie (s. 57).

Tozsamo§¢ spoteczna i przynalezno$é grupowa ,cyfrowego tubylea” ,rodzi sie
w bélach”. Swiat nieustannie (w zawrotnym tempie) zmienia sie 1 przeksztalca,
a mlodzi staja wobec ,,sprzecznych sil, jakimi sa Ja osobiste, Ja spoleczne 1 Ja sytu-
acyjne” (s. 66). To niekoniecznie musi prowadzi¢ do adekwatnego wykorzystania
dostepnych im mediéw i informacji, a w konsekwencji do podejmowania trafnych
zyciowo wyboréw. Daje to jednak niewatpliwie poczucie, ze ,jedno klikniecie” moze
diametralnie zmieni¢ postrzeganie nas przez innych, a takze wptynaé¢ na jakoéé na-
szego zycia. Jest to, jak trafnie zauwazono, efektem postrzegania nowych mediéw
elektronicznych za rzeczywistego partnera w dyskusji — nadanie im innego, specjal-
nego statusu. Daje to ,,$lepa wiare” w mozliwosci Sieci, prowadzac wielokrotnie do
zaburzen spotecznych, somatycznych, czy psychicznych. Niejednokrotnie jednak, na
co zwraca szczegélnie uwage M. Klichowski, érodowisko wirtualne staje sie miejscem
1 zrédlem nieréwnos$ci spolecznych — dochodzi tu do zjawiska, ktére autor okreéla
mianem ,podwdjne] marginalizacji”, co doskonale oddaje sedno owego zjawiska
(s. 99).

Zycie prezentowanego w ksigzce adolescenta jest plynne jak jego codziennosé, co
powoduje, ze nie ma stalych struktur i trudno tu o trwale punkty odniesienia.
M. Klichowski (za Z. Bauman) przyjmuje bardzo interesujacy poglad, gloszacy, iz po
to by by¢ soba, trzeba robié to, co czynig inni, czyli w konsekwencji poddac sie ,,recy-
klingowi tozsamo$ci” 1 pozostaé ,niedokonczonym projektem” (s. 117). Tylko taka
jednostka ma szanse ominaé¢ wszechogarniajacy w Sieci proces spolecznego wyklu-
czenia. W dowolnym momencie, jednym kliknieciem, wybieramy jedna z naszych
wielu tozsamosci (,metafora okna” S. Turkle), co jednak, jak ukazuja przyktady ana-
liz fikcyjnych kont, jakich dokonat autor, nie zawsze konczy sie Happy Endem. Digi-
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tal Native najczeéciej sie tym nie zraza i zaklada kolejna, by¢é moze bardziej modna,
nowa, tozsamo$¢. Parafrazujac stowa M. Klichowskiego — serwisy spoteczno$ciowe sa,
wirtualnymi §wiatami wirtualnych znajomych, tworzacych przerézne fikcyjne toz-
samoéci, wielokrotnie traktowane bardzo powaznie, a bycie chocby przez chwile
,kim$ innym”, zawsze wplywa na zycie — ,real”.

Podobne konsekwencje, nie bez znaczenia dla zdrowia psychicznego, maja pro-
wadzone przez adolescentéw blogi. To momentami ,wirtualna spowiedz” — bardzo
osobista, ale ogélnodostepna — to ,miejsce spotkan z samym soba i drugim cztowie-
kiem” (s. 154). Takze tutaj mtodzi ludzie dowolnie kreuja swoja tozsamo$é, stawiaja
pytania 1 uzyskuja odpowiedzi, buduja nierealne wiezi, a wszystko po to, aby méc
zaistnie¢ w elektronicznym hipermarkecie Ja.

Wirtualny éwiat jawi sie, w ostatnich epizodach recenzowanej ksiazki, jako ,in-
kubator sekt 1 wirtualnych meczennikéw-samobdjcow”. Autor przeprowadza nas
przez $wiat dla wiekszo$ci z nas nieznany i mroczny. Swiat samotnych nastolatkéw,
obnazajacych w Internecie swoje problemy, czekajacych (cho¢ chyba najczesciej tylko
z pozoru) na czyjas pomocna dion. Strony typu Pro-ana, ukazywane w monografii za
posrednictwem wypowiedzi anorektyczek, prowadza w prostej linii do dziatan i za-
chowan autodestruktywnych mtodziezy. Drugim prezentowanym §wiatem jest ,,Emo”
— kult fasadowy (...) popkulturowa strategia upublicznienia swojej przynalezno$ci
do danego modnego grona czy nurtu” (s. 177). Emo tworzy swoja tozsamos$é zaréwno
realnie, jak 1 wirtualnie, przy czym oba te $wiaty sg dla nich jednym i tym samym
$§wiatem. Analizujac przytoczone w ksigzce fragmenty ze stron Emo, zadalem sobie
pytanie — Jakze dziwne musi by¢ zycie nastoletniego Emo, by manifestowaé swoje
cierpienie (wyimaginowane), po to, by czu¢é sie szcze$liwym?

Czytajac, bytem pod olbrzymim wrazeniem wieloSci 1 réznorodnoéci cytowanych
oraz parafrazowanych tekstéw (przede wszystkim spoza zakresu pedagogiki), a takze
umiejetnoscia wydobywania z nich ,,peretek”. Oryginalne analizy zasobéw Internetu,
warte zastanowienia spostrzezenia i refleksje umozliwiaja kazdemu czytelnikowi
autorefleksje na temat jego wykorzystania Sieci. Autorzy wykazali niewatpliwa zna-
jomo$¢é podejmowanego tematu, a takze pasje zwiazana z checia ukazania szerszemu
gremium tego §wiata nie tylko interesujacego, ale przede wszystkim waznego zagad-
nienia, ktére w ich opinii (jak i samego recenzenta) godne jest wiekszej dyskusji
naukowej, niz ma to miejsce dotychczas.

Niewatpliwie, nalezy przychylié¢ sie do autorefleksji autoréw i stwierdzié, iz pra-
ca ta, to tylko wycinek rzeczywistego obrazu, permanentnie meandrujacego w toz-
samoséciach niemozliwego do kompletnego zdefiniowania wspélczesnego Digital Na-
tives. Zbyt wiele rézni ich $wiaty, by moéc o nich wszystkich pisaé i scharakteryzowacé
je w jednym ujeciu. Ta specyficzna spotecznos$é¢ ludzi ,,okablowanego $§wiata” to nie
tylko érodowisko korzystajace z bezkresnych moérz Internetu, ale wspottworzace jego
bezkres od wewnatrz, majace w efekcie iluzje wolnosci oraz kontaktu z drugim czto-
wiekiem 1 rzeczywistoécia. Pamietajmy jednak, ze wladnie w ten sposéb poszukuja
siebie 1 swoich, czesto bardzo zagmatwanych, tozsamosci. Ksigzka H. Krauze-
Sikorskiej i M. Klichowskiego podejmuje temat, ktéry mam wrazenie nadal czesto
w $rodowisku pedagogicznym bywa bagatelizowany, pomijany i trywializowany,
a $miem twierdzié, iz dotyka bardzo istotnych kwestii najblizszych lat. Moze dlatego
wlaénie tak wazne jest, aby publikacje takie jak ta, pozwalajace zrozumieé chociaz
fragment otaczajacego nas §wiata, pojawialy sie na rynku wydawniczym cze$ciej.

Tomasz Przybyta





