Faktycznie istniejacy

neoliberalizm tu 1 teraz
Debata Praktyki Teoretycznej

Ponizej publikujemy polskie ttumaczenie tekstu Zhree steps to a historical
anthropology of actually existing neoliberalism | Trzy kroki w strong bisto-
rycznej antropologii faktycznie istniejgcego neoliberalizmu], bedacego
owocem dyskusji, jaka wywigzata si¢ po wystapieniu Loica Wacquanta
na konferencji pt. ,Marginalité, pénalité et division ethnique dans la
ville a 'ére néolibérale” [,Marginalizacja, penalizacja i podziat etniczny
w miastach w epoce neoliberalizmu”] w Brukseli w 2010 roku.
Chcieliby$my w ten sposéb otworzy¢ na tamach ,Prakeyki Teore-
tycznej” kolejng debatg — tym razem dotyczacy faktycznie istniejacego
neoliberalizmu w warunkach Europy Srodkowo-Wschodniej, ze szcze-
gdlnym uwzglednieniem Polski. Do dyskusji zapraszamy polskich bada-
czy zajmujacych si¢ ta problematyka, ktérych glosy — inne propozycje
konceptualizacji problemu, komentarze, repliki i uzupetnienia — beda
si¢ ukazywaé w kolejnych numerach czasopisma i w witrynie interneto-
wej. Cze$¢ z nich bedzie takze publikowana w jezyku angielskim, tak by
debata ta nie byla ograniczona do uzytkownikéw jezyka polskiego.
Naszym zdaniem tekst Wacquanta wypetnia wazna luke teoretyczng
w polskiej refleksji nad neoliberalizmem. Expressis verbis sytuuje sig
pomiedzy ,hegemonicznym modelem ekonomicznym zakotwiczonym
w wariantach panowania rynku, a buntowniczym podejsciem stymulo-
wanym przez pochodne Foucaultowskiego pojecia urzadzania”. Jak dotad
w polskim dyskursie tego pierwszego podejécia mamy az nadto (i jest
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ono az nadto hegemoniczne), jednak krytyczni badacze i badaczki roz-
wijaja tez to drugie, nie tylko zreszta w trybie egzegez i komentarzy, ale
takze podejmujac namyst nad lokalnymi zastosowaniami, korektami,
przekroczeniami i rozwinigciami tych postfoucaultowskich inspiracji.
Brakuje jednak narze¢dzi do teoretycznie swiadomych, ale podpartych
empirycznie dociekan nad antropologia neoliberalizmu, zdolnych doktad-
nie ,zmapowal” terazniejsza sytuacje i ksztattujace j czynniki w sposéb
umozliwiajacy takze kontrinterwencj¢ polityczng. Stowem: tego, co
proponuje Wacquant jako ,socjologiczna koncepcje skupiong na pan-
stwie, okreslajaca instytucjonalng maszyneri¢ zaangazowana w ustana-
wianie rynkowej dominacji oraz jej mierzalny wplyw na rzeczywista
spoleczng przynaleznos¢”.

Z drugiej za$ strony artykul ten wydaje si¢ szczegdlnie istotny
w polskim kontekscie, gdyz owo nowe podejscie, wymykajace si¢ ide-
ologicznosci pierwszego i stabosciom metodologicznym drugiego, zakre-
§la ramy konkretnego projektu badawczego.

Specyficzna sytuacja potransformacyjnej Polski jest dobra ilustracj
wagi zwrotu metodologicznego, jaki proponuje Wacquant — na prze-
strzeni kilku lat dokonata si¢ gwattowna zmiana zwiazana z demonta-
zem sfery socjalnej i instalacja nowych reziméw rynku, obywatelstwa
i podmiotowosci. Ze wzgledu na transformacyjne ,,zaggszczenie” pro-
ceséw w czasie fatwo uchwycié¢ tu bezposrednie czynniki sprawcze na
plaszczyznie politycznej i instytucjonalnej. Dzigki temu widag, ze to
pafistwo jest aktywnym aktorem dzialajacym na rzecz zaktualizowania
neoliberalizmu, a konkretne procesy i decyzje nie rozmywaja si¢
w dtugotrwalych i nieposiadajacych zewnetrza zmianach racjonalnosci
czy urzadzania — chociaz te nie pozostaja bez znaczenia przy legitymi-
zacji ustroju czy pacyfikacji oporu. Propozycja Wacquanta kaze poda-
za¢ za aktorami zmiany i szczeg6towo opisywaé procesy tak, by tworzy¢
empiryczng antropologi¢ neoliberalizmu, pokazaé, w jaki sposéb dazy
on do tego, by ,zreformowa¢ pafistwo i zmieni¢ jego orientacje tak,
aby w sposdb czynny pielegnowato i wzmacniato rynek jako nieustanng
polityczna kreacj¢”. Latwo uchwytny kontekst peryferyjnie ,$ciagnie-
tej” w czasie neoliberalizacji Polski daje dobry punke wyjscia do tak
zaprojektowanych analiz.

Jednoczes$nie mamy do dyspozycji obszerne badania empiryczne
zwigzane z procesami prywatyzacji (Jacek Tittenbrun, Tadeusz Kowalik),
spolecznej marginalizacji, utrwalania nieréwnosci i penalizacji biedy
(Elzbieta Tarkowska, Wielistawa Warzywoda-Kruszyriska, Ewa Charkie-
wicz), a takze dyskursywnego sztafazu legitymizujacego zmiany (Wojciech
Wozniak), ogdlnych ram ,neoliberalizacji dyskursu” (Marek Czyzewski)
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czy przemian polskiego kapitalizmu (Jan Sowa). Wszystko to tworzy
matrycg, ktdra czyni propozycje Wacquanta interwencja nieposledniej
wagi, a zarazem umozliwia krytyczne odniesienie si¢ do niej z perspek-
tywy usytuowanej wiedzy pochodzacej z Polski, tak by stworzy¢ wazny
kontekst poréwnawczy w dociekaniach nad ,.elementami neoliberalizmu
w skali planetarnej”.

Zachgcamy do lekeury kolejnych interwenciji teoretycznych i badaw-
czych w tym cyklu, a takze zapraszamy do zabierania glosu w debacie — tak
w formie petnej objetosei artykuléw naukowych, jak komentarzy oraz
polemik publikowanych na stronie ,,Prakeyki Teoretycznej”.
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