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Polemika na temat przydatnosci podziatu na czynnosci
kauzalne i abstrakcyjne — wybrane zagadnienia

Tobiast Nowakowski

The polemic of usefulness divide of causation and non-causation legal actions —
(hosen issues

Mbstract: The author has presented different conception of dualistic
divide on causation and non-causation legal actions. The analyses
focuses on need to abandon that dualistic divide. The main argu-
ment is ambiguity word of causae. Author’s view is based on pol-
ish conventional legal actions theory. It professes that each legal
action has got constructional and consequential principles, which
are sufficient to describe consideration of them.
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Worowadzenie

Podzial na czynnos$ci prawne kauzalne i abstrakcyjne
w ramach czynnosci przysparzajacych znano juz w czasach
starozytnego Rzymu!. Dawne rozumienie tego dualistycz-
nego podzialu nie réznito sie znacznie od jego pojmowania
we wspotczesnych systemach prawnych. Jednakze na prze-
strzeni wiekow, na tle wspomnianego rozréznienia, powstalo

! Wiestaw Litewski, Rzymskie prawo prywatne, Pafstwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1990, s.156.

* Wydziat Prawa i Administracji, Uniwersytet £odzki
tobiasson92 @ onet.pl
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wiele teoretycznych modeli, charakterystycznych dla usta-
wodawstw poszcezegdlnych panstw. W ten wlasnie sposob
uformowatly sie dwa bardzo od siebie odmienne systemy
prawne. Wedlug pierwszego kauzalnoéé jest regulg nor-
matywna?, bowiem zobowiazanie powoduje ex lege rozpo-
rzadzenie prawem. Brak kauzy, jak rowniez nieprecyzyjne
lub nieprawidlowe jej okreslenie powoduje niewazno$cé calej
czynnosci.? Z kolei abstrakcyjno$é stala sie regula prawna
w ramach sytemu niemieckiego, a to z uwagi na fakt, iz BGB
wprowadza precyzyjne rozrdznienie zobowigzania od same-
go rozporzadzenia.

Polski Kodeks cywilny przyjal rozwiazania francuskie
w ograniczonym zakresie, uznajac tzw. zasade podwojnego
skutku. Polega ona na tym, ze czynno$¢ prawna zobowia-
zujaca przenosi prawo, bedace przedmiotem Swiadczenia,
chyba ze przepisy szczegdlne lub wola stron stanowiq ina-
czej. Na tle obecnie obowiazujacej regulacji prawnej, podje-
to probe teoretycznego wyjasnienia konstrukeji tej zasady,
jednakze nie udato sie wypracowacé jednolitej koncepcji®.
Jednakze w zakresie reguly tzw. podwdjnego skutku pro-
blem kauzalnos$ci zanika, bowiem Zrédlem rozporzadze-
nia w istocie jest sama umowa. Ponadto, w odréznieniu od
rozwiazan francuskich, brakuje na gruncie obowigzujace-
go Kodeksu cywilnego ogdélnej normy, ktora uzalezniataby
skuteczno$é czynnosci prawnych od istnienia causae. Wyar-
tykulowany problem dotyczy takze niemozno$ci znalezienia

! Por. art. 1131 i n. Code civil.

¥ Por. art. 1133 Code civil.

* Wedtug Z. Radwanskiego podwéjny skutek to decyzja stron
0 powstaniu zobowigzania do rozporzadzenia — por. Zbigniew Radwan-
ski, Adam Olejniczak, Prawo cywilne — czesé ogélna, C.H. Beck, War-
szawa 2003, s. 221. Z kolei Edward Drozd uwaza, 1z wyrazona w tresci
umowy ,,podwodjno-skutkowej” decyzja stron obejmuje zaréwno zobo-
wiazanie jak i rozporzadzenie. Oznacza to, ze rozporzadzenie wynika
z woli stron, a nie ex lege. — por. Edward Drozd, Przeniesienie wita-
snosci nieruchomoésci, PWN, Warszawa 1974, s. 36, tak tez Edward
Gniewek, Prawo rzeczowe, C.H. Beck, Warszawa 2012, s. 85. Zdaniem
Adama Szpunara zasada podwdjnego skutku, wyrazona np. w art. 155
§ 1 KC konstruuje ztozony stan faktyczny, obejmujacy dwie zespolone
ze soba umowy — zobowiazujaca 1 rozporzadzajaca — por. Adam Szpu-
nar, ,,Odstapienie od umowy o przeniesienie wtasno§ci nieruchomo-
$c1”, Rejent, Nr 6 (1995), s. 9.
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normy dla uznania uniezaleznienia pelnej skutecznosci
przysporzen od ich kauzy, co z kolej charakteryzuje roz-
wigzania niemieckie.

Problematyka pojecia kauzy

Wspoélczesna doktryna prawa cywilnego wypracowala dwa
nurty, charakteryzujace pojecie ,kauzy”’. Wedlug subiek-
tywnej teorii kauzy, wzorowanej na doktrynie francu-
skiej, mianem tym okres$la sie wyobrazony cel.” Koncepcja
ta zaklada, 1z nikt nie dokonuje przysporzen bez istnienia
motywu, ktorego realizacja dazy do osiagniecia przyszle-
go 1 pozadanego stanu rzeczy. Juz sama prezentacja tej
koncepcji na gruncie polskiego Kodeksu cywilnego nasuwa
wiele istotnych watpliwosci. Przede wszystkim jej uznanie
skutkuje utworzeniem sie pewnej hierarchii 1 ztozonosci
stanow psychicznych, ktére powoduja powstanie kauzy.
Prowadzi to do powstania ,,sztucznego” wyodrebnienia prze-
zy¢ psychologicznych osoby dokonujacej przysporzenia, gdy
w istocie, zdaniem Jana Gwiazdomorskiego, podmiotom
zalezy wylacznie na osiggnieciu okre$lonego spoteczno —
gospodarczego wyniku’. Do wspomnianej krytyki Autora
nalezy sie przychylié.

Wedle drugiej koncepcji kauza jest zawsze elemen-
tem tres$ci czynnosci prawnej. Stanowisko to opiera sie na
zalozeniu, ze motywy nie sa w Swietle polskiego systemu
prawnego zréodlem stosunku prawnego, a podstawy praw-
nej dla czynnos$ci przysparzajacych nalezy szukaé tylko
wérod samych zdarzen prawnych. W zwigzku z powyzszym

' Por. Witold Czachérski, Czynnosci prawne przyczynowe i ode-
rwane w polskim prawie cywilnym, PWN, Warszawa 1952, s. 35-40.
Matgorzata Pyziak-Szafnicka, Uznanie dtugu, PWN, Warszawa 1996,
s. 82. Aleksander Wolter, Jerzy Ignatowicz, Krzysztof Stefaniuk, Pra-
wo cywilne — zarys czesci ogélnej, LexisNexis, Warszawa 2001, s. 270.

¢ Por analiza Zbigniewa Radwanskiego, w: System prawa prywat-
nego, Zbigniew Radwanski (red.), t. 2, C.H. Beck, Warszawa 2008,
s. 194.

' Por. Jan Gwiazdomorski, ,,Préba korektury pojecia czynnosci
prawnych”, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego, Nr 1,
Krakéw 1974, s. 61.
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mianem kauzy okreéla sie podstawe prawna przysporze-
nia, dlatego tez nurt ten bywa niekiedy nazywany koncep-
cja obiektywna?®.

Stanowiskiem pos$rednim miedzy subiektywna, a obiek-
tywna teorig kauzy pozostaje zaczerpnieta z systemu
common law doktryna consideration®. Jej definicja taczy
w sobie zaréwno podstawe prawna, przysporzenia, jak row-
niez element subiektywny w postaci motywu, celu do ktére-
go dazyly strony przy zawarciu umowy. Brak consideration
kazdorazowo pociaga za soba niewazno$¢ czynno$ci praw-
nej.

Ponadto typologia causae rowniez budzi w doktrynie
wiele watpliwos$ci. Czes¢ autoréw opowiada sie za zamknie-
tym katalogiem kauz, ktéry obejmuje: causa obligandi vel
aquiriendi, gdzie przysporzenie przejawila sie w nabyciu
prawa, causa donandi, w ktorej przysporzenie nastepuje
nieodpltatnie oraz causa solvendi, kiedy to przysparzaja-
cy dokonuje czynnosci w celu zwolnienia siebie z zacia-
gnietego zobowigzania!. Inni autorzy za$, jak 1 SN do
zaprezentowanego katalogu dokltadaja takze causa caven-
di — zabezpieczajaca'l. Wyrazano tez poglad o istnieniu
causa ustalajaca!?. Istnieje réwniez stanowisko reprezen-
towane przez Z. Radwariskiego'?, wedlug ktérego nie moz-
na mowié¢ o zamknietej typologii kauz, lecz o otwartym
ich zbiorze, a zaprezentowane przez doktryne stanowiska
wskazuja, w jakich postaciach moze przejawiaé sie przyspo-
rzenie. Zatem okreélenie jednolitej definicji pojecia ,causae”
1 zbloru jego desygnatow zdaje sie by¢ niemozliwe, z uwa-
gl wlasnie na wskazana powyzej zlozonos¢.

¥ Por. np. Adam Szpunar, Zabezpieczenia osobiste wierzytelnosci,
Wydawnictwo Prawnicze LEX, Sopot 1997, s. 34 1 przywolana tam
literatura.

’ Por. Maciej Gutowski, Niewazno$é¢ czynnoéci prawnej, C.H. Beck,
Warszawa 2012, s. 354 i cytowana tam literatura.

" Por. Witold Chachérski, Czynnosci prawne przyczynowe...,
op. cit., s. 24.

I Por. Aleksander Wolter, Jerzy Ignatowicz, Krzysztof Stefaniuk,
Prawo cywilne — zarys czesci ogilnej, LexisNexis, Warszawa 1999,
s. 271 oraz wyr. SN z 08.03.2002 r., ITI CKN 748/00.

I Por. Matgorzata Pyziak — Szafnicka, Uznanie diugu, op. cit., s. 82.

b Por. Zbigniew Radwanski, System Prawa Prywatnego, op. cit.,
ss. 195-199.
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Problematyka kauzalnosci — prreglad doktryny i stanowisko orzecznictwa

Niegdy$ w doktrynie panowal poglad uznajacy obowigzywa-
nie zasady kauzalnosci w odniesieniu do wszystkich czynnosci
zobowigzujacych, cho¢ ustawodawca w Kodeksie cywilnym jej
nie zawart. Wazno§¢ czynnoéci prawnej zalezata, zdaniem auto-
réw, od ustalenia prawidlowej kauzy. Przedstawiciele nauki,
aprobujacy jej istnienie, uzasadniali konieczno$é respektowa-
nia kauzalnoéci zobowigzan z uwagi na pewno$c¢ obrotu czy tez
ochrone przysparzajacego. Zakres normatywny wspomnianej
reguly stal sie jednak przedmiotem licznych sporéw, ktérych
nie rozwigzano. Czes¢ przedstawicieli doktryny opowiedziata
sie za teza, ze wspomniana zasada ma charakter bezwzglednie
obowiazujacy'. Istnieje takze poglad uznajacy, ze ogblna zasa-
da kauzalnoéci istnieje, lecz jest dyspozytywna'®, a nawet moz-
na spotkac stanowisko poddajace w watpliwo$¢ jej istnienie’.

Judykatura Sadu Najwyzszego przeszla réwniez istotna
przemiane. Poczatkowo uznawano bezwzgledny charakter
reguly kauzalnoSci, co znalazlo wyraz chocby w uchwale z dn.
24.06.1992 r., kiedy to stwierdzono, iz bank moze podnie$é
zarzuty ze stosunku podstawowego, a w konsekwencji nale-
zy przyjal, ze gwarancja bankowa ma charakter kauzalny!”.
Nastepnie w roku 1993 linia orzecznicza ulegta radykalnej
zmianie, kiedy w uchwale siedmiu sedziéw opowiedziano sie
za abstrakcyjnym charakterem gwarancji bankowej'®. Jako
uzasadnienie podano obowigzujaca zasade swobody umoéw,
wynikajaca z wprowadzonego w 1990 roku art. 353! KC. Swo-
je stanowisko Sad Najwyzszy podtrzymat w kolejnych orze-
czeniach!®. Prawdziwa rewolucje w dziedzinie respektowania
zasady kauzalno$ci Sad Najwyzszy uczynil dopiero w orze-
czeniu z roku 20112°, SN uznal wéwczas, 1z kontrola przez

% Por. Adam Szpunar, Zabezpieczenia osobiste wierzytelnosci,
op. cit., s. 158, Adam Szpunar, glosa do uchw. SN(7) z 16.04.1993,
IIT CZP 16/93, Parnstwo i Prawo 1993, z. 9, s. 109.

5 Por. Stefan Grzybowski, w: System prawa cywilnego, t. I, Czeéé
og6lna, Ossolineum, Wroctaw 1985, s. 504.

¥ E. Drozd, Przeniesienie wtasnosci nieruchomosci, op. cit., s. 528.

T Por. wyr. SN z dn. 24.06.1992 r., ITII CZP 78/92.

® Por. uchw. SN(7) z dn. 16.04.1993 r., ITII CZP 16/93.

¥ Por. uchw. SN(7) z dn. 28.04.1995 r., III CZP 166/94.

¥ Por. wyr. SN z dn. 26.01.2011 r., IV CSK 299/11.
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wymiar sprawiedliwosci czynnos$ci prawnych miedzy obywa-
telami na tak szerokiej ptaszczyznie, z mozliwoScia stwierdze-
nia niewaznosci z powodu braku causa, podwazataby pewnosé
obrotu i1 zasade autonomii woli stron?!. W ocenie sktadu orze-
kajacego podwazeniu pogladu gloszacego generalna regute
kauzalno$ci nie sprzeciwiaja sie zadne zgloszone przez dok-
tryne postulaty. Dla skutecznoéci ochrony przysparzajace-
go wystarczaja bowiem $rodki przewidziane w art. 58 KC
165 KC. Jezeli wiec cel, do ktérego daza podmioty nie uza-
sadnia takiego utozenia stosunku prawnego sad bedzie mogt
uznaé klauzule za niewazna. Abstrakcyjny charakter umo-
wy w opinii SN powinien by¢ objety wola, stron 1 wynikac z jej
tresci, a wylaczenie kauzalno$ci moze nastapié takze przez
wylaczenie okreslonych zarzutéw.

Zdecydowanie mniej kontrowersji pojawia sie w sto-
sunku do czynno$ci prawnych o charakterze rozporzadza-
jacym. Ustawodawca, zdaniem wiekszos§ci przedstawicieli
doktryny??, wprowadzil expressis verbis zasade przyczyno-
woscl, a ewentualna abstrakcyjno$é musi wynikaé z lex
specialis®. 7 reguly tej wynika, ze wazno$¢ czynnosci roz-
porzadzajacej zalezy od istnienia waznej umowy zobowia-
zujacej do dokonania takiego przysporzenia lub innego
zdarzenia, kreujacego stosunek cywilnoprawny. Stanowi-
sko to réwniez powszechnie aprobuje orzecznictwo Sadu
Najwyzszego?t. Aczkolwiek w nauce prawa cywilnego poja-
wiq sie, choé¢ stosunkowo rzadko 1 raczej odosobnione, gto-
sy, ze wspomniana zasada kauzalnoSci rozporzadzen nie ma
charakteru bezwzglednego. Kamil Zaradkiewicz stwierdza
bowiem, ze brak kauzy w przypadku rozporzadzenia pra-
wem wlasnoSci rzeczy ruchomej nie uzasadnia niewazno-
$ci, a takie rozporzadzenie ma charakter abstrakcyjny??.

! Por. uzasadnienie do wyroku SN z dn. 26.01.2011 r., IV CSK
299/11.

1 Por. Zbigniew Radwariski, System Prawa Prywatnego, op. cit., s.197,
Edward Drozd, Przeniesienie wtasnosci nieruchomosci, op. cit., s.103.

B Por. art. 156 KC, art. 510 §2 KC, art. 1052 §2 KC.

¥ Por. np. wyr. SN z dn. 05.03.2009 r., IT CSK 484/08, wyr. SN
z dn. 29.01.2002 r., V CKN 696/00.

5 Por. Kamil Zaradkiewicz, ,Numerus apartus abstrakcyjnych

czynnoéci prawnych w polskim prawie cywilnym”, Kwartalnik Pra-
wa Prywatnego, Nr 2 (1999), s. 2451 n.
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Jednakze w ocenie znaczacej czescl przedstawicieli doktry-
ny stanowisko to zasltuguje na krytyke, a to z uwagi na tresc
art. 156 KC?,

Ponadto Przemystaw Drapala zglasza postulat, aby do
czynnosci prawnych abstrakeyjnych zaliczy¢ takze zwolnie-
nie z dtugu?’. Wedlug opinii Autora zwolnienie prowadzi do
wygaéniecia dltugu moca samego oSwiadczenia woli. Zwol-
nienie z dlugu nastepuje wylacznie z uwagi na zobowiazanie
sie wierzyciela do jego dokonania, a obie czynno$ci tj. zwol-
nienie i wygasniecie dlugu nastepuja w tym samym momen-
cie?®, Cata czynno§é prawna pozostaje zatem abstrakcyjna,
poniewaz motyw lub jego brak, dla ktérego wierzyciel doko-
nat zwolnienia z dtugu, przy tak ujetej teoretycznie kon-
strukcji, nie wplywa w zadnym stopniu na jego wazno$¢%.

W tym miejscu zasadne wydaje sie takze wskazanie pew-
nych trudnosci, ktére mocno oddziatuja na wspdlczesnag
cywilistyke. Jak dotad polski system nie tylko nie wypra-
cowat jednolitej koncepcji kauzy, ale rowniez nie osiagnie-
to zgody, co do samego pojecia czynnosci abstrakecyjne;®.

¥ Por. np. Jerzy Ignatowicz, Krzysztof Stefaniuk, Prawo rzeczowe,
LexisNexis, Warszawa 2012, s. 92 i cytowana tam literatura, w opi-
nii autor6w niemozno$¢ aprobaty dla tego pogladu wynika wprost
z art. 156 KC, ktory stanowi o kauzalnoSci przeniesienia prawa wila-
snoéci w ogélnosci, a nie w stosunku do okreslonego rodzaju rozporza-
dzenia, jakim bytoby przeniesienie prawa wtasnosSci nieruchomosci.

I Por. Przemystaw Drapala, ,Zwolnienie z dtugu”, Przeglad Sado-
wy, Nr 7-8 (2002), s. 121.

¥ 0 ile dobrze odczytuje intencje Autora, por. Przemystaw Drapa-
la, ,,Zwolnienie z dtugu”, op. cit., s. 122.

¥ Stanowisko to krytykuje mocno krytykuje Malgorzata Pyziak—
Szafnicka, w: System prawa prywatnego, t.6, Adam Olejniczak (red.),
C.H. Beck, Warszawa 2014 s. 1614-1615, o kauzalnym charakterze
uznania dtugu opowiada sie takze Kazimierz Zawada, Kazimierz
Zawada w: Kodeks cywilny — Komentarz, Krzysztof Pietrzykowski
(red.), t. II, C.H. Beck, Warszawa 2013, s. 126.

¥ Jako przyklad nalezy wskazaé koncepcje reprezentowana, przez
Adama Szpunara, zgodnie z ktéra pojecie abstrakcyjno$ci wiaze sie
z zarzutami, jakie przystuguja zobowigzanemu. Jak bowiem argumen-
tuje Autor mozna méwié jedynie o mniejszym lub wiekszym stopniu
abstrakcyjno$ci. Por Adam Szpunar, Zabezpieczenia osobiste wierzy-
telnosci, op. cit., s. 151. Z powyzszym stanowiskiem przekonujaco pole-
mizuje z kolei Zbigniew Radwanski, ktéry to wskazuje, ze o causae lub
jej braku nalezy méwié tylko na etapie dokonywania czynno$ci praw-
nych. Por. Z. Radwanski, System Prawa Prywatnego, op. cit., s. 200.
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Na ogét definiuje sie ja jako przeciwienstwo czynnoéci kau-
zalnej®'. Brak natomiast jest niebudzacych watpliwosci
zapatrywan, na czym ,oderwanie” od podstawy prawnej
mialoby w istocie polegaé. Nawet system niemiecki opar-
ty na zasadzie Abstraktionsprinzip nie pozwala ostatecz-
nie uznaé rozporzadzen dokonanych bez podstawy prawne;j
za skuteczne®.

Problematyka kauzalnosci obowiazad — stanowisko wiasne

Juz sama proba okreslenia definicji kauzy napotyka na
ogromne trudnosci. Mimo uptywu lat podzielona doktryna
nie wypracowata w tej kwestii jednolitego stanowiska, a pro-
blematyka kauzalnoéci lub abstrakcyjnosci ma takze swoj
wymiar praktyczny. W mojej ocenie, z uwagi na dynamike
postepujacych zmian, uplyw czasu, jak réwniez realia spo-
lecznej gospodarki rynkowej, podziat na czynnosci kauzal-
ne i abstrakcyjne nalezy porzuci¢. Miejsce réznie okreslanej
kauzy mozna zastapié, niemalze powszechnie aprobowanym,
pojeciem czynnoéci konwencjonalnych.

Teoria ta wskazuje nam, jakie zachowanie sie cztowieka
lub innego podmiotu prawa cywilnego moze zostaé¢ uzna-
ne za czynno$¢ prawna. W zakresie dziatan 1 nie zaniechan
nie mieszczacych w zakresie czynnoéci konwencjonalnych,
stanowisko to nie przesadza o ich kwalifikacji prawnej. We
wspomnianym przypadku decyduja normy prawne inne niz
przepisy prawa cywilnego.??

Istotnym zagadnieniem pogladu o konwencjonalnym cha-
rakterze czynnosci prawnych jest kwestia regul, jakie nale-
zy spelni¢, aby dane zachowanie moc zakwalifikowacé jako

I Zbigniew Radwanski, Adam Olejniczak, Prawo cywilne — czesé
ogélna, Warszawa 2011, s. 230.

1 Por. przyklad wskazujacy na réznice miedzy polskim a nie-
mieckim system prawnym podany przez autoréw w: J. Ignatowicza
1 K. Stefaniuka, Prawo rzeczowe, op. cit., s. 91.

3 Dobrze ilustruje to przyklad okreélonych zasad gry np. w pil-
ke nozna. Z konwencjonalnego punktu widzenia korzystanie z bido-
nu w czasie meczu przez bramkarza jest nieistotne dla prawidlowego
przebiegu spotkania. Dzieje sie tak, dlatego ze nie istnieja zadne regu-
ly (tzw. reguly sensu), ktore z takim zachowaniem wiazatyby okreslone
konsekwencje np. w postaci otrzymania przez bramkarza zéttej kartki.
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czynno$¢ konwencjonalng. W ten sposéb wyrézniamy naste-
pujace reguly konstytutywne:

1) konstrukeji takiej czynnosci, ktére wyznaczaja sposob
jej dokonania oraz

2) reguty konsekwencyjne, okreslajace skutki zachowan.

Autor koncepcji czynnoséci konwencjonalnej S. Czepita
wskazuje, ze tylko istnienie, chocby zarysowanych, przewi-
dzianym prawem regul, ktore wyznaczaja normatywne kon-
sekwencje danego dziatania lub zaniechania uprawnia do
kwalifikacji takiego zachowania jako czynnos$é konwencjo-
nalna. Dopiero dokonana pozytywna kwalifikacja ma donio-
ste znaczenie prawne. Nieodlacznym elementem czynnosci
konwencjonalnej bedzie zawsze skutek zachowania podmio-
tu, rozumiany jako konsekwencje prawna danego dziatania
lub zaniechania.?** Ewentualny brak sankcjonowania zacho-
wania prowadziltby do wniosku, ze jest ono irrelewantne dla
prawa cywilnego, a wiec nie moze zostaé zakwalifikowane
jako czynnoéé¢ konwencjonalna.

W omawianym przeze mnie zagadnieniu brak jest jakiejkol-
wiek podstawy, uzasadniajacej jednoznaczne opowiedzenie sie
za koncepcja domniemania kauzalnosci badz petna abstrak-
cyjnoécia, zobowiazan. Zaprezentowane w tej materii stanowi-
sko Sadu Najwyzszego odwoluje sie do natury stosunku i celu,
do ktérego daza strony. Przyszly stan rzeczy podlega bowiem
ocenie przez wymiar sprawiedliwosci w $wietle art. 353! KC*.
Zatem zasada swobody umow nie ma charakteru bezwzgledne-
go 1 podlega pewnym ograniczeniom. W opinii Sadu Najwyzsze-
go granice te wyznaczaja normy o charakterze iuris cogentis®,
a samo badanie dopuszczalnosci tej wolnos$ci powinno odbywacé
sie w zestawlieniu wiasnie z normami bezwzglednie obowiazuja-
cymi¥, Ten fakt uprawnia wiec do zgloszenia postulatu, ze kau-
za lub jej brak nie sg elementem regul konstrukeyjnych dla
danej czynnoéci prawnej, ktére wyznaczaja normy iuris cogen-
tis, gdyz nie mozna bezspornie stwierdzié, co sie pod nig kryje.

# Stanistaw Czepita, Reguly konstytutywne, a zagadnienie pra-
woznawstwa, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego,
Szczecin 1996, s. 148.

5 Por. wyr. SN z dn.26.03.2002 r., III CKN 801/00.
¥ Por. wyr. SN z dn. 29.04.2003 r., IV CKN 310/01.
T Por. wyr. SN z dn. 16.02.2001 r., IV CKN 244/00.
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Ponadto wyrzucenie kauzy z konwencjonalnego charakteru
czynnos$ci prawne]j pozwala na odejScie od podziatu na czyn-
noéci kauzalne 1 abstrakeyjne. Mimo jego prostoty ta dychoto-
miczno$¢ rozroéznienia zdaje sie nie wytrzymywac proby czasu.
Obecna linia orzecznicza wskazuje przeciez na mieszany sys-
tem stworzony przez ustawodawce tzn. kauzalno — abstrakcyj-
ny. W zwiazku z tym konkretna czynno$¢ prawna w danych
warunkach moze przybraé postaé¢ przyczynowa lub oderwa-
na. Odrzucenie kauzy jako bezwzglednego elementu kazdej
zobowilazujacej czynnosci prawnej, pozwala osadzi¢ konkretny
stan faktyczny wylacznie w ramach dyspozycji art. 353' KC,
ktéra staje sie wowczas swoistg norma, konstrukeyjna. Weze-
éniejsza kauzalno$é obejmie tylko te stany faktyczne, ktére
z uwagi na swoja nature (wlasciwos¢ stosunku prawnego) nie
moga, zostaé zakwalifikowane jako ,,oderwane”. O wyartyku-
lowanej kwalifikacji zdecyduja wylacznie normy prawne lub
spoteczno — gospodarczy cel czynnos$ci prawnej.

Zaprezentowane powyzej stanowisko taczy w sobie zaréw-
no zalozenia obiektywnej, jak 1 subiektywnej koncepcji kau-
zy. Zastapienie jej plastycznym elementem konstrukcyjnym
czynnosci konwencjonalnej powoduje, ze w zaleznoéci od wia-
Sciwosci danej czynnosci prawnej (natury stosunkow) oraz
ewentualnej woli stron, dawna causa obejmie zaréwno motyw
dzialania lub cel do ktérego dazyly podmioty. Poprzednia pet-
na abstrakcyjnoéé zobowigzania w tym ujeciu bedzie ozna-
czac brak normy konstrukcyjnej, ktora wymusza koniecznoscé
objecia swym o$wiadczeniem woli wskazanego powyzej celu.
W pozostatych przypadkach tj. sytuacjach, gdzie norma nie
przesadza jednoznacznie o charakterze czynnosci zobowiazuja-
cej (naturze stosunku), jej uksztaltowanie pozostanie w ramach
przyslugujacej stronom zasady swobody uméw (argumen-
tum a fortiori). Zaprezentowane tutaj rozwigzanie miesci sie
bowiem w ramach dyspozycji art. 353! KC. Postawienie wiec
pytania czy strony dokonaly czynnosci przyczynowej, czy tez
oderwanej stanie sie wowczas bezcelowe. Orzekanie o skutecz-
noéci tak dokonanej czynnosci prawnej odbedzie sie wylacz-
nie na podstawie wykladni ich oéwiadczen woli w zestawieniu

% Jako przyktad mozna wskazaé potracenie wzajemne. Trudno wyobra-
zi¢ sobie, aby strony korzystajac z mozliwos§ci potracenia wierzytelnosci,
uniezaleznily ja od jakiejkolwiek przyczyny dla ktorej to uczynity.
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ze szczegllnym przepisem, regulujacym zasady jej konstru-
owania, a w przypadku jego braku na podstawie art. 353' KC.

Przedstawionego tutaj pogladu o odrzuceniu pojecia kau-
zy 1 usuniecia jej desygnatow z norm konstrukeyjnych, mozna
takze broni¢ na gruncie instytucji niewazno$ci. Niegdy$ obo-
wiazywala teoria uznajaca domniemanie niewaznoscl czyn-
noéci prawnej, podczas gdy inna sankcja powinna wynikaé
wprost z przepisu prawa. Zaréwno doktryna, jak i przede
wszystkim orzecznictwo stanowisko to zrewidowalo na rzecz
wyktadni funkcjonalnej art. 58 KC. Polega ona na uznaniu
pierwszenstwa lex specialis w zakresie skutku dokonane;j
czynnoscl prawnej. Niewazno$¢ zatem ma charakter osta-
teczny w tym znaczeniu, ze zastosowanie art. 58 KC zalezy
od braku znalezienia innej niz niewazno$¢ sankcji*®. Prowadzi
to niedopuszczalno$eci uznania niewaznosci czynnoscli praw-
nej w oderwaniu od ustalen faktycznych, ktére wskazywatly-
by na wystapienie przyczyn uzasadniajacych jej niewazno$é¢*.
W zwiagzku z tym, jakkolwiek rozumiana kauza nie miesci sie
w dyspozycji art. 58 KC, poniewaz nie stanowi dodatkowej,
obok konsensu, przestanki waznoéci zobowigzania*'. Aby wiec
w przypadku jej braku méc orzec o niewaznosci calej czynnosci,
nalezatoby poszukaé normy kompetencyjnej, ktorej naruszenie
pozwoli na osadzenie tego faktu w ramach dyspozycji art. 58
KC 1tym samym da podstawe do uznania czynnosci prawnej
za niewazna. Takiej normy konstrukcyjnej nalezy poszukiwaé
wylacznie wsrod przepisow regulujacych poszczegoélne insty-
tucje prawa prywatnego, a nie w ogélnej tresci art. 58 KC.

Problematyka kauzalnosci czynnosci o charakterze rozporzadzajacym —
stanowisko whasne

Cho¢ mimo pewnej dozy bezspornosci dotyczacej przyczyno-
woécl przysporzen rozporzadzajacych mozna w tej materii
przedstawi¢ odmienne stanowisko. Przede wszystkim podob-
na watpliwosé, jak w przypadku czynnoéci zobowiazujacych

¥ Jest to tzw. globalna teoria niewaznoéci, szerzej na temat zob.
7. Radwanski, System Prawa Prywatnego, op. cit., ss. 435-436.
% Por. wyr. SN z dn. 06.07.2011 r., I CSK 75/11.

4 Por. Z. Radwanski, System Prawa Prywatnego, op. cit. s. 198.
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budzi pojecie kauzy. Na gruncie czynnosci rozporzadzajacych
rowniez zarysowuje sie spor o zbiér jej desygnatow, poniewaz
niezbedne jest ujednolicenie pojeé¢ doktrynalnych w ramach
jednego systemu prawnego. W zwigzku z tym zamiast postu-
giwaé sie wieloznacznym terminem ,kauza”, korzystniej go
odrzucié, a zamiast niego cala czynno$é rozporzadzajaca
oznaczy¢ jako czynno$¢ konwencjonalna bez wskazywania
kauzy jako jej elementu konstytutywnego.

Na gruncie prawa zobowiazan od dluzszego czasu, niemal-
ze powszechnie, podzielana jest koncepcja spelnienia Swiad-
czenia, ktora, okreséli¢ mozna jako ,,mieszana”*?. Zaktada ona,
ze wykonanie zobowigzania nie poddaje sie jednakowej kwa-
lifikacji prawne;j. Nalezy wiec kazdorazowo badaé charakter
prawny czynnoéci wykonawczej. Moze ona przybraé¢ dwojaka,
postaé: czynnoéci faktycznej badz prawnej. W tym ostatnim
przypadku mamy zatem do czynienia z czynnos$cig konwencjo-
nalna. W zaproponowanym wiec ujeciu kauzalno§é rozporza-
dzen mozna by zastapic¢ po prostu obowigzkiem wypelnienia
zobowigzania przez dtuznika, ktére swa, treécia nakazuje
dokonanie okreslonej czynnosci konwencjonalne;j.

Postawiona tutaj teza niewatpliwie upraszcza, nie tylko
przyjety przez polskiego ustawodawce model zaleznosci czyn-
nosci rozporzadzajacych od istnienia waznego zobowigzania,
ale réwniez pozwala lepiej wyjasni¢ przysporzenia wynika-
jace z innych zdarzen prawnych*’. Jak bowiem wiadomo
czynnoS§ci prawne nie s jedynymi sposobami powstawania
miedzy podmiotami stosunku cywilnoprawnego. Obok nich
moze on zostaé zainicjowany takze konstytutywnym orze-
czeniem sadowym, aktem administracyjnym, o§wiadczeniem
wiedzy lub nawet innym niesklasyfikowanym typem zdarze-
nia*t, Wystarczy tylko, aby ze wskazanymi typami zdarzen
system wigzal okreslone konsekwencje cywilnoprawne. Pozy-

% Szerszej na temat teorii spelnienia éwiadczenia, Fryderyk Zoll
w: System prawa prywatnego, t.6, Adam Olejniczak (red.), C.H. Beck,
Warszawa 2014, ss. 1026—1030, por. tez. Zbigniew Radwanski, Adam
Olejniczak, Zobowiqzania — czes$é ogélna, C.H. Beck, Warszawa 2012,
s. 298 oraz Tomasz Dybowski w: System prawa cywilnego, t. I11, cz.1,
Ossolineum, Warszawa 1981, ss. 77-78.

% Rozporzadzenie nie moze byé wiec skuteczne jesli nie zostato
uczynione dla wykonania waznego zobowigzania.

# Np. prowadzeniem cudzych spraw bez zlecenia, czyn niedozwolony.
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tywna kwalifikacja normatywna pozwala juz na dokonanie
czynnosci rozporzadzajacej o okreslonej tresci®s. Postugiwa-
nie sie wieloznacznym pojeciem ,kauzy” prowadzi do wniosku
sformulowanego przez Z. Radwariskiego, ze katalog causae
nie ma charakteru zamknietego, a to z kolei w zasadzie unie-
mozliwia okre§lenie, co kryje sie pod tym terminem. Teoria
kauz wymaga wiec ciagtego uzupelniania takiego zbioru, co
tworzy mato czytelne 1 niezbyt elastyczne zasady dla podmio-
tow prawa. Zepchniecie problematyki kauzalnosci rozporza-
dzen na grunt konwencjonalnego ich charakteru pozwala na
unikniecie wyartykutowanych powyzej probleméw.

Ponadto ustawodawca w zadnym przepisie Kodeksu cywil-
nego nie postuguje sie expressis verbis pojeciem kauzy. Stata
sie ona wylacznie tworem doktryny i orzecznictwa, inspi-
rowanych osiggnieciami prawa rzymskiego. Nalezy jednak
pamietaé, ze Rzymianom, mimo ich znakomitego kunsztu
prawniczego, nie znane byly pojecia o§wiadczenia woli, czyn-
noéci konwencjonalnej czy zasady swobody umoéw. Koncepcje
te, w prawdzie bazujace poniekad na tworach klasycznych,
zostaly opracowane w epoce nowozytnej 1 czasach najnow-
szych. Nasz obecny system prawny nie wprowadza takze,
az tak surowego sankcjonowania czynnos$ci prawnych, jak
to miato miejsce w Rzymie. Obecnie, jak wczeéniej zaak-
centowalem, prym wiedzie tzw. globalna teoria niewazno-
$ci1*6. Konsekwencja jej przyjecia pozostaje poglad gloszacy,
ze system zbudowany jest na zasadzie domniemania wazno-
Sci oswiadczen woli. W konsekwencji niewazno$¢ musi wyni-
ka¢ expressis verbis z naruszenia konkretnej normy prawnej,
wskazujacej na owa nieskuteczno$é. Dodatkowo przez ponad
2000 lat uleglo rowniez zmianie zapatrywanie na kwestie
zdolnoéci do czynnoéci prawnych. Te wszystkie réznice pro-
wadza wiec do postawienia waznego pytania, czy faktycznie
warto przywiazywac sie do klasycznych instytucji prawnych
1 poszukiwacé ich w obecnych rozwiazaniach prawnych.

Juz samo definiowanie pojecia kauzy pozbawione jest
jakiegokolwiek praktycznego znaczenia. Z punktu widzenia

% Np. przeniesienie prawa wlasnoéci jako ekwiwalent naprawienia
szkody czynem niedozwolonym.

% Zobacz przypis 36 oraz uwagi Stanistawa Czepity w: idem, Regu-
ty konstytutywne..., op. cit., s. 183-184.
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analizy czynnoéci o charakterze rozporzadzajacym termin
réwniez zdaje sie by¢ zbedny. Jego nieprzydatnos$é przeja-
wia sie w tym, ze element prawidtowosci oznaczenia kauzy
pozostaje bez wpltywu na skuteczno$s¢ dokonanej czynnosci.
Uprawnia to do sformulowania $miatego wniosku, ze nie-
prawidlowe jej oznaczenie lub sprzecznos$¢ miedzy zamiarem
stron, a celem ustawowym, wyznaczonym przez prawodaw-
ce wcale nie musi uzasadniaé niewaznoéci?’. Na poparcie tej
tezy zastuguje réwniez fakt, ze na gruncie prawa cywilnego
istnieje szeroko akceptowana zasada autonomii woli stron.
W omawianym zagadnieniu ulega ona jednak nieznaczne;j
rewizji. Podmioty, choé musza czynno$¢ rozporzadzajaca
oprzeé na pierwotnym zobowiazaniu, to jednak posiada-
ja niezaleznoéé w okresleniu jego tresci, choéby w sposéb
odmienny od ustawowego*®. Wystarczy tylko, ze strony
wykaza, ze istnialo miedzy nimi wazne zobowiazanie, pozwa-
lajace na dokonanie konwencjonalnej czynnos$ci rozporza-
dzajacej. Aby zatem moc orzec o niewaznosci rozporzadzenia
nalezaloby najpierw podwazy¢ skuteczno$é zobowiazania,
ktére stato sie podstawa do jego dokonania. Powyzsza teza
znajduje wsparcie w art. 411 §2 KC, ktory to statuuje obowia-
zek zwrotu Swiadczenia, gdy staje sie ono nienalezne. Prze-
pis ten w swej treSci wskazuje, iz jedna, ze wspomnianych
podstaw nienaleznosci jest odpadniecie podstawy prawne;.

Podsumowanie rorwaian

Cho¢ problematyka podzialu na czynnosci kauzalne i abs-
trakcyjne od lat stanowi kwestie sporng w doktrynie, dalsze
rozwazania w tej tematyce sa niezbedne. Przede wszystkim
kierunkiem do dalszej dyskusji powinna zosta¢ mozliwos§¢é

1 Ostatnio wyartykulowany problem pojawia sie na kanwie tzw.
sprzedazy za cesje. Polega ona tym, ze strona zobowiazana do zapta-
ty za rzecz, uiszcza ja nie w formie pienigdza, lecz za jego rownowar-
to$¢ w wierzytelnosci np. wekslu.

% Dobrze ilustruje to przytoczony juz wezeéniej przykltad potra-
cenia wzajemnego, ktére na gruncie KC jest umowg nienazwa-
na. Zgodnie z panujacym pogladem SN strony maja pelna swobode
w ksztaltowaniu treéci tego stosunku, a wyliczone przestanki wylacza-
jace mozliwo$¢ dokonania potracenia (ustawowego) nie maja tu zasto-
sowania, por. np. wyr. SN z dn. 10.11.2000 r., IV CKN 163/00.
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jego porzucenia, anizeli dalsze badania nad pojeciem causae.
Jak sie wydaje to dychotomiczne rozréznienie, zwtaszcza na
gruncie spolecznej gospodarki rynkowej, wydaje sie zbedne.
Owa nieprzydatno$é podzialu na czynnosci kauzalne 1 abs-
trakcyjnie widaé réwniez na gruncie praktyki prawniczej,
ktora sklonita sie raczej ku uznaniu polskiego modelu pra-
wa cywilnego za mieszany w stosunku do zobowigzan, gdzie
decydujace znaczenie ma wola stron. Niewykluczone tak-
ze, ze orzecznictwo w przyszloéci wobec braku ogdélnej regu-
ty kauzalnoéci, rozciagnie autonomie woli podmiotow takze
na niektére czynnoéci rozporzadzajace®.

Ponadto z uwagi na wieloznaczno$¢ pojecia , kauza” i zto-
zono$¢ zdarzen kreujacych skutki cywilnoprawne, termin ten
nie wydaje sie by¢ dla wspélczesnej cywilistyki niezbedny.
Juz samo postugiwanie sie konwencjonalnym charakterem
czynno$ci prawnych, ktore stanowia jeden z typoéw zdarzen
cywilnoprawnych, niesie za soba pewien element , kauzalno-
§ci”. Aprobujac bowiem istnienie okreslonych regut konsty-
tutywnych, wskazujemy przeciez jakie zasady towarzysza
dokonywaniu czynno$ci prawnych, aby staly sie w pelni sku-
teczne. Zatem z normatywnego punktu widzenia sama kau-
za jest terminem irrelewantnym, skoro wyznaczanie regut
zawarto w przepisach bezwzglednie obowigzujacych, a obec-
nie brak jest podstaw do tworzenia ,,sztywnych” dla stron
barier prawnych.

Ostatni element konkluzji na temat przydatnosci podzia-
hu na czynnoéci kauzalne i abstrakcyjne dotyczy wplywu
kauzy na instytucje niewaznoéci. Choé¢ problem ten doty-
czy obecnie gtéwnie zobowigzan, to jednak zalozenie global-
nej koncepcji niewaznosci wymusza wskazanie konkretnej
normy prawnej uzasadniajacej jej orzeczenie takze w przy-
padku rozporzadzen. Wprowadza to nie domniemanie nie-
waznosci, lecz pelnej skutecznosci prawnej oéwiadczen woli
konstruujacych czynnos¢ prawna, ktéra moze doznaé ogra-
niczen tylko w przypadku istnienia lex specialis. Z uwagi na
brak ogdlnej normy w stosunku do czynnosci prawnych kau-
za nie moze stanowi¢ samodzielnej przestanki ich waznosci.

Wszystkie zaprezentowane tutaj tezy prowadza zatem do
konstruktywnego wniosku, ze podziat na czynnos$ci prawne

¥ Np. wspomniane juz zwolnienie z dlugu.
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kauzalne 1 abstrakcyjne jest obecnie zbedny. Jego dalsza
obrona staje sie coraz trudniejsza w obliczu dynamiki zmian
spotecznych, prawnych 1 gospodarczych. Dla samej ochrony
obrotu prawnego 1 podmiotéw dokonujacych przysporzen
wystarczy bowiem uznanie istnienia ,plastycznych” regut
konstruujacych czynnosci konwencjonalne, ktorych granice
wyznaczaja normy iuris cogentis. Analizowana tutaj kwa-
lifikacja zdaje sie byé wiec stanowiskiem kompromisowym
w doktrynalnym sporze, dotyczycacym kauzy i dychotomicz-
nego rozrdznienia na czynnoscl przyczynowe 1 oderwane.
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