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Karel Komarek, Osobnijména v ¢eskych biblich,
VOTOBIA, Olomouc 2000,132 s.

Ksigzka Karla Komarka, wydana przez mtode, ale dla humanistyki czeskiej
juz zastuzone, otomunieckie wydawnictwo VOTOBIA, traktuje o antroponimii
biblijnej jako o zjawisku kulturowym, swoistym pod wzgledem translatorycz-
nym, onimicznym i gramatycznym Zadaniajego wielostronnego opisu podjat sie
filolog, zajmujacy sie kwestiami onomastyki, jak réwniez zagadnieniami jezyka
artystycznego oraz interpretacja i krytyka tekstow' literackich, jednocze$nie za$
wspotpracownik wielu czasopism kulturalnych (m in ,Proglas”, ,,Ilost”, ,Alu-
ze”, ,Akord")

Omaw iana praca ma charakter bohemistyczny Jak pisze we wstepie Autor,
jej przedmiotem jest materiat nazewniczy zaczerpniety z tekstdw czeskich (tj.
z 16 przektaddw Biblii, od pot. X1V do korica XX w ), celem za$,jedynie wyjas-
nienie brzmienia nazw osobowych”. Faktycznie jednak dzieki kompetencji jej
Autora ksigzka niejednokrotnie wykracza poza zalaes jednej dyscypliny filologi-
cznej (w celach poréwnawczych przytacza i analizuje Autor material hebrajski,
grecki, tacinski oraz przyktady nazw z innych jezykéw starozytnego Wschodu),
»,Wyjasnianie brzmienia” zas wymaga czasem nie tylko szczegdtowej znajomosci
realiow historycznych, ale réwniez dotyka ztozonych problemow tekstologicz-
nych semantycznych i egzegetycznych. We wstepie ksigzki czytelnik znajdzie
réwniez podstawowe wiadomosci dotyczace czeskich przektadow Biblii i omé-
wienie literatury przedmiotu.

Komarek ujmuje problemy ,,brzmienia” imion biblijnych w czeskich prze-
ktadach z czterech punktow widzenia. Omawia kolejno: wptyw tekstu wyjscio-
wego na formy nazw osobowych w przekfadach (rozdziat I), status onimiczny za-
sobu czeskich imion biblijnych (rozdziat I1), rozw6j ich postaci fonetycznej (roz-
dziat 111) oraz ich adaptacje do systemu morfologicznego jezyka czeskiego (roz-
dziat IV) Poréwnujac czeskie przektady oparte na Wulgacie i ttumaczeniach zje-
zykow oryginalnych, badacz dzieli omawiany materiat na dwie grupy: nazwy tra-
dycyjne i nazwy transkrybowane.

Czeskie tradycyjne nazwy biblijne wywndzg sie - wedtug K. Komarka -
przede wszystkim od nazw tacinskich i sg zachowane wrpostaci sczeszczonej, po-
chodza wiec z Wulgaty, ktdra byta podstawa przektadéw w dobie staroczeskiej
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i pozniejszej (kilku innych, pézniejszych przektadéw katolickich) Natomiast na-
zwy transkrybowane wprowadzano do czeskich tekstéw Pisma Swietego na pod-
stawie nazw oryginalnych, zachowujac specyfike jezyka wyjsciowego. Zjawisko
to da sie zauwazy¢ juz w Biblii Kralickiej (Kral). Autor stwierdza, ze w rozwoju
czeskich przekfadéw Biblii uksztattowat sie uzus, oparty na tradycyjnych for-
mach imion postaci biblijnych. Zwyczaj ten jest w dalszym ciggu respektowany,
np. w katolickim przektadzie liturgicznym z poczatku lat siedemdziesigtych XX
wieku czy w tzw. BibliiJerozolimskiej (Jeruz), ttumaczonej ostatnio z francuskie-
go przektadu opracowanego w dominikanskiej Szkole Biblii w Jerozolimie.

Do przekladbw mniej zwigzanych z tradycjg nalezy wydany w 1979 r.
przektad ekumeniczny (Ekum), ktéry respektuje tylko najbardziej znane imiona,
jak Eva, Mojzi§, Samson, Salomoun (ale juz nie: Baal-zebub, Elieba, Mettse-
lach). Albowiem tradycyjne brzmienia antroponimow biblijnych sg zw igzane ze
zjawiskiem reprodukcji imion biblijnych w sferze onimicznej i apelatywnej kaz-
dego jezyka.

Do probleméw przektadu autor zalicza m m wariantywno$¢ uniennictwa
biblijnego (wynikajacg z uzycia form obocznych i historycznych, ale takze
zwewnatrzbiblljnej adaptacji nazw, czyli tzw. hebraizacji czy grecyzacji), wyste-
powanie omawianych nazw w zestawieniach polionimicznych oraz ich nie zaw'-
sze petng samodzielno$¢ onimiczng (por okre$lenia Autora nazw atrybutywnych
i symbolicznych). Wynikajg one z omawianego materiatu, a podjecie ich opisu
przybliza czeskiemu czytelnikowi takze teoretyczne zagadnienia antroponimii bi-
blijnej Komarek wykazuje, ze nieznajomos¢ przytoczonych tu wiasciwosci nazw
biblijnych jest przyczyng réznych potknie¢ i niekonsekwencji ttumaczenia (np
nierozpoznanie wariantéw7tego samego imienia, inteipretacja okreslen jako nazw,
wynikajaca z nieznajomosci realiow $wiata biblijnego itp.). W wielu przypadkach
jednak ttumacze tworczo korzystali z tych mozliwosci, stosujac formy oryginalne
i adaptowane oraz warianty tego samego imienia dla odréznienia postaci (np.:
w Kral.: Jezus Kol 4, 11,Jozue Dz 7,45; JeZiSMt 1,1;Miriam 1Kin4.17,Maria
Wj 15,20;Lk 1,27; w Ekum: Jome Wj 17,9;J6Sua 1Sm 6, \4,JeziSMt 1,1; Jo-
zue Dz 7, 45), obudowujac nazwy o charakterze atrybutywnym czy symbolicz-
nym informacjami dodatkowymi, np wyjasnieniem znaczenia lub dodaniem ich
czeskiego ekwiwalentu (por. Ekum: Jmenuje se Nabal (toje Bloud) ajen bludje
v ném i Jeruz: Jmenuje se Tupec a opravdu Uplné otupél, 1Sm 25,25), uzywajac
form reprodukowanych w jezyku i uwzgledniajac pozatekstowg onimizacje nie-
ktorych okreslen (stad wynika uzycie okres$lenia Mesias zamiast Kristus i pozo-
staw ienie w pizekfadzie niepotwierdzonego w tekscie oryginalnym imieniaMa-
lachias, Ekum)

Autor stwierdza w czeskich przektadach Biblii tendencje do ustalenia adapto-
wanych i transkrybowanych postaci graficznych i dzwiekowych. Zjawisko to
wptywa z kolei na catkowite podporzadkowanie omawianych nazw wymogom
czeskiego systemu morfologicznego, co oznacza ich petng adaptacje tleksyjna.
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a czasem nawet pierwszenstwo wyboru najbardziej produktywnych wariantéw
deklinacji (por. np. gen. Achaze, Perese. Pinchase, Jeruz oraz Achaza, Peresa,
Pinchosa, Ekiun).

Wartos¢ opracowania Karla Komarka podwyzsza sposéb przytaczania obfi-
tego materiatu. Cytaty zostaty dobrane bowiem bardzo celnie, tak ze stanowig
niezbedng ilustracje omawianych zjawisk, nie nuzg za$ gaszczem szczegotow,
nadmierng egzcmplifikacjg. Zbyt dociekliwy czytelnik wytknie - by¢ moze -
w Kkilku miejscach niekompletno$¢ przyktadow. Trzebajednak pamietac, ze opra-
cowanie monograficzne, choéby byto najbardziej drobiazgowe, nie zastapi stow -
nika (nazewnictwo biblijne z pewnos$cig dostarcza materiatu do takiej publikacji).

Zbytnia oszczednosé przytoczen daje sie zauwazyc¢ jedynie w akapitach po-
$wieconych zjawisku reprodukcji imion biblijnych, zwtaszcza ich apelatywizacji
w leksyce i frazeologii (autor nie odsyta tu do pracy Patrika Oufednika, Anizjest
co novéhopod sluncem, wydanej przez Mlada Fronte w 1994 r., pozycji tej brak
réwniez w bibliografii).

Orientacje w omawianym materiale znacznie utatwia zamieszczony na korcu
ksiazki indeks, zawierajacy 1278 imion biblijnych zaczerpnietych z czeskich
przektadéw oraz tekstow oryginalnych i posredniczacych (wyrdznionych odpo-
wiednim skrétem).

W wykazie cytowanej literatury obok skrzetnie zebranych czeskich publika-
cji poswieconych nazewnictwu biblijnemu znalazto sie tez kilkadziesiat tytutéw
prac polskich badaczy, z ktérych dorobku Autor obficie kor/ysial

Ksigzka Karla Komarka jest napisana przystepnie, ztozone kwestie biblijnej
antroponimii Autor wyjasnia klarow nie, unikajac zbednych komplikacji (pseu-
donaukowego dyskursu. Jednocze$nie za$ konstruuje swoje wywody z duzgpre-
cyzja i erudycja, w petni profesjonalnie

Jarostaw Malicki

Irena Bogoczovd, Typologicky relevantnirozdily mezi
polStinou a CeStinoujako zdrojjazykové interference.
Spisy Filozofické fakulty Ostravské univerzity,
nr 140, Ostrava 2001, 266 s.

Praca Ireny Bogoczovej prezentuje wyniki dziesiecioletnich badan Autorki
nad komunikacja jezykowa na terenie czeskiego Slaska. Badaczka skierowata
SW0jg uwage na jezyk pisany w oparciu o prace pisemne uczniéw gimnazjum
w Czeskim Cieszynie i Karwinie oraz szkdél $rednich w polskiej czesci Cieszyna.
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